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Actividad 11.1

Desarrollo prototipo

1.

2.

(5 min) Definir roles: cada miembro debe tener una responsabilidad clara. Algunos roles
sugeridos: disenador/a, constructor/a, documentador/a, coordinador/a.
(5 min) Definir un plan de accion para cada fase de la construccion: ; Qué construir primero?
¢ Qué aspectos son prioritarios?
(60 min) Para la construccion:
e lterar rapidamente, no enfocarse en la perfeccion, sino en representar lo esencial de la
idea
e Capturar fotos y videos del progreso, especialmente los pasos criticos.
(15 min) Plantear detalles de primera validacion con usuarios, a registrar por medio de
videos/audio y fotos:
e Usuario: descripcion del perfil del usuario (edad, contexto, necesidades que aborda el
prototipo).
e Lugar, fecha, ubicacion y tiempo destinado a la validacion.
e Roles de cada integrante: detalle del rol de cada persona en el equipo.



:

Actividad 11.2

Post-validacion con usuario

1. Registrar jornada de validacion
e Asignar puntaje (1-7) aindicadores de logro definidos en la Actividad 10.
e Documentar las reacciones del usuario, feedback recibido y cualquier sugerencia para
mejorar el prototipo.
e Reflexionar sobre los indicadores de logro previamente establecidos y como el
prototipo cumple o no con ellos
2. Rellenar herramienta ficha de registro post-validacion, dando énfasis en las conclusiones.



Indicadores.

Formato

Niveles de Logro

100 pts |

Formato claro y legible, con una ligera 75 pts
inconsistencia en los colores o tamafio de letra.
Disefio atractivo, pero faltan algunos graficos.

Presentacion que utiliza vifietas, pero incluye
algunos bloques de texto excesivos que podrian

resumirse.

Ideas mayormente ordenadas, pero con ligeros

: desvios del hilo conductor.

Pocos errores gramaticales y lenguaje 75 pts

adecuado, con algunas areas gue podrian

mejorarse.

Cumple con el tiempo, aunque hay pequefias 15
descoordinaciones en la presentacion grupal.
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La mayoria de las fuentes estan correctamente 0pts
referenciadas, pero hay algunos errores menores
en el formato APA.

Contextualizacion adecuada, aungque algunos
aspectos podrian ser mas profundos o
especificos.

60 pts

Se presenta la necesidad de solucién, aunque 75 pts
podria reforzarse con mas evidencia o ejemplos.

: Algunas limtaciones técnicas establecidas, 75 pts
+ aunque podrian ser mas especificas o

detalladas.

Propuesta clara, pero podria incluir més detalles 150 pt

sobre su alineacion con las necesidades del

. usuario.

Seleccion de una idea adecuada, pero la

Material de apoyo (2.5%) Formato attamente claro y legible, colores y
tamafio de letra consistentes, y disefio atractivo
con graficos y vifietas que facilitan la comprension.

Uso del texto (2.5%) Diapositivas con use minimo de texto, 100 pts :
priorizando vifietas y graficos que refuercen la
comunicacion verbal.

Presentacion oral y Ideas igui un 100 pts

presentacion PDF (2.5%) hilo conductor claro que facilta la comprension
del contenido.

Gramatica (2.5%) Lap i6n es 100 pts ;
con un lenguaje profesional y apropiado para la
audiencia.

Tiempo y inacion (5%)  Pr ion dentro del tiempo asignado, con 200 pts
una coordinacion perfecta entre los miembros
del equipo.

Referencias (0%) Todas las fuentes estan referenciadas de forma 0 pts
correcta en el texto y en la bibliografia en formato
APA,

Contexto y problema

Contextualizacion del Contexto del problema explicado de manera 80 pts

problema (2%) clara, destacando su relevancia y oportunidad
de solucion.

Necesidad (2.5%) Justificacion solida sobre la necesidad de 100 pts
resolver el problema, conectando con el
contexto actual.

Limitaciones técnicas Limitaciones técnicas bien definidas que guian 100 pts

(2.5%) el proceso de generacion de ideas de manera
efectiva.

Propuesta conceptual (5%) Propuesta bien explicada, alineada con las 200 pts
necesidades del usuario y contextualizada.

Generacion de ideas (5%) Se proponen tres ideas creativas y viables que 200 pts

i las fimi del
problema.

Prototipado y pivotaje

Seleccion de idea (2.5%) Seleccion clara y justificada de la idea mas 100 pts
o 2 % 53
técnicas.

Planificacion de prototipos Plan de construccion de prototipos detallado, 100 pts

(2.5%) basado en las necesidades de desarrolio
reconocidas.

Tres ideas presentadas, aunque algunas
pueden no ser completamente viables o
ajustadas a las limitaciones.

75 pts

justificacion podria ser mas robusta.

Spts
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Planificacién adecuada, aungue podria incluir
més detalles especificos sobre el desarrolio de

. prototipos.

E Formato legible, pero con varias inconsistencias

en los colores o tamafio de letra, y el uso de
graficos es minimo o poco relevante.

Uso de texto en cada diapositiva, lo que puede
generar confusion o distraccion durante la
exposicion.

Algunas ideas estan ordenadas, pero el hilo
conductor es confuso o no sigue una

Formato poco claro o legible, con colores y letras
incoherentes, y no se utilizan graficos.

: Diapositivas abarrotadas de texto, dificultando la
atencion y comprension de la audiencia.

! Las ideas estén desorganizadas, sin un hilo

. clara.

i Varias fallas gramaticales y el lenguaje es en

propi 0 poco pr

Presentacion que se extiende més alla del
tiempo asignado, afectando la fluidez de la
exposicion.

Algunas fuentes estan referenciadas
incorrectamente, y hay mittiples errores en el
formato APA.

Contexto del problema presentado, pero carece
de claridad en la relevancia y la oportunidad de la
solucion.

Justificacién débil de la necesidad de solucién,

: con argumentos poco claros o insuficientes.

! Limitaciones mencionadas, pero son vagas y no

aportan claridad al proceso de desarrolio del
proyecto.

Propuesta presentada, aunque no es
sufici clara en su
necesidades y el contexto.

con las

Se mencionan ideas, pero son pocas y no
siempre se alinean con las limitaciones
definidas.

Seleccion de idea que no se justifica claramente,

lo que puede causar dudas sobre su viabilidad.

Planificacion basica que carece de pi idad y

S0pts | Errores gramaticales graves y el lenguaje no es

apropiado para el proposito del texto.

100 pts | Falta de inacion y
del tiempo, lo que genera confusion y

desorganizacion.

Las fuentes no estan referenciadas o el formato
APA es incorrecto en su totalidad.

Opts !

40 pts : Contexto mal definido, con falta de claridad sobre
la importancia del problema y su oportunidad de

resolucion.

Ausencia de justificacion, lo que genera dudas
sobre la importancia de abordar el problema.

50 pts : Falta de definicion de limitaciones, lo que impide

una guia adecuada para la generacion de ideas.

: Propuesta poco clara o mal definida, sin
conexién aparente con las necesidades del
. usuario.

100 pts

100 pts ; Poca o ninguna generacion de ideas, sin

consideracion por las limitaciones del problema.

50 pts ! de idea sin justi i0 te, lo

que compromete la validez del proceso.

ia de i ion clara para la

detalle en los pasos a seguir.

50 pts
construccion de prototipos, dificultando el
. desarrollo del proyecto.

25 pts

25 pts

i No presenta.

No presentan.

25 pts ,

50 pts

0 pts

25 pts

25 pts

50 pts

50 pts

25pts +

25 pts

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

0 pts

0 pts

0 pts

0pts

0 pts

0pts

0pts

0 pts

0 pts

Opts

Puntaje

100

100

100

100

200

80

100

100

200

100

100
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Modelos de disefio (5%)

lteraciones justificadas
(10%)

Documentacion del proceso
(2.5%)

Validacion con usuarios
(7.5%)

Lean Canvas

Propuesta de valor (5%)

Elementos del Lean Canvas
(10%)

Estructura de costos e
ingresos (5%)

Préximos pasos
Descripcion de los
siguientes pasos (3%)

Uso de al menos dos modelos de 200 pts
representacion de disefio para evaluar
caracteristicas de los prototipos.

Muestra de iteraciones bien documentadas, con 400 pts
al menos dos hitos de pivotaje claramente
identificados.

Documentacion completa del proceso de 100 pts
desarrollo, incluyendo al menos dos fotos que
muestren el progreso.

Validacion efectiva con usuarios, mostrando 300 pts
resultados y retroalimentacion clara.

Propuesta de valor bien elaborada, clara y 200 pts
alineada con las necesidades del usuario.

Identificacion de al menos tres elementos clave 400 pts
del Lean Canvas, bien justificados.

Presenta una estructura de costos e ingresos 200 pis

clara y detallada, alineada con los elementos del
Lean Canvas, incluyendo todas las categorias relevantes
con justificaciones precisas.

Detalla los pasos a sequir de manera ordenada 120 pis |

y légica, considerando la temporalidad del curso
y los entregables del hito 3, con plazos y responsables
claros.

de manera profunda sobre los 200 pts

obtenidos, ofreciendo insights valiosos que pueden ser

sobre a
mejorar (5%) aspectos a mejorar y los aprendizajes
aplicados en futuros proyectos.
Preguntas
apreg alas preg

(2%)

Justificacion de respuestas
(5%)

Particpacibny 1

de manera clara y 80 pis
calmada, proporcionando explicaciones
completas que demuestran dominio del tema.

Justifica sus respuestas de manera solida 200 pts |

utiizando contenidos del curso y un
conocimiento profundo del problema, conectando teoria y
practica.

grupales (3%)

Participa acti
con otros i

un dialogo enriquecedor y demostrando trabajo en

equipo.

y responde en 120 pts |
conjuntas, aunque podria mejorar en la

Uso de un modelo de disefio adecuado, pero 150 pts
falta de un segundo modelo que complemente la
. evaluacion.

. lteraciones presentadas, aunque algunos hitos 200 pis |

de pivotaje podrian estar mejor explicados.

Documentacién adecuada, aunque podrian 7Spts !

incluirse mas evidencias visuales del proceso.

: Se presenta una validacion con usuarios, 225 pts |
: aunque podria incluir mas detalles sobre el
. proceso y resultados.

i Propuesta de valor clara, aunque podria 150 pts i

se de ejemplos.

Se identifican tres elementos, pero la 300 pts
justificacion podria ser mas clara o detallada.

Estructura adecuada de costos e ingresos, 150 pts

pero podria profundizar en algunos elementos
del Lean Canvas o mejorar las justificaciones de ciertos
costos.

Presenta los siguientes pasos adecuados, 90 pts ;

aunque algunos podrian beneficiarse de mayor
claridad en plazos o responsables.

Reflexion adecuada sobre algunos aspectos a 150 pts
mejorar, aunque podria ser mas exhaustiva o
especifica en los aprendizajes.

Respuestas adecuadas, aunque en algunos 60 pts
casos podrian beneficiarse de mayor claridad o
. detalles adicionales.

Justificaciones adecuadas, aunque en algunos 150 pis i

casos podrian mejorarse al incluir mas ejemplos
0 conexiones tedricas.

Participacio conr
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colaboracion o la cohesion del grupo.

i Canvas y algunas

Uso limitade de modelos de disefio, lo que

: afecta la evaluacion de las caracteristicas de
. los prototipos.

Documentacion de iteraciones deficiente, con
pocos hitos de pivotaje que no estan
claramente justificados.

Poca documentacion del proceso, con escasas
evidencias visuales que no reflejan

completamente el desarrolio.

Validacion limitada con usuarios, con poca

claridad en los resultados obtenidos.

Propuesta de valor presentada, pero no es lo

osu clara o

Poca identificacion de elementos del Lean

: Canvas, lo que limita la comprension del modelo
. de negocio.

Presentacion basica de costos e ingresos con
falta de claridad en la relacion con el Lean

No se utilizan modelos de disefio, lo que
compromete la evaluacion y desarrolio de los
. prototipos.

. Falta de documentacion de iteraciones, lo que

limita la comprensién del proceso de desarrolio.

! Falta de documentacion adecuada, sin fotos que

respalden el proceso de desarrollo.

| Ausencia de validacion con usuarios, lo que
compromete la efectividad de la solucién
. propuesta.

i Propuesta de valor mal definida o ausente, lo que
+ limita la comprension de la solucion.

Ausencia de identificacion de elementos clave,

: comprometiendo la viabilidad del proyecto.

| Ausencia de una estructura de costos e
: ingresos clara, dificutando la comprension de la

Descripcion basica de los pasos a seguir, pero
carece de orden y claridad en la relacion con los

: entregables del hito 3.

Reflexion basica con menciones superficiales
sobre a mejorar y aprendizajes, sin
profundizar en su relevancia.

Respuestas que carecen de claridad en algunos

puntos, lo que dificulta la comprension de las
. ideas presentadas.

Justificaciones limitadas que no siempre se
basan en contenidos del curso o en un
conecimiento claro del problema.

Participacion minima, con poca interaccion entre

+ los miembros del grupo, lo que limita el desarrolio

del dialogo.
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financiera del proyecto.

| Ausencia de una descripcion clara de los pasos

a seguir, lo que dificulta la planificacion y

: ejecucion del proyecto.

i Ausencia de una reflexion clara sobre aspectos
a mejorar y aprendizajes, lo que limita el
: crecimiento personal y profesional.

Respuestas vagas o confusas, que no abordan
. adecuadamente las preguntas realizadas,
. limitando la interaccion.

! Fatade justificacion en las respuestas, lo que
! compromete la credibilidad de las afirmaciones y
! el entendimiento del tema.

| Ausencia de participacion grupal o respuestas
individuales que no reflejan trabajo en equipo,
: comprometiendo la dindmica del proyecto.
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100 pts

25 pts

75 pts

50 pts |

100 pts

SOpts |

30pts ;

50 pts

20 pts

S0 pts :

30 pts

No entregan.
No presentan.
* No presentan.

: No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

No presentan.

i No presentan.

0 pts

0 pts

0 pts

0 pts

0 pts

0 pts

0 pts

0 pts

0pts

0 pis

0 pis
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200

400

100

300

200

400

200

120

200

80

200

120
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