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RESUMEN

Las personas sordas usan para comunicarse entre si un sistema de modalidad gestual-
visual denominado Lenguaje de Serias. Este medio de comunicacion se desarrolla al interior
de la comunidad de sordos, Y permite la identificacion de estas personas como miembros de
dicha comunidad. En torno a este lenguaje por mucho tiempo desprestigiado se originaron
creencias basadas en apreciaciones intuitivas que contribuyeron a sudesvalorizacién. Esto

“trajo como consecuencia la prohibicion del lenguaje de sefias en la ensefianza de nifios
sordos, avalada por las conclusiones del Congresc Internacional de Educadores de Sordos
celebrado en Milcin en 1880. En este articulo se presentan aquellos mitos mds relevantes y
persistentes que consideran al lenguaje de sefias como un lenguaje universal, basado en el
lenguaje oral, iconico y concreto. Finalmente se plantea la necesidad de incorporar el
lenguaje de sefias al curriculo escolar de los nifios sordos.
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On sait que les sourds utilisent pour se communiquer entre eux un systéme de modalité
gestuelle-visuelle appelé langage des gestes. Ce moyen de communication se developpe a
I'interieur de la communacté des sourds et permet l'identification de ces personnes ¢+ tant que
membres de cette communauté. Autour de ce langage longtemps méprisé, sont nées des
croyances basees sur ¢os appreciations intuitives qui ont contribué a le devalorizer. Ceci a eu
comme consequence l'i=terdiction de l'emploi du langage des gestes dans I'enscignement des
enfants sourds recomrizndé par le Congres International d'Educateurs des Sourds réalisé a
Milan en 1880.

Cet article fait ¢tat des mythes les plus connus considérant Ic langage des gestes comme
un langage universel basé sur le langage universel basé sur le langage oral, iconique ct concret.

En fin est examiné ie besoin d'integrer le langagc des gestes au curriculum scolaire des enfants
sourds.
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Los estudios sobre las comunidades de
sordos y su lenguaje se han estado desarro-
llando desde hace ya treinta afios. Estos
estudios se iniciaron con William Stokoe 12
en Estados Unidos, y desde entonces el interés
por conocer este lenguaje de modalidad distin-
ta (gestual-visual) ha promovido su estudio en
distintas areas y comunidades de sordos. Sin
embargo, aun cuando estas Investigaciones se
han extendido y han abarcado tanto los distin-
tos niveles de organizacién de la lengua de
sefias como sistema, como también aspectos
sociolingiiisticos y psicolingiiisticos, todavia
persisten sobre ella concepciones erradas que

UNIVERSALIDAD

Una creencia errdnea muy difundida,
aun entre las personas sordas, es que la lengua
de sefias es la misma en todas las comunidades
de sordos. 3

Los distintos diccionarios de las len-
guas de seiias de Estados Unidos 2 , Puerto
Rico 4 ., México 56, Brasil 7 , Paraguay 8,
Chile 9, India'0 "1 Jordania 12 asi como el

_estudio que nosotros. estamos desarrollando
en la comunidad de sordos de Santiago, mues-
tran que los diferentes grupos de personas
sordas no denotan las mismas cosas con las
mismas sefias e invalidan lo sostenido en este
mito.

En numerosas publicaciones se han des-
crito diferentes lenguajes de sefias y en distin-
tos simposios se han presentado comparacio-
nes entre ellos 13.14  Algunos de los resul-
tados mas relevantes del estudio que Battison
y Jordan realizaron con usuarios del lenguaje
de sefias de diecisiete paises son:

1.- Las lenguas de sefias de diferentes
paises, en general no son entendidas por per-
sonas sordas extranjeras;

2.- Estas lenguas de sefias particulares
pueden olvidarse por desuso y de mane-

durante mucho ticmpo han servido de base
para desprestigiarla y no reconocerla como la
lengua natural de las personas sordas, y por lo
tanto, se toman de base estos argumentos para
no incorporarla en la educacién de estas per-
sonas.

Entre las creencias que mds han preva-
lecido podemos mencionar aquellas que des-
criben cl lenguaje de sciias como universal,
basado cn la lengua oral, icénico y concreto.
Al analizar cada una dc estas creencias y
discutirlas se podra ir caractcrizando la natu-
raleza dcl lenguaje de sciias.

ra similar que las lenguas orales, pueden
adquirirse como scgunda lengua;

3.- Lenguas dc sefias particulares no
coinciden nccesariamente con arcas geografi-
cas dc lenguas oralcs particulares.

Durantc ¢l desarrollo del proyccto
"Codificacion del Lenguaje de Sehas de las
personas sordas de Chile", en cl anilisis de
datos rccopilados dc lcnguas dc ‘sciias
emparentadas histdricamentc, como la lengua
de sefias francesa que ticne una raiz comiin
con la chilena y la dc Estados Unidos, hemos
podido constatar que solo existen algunos
pocos elementos léxicos comuncs, ya que cada
una de estas lenguas han scguido cvolucionan-
do en forma indcpendicnte.

Tomando cn cucnta csta rcalidad sc ha
intentado crear un lenguaje de sciias univer-
sal, scleccionando como basc sciias de las
distintas Ienguas conocidas, resultando cl lla-

“mado Gestuno. Este cs usado por intérpretes

en conferencias internacionales donde asisten
y participan personas sordas de distintos pai-
ses, pero practicamentc no c¢s usado en las
comunicaciones cotidianas. La similitud con
el intento de universalizar el Esperanto es
evidente. A pesar de esto, cn nucstras expe-
riencias en congresos internacionales (donde
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asistian personas sordas de distintos paises),
hemos tenido Ll oportunidad de observar en
las sesiones plcnanas ue las personas sordas
se agrupaban, segin la lengua de seiias que les
era comun, junto a una persona oyente que les
servia de intérprete, pudiendo asi haber en la
sala de conferencias mas de diez intérpretes,
aun cuando hubiera ademas interpretacion en
Gestuno.

CODIGO BASADO EN
LENGUAS ORALES

Muchas personas creen que las sefias
"s6lo son representaciones manuales de las
palabras del ‘lenguaje oral. Es probable
que esto se deba a la posibilidad de represen-
tar manualmente la escritura del lenguaje oral
por medio del sistema dactilolégico. En esta
codificacién cada letra del alfabeto esta indi-
cada por una forma de la mano, que puede ser
igual o parecida a'las usadas en el lenguaje de
seiias. En Chile, la escritura del castellano es
representada por un alfabeto manual que es
muy similar al usado por las personas sordas
en Estados Unidos para representar el inglés.
Otros grupos de perscnas sordas tienen alfa-
betos manuales diferentes que generalmente
usan una sola mano, sicndo la excepcion las
comunidades sordas de Gran Bretaiia y Aus-
tralia, las que usan las dos ma-nos para la
representacion de cada letra. 19
Se trata, por lo tanto, de un simple codigo
para el lenguaje oral que ninguna comunidad
lingilistica usa exclusivamente para comuni-
carse Si bien no es parte del sistema del
lenguaje de sefias, es utilizado para deletrear
palabras de la lengua oral que no tienen repre-
sentacion por sefias y, evidentemente es usado
solo por aquellas personas sordas que tienen
un cierto grado de bilingiiismo. 3
Otro hecho que apoya el mito de la
dependencia dei lenguaje de sefias es que las

i
I
|
i
i

personas oyentes, quienes han aprendido sdl-
fias tardiamente, hacen uso en forma sumulta—
nea de habla y sefias, usando éstas en el ordc‘n
sintdctico de la lengua oral local. Este uso
simultaneo de ambas modalidades es logica-
mente posible, pero resulta antinatural y conf—
trario a la estructura del lenguaje de sefias. 3

La lingiiistica ha establecido que no es
posible una traduccién palabra a palabra de
una lengua a otra, ya que los campos
semanticos dc éstas no sc¢ corresponden, como
tampoco las posibles  combinacioncs
sintacticas dc una palabra cn una lengua né
son las'mismas cn la otra. Esto scha obscrva}
do en los estudios de distintas lenguas de
seiias en los que una sciia pucde coincidir con
algunos significados y usos dc una palabra dcl
lenguaje oral pero no con otros.

Distintos estudios demuestran que estas

lenguas se han desarrollado cn forma indepen-
diente de los Ienguajes orales, que son diferen-
tes en las distinta comunidades y, la igual que
aqucllos, presentan variaciones.
Asi mismo, cn nuestro analisis del lenguajc dr,
las personas sordas de Chile, hemos obscrva-
do que las sciias considcradas en forma aislar
da o combinadas cn cl discurso, no corrcponden
necesariamentc a las palabras dc nuestro es-
paiiol.

ICONICIDAD

Una creencia muy gencralizada sobrg
las sciias s que ¢sas no son simbo?os arbitra-
rios como las palabras, sino que ticnen rcla-
cién iconica con sus refercntes. Enun lcngua-
je visual como ¢l dc sciias, quc ocupa el
espacio tridimensional para su rcalizacién, cs
natural que se relacionc la forma dc una sefia
con algun aspecto decl mundo rcal que rcprc‘T
senta, y esto ha sido la base de suposiciones
erroneas como la que sostiene que la iconicidac’
hace el lenguaje de sciias inferior como len 4
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guaje.

Los primeros trabajos que enfocaron el
tema de la iconicidad tenian como objetivo
probar si ésta cumplia algun rol en el procesa-
miento del lenguaje de sefias entre usuarios
fluentes 'S | por ejemplo, no hay evidencia
en los estudios sobre la adquisicion del len-
guaje que los adultos sordos enfaticen o sefia-
len los aspectos iconicos de las seflas cuando
se comunican con los nifios 3

Otros estudios han intentado dar cuenta
del grado de iconicidad de las seilas presen-
tandoselas a personas sordas Y oyentes que no
las conocian y debian interpretar sus signifi-
cados sélo a través de las formas 14, 16, 17 :
Las pruebas con personas sordas de diferentes
comunidades demostraron que las narraciones
descriptivas expresadas en un lenguaje de
sefias eran ininteligibles para personas sordas
monolingiies de otro lenguaje de sefias; y en
cuanto a los estudios con personas oyentes, se
encontro que la apariencia de la mayoria de
las sefias no proporciona claramente indicios
que permitan reconocer el significado correc-
to. '

Segin los trabajos desarrollados por
Bellugi y sus colaboradores 18. 19 sobre me-

~moria de corto plazo, no hay evidencia que los
aspectos iconicos de las sefias Jjueguen un rol
en el procesamiento rapido de listas de sefas.
Los autores sugieren en cambio que la
iconicidad lexical puede ser importante como
método nemotécnico para facilitar el aprendi-
zaje de las sefias a los adultos oyentes.

Las evidencias acumuladas muestran que
las sefias son signos mas arbitrarios de lo que
originalmente se creia y los estudios dedica-
dos al analisis de las variaciones que ellas
experimentan con el tiempo 20 muestran que
la iconicidad tiende a disminuir, mostrandose
cada vez mas arbitrarias. Asi mismo, estos
estudios sefialan que la iconicidad no €s un
factor importante en determinar la forma en
que las seifias evolucionan.

Segun nuestras observaciones, en el len-
guaje de sefias chileno la iconicidad estaria
presente, en distintos grados, en todos los
niveles del sistema y seria un aspecto relacio-
nado directamente con la naturaleza visual de
las sefias, al constituirse éstas en base a for-
mas de las manos y movimientos en la
tridimensidn espacial. Porlo tanto, no parece
razonablc establecer jerarquias entre lenguajc
oral y lenguajc de sciias basadas en su distinto
grado dec iconicidad.

Finalmente, creemos importantc
enfatizar que no hay indicios de quce ¢l grado
de iconicidad sca un factor relevante entre
usuarios nativos del lenguajc de sciias.

CONTENIDO RESTRINGIDO

Este mito sostiene que el lenguaje de
seilas es difcrentc a los lenguajes hablados
porque sus posibilidades en cuanto a la expre-
sién son muy restringidas; su léxico cs muy
limitado, su gramatica pobre y practicamentc
solo cs posiblc la comunicacion sobre concep-
tos o tcmas concretos, siendo muy limitada
para la expresion de contenidos abstractos.
Estas creencias scguramente las han origina-
do personas que no son fluentes en lenguaje de
sefias. Las nociones que este mito establece
har sido casi institucionalizadas y se encuen-
tran presentes en textos que fucron utilizados
en cursos de formacion de profesores de nifios
sordos 3 . Sin embargo, hemos podido cons-
tatar quc utilizando ¢l lenguajc dc seiias cs
posible dictar charlas o conferencias sobre
temas tan diversos como cducacién, sociolo-
gia, historia, artc y lingiiistica. Asi mismo,
obras de teatro y también poesias han sido
compuestas originalmentc ¢n lenguaje de se-
fias  ,y los chistes sobre personas sordas y
sus problemas de comunicacion con los oyen-
tes forman parte de la cultura sorda. Podria-
mos decir que, en cuanto a la calidad y posi-
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bilidades expresivas '~ ura conversacion en
lenguaje de sefias cutre personas fluentes,
practicamente s6io exis’e el limite que puede
imponer la memoria, la experiencia y la inte-
ligencia humana 3 .

El empobrecimiento 1éxico del lenguaje
de sefias no parece ser una caracteristica in-
trinseca de éste, 'sino que se deberia a la
especial situacién;sociolingiiistica originada
por la prohibicion ¢ intolerancia de la comuni-
cacion por seiias, actitudes que se fundamen-
tanen lo enfoques me;,tet.uloglcos que orientan
la educacion del nifio sordo.

Enlos paises‘ en que el lenguaje de seiias
ha sido aceptado ¢ incorporado en la educa-
cion y reconacido en otros ambitos, se ha ido
desarrollando su léxico de acuerdo a las nue-
vas necesidades de comunicacion que fueron
surgiendo, aunque este proceso es lento.

Las observaciones de las interacciones
comunicativas entre quicnes usan el lenguaje
de sefias como su lengua materna, nos permite
rechazar las afirmaciones sobre las limitacio-
nes de expresion que sustenta este mito. Los
mensajes transimitidos por medio de esta len-
gua gestual-visval, son significativamente
enriquecidos con elementos complementarios
a las.formas.de'las m:mos y-sus-movimientos
en el espacio, como son las expresiones facia-
les, los movimientos del cuerp; y la amplitud
y duracioén de los movimientos en general.

De acuerdo con Battison 3 estos cuatro
mitos corresponden a los mas persistentes e
influyente. Cada uno de ellos sefiala un aspec-
to diferente del lenguaje de seiias, pero todos

-coinciden en cada una de sus afirmaciones, en
‘que el lenguaje de'sefias es distinto ¢ inferior
‘al lenguaje oral, tanto en sus caracterisiticas
basicas como lingiiisticas. Sin embargo, la
mayoria de las investigaciones muestran lo
contrario. Una vez aceptada la diferencia
fundamental en cuanto a su modalidad de tipo
visual-gestual, ¢l lenguaje de sefias no es dife-
rente del lenguaje oral en relacién a su orga-

nizacion y sus funcioncs comunicr*ivas. La,
aceptacion de este hecho, asi comr s los estu-,
dios que sedesarrollan en Chile sobreel len-
guaje de seias de las comunidades sordas 2% 24
conducirana su reconocimiento, pernutlcndOf
asi la sistema-tizacion de su ensefianza y su
incorporacion a la educacién del nifio sordo. |

EL LENGUAJE DE SENAS
EN LA EDUCACION

Desde hace aproximadamente diez afios
s¢ ha manifestado, entre los profesionales que
estan involucrados en la educacion de los
nifios sordos, una creciente inquieti:d en rela-
cion a las metodologias de ensefianza vigen- .
tes. i :

Tomando como base los mitos ya pre-|
sentados, en la cducaciéon dc las personas.
sordas ha prevalecido la oricntacién oralista .
quc tienc catre sus objctivos cl desarrollo del |
lenguajc oral ¢ impide ¢l uso del lenguaje de |,
scias. A pesar de cllo, las personas sordas|
han mantenido cl uso de este lenguaje como su | |
medio natural de comunicacion. #

Informaciones sobre alternativas de en-|
foques educativos, llcgadas a traves del semi-!
nario "Comunicacién Total", organizado por'
el Instituto Interamericano del Nifio y el Cen-
tro de Perfeccionamicnto, Experimentacion ¢
Investigaciones Pedagodgicas, motivaron el |
interés dc buscar nucvas estratcgias que per-|
mitan introducir cambios en la educacion dc |
€éstos nifios.

Dicho Seminario dio origen a los estu-;
dios sobrc la Comunidad de Sordos y cl
lenguage dc sciias a lo largo del pais. |

La Comunicacion Total cs una filosofia |
que implica el derecho de las personas a tencr{
acceso a las distintas modalidades disponibles |
de comunicacion, por lo tanto consi ‘erael uso |
del lenguaje oral, la lectura y escritura, el

|
{
!
|
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lenguaje de sefias y otros medios de expresion
no lingiiisticos como la pantomina, los gestos
y la dramatizacion.

Cuando se intenta poner en practica los
principios de esta filosofia en la escuela, sur-
gen las dificultades y la Comunicacién Total
queda reducida sélo a la manifestacion del
bimodalismo, que es el uso de las sefias acom-
pafiando el lenguaje oral en forma simultanea.
Esta modalidad, si bien es aceptada, y es una
de las usadas por las personas oyentes, no
respeta el sistema.

Los resultados de las investigaciones
cientificas sobre el lenguaje de sefias en dife-
rentes paises, conducen al reconocimiento de
€ste como patrimonio cultural y lingiiistico de
las personas sordas y como su medio natural
de comunicacién. Del mismo modo, las expe-
riencias en educacion basadas en estos estu-
dios han permitido sugerir que este lenguaje
debe ser usado en forma independiente del

lenguaje oral 25,26

Es asi, como surgen nuevas orientaciones en
la educacion de las personas sordas, en las que
se propone la elaboracion de programas de
educacion bilingiie, donde se considerenen la
ensefianza los dos idiomas; en nuestro caso el
castellano y el lenguaje de sefias chileno 24 .

La educacion bilingiie ofreceria a las
personas sordas la posibilidad dc adquirir y
desarrollar las dos lenguas, lo quc lcs facili-
taria la interaccion en las socicdades de sor-
dos y oycntes dondc deben vivir y, por lo
tanto, una integracion social mas cficaz.

La consideracion de cstas informacio-
nes y las ultimas sugercncias derivadas de las
experiencias educativas y la investigacion,
orientaran el estudio de propuestas educativas
que en el marco de una perspectiva socio-
antropoldgica responda a las necesidades de-
tectadas en la educacion de las personas sor-
das en nuestro pais.
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