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INTRODUCCION

En Chile Central, laDepresion Central (DCC) separala CordilleraPrincipal (CP) dela
CordilleradelaCosta(CC). Bruggen (1950) interpreté alaDC como un graben. No obstante, €
borde E delaDC estadefinido por cabal gamientosdevergenciaW (e.g. Rauld, 2002; Melnick et
a., 2003), mientrasquelaparte oriental delaCC estdbasculadahaciad E. Esto podriasugerir que
laDC esédl resultado de este basculamiento (Thomas, 1958; Borde, 1966), siendo este Ultimo, asu
vez, consecuenciade flexuramiento causado por € caba gamiento haciael W delaCP sobrelaDC
(Fariaset d., 2005). Sinembargo, laexistenciaenlaDC de cordones que unen aambas cordilleras
y de cerrosidias complicaesainterpretacion.
ORIGEN EROSIVO DE LA PROFUNDIZACION DE LA DCC

LaDC se manifiestacomo unamarcadareduccion delaselevacionesmediasalolargo de

transectas normalesalacosta. En cambio, las € evaci ones méaximas disminuyen mucho menosen
aque lastransectas que pasan por lasangosturasy |os cordones (cuestas) quedividen lasaguasde
losvallesprincipa esquebgan delaCP,. Esto sugiere quelaDC no seriaunacuencasubsidente. En
efecto, laexistenciaderemanentes de superficiesplanasdeerosion (SE) enlaparte EdelaCC, que
son correlacionables con superficiesalrededor y enlaDC, pone en evidenciaun origen por abrupta
caidadel nivel de base asociadaaunarapidasurreccion. A lalatitud de Santiago, 5 superficiesde
erosion reconocidas (SE1-SE5, Fig. 1) muestran un desfase que no es atribuible ni a cambios
eustéticos, ni acambiosen e ba ance de erosion-sedimentacion, ni afallasquelascorten, sino que
a solevantamiento detodo e antearco'y su bal ance con respecto a nivel base absoluto. Por lo tanto,

laprofundizacion delaDC tendriaun origen erosivo mas quetectonico.
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Fig. 1. Perfil W-E entre 32045’ Sy 34°S. Se muestran las elevacionesméaximasy minimasalo largo delatransecta

W-E. Ademés, seindican las superficies planas de erosién (SE) y su correlacién entrelaCC, laDCy laCP.

A partir delo anterior, laelevacion de SE1 debe representar unasurreccion maximadealo
mésunos 2000 m. El dzamiento desuperficiehabriaafectadoalaCCy laDC, aunquee basculamiento
haciadl E deestaultimahabriagenerado unasubsidenciamayor (relativa) a EdelaDC (Fig. 2). Por
ello, e drengje habriasido levemente bloqueado por laCC, conformando drenajes mayores (e.g.
Garcia-Castellanos, 2002) separados por las angosturas. Ademas, |a presencia de intrusivos
Cretacicosa E delaCC habriafavorecido este bloqueo debido asu mayor resistenciaalaerosion.

El desarrollo del drengjelateral se puede observar actualmente en varias de lasangosturas (e.g.

Angosturade Paine).
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Fig. 2. Modelo simplificado deformacion delaDCC. El proceso fundamental eslaincision por desarrollo lateral
delared de drenaje debido alaobstaculizacion de los exutoriosy ala captura-ampliacion del dreadrenada
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LaprofundizacionenlaDC habriallegado hastacas € nivel del mar, generandounrelieve
propiodeunaredfluvid (ver Aranedaet d., 2000). El actua relleno sedimentario puede ser explicado
dedosformas complementarias: (1) mayor influjo de sedimentosen respuestaa alzamiento andino
y a establecimiento delas glaciaciones de montafiadurante el Nedgeno Sup., y (2) bloqueo delos
exutorios debido a azamiento del borde costero que produjo laemersion deterrazas de abrasion
marinasen el Pleistoceno. Estefendmeno esnotorio alolargo delosvallesen lafranjacostera,
dondelosrioscortan directamente el substrato Pal eozoico, y, en algunos casos, desvian su curso, e
incluso, son capturados, abandonando su antiguo exutorio.

SUBDUCCIONY CLIMA COMO MECANISMOSFUNDAMENTALES.

Al N delos 33°S, también se observaun descenso delas alturas mediasen el centro del
antearco, resultante del desarrollo derioslongitudinaes controladospor laestructuray litologia, aln
cuando estas proto-depres ones estan muy poco desarrolladas.

L a segmentacion morfol 6gica que ocurre alos 33°S estaria determinada por un brusco
cambio en latasade precipitaciones, y por latransicion en e estilo de subduccion. Datosdediversa
indole muestran unamenor cantidad de alzamiento haciael S. Asi, a N delos33°Slaerosion es
menor y lasurreccion mayor, inhibiendo laformacion deunrelieve como €l observado a Sdelos
33°S, donde laerosion fue mayor y la surreccion menor, aln cuando el desarrollo del drenaje
longitudinal prevaleceen ambossectores, eincluso selo puede extender hastael Desierto deAtacama
(e.g. Riquelme, 2003; Fariaset d ., 2003).

En conclusion, e desarrollo del drenajelateral serialacausadelaexcavaciondelaDC
como resultado de la nivelacion de los thalweg en respuesta a la surreccién del antearco. La
segmentacion morfol dgicaalos 33°S estaria dada por diferentesrelaciones de equilibrio entre
surrecciony erosion determinadas por € climay lasubduccién. LaDC se habriacomenzado a
formar desde e Mioceno Sup., al mismo tiempo que grandestasas de exhumaci on fueron registradas
enlaCP (e.g. Maksaev et al., 2003), asociadas con (1) cabalgamientosde ato angulo enlaCP
(Giambiagi et al., 2003) y (2) con e empujehaciael W delaCP quecabagoy flexur6laDCy CC
(Fariaset al., 2005).
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Finalmente, el model o propuesto paralaformacion delaDCCimplicariaqueel relieve
observableal E de Santiago no puede ser solo atribuido alatectonica, sino que gran partede é
debid ser e resultado delaerosion generadapor €l desarrollo del drengjelateral.
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