7. FASCISMO

Rick WILFORD

El fascismo fue la quimera de un pueblo cohesionado y reunido [...]; em-
prendié una guerra implacable contra todo [...]; que hizo frente a la diversi-
dad o pluralismo: el liberalismo, la democracia, el parlamentarismo, el sis-
tema multipartidista.

Z. Sternhell, «Fascist ideology», en W. Laqueur (ed.), Fascism:
Reader’ s Guide, Harmondsworth, 1979, p. 368. )

INTRODUCCION

A diferencia de las ideologias que acabamos de estudiar, suele con-
siderarse al fascismo como una doctrina bisicamente distintiva del si-
glo xx. Trevor Rope, entre otros, expresa dicho enfoque como sigue:
«empez6 en 1922-1923 [...], madurd en los afios treinta [...], muri6 en
1945»'. Esta «biograffa» acota la doctrina a los regimenes de Hitler y
Mussolini -y, por tanto, delimita el estudio del fascismo al estudio del
fascismo en el poder. Sin embargo, aunque el fascismo floreci6 en el
periodo de entreguerras, la ideologia no se gestd en el siglo xx. El pre-
sente capftulo se centra en analizar lo que puede llamarse la prehistoria
del fascismo, lo cual hace posible situar la doctrina dentro del contexto
de una tradicién intelectual europea perfectamente identificable.

Hasta fechas relativamente recientes ha habido un rechazo a un en-
foque de esta naturaleza; al fascismo se le ha otorgado poco mis que
la condicién indeseable de ser una desviacién patolégica. Ahora bien,
cada vez es mayor el nimero de textos que rastrean las aportaciones
intelectuales a la doctrina fascista en ideas que afluyeron a lo largo del
siglo XIX y cuyas encrucijadas mis obvias fueron el fascismo italiano
y el nacionalsocialismo alemdn. La aproximacién que aqui adoptamos
es coherente con esta nueva ortodoxia, aunque la tarea de desentrafiar
las fuentes de la ideologia fascista es una empresa compleja. No hay
un solo texto cldsico que sirviera de inspiracién a Hitler o a Mussoli-
ni; mas bien sus opiniones acerca del mundo, y las de los lideres de

' H. Trevor Roper, «The phenomenon of fascism», en S. Woolf (ed.), Fascism in
Europe, London, 1981, p. 19.
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otros movimientos fascistas europeos, tomaron forma a partir de una
amplia variedad de ideas que se sintetizan en totalidades més o menos
consistentes.

Los partidos fascistas que surgieron durante el periodo de entregue-
rras, primordialmente como doctrina de un nacionalismo agresivo, su-
frieron la influencia de diversas historias nacionales, tradiciones, cul-
turas y prejuicios: «detrds de cada nombre se hallan cien formas
distintas», como ha sefialado un escritor. Aun reconociendo que hubo
diferentes variedades de fascismos, lo que aqui se propone es que se
puede identificar una idea fascista, definible a escala mundial, cen-
trandonos en su ascendencia y no en las précticas concretas. La explo-
racion de sus origenes nos facilitard un marco dentro del cual se pue-
den comprender las variedades nacionales de la doctrina. Por
consiguiente, lo que ofrecemos no es una simple definicién, sino, an-
tes bien, un compendio de las principales ideas y tendencias que pue-
den amoldarse a una ideologia fascista perfectamente diferenciada.

ORIGENES Y DERIVACIONES

Aun tratdndose de una empresa azarosa, la tentacién de etiquetar
los perfodos histéricos de acuerdo con el clima o ambiente que en
ellos prevalecia es una idea seductora. En el mejor de los casos, su-
cumbir a dicha tentacién no es otra cosa que tomar postura acerca de
una aproximacion razonable; en el peor, es sustituir la metéfora por la
explicacién. Dicho esto, pero partiendo del més positivo de dichos
motivos, se puede calificar el clima intelectual de Europa hacia finales
del siglo XX como un clima agotado. Al igual que los regimenes de
Hitler y Mussolini se precipitaron debido a las crisis econémicas y po-
liticas, asi también la emergente ideologia fascista fue uno de los re-
sultados de la conmocié6n intelectual que se hizo més visible cuando el
siglo XIX tocaba a su fin. : )

Como ya se indicé en el capitulo 2, el nacimiento del liberalismo
iba asociado al optimismo de la Ilustracién, cuyos promotores, entre
otras cosas, acentuaban la importancia del raciocinio y de la indivi-
dualidad. Los pensadores de la Ilustracién, criticos hacia el orden anti-
guo, pedian un nuevo sistema politico que liberara a las personas de
los grilletes del feudalismo. El retrato que hacfan de la sociedad era
algo semejante a una agregacion de personas en posesién de sus dere-
chos naturales que no compartian la visién pesimista del conservadu-
rismo acerca de la naturaleza humana. La creencia liberal de que las
personas, interactuando entre si, originarfan una armonia de intereses
se oponia frontalmente a la opinién conservadora sobre la existencia
de una jerarquia natural. Mientras que los conservadores apoyaban el
concepto paternalista de la sociedad y subrayaban la idea del deber y
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el acatamiento, los liberales hacian hincapié en los derechos indivi-
duales y en el autogobierno.

- Ahora bien, dentro de Europa el progreso del liberalismo fue desi-
gual y, en un principio, la oposicién contra sus planteamientos fue
més bien esporddica. Ahora bien, hacia las décadas de 1880 y 1890
surgi6é una generacion de pensadores cuyas obras constituian un desa-
fio a lo que ellos crefan que era el debilitamiento y decadencia del ca-
pitalismo liberal. Precisamente en este clima de rebelion contra el li-
beralismo cabe situar a los precursores mas inmediatos del fascismo.

Segiin ellos, el individualismo racional de la doctrina liberal, su
creencia en la diversidad y en la pluralidad habian conducido a la in-
seguridad, la inestabilidad y la mediocridad. Los arquitectos de esta
rebeldia intelectual tomaron como unidad de anélisis no al individuo,
sino a la comunidad, un elemento mds amplio, interconectado y orgé-
nico. La resolucién de la crisis que ellos percibian habia que buscarla
no en los aspectos individualistas: la receta comprendia a la totalidad.
El precepto liberal fue desplazado por una preferencia por €l instinto,
la herencia y la raza: las fuerzas irracionales empezaron a ser recono-
cidas como el motor principal de la conducta humana.

En este sentido, el darwinismo social se acoraz6 para lanzar su pro-
pio desafio. El retrato que presentaba de las personas como criaturas
irracionales y amorales, aguijoneadas por la Iucha instintiva por la su--
pervivencia, en cuya lucha sélo sobrevivian los mis dotados, era una
tergiversacion simplista de la teorfa de Darwin sobre la seleccién na-
tural. La equiparacién del hombre con la bestia, que formularon los
darwinistas sociales, significa una antitesis fundamental al énfasis que
el liberalismo atribufa a la eleccién racional y deliberada, como deter-
minante de la conducta humana. De modo que, en lugar del individua-
lismo racional, su contrario —la irracionalidad total— empez6 a ganar
terreno atrayendo el apoyo de los intelectuales. En esta atmdsfera de
invernadero, difuminada con el darwinismo social, empezé a florecer
el mito de la raza. .

RAZA Y ESTADO

Ahora bien, el racismo no fue un fenémeno novedoso que crecié en
un suelo abonado por la perversién sociobiolégica del darwinismo.
Durante la época que media entre finales del siglo XVvIil y principios
del x1x, la idea aflord en Alemania, si bien unida a la popularizacién
del concepto representado por el término Volk, cuya traduccion no es
ni mucho menos facil. En un nivel superficial, Volk significa «pue-
blo», pero en un plano mds abstracto connota un sistema de valores
absolutos, un ideal metafisico e inmutable de la condicién de ser pue-
blo. Segin la interpretacién de Mosse: «Lo mismo que los hombres,
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individualmente, posefan un alma, as{ también existia “un alma” del
Volk, que al igual que el alma humana conferfa al Volk su caricter tini-
co e inmutable.» La tarea consist{a en recobrar, en liberar a esta alma
del Volk, cuya naturaleza era «montaraz y dindmica, basada en las
emociones mas que en una intelectualizacion rebuscada»?,

Uno de los primeros exponentes del concepto Volk fue J. Fichte
(1762-1814), quien, al igual que su coetdneo J. Herder (1744-1803),
percibia a la nacién alemana como una totalidad de indole natural y
unida por su ascendencia, su lengua y su cultura. A principios del si-
glo x1x Fichte propald la creencia de que, a pesar de estar desunidos y
humillados militarmente por los franceses, los alemanes triunfarfan fi-
nalmente debido a su natural superioridad. En sus Discursos a la na-
cion alemana (1807-1808) presentaba a los alemanes como pueblo ar-
quetipico, a cargo de una misién especial en beneficio de la
humanidad, a saber: la de acaudillar una lucha cultural contra la in-
fluencia occidental, especialmente la influencia francesa.

Herder compartié también este consuelo protector que propiciaba el
concepto de volkisch. Rastred los origenes de Volk hasta la Edad Me-
dia, que él concebia como una sociedad rural muy entretejida en la
que el «espiritu» o «alma» del Volk se habia manifestado de forma
mas evidente. De modo que, en los escritos de ambos autores, el Volk
se representaba como un concepto romantico que venia a subrayar la
totalidad de la comunidad nacional. Ademds, ambos contemplaban al
individuo como un ser subordinado a la nacién. No ya sélo se presen-
taba al «espiritu» nacional muy por encima de los intereses individua-
les, sino que se proclamaba que el «espiritu» germdnico era superior
al de otros pueblos; segiin Fitche, sélo los alemanes eran capaces de
un pensamiento profundo.

G. W. F. Hegel (1770-1831) compartia esta supremacia sobre la na-
turaleza orgdnica del Estado; ahora bien, a diferencia de Fitche, Hegel
no equiparaba al Estado con la concepcion de un Volk «natural» y
muy proximo a la idea racial, sino que se aplicé singularmente a la
cuestién de la unificacion alemana. La teoria de Hegel acerca del Es-
tado, y la relacién de los individuos con el mismo, ha llevado frecuen-
temente a la afirmacién de que fue el padre intelectual e inequivoco
del Estado fascista. Sin embargo, no puede calificarse a Hegel de pro-
tofascista; antes bien, lo mismo que la teoria de la seleccién natural de
Darwin fue posteriormente desvirtuada por los precursores del fascis-
mo, también lo fue la teoria del Estado que Hegel propuso.

En su obra La Constitucién alemana (1803), Hegel expuso la opi-
nién de que Alemania ya no era un Estado; muy al contrario, Alema-
nia y el «espiritu» alemén estaban hendidos por los provincialismos

* Gi. Mosse. Germans and Jews, London, 1971, p. 19.
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-mezquinos de un Estado desintegrado. Ni el sentimiento colectivo, ni

la voluntad comiin, ni los fundamentos del Estado, asi lo aseguraba,
tenian posibilidad de cristalizar debido a la rivalidad existente entre
aquel batiburrillo de principados y reinos que comprendia Alemania.
Pero fue en su Filosoffa del Derecho (1821) donde Hegel elaboré su
teorfa. Al percibir la historia como un proceso, cuya dindmica era el
conflicto —la dialéctica- de las ideas, consideré que el Estado era la
idea tltima: la realizacién del «espiritu», o la razén, en la historia.
Desde el principio al fin de la obra, Hegel insisti6 en que no se estaba
refiriendo a un Estado concreto, sino a la «idea» del Estado, cuyo fun-
damento «es €l poder de la razén que se hace realidad en la voluntad».
Si bien el Estado, conceptualizado de esta forma, se presentaba como
un organismo integrado, como una totalidad mayor que la suma de sus
partes, la base del mismo era la libertad de la razén. Sélo en el seno de
un Estado de esta naturaleza, aseguraba, el individuo podria tener ga-
rantizadas la libertad y su propia realizacién: pues el Estado armoniza-
ba la individualidad y la colectividad, lo particular y lo universal, to-
mando como base la razén.,

El Estado de Hegel no tenfa que ser absolutista ni basarse en la
fuerza arbitraria, sino que habria de ser garante de los derechos legales
que los liberales proclamaban: el derecho a la propiedad privada, a la
libertad de expresidn, etc. Para Hegel, el Estado preservaba la plurali-
dad y la diversidad, en vez de destruirlas. Su intencién no era tanto la
de subordinar el individuo al todo, cuanto la de ilustrar el método de
que se valia el Estado para ofrecer a sus miembros un punto central
comiin: un conjunto de instituciones y valores compartidos al que to-
dos podrian asociarse libremente. Hegel crefa que las personas, a tra-
vés de su condicién de miembros del Estado, podrian superar sus pre-
ocupaciones ¢ intereses particulares e identificarse con el bien comiin.

Abora bien, Mussolini y su idedlogo Gentile se apoderaron del es-
tatismo de Hegel y, distorsiondndolo, lo aplicaron a la construccién de
su teoria fascista: «Todo para el Estado, nada fuera del Estado.» Mien-
tras que Hegel reconocia que la relacién entre la sociedad civil y el
Estado habria de ser de dependencia mutua, en la préctica del fascis-
mo italiano, Estado y sociedad se fusionaron. Pero fue la percepcién
que Hegel tenia del Estado como un fin en s mismo la que sedujo a
los simplificadores del fascismo italiano. Perseguian éstos la idea de
un Estado fuerte como base para un renovado Imperio romano, lo cual
requerfa un barniz de respetabilidad intelectual que, segin ellos que-
rian dar a entender, se identificaba con Hegel. Por el contrario, el na-
cionalsocialismo alemdn ni siquiera tuvo necesidad de desvirtuar a
Hegel. A diferencia de Mussolini, Hitler contemplaba el Estado no
como un fin, sino como un medio para garantizar los intereses del
Volk. Fue Fitche quien senté las bases de la ideologia volkisch, que se
convirtié en el principio que organizaria el nazismo.



224 INTRODUCCION A LAS IDEOLOGIAS POLITICAS

La idea de una cultura alemana superior, investida con la misién de
superar las influencias de Occidente, aunada a la ascendiente creencia
de la supremacia del Estado, se habia desarrollado a lo largo del siglo
XIXx. En Alemania, F. L. Jahn (1778-1852), entre otros, avanzé la idea
de una comunidad orgédnica, natural, y exalt6 la superioridad de una
tradicién politica alemana, autoritaria y antiliberal. En Nacionalidad
alemana (1810) defini6 la pureza racial como base de la nacionalidad,
y ratificé el cardcter tinico y la superioridad de todos los pueblos ger-
mdnicos. Su objetivo era la «democracia del gran pueblo aleman»,
que comprenderia Austria, Holanda, Suiza y Dinamarca, donde se
erradicarfa todo vestigio de influencia extranjera. El sentimiento na-
cional y la nacionalidad se situaban por encima de los derechos indivi-
duales y de la fraternidad universal. Se trataba, en efecto, de una rece-
ta para luchar contra el «Oeste», esto es, contra el liberalismo. Era una
guia para la accién que cada vez se fue haciendo mds patente en la Eu-
ropa de fin de siglo a medida que los intelectuales, procedentes de dis-
tintos 4mbitos, trataban de encontrar una «tercera via» entre los valo-
res de la Ilustracién y el socialismo internacional que por entonces
surgia.

Hacia mediados del siglo X1x el concepto de la superioridad racial
se habia instalado en el pensamiento europeo mayoritariamente a tra-
vés de las obras de los pensadores alemanes, a quienes animaba la ta-
rea de la unificacién nacional. Sin embargo, las aportaciones al desa-
rrollo del nexo entre raza y nacién no fueron exclusivamente
alemanas. Una de las primeras manifestaciones de la «teorfa» racial
nos la brinda un diplomitico francés, el conde Arthur Gobineau
(1816-1882). En su Ensayo sobre la desigualdad de las razas huma-
nas (1853-1855) proclamaba la superioridad de las razas blancas so-
bre las negras y semitas, y la prioridad de la raza sobre el individuo y
la naci6n. Pretendia, asimismo, identificar distintos grados de pureza
étnica entre las razas blancas: aquellos que posefan un mayor grado de
pureza conllevaban el potencial necesario para hacer avanzar la civili-
zacién, mientras que quienes carecian de tan ricas dotes transmitian la
decadencia étnica y, por tanto, amenazaban a la civilizacién. En la pri-
mera categoria situaba a los teutones, y a la dltima pertenecian los cel-
tas y los eslavos.

De hecho, todas estas ideas pueden ubicarse dentro de la tradicién
antisemita que precedié con mucho a la elaboracién de las justifica-
ciones seudocientificas en favor de los prejuicios raciales. Los este-
reotipos prerraciales contra los judios constituyeron un lugar comtin a
lo largo de buena parte de la historia de Europa y, desde finales del si-
glo Xvill y la primera mitad del X1X, tomaron la forma de antagonismo
religioso frente al judafsmo. Dicho prejuicio cultural contra los judios, -
que la literatura difundié profusamente, habria de proporcionar una ar-
gumentacion, de caracter espurio, el antisemitismo, con anterioridad a
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las teorias racistas de Gobineau y de los socialdarwinistas (ver mas
adelante). En un principio se sostuvo que el «problema del judaismo»
podria resolverse reeducando a los judios para que abandonaran una
religién que les mantenia apartados de las culturas religiosas domi-
nantes en las sociedades que eran sus «anfitrionas»; y que, ocupando-
se en un «trabajo honrado», adquiririan nuevas raices y merecerian ser
asimilados dentro de los paises de adopci6n. Sin embargo, a medida
que el nacionalismo volkish, esencialmente irracional, comenzd a su-
plantar los preceptos de la Ilustracién, también se empez6 a mirar a
los judios como a gente no asimilable que constitufa una amenaza ra-
cial para la nacién germdénica.

. Este giro del antisemitismo cultural al antisemitismo bioldgico se
vio fomentado por el darwinismo social, cuyos adeptos no se circuns-
cribfan solamente a Alemania. Como ya hemos sefialado anteriormen-
te, los socialdarwinistas fundamentaban sus ideas en una adulteracién
de las teorfas de Charles Darwin (1809-1882) acerca de la evolucién y
la seleccién natural. Entre ellos se contaban algunos ingleses —Hous-
ton Chamberlain (1855-1927) y Karl Pearson (1857-1936) fueron dos
de ellos—, cuya errénea equiparacién del hombre con la bestia les lle-
v6 a afirmar que los mejor dotados eran aquéllos de raza més pura.
Chamberlain, que- posteriormente habrfa de ser citado por el régimen
nazi como profeta del nacionalsocialismo, desarroll$ la idea de la «na-
cién del pueblo ario», que, segin él crefa, estaba «destinado» a triun-
far debido a su superioridad genética’.

Los socialdarwinistas rechazaban el liberalismo, el igualitarismo y
el internacionalismo, en la creencia de que contradecian el «orden na-
tural de las cosas». Ademds, se declaraban partidarios de la guerra
porque evidenciaba la vitalidad de la raza, dando por sentado la pure-
za racial como garante de la supremacia. Por el contrario, menospre-
ciaban el pacifismo y el mestizaje (la mezcla de «razas» mediante el
‘maridaje entre ellas), por ser, segin la frase de Chamberlain, «perver-
siones antinaturales».

Hacia finales del siglo xix la deforme ecuacién de nacién y raza,
junto con una concepcién del individuo que le subordinaba al Estado,
habian enraizado sélidamente entre los intelectuales europeos.

IMPERIALISMO NACIONAL

Durante buena parte del siglo X1X, el nacionalismo, a través de su
asociacién con la Revolucién francesa, fue un agente de liberacién y
emancipacién. Sin embargo, bajo el impacto de la nocién del Estado

' Véase P. Hayes, Fasci;sm, London, 1973, pp. 23 ss.
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preconcebida racialmente, comenz6 a aflorar un nuevo nacionalismo
europeo: un nacionalismo que se nutria del convencimiento de que la
unificacién de Alemania e Italia era producto de una mezcla embria-
gadora de «sangre y fuego». El apoyo cada vez mayor al Estado racial
que comprendia tanto a las personas como a las fronteras existentes,
junto con los preceptos socialdarwinistas exhortando a la lucha, se fu-
sionaron al objeto de proporcionar un fundamento racional para el im-
perialismo. Dicha fusién se expresé por medio del concepto de macht-
politik, «la fuerza es el derecho». o

El general aleman F. von Bernhardi (1843-1930) definia expresa-
mente €l nuevo credo como sigue: «la fuerza da derecho a ocupar y
conquistar. Es, a la vez, el supremo derecho, y la controversia sobre lo
que es correcto se dirime mediante el arbitraje.de la guerra. La guerra
ofrece una decisién biolégicamente justa, ya que sus resoluciones se
basan en la auténtica naturaleza de las cosas»*. Concebida de este
modo, la machtpolitik equipara el poder con la moralidad y eleva el
interés nacional por encima del mandato de la ley y de la idea de los
derechos universales del hombre. Su interaccién con el nacionalismo
y el racismo estd ejemplificada en las obras de Pearson y Chamber-
lain. Pearson consideraba como un mandato moral €l empleo de la
guerra en pro del interés nacional: «si las guerras cesan, no habrd nada
que controle la fertilidad de las razas inferiores»®.- Chamberlain com-
partia esta creencia. Al interpretar toda la historia de Occidente desde
el punto de vista de la lucha racial, y apoyar la idea de que sélo los
arios eran capaces de originar una cultura creativa, afirmaba que «el
poder de la fuerza es el destino de las razas escogidas [...] es su deber
conquistar y destruir lo que es impuro e inferior»®,

Esta defensa de la guerra como deber moral, juntamente con la glo-
rificacién de un Estado de caréacter racial y el sometimiento del indivi-
duo, eran como hebras que empezaban a configurar un tejido percepti-
ble y diferenciado hacia finales del siglo xix. La grandeza nacional se
impregné de un valor espiritual que, junto al sentimiento de misién,
preceptuaba el imperialismo.

ELITISMO Y LIDERAZGO

La importancia creciente que se concedia a la raza y a la idea de la
misioén universal implicaba la necesidad del liderazgo de la nacién:
una figura que encarnara las virtudes de la raza. El socialdarwinismo
asumio la funcién de formular la necesidad del liderazgo por parte de

* F. von Bernhardi, Germany and the Next War, London, 1914, p. 18.
* K. Pearson, National Life from the Standpoint of Science, London, 1903, p. 27.
" Citado en Hayes, p. 115.
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-1a elite. No s6lo daba por sentado la jerarquia natural entre las razas,
sino que ademas ratificaba la existencia de una superioridad natural en
el seno de los grupos raciales.

Un exponente sefiero del elitismo fue F. Nietzsche (1844-1900),
quien afirmaba lo irracional, la «voluntad de poder», como la fuerza
impulsora de la personalidad. Nietzsche contemplaba la vida como
una lucha perpetua, cuyo mérito no estaba en el logro, sino en la lucha
misma: «La propia vida es apropiacién, usurpacién, dominacién del
extranjero y del mas débil, opresién, rigor, imposicién de la forma de
ser de uno mismo, asimilacién y, cuando menos en su expresidn mas
benigna, explotacién»’. Este credo viril exigia una elite que represen-
tara la severidad y la fortaleza para conducir a los «seres inferiores»,
cuyos instintos eran el sometimiento y la adhesion a sus lideres.

Su descripcién del lider era la del heroico Superman, la «magnifica
bestia rubia» que derrotaria al débil, al decadente y al mediocre. De
este modo la igualdad se vefa suplantada por la superioridad natural.
Fue ésta una idea que resulté ser muy atractiva: en la Italia fascista
tomo la forma del culto al Duce; en la Alemania nazi se institucionali-
706 en el Fuhrerprinzip.

Sin embargo, y aun siendo un apéstol de la irracionalidad, Nietzs-
che era basicamente un individualista radical, no un profeta de la so-
ciedad orgédnica. Ademads, evitaba la idea del nacionalismo y conside-
raba el mestizaje como el origen de grandes culturas. Con todo, la
fuerza de su retdrica en lo referente a las «bestias rubias», instilada
con la «voluntad de poder», fue ficilmente desvirtuada por los aspi-
rantes a Supermanes de la Alemania nazi y la Italia fascista, y, como
en el caso de Hegel y Darwin, la tentativa de apropiarse de la filosofia
heroica de Nietzsche fue testimonio del cardcter de piraterfa y de la
naturaleza selectiva y simplificadora de la doctrina fascista.

La defensa del elitismo la compartieron algunos contemporaneos
de Nietzsche. En Italia, por ejemplo, V. Pareto (1848-1923) —Siste-
mas socialistas (1902) y Tratado de sociologia general (1935)—
comparaba la estructura social con una pirdmide en cuya ctspide se
situaba la elite rectora apoyada por la masa aquiescente que estaba a
sus pies. En su opinidn, 1a sociedad estaba formada por una minorfa
de individuos superdotados, aptos para dirigir a la masa mediocre des-
tinada a seguirlos. Se trataba de un modelo de sociedad que llevaba el
marchamo del socialdarwinismo: la creencia en el proceso de la selec-
cién natural a través del cual la historia se configura no mediante la
lucha de las masas contra la aristocracia, sino por el conflicto entre
elites rivales. R. Michels (1876-1936) —Partidos politicos (1949)—
argumentaba, como Pareto, sobre la necesidad de un grupo social do-

7 Haves. ibid., p. 34.
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minante para el bienestar de la vida social y politica. Ambos despre-
ciaban y temian la participacién y el control populares y concordaban
sobre la incapacidad del pueblo para gobernarse a s{ mismo. Més atin,
presentaban sus ideas no como una teoria, sino como la ley natural, y,
por consiguiente, reclamaban rango cientifico para su pensamiento
profundamente antiliberal y antidemocritico.

Este desdén por las masas también lo compartié el pensador francés
G. Le Bon (1841-1931). Su Psicologia de masas (1865), que poste-
riormente Mussolini citaria una y otra vez con aprobacién, era una
Justificacién tanto del elitismo como del autoritarismo. En Alemania,
la obra de J. Langbehb (1851-1907) Rembrandt como educador
(1890) se hacia eco del desprecio de Le Bon hacia la democracia de
" masas. Asimismo Langbehn identificaba la raza como el factor deter-
minante de la historia: para él, el «poder de la sangre» era supremo y
trascendia a la nacién. La elite que Langbehn preferia era la de la aris-
tocracia autoritaria, que, en su opinién, movilizaba a las masas en una
contienda popular para aplastar a la burguesta, los filisteos y los judios
asimilados, todos los cuales, decia, eran responsables del nacimiento
del liberalismo, la democracia y el socialismo.

Nietzsche, Pareto, Michels, Le Bon y Langbehn, todos ellos fomen-
taron lo que se ha descrito como el «credo pernicioso» de la lucha per-
manente, el elitismo y la sinrazén. Contribuyeron de manera decisiva
al clima de irracionalidad que caracterizé a la revuelta intelectual de
finales del siglo x1x. El culto al elitismo, el énfasis en el poder, la con-
tienda y el autoritarismo, el realce del sentimiento y el instinto, todo
ello se opuso al individualismo racional del mundo liberal.

En el desarrollo de las sociedades de masas cada vez se impugnaba
con mayor impetu el individualismo liberal del pasado siglo XIX, opo-
niéndolo a la descripcién del hombre como parte integral de un todo
organico, a quien sdlo se valoraba en la medida en que servia al todo.
Ademds, el socialdarwinismo se fundamentaba en una critica de desa-
fio a la llustracién y a los preceptos democriticos y daba por hecho la
desigualdad endémica en el seno de la sociedad. Los partidarios de es-
tas opiniones consideraban al pueblo como una masa instintiva e irra-
cional que habia que movilizar mediante apelaciones al sentimiento y
a la emocion: destinada a seguir a aquellos que Nietzsche habia des-
crito como los «especimenes supremos».

SOCIALISMO NACIONALISTA

Hacia el dltimo cuarto del siglo Xix la amenaza intelectual al libera-
lismo era facilmente apreciable. Asimismo, el llamamiento de los pro- -
fetas de la irracionalidad se vefa reforzada por la explicacién que da-
ban sobre el empeoramiento de las condiciones materiales que
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-experimentaba Europa durante este periodo. Bajo el apremio de la se-
ria depresién econdémica empezd a debilitarse en Europa el atractivo
del laissez-faire y del libre comercio y a resquebrajarse el nexo entre
liberalismo y progreso. Mas aiin, la victoria de Prusia, el dominio del
Piamonte en Italia y la derrota de Francia en 1870, parecian reforzar la
fe en la supremacia del mas fuerte que plantearon los socialdarwinis-
tas. La conjuncién de todos estos sucesos econdmicos y politicos hi-
cieron valer sus argumentos para enfrentarse a la hegemonia liberal.
Los artifices de la rebeldia contra los valores de la Ilustracidn, escuda-
dos en sus preceptos irracionales en pro de la redencién nacional, te-
nian que hacer frente no sélo al liberalismo, sino también al creciente
socialismo. Bajo tales circunstancias, el cardcter del nacionalismo ex-
periment6 un profundo impacto.

El socialismo amenazaba con dividir a las naciones debido a su in-
terés clasista, eso sin contar con que promovia la solidaridad interna-
cional de las clases; todo lo cual amenazaba al concepto del liderazgo
del Estado por parte de las elites, cuya virilidad y pujanza habia de
contrastarse mediante la guerra y la conquista que perseguia la macht-
politik. De modo que era preciso encontrar una «tercera via» entre el
capitalismo liberal, que, segin se alegaba, habia fracasado, y el socia-
lismo, que propiciaba el conflicto interno al objeto de acabar con ¢l
orden existente. La receta de los neonacionalistas era la solidaridad
nacional y la autarquia econdmica (autosuficiencia).

En Alemania ya era bien conocida la idea de que todos los recursos
nacionales deberian dirigirse hacia el objetivo de la nacién. A princi-
pios del siglo x1x algunos pensadores alemanes habian adelantado la
opinién de que Alemania sdlo se integraria totalmente cuando toda la
propiedad fuera compartida en comiin. Por ejemplo, Fichte habia pres-
crito una economia planificada, con escasas importaciones y una re-
duccién del comercio exterior. Para resumir, esgrimia la nocién de que
era necesaria la regulacién estricta de la actividad econdémica y politi-
ca a fin de imprimir coherencia al Estado. Se trataba de una accién po-
litica que entraba en oposicién directa con los partidarios del] liberalis-
mo econémico que formulara Adam Smith. Asimismo, Fichte
defendia la expansion del Estado alemdn hasta sus «fronteras natura-
les», al igual que lo hizo otro apdstol de la autarquia y la expansién
alemanas, Friedricht List (1789-1846) —Sistema nacional de econo-
mia politica (1904)—. Se trataba de un plan dirigido a la expansién
imperial, que implicaba la regulacién del capital y el trabajo en interés
del poder del Estado, es decir, una economia planificada y fundamen-
tada en una Alemania que anexionara los Estados limitrofes y el impe-
rio colonial.

A lo largo del siglo x1x la autosuficiencia econémica alemana se
contemplé progresivamente como una ampliacién del poder del Esta-
do. El objetivo era una comunidad nacional autdrquica, lo cual, a su
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vez, significaba la expansién imperial. En una atmdésfera tefiida’ con
los preceptos de los socialdarwinistas, que abogaban a favor de una
lucha en el exterior, se ridiculizaba el internacionalismo, una faceta
clave del socialismo, como sinénimo de cobardia. En el interior, la
biisqueda de la autarquia implicaba no exactamente los derechos de
igualdad, libertad y fraternidad, sino los deberes de lealtad, servicio y
obediencia. De suerte que la economia politico-liberal fue rechazada
por los neonacionalistas, tanto por las limitaciones que imponia al
control por parte del Estado, cuanto por su defensa del libre comercio,
mientras que se oponian a la lucha de clases propuesta por el socialis-
mo porque debilitaba a la nacién, y amenazaba con el igualitarismo y
la internacionalizaci6n.

En Gran Bretafia la defensa de la autarquia corrié a cargo de Joseph
Chamberlain® (1836-1914), con su campafia sobre la reforma arancela-
ria. Sus acciones. politicas —proteccién del mercado nacional frente a
las importaciones extranjeras, mucho mds baratas; un mercado colo-
nial acotado para las mercancias britdnicas; preferencia imperial para
los productos alimentarios procedentes de las colonias— las compar-
tian algunos fabianos, que, al acabar el siglo, trataban de constituir un
nuevo Partido Social Imperial como alternativa tanto al conflicto de
clases como a la biisqueda del propio interés personal. Por ejemplo, en
el afio 1900, G. B. Shaw (1856-1950) indicaba su preferencia por la
«tercera via» en El fabianismo y el Imperio (1900) como «la organiza-
cién social y eficaz del Imperio, al liberarlo de la lucha de clases y del
interés privado».

Lo que Shaw y los imperialistas como Chamberlain tenian en co-
miin, como sefiala Skidelsky, era la «creencia en una comunidad na-
cional como valor defendible contra el internacionalismo del libre co-
mercio, por una parte, y el inteérnacionalismo de las clases
trabajadoras, por otra»’. Si bien esta variante britdnica de la autarquia
no consiguié echar raices durante el periodo anterior a la Primera
Guerra Mundial, los socialimperialistas contribuyeron a elaborar los
fundamentos intelectuales de la Unién de Fascistas Britdnicos, lidera-
dos por Mosley, algo que lograron al acentuar el «concepto de la efi-
cacia [...], 1a conciencia de vivir en una era nueva [...], para la cual ha-
bia de construirse un nuevo saber politico [...], asf como la creencia en
la ineficacia de la democracia parlamentaria. El cambio habria de ve-
nir de la mano de una elite de tecnécratas esforzados»®.

* Sobre J. Chamberlain, la reforma arancelaria y el imperialismo social, véanse
B. Semmel, Imperialism and Social Reform, London, 1960, y R. Jay, Joseph Chambe)—f
lain: A Political Study, Oxford, 1981.

* R. Skidelsky, Oswald Mosley, London, 1975, p. 57.

* Ibid., p. 58.
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Ahora bien, la autarquia agresiva florecié en la Alemania nazi y en
la Italia fascista, y en ambas estuvo intimamente relacionada con el
concepto de Estado corporativista.

El corporativismo procede de una visién orgdnica de la sociedad,
que asevera que el complejo abanico de las instituciones sociales
—familia, comercio, regién y, sobre todas las cosas, la nacién— exis-
te con anterioridad al individuo. En este sentido, sus exposiciones rei-
vindican que el crecimiento, desarrollo y seguridad de dicho individuo
estan determinados por el bienestar de las instituciones, de forma que
el interés de estas ultimas prevalece sobre el interés individual. Desde
este punto de vista, la salud de la sociedad, interpretada como un orga-
nismo vivo, interrelacionado, es capital, y se requiere a todas las par-
tes constitutivas de la totalidad que trabajen para conseguir el logro de
tan alto objetivo.

No fue nada accidental que Mussolini eligiera una metéfora orgédni-
ca para caracterizar al Estado corporativista italiano: «Una sociedad
que funciona con la armonia y precisién del cuerpo humano. Todos
los intereses y todos los individuos se subordinan al objetivo supremo
de la nacién»". Aqui, de hecho, se halla la muy alabada «tercera via»
que habria de trascender al liberalismo y al socialismo. «El liberalis-
mo —escribia Mussolini— niega al Estado en interés del individuo; el
fascismo reafirma al Estado como la auténtica realidad del individuo.»
En cuanto a su rival, el socialismo, declaraba: «El fascismo se opone
al socialismo que limita el devenir de la historia a la lucha de clases e
1gnora la unidad clasista que se establece como una realidad moral y
econémica en el Estado [...]»".

Los defensores del corporativismo trataron de superar lo que ellos
consideraban el caricter divisorio que lleva implicito el liberalismo y
la ruptura con que amenaza la insistencia en la lucha de clases por
parte del socialismo revolucionario.

Vivamente consciente de la capacidad de movilizacién que tenia el
incentivo nacionalista y persuadido de la necesidad de que existiera el
conflicto, Mussolini intent6 hacer una sintesis de nacionalismo y so-
cialismo. Aspiraba a transformar Italia para que pasara de ser una
sociedad formalmente unida, pero, de hecho, mal integrada, hasta con-
vertirse en un todo organico. La trayectoria discurria por el corporati-
vismo con su invocacién a la colaboracién de las clases. Exhorté a los
italianos a que se embarcaran en un empefio total por redimir a su pais
de su situacién de pariente pobre e internacionalmente ridicula. El
conflicto entre las estructuras clasistas dentro de Italia habia que trans-

" Citado en M. Walker, The National Front, London, 1977, p. 17.
" Citado en A. Lyttleton (ed.), Roots of of the Right: Italian Fascism from Pareto to
Gentile, London, 1973, p. 42.
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ferirlo del plano interior al plano exterior: la lucha serfa entre el prole-
tariado y las naciones opulentas y plutocraticas.

Al exponer su férmula corporativista, Mussolini se apropiaba, des-
virtudndolas, de las ideas sindicalistas®, que habian nacido en Francia
en los afios 1890. El sindicalismo era un movimiento socialista revo-
lucionario que crefa que la forma que debia adoptar la lucha de clases
consistia en la accién directa en el propio lugar de trabajo —huelgas y
sabotajes, por ejemplo— y no en el determinismo histérico: su culmi-
nacion era la huelga general. El sindicalismo aspiraba a fundar una ca-
dena interrelacionada de uniones autogobernadas (sindicatos) como
nucleos de produccién y distribucién dentro de la sociedad posrevolu-
cionaria. La representacién y la autoridad se basarfan en las categorfas
laborales y econdémicas, no en las zonas geograficas. Mussolini, que
anteriormente fue lider socialista en Italia, estrechamente identificado
con el movimiento sindicalista, instauré un sistema de corporaciones
en la Italia fascista, configuradas de acuerdo con dicha idea. Pero,
mientras que los sindicatos habfan de componerse tinicamente de tra-
bajadores, las corporaciones de Mussolini comprendfan a representan-
tes del capitalismo y del trabajo. Asimismo, si bien los conjuntos de
representantes eran en teorfa iguales, de hecho los portavoces de los
intereses capitalistas tenian las manos relativamente libres, mientras
que los de los obreros eran sélo marionetas del régimen, ya que las
voces autorizadas de las clases trabajadoras estaban mudas —en pri-
sidn, exiliadas o peor atin—,

Ademds, mientras que los sindicatos eran profundamente antiesta-
tistas, Mussolini elevé el Estado a una posicién de dominio total, casi
etéreo:

La piedra maestra de la doctrina fascista es la concepcién del Estado, de
su esencia, de sus funciones, de sus fines. Para el fascismo, el Estado es un
todo absoluto, ante el cual los individuos y los grupos son relativos. Los in-
dividuos y los grupos se «conciben» s6lo en la medida en que estén dentro
del Estado [...]. Cuando se dice fascismo, se est4 diciendo Estado™.

Interpretada de este modo, la modalidad italiana de la doctrina ha-
cia hincapié en el deber, el sacrificio y la obediencia al servicio del
Estado. En esencia, su aspiracién nacionalsocialista era groseramente
simple: puesto que la nacién es la sociedad, a la cual todo pertenece,
todas las clases deben servir al interés nacional.

La meta de la autarqufa llev6 también a la imposicién del corporati-
vismo en la Alemania nazi, donde, al igual que en Italia, la reivindica-

"* Sobre Mussolini y el sindicalismo, véase D. D. Roberts, The Syndicalist Tradition
and Italian Fascism, Manchester, 1979, y A. J. Gregor, Italian Fascism and Develop-
mental Dictatorship, New Jersey, 1979,

" Lyttleton, pp. 53-55.
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“ci6én de las credenciales socialistas carecia de fundamento. Preceptos
tales como la propiedad comiin de los medios de produccién o la aboli-
cién de la esclavitud del salario no tenian cabida en la vision hitleriana
del mundo. En Mi lucha (1925-1926), Hitler describia los aspectos so-
cialistas del nazismo como «la nacionalizacién de las masas» o «resti-
tuir a las masas a su nacién» y «arrancar a los obreros alemanes del en-
gafio internacional». Desde esta perspectiva, ser «social» era gozar de
una conciencia de «sentimiento» y «destino» en la comunidad nacional.

Hitler, como Mussolini, apoyaba la concepcién orgénica de la so-
ciedad. Se valoraria a las personas sélo en la medida en que sirvieran
al todo: «Si consideramos la pregunta de cudles son las fuerzas que en
realidad forman el Estado, o incluso lo preservan, podemos reunirlas
bajo un solo titulo: la capacidad y la voluntad del individuo para sacri-
ficarse en pro de la totalidad»®.

El corporativismo era un producto de las ideas de los neonaciona-
listas de finales del siglo XIX, que persegufan integrar a las clases tra-
bajadoras dentro de un todo orgénico. A pesar de sus pretensiones so-
cialistas, el corporativismo, en su ideacién y en la préictica, era una
forma de capitalismo estatal de la produccién econémica. Las perso-
nas se concebian como prescindibles: como medios que habia que
movilizar para conseguir una comunidad nacional regenerada. Oswald
Mosley, lider del fascismo britdnico dé entreguerras, capt6 la grotesca
simplicidad de la faceta nacional socialista de la doctrina: «Si amas a
tu pafs, eres nacionalista; si amas a tu pueblo, eres socialista.»

RESUMEN Y ANALISIS PROVISIONALES

A finales del siglo X1x todos los diversos elementos de la doctrina
que podia identificarse como fascista circulaban por Europa: estatis-
mo, nacionalsocialismo, imperialismo, racismo y elitismo. El énfasis
que se adjudicaria a cada uno de estos elementos variaba de acuerdo
con las distintas tradiciones de los paises que:adoptaron el fascismo,
les impusieron el fascismo o aspiraban a afianzar un régimen fascista.
Los temas que comprendia la ideologfa no se reducian en ningtin sitio
a un solo ingrediente.

En el caso italiano, Mussolini puso el acento en el estatismo. El
corporativismo facilité los medios para infundir la voluntad y los re-
cursos tendentes a embarcarse en la regeneracién del Estado fascista.
Al describir al Estado como un organismo vivo, propiciaba la argu-
mentacién racional para justificar el imperio; al igual que los érganos

' A. Hitler, Mein Kampf, trad. Ralf Manheim, London, 1969, p. 140. [Ed. esp., Mi
lucha, 4. ed., Huguin, Barcelona, 1983.]
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de los seres sanos se desarrollan y crecen, asi también le ocurre al Es-
tado. Para Mussolini, guerra y conquista eran sintomas de un Estado
saludable: «Para el fascismo la marcha hacia el imperio [...] es una
manifestacion de la vitalidad del Estado; lo contrario, permanecer en
casa, es un signo de decadencia [...]. Unicamente la guerra pone un se-
llo de nobleza en los pueblos»'’. De suerte que, en Italia, el fin que
perseguia el fascismo era el bienestar del Estado, legalizado por la
reanudacién del Imperio.

En el caso nazi, la meta era la supremacia racial. Hitler era un na-
cionalista racial obsesionado por la creencia monomaniaca en la fuer-
za de la sangre. Para €l la historia no era el registro del conflicto de
clases ni la competencia entre pluralidades rivales, sino el nacimiento,
el conflicto y la caida de grupos raciales determinados biolégicamen-
te. La humanidad, insiste, comprendia tres grandes grupos raciales:
los que crean la cultura, los que la transmiten y los que la destruyen.
La «estirpe» aria del Volk representaba al primer grupo; los judios, al
tltimo. Hitler buscaba restablecer la pretendida supremacia de los
arios mediante la regeneracién y purificacién de la sangre, lo cual exi-
giria eliminar «la amenaza judaica.

Hitler «explicaba» el colapso alemaén al final de la Primera Guerra
Mundial como resultado de la progresiva degeneracién de la sangre
alemana, que habia originado el desgaste de su determinacién y firme-
za de carécter. Los judios, mediante la continuada difusién de doctri-
nas que deterioraban el nacionalismo y proclamaban el individualis-
mo, el igualitarismo y el internacionalismo, habian orquestado la
extendida aceptacién del mestizaje. De modo que, mientras se dilufa
la pureza racial de los grupos nacionales, «la raza judia [...], al conser-
var pura la raza de Judea», se estaba preparando para conseguir el do-
minio del mundo. Impedir que continuaran la degeneracién y subsi-
guiente imposicion judaica significaba la renovacién de la sangre aria:
«cuidar de que la sangre se preserve pura y, protegiendo a lo mejor de
la humanidad [los arios], crear la posibilidad de un desarrollo mas no-
ble de los seres humanos». Significaba asimismo la supresién total de
los que amenazaban son su «impureza»: «Con los judios no se pueden
hacer pactos; sélo cabe el rigor: o, si no, nada.»

«Vampiro», «virus», «pardsito», «bacilo», tales eran los imprope-
rios preferidos que Hitler empleaba para calificar la «amenaza judai-
ca» al «organismo nacional». Si no se les suprimia, «cualquier otra
tentativa para el despertar y la resurreccién de los alemanes era y se-
guiria siendo totalmente insensata e imposible». Al perseguir la meta
de preservar y desarrollar «una comunidad de seres fisicos y psiquica-
mente homogéneos», a Hitler le obsesionaba la creencia de estar ac-

" Lyttleton, pp. 53 y 56.



FASCISMO 235

tuando de acuerdo con el «principio aristocrdtico de la Naturaleza»,
segln el cual los mejor dotados, los més fuertes, los mas poderosos
prevalecen siempre. En Mi lucha declaraba:

De modo que la filosofia volkisch de 1a vida corresponde a la m4s recén-
dita voluntad de la Naturaleza, puesto que restablece el libre juego de las
fuerzas que deben conducir a una procreaci6n superior, reciproca e ininte-
rrumpida hasta que, al fin, lo mejor de la humanidad, habiendo logrado la
posesion de su tierra, tenga el camino libre para actuar en territorios que
parcialmente estdn sobre ella, y parcialmente fuera de ella.

Aqui se halla la interpretacién mds literal y, consecuentemente, méas
sanguinaria del socialdarwinismo. Ademés Hitler investia la tarea de
la regeneracién con un manto de misién divina: «Defendiéndome yo
mismo contra el judio, estoy luchando por la obra del Sefior.»

El orden fijo, decretado entre las «razas» con la «l6gica férrea de la
Naturaleza», también podia aplicarse dentro de una «raza», y en ello
reside la racionalizacion en pro de la dictadura (Mi lucha):

Una filosofia de la vida que entrafie el rechazo de la idea democrética y
conceda esta tierra al mejor pueblo [...] debe obedecer, l6gicamente, a idén-
tico principio aristocritico en el seno de dicho pueblo, y asegurarse de que
el lider y la influencia suprema para este pueblo recaigan en las mentes mas
dotadas. De esta forma, no se construye sobre la ley de la monarqufa, sino
sobre la idea de la personalidad [...}. La filosofia vélkisch [...] no s6lo iden-
tifica el valor de la raza, sino la importancia de la personalidad, que, por
consiguiente, constituye uno de los pilares de su edificio.

Sobre esta base argumentativa, plagada de grietas, Hitler construy6
el Fihrerprinzip: «la responsabilidad absoluta incondicionalmente
combinada a la autoridad absoluta [...] de que un solo hombre puede
detentar la autoridad y el derecho a mandar». Los partidos politicos se
inclinaban al compromiso, mientras que «el principio parlamentario
de la mayoria pecaba en contra del principio aristocratico y fundamen-
tal de la Naturaleza: la autoridad del individuo».

La reinstauracién del orden «natural» justificaba asimismo el impe-
rialismo a fin de asegurar un espacio vital (Lebensraum) para los «su-
periores racialmente». «La Naturaleza —declaraba Hitler— no conoce
de fronteras politicas [...], el suelo estd ahi para el pueblo que tenga la
fuerza de tomarlo.» As{ pues, mientras que Mussolini racionalizaba el
imperialismo como prueba de la vitalidad del Estado, en el caso de
Hitler constitufa la medida de la superioridad racial.

De hecho, los dos dictadores apoyaban dos teorfas opuestas acerca
del Estado. Mussolini consideraba al Estado como un fin en si mismo:
por el contrario, Hitler (en Mi lucha) lo describia simplemente como
un medio para asegurar el fin de la supremacia racial:

el Estado debe considerar que su funcién més alta es la preservacién y el re-
forzamiento de la raza [...], la preservacién de los factores raciales originales
que confieren cultura y crean la belleza y la dignidad de una humanidad su-



236 INTRODUCCION A LAS IDEOLOGIAS POLITICAS

perior. Nosotros, como arios, s6lo podemos concebir el Estado como un or-
ganismo vivo de la nacionalidad [...]. Hemos de distinguir de la forma m4s
precisa posible entre el Estado como recipiente y la raza como su contenido.

Debido a su agobiante y fatal énfasis sobre el racismo biolégico, mu-
chos estudiosos rechazan la idea de equiparar el nazismo con el fascis-
mo, o incluso de verlo como una variante exagerada de la ideologia fas-
cista. No obstante, si se enfoca el fascismo como una doctrina fluida y
no como una doctrina sélida, se pueden destilar las variantes nacionales
a partir de la redoma comtin de las tendencias que aqui se han identifi-
cado. De hecho, se puede argumentar que es mucho mas sencillo descu-

.brir lo que tienen de comiin las diversas formas de fascismo, indicando
los valores contra los cuales se han manifestado los exponentes del mis-
mo, a saber: las ideas de los derechos individuales, la libertad, la igual-
dad y la fraternidad universal. Sus defensores proclamaron la naturaleza
antitética de la visién mundial del fascismo. Y, asi, Mussolini decfa;
«Simbolizamos un nuevo principio en el mundo, simbolizamos la anti-
tesis mds pura, definitivamente categdrica ante el mundo de todo lo que
todavia hoy se mantiene gracias a los principios fundamentales que se
establecieron en 1789»"". Goebbels, jefe de propaganda de Hitler, sim-
bolizaba esta misma opinién en términos todavia més categéricos:
«Desde ahora, hemos erradicado de la historia el afio 1789.»

_ Tales declaraciones indican que el fascismo era esencialmente reac-
cionario, e incluso contrarrevolucionario, que buscaba recobrar nueva-
mente un pasado perdido y restablecer los valores que la Ilustracién
habia erosionado. Pero el fascismo es como Jano, tratando de encon-
trar un equilibrio entre el peso de la tradicion «romdntica» y el atracti-
vo de lo moderno. Los profetas y profesionales de la doctrina exalta-
ban la solidaridad colectiva que, en su opinién, habia prevalecido en
la Europa preindustrial, y bramaban contra el desorden social, que lo
consideraban implicito al proceso de industrializacién. Pero no eran
en modo alguno neoludditas*. El anverso del aspecto irracional, regre-
sivo, del fascismo era la cara de la planificacion, la eficacia y el pro-
greso técnico. Este dltimo, el aspecto gestor de la ideologia, se ejem-
plifica tanto en el concepto del corporativismo, como en la horrenda y
despiadada eficacia de las cdmaras de gas.

Si bien su ideologfa trataba de ensalzar el caricter novedoso del
fascismo, ninguno de los elementos que Mussolini, Hitler y sus mi-
mos de todas partes configuraron en un todo, eran nuevos en si mis-
mos. El movimiento fascista de entreguerras habria heredado sus ideas

" B. Mussolini, Fascism: Doctrines and Institutions, Roma, 1935, apéndice, p. 40.

* Del lider King Ludd, o Ned Ludd (1811). Nombre que se dio a bandas organiza-
das de artesanos ingleses que destrufan la maquinaria textil alegando que les quitaba
sus puestos de trabajo. (N.de la T.)
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* del clima de revuelta irracional que les habia precedido en el pasado
mds inmediato, y que era moneda corriente en la Europa de fin de si-
glo, si bien se habfa desarrollado a lo largo del X1x. Todo lo cual tam-
bién era verdad para el fascismo inglés, que pasamos a analizar.

FASCISMO BRITANICO DE ENTREGUERRAS: EL BUF

Los origenes de la ideologia fascista fueron internacionales vy, asi-
mismo, podian localizarse dentro de una tradicién europea perfecta-
mente identificable. Cierto niimero de pensadores ingleses —Pearson
y Houston Chamberlain, por ejemplo—, junto con las personas aso-
ciadas al «socialimperialismo», aportaron directa o indirectamente sus
ideas a la-doctrina que nacfa. Si bien el racismo de Houston Chamber-
lain traicionaba cierta afinidad con el pensamiento fascista, o la autar-
quia de Joseph Chamberlain ejercié alguna influencia sobre el mismo,
el desarrollo de la doctrina en Gran Bretaiia estd més estrechamente
asociada a Oswald Mosley.

Mosley fundé la Unién Britdnica de Fascistas (BUF) en 1932, des-
pués de haber sido en un principio conservador, conservador indepen-
diente, independiente y miembro del Parlamento por los laboristas. Su
transito desde el Partido Laborista —del que fue expulsado en 1931—
al fascismo pasé por la via del Nuevo Partido, un grupo con base par-
lamentaria, de corta vida, que Mosley lanzé en 1931 para promover
sus politicas econémicas cada vez mds proteccionistas.

Durante estas primeras fases partidistas, Mosley desarroll6 su calco
del corporativismo y la economia autosuficiente, que se convertirian
en el sostén central de la plataforma del BUF. Al igual que Mussolini,
Mosley persegufa la colaboracién clasista buscando una renovacién de
la economia britdnica, si bien —lo mismo que sus anteriores duplica-
dos, tanto en la Italia fascista como en la Alemania nazi— las ideas
econdémicas de Mosley estaban vacias de una dimensién socialista.

Para Mosley, el fascismo anunciaba el nacimiento de una nueva
era. A su regreso de Italia, en 1932, poco antes de formarse la Uni6n
Britdnica de Fascistas, declaraba: «Italia no s6lo ha producido un nue-
vo sistema de gobierno, sino un nuevo tipo de hombre que difiere de
los politicos del mundo viejo como si fueran hombres de un planeta
distinto»'®. Presentaba el fascismo como un movimiento activista ju-
venil que ensalzaba el impacto de lo nuevo, aunque poco habia en su
pensamiento que fuera original. Mosley se limit a combinar los ele-
mentos del fascismo bajo una apariencia que él pensaba que seria mas
aceptable para el «caracter britdnico».

™ Citado en Walker, p. 23.



