LOS REGIMENES HIBR IDOSs?

RE970: 44-531) fue uno de los primeros autores en sefialar
Stencia dec las democracias facade o semidemocracias para
-'""- regimenes QuUE ¥a no son autoritarios. pero tampoco de
it Cos todavia, y que tienen instituciones que 50N recurren-
en las democracias, tales como una carta constitucional
1 €5, pero donde lg Primera no estd realmente implemen-
las segundas esiin enormemente constrenidas. Otros auto-
fales como Rougquié (1975) v O’'Donnell y Schmitter (1986),
tenian conocimientos de Ja experiencia espafiola y estuvie-
B trabajando en paises latinoamericanos, nombraron el fend-
€no de casos ambiguos como dictablandas y democraduras,
i la nocion de regimenes hibridos ha estado presente en la lite
fura Je cjrnn:ia_p-_-i.'s_:d cldsica por afos. El cambio basico en
BOS recientes ests en el gran tamaiio y la variedad del fenomeno.
& Como consecuencia, no llega a sorprendernos la opinién de
Cr0issant Y Merquel (2004: 1) respecto a que “la cuestién con-
£eptual del subtipo disminuido de democracia... ha dade inicio
103 nueva tendencia predominante en la teoria democrdtica y
08 estudios de democratizacisy” Tampoco la asercién de Eps-
PI€In et al, (2006: 356, 564-565) respecto a que “las democracias
e iParciales” “dan cuenta de ung porcidn cada vez mayor de regi-
B Menes actyales ¥ de la mayoriy de regimenes de transicién”,
B d8regando, sin embargo, que existe poca informacién disponi-
il ble sobre “Jo que impide que las democracias completas vuelvan
~ 4 ser democracias parciales o aulocracias, y lo que impide que
las demacracias parciales recaigan en la autocracia”, Yy también
"especto a que “los determinantes del comportamiento de las
democracias parciales eluden nuestro entendimiento”. Final-
Mente, tampoco es sorprendente que, ademis de las menciona.
das arriba, se hayan acufado yna gran variedad de denomina-

Slicag €Mpiricag que podemos ex.

Capitulg complety, Iy figura 2 ) enlista [as

enlos capitulos Siguientes, Cia que son e wilidad
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Ciones para estos regimenes: “de mocraciasde exclusign® (Remme
1985, 1985), “ﬁnmidcmncmcias" (Diamond e al, 1989)

cias ilibergles”

les” (Epstein of al., 2006), “regimenes mixyos (Bunce y Woloh ik,

2008), por mencionar algunac “Xpresiones v algunos de los aca-

démicos que hap investigado Jo que se ha denotado aqui a travis
del término mis amplio de regimenes hibridos (Ver, en particy.
lar, Karl, 1995; Diamond, 2002; Wigell, 2008).:

Pena teper e cuenta que Jos fendmenos complejos comao Ja de-

n lineales, y los casos en que g regresag

sr’hm.:m:a_v-_m.u._:Lgljig_u;:_s 10 han sido, en modo alguno, excep-
clonesala reglaen afpg recientes. Ademds, Jos casosde democra-
—————0 _ = 2105 Teciente it ~a

11Tncr:|tiz;1:1_:in_ngng=l_§m

clas, aun cuandg cumplan sélo con Ja definicién min imalista, que
el camino de €2 a regimenes a utoritarios esta-
bles, han sido

: mucho menes Irecuentes:® es mys dificil, aungque
|1+:'E!1pusjbje. recrear condiciones de Coercion estable una ves
que la mayoria en Una sociedad dada se ha involucrade ¥ se ha
vuelio politicamente activa en el cursg e la transicién, A} me-
108, como Dahl lo potg hace muchos gjios (1971), se necesita-
rian mayores TECUrsos coercitivos, Asimismo, en Periodos de
demncratiz.aciﬁn. dun cuando sélo sean o resultado de un efpc.
to de imitacién, las crisis duloritarias y las fages Iniciales de
cambio resultantes deberian ser mis frecuentes, En consecuen-
cia, existen varias Tazones para gue hava mayor frecuencia de

Véase también Collier y Levitsky (1997 +0), donde hay una Jisig exhaus.
tiva de “subtipas disminuidos” e decir, regimenes hibrides, Ue estin presentes
en la lileratura sphe o tema. No estoy tomande € cuenta agui la cuestion de los
Estados frigiles v fallidos, Esto abriria up conunto de problemas Jde gran divers|.
dad que no gon of objeto de andllsis aqui

Vénse mis adejante mayor informacidn sohre of stonificadn de Jog terminos
usados aquy,
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s
cracias electorales” (Diamond, 1999; Freedom House), *depmy,, Crgel

(Zakaria, 1987), ‘autoritarismes Competitivog
(Levitsky y Way, 2002), "serujnumrit;lrismos“ (Ottaway, 2003),3
“democracias defecluosas” (Merkel, 2004), “democraciay parcig-

&2
STEN 105 REGIMENES HIFRIDOS?

g transicion. De
menes caracterizados por incertidumabre y licar como los
k. 1 ra, 5i la meta Gltima es examinar y exp S
l maner: : B
o . la demaocracia, i %

;. % € MUEVen hulclﬂ il : E]’tldum e
i o enfocarse en aquellas fases de ;nc v
. ¥ oporiuno z . He -

b‘jn th:ru aqui tenemos un aspecto cs:n;;1rdﬂir iy
' e5|1;-:1111-:11:c - 1a literatura ha fallado ‘"I"da e anbihe.
: d” P — Ilnccn;'tt:]:ilunafcon algun,
Ll o H () o

¥ n arrezlo 1nsti i

id, jestamos tratando con u b g{! es deciz o piglmen en
B4 minimo grado de estabilizaci hn- R e
(17 L - c ;

i iado; o estamos de he e dicio-
ntido apropiado; o e o isen tre
ansicion df: a;‘;ﬁ" e
ans
’ : 1A g
ial) a la democracia, o al revés? finiciones de los términos
=3 Por lo tanto, empezando con las de | 1::1 e o s
: l' ", “autoritarismo” y “"democracia’, tenem i
régimen”, P e
ad;;;:r las razones para la definicion de 1"'-'31'1'1:1: en ¢l titulo del
> esta; intentar dar respuestaa la preg:;“:' cs:; intimamente li-
o 3 . o
. rerd con claridad, g )
s +la cual, como se ve e R
P"”];j : erspeclivas de cambio en las nacion-‘-‘&-jﬂien& T
s f::rnZs I:_mb?;u-ﬁ S A e gEm;_:‘na tipologia de
t. P e r

ropagacion de la democratizacion; PI'_J.FUHT Canzar un numero
lr':r ']:nfnﬂ hibridos: v, en la altima seccion, alc

EI - ¥
de conclusiones relevantes,

F
G L 4ES ESTE UN FENOMEND GENERALIZADO
=3 —

aturaleza de
La manera mis simple e inmEdial;-d: TE:E::::;. i];:]l“ codoitol
de f"-“ﬁmfﬂ'-:‘ e c;:it:‘::n:;::::i‘:::nl::n la lilerau_lrai La inic;;nz
d‘f i n'JaLm? : ida ILmr organismos internacionales ; e
petcor Sldn' rlulm::lan y las Naciones Unidas; por fun ‘?n o
B""_nc:‘]j":‘:;i’]‘:}'l I;IEA flt;i:iulivas en Dcsarlrollr:‘- v 1;3;;:35 i_n‘:-.:s.--
El":;;s]: y Bertelsman Stiftung; por acadﬂzﬁ;; ?ogpm g
tigacién, como Polity TV, c-:mc]clm‘ii:; ;?::]EUS S akenin)
el proyecto de proteccidn a los
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Todd Landmap (2005), quien formulg indicadores de

C1a y buena gobernanza y tambien Produjo una efectiva
(2003) de varias iniciativas en esye ¢ampo; ¢ incluso
lantes revistas como e Economist,
Untelligenc, Unit) ha diserado un

Pero no es necesariq analizar estas £

Proporcio-
Treedom H ~SSeliene Ia ventaja insuperable de Rermitir
un analisis longituding] De hecho, han estado recolectando ip.
formacion desde of comienzo de los afigs S¢lenta y la han actyq);.
zado de manery fegular, Estos datos pueden, por g Lanto, ser ysa.
dos para comprender mejor ¢] fendmeno,

Enel 2008, Ia informacian de Fre

edom House contaba con 60
de los 193 paises

independientes formalmente (ep 2007

parcialmente librey, ¢
mas cercano a Ia nocion de regimenes hibrl-
. N ' -, i -__‘“_F-"'__"_"___ M
dos.* Los Lemrn_m]csl “arcialmente libres tenen una puntuacign
global de 35 5.5 Estan presenies €0 cada continente: 5 en Europa
et W

Las principales CTiticas estabap dirigidas a Propio insiig, por su ten-
dencia libera) go derecha y, por COnsigriente, a Jo compilaciin ge czlificacianes
Injustas parg 1oe Paises evalyad,, Aungue hisicamenye dpropiadas g Principio,
®stas criticas han sid, superadas y neutralizadas POt canbios posterjores carace
terizadus por resultadas ¢mpiricos mis confiables, Esta Imporiante conclusidn se
P0Ya en el mayor mimery de citas y la gran atencign Que han recibig
brovenientes da Freedom i

Inclusive algunos de los datos mgs Interesantes, comp aquellos del Indjee
de Estada Fallide (véase ww.fnmgnpoiiq:cnmr.smr}u‘cms.php?smr-_r_ id=1855)
m'w.:r;-'stcmiq‘»eacc.urg,r‘paiit}'.-fpnlit_fihhnr fiernn
desechadgs g 1 avor de los datos 4, Freedom Hogse Por las razones mencionadas

Véase mig adelante para una definicidn mds especificn.

Se debe recordar que Freedom House adopta un sisterna 4o Puntaje frver.
0 Un puntaje de | correspande g mayor gradn de democracia en terminos de
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f."l'.l'l('ll.'.‘i"il-—' .
cm'th-s1a:
POT impop.
cuya Unidad de Inteligenciy 3
buen indjce de democracia 8

a1
TEN LOS REGIMENES HIBRIDOS?

Wfrica: 14 en Asia (2
de los cuales estin en los Balcan :shrllf:'::':: ;1::":;; ;:mériq:'-l v 4
ir pciachn '?r.iin::l:]:jg:::n?;n’;‘;;hlén hay 43_ ra:girn-:n:
I IIUMLLFMJI'J definidos como auturitapsmus} e*; :
e, que pqdnan o blacién mundial,” y 90 demo
i —— 23%'# 1]ﬂ P'?Db]acilﬁn mundial. En general,
Jtes. uquivﬂiﬂlff 5 ra e: T;lf:iea[?w:cnlr libres so l‘l"'-‘l-"ﬂb'f'n ‘ j.\_'_h._'! ':'
pces, los kg:]: :_: como en términos de porcentaje -J-:.In; n;_ ,,
{ 15. prie a.n ﬁ.l:ﬂ Una observacion mis es que, r.m:I anf'.m d-e
A j-tt uia.*la mavoria de las naciones de g
1a Pcmnf‘:b"‘m;:;a-&:nte libres” son m-:d'i:u?amtntz P:;l e
‘ calfg-::rl;i Fﬁnnlmeﬂte’ desde un pufﬂ[ﬂ de 1;15":3 eirlr:; ﬂ-r i
l:iliul‘:::aiﬁtcnsns esfuerzos de la Unién Eumpl:l ecificos, casi
B n ~ internacionales y gobiernos curopcnjﬂ Fadn la demon-
ni E '-.~ las naciones de los Balcanes han_ﬂ P ; el borde,
gEene g Eslovenia y Croacia, Serbia esta en g
i cr:T:iP:Tl:i [rlbania. Eusnia-chtg;vinn, :;i?ﬁ:::mc‘;m
Mientra: ; T M
i - ha Sﬂli: “::-].:[::: ;]:ifenlitrcl;?;_l;nuua ngcii'rn eur;pfa [:::_1[ il:i
e " re‘gﬂ:ﬂem‘ 'l,:; es Moldavia, que limita con Ilumll‘-n é,]_-iiis .
2 _-@qui mm;’:: o, antes de proceder mas alld con ¢ a;lrjn G
; ::fit'?inf:is:”“”iriu definir algul_'l% tcrml"i:’;;i:;:'-::;mal
mayor precision a la mis bien difusa term

e - formas mas represi-
- ; ientras que 7 a las forma

derechos politicos y libertades diviles, mjﬂ:jem?ms  erid, Lk demomi::

. k. ierne a ) TR

. i o en lo que concie R

R JUIDH*HH-‘:’EH ser diferenciadns de éstas. Adelante se cxp

electorales Nneces

T la
o] i o de ello, p 100 VIVE 0 10 50
i h—) sabido, alrededor de la mitad de esta poblacion
1 Comao es g
o P ¢ otros
magidn, China, rocado debate y
La inclusion de Turquia en este grupo }li i?air::fmrr las democracias
. i icos turcns, la caracterizada
i ialmente los académice Sl toral, ya carac :
m‘ﬂf““ -:-51:11;-':;3{]0 énfasis en su buen Pmtdjm'::;u::l;:mmc no otorga ls cali-
:f':hlmi Pﬁtra's por su limpieza, ¥ por lo cual Freedo
tienypo a %

ficacion maxima

E’.;\j.
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{5.2pE FINICION ¥ DivENs1o NES ANALITICAS

4

Antes de proceder can Nuestro ay
Preferimos el térming
cOnceptas Presenles ep
Yrminos relas o3,
OLFOS, en su ma o

alisis, vale Ia
“régimen hibridq" sobre todos Jos otr
la literaturs ( véase arriba) vag

i

mas amplio, mientras

Versas realidades ep Suinterigr,
aqui el genys que viene

Mas aiin, una adecuady
do"” debe Comenzar can definiciones tanto dej

adietivo como algo “alrapadg” €ntre un arreplo o demoerd ico
{sobre todg tradiciona], autoritario v
——— 0 lradicj

astotalitario ) ¥ uno de-
mogritico. En cuanto al término ‘régimen”, 4qui se le conceders
alencion g) “conjunto de

les

antes de la species,

instituciones Vo
Jue estin formalizadag €s1dn reconocidag

mformalmente
COmo existentes en yp territorio dado ¥ €On respecto a yna po-

4 énfasis en las Instituciones, apn si no
UL momentoy en una Nécion deter-

mixtos san fnmbisn iy amplios,
"mixio? ya que el primero offege de ma-
1 donde Jos SSPCClos nuevos alteran 3 Jos
=r%2, e decir, no s s8] un problema da “mezclar” (véase mas
adelants |3 definician v I clasificaciin,
Una definicion mis complefa es Ia ofrecids por O'Donnell (2004, 15),
Quien sugiere considerar Jog Patrones, explicitgs o % que determinan Jog o
nales de agregq 5 los principales Puesios de gobierng, Jag CAracleristicas de Jos
A0S que son admitidos o excluidas de dict
BRs que ellng Pueden usar pary Consegair ¢
mis simple se adopta aqui, la eyl €518 hasad,

(1965). Pero tambidn Vedte Fishman (19og)

acceso. Una Jiney empiricamente
en la antiguy definicin de Easron

Pena sefalar que
e este, en

quie lnf,
"dcmocrpj. :

*En fesumen, estamos buscanda 1

conceptualizacion de _régimen hibri. 4
hombre como de] By

tNas rubernamenta- H

Fe - |
L] [[ay) cOns l'l.l_' OCT a co .1 e
g . . a4 g &
¥ dfmﬂ, aIrd tfﬂfr d. i I ]]] 1
amen n 5 5 1

e ormas mas
n (1990: 348) senala que los regimenes "“'{’,jn “nos da-
ma e itica”" De otro modo,
fmanentes de organizacion politica”. -D.L -i6n cambiante tem-
. to por liebre” al confundir una situacié an las razo-
f= Eato jer: se
s “Pu”"’ S EACELINNGN DR qurdtctincic‘m son
il co hacer tal ais
H ; secuencias de o
5. Obviamente, las con 3 T VN
. Oib nljﬁcalivus En cualquier caso. no Lonlpl"-‘iharn ha ha-
By s ' ' ar s
Iut%: la situacion entera si Tﬁﬂf{“ms;ﬂ f:‘:‘l; clave t.ic nuestra
: m
ilizaci Esto serd un ele i -
B Slﬂlﬂ]ltailﬁn [4] nur ) r exlslt‘ﬂwb [
i Fidm una que la hace distinta de aquc!l_:l’.hs ]
EAn1c . + S arriba).
literatura, aun las mas prominentes (véase e
. El segundo punto a subrayar es, entnm:ﬁ&_»,_l o e
' i:;er'lg;lcum[j]ir con los requerimientos mmgl:; h; sl
O T . -
democracia, en otras palabras, no e ente esenciales
l inmediatamente controlables y tanLrlLa-z un régimen no
i N .
que hacen posible establecer un limite, en e.l cu e g sl
ucd-: SE e Lulr_ﬂu : szt:m ocracia, nece-
el inimalista de i
i A fnicidn minima i
rior, para una definici TR AT to srisscalin
lt_lill'llf-“ ]nLn'-:mu tiem Hjsufl‘“ﬂ’“ universal, tan b
i 05 al mi: L ; iR v :
- tb;“eniljf"@klec‘:IOﬂﬁ libres, mmpt?lmﬁ;iv;:rzus y alter-
- ; C :
:“::23 de un partido:(@] medios de 1n1'r-1:11_1 ?clﬁ:he subrayar que
i' m;ti\fus Para entender mejor esta definicién, ;cliaderas parantias
! B orcionar ve L =t
] Jul te tipo debe prop - - tacion
=n regimen de ——_PeCe ue propicien la implemen
de derechos civiles v politicos e - gud-Sxigten asos
; real de esos cuatro aspectos. Es decir, se ."lsum] CII-. expresion su-
1 L. b - " - - 5 i
derechos si hay un auténtico sufragio univ c.:;ad del denos adulto
; ;r:a d;: ;iere'.:hnn politicos, es decir, la totalida
pre :

LI | h =) - i &
120 L -5 T | l.!_ a0
[ b =ty |4
Ifﬂ [ estrucinra ma [ : ;
ié o E!tﬂ.dl} £5 na ” :
g €0 AEréPa que un - . 49
di ’.—il.'n gL un fi'.‘ﬂl.' H = [ “ichman, 199 Lo L [ L
i rrla il | ¥ OO0, nacio W h OO 415 5 b C5ID VEASS

mais adelants,
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tiene derechq g Volto; si hay elecciones libres, justas ¥ peri
COmo una manifestacién de la existencig efectiva de libertag
CXpresion v de Pensamiento; s hay mis de un partidg
tiendo de Mmanera eficag, demosirand,
derechos de 2sambleq; v g hay medios
Que pertenezcag 4 diferentes Propietariog, Prueba J; -
de libertades do expresion y de PENsamiento, Un aepect
tante de esra definicigp €5 (ue en

COmpE

fequerimientos, g ¢; en algilin py fo se cump
¥4 no existe o] regimen democritico, 8ino algtin oy
litico e hstitucional, tal veg yy
variables de jmernd.;:mlmn-y ambigiiedad.
Finalmente, cap Subrayar que esty definicidn 1
Centra en Jae instituciones qUe caracterizan a 13 4.

elecciones, partidos en COmpetlencia (al mengs pot

Portante que esga; instituciones v derechos no deberian estar su-
-— I —— —
Jetas o Condicionadag

Ctos” 0 exponentes de
OMros regimenes extern apitulo anterjor ¥ a Schmit-

tery Narl, 1993, 45.46). En el primer €as0 se incluye 3 45 fuerzas
armndas,_remrquia,s religinsas, oligarqujas econdmicas, yn parti-
do hegemeénico, 0 incluso up monarca que Pretende inflyir en
l0s procesos de ‘oma de decisiones o de algin modo ep ¢f
lamiento genera] do una democracia;
8imen podriy Ser condicionadg POrun po
2 Ia democraci, €0 Cuestion de gy independencia ¥ soberanja al
Perseguir politicas no democriticas
&I evitar confusicy e la terminologia, deberqs decirse que
las "democraciag electorales” definidas por Diamond (1999.
$0lo en relacigp con “los sistemas constitucionale
Parlamento y ¢ ciecutivo son ¢ resultado de elecciones regulares,
competitivas, multipartidistas con sufragio Universal’, no sop de.
mocracias liberaeg Minimas en Jaq que, ademds, no has
Para “dominjos

cabida
feservados” de actores qU€ no son responsabjes
q-'ecrf'-r.zI:m-:-mn directa o indjrac tamente, hay rendicign de cuen
" Interinstituciong ¢s decir, I3 responsabilidad de gy Organo

Yarreglo pod

0 Intermedio marcad, Por gradogh

minimalisty ga
MOCracigy

encialmente) E
¥ pluralismo de medios, y Puede agregyge Ju¢ también g jrp.
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\ i 10 5 PpOr -
1 i cida por la constitucion v, |
' esid establecida por ] i
i Otro como esta e ; . i o
i E.nm'nl::.'i aplicadas con eficacia para n-:ll Elll i
4 s apl =S o upa
lismo, asi como las libertades indivi u. ]}é‘mmlﬂ."
; ];ﬂ i;%: 10-11)." El término "demncracfzsc edn oo
E : ' significa :
: use con un :
ahien usado por Freedom Ho . TR AT
de nocracia electoral es entendida con S
BT . - . : -
ultipartidista, conun sul'rngmuuneiaé o i
. ; 5L ; : _
betil 1vas con votacion secreta e integri U e
5, acceso a los medios por parte de ]osi P Wi
i r:a .n:ahmpaﬁas electorales abiertas. En la u;: i ——
: l:lbryFrn:ednm House, todas las den:l_DCr;Cl:ID o
A on liberales. Por lc
- i todas son ADETAIeS., i i gt
felectorales”, pero no t i
: ﬂlﬁ: r;g:i;meni:s que no tienen u1:|n puptu;n:gnﬂdﬂadns de.
adores para elecciones contintan swntn B et
oy i ificamente,
: i specifiicam ; .
! cias electorales. Mas e ; e
E... t-;Jl:r'::?le 7.de un miximo de 12, es suhcwt:: df:mm_-m,
mal g oarri s : S e
aciones parcialmente libres sean cIas:ﬁ.cadalmm e
. 6 del termino, una :
‘torales.'” Asi, en ambos usps d ol
electorales. si, 204 O .
' 'dr‘eklectnra]" podria ser (inicamente un m
BCi;

z ocracia minima.

=3 democracia min :

e régi ibrido, pero no una a ol sPTrv——
“der en hibrido, p z _ e (e
....rﬂgimmntn a la definicion de regimenes nc nes tradicionales

; < i : : log reeimenes i

I "';‘“‘ ferencia a por lo menos los regin LI ik o
¢ hacer re AR in “basados en el poder persona
{ dutoritarios. Los primeros estin “basados P e o T
¥ At > Ak £ - :
i-oberanu quien ata a sus :cuburdm;:d!:-;m:mm st sobit
2 » 1 # nes t P-lq_ n d g 5 d

' H R T tan limitadas

Mor vy recompen lel sob ——
: i i soberan il .
- ‘cisiones arbitrarias del soberano n Hooder
nde las decisiones istificarse ideolbeicamente.
fonde nas y no necesitan justificarse lﬂuf}_l?ﬂ“- -}Ta_m finés bt
B POr normas _ ? e .
&8 YR T 1sado en formas pari
€5, por lo tanto, us

-

cias liberales estin delinea-
Las atros componentes especificos de democracias libe

[
A -

" dos por Diamond (1999: 11-12). dientes al proceso electoral son: 1] :"If;j"'

3 COrTespon G ibres v jusias; 2 i
¥ Los tres T}djr::::::ﬂ elegidos a través de elecciones LIT;,.!\-::déﬂﬂrﬂjﬂ y
i | i . ibres v i 5 3 ]

gobierno y cargo io de elecciones libres y justa dilg de internet de

lamentas clegidos por l'!ltl.ilf_‘{: MLEQITECmm!'e {véase el sitio de in

Olras normas importantes ap

Freedom House).
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vados esencialmente, En estos regimenes, las fuerzgs armadag

'a palicia juegan un Papel central, mientrgs que hay una cyrang
evidente de cualquier formy de ideologia desarrolla daydec
dinente, entonces, el yrpa
glo politico esta dominado por instituciones y ¢ tes tradicio
les™ (Morlino, 2003; 80).
B Respecioalos regimenes autoritarios, la definicign desarrally.
da por Linz (1954 255) sigue siendo Ja mds Gtil: un “sistema o
lico con pluralismo politico limitado, no responsable: sin u a3
guia ideoldgica elaborada, Pero con mentalidades distintivay, i
movilizacion politica extensa ni intensa, EXCepto en alqulms_ﬂld;:
tos de su desarrollp ¥ en la cual un ider o, eventualmente, un gru
PO pequeiio, ejerce el poder desde el interior de limites mal defi-
nidos formalmente, pero bastante predecibles en realidad” Sin
embargo, respecto a taf definicion, que establece cinco dimensio-
nes significativas ~pluralismo limitado, valores distintivas,* -
vilizacién politica €5Casa, un pequeio Brupo ala cabeza, limites
mal definidos perg predecibles para Jos derechos ciudadanos-
negesitamaos 5uh::~.;.-1r, para nuestrg Proposito, las lim; taciones
impuestas sobre ¢ Pluralismo politice dentro de una sociedad ®
que no tiene autonomia feconocida, ni independencia Yiampoco
ninguna participaciin real de I gente, con el consiguiente gjerci-
civ de varias formas de represion por parte de Estado. Se deberia
aaregar otra dimension, descuidada perg ng Menos importante:
la.s_fmrr'!:m'mms ue Caracterizan

alos regimenes autoritarios, que
son invariablemente de marcada importancia en muchos casns

" Estos valores incluyen noclones “omo patria, nacidn,

autoridad y otras por g estilo, donde la posicidn trad]cional,
nizadora, pueden =¥ algunas veces 1o han hecho- encontrar yy denominador
comin. En cualquier casq, el régimen no est; Ipovado por ningunas elaboracian
ideoldyica articulad; compleja, En otros Feglmencs, coma Jos tradicionales, [g
Lnica justificacion real del regimen es de naturalery personal, es decis, para servir

un clerta lider, qujen podria estar respaldado por Iradicion, como eq gf casa de
B0 monarea que ha subido a| Poder por herencia,

orden, Jerarquia,
281 como la moder-
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1'611. Una vez creadas y habiéndose estabilizado du rante
= ero de afos, las instituciones con fn:cuen;ia dl..]-lll.'-:. u.:
ini portante al nuevo régimen, aun cuando éste se hay
r > democratico.
'E?Ee;:;fljnu (2003), otros autores destacaT ::sh.; ;15:
or ejemplo, cabe recordar todo ¢l debate sl.'Jbr-:;t ﬂxl,;l;;.m d
i electorales” (Schedler, 2006). En cfccfo. con es cl A
dle {2006: 5) se refiere u modelos especificos de i -:J:!r'; -
1 régimen hibrido- especificamente f:nractelnz.; : :‘;i-
tuciones y pricticas electorales; en esta instanc 3, lo cegl-
8 hibridos son el resultado de camhlt:'-s que empf;m;a =
fe estos tipos de autoritarismo. Mads atin, la atencion -
nstituciones autoritarias es esencial por otras rlazn:rruzf-:ﬁ.l.u5
ftantes. En primer lugar, la existencia q\el apnrut?ja‘rqr-r:ﬂji;a'
e tes, capaces de implementar las politicas dl: Lsdmu 4
in arriba mencionadas, por ejemplo, los servicios de seg;:_:r
';;ue podrian ser auténomos o parte de la estrun:turatm -
B Segundo, 1a debilidad parcial o la ausencia de estructuras .,
me za-:iﬁn, tales como el partido tnico o los sandlga'fn; q:\s
sdrian ser de tipo vertical, admitiendo ta.E]tu a ira E.Jf-ld :5 p
10 a empleados u otras instituciones del Estado pareci “i;“
4, estructuras capaces de generar y controlar la particip chon
~ d€ forma simulténea. Podria haber distintas formas dr:_n'_f.n? _
E"'.—l:mmnlaﬁa. posiblemente basadasenla ljcpresentacfm:l 1 e in .
Iereses funcionales y corporativos {véasa.: mas ndu.jlnn.tel}l. 5 s cl::::
. tlectorales distintivos; juntas militares; 6rganos constitucion '51.
"19. hoc; u otros érganos especificos distintos a aquellos que r_zlm
.-'I'E-;:mn en ¢l régimen anterior." Obviamente, hay ‘utru “P:r ;
E:%t:i-ltﬂﬂl|'¢:i1:r- que cabe destacar, la ausencia de garantlas reales en r

'Miﬁn@immmmsﬁmmﬂ!ﬂwﬂcs_

i ilar del
| El pluralismo limitado, no responsable, que podria uscflar n
h i '0S €
= Monismo a un cierto nimero de actores importantes y activ
-

isis mads recis [ o demmo-
" Parw informaciéin sobre otro analisis mds reciznte de Tglmenﬂ
TR 2000).
Criticos, especialmente los antoritarios; véase Brooker (2000

e i

il .4 i
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HIRR] iy
un régimen, es un A5pecto central que se debe seialar Para t.il

régimen no democratico, entonces, es esencial sobre tado locali

zar a los actores significativos, para quienes se pueda hacer

distincién entre actores institucionales ¥ actores sociales po

Camente aclivos, Son ¢jemplos de log primeros el ejército, ¢ siste-
ma burocritico o una parte de éste v, cuando sea aplicable, une
partido nico; en los segundos estin incluidos Jas iglesias, logh
grupos industriales o financieros. los propietarios de terras y, en)
algunos casos incluso, sindicatos o estry Cturas econémicas trans- ;
nacionales con grandes intereses en Ja nacion cnrresp-:nndienté.-
Tales actores no son politicamente responsables de acuerdo con :
el mecanismo tipico de las democracias liberales, es decir. 2 tra- |
ves de elecciones libres, competitivas v justas, 5i hay “responsabi-

lidad', es ejercida al nive] de “politica invisible” c;-l::;ﬂ?fﬁ_ﬁ'ﬁul
reales entre, por eiemplo, lideres militares ¥ Brupos econdmicos |
de propietarios de tierras. Ms aqn, las elecciones o las otras for-
mas de participacién electora] que podrian existir, por ejemplo s
las consultas directas o través de plebiscitos, no tienen r«.-lc,-v.*.mn':l'-I
democritica y, sobre todo, no son la expresidn de Jos derechos, la

o9
ag LEXISTEN LOS REGIMENES ™ LO5 REGIMENES HiBRIDOS

,.nlmente pierden algunas de sus ::qmctsnﬁflc:;snfi]i:;
jen algunos rasgos autoritarios o tr;dlcmnalea }:{;mieﬁms
0, adquieren algunas de las instituciones v proce imtes
eteristicos de la democraciy, pero no otros. Un_ r::gm:j; e
b, por otro lado, podria también tener un conjunta Hdid.o
Bones donde, vendo en sentido contrario, se lénn _p_dn iy
nos elementos clave de la democracia yse han adquiri il
eristicas del autoritarismo. Entonces, se tiene que corn.;l eﬁl
et adamente, por ejemplo, incluyendo al.gur:us de ]I::su:{i}']rms
- :ncionadns por Levitsky v Way :FZUfJZ: :2-::3}. fn-:m[, -
n modelo especifico de régimen hibrido {aum'nmr] : uj“.].ﬂﬂ
vo), como la existencia de “titulares de gnbledrirgo q e
S iamente abusan de los recursos del Estac!u, n:Lg.'m-a ,di§1_
ti6n una adecuada cobertura de medios, hostigan a Img:,?mm;i.
: de la oposicion v a sus seguidores y en algunos ca
an los resultados electorales” N -
! E,taufiiscusic'm. sin embargo, provoca I:.l ra?‘ﬂen?nl;:cu;: 'jl;
cuestiones. La primera, un régimen Iubr{du es MLT.EJS -
ﬁjunlo de instituciones a.mlﬂguu_f. que mantienen aspec e
sado. En otrus palabras, v éste es el segundo punto. esc}l;r::lb il
upcitn” del régimen anterior, ya gue carece de I..I.Il';.i o 1_:"3 2
leristicas esenciales de aquel régimen, pero tam ]tt H-,;,:mf.-
quirir otras caracteristicas que lo harian p‘nr comple Lqecum—
dtico o autoritario (véanse definiciones urrl_ha]h En EUJ:I s
- Ca, para definir regimenes hibridos con Ill:!._; pri::i:i “c};awm
E il?mpiadn seguir un rumbo diferente al sugerido p ity v s
1 eincluir explicitamente el pasado de tales re_glmenaf_ R
I lﬁdu misma, El téermino “hibrida” puede asi ser ap :ca patods
€505 regimenes precedidos por un periodo de gobierno au

gimenes democriticos, Tienen una importancia de legitimacion =
mayormente simbdlica, upa eXpresion de consenso v apoyo al ré-
gimen por parte de ung sociedad civil no auténoma ¥y controlada. ¢

Habiendo propuestg definiciones para 1a democracia mini-
ma, el régimen tradiciona v el autoritarismo, es posible ahora
¢mpezar a delinear los regimenes hibridos, E{._los 5on mds que
s6lo “regimenes mixtas” las que, definidos por Bunce v Wolchik
(2008: 6), “caen en Ig lnmensa mitad de M0 continuum politico
anclado por T2 democracia en i exXtremo... v por la dictadura

; i . avor tolerancia,
en el otro” Como ha sugerido Karl (1995: §0), en relacién con ,;ﬁ rio o tradicional, seguido Pn.r.cnmml?:fijd';a?ﬂr::riccinncs al
algunos p:u'5¢s-TEtinn;1mrricanm. €stos podrian estar caracteri- . liberalizacién y ilna _atenuacion parci: em
zados por “Ia adquisicién en distintos grados de requisitos pro- | Pluralismo; o también a todos esos l‘fﬂm‘f“_i‘; g _nzlicadu arriba,
cedimentales de democracia”, sin “un control civil sobre el ejérci- - periodo de minima democracia en el senti c;glridm e e
to’, c{ﬂ,ﬁil%_dﬂl.ﬂwhﬁ@ﬂiﬁw Y BS SEH_ objeto de la intervencion de dreganos no elegidos

rp ismo compe-
- T P : — iones al pluralisr
eCcondmicamente mar inados, v con un poder judicial débil” . lo, sobre todo- que imponen restricc R
: e : eeF B, : Seri utoritario mas o m

Pero, W vez mas, esta definicién 5¢ refiere a los autoritarismos titivo AUNgue 51N Crear Un regimen &




100 {EXTSTEN
ble. Hay €Rtonces tres posibles
que tiene en cyent
explicadas

hipétesis detrds de unga definj
a el contexto de origen, las ¢
como slgue:
pos de autoritarisme
inclusg antes;
Una monarq

uales Puedeng
¢l régimen 5
que han exjg
el régimen se g
uia o sy itanato; o
€N Una democra, la previa,

tido en decenios reciente
eriva de

I
3

un régimen tradic
| régimen provie
A éstas debe agregarse
SPecificacion importante de la

segunda: ef
0 de la descoloniza cion ala que nupe, leh

ni democratica.

Si para obtener Un entendimiento o
un régimen hibrido, une desarrolla yp
25 hipotesis a] menos
€asos en decenjos recientes parecerjap caerenla
ria-, Si‘j:_*[lt‘_dc: u__msr-.-'.,ir_tpﬂ. jLE:Ep_il_Il 5 Viejos
men previg, tradiciona] o dutoritario,
han echado raic es,
alosd

ne de ung crig
€5 na g
resultad

esta hifr’zacic’nn duloritaria

mpirico mis cere

Varios grupos de o osici
rd4cias también 4 ULl respeto parciaj | v re
otve eayeamles. A €stos grupas g Iey ey
el Procesn _r‘lu.‘.'_!.'i'qi_ _E‘_rr.'_ru_ rEn::l Ed.r_cl_!_ELrSI'bl'Hd_-_!_L‘:l________“_
gobernar. Hay, entonces, Una serie de partidgs.

alguno podria SEgUir siendo hegeménicane

elecciones Semicompetitivag; g DUSmeo Hen
forma de “Ompetencia rea] engre los ¢
Los otros Partidos estap bastante des,,
te creacién o Tecreacion y tiepep s6lo un Pequefio grupg
guidores, do de Parlicipacién rea). I
eriodo de eleccién, Cop frecuenci

& poderpsg Capacidad
partido dominante hegemonico m
en la distribycign de

/

andidatos de ege partido.
T8anizados, son de roc
de se-

Hay un grg *€ro es minima y

limitada a] p 4, un sistema elec-
0N permite
antenga una enorme ventaja
€0 muchos casos, ¢f partido en

lagada de clientelismos

toral con up de distorsj

los es canos;

Prensivos y ambiguos.
Periodo de autoriparis-

LOS REGInENES Hikmme

surge de uno de Jos diferans

]
-— .

Una CLarta, g
regimen es el

i .\E!._"Lri'dﬂ -l_

ano de
POco més la primer, vla
~aunque Ia mayorja de jg
Primera ¢y tegos

actores de] ré -
_actore cgi i

tivo
Participar eng
Sustancial de®
: €0ire los cuales
nte dominante en Jag 8
PO, existe ¥a alguna 8

ien- |
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id liciaca y, por
- ridentes de represion po
co formas evidentes ¢ R e
PDLOII le los aparalos represivos 1o s promn -] I":_1;[':5‘
M Dapel de b g sa‘llﬂ mas -
ﬂ]: liF; posicion de las ﬁzerza_s arﬂ.‘_tada_!‘_ﬂ r. sobre todo,
eneral, hay poca i]:uSriru-:mnallIﬂClUf.lTh A
o n del “Estado’, o incluso un P‘;’Li’f“-' In em
nizacion 2 elan. gl .
ftitucionalizacion. Las fuerzas nr!'r!ndﬂs Pnﬂ - si:53 stendo
antener un evidente papel politico, aung
1
e ] & :
5 explicito v directo, el intento. exitoso al
.-ﬂph;_! o imenes hibridos surgen del intento, ex r__J“\
demis, los Aol _- i ernamentale
= wporalmente, que hacen los actores gube ior por re-
; t:” d ].l men autoritario o tradicional ante;n e
erados del regim ‘rimen dominante,
Tas presiones, internas o externas del regl-mlu distributivo
continuar manteniendo el orden v el arr:?; aparentar que
o y por satisfacer parcialmente -o al Tcnciﬁn it
atisface- Ia demanda de mayor demuﬂ-a: s td limitada. Des-
% actores, cuya participacion mmbfen Esd regimenes de
0, hay tal vez tantas variables dlSl'ntf‘s ¢ “fdfcionﬂlcs‘
e b »
n icgit":ri como tipos de modelos aumrllﬂrllﬂsh']; cual dice mu-
3 us casos podrian encajar en este modelo,

: o
10 sobre su potencial relevancia,

i}

ica, el anilisis de Karl
Lne e - :mpiﬁfqnfrﬂhgm:;ﬂy las perspectivas dea
11995) s il también para entender mej
j-:_.. Tegimenes hibridos en otras dreas. R i
. qc"lﬂn:unu s¢ menciond arribe, hace muchos m‘u;: r;:;t; 1:u.1ndn e 7 5
13 haber detectado la existencia de rtgi.-mfnl::. L X v R
R facade”™ y l2s “cuasi d;emm:rac_ras, Mirz e
B odcios sin l;h; estd claro que el primero puede ests do cae dentro del
'__"0'1?[“*- g Fﬂi{;ﬁ tradicionales, mientras que el !hfrgdl-m,i iamanite
i TfE'“‘;l amplio, De hecho, ge consideran Lipica Secoglimgerys
| :m:_n aﬁnturitarlndm mcI:Ln gl u‘““ s con un e
g oo 'ﬂ?‘t Una tercera nocidn, aquélla de ].a pse T
tema de Fr-rtida'ulmm. e g ol e aios con
et “‘Slffﬂf“ :if régimen democritico. In.!::s como las c:tnm i
m”ﬂ; fﬂr:r:u;aﬁtﬁ?:;ﬁw derechos y las cfrc-;inn; II:::'.i;'EfD“;ih i L-cnuinﬂ
ue anrm ;i . : g
‘: siquiera una situaciin 4_;!_':'-::._5:'1 a ]:_t :lcr:: ::rrhr‘li':; ey Linguna e
T&peto por los derechos dviles y politicos v po:
Ptt‘mcia politice.




-II.. de ung democracia

descripcidn Previamente formulada de régimen hibrido .
diversas Situaciones de transicion, deberi
existido cierto tipo de es
eglos institucionales ambj

mOos- un decenio, En onsecuencia, pary evitar un andlisis erp
Neo de los procesos de democratizacién

*8imen hihrid,

COIMo U L'I".'nl.'-.'{i'.':r-\'." ae .'.*55:'5-,‘!1-.’.;‘:'.".1'5 que fign .‘-'.:L:G

i"'-.'.".\'.!Sft‘.i'.’f:‘S. Seqn {'.\'."ii..‘L‘l'I:'F Q 1'.."'36.'-7...6-. LEE, Dor altededor ae un dece
h - - = PP ) o 4 par's T & e - ~ S o & & )
i@, Ran Sido | recedidas Felily n'Il".':"'...q-‘..~“-':". POY LM ri KTmen tradi

clonal I"',I":_'_-.-'.n':':::'.‘:'.': HNiE con Carar Terist
una democracia min; ma, y estin caracterizados por el surgiy
| todepluralisme formas limitadas d. Participacidn independien-

carecen de al menos

III e y autonoma. pero uno de los cuatro a spectos
minima,

Como una Manera de resaltar Jas 4
existente (véase arri ba)y de darle
es util enfatizar Jas razones que |a
qué son los regimenes hibridos,
casos de fases de transicién de re

iferencias con la Literatura
sentidoaJa definicign anterior,
Justifican, Para entender mejor

lograda. Al misme tiempo es importante captar lus ambigiied,-

desyla imprecisién de los regimenes, en los cuales coexisten an.
0 las caracteristicas de democracia come de autoritarismg Y. en
este sentido, considerar ¢ Pasado instituciong] que es tan impor-
tante para éstos. Pero si éste es e] casg, es necesario plantearse dos
Preguntas: 1] ;Existen realmente casos de regimenes hibridos o 12
realidad aborta cysos de transicién, coma Podriz sonar més razo.

hable? 2] Si hay en realidad regimenes hibridos. asf como f ases de

transicion, JC0mo se caracterizan una v el otro? Ep otras pala-
bras, ;es poe 4

dos v disti

g : -
29007 Las secciones Siguientes de
a contestar estas Preguntas

sca il
amos agregar que hy |
tabilizacion o duracigy de aquellos arre.
E00s & inciertos, por aj Menos -suger|.

v Podemas definir up

‘cas coloniales), o inclyse

i LOS REGIMENES HIBRIDOS?

- IMENES IDOS,
2 1iCASOS EMPIRICOS DE REGIMENES BiBR
PUR A FANTASIA?

speclo Clay L ONLFA ¢ ela eXistencla EIE{t vd dc] -

R ue no son m
simen hibrido, esto es, los arreglos 1n5l|lu-:mnal:.'i.'] jgna]ts ik
T i » a N
3 ocracias ni autoritarismos ni regimenes tr
[ Lildkie

-rr

o ho, una
tativa de su poca probabilidad de duracién. De hec
EEpeclalive

ia existe y se imple-
ue algiin grado de libertad y compeltencia EJIU s
- v con .
L}a de varias formas, parece inevitable que t:? me g o
Be. aun cuando la direcciébn que tome en un futu
C, il

itari dtico, ;5S¢ con-
Cimiento de un régimen autoritario o n;tdfi:l;::bmda ‘;Mrﬂés
! : iv uracion o alta
. firma esta constituliva corta d

s a un periodo
En este andlisis se asume que nos enfrentamos p

a4
i m House en el p
W d. transicion cuando la evaluacidn de Freedo

B sentido
_ ; : men en el sen
§ ero por menos de un decenio; que hay Srcling o uno parecido-
5 -c;.—.:adr- cuando el mismo arreglo POhuL'ﬂ ‘jos si considera-
: lp-qz:lr : do 10 afios o mas. Con estos dos criterios,

1a dura '

i ibres” entre 1989
mos todos los paises que fueron “pa.rmalmcr.:;:kl.lll:: shurmar
¥ 2010, podemos de inmedjatf: detectar ¥ :] L e
entre los 46 casos de transicion v los rcgll sump Vs ]
contrar cuatro distintas silu.:tcwnes entre i:rs gy
(cuadro 3.1). Existen: 1] paises qufﬂifngfmﬂ, st Wi

umbre se volvieron dcmocralmas e
fat.];ur los cuales tuvieron periodos largos d[: 1:::;:13_ : b'u‘i;ﬁfrica:
‘ siciones mas cortas como Guyana, = v
;?" "j:i :i.nnde la transicidn derivo en regunczeshiu disimmn
e . 4 { r
EDIE.]G Algeria, Belarus, Tailal?dm: 3] palsiii:rl: ) :1:“ u};] Y
incertidumbre porque todavia no iw..a tra s iy
pero que tienen un legado democritico, cgmesmmlimcmn. o
Venezuela; 4] paises donde tampoco hubo
que tienen un pasado autoritario.
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Cuadro 3 Cazos dn transicion: haeiz I demacracia, of 2.0

Lorarisme, - S
B incertidumbrg [I?ﬂ?—.’!ﬂlﬂ}
i _."I;\.':_'.J_:I'_':F‘.-: o -"F_ﬁ,'.'-SI.'II..x'-L ¢ .u' |--:. FTIDJMERE f1y : - ""-." r:*E 'I:.
Hamwe e Fidezn pL Ui CONTE T 5 U Corpog
CHMOC Ay AL CRTARcy - ;11tr_‘-'.!-..'|-;r- JFORTARG
! Brasil (9) Afganistdn (3) Bolmz (7) Burung (7}
Croaga %) Arpelia (3) Ecuzder {10} Congo (B ATz
66
| Fep, Dominizang Azerbizivds (&l TEnar Origres| e
r:" ) : 13 .F? i .l'll
o Bardin (447 (1) Gy "
&l Sahvadar (8) c Hondures ¢ 1) L
Balams {5) Yibuti ([}
| Ghana (g) e Malaw (14 L
[ Butan (3 +3) Gambe (@)
Guyana (4 +) ; Paptie NGuinas .
Eairto (4) 517 B 6 b
India (7) il i
| i Sritrea (4) Fiiowias (6+5) Kenia (8) :
| Indonesia (7 K " -
e _geih () bekas Saigengy Krgusstin (5+4) (3
Fmaria {5) ¥ ¢ (oo g
- Suzilangs (4 e Libane [4+5) i
k] "
ki o Bilandiz (7414 Verezuels (441 3
3ok ' I-ll"e'-lu IIS"'-:'I
Tatwdn (7 - L |
ogo (1) +3 Maurtanca (3 .
Tinez (4) -+

Niger (541 )

Yarrven {<I+2)

MNota: o FISMIErS entn: pardarg
Bartalments | (Fi..g
valuacicn

35 chica ios %05 en que o pai fue evahids coma
HEne (+) indic s TEETURsidn en s “ontinuidad de fa

Fuente: Freedam House, Freedam i the World Caurtry Ratings 19722007
wWwwlreedamhiouss org

ilizarse comq hibridos, sing que
son la mitad (45) def total del grupo (91). Aqui, sj distinguimos
entre los regimenes hibrid 05 mds estabilizag 08, es decir, Jos regi-
menes que han sidg ‘Parcialmente libres” por 15 1105 0 mis, te-
fIemos 26 casos donde al menos ha habido una continua con-
frontacion entre los jugadores cop veto v las élites democriticas,
resultando en gp éstancamiento, Estq puede ser Porque todos los

EXISTEN Lig REGIMEWES AL BRI

i
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N LOS REGIMENES HIBRTDOS? : contrar
P orincipales, ecialmente las élites, Pm.i,lemn cl: ideales
;:;misfﬂcloﬁsﬁ para sus pro hiiT:Sifﬁu:ij::I::I.:ldiﬁf’““"
e us Pun?nndc(::;:;;:g;:j; dominghti, o incluso
A ;c-l- ;im:;?;;n eil régimen en un limbo 1nIer;n=:]]:-’u';‘
r:nl::l. Jdq:bidl.:- a la carencla de c‘ua_lqul'ff mh“:;::::m?in cate-
B eniral Mis aiin, podemos d:sur_lgmr una{ b AN
..n dic 3.3 de cuatro p;}ngS |IgETﬂme:ln = 2010. Pero
3 ;n ? lﬂxi?unus en términos de duracidn, hasta el {_Gin‘ei hi-
gados, a : A
ok iéi-tenemus dos categorias mas F'fqu"jnn,s ?;;:iﬁn:!ue des-
7 8 base de nufstfﬂlﬂ Pr?;::ir::gim. como México
3 iodo se vuelven e
e ée‘.r’ull:;;ifsniznqﬂuinse convierten en autoritarismos, como
i5ia 0 Zimbabue. 3 ue nuestros
Cnntemp]emﬂs la Pﬁ“”i_hi“jag:::;: zﬁi}:ﬁ en una fase
pesto menos de 10 anos de - n régi-
3 I s?:::::il: en un decenio o mds debe .f.erh\::rliﬂd::’:; :sta;ﬁi'
hibrido, y en mds de 15 afios como ““dj:fran S0Nar, No 5ean
Bado), tan razonables o pricticos m]jm [;ll 0 a 10) es suficiente
aceptados: juna diferencia de un afo [ e al segundo de ré-
pasa llamar al primero un caso de transicién }-'05 supuestos, hay
hibrido?' Pero, aun si no hacemos es das y que vale
| nes bisicas que tienen que ser acepladas y isten
i - mﬂ;&;;i:;: enfatizar: 1] los regimenes hfhl'.]d!}l: ;],;::mna'

':DE:?:-E mucstr:i. mas alld de toda duda, r.-l;' ?;;fég:ide o
el cuadro 3.2; 2] los casos de regimenes hi

: macracias o au-
§ on nuestra definicién) que se convierten en de

: 10 de 45. En otras
toritarismos son muy pocos frente a los otros: 10

s s
: tradicional. q
T ' 15 TreCurrenta
B palabras, por lo menos la hipétes

A

R di-
cia se instala, es
. simiente de competenc
* dice: una vez que alguna simie

ritico, se de-
J;r ficil pararla y surgira algun tipo de arreglo democ

e |
: o En fér: ik ) ¢sis 50N IAzon 'Iblﬁ ¥ Iﬂf‘
P L'E Pﬂ'l i i b,

I gf l'TlS-ﬂ.ﬂdﬂ CChis h] : ;

. i ]. a!'gU.Lm ue o :
2 3 p Fd TILCSTTOS Lmﬁlm :':n'_rb,n: lDdD- 00 Ob]_l!!"‘. nrlﬂ_: I..l'l.[ﬂ.l.:ld‘l:l 52 trata dl!
ent I:!::" T H T LN} =t eslamos (ralar Li L
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bilita fuertemente, por el
en la competen

en la primer
de 26 donde ¢

tricciones
por decenios:

de cerca estos regimenes. El primer paso
es desarrollar yna clasificacign
presentes en las primeras dos columnas

reccion

{EXISTIN Lo REGIMENFS HIBRI Dy

Cuadro 3.2, Regimenes Hibridos (1985-2010)

| FECeras
| HERDOS Mg

| PRssTayms

| Albania (i3)
| Armenia (19)
| Bargiadast, (7)
| Burkina Fasp (18
! Rep Cantrozinesna
| (12+5)
ll Colombia (21)
| Compras (20
| Briopi: (2415
| Fiyi (10+10)
II Gabdn {19
| Georga (18)
| Guatermaiz (2 |
: Guinea- gisau (19
| Jardania (20

REGHEN
REGh S g3 HIBRIDS +
HIERIDCS MIM05  TRApsIcISn A LA
PLRSISTETES DEMCCRACL,
Bosniz- Aritua y
Herzeoowing Barbuda 13)
4]
( Lasata (11

Senegal (13-2)

Mexico (1 13
Sema Leonz et
l: |2} | =g ¥] {fz_]
Tar 1zans i |5} 5:.."‘1.'I.1"r1 I: I ]
Ucrama {1 4)

contrario, la incertidumbre ¥ las regd
<ta (y en los derechos) pueden dy

a columna del cyadra 3.2 hay 14 cay
régimen hibrido hg eslado en

Para los 35 regimenes
del cuadro 3.2,

ALTORTARSHD |

t'uncium:mir:n VB

REGIMER
HEDI0 +
TRANSICIC & |

Pabistdn (10) |
Flusia (13
Zimbabue (el

r

4 o8 TAARTT

¥
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TEN 105 REGIMENES HiBriDOS?
dro 3.2 (cominuacidn) -

== FEGELN P.-J'E‘-*

HEFDT

B REGIMTTIS FEGMTHES WRRIND + o |
i .I'":*‘ MES HIAUDOE MEWDE  TRaNPOON & Lo TR .—j:,-m—. |
F e TES FERSISTHwTES b S T A ITOR] el |
EPERSISTENTES PR L I
it | 8)

dinia {15)

Btagaccar (21)

falasia (21)

: tova (1%)

Marruscos (21)

;._-. armbigue (16)

ecal (12+4)

,, aragua {21)

'gen.q {4+12) |
faraguay (21)

5. helles {18) [
pSinganr (2] :
S Lanka (21

! IT:uhgr.. (213

Furgpuiz (21}

']
]

Uganca (16)

[Zﬂrﬂ bia (2+1T

MNota: véase el cuadno |,

2010,
Fuente: Freedom House. Sreedom in the Word Counery Ratings 1972-20

(wwwireedombouse o [

3-4. IQUE TIFPD DE CLASIFICACION?

cial
Sabre la base de la definicion previa, entonces, uln ]asp:l?;:-“irﬂn -
delos regimenes hibridos es la desintegracion de Bu:'“ il
tado o la introduccion de limitaciones en un pluralis
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104
LEXISTIN Log REGIMENES Hisnm EN LOS REGIMENES HIBRIDOST ais con-
. LE > : un P L

: _ . ; itric ol e le impiden a

tivo abierto dopde antes ha habidg a} Mmenos yna d'-"mﬁcracia i té dado por las restricciones qu

nima, o |3 prolongacién de ynq situacién de i, ertidumiys

Y jetivos
se en, por lo menos, una demncr?cm mmdm:r'ntztnfﬂpﬁia'
] , rimera clasificacion posible serian m!jutsciunt's sl
b enfocados en la resistencia de las e  explicativos,
% £mn ]- aunque de iH‘llﬂ] manera tendria ﬁl‘fl!b £ pi R
uﬂﬂ._‘" ‘tentﬂ en como los modos -:I_e cambio ens i
3 E:l Izge;mlr frente a qué tipo de regimen hfbr{:{::: los re-
N iptivo v comenzari :
Qg s m'u:ji'OTTHf;'l;: fazsgccfgpgr:cic:isticos del réginrﬁ_‘:ﬂ: ::
1 dn&1uf t?:;:r‘rzz:ls EKPucam'as‘ - Enfucariif- E;::: :::l:fsnd;:

: iTTlIP?dE“ la transformacion haciif . demﬂﬂﬂu‘::;l; autores han
- 45 alld, es esencial considerar como es que ¢
ot b o dria empezar por citar la

R 5 enitex s ittt . N P{;: r dom House y que si-

R ino mencio S Siarets)
_E‘EL:z;;;:;::;unm de naciones dc-ﬁnlja: C:-‘cm;:n:'::; hi-
Bente libres” 'n democracias semiconsolidadas bl B autori-

E .ML it m- ion en un sentido estricto, y rtg:u1?n:s -
i g nfn'.:::s.:lcidadas. El primer tipo abarca IEET: E:: total
j-L mlsmsttlr;:-lpronmdiu entre 3.00 y 3.99, ¢l 51‘5”"2;;’:“[[“ 5.00 y
% pr uf:hfd.in entre 4.00 y 4.99 mientras el in “E;gpune una intere-
. 99 (cuadro 3.1). Merkel {2{][]4? e Psas". Esta categoria
sante clasificacion de "dgmucral.“lﬂs dEi;E‘:‘-h'mt s", las que ofrecen
Puede ser dividida en “democracias ﬂd:ii:c;o;‘ politicos: “de-
s0lo garantias limitadas respecto a los rupos poderosos condi-
anera un poco B8 mocracias de dominio”, en las que los grup

Cuando el pajs ep cuestion obtiene 5y independencia, Pero no ties
e 0 ¢s incapaz de ey ablecer sus propi; 3
(autoritarias o democriticas) ¥ o puede regresar a Jag institucig ¥
Des tradicionales, que han desaparecidg © han sido o,

npletasy
mente deslegitimadas, Fy todas estay hj

polesis podrian haber ¥
ecir, actores individua®§
les o colectivos que influyen o sop decisivos para mantener ¢] ré.
gimen, asi comg sy eStado de ambigiiedad o incertidumbre cyrge.
teristicos, Estos actores podrian ser: yp poder extranjerg que
interfiere en Jas politicas de |a RACiON; un monarca o gobernante ¥
dutoritario que ha llegado al poder Por medios mds o menog vio-
lentos; las fuerzas armadas; un partidg hegemdnico manejado ¥
POrun pequefio 8Tupo o un lider tinjco,
garquias econdmicas, otros grupo
les actores. sin embargg

» dsumiendo que ep Iy

mMmayoria de los regimenes hibridos 1, alternativa esiy entre la de-

Mmocracia v la ng democracjy, »

tructuras Internas, se Puede
entender lo que ep realidad disy

racion de ung clasificacign basada
Vio; el escrutinio de 1os procesas

) T OCTa-
. o |egld{!5,} dem
. . il _ i 1ia de los lideres e , i
" 1as caracteristicas ~ Clonanylimitanla M. nte brindan garantias parciales de
distintivas ep up Punto dadg en ¢ tiempo -por ejemplo, en B cias iliberales” las s mond (2002}, quien parte de la
2007- de esas Daciones que caen dentro del genus de regimenes B derechos civiles. Finalmente, DIT{bri do, al igual que aqui,® pro-
o . e Pl LR ® i i 1 i
hibridos; ¥ una cuarta posibilidad, donde el criterio clasificato- _ nocion mis general de régimen | grado de competencia exis
1 pone cuatro categorias basadas en el g
* Para una discusidn mys Profunda sobre jugadores €N velo en los regime. ina “clementos democrdticos y autoritarios” (Dia-
nes hibridog Yen el proceso e demmrr.aﬂ.uciﬁn. véase Marling y Magen (20084, Diche régimen combina “clemc
2008R.

mond, 2002: 23},
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N Los REGIMENES HIBRIDOS? 2004) coincide
; ia iliberal” desarrollada por Merkel (2 senta aqui.
reie democracia limitada, como se pre de “demo-
él]ﬂ.de~ I:? CIE desarrolla muy hjanhnucjﬁ“ : davia
.: n Vﬂ,lﬂml {2010 }iac‘e dentra de una ﬁpniﬂlgla ‘?_Ut'! [‘:‘lsﬁtu_
'Iimim‘dﬁ- ¥y lo cla clectoral® y a s "dfmﬁ'-‘fﬂc‘; . la
uye o la demn.cra de democracia, complementa .DS Pﬁ;ma.
al” como 5ublI.|?f'5 o el tipo de arreglo dumucr:inc;.fﬁmas
La‘:l:rl:l?:fn ’c-'ﬂl[.‘: diferencia pﬂncipall c;t[b:élnaiie;cn ob-
e desarro . : ue, aungue ta g
212 definicion minims, de democracip, Morlina (2003 45) formud pucstas rad‘c:in E;LI:E:E;?:S[&HP“MM ” difcren;E:E:;‘ fit: ‘:'
-. ‘E!;:I};].*:hm cfﬁcia.'ies para explicar la P

LEXISTEY 10y REGIMENES Higg

lente: autoritaria electora] hegemonica, Auloritaria competigjy
democracia electoral (véage arriba) y una Categoria restange d

regimenes ambiguos. Los Tegimenes en tres de esias CUALTO cata
gorias fracasan en brindar la minimg

B . \ €5 mejor
: mglme:]ﬁ. ir revisando en detalle la literatura,
En vez de seguir re

i is con-
e recuento de las soluciones mas Fmer
! n:[;: ?cu;d}e::tc: ;:r:pcctiva. una c;r?h;[:i‘;:z'; ':;iz:inr. Y
" el legado del r ertirse 0
lizado -definidg por Merkel (2004 49) " >0 csto 5. Enfgi?r:f:: qﬂuc i;gpidcn aun Fa“ cnnl: :T;:Tn
minio"- existen Poderosos jugadores cop Velo, tales como e] ¢jér- el cuarto, las I‘ﬂ‘“;n minima, parece Pfﬂporcmn':;'lt- :cidﬂ tiene
cito, fuertes oligarquias €condmicas, poderes tradicionales como B0 8e ras drmltc_rﬂcEnmﬂms‘ si el criterio de clasi L'E_-,n P
la monarquiz o incluso fuerzas externgs 4 Pais que condicionan NI mis efectiva. nes que impiden la transformaci
al régimen, Ung Segunda clase es I3 de democracig limitada. £t 1e ver con las razone
¢ produce cuandg hay sufragio universal, un procedimiento
electoral correcto, cargos de eleccidy Ocupados con base en clec.
clones y un sistema multipartidista, Perolos derechos ciyiles es-
4N constrefidos Por la policia y otras formas efectivas de repre-
si6n. En consecyep ¢i2,no hay una verdadera Oposicion politica ¥
sobre todo, los medios se vep afectados POr una situacidn de no-
nopolio; todo eso se da 3 tal punto que a una parte de |5 poblacién
le es imposible ejercer efectivamente sus derechos. La nocign de

e

término se entiende que dentro

g os conocidos
ir su tipologia Wigell (2008) ”“’%’f_"."m;gif 1971) en las
B~ Para construir . Pau-if,n v competencia/opusicidn) (L ctapa limitada y
i ditcrios de Dahl {parlE  “constitucionalisme” vistas en un:.nndlriﬂm’ milzi-
B nociones de "d“‘mm-mu uldmmnllu limitado, mtmn.‘h‘:lytivu‘. y/o condicia-
| enetapas efecrbvas. Si existe Jecciones libres, justas y cumi"? in, de expresion,
mas clectorales, tales como ¢ tales como libertad de organizaci i hay un dess-
1= constitucinnales minim Hvsiljbcrtalﬂ frente a la dii':ﬁmmﬂ-qu:;m como el em-
i < informacin alternativa 1rh.-; s condiciones electorales ndfmulgﬂwa!i la irrever
| trollo mds efectivo, mmn:T : }rlvd‘d electoral, la soberania ¢ omo la rendlcién
poderamiento ¢1T:az:1;1é:d';:i constitacionales ‘L‘ld;l‘:';:\_:ii;;d dad burocritica
sibilidad electorak; y gy entas legal, la i . alro
jecutive, la rendicion de cu una matriz de cual
Se debe notar que Dizamond yga o término “democracia electoral” eop un e ':"“FL',L? d:!il e'lﬁ,l?d el gobierna local. El mmhl.d;:,&-c tivo y constitucio-
sgnificada diferente 3l de Freedom House, comp se aclard Anteriormcate. Parg i r.end:cmﬂ s -a liberal, en el caso de :]ccmrnll; toralilsmo minimo limi-
Diamond “|3 democracia eleciorg)” ¥ "la democraciy liberal™ son dog categorias i ceidas mnde'ﬂ;ﬁucucia limitada en ¢l caso de cﬁ:, electoral en < caso '1';
distintas, mientras gue Para Freedom House todas [ay democracias liberales SN t?m.;'m,jumu minimo limitado; dtll"{nn‘_:‘,d.:.nu-cndamnﬂimﬂ'“m
fon también electorales. Pero no al revés. Entonces, Por cjemplo, de acuerdo con - "'_d“ ¥ “:'T;l l'_ s minimo y electoralismo efectiv alismeo limitado.
Freedom House ung nackin como el Reino Unida g ur2 demacracia liberg], pert = ::“d t&#l';l:;f clectarslisivio lingitade ¥ constitmcion
es también elecrora), Mientras que para Diamong oo o gs

s
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g LOS REGIMENES HiBRIDOS?
12 k-

- ificaci ipologia
malquier caso, la elaboracion de esla FJas:ﬁc;icr:f:;rL; ;'E b
-q a proponer tres posibles categorias: la de e
- cia limitada, descritas arriba; ylfna ter <
P . dﬂ::;:im en la cual se formula la hiputcsisdd; q;s- =
gente ne . i, e
sten legados importantes o Jugadurcs_ Tnnd';elt:rsmia g
ion del Estado en forma alguna o I'.:I tadeg o)
-~ simplemente una situacién de ilegalidad pen s
h EE;}:;[E;ND es incapaz de desempenarse apropladam

iFXISTEN LOS REGIMENES i) ERICNgeyl

democracia v la primera hipétesis de inercia
asume en su totalida
lado con mayor claridad: los tipos de regimenes hibyri,
Podrian surgir dependen directamente de Jas tipologj
glmenes autoritarjos ¥ democracias que ya han sido
das poniendo énfysis en los factores que impiden el cambig o,
mocritico. Como se demuestra en |g figura 3.1, e supuesto
central de esta posible tipalagia es que los regimenes tradicig. |
nales y democriticos pueden, en virtud de sug cara

Facleristicas,
Provocar diferentes resultados, si bien es mas probable que [3

sobrevivencia de Jos Jugadores con veto autoritarios apunte ha.
cia una solucién anicg, aquélla de las democraciag p

Instituciongigh

d, lo propuesto arriba Puede ser reformyl

establecis

- cia sin lev” o, mis
oria puede ser definida como dtr,nﬂc.;mlsi ;E::ié concebir
en. democracia sin Estado, poutys i LSLE "-"] ley y organizado
E bierno basado en la primacia de at ¥ i e
- g“:tcma jerirquico de funciones definidas .[;nr e
l:n::*:dn eni;nque. es decir, el énlasis puesto en cu;cicias del
: . -"hg_ experimentados por un pais y en las conse £
_ N : 3 mi ilssu?;cianﬂl que surge, podria complementar al p

8

rotegidag &

Figura 3.1. #Que tpo de régimen hlhrid-:;!

ido
. seimen v hay un hibr
10. 5i el contexto es el deun camlnn-c?c :;E‘“:m :I cu};l s e
Pgimen ultante de un proceso de transicion umcidu (como se men-
tradsional = Heristicas del régimen previo han de_sapﬂff: del pluralismo li-
Persenalista B riba), comenzando con la disolucion : P : Gaadatio
S Ciono ar ) ; lladeun
PE mitado (lahipotesis aqui es obviamente a?ﬁ;l;mcﬁn o s
o0y i _ g SSArio ver E
Auaritarsme . § desde el autoritarismo), es neces  nredecir su curso fataro.
rulitar ——— - % Pemozade ; a comenzado y cdmo, para evaluar y pre dado que los re-
¥ Protegids B i sl ificatorio es que, e
S Lz ventaja de este enfoque dﬁELﬁt‘;ﬂ por una transformacion, la
. . . stidn estin pasando ; den
et - Emekebig ibl rcsr:llradus de dicho cambio se pue
cicoamifilar : Cemocrans o direccidn y los posibles
w lirnicacs i

v bse ' zacion, sin
3 i existe liberalizacion,
: rvar con mas claridad, Entonces, si existe /
B ohser

oLor-
: 50 en el que se

e . 0con poco uso de violencia —esto es, un proce 4

e h Lon

Adtorilarisma R

L i mu}v ge.
a P e arriba, nunca ;
arii 5 : 'h gan mas derechos politicos y civiles df“Sd a: ermitir la organiza-
22 movilizascian Uemocracia Vi ralizados o completos, pero con miras h P o S
=== gty Exadn i neralizadc g loen el ﬂﬂ‘bltﬂ €1 H
----- ' " ~ cion controlada de la sociedad tan sttt e A
4 l iene es un hibrido institucio
Régimen = - deélite-, lo que uno tie
Postcoionial

i ' la
'tir una “apertura” del régimen autoritario, ex;cnadﬁld; "
{*f-'m:lll;uf: ‘0 sf;cial v, al mismo tiempo, protegien Eo] mﬂ;undu
- ?: Pn:ntes o lideres que ya estdn en el poder. e
e 1 u;rablf_' entonces, serfa un hibrido que puede se
mas pr o

-._., s

Demaocracia Libars




tiempo considerable o
probabilidad de permanencia,
capaz de apovarse en lag clites institucionales, 1anto politi
como sociales, asi comg de mantener ung Participacion de
sas limitada (en otrys palabra
les gobernantes Para reprimir o disuydj
contar con que el atractjy
do en la cultyrg politica
Otra posibilidad es la ocurrencia de unarupturg d
Mo como resultado de una mov
la sociedad o de Jas fi
eXtranjera. Si resulta
mocritica, aunque seq [ep tamente,
gadores de vero antidemocriticos

dicho hibrido politico del

o del modelp democrético s

uerzas armadas, o debidoaa

se hallan en upa democracia limitada. En egta Perspectiva ding-
mica, la tercera solucién, esa de Ja democracia sin Estado, ni si-
quiera implica Ja liheralizacidn ola desi.utegracidn del pluralis
mo limitado comg tal,
existente o instituciones estatales que funcionen,

Sin embargo, éstos sop los modos de claslficacién a priori y

noincluyen un estudig empirico de los paises definidos como re-

gimenes hibridos En este sentido, siguen fracasando en Revar i

cabo una de Jag tareas principales de cualquier clasificacion que
s¢ considere buena, es decir, examinar todos los fendmenos em-
piricos asociados €on los regimenes hj bridos y, entonces, llegara
alguna forma de simplificacion que haga posible comprender el
fenémeno comg un todo y entender también sus diferencias in-
ternas. Entonces, ;los tres tj pos clasificatorios deseritos arriba se
sostienen cuando se ana] izan casos empiricos? Al observar Jos
datos de Freedom House y asumir que los regimenes considera-

dos “parcialmente libres” coinciden con Ja nocion de régimen hi-

brido desarrollada aqui, parece ser necesaria alguna revision e
integracidn, Sohra todo, vale la Pena examinar con mayor detalle

LUEDE s

> fecurdr a la capacidad de |44 élj
I la partic pacidn)
ea limitae
del pais, especialmente entre Jag cliteg)d
el aut Titarigal
lizacién popular de grupos en

imposible avanzar hacia una situacidn de
debido g Iy presencia de ju-
S entonces, un resultado coms
§0menos perdurahble, - aracterizada g
¥ de los derechos basicos que

Pues no hayv regimen eyta ble previamente

% L0S REGIMENES HIBRIDDS?

e re-
ficaciones de los paises que perle:lnc-:en a ]alca.ifiz :i:aadd T
.'II hibridos (cuadro 3.2) obtenidas para :dﬁ e
nud{-.s con sicte dmbitos imp:uﬁnnl-:;‘c::m tip:m e
guier régimen politico, demu?rnucu_ﬂ de o
cho, pl_rm:c-sn clectoral, funC{mnam]t:nm.x oo sz ]
o v participaciém politicos, 11];-ertf'1Fi df: L[apnﬂnﬁu L
Jibertad de asociacion y organizacion, au

i1, de‘rr..‘.i':n:‘:
ic = émbito son parz ¢ Estado de .
LU': Tf“F""";"v:i;fz;;::]ﬂdﬂ;limmn de la ley avil ¥ pcn:l;;i'!:c;:i;'-:
. I“d'_":llajl il} l-:-Iu:w.tm:i.:-:m de la libertad personal, incuyendo ac|| s
de la policia; 3] F de guesras y revueltas (orden chvil): 4] I:ifef :_iu]] g
pnentes, ¥ ausencii 1;,!:1.:'.:. de las mismas; para € proceso rIrFft rail; oy
sty IH'IEI'.'L aJ:-s elegidos a través de d:c.‘jnnes_hbn:.u ¥ .Ju-s:::;omﬁ
Dier o v c-'lr.?ini P_I;Ej;ccim libres y justas; 3] existencia de Ec;n?m"“_mm s
e dz_gl e :|ﬁcali:\1\ aplicadas correctamente; para el _,!ru.ura e
a5 normas ﬁfé‘u de goblerno decididas por el jefe de gobiern ,;JLT.;,; e
i"," 1j pali to el 505; 2] goblerno libre de corrupcion wwrnicip.m.jn}-p-
| et crie ablertamente; para el _rr!muﬁsmﬂ_:-'pa ek
-l izar diferentes partidos v la ::iuzl.:l.c_:m de 1.1:]1 ';J“ ey
s 1] darerhulnl n_":uil?l cuistenciz de oposicidn y Ia posibilidad I{'..t % t:-,g;um.
idos compelitiviy 2 dc:.:! través de [as elecciones: 3] hbfm.d 4,!: e
TFLHPF}:;J}:\i?fnL;:as. poderes extranjeros, partidos totalitarias,
il e 5 fu I

W i la Iibertad dr T
culturales, éinicas, religiosas ¥ de otro tpo; parz ia i i
rias 5 b

: ras formas de expre
} $ unicacion libees y libertad en otras ; %
Y e [ﬂr'wm‘l I'h-c-rmi: de cn};rﬁinu y un sisterna educative li
B8l6n: 2] libertad de rel igién; 3] i

: iertad de
residn; para la I e
: < eralizado; 4] libertad de expr ; ion, renidn
f__xr de :do-..'trl.n.u.n'tlt-:n:;;[-:-?“:! garantizar las derechos a la libre expresion
BOCLacidn y arganiza -

I festac 2 hi - ll‘fl [ﬂd
- L= ]1.E.|E£I _'l] ].l
. anilesta EI'_:l]'l_' ] I].DE']T..L'] df ﬂrgmual.il'.lﬂt\l o Eub\'.mm : : :
TR CSTACT - : :
; u Al callirs, LU“-LLI.. T Hl:g{‘fjn ONCS COTCITVELS E.
Pi.'l' fwn};r 5 j L &1 ’_—I olect LR EDIm“’ OFR AT LSS

P'- 1 K Hig ) i aidf d .1'.1].:|I.I.H:I'h.l-1
I F F: lr“' atitonoia P(rsﬂ”lﬂ b3 Iﬂ’s ”E’ﬂ'f 11#" l"'l.rr'l ! ,'J_J.Irh
= I::" | rol 12 d nci L pacu.'m v \!dlhnh- L !!lfl! 'il-l-ij I'.!: I“
ies. réstdencia, Ocu
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elementos gue aparecen en la definicign de régimen hibridy 5
gerido arriba, es Posible entender [as conexiones de irp,. diatoyg
dos los aspectos de la democracia minima,

los que estin presentes en la definicign de dutoritarismg,
como pluralismo y Participacion limitadag (por menciq

los mismos 4Speclos o0 a otros parecidos Levitsky v Wy
54-58) prefieren dgrupar los aspectos alrededor de cy

atro arengs

de Impugnacién {electora), legislativa, Jjudicial, de m
€S correcto en realidad
democritica ha mostrado que estas cuatrg arenas r,
Miis importantes.™ iy, embargo, un conjunto de in
detallado v preciso, aquél sugerido por Freedom H
SCT N5 apropiado, en este Caso, para analizar los diy,
tos clave de Jps regimenes hibridos donde
(de la democracia hacia el dutoritarismo) tiene que
EXista 0 no Ja estabilizacion subrayada arriba,
Una gran variedad de situacio

vilisis de conjunto, esto es un méto.
do Qca (Qualitative Comparative Analysis | Analisis ¢

ompara-
tivo Cuuhlalim]]. como el ¢]

aboradoe por Ragin (2000, 200s: esp.

—_—
la mayor presencia del aspecto en cuestionm,
xima calificacion para Estado de derechy
clectoral es de 12, ¥ asi suceshvamenre,

hasta 4 puntos por indicador. La mi-
&s de 16, mientray Que pars & proceso

Mas Precisamente, Wigel] (2008 237-
ciones electiorales minimas (eleccioges incluy
condiciones constitucionales mindmas {lbert
rechoala informacidn alternativg ¥ liberiad
clectorales adicionales (rendicion de cpenty
i comap integridad burge ritica), P

241} Incluve en gy lista de cond
enies, competitivas, justas v libres),
ad de organizacion, expresion, de-
anlc la discriminas on}, condiciones
s elecutiva, legal v del gobierno local,

€70 aqui, en la perspectivy de regimenes hibri-
dos, sdlo las condiclones constitucionales y electorales minimas son relevanges,

" Por ejemplo, en Jo concerniente a la importancia de |

Aarenas fodicial yaace
Morlino v Magen (2008b).

asi como Jos 2lemeng

1
|

edios). Fsty
» ¥# Que la investigacisn sobre transicidn
esultan ser lag
dicadores mds.
ouse, parece
€TSOS aspeg- |
el proceso opuesto |
ser incluida,

fes emergen de los perfiles para
los 35 casos de regimenes hibridos. por ende, cuando se aplica ¥

e

117
B o5 nEGIMENES BIERID 057

), la reduccion del cuadro de verdad, Fomla-d::ea::;;u- ;]lc
iferentes variables, conduce a 17 posibles ca ajgabras ey

e ¢stas incluyen un dnico caso-. En nl:faf P - am. -
das calegorias conteniendo muy pnfian:f:]cn En S,
icacion significativa.™ Una manera de reduc e g
Joras es ver si, cuando se :llplicml ﬂ:z: i.;-:;st :.;:IH. i
e indicadores, algunos elementos nce ; :
= :.11:;;; variab!ef originales. Un andlisis fa::té:b::;l a;:;-itij:i
e kg Eljmedntns.lDithf:ir {:::izr:dnrtcionm s¢
3 asos, el resultado es bastante ;
r!::‘najl cc:ad'm 3.3, emergen tres cnmpnnentc:l ::;rglr::‘:
| e ey epcwite
. la participacion politicos, Erinl ; :
r:l:i??a}rlihfrtad dE asociacion y orgamza-:{;on.dis:lgﬁ:;n
dos estrechamente; un segundo cnmpngente Dn‘ndjviduajﬁ;
erecho, la autonomia personal y las hberladeseimc s
tambicén muy conectadas; y un tcn.:crv:‘nmpmi':mm:dtl e
nceptualmente al segundo, donde el |l..ll1£ll.‘}namu i
! ¢s ]a dnica variable. Cuando se cc}nmd}-{'a ::dn 5 S e
4alta del primer componente o su gran debl%]d?_ E:]m;ﬂ.;. =yl
fideradas un aspecto clave de las democracias :m.: ue.-_}.-_- i
40, la falta o debilidad del segundo componente [} o
? iderada un elemento clave de las democracias sin lt yémﬂtadu by
2 12 0 debilidad del tercer componente puede serel r

~ i & os que el segundo y
§  1a democracia ineficiente.” Si consideramos q

'! C v I: g .

3 e paso a lomar
* denominada democracias sin Estado. Pem.lquf :::I fr‘npirict‘
b il = ~tdi ; con ’
I #€abueno o no, se debe decidir a través de
i

il
Xt

. . e al método es ex-
* Por favor ndtese que mientras el propesito Pr‘!‘nﬂF:'.ﬂ. :cdi mis casos. Vale
Acative, es usado aqui para brindar una mejor "*""r“‘“'al e
JI"-.'.- S ordar, sin embarga, la conexién existente entre la exj !
4 pena recordar, ATRC iscntido aqui
buena clasificacién, aungue esto no puede ser disc

indi i iba, . 23,
T Iara mis detalles sobre los indicadores véase arriba,

e

Py
g
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. s significativos y empi-
ida se aplica,™ los resultados son muy significativos y emp
gente relevantes (cuadro 3.4).

o 3.4. Clasificacion y casos da regimenes hibridos (2010)

|
256 e i BEM AT :J§|.1|:-:P::I'A+
..... i T — L it Sify ESTADD
Frocess slozgeat 838 SIOCRACAS i
Funcionarmients dal gobizrma -‘;t.:ﬂ 2 Bangladesh A
e R o ; s Burkina Faso
| Plurafismo bartcpaadn B52 Bosna- b2 Rap.
i R e Hezepanvira Fin =z ;
| 2
Livertad de exprmasn ¥ Cresncias Ji3 i o Cn::nt.“‘ﬂa-f"'-a
| it ; o T s = ETI.I'JP-;
Libertad de L2000 ¥ orpanzadian BAS Geogz Guinea-Bisau Cabdin
Autonomiz persanal y libertad individut 858 Hacadons jA Kuwah
____._.______....__.___ — S— SCAr | B
T"Ia.:L"-';a‘ufd Micaraguz M
Notas; Pores ale de vanacisn eplisda B0 62715 Fidheia Aoy Mepal
Metodo de mvraeg S Andlisis de Comboneses Pr Noipales, Moidova Sierra Leons Migeria
Métoda de racOne Venmaw on nermalicacda Kajsar Mozambigu Tonga Uganda
¢ r2presentan solamente CAMGAs faclorisias > 05 Seychelies
_____ o i Singapur
51 Lanlz
Con estas indicaciones bastante precisys podemos regresar al - Terzana
mélodo Qca, By particular, sacando provecho de las correlacio- Tumua
N5 que surgieron de nuestro andfisic Previo de los componentes Zambia

Principales, podemos CONStruir un cuadro de verdad donde: g
OUEYO componente con los

+ €5 decir, ausencia/debilidad de
los procesos electorales, Pluralismo v participacién politicos o

libertad de CXpresion y creencias o libertad de asociacian ¥ orga-
Nizacién, dan forma a 5 democracia limitada; b] 1a falta o gran
debilidad (0) de un fllevo componente con los dos conjuntos de
indicadores, es decir, la ausencia/debilidad del Estadg de dere-
¢ho 0 autonomia pPersonal y libertades indiy
una democracia ineficiente* Cyando el cu

| in, al menos dé-
n primer lugar, hay varios casos con la presencia, :: e

bil de los tres componentes o caracteristicas a un tie m'l:;r-e Sk

B bil, .

s d la luz de estos nuevos resultados, se req

il llamar cuasidemocra-

nueva categoria o clase a la que se puede llan

i iguientes varia-
* Por favar notese que debido a las fuertes rondm_:fgm:i.;;s F': ;t;;lcm Ao
i bles (es decir, 1] proceso electoral = pl!umlismzu y participa gl g By
tad de expresion v creenclas + libertad de nmn_;cu‘m ¥ c-rg.l; m o
derecho y autonomia persomal v libertades mdmdu.l_lfs:; s:n e
la base de fa regla de sufidencia, o decir, la existencia de
4 Ciente para representar a la calegorfa

iduales, represents 2
adro de verdad rela-

* Todas Jos cuadros de verdad estin disponibes baia solicitud,
b [

M
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cias. De los 15 casos de masidemﬂcmcjas. 6 son &

€l r'r_1|:-q_r;15_.
africanas y sglo 3 asid n Latinggs
8undo lugar, exlste tambicy un grupg

ticas, con un cysg adiciona]
meérica (Colombia). En se

bastante grande de democracias limjtaq
la mitad de ellzs son africanas. Tercero, debido 2
conceptual y a la presencia limitad
Armenia y Marruecos
Les s¢ puede combin

a de casps reales (s
)y la categoria de democracias |
arcon la de democraci

a5 sin ley para creap
una nueva y més ef; ado, con |

fectiva [lamada democracias sin Est
10 casos; Ia mayoria de ellos (7) son de Africa,

3.5. HACIA DONDE 1 DESDE Aqui

El andlisis anterior terming yendo en ung direccién di
la planteada en la literatura reciente,
consistente con Ja Seguida por una literatura mas v
Cional que aparecié en los afos ciney
ba puesto en Ia inestabilidad, EI deb
cion lleve a Ignorar este dspecto, aun cuando es may evidente
€0 un nivel empiricg: g problema mas significativo, en
nos de casos especificos, es asegurarja e
nes mids o menos capaces de llevar a ¢
ello, uno Je los resultados m
que hay paises donde of for
rantia real de Jos derechos,
democracias, Respecto al p
tado y al Estado de derech

ale sobre la democs

xstencia de institycio-
abo sus funciones. por
is relevantes de nuestro anilisis es
talecimiento de Estado y una ga-
transformarian varios fegimenes en
roblema de] luncionamiento del Fs-
0, este tema va ha sido discutido por
olros autores, por ejemplo Fuk uyama (2004), y sigue siendo un
problema centra] que merece nuestra atenciéy,

Ademds, existen yarj

50, algunos andlisis com-
con base en nuestra anilisis po-
es hibridos son una realidad sus-
ados un maodelp auténomo de

parativos v buenas reflexiones,
demos conclujr que los regimen
tancial y pueden ser consider

{EXISTEN LOS REGIMENES EiBRIDgg

A%, como se esperaba
Ia .L:"FL'FIJ’If
ameng
neficien

ferente a 48
unz direccion que es mis _
ieja y tradi- !z
enta donde el énfasfs esia.

ratiza-'gs

térmili . s sugieren que lo que
térmi 9 B csultada i esperado. De hecho, los datos sug q
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itari el régimen
en respecto a la democracia, el aumntansn:éu Enimﬁi =
‘ i " una ae
ci ! ta de que no ha}
nal. Segundo, en vis ol
' de ese régimen, proponemos 1una nueva, ql:'lt lum. ey
ion el campo semantico, es decir, las nociones ,,.-”mquo_,:
ici Cero, una :
fa, autoritarismo y régimen tradicional. Tercero
e . =

iteri las
amos de una clasificacion a priori, basada en el r:r;t:lﬁ:i; .
:r. ciones a una democracia minima :fccm'a; Euaﬂms :-;,m_
& clasificacion empirica, se demuestra que uno
38 ¥ adaptaciones son necesarios. 1 . e re.
) , :,::f:ﬂ aun si diferentes trnyccllnrm son t::n;a:;zz sk
antes (véase la figura 3.1), la 111a}r|?r1:-1 de ln_nﬁ cas ﬂq“a e
T considerados como regimenes h:ll:‘.ll'!dﬂﬁ uzélcnd_efbjdn b
0 autoritario o uno tradicional. De :IEI.IIBJ I:ilm:r c:mcm phsotesd
3 con los que contibamos, la categoria frllﬂﬁ i s o
4 aparecio. Pero, por ejemplo, en casos cumqin e ke
i ruecos, a los cuales hemos dennm‘u‘ladﬂ s ey
fomo tales, debido al fuerte papel pnimcn_de_un }i i
B como el de la monarquia, nuestro analisis anEm] a5
Jue la ineficiencia del Estado (en el caso dei;’la:;t; g mas e
'-.."L__, garantia de derechos (en el caso df: iﬂf E::J; st Jof
fante. Al respecto, los datos y un énfasis tedni

i ia de un
cnta en los regimenes hibridos no es tanto Eg:;sl;c;:lj jc g
1 legado o de jugadores con veto, sino una falta
i rantias efectivas de derechos basicos. T
Las cuasidemocracias son una *catcgon?- m i Ty
* lo esperado, con 15 casos, ¥ qui_z_as esto es m;e iy A
~ Mismo en términos de la posibilidad futura: R,
4 democracia. En particular, en un mm“m]m:_:ﬂicm w———“"
terizado por la cooperacién mis que por f_ < Sintfrﬂﬂ.}iﬂﬂﬂlﬂs
cala, esfactible un papel mis fuerte de los a»lnrﬁ ity
©delos gobiernos democriticos v parece _teni
. dad de éxito en una perspectiva democritica.

AT

ks

k¥
A}

z investivacidn sobee ol
e : iy sullados de la investiga
£ * En este punlo, véanse también los resu
E
| "
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A
Cvanteg 8
Para Jas ¢ _'

Se confirman comg categorias empiricamente ;.|
democracias limitadas v Jag democraciag sin Estado,
les diversos elementos contrastantes Necesitan ser sefalados.
un lado, la falta de upgq garantia real de derechos g Pesar de i
Presencia de institucjopes del Estado ¥: por otro, la falta de pers ;
do de derecho ¥ de un Estado que funcione, cop leyes que no gon
aplicadas porque el poder judicial no tlene independencig real)
hay corrupcion generalizada v la burocracig es fallida ¢ inef
Ciente, En estos casos también, los gobiernos ¥ las organizacight
Nes internacionales tienen un papel potencial fuerte para .n-un{ar’
en el fortalecimiento del respeto a los derechosyenla . nstruchs
cion de instituciones del Estado, Previamente inclusg 4] estable=
cimiento de democracias en Paises que han demostrado ung
fuerte incapacidad a este Tespecio a través de los afios,

Hay una dltima Pero importante pregunta que 20n no se res-
ponde; ;Cudl es ¢ siguiente paso? Mss explicitamente, ayn s
dceptamos que el ump k
minima puede ser cruzad en ambos sentidos, écudl es el cambio
adicional, es decir, ¢] “iltimo paso” que deberiamos considerar
Para que un régimen g también un contextg de transicidn sea
una democracia minimg? La definicidn Winimalista de demo-
Cracia, mencionada a) Principio de este capitulo -y discutida en el

anterior-, complementady porel resultado de I3 clasificacidn em-
PIrica, muestra Ja existencia de tres patrones en relacién cog este
ultimo pasa, ¥ seri dificil, cuando no se dan de inmediato, que
Surjan en una situacign de estancamiento, El primer patrén,
desarrollo de derechos civiles ¥ politicos es e requerido, en el
caso dela democracia limitada, para su perar el umbral: ¢] segun-
do, construir ¢ Estado de derecho, es lo que Ia transicion a yna

fapel de los aciores internacionales en Jos Procesos de democratizacigg £n varias
de Ias naciones vecinas de Europa (Motling ¥ Magen, 2008b),

Por favor nitese que el papel d Juy rgnizaciones internacionales puede
ser de doble carg, ¥ alpunas veces VaEO ¥ escurridize. Pueden admitir como inger-
bacutor aup gobicrng corruplo,

ral del régimen hibrido y la democracia &

e B
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peracia minima implicaria en una dcmucm;:m H::‘ E;Zdﬂ .df

¥ patron mixto, el fortalecimiento n‘f:l' ld_.crrc :; _} e

ET - laramente concierne a la pnmblhda_d i s

A fa ;;n'luv:raria para las cuasidemncranas:. anns L ;1 %

patron puede ser mejor desarrollado siulu;ﬁi:il:zmpmm :

fones especificas hacia las que upur‘u?;dag N

3 caso. Por o tanto, no existe ]a_ posibi 1_ a iy

que sea aplicada en los dirfrentes Lﬂjﬂ;. s e

- de recomendaciones que se adapte‘atta Gﬁ;mquc e

psideraciones al respecto pndrlarf ser utiles. swgt e

os 2 desarrollar el punto, parv:ccr:::ndemc qu_i:;::}.E wriow dod

i tener recomendaciones de puhti:l.as a 5egu; .«_—-_;aa i

0s de una manera abstracta, la clamﬁca::mrl. 1:, 2od b

sadros anteriores, el consiguiente patron, y s::;ategiﬂs e

es especificas adicionales pueden mm:‘ut.m.r ¢ S

de_trnnsiciunes. Y, aunque, esle a:lminsls sg_m st

enes hibridos, los patrones de este tipo Euc R

b |os procesos de transicién, esto es, tam l}:!.lhrida.,;i:jn, i

pais no estd atorado en alguna clase de hi

sigue un camino haci: el czﬂ::'jbl:;ﬂ I T
sta altima consideracidn nos . , €

¥ arl::';3 :clulli::-?dondc los procesos mds amplios de cambio, es d

& -l x ;1- l .
¢ ] tl".ll."lﬁcitr!n = iﬂE[aﬂl‘aCidn d: ].a dtﬂ‘IDLIaClﬂ, a LotDS_D 'ﬂv
ICir, ja 5 . : : v
[‘1(." 1y crisis Iﬂ. pruruﬂdizafiﬂﬂ dﬁ 13.5 Cuﬂl‘dadfh 051 dﬂ eTi0TY,
| Sy

. ; i 05 en términos
o, subprocesos relacionados seran considerad

el

- acidon multi-
del cambio dirigido por actor/estructura, la lcglti-l:c.. :dimicnms‘
nivel, los anclajes externos o domésticos, y los p

_ izacion de la democracia.
: 3 contenidos y resultados en la profundizacion de




