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DADAS LAS CIRCUNSTANCIAS

En verdad, el siglo xx no ha sido pobre en catistrofes histéricas;
dos guerras mundiales, Auschwitz_, Nagasaki, luego Harrisburg y
Bhopal, ahora Chernobil. Esto obliga a ser prudente en la eleccién
de las palabras y agudiza la mirada paraTas peculiaridades historicas.
Hasta ahora, todo ¢l sufrimiento, toda 1a misertas Toda ta violencia
que unos seres humanos causaban a otros se resumia bajo la catego-
ria de los «otros»: los judios, los negros, las mujeres, los refugiados
politicos, los disidentes, los comunistas, etc. Habia, por una parte,
vallas, campamentos, barrios, bloques militares, y, por otra, las cua-
tro paredes propias; fronteras reales y simbolicas tras las cuales po-
dian retirarse quienes en apariencia no estaban afectados. Todo esto ¥

|.va no existe desde Chernobil. Ha llegado el final de los otros, el final
de todas nuestras posibilidades dedistanciamiento, ran sofisticadas;
un final que se ha vuelto palpable con la contaminacién atémica. Se
puede dejar fuera la miseria, pero no los peligros de la era atémica.
Ahi reside la novedosa fuerza cultural y politica de esta eralSu po- |
!dc:es el poder del peligro que suprime todas las zonas protegidasy |
16das 1as diferenciaciones de [a modernidad. ([
+  Esta dinamica deun peligro que no respeta fronteras no depende
dt‘lf grado de contaminacién ni del debate sobre las consecuencias de la
misma. Mis bien, sucede lo contrario: que toda medicién siempre
ticne lugar bajo la guillotina de los efectos globales de la contamina-
€on. La confesion de una contaminacién atémica peligrosa equivale
alaconfesion de la falta de esperanzas para regiones, paises y conti-
fentes enteros. Seguir viviendo y (re)conocer el peligro se contradi-
cen. Es este fatum lo que otorga su importancia existencial al debate
N torno a las medidas y a los valores limite, en torno a las conse-
cuencias a corto y largo plazo. No hay mis que preguntarse qué ha-
bria podido cambiar en nuestra comportamiento si de acuerdo con
os valores oficiales se hubiera producido una contaminacién aguda-
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mente peligrosa del aire, el agua, los animales y los seres humanos.
¢Hahriamos dejado de vivir (de respirar, de comer, de vivir) por or-
den del gobiernco? ¢Qué pasa con la poblacién de todo un continen-
'€ quie esta contaminada de manera irreparable en grados diversos (de
acuerdo con variables «faralistas» como e] ajre y el clima, la distancia
respecto del lugar del accidente, etc.)? ¢Se puede tener en Cuarentena
A grupos enteros de paises? ¢Estalla el caos en e] interior? ;O también

en ese caso al final todo habria tenido que suceder

"como ha sucedido
después de Chernobil; Estas preguntas ponen en claro una implica-

c16n objetiva en |a que el diagnéstico del peligro coincide con e co-
nocimiento de que se est incluctablemente a merced del mismeo.

En la modernidad desarrollada, que habia surgido para eliminar
las limitaciones derivadas del nacimiento Y permitir que los seres hu-
manos obtuvieran mediante sy propia decisién Y'SU propia actua-
cién un lugar en ef tejido social, aparece un nuevo desn'rzg__«ads_crzp-
two» de peligro, del que no hay manera de escapar. Este destino se
asemeja mis al destino estamental de la Edad Media Gue a las sirya-
ciones de clase del siglo x1x. Sin embargo, va no tiene |1 desigualdad
de los estamentos (ni grupos marginales, ni diferencias entre la ciu-
dad y el €ampo, entre las naciones o etnias, etc.). Al contrario que los
estamentos o las clases, este destino tampoco se encuentra bajo el
signo de la miseria, sMMs@Qdd\:@edo, y 70 es precisamen-

te una «reliquia tradicional», sino un producto de la modernidad, y
ademds en su estado gy mo dé o Té?t‘é?ﬁ‘ﬁ'fﬁiics’ﬁ‘ﬁéfcl{res
(que'son Ta cunibre detas verzas'productivas y creativas humanas)
se han convertido, a partir de Chernobil, en signos de una Fdad Me-
dia moderna del peligro, en signos de amenazas que, al mismo tiem-
PO que impulsan al miximo ef individualismo de |a modernidad, Jo
tonvierten en su contrario,
Atin estdn llenos de vida los reflejos de otra época: ¢cémo puedo
protegerme a mi'y a los mios? Y proliferan los consejos para lo pri-
vado, que ya no existe, Sin embargo, seguimos viviendo en ¢f shock
antropolégico de una dependencia de [as formas civilizatorias de
vida respecto de [a “naturaleza», una dependencia de la que nos he-
mos dado cuenta en | amenaza y que ha acabado con todos nuestros
conceptos de «madurez» Y «vida propia», de nacionalidad, espacio y
tiempo. Muy lejos, en el oeste de [a Unién Soviética (a partir de aho-
Fd: en nuestro entorno m4s Préximo), sucede un acadente, algo no
pretendido ni agresivo, més bien un acontecimiento que habria que
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les : i s remitidos
s incomprensibles. Para evaluar los peligros, estamos r
va omprensible

instrumentos de medicion, a teorias y sobre todo a nuestro no s:lu;
ber, in luidos los expertos que acababan de proclamar un rei'mu
o “'1;: U{I (témi.ca que duraria 10.000 afios y que ahora subrayan
503?111;::;;““;“ seguridad impactante el peligro que nunca habia exis-
co :
!idc‘f‘g“d";"’“sg’;odo esto se destaca la peculiar mezcla entre natu-
f'h“n mf::;gdad con la que ¢l peligro vence a todo lo (}u:c 1;1}21;:1
T‘;-f’m ;rc resistencia. Ahi estd primero el hibrido de la 7# )él ato “;
. TC?[?; fuerza de la civilizacién invertida y tr:.msforrina a C‘T—i::d;
?q;lr(;a de la naturaleza en la que la historia y el1c||ma scc'i mnnu:tla ce
L::1ﬂ manera tan paradéjica como poderc:sa. ('Ene}f::‘:{): o
clectrénica, todo el mundo la contempla Lon;:) e::uec:)s') o
ranza tltima» en un ‘w'em:q_«févnr_ab[e» (;po res .desmli.do 4nihisia
mejor que muchas palabras hasta qué pun;u cst.a ’ h;; el
do sﬁpercivilizado que para proteger sus 1"0‘:11:(-,81 e e pacie
alambradas y los muros, el ejército y ,Ia policia. Un giro « e
bler e is a (jqué mala suerte!), y la futilida
b dal v adlem% 'ladﬁzvcﬁ l(;lqnuaiumlcza contaminada, a trasla-
- wer a la socieda :
I;"“"I-'l Ff:;-i()fr?ztgmico alo «otro» del mundo que nos rodea. et
L "“'E"qt]: exh eriencia, que hizo tamhalearse'por un mstan%ela n e
forinia de \!?da. refleja el hecho de que el sisterna lgdustrm mn;,:l;l:-,ada
erced de la «naturaleza» integrada y con : o
'Sedet:scrt:izr]‘:rl;znatcml,a con trapom y jom(‘.’dar(’ ecis uO:
::I:nlstruccién del siglo x1x que servia al dof')(lie fin C,k;nz:l:ﬁmicfr:jel
rar |a naturaleza. La lzlatuhralcza ?Hz]:.(;zle:n ?c):l:‘:ﬁ:e,;o s e
iglo xx, y de este modo ha pasado ; Lser
:l!r%]a;;!n{eno interior, ha pasado de ser un fennmcn:fjrarcri]zc?és: un
fenémeno producido. Como consecuencia de sl.cl1 .t;'lanh L
nico-industrial y de su co_mercrah.zacmn_nlmi;\ln ki elers e
uedado incluida en el sistema mdustrial. & mOdo : HErpo; e
ﬂa convertido en el presupuesto insuperab cd le hzmlmo iy
sistema industrial. La dependencia respecto cq&. er; e cden
cado vuelve a significar ahora de una nueva maners Bckpandena
cspeeto de lg xnaty raleza», y esta dependencia inma o
rcspsfst:"aer::alio respecto de la «naturaleza» se convierte en y ¢
ma
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sistema de mercado en la ley del modo de vida propio de la civiliza-
cion industrial.

Contra las amenazas de la naturaleza exterior hemos aprendido a
construir cabanas y a acumular conocimientos, Por el contrario, es-
tamos entregados casi sin proteccién a las amenazas industriales de
la segunda naturaleza incluida en el sistema industrial. Los peligros
se convierten en polizones del consumo normal. Viajan con el vien-
to y con el agua, estin presentes en todo y atraviesan con lo mas ne-
cesario para la vida (el aire, el alimento, la ropa, los muebles) todas
las zonas protegidas de la modernidad, que estan controladas tan es-
trictamente. Donde tras el accidente estan excluidas la defensa y Ia
prevencién, sélo queda como actividad (aparentemente) tinica: e-
gar, una tranquilizacién que da miedo ¥ que desarrolla su agresividad
a medida que los afectados quedan condenados | pasividad. Este
resto de actividad a la vista del resto de riesgo existente realmente tie-
ne en la inimaginabilidad ¢ imperceptibilidad del peligro sus c6mpli-
ces mds poderosos.

El reverso de la naturaleza socializada es la socializacion de las
destrucciones de la naturaleza, su transformacién en amenazas s0-
ciales, econémicas y politicas del sistema de la sociedad mundial su-
perindustrializada. En la globalidad de la contaminacion y de las
cadenas mundiales de alimentos y productos, las amenazas de la vida
en la cultura industrial recorren metamorfosis sociales del peligro: re-
glas cotidianas de la vida son puestas del revés. Los mercados se
hunden. Domina la carencia en la sobreabundancia. Se desencade-
nan riadas de pretensiones. Los sistemas juridicos no captan los he-
chos. Las preguntas mis evidentes cosechan encogimientos de hom-
bros. Los tratamientos médicos fracasan. Los edificios cientificos de
racionalidad se vienen abajo. Los gobiernos tiemblan. Los vorantes |
indecisos huyen. Y todo esto sin que las consecuencias que sufren
los seres humanos tuvieran algo que ver con sus acciones, sus dafios
con sus obras, y mientras que para nuestros sentidos la realidad 70
cambia en absoluto. Ese es el final del siglo xix, el final de la socic-}'

jdad industrial eldsica con sus nociones de soberania del Estado na-|
cional, de automatismo del progreso, de clases, de principio de ren-
dimiento, de naturaleza, de realidad, de conocimiento cientifico, etc,

El término sociedad ( industrial) del riesgo ha obtenido también y
esencialmente en este sentido (empleado desde hace mds de un afio
contra mucha resistencia de voces interiores Y exteriores) un resabio
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ol ?Sczl | saber, su supranacionalidad, la «expropiacion ecolo-
= TCSP!C‘F;Z‘:O (je I“l normalidad a la absurdidad, etc.) se lee después de
ricar, € pas C
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1 i Slo 1 uturo que
{Ojala hubiera sido sélo la prognosis de un q

v UrricH Beck
Bamberg, mayo de 1986




PROLOGO

£l tema de este libro es el modesto prefijo «postr. Es la palabra
Jave de nuestro tiempo. Todo es «post». Al «posti ndustrialismo» ya
hace mucho que nos hemos acostu mbrado. Avn le atribuimos conte-
nidos. Con la «postmodernidad> todo comienza ya a diluirse. En la
oscuridad conceprual de la postilustracion todos los gatos se desean
buenas noches. «wa%%cn
las modas. Esta palabra remite a algo que esta mas a e-
de nombrar, y en los contenidos que nombra y niega permancce en el
letargo de lo conocido. Pasado mds «post» es la receta basica con que
cuwﬁéirica en palabras, pero pobre € COMTEPLos, BOS
confrontamos con una _}E_ﬁ[ﬁw”sc.

Fste libro és un intento de seguir la pista de la palabra «post> (o
cambién «tardo-», «mds alld»). Esta sustentado por el esfuerzo de
comprender los contenidos que el desarrollo historico de la moder-
nidad ha dado a esta palabra en las dos o tres Gltimas décadas (sobre
todo en la Republica Federal de Alemania). Paraello tendremos que
acometer una dura lucha con las viejas teorfas y habitos de pensar,
prolongadas mas All4 de si mismas mediante el «post». Como estas
teorias no anidan solo en otros, <ino también en mi mismo, en el li-
bro resuena a veces un ruido de batalla cuya intensidad se debe a que
tuve que derrotar una y otra vez a mis propias objeciones. De ahi
que algunas cosas puedan haber quedado chillonas, excesivamente
irénicas o precipitadas. Pero con la ponderacion académica habitual
no se puede ofrecer resistencia a la fuerza de gravedad del pensa-
miento viejo.

Las argumentaciones no son representativas a la manera que exi-
gen las reglas de la investigacion sociologica. Su ; objgtivo es otro: po-
ner a la vista, contra ¢l pasado que atin predomina, el futuro que ya
Mse. Mis argumentaciones estan escritas en la actitud
con que (dicho mediante una comparacion histérica) un observador
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de la sociedad a comienzos del siglo x1x busca tras las fachadas de la
era agraria feudal que llega a su fin los rasgos, que ya se presentan por
doquier, de la era industrial atin desconocida. En tiempos de carnli")io
estructural, la representatividad se alia con el pasado Eim ide la vi-
sion de las cumbres del futuro, que por todas partes se intrgducc‘n en
el horizonte del presente. En esta medida, este libro contiene sm.ﬁ'd -
mento de teoria social proyectiva y empivica, sin seguridades mctéd%~
cas de ningun tipo.
_ Enla base de esto se encuentra la idea de que somos testigos (su-
jeto y objeto) de una fractura dentro de la modernidad lagcua] se
esprende de los contornos de la sociedad industrial clisica y scufia
una nueva figura, a la que aqui llamamos «sociedad (industrial) del
esgo». Esto requiere un dificil equilibrio entre las contradicciones
de continuidad y cesura en la modernidad, que se reflejan a su vez en
:::] contraste entre modernidad y sociedad industrial, entre sociedad
industrial y sociedad del riesgo. Que estas distinciones histéricas l‘as
hace 'l'toy la realidad misma, no pretendo mostrarlo en este libro. En
relacion a cdmo hay que diferenciarlas en detalle veremos pro ues-
tas del desarrollo social. Pero antes de que se pueda obtener a uF:' la-
ridad hay que hacer visible un trozo mis de futuro. e

Al «nadar entre dos aguas» en ¢l ambito teérico le corresponde
una act:_r’ud similar en el dmbito prictico. A quienes insisten en la
Ilustracion con las premisas del siglo x1x frente al asalto de la «irra-
c:or}atlidad del espiritu del tiempo» los contradiremos con la misma
decisién que a quienes con las anomalias quieren echar abajo por el
torrente de la historia todo ¢l proyecto de la modernidad. ’

No queda nada que anadir al terrorifico panorama (desplegado
spf_uz:ent-c)mente en todas las partes del mercado de opinién) debuna |
civilizacién que se pone en peligro a si misma; tampoco a las mani- ’
fes:tacmnes de un Nuevo Desconcierto que ha perdido las dicoto- |
mias ordenadoras de un mundo del industrialismo «sano» l;ese ato-
dos sus contrastes. El presente libro trata del segundo paso, del paso
que sigue a ello, y hace de este estado el objeto de cxplic;:ciénp Su
pregunta es c6mo ha de comprender un pensamiento informado e
inspirado sociologicamente estas inseguridades del espiritu del tiem-
po; rfegarlas'd'ééﬂe el punto de Mfa de las idcologias .sc-
ria cinieo.y estudiarlas sin distancia seria Eﬁgﬁ's_arpad_cﬁm aclarar
mediante una analogia histérica la idea teérica directriz que écsvro-
llamos con este objetivo: de una manera similar a como en ef.sigfo
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<1 la modernizacion disolvié la sociedad agraria anquilosada esta-
mentalmente y elaboré la imagen estructural de la sociedad indus-
trial, la modernizacion disuelve hoy los contornos de la sociedad in-
dustrial, y en la continuidad de la modernidad surge otra figura
soctal.

Al mismo tiempo, los limites de esta analogia remiten a las pecu-
liaridades de esta perspectiva. En el siglo xix, la modernizacion wvo
lugar sobre el trasfondo de su opuesto: un mundo tradicional, una
naturaleza que habia que conocer y dominar. Hoy, en ¢l umbral del
siglo xx1, la modernizacién ha consumido su opuesto, lo ha perdido
y da-const, ' N Sus premisas y principlos uncionales de so-
ciedad industrial. En el horizonte de experiencia de la premoderni-
dad, la modernidad es arrinconada por los problemas de la moderni-
zacion en autorreferencia. Si en el siglo xix se desencantaron los
privilegios estamentales y las imdgenes religiosas del mundo, hoy se
desencantan la comprensién de la ciencia y de la técnica propia dela
sociedad industrial cldsica, las formas de vida y de trabajo en la fami-
lia pequenia y en la profesion, las imagenes directrices de los roles mas-
culino y femenino, ete. La modernizacion ez las vias de la sociedad
industrial es sustituida por una modernizacién de las premisas de la
sociedad industrial que no habia previsto en el siglo xix ninguno de
los libros teéricos de recetas politicas habituales hasta hoy. Es este
nuevo contraste entre modernidad y sociedad industrial (en todas
sus variantes) lo que hace que a nosotros, que estamos acostu mbra-
dos a pensar la modernidad con las categorias de la sociedad indus-
trial, se nos diluya hoy el sistema de coordenadas.

Esta distincion entre modernizacién de la tradicion y moderni-
zacion de la sociedad industrial o, dicho de otra manera, entre mo-
dernizacién sencilla y modernizacion reflexiva nos ocupard atin du-
rante mucho tiempo. A continuacion nos referiremos aellaa medida
que vayamos atravesando campos concretos de trabajo. Aunque atin
no podemos prever qué «estrellas fijas» del pensamiento de la socie-
dad industrial sucumbirdn al hilo de esta incipiente racionalizacion
de segundo mwel, hoy ya podemos conjeturar con buenas razones
que esto mismo vale para leyes aparentemente «férreas», como lade
la diferenciacién funcional o la de la produccién masiva vinculada

a la empresa.

En dos consecuencias se muestra claramente lo inhabitual de esta
perspectiva. Pues ella afirma lo que hasta ahora parecia impensable:

19

= q\.l"\-ﬂ#




qu a 1Za dll-
(
rse (e y Z P &, 5
e I regz (3 dec"‘ con )(IS s d[l)s Slj Lo, os de zd ?30?’??1 [
i

a sociedad industri .
. strial se despid, ;
mu tde del ety
ndial poy Iz escalera trase ; escenario de la hispori,

? ra de los . .
se habia . efectos secundar.
revis R, 105,y n
social: ‘30!:1 e:rl:to th'Sz[a ahora- en los libros de imiigc‘r'lcs.d}; IO Com‘o
cas). Y ademis zzta ido Poh.tlco (revolucién, elecciones der: teoria
o ta perspectiva dice que el es ; : ocrati-
que cenario «antimodernos

ahora mismo | il
i o mtranquiliza al mund iti
ndo R
la técnica y del progreso, lo (n ertca de la cicncia, de

vida, st o _ n su esquematismo ;
_ ctores productivos, su pensamiento en categoriasrc?bajo

CIMIENto econdmi 16
i i 3:;:‘;2} :gi :omprensmn de la ciencia
un punto culminante de |
puede Pensar en serio un
expresion. Una de las m4

o el cre-
r y de la técn;e
a

es una s_f)ﬁledad completamente modemay
a‘m(l)! lermidad por encima | no s;
n?a;]a a. Este mito tiene muchas formas de
s influyentes es la_t broma del final de I, };;
ésta fascina Preci-
ema de renovacign
en la dindmicy que
: ; s pensar siqui
L ' p IqUier, |4

jta]'e la fcligura sotz:al en la modernidad o=
prtalismo de la sociedad industrial han bsc],g

: ad, que en as
ia : Pect
gada a su opuesto en el siglo xix. Al plan tea?s

L ciones de posibil;
er P thid
conflicto y de Jox % nas, se hizo dfe los contornos, de las linea ;d
: principios de funcionamiento del capitalismos_ ¢
in-

ondicionados histéricamente) necesidades del
: el

se supone hasta hoy
milia, la profesién, |
ci1a) y al mismo tiem

20

la empresa, la clase, el trabajo asalariado, la ciencia) es s6lo una prue-
ba mis de ello.

Con mds urgencia que nunca necesitamos conceptualidades que
(sin dar un giro mal entendido a lo nuevo eternamente viejo, llenas
de dolores de despedida y manteniendo buenas relaciones con los te-
soros desconocidos de la tradicién) nos permitan pensar de una ma-
nera nueva lo nuevo que se nos echa encima y vivir y actuar con ello.
Seguir la pista de nuevos conceptos que hoy ya se muestran bajo las
ruinas de los viejos es una empresa dificil. A unos les huele a «cam-
bio de sistema» ¢ invocan la defensa de la Constitucién. Otros se han
refugiado en convicciones bsicas, y a la vista de una fidelidad de li-
nea arrebatada a uno mismo a contrapelo (y esto puede significar
muchas cosas: marxismo, feminismo, pensamiento cuantitativo, es-
pecializacién) comienzan a atacar todo lo que huele a divergencia.

Sin embargo (o tal vez por ello), el mundo no se viene abajo, o al \'I*
|

menos no powmmll_ﬂﬁ%{ﬁx. Lo cual
ademés es una exageracion. Es bien sabido que el mundo social del
siglo x1x nunca fue tan estable. Ya se ha venido abajo varias veces...
en el pensamiento. Alli, propiamente ya estaba enterrado antes de
que acabara de nacer. Hoy vemos como las visiones de un Nietzsche
o los dramas matrimoniales y familiares que llevé a la escena la mo-
dernidad literaria (que entre tanto se ha convertido en «cldsica», es de-
cir, en vieja) de hecho tienen lugar mas o menos representativamen-
te en la cocina y en el dormitorio. Asi pues, sucede lo que se habia
pensado hace tiempo. Y sucede ademds con un retraso de medio si-
glo o incluso de un siglo entero. Y ya sucede durante mucho tiempo.
Y seguird sucediendo durante mucho mis tiempo. Y atin no sucede
absolutamente nada.

Pero también vemos (mds alli de lo que ya ha sido pensado lite-
cariamentc) que hay gue seguir viviendo después de ello. Por decirlo
asi, estamos viviendo lo que sucede cuando en undrama de Ibsen
ha caido el telén. Estamos viviendo la realidad no teatral de la época
postburguesa. O, en relacién a los riesgos de la civilizacién: somos
los herederos de una critica cultural gue ha llegado a ser real y que
precisamente por ello ya no se puede conformar con el diagnéstico
de la critica cultural, que siempre estuvo pensada mds bien como un
pesimismo que advierte sobre el futuro. Toda una época no puede
caer en 1in espacio mas alla de las categorias anteriores sin que este
mds alld sea conocido como lo que es: una pretensién de orden del
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riesgos, los contornos de la sociedad del riesgo. : Oportunidades?
En ella también se reclaman los principios de la modernidad frente a
su recorte en la sociedad industrial.

Este libro refleja de muchas maneras el proceso de descubrimien-
to y aprendizaje de su autor. Al final de cada capitulo soy mis listo
queal principio. Era grande la tentacién de volver a pensar y a escri-
bir todo el libro desde el final. Para eso no faltaba sélo el tiempo.
Ademas, asi s6lo habria surgido un nuevo estadio intermedio. Esto
subraya una vez mds el caricter de proceso de la argumentacién y no
ha de ser entendido en absoluto como cheque en blanco para las
contraobjeciones. Para el lector, ahi reside la ventaja de poder estu-
diar los capitulos por si mismos o en otro orden y en exhortacién
consciente a colaborar a seguir pensando (a favor o en contra).

Casi todas las personas que estin cerca de mi se han visto con-
frontadas en algiin momento con amplios antecedentes de este texto
y con el ruego de comentarlos (y alguna de ellas, lo cval no le agra-
dé siempre, con mas y mas variantes nuevas). Todo ha confluido
aqui. Esta colaboracion de, por lo general, jovenes cientificas y cien-
tificos pertenecientes a mi contexto laboral no puede ser valorada
adecuadamente ni en el texto ni en este prélogo. Se ha convertido

para mi en una experiencia muy estimulante. Algunas partes de este
libro son incluso plagios de conversaciones personales y de la vida
compartida. Sin pretender ser exhaustivo, expreso mi agradecimien-
to: a Elisabeth Beck-Gernsheim por nuestra no cotidianeidad en la
cotidianeidad, por las ideas vividas en comiin, por un descaro no im-
presionable; a Maria Rerrich por muchos estimulos para pensar, por
conversaciones y complicadas elaboraciones de material; a Renate
Schiitz por su celestial y contagiosa curiosidad filoséfica y por sus
visiones aladas; a Wolfgang Bonss por exitosas conversaciones de
biisqueda sobre casi todas las partes del texto; a Peter Berger por ha-
berme cedido una copia de su benéfico enfado; a Christoph Lau por
su colaboracién en argumentaciones oblicuas; a Hermann Stumpf y
a Peter Sopp por muchas referencias y por la bisqueda de bibliogra-
fia v de datos; a Angelika Schacht y a Gerlinde Miiller por su fiabili-
dad y su celo en la escritura del texto.

También he experimentado estimulos grandiosos de colegas
como Karl Martin Bolte, Heinz Hartmann y Leopold Rosenmayr.
Las repeticiones y las imagenes falsas que pueda contener atin el li-
bro las declaro aqui signos de una imperfeccién buscada.
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No se equivoca quien crea reconocer aqui'y alld entre las lineas el
resplandor de un lago. Amplias partes del texto fueron redactadas en
una colina por encima del lago de Starnberg bajo la viva participa-
cién del mismo. De este modo, algunos comentarios sobre la luz, el
aire y las nubes surgieron por si mismos, Este inslito lugar de pro-
duccién (favorecido por un cielo casi siempre radiante) fue posible
por el cuidado hospitalario de la sefiora Ruhdorfer y de toda su fa-
milia, que hizo que hasta los animales y los nifios que me rodeaban
pastaran y jugaran a la distancia apropiada.

La fundacién Volkswagenwerk cre mediante Ja concesién de una
beca los presupuestos para el ocio sin el que la aventura de esta argu-
mentacion no habria podido ser acometida. Mis colegas en la Univer-
sidad de Bamberg Peter Gross y Laszlo Vaskovics aceptaron retrasar
¢n mi beneficio su semestre de vacaciones. A todos ellos les doy cor-
dialmente las gracias, sin atribuirles ninguna parte de culpa por mis
errores y exageraciones. En especial, estin incluidos ahi quienes no
han trastornado mi descanso y han soportado mi silencio.

ULricH Beck
Bamberg y Munich, abril de 1986
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