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Carfruro 1

DEL ESTADO A LA SOCIEDAD EN LA HISTORIA
DE LAS RELACIONES INTERNACIONALES

por JUAN CARLOS PEREIRA CASTANARES
Catedrdtico de Historia Contempordnea
Universidad Complutense de Madrid

y JosE Luis NEILA HERNANDEZ
Profesor titular de Historia Contempordnea
Universidad Auténoma de Madrid

Desde la prudencia que ineludiblemente ha de acompafar a cualquier
abstraccién y simplificacién de la realidad histérica, del Estado a la sociedad
bien podria ilustrar, a nuestro modesto entender, la naturaleza dinamica de
las relaciones internacionales. Circunstancia innata a cualquiera de las dos
acepciones, que en opinién de Esther Barbé, convergen en dicho término, de-
signando, por un lade, un «sector de la realidad social» y, por otro, su consi-
deracién como «disciplina cientifica». Una doble dimensién caracterizada a
su vez por la constante interaccién e interdependencia entre el objeto y el
sujeto.

El historiador, del mismo modo que otros cientificos sociales, ha sido y
es creador de nuestra visién del mundo. Desde este prisma el propio Fernand
Braudel llegaria a afirmar que la <historia es la imagen de la vida en todas sus
formas». La actitud del historiador, en este sentido, deviene, mas alla de su
propio oficio, en un compromiso intelectual con su mundo y su tiempo. Co-
queteando con la inquietud ética y estética de escritores que en su momento
paladearon con intensidad su tiempo, revelaciones como las de Stendhal al
entender que la novela era «un espejo que el escritor pasea a lo largo del ca-
mino» o de Goethe para quien «el principio y el fin de toda escritura es la re-
produccién del mundo en torno a mi, a través del mundo interior que todo lo
capta», revierten en un esfuerzo por retratar la sociedad contemporanea, co-
metido desde el cual el historiador entreteje su red interpretativa.

Al aproximarnos al estudio de las relaciones internacionales, como obje-
to de andlisis y como disciplina cientifica —en cuyo haz discurre el conoci-
miento histérico—, algunos historiadores como Brunello Vigezzi han insisti-
do en la necesaria contextualizacién y periodizacién para conocer no sélo la
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realidad social sino también las condiciones sociales del conocimiento. En un
Coloquio celebrado en Parfs en 1985, el historiador italiano incidfa en la con-
veniencia de historiar no sélo las fuentes y el modo de leerlas, sino también

Tas Telaciones entre las ciencias sociales v'la historia. ™ ™~

Prisionero de su tiempo, en el sentido braudeliano, el historiador interro-
ga al pasado bajo la influencia de sus circunstancias personales y las pautas
de pensamiento preeminentes en su entorno cultural. Asimismo, las tenden-
cias dominantes de la investigacién histérica en un momento determinado
rara vez son, en opinién de René Girault, neutrales. El constante didlogo en-
tre el historiador y otros analistas sociales con el pasado siempre se ejercita
desde el horizonte del presente. En el d4mbito de las relaciones internacionales
es una estrategia recurrente tornar la mirada al pasado para alumbrar respues-
tas a los desafios del presente. Esa rutina es evidente en planteamientos tan ac-
tuales como el rastreo de los orfgenes y las formas que han ido configurando
la actual sociedad internacional o el estudio de los sistemas internacionales
pretéritos en coyunturas de transicién, como lo ilustra el debate en pos del
nuevo orden mundial de la posguerra fria.

Desde estas premisas, del Estado a la sociedad en las relaciones interna-
cionales nos suscita una base interpretativa fiable, aunque elemental, para lle-
var a cabo el modesto empefio de estas paginas, la aproximacién a la evolu-
cién y la naturaleza de la inquietud intelectual por analizar y comprender la
realidad social internacional, desde la historia de las relaciones internaciona-
les en su proceso constitutivo y el horizonte de las ciencias sociales.

1. El punto de partida: las relaciones internacionales como disciplina
auténoma

Para entender el papel de la ciencia histérica en la llamada «ciencia de la
sociedad internacional», debemos de partir de una simple pregunta: ;qué en-
tendemos por relaciones internacionales y en su aspecto mas sustancial por
lo «internacional»? Los primeros pasos con los que encamina Daniel Colard
su estudio introductorio a las relaciones internacionales se ciernen sobre la
génesis vy la semantica del término «internacional». Este, en su sentido literal
«entre las naciones», fue una nocién acufiada por el filésofo inglés Jeremy
Bentham a finales del siglo xvir. No muy lejano en el tiempo y en el concep-
to a la nocién mecanicista de equilibrio de poder formulado por su compa-
triota David Hume en 1754 con motivo de la publicacién On the Balance of
Power, ambos ejemplos, no los {inicos por supuesto, nos sitian en el curso de
una realidad social y un patrén de conocimiento occidentales.

En su naturaleza y su génesis, las relaciones internacionales, como reali-
dad social y como disciplina cientifica, corporeizan una parte muy significa-
tiva de la experiencia histérica de la civilizacién occidental. En la medida en
que Occidente ha desempefiado un papel hegeménico en el mundo en la tra-
yectoria de su modernidad, su sistema o sistemas de relaciones sociales inter-
nacionales y sus mecanismos intelectuales para hacerlo inteligible, y a menu-
do legitimarlo, traducen esa posicién privilegiada. Sin embargo, la matriz
occidental desde la que se ha ido configurando histéricamente la sociedad in-
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ternacional, manifiesta en la universalizacién de alguna de sus creaciones
como el capitalismo o el Estado-Nacién, o el estatocentrismo dominante en
los andlisis e interpretaciones de la realidad internacional, no debe conside-

rarse al margen del relativismo prudentemente reivindicado por-algunos cien-
tificos sociales. Desde este prisma, la sociedad internacional de nuestros dias,
caracterizada por su interdependencia, heterogeneidad y complejidad, es
«aceptada —en palabras de Esther Barbé— de manera general en tanto que
organizadora, pero no en tanto que transmisora de valores dentro de un mar-
co cultural dominante».

La configuracién de la sociedad internacional actual, mediando un tragi-
co ciclo de guerras mundiales, fue el resultado, como acertadamente vaticina-
ba Alfred Zimmern, del trénsito desde un mundo determinado por las relacio-
nes entre los Estados hacia un mundo basado en las relaciones entre los pue-
blos. La nocién de relaciones internacionales habia de retratar, en consecuen-
cia, un universo social mas amplio y complejo. Un universo que no se podia
reducir al haz de «relaciones interestatales», el niicleo de lo que constitufa
—en opinién de Raymond Aron— tradicionalmente las relaciones internacio-
nales, sino en el que se desenvolvian a su vez: las «relaciones intermnacionales»
en sentido estricto, en referencia a las relaciones establecidas entre individuos
y entre grupos que pertenecen a naciones diferentes; y las «relaciones trans-
nacionales», que se establecen a través de las fronteras y que estan determi-
nadas por colectivos, por organizaciones no explicitamente vinculadas a una
entidad politica. Mimbres similares, aunque tejidos con otra maestria, se per-
ciben en la definicién que Antonio Truyol modela de las relaciones internacio-
nales, al considerarlas «aquellas relaciones entre individuos y colectividades
que en su génesis y su eficacia no se agotan en el seno de una comunidad di-
ferenciada y considerada como un todo, que fundamentalmente (pero no ex-
clusivamente) es la comunidad politica o Estado, sino que trascienden sus li-
mites». En ambas aproximaciones intelectuales se advierten dos argumentos
esenciales en la nocién de las relaciones internacionales contemporaneas: la
pluralidad de actores, en la que encuentran cabida desde los individuos —los
grandes desterrados de la sociedad internacional— hasta las organizaciones
internacionales y fuerzas transnacionales, ademas de los propios Estados; y la
superacién del cliché espacial de las relaciones interestaticas, y con ello la no-
cién fragmentaria e infranqueable de las fronteras nacionales, dando cabida
a las relaciones transnacionales.

En tanto que disciplina cientifica, la aproximacién intelectual a una rea-
lidad social tan multidimensional y compleja ha dado lugar a una extraordi-
naria heterogeneidad terminolégica y conceptual en virtud de los diferentes
contextos histéricos, la pluralidad en las tradiciones culturales o las distintas
estrategias en la configuracién del campo de estudio. Las «relaciones interna-
cionales», lejos de ser un término aceptado unanimemente por la comunidad
académica como representativa de un area de conocimiento, ha convivido y
competido a lo largo del presente siglo con otros conceptos y términos como
«estudios internacionales», «politica internacional» y «politica mundial», en-
tre otros. La confusion y la heterogeneidad es mayiscula a Ia hora de consen-
suar la terminologia entre diferentes comunidades cientificas, y no sélo por
las barreras idiomaticas.
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Estas circunstancias, que denotan el dinamismo de la disciplina, no son
menos complejas dentro de tradiciones culturales a priori uniformes, como los
ambitos nacionales. La cuestién, sobre la que han incidido Celestino del Are-
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nal v Esther Barbé, en el mundo anglosajon, valuarte indiscatible dé la nueva
disciplina, ilustra la importancia de la precisién y la contextualizacién en la
terminologia. As{ el término «world politics» {politica mundial) vinculado des-
de los afios sesenta a la concepcién globalista de las relaciones internacionales
en el terreno de la teorfa, ha adquirido con el paso del tiempo nuevos conteni-
dos, anilogos a lo que en el viejo continente se considera la historia de las re-
laciones internacionales. Otro ejemplo ilustrativo puede constatarse en el sis-
tema de catalogacién por materias en las bibliotecas de ciencias sociales, emu-
lando el modelo de la Biblioteca del Congreso en Washington, a tenor de la
cual se pueden distinguir diversos descriptores: «world politics», en €l que se
incluyen los estudios de historia politica en general y narraciones histéricas de
relaciones entre Estados; «international relations» (relaciones internacionales),
en el que figuran los trabajos teéricos, y «foreign policy» (politica exterior), des-
tinado a las publicaciones sobre politica exterior de un Estado.

Ambos autores, en el marco de las tradiciones y convenciones dominan-
tes en el viejo continente, asumen la denominacién de «relaciones internacio-
nales» como-disciplina-marco. A partir de ella, escribe Celestino del Arenal, se
abarca: «[...] el conjunto de las relaciones sociales que configuran la sociedad
internacional, tanto las de cardcter politico como las no politicas, sean econé-
micas, culturales, humanitarias, religiosas, etc., tanto las que se producen en-
tre los Estados como las que tienen lugar entre otros actores de la sociedad
internacional y entre estos y los Estados. De esta forma [...] puede decirse, en
principio, que las relaciones internacionales es la ciencia que se ocupa de la
sociedad internacional». Una disciplina matriz que ha ido adquiriendo auto-
nomia cientifica respecto a otras ciencias sociales y una de cuyas sefias de
identidad es su cardcter transdisciplinar, hasta el punto de convertirse en un
elemento central de su definicién si atendemos a las palabras de Quincy
Wright, al estimarla «al mismo tiempo, una historia, una ciencia, una filoso-
fia y un arte»,

Siendo la historia una via de conocimiento indispensable en una discipli-
na joven y auténoma en el panorama académico de la Gltima mitad de siglo,
1a valoracién del papel y el lugar de la historia dificilmente se puede realizar
con rigor sin contemplar en su conjunto el decurso histérico de los saberes
sobre la realidad internacional. Y es desde este angulo, el de la «historia de
las relaciones internacionales» entendida como el «estudio cientifico y global
de las relaciones histéricas que se han desarrollado entre los hombres, los es-
tados v las colectividades supranacionales en el seno de la sociedad interna-
cional» —en palabras de Juan Carlos Pereira—, desde el cual pretendemos es-
bozar el lugar de 1a historia en lo que muy acertadamente, en nuestra opinién,
Celestino del Arenal denomina la «ciencia de la sociedad internacional», en
virtud de su propio desarrollo histérico, ¥ la posicidn de la historia de las re-
laciones internacionales en el marco general del conocimiento histérico.

Entendida la «ciencia de la sociedad internacional» como marco general
del conocimiento en el que se insertan las distintas disciplinas cientificas que
histéricamente se han ocupado de forma explicita de las relaciones interna-
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cionales, Celestino del Arenal argumenta que: «[...] el derecho internacional es
histéricamente la primera disciplina que merece el calificativo de ciencia de
la sociedad internacional, seguida posteriormente de la historia diplomética y

P

dela-diplomacia, si-bien en-el siglo xx perdersn tal sentido y alcance ante el
desarrollo de una nueva disciplina, las relaciones internacionales, que se pre-
senta como la ciencia de la sociedad internacional de nuestros dias».

En consecuencia, el contexto histérico y las propias condiciones sociales
del conocimiento conferirdn un contenido diferenciado a la expresién «cien-
cia de la sociedad internacionals en virtud de las vias de aproximacién inte-
lectual a las relaciones internacionales. Parece pertinente, en este sentido,
traer a colacién la advertencia de Fred Halliday en torno al desarrollo de las
relaciones internacionales como disciplina a partir de tres «circulos concén-
tricos»: la discusién dentro de la propia disciplina, el impacto de los aconte-
cimientos en el mundo y la influencia de las nuevas ideas provenientes de
otras ciencias sociales.

El lugar de la historia en la ciencia de la sociedad internacional nos sus-
cita un doble plano de reflexién: en primer término, el decurso desde la his-
toria diplomatica a la historia de las relaciones internacionales en el marco
evolutivo general del conocimiento histérico, sobre el que insistiremos més
adelante; y en segundo lugar, el perfil y el escenario en el que se desenvuelve
la historia de las relaciones internacionales en un orden intelectual determi-
nado por el nuevo estatus de las relaciones internacionales en las ciencias so-
ciales.

El privilegiado punto de mira desde el que la historia —Ila historia diplo-
matica— y el derecho internacional observaban y conformaban una determi-
nada visién de la realidad internacional hasta bien avanzado el siglo xx, fue
dejando paso a un nuevo orden intelectual. Un nuevo orden en el conocimien-
to del medio internacional, propugnado ya en 1919 por D. P. Heatley en su
obra Diplomacy and the Study of International Relations, que traducfa la in-
quietud de circulos académicos y politicos por comprender y actuar sobre
una realidad internacional en transformacién. La emergencia de nuevos fens-
menos habia de conllevar necesariamente la creacién de inéditos instrumen-
tos y métodos de anélisis y efectivamente, el ciclo de guerras mundiales en el
transcurso del cual se fue cimentando y configurando la sociedad internacio-
nal actual, deparé una «revolucién» de similar magnitud en el orden intelec-
tual en su comprensién y su construccién. A su vez, la emergencia de las re-
laciones internacionales, como disciplina cientifica auténoma, no es sino el
reflejo de un proceso mas amplio en el marco del conocimiento en torno al
hombre como sujeto social, el transito —si se nos permite esta licencia— del
siglo de la historia al de las ciencias sociales.

Asimilados desde multiples perspectivas y tradiciones estos cambios en
las sociedades occidentales, el ascendiente anglosajén en la concepcién y el
desarrollo de la sociedad internacional en aquel contexto histérico se dejaria
sentir en el origen y la consolidacién de las relaciones internacionales como
nueva disciplina cientifica. El inédito panorama académico fue, en palabras
de T. L. Knutsen, un «fenémeno atldantico» incubado en el seno de los ideales
ilustrados de la tradicién atlantica e impulsado por el espiritu wilsoniano a la
luz del cual se emprendié la construccién de la paz tras la Primera Guerra



T

AP, g

g v

A g e g i e T

8 HISTORIA DE LAS RELACIONES INTERNACIONALES CONTEMPORANEAS

Mundial. La nueva disciplina canalizaba desde el 4mbito académico el com-
promiso por evitar el drama de una nueva contienda y la construccién de un
marco de convivencia internacional que garantizase la paz a partir de los ci-

mientos ideoiogicos del Tiberalismo. Para un testigo directo de aquellos acon-
tecimientos como Edward Hallett Carr, desde sus planteamientos utépicos la
naciente disciplina pretendfa dar respuestas a ciertas necesidades sociales. El
mismo «deseo de curar la enfermedad del cuerpo polftico» inspiré e impulsé
a la ciencia politica.

Las raices anglosajonas, y més explicitamente americanas, de la nueva
disciplina se explican, a su vez, por el menor arraigo de la historia y el dere-
cho en el estudio de la realidad internacional y la emergencia de la ciencia po-
Iftica que ya habifa alcanzado cierta autonomia universitaria y que estarfa es-
trechamente vinculada al mundo de la polftica. El papel hegeménico que la
ciencia politica asumié en las universidades norteamericanas determinara no
sélo la forma en que los especialistas norteamericanos orientaran las relacio-
nes internacionales, sino también la propia evolucién de la disciplina, partici-
pando fielmente en los avatares te6rico-metodolégicos de la ciencia politica.
Un liderazgo cultural estimulado e impulsado, obviamente, por el lugar cen-
tral que habrian de ocupar los Estados Unidos en las relaciones internaciona-
les en el curso del siglo.

El liderazgo internacional de Gran Bretafia, en claro declive en el ciclo de
guerras mundiales, no sélo fructificé en la construccién de la paz, especial-
mente tras la Primera Guerra Mundial, sino en sus iniciativas culturales para
comprender y actuar sobre la realidad internacional. Si bien la conformacién
de las relaciones internacionales como ciencia polftica emergia con cierto re-
traso respecto a Estados Unidos, a raiz de su propia tradicién cientifica y aca-
démica y ante el protagonismo de la historia y la sociologia —y en menor me-
dida del derecho— en los estudios internacionales, los medios intelectuales
britdnicos participaron muy activamente en la consolidacién de la nueva cien-
cia y en el primer gran debate —idealismo versus realismo—, que transité al
socaire de la propia evolucién del sistema internacional de Versalles y que de-
terminaria los itinerarios de la nueva disciplina tras la Segunda Guerra Mun-
dial por la senda del realismo. Las resistencias suscitadas desde el ambito de
la historia a aceptar la nueva disciplina, coexistian con criticas vertidas por
algunos de los defensores del nuevo orden intelectual, como D. P. Heatley, en
cuya opinién la historia no hizo demasiado por promover la causa de la paz
perpetua.

Fue, por tanto, en esta atmésfera en la que surgieron las primeras inicia-
tivas académicas para promover una educacién, unas corrientes de opinién y
rigurosos estudios para promover la paz y analizar en su globalidad las rela-
ciones internacionales. Nueva York y Londres serfan los escenarios de los pri-
meros centros de investigacién en relaciones internacionales ~—el Council on
Foreign Relations y The Royal Institute of International Affairs, respectiva-
mente— creados en 1919 y de los que emanarian las prestigiosas revistas Fo-
reign Affairs e International Affairs. En los campus universitarios aflorarian,
asimismo, las primeras cétedras como la Woodrow Wilson de Relaciones In-
ternacionales dotada por el industrial galés David Davies en Aberyswyth en el
afio 1918, v cuyo primer destinatario serfa Alfred Zimmern, o la de relaciones
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internacionales dotada por Montague Burton en 1923 en la London School of
Economics and Political Science.
En el continente, donde también habia arraigado la literatura y el pensa-

miento pacifista tanto de cufio liberal como marxista, el creciente interés por
los asuntos internacionales transité dentro de los confines tradicionales del
Derecho, la Sociologia y la Historia, ademés de otras disciplinas consolidadas
como la Geografia. En consecuencia, el predominio académico del Derecho
Internacional y de la Historia Diplomética determiné la mayor parte de los
andlisis ¢ interpretaciones de la realidad internacional, obstaculizando y apla-
zando la consolidacién de las relaciones internacionales como disciplina au-
ténoma, cimentada en la ciencia politica. Atn con diferencias notables en
cada comunidad nacional, el resultado ha sido, en opinién de Celestino del
Arenal, de «escaso desarrollo de las relaciones internacionales como discipli-
na cientifica», en un panorama académico en el que concurren y compiten no
s6lo los saberes tradicionales —el derecho y la historia— sino también la so-
ciologia.

Definidas sucintamente estas pautas, en un momento crucial en el ama-
necer de un nuevo orden intelectual en el estudio de las relaciones internacio-
nales, no juzgamos estas paginas como el lugar mds idéneo para profundizar
en las principales claves y los avatares en la evolucién de 1a nueva disciplina
cientifica. Si estimamos, en cambio, indispensable dibujar los contornos y
precisar las referencias sobre las grandes lineas y debates en las relaciones in-
ternacionales, sin cuya consideracién dificilmente podria afrontarse la refle-
xién en torno a los encuentros y desencuentros entre la Historia y la Teoria,
asi como el lugar de la historia de las relaciones internacionales en el pano-
rama general del conocimiento histérico.

Tras la consolidacién de las relaciones internacionales como disciplina
cientffica tras la Segunda Guerra Mundial, expresién a su vez de la eclosion de
las ciencias sociales en el mundo occidental, los sucesivos debates y paradig-
mas ilustran los esfuerzos de adaptacién y de comprensién de la cambiante
realidad social internacional. Los grandes debates desde el idealismo-realismo,
del periodo de entreguerras, a la controversia tradicionalismo-cientifismo de
las décadas de los cincuenta y sesenta y, por altimo, el debate interparadigma-
tico de los afios ochenta, transcurren, en opinién de Gustavo Palomares, al hilo
de las siguientes premisas: «Si en anteriores momentos de la todavia corta his-
toria de las relaciones internacionales como ciencia el objeto de debate estuvo
centrado en el campo de estudio, en el concepto o la metodologfa més adecua-
da para el andlisis de los fenémenos internacionales, desde finales de los afios
setenta es la cuestién relativa al modelo o diferentes modelos de las relaciones
internacionales la que estd en el centro del debate tedrico que caracteriza esta
ciencia».

El modelo de aproximacién a las relaciones internacionales, como cen-
tro de gravedad del debate interparadigmatico, ha sido objeto de una amplia
y renovadora literatura especializada. Atentas a la nocién de paradigma, han
fructificado numerosas interpretaciones y conceptualizaciones sobre la natu-
raleza, los rasgos y las coordenadas temporales en que han surgido y se han
desenvuelto. Entendidos los «paradigmas», en palabras del propio Thomas
S. Kuhn en 1962, como «realizaciones cientificas universalmente reconocidas
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que, durante cierto tiempo, proporcionan modelos de problemas y soluciones
a una comunidad cientifica», desde estas paginas asumimos el concepto en
un sentido amplio y flexible en la misma linea en que lo hacen otros autores,
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es decir; como una«concepcisn global del objéto estudiados y un mapa que
ofrece una imagen del mundo y una guia de investigacién. -

Atendiendo a criterios esenciales como la visién del mundo propia de un
enfoque, los actores bésicos y la delimitacién del objeto de estudio, desde los
afios ochenta se ha cimentado un cierto consenso al diferenciar los paradig-
mas concurrentes en la disciplina que, en opinién de Kepa Sodupe, serfan: el
estatocéntrico, el globalista y el estructuralista. El debate interparadigmatico
—prosigue— lejos de ilustrar una fase precientifica en la disciplina expresa,
en cambio, la «existencia de un paradigma, en su momento respaldado abru-
madoramente por la comunidad académica, que ha comenzado a ser cuestio-
nado por visiones alternativas del mundo».

El paradigma estatocéntrico ha sido el modelo hegeménico en el estudio
de las relaciones internacionales y se ha erigido en el patrén dominante en la
nueva disciplina. En opinién de algunos autores, una de las grandes innova-
ciones europeas, inherente al surgimiento del sistema internacional de Esta-
dos, fue la aparicién de una tradicién de reflexién sobre el comportamiento
de los Estados y las relaciones internacionales. En el seno de la tradicién de
pensamiento hobbesiano, el realismo fue, sin duda, el enfoque més ortodoxo,
imprimiendo su sello y su visién del mundo tras la Segunda Guerra Mundial
y consolidando definitivamente la disciplina desde las tribunas académicas
anglosajonas. Portador de una visién eminentemente conflictiva de las rela-
ciones internacionales, asociada al fracaso del sistema internacional de Versa-
lles y el mundo de la Guerra Fria, depositan en el Estado el protagonismo en
las relaciones internacionales en un mundo en el que prevalece el «estado de
naturaleza». El estatocentrismo fue, asimismo, el patrén en el que se fragua-
ron tanto el idealismo como el behaviorismo. El primero de ellos, en los bal-
buceos iniciales de la disciplina, pretendia construir la paz acabando con la
anarqufa del sistema internacional, vertebrandolo a partir de la analogia nacio-
nal. Cuanto mayor fuera la semejanza de la realidad internacional con las
realidades nacionales, cimentadas en este caso sobre valores liberales, tanto
mayor serfa el orden y la armonia en las relaciones internacionales. Por su
lado, la revolucién behaviorista —a cuya estela se suscité el debate realismo-
cientifismo, si bien es cierto que reforz6 el caracter interdisciplinar de las re-
laciones internacionales introduciendo conceptos, teorias e instrumentos de
andlisis de otras ciencias y avanzé en lineas tematicas tan representativas
como el concepto de sistema y el andlisis de la toma de decisiones— no alteré
el estatocentrismo dominante. La revolucién behaviorista, argumenta Kepa
Sodupe, supuso un desafio no tanto a la visién del mundo predominante has-
ta entonces, como a la concepcién realista de lo que constitufa una verdadera
teorfa cientifica. En suma, «la esencia del behaviorismo radicé en la aplicacién
de procedimientos cientificos al desarrollo del paradigma estatocéntrico».

Desde los afios setenta se modelaron aproximaciones globales alternati-
vas al estatocentrismo, desde las cuales se pretendia afrontar la comprensién
y el andlisis de nuevos fenémenos e inéditos problemas internacionales, como
la distensién, la proliferacién de nuevos actores internacionales, los cambios
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econodmicos y tecnolégicos en un mundo cada vez més interdependiente o la
descolonizacién, a los que el realismo no ofrecia una interpretacién adecua-
da. Entre las nuevas respuestas, el globalismo aboga, desde una perspectiva
occidental y liberal, por-una visién sistémica del mundo que desborda el es-
frecho marco de los Estados para desplazar su eje de gravedad a la sociedad
internacional. Desde esta perspectiva, sin negar la validez del esquema estato-
céntrico, la visién sistémica del transnacionalismo considera inadecuada la re-
duccién del sistema internacional a un sistema de Estados, en el que actGan
un heterogéneo elenco de actores y en el que se precisa estudiar un complejo
haz de interacciones.

La otra opcién alternativa devendria del paradigma estructuralista. Mas
critica y antisistema en sus formulaciones, se presenta como heredera de los
teéricos del imperialismo, en su mayorfa marxistas. Una tradicién de pensa-
miento que desde el siglo x1x ha suscitado una visién del pasado y del mun-
do alternativa al estatocentrismo. Si bien es cierto que el estructuralismo sur-
gi6, en primera instancia, como una critica a la teorfa del desarrollo vigente
en Occidente, ha ido asumiendo desde sus multiples formulaciones —la teo-
ria de la dependencia, el analisis centro-periferia o la teorfa del sistema mun-
do— el cardcter de un verdadero paradigma alternativo. En su visién holistica
del mundo, la unidad de andlisis es el sistema capitalista mundial, reformula-
do por algunos de sus teéricos —como Wallerstein— en términos de civiliza-
cién capitalista, y su objeto de estudio, el conocimiento de la naturaleza, la
evolucién y las disfuncionalidades del mismo, en aras de la promocién de un
sistema alternativo de convivencia internacional.

Suscitada la cuestién paradigmdtica en el horizonte mas amplio de la
ciencia de la sociedad internacional, algunos especialistas como K. J. Holsti
llegaron a mediados de los setenta a la conclusién de que las relaciones inter-
nacionales se han desarrollado desde el siglo xvir hasta la década de los seten-
ta del siglo XX en el marco de un Gnico paradigma, el estatocéntrico. Este
abarcaba tanto las aportaciones de la filosoffa politica anteriores al siglo xx
como las de las corrientes idealista, realista y behaviorista. El panorama has-
ta los afios noventa proyecta una imagen multiparadigmatica en la que el pre-
dominio del estatocentrismo es cuestionado por enfoques alternativos que, si
bien desde diferentes polos, abundan en una visién holistica y «sociocéntrica»
superadora no sélo del altar del Estado sino también de la concepcién exclu-
siva de un sistema internacional basado en los mismos. Una circunstancia ex-
presiva de la naturaleza dindmica de la sociedad internacional del pasado fin
de siglo en la que el Estado-nacién se ha encontrado ante la paradoja resul-
tante de su efectiva universalizacién y la erosién de sus estructuras y del sa-
crosanto principio de la soberanfa. Algunos autores, caso de Gustavo Paloma-
res, en el contexto de un fin de siglo caracterizado internacionalmente por el
fin de la Guerra Fria y la construccién de un nuevo orden mundial, abogan
por la necesidad de una «auténtica revolucién en el acercamiento de los in-
vestigadores a la realidad internacional». ‘

La crisis del paradigma estatocéntrico revela, en suma, la propia transfor-
macién de la sociedad internacional y de la disciplina en la translacién del eje
de gravedad en las relaciones internacionales desde el Estado a la sociedad,
en toda su complejidad y multiplicidad considerada y manifiesta en la hete-
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rogeneidad y la escala de sus actores, transcendiendo desde el individuo has-
ta la propia sociedad internacional, y la extraordinaria diversidad de sus
interacciones.

Desde-los.afios-noventa,-el-debate interparadigmatico irfa dejando defini-

4

tivamente paso al cuarto debate en torno al cual se escenificaria en el seno de
la disciplina la interiorizacién de las incertidumbres y la exploracién en el 4m-
bito epistemoldgico y ontolégico de la crisis de la modernidad en el plano de
la filosofia de la ciencia y que desde los afios ochenta se habia ido socializan-
do en el plano de las ciencias sociales. Debate que se verfa definitivamente im-
pulsado por los radicales cambios de la sociedad internacional al hilo del des-
moronamiento del sistema internacional de la Guerra Fria y la incertidumbre
abierta en torno al nuevo orden de cosas en el medio internacional hasta nues-
tros difas, jalonado al socaire de acontecimientos como el ciclo de Guerras del
Golfo, el 11-S o la crisis del capitalismo neoliberal de 2007-2008.

En este contexto histérico y en esta encrucijada en el orden intelectual
transcurrirfa el cuarto debate de la disciplina. Un debate escenificado, como
acertadamente ha analizado Kepa Sodupe, entre racionalistas y reflectivistas.
Los primeros, herederos de la tradicién de la Tlustracién, se moverfan entre
los planteamientos del neorrealismo, caracterizado en la obra de K. N. Waltz
y la preocupacién en torno a la seguridad y no tanto sobre el poder, y del neo-
liberalismo, en torno al cual se descentralizarfa la preocupacién en torno a la
seguridad como temitica predilecta para ampliar la agenda internacional, es-
pecialmente en el plano de la cooperacién en diversas dreas de la actividad in-
ternacional. Frente a ellos, los enfoques reflectivistas plantearfan una actitud
critica frente a la filosoffa positivista predominante en la disciplina. Una ac-
titud que pretendfa advertir de la conveniencia no sélo de proyectar la inquie-
tud intelectual hacia el conocimiento y la explicacién de los problemas, acon-
tecimientos y comportamientos en el sistema global, sino también hacia la re-
flexién sobre el propio proceso de teorizacién. Més alla de un consenso en
torno a las criticas al racionalismo, la elaboracién de alternativas ontolégicas
y epistemolégicas se escenificarfan en torno a dos lineas de accién: el cons-
tructivismo y los enfoques reflectivistas méas radicales.

El primero, que de algin modo asume un reflectivismo moderado, se
convertiria en el enfoque reflectivista mas influyente. Desde un plano ontols-
gico, en los debates individualismo-holismo e idealismo-materialismo, pro-
pondrfan: de un lado, una superacién del holismo en sentido estricto, enten-
diendo que estructuras y agentes se constituyen mutuamente, y de otro, una
reivindicacién de la trascendencia de las ideas como un componente vital de
las estructuras. Y en el plano epistemolégico, supone una ruptura con el po-
sitivismo, mostrando una evidente inclinacién por las teorfas constitutivas,
en virtud de las cuales es posible establecer el «sentido de las acciones hu-
manas, tomando en consideracién el conjunto de significados intersubjetivos
existentes en una sociedad». Por su parte, los enfoques reflectivistas mas ra-
dicales —caso de la teorfa critica, el feminismo o el posmodernismo— pon-
drfan mayor énfasis en la denuncia del orden establecido y las posibilidades
de transformacién del orden social.
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2. El lugar de la Historia en la ciencia de la sociedad internacional

El transito desde el Estado a la sociedad habilita un itinerario sumamen-
te-sugerente para reflexionar sobre el lugar de la historia de las relaciones in-
ternacionales en el seno de la ciencia de la sociedad internacional y de la pro-
pia historia en su conjunto. La eclosién de las ciencias sociales tras la Segun-
da Guerra Mundial es un fenémeno esencial para comprender los senderos de
renovacién en la historia como conocimiento cientifico. En esta lfnea argu-
mental, los avatares de las relaciones internacionales como disciplina cienti-
fica no pueden disociarse del proceso de construccién de una historia de las
relaciones internacionales, superadora de lag limitaciones de la historia tradi-
cional decimondnica, en el mundo académico occidental. En este juego de ha-
ces, la multidisciplinariedad se ha convertido a lo largo del siglo en un rasgo
capital en los estudios sobre las relaciones internacionales. El lugar de la his-
toria de las relaciones internacionales en el marco de las ciencias sociales que
se ocupan de la realidad internacional y el desafio por hacer de la historia un
«estudio cientfficamente elaborado» —en expresién de Lucien Febvre— ha
acaparado el interés de algunos historiadores y cientificos sociales desde el
prisma de la relacién entre historia y teorfa.

A grandes trazos, el debate historia-ciencia se ha desenvuelto durante
buena parte del siglo entre la pretensién positivista de hacer de la historia
una ciencia, a partir de una nocién global y uniforme de método cientifico,
y la dicotomia historia-ciencia, en la nocién popperiana, de acuerdo con la
cual la historia no es una ciencia en un sentido ortodoxo, pues carece de teo-
rias cientificas globales y unificadoras al estar en su esencia ligada a los he-
chos especificos y su explicacién causal, que es también especifica, y no exis-
te —en palabras de Pedro Ruiz Torres— una <historia del pasado tal y como
ocurrié, sino interpretaciones histéricas y cada generacion tiene derecho a
las suyas propias».

La construccién de una «nueva historia» como reaccién al historicismo en
la primera mitad del siglo xx, en cuyo contexto luego situaremos la transicién
de la «historia diplomdtica» a la «historia de las relaciones internacionales»,
implica por tanto el esfuerzo por construir una historia cientifica en el marco
de la revolucion de las ciencias sociales. Encarnada su versidn mas radical en
la formulacién de la «<nouvelle histoire» de la Escuela de Annales, la gran apor-
tacion desde el plano del discurso del método es el hecho de situar la observa-
cién empirica bajo el prisma del planteamiento teérico previo, Es decir, la in-
terpretacion de los indicios y mensajes del pasado a partir de la formulacién
de una teorfa. Este esfuerzo, asumido desde el cardcter interdisciplinar del co-
nocimiento histérico con otras ciencias, fructificé en la pretensién de globali-
dad cientifica auspiciada por Annales desde sus tiempos fundacionales hasta
su madurez. En este sentido, desde «la perspectiva que pone el acento en el
proceso de elaboracién de una teoria cientifica de Ia sociedad segtin un mode-
lo uniforme de ciencia, el problema del método entronca con el proyecto de
una gran ciencia de lo social». Un esfuerzo que en el contexto de los afios cin-
cuenta y sesenta enraiza en las claves del debate tradicionalismo-cientifismo.

El fracaso del proyecto ilustrado de un saber histérico de caracter univer-
sal, racional y metddico, se puso de manifiesto en el precario equilibrio de la
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historia respecto a otras ciencias sociales y que en el caso de Annales derivé
en la disolucién de la «<historia en una ciencia social» y la renuncia en el seno
de la Escuela a aquel proyecto de globalidad cientifica. El desmenuzamiento
{émiettement)-y-el-posterior-giro-eritico {tournant critique) que caracterizé su
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devenir posterior es una forma de expresién del debate suscitado en la pos-
modernidad respecto al saber histérico y, en especial, como reaccién frente a
los modelos deterministas de la historia cientifica y, en un plano m4s general,
sobre la filosoffa de la ciencia. Lo que se discutia, en este Gltimo sentido, era
el «final de una concepcién l6gico-positiva de la ciencia v, por tanto, €l con-
cepto clasico de disciplina, que quedé sensiblemente modificado a medida
que se cuestionaba una concepcién dnica y uniforme del saber objetivo». No-
ciones a las que se llegaba mientras se contemnplaba una nueva imagen de la
ciencia, en el sentido ya planteado por Thomas Kuhn, menos rigida, mas plu-
ralista y més relativa en la que habia lugar al reconocimiento de la diversidad
de modelos explicativos en el interior mismo de la ciencia.

 En el horizonte del debate suscitado por la posmodernidad concurre el
debate interparadigmatico y el eclecticismo reinante en la teoria de las rela-
ciones internacionales y el conocimiento histérico de las relaciones interna-
cionales. Es en este mismo escenario, junto a otras claves explicativas, en el
que se han insertar argumentaciones tendentes a relativizar el alcance y la na-
turaleza del conocimiento cientifico de la realidad social. Jacques Freymond
afirmaba en 1991 que la basqueda de la «teoria general de las relaciones in-
ternacionales se habja caracterizado por sus fracasos» y la constatacién de
sus limitaciones como instrumento de analisis y de previsién. Desde la arena
de la ciencia politica, Celestino del Arenal juzgaba que el resultado de la teo-
ria internacional hasta fechas recientes habia actuade més como una «ideo-
logia» del sistema de Estados-nacién que como una teoria explicativa del tipo
de las ciencias sociales.

Al inicio de estas paginas suscribifamos que historiadores y teéricos de las
ciencias sociales forjaban una imagen del mundo y del pasado propia de cada
momento histérico. Esta afirmacién apuntaba al mito de la neutralidad de la
ciencia, acerca del cual Thierry Hentsch argumentaba que la estructuracién
que de la realidad se hacfa desde la actividad cientifica nunca era totalmente
neutral. Desde el seno mismo de la historiografia francesa sobre la historia de
las relaciones internacionales, esta tesis era compartida por René Girault al
criticar el positivismo, y en el caso de Jean-Baptiste Duroselle era formulada
en términos que evocaban una conviccién dual en el debate entre ciencia e
historia. Al afrontar la construccién de una teorfa de las relaciones interna-
cionales desde la historia, Jean-Baptiste Duroselle convenia en que las «cien-
cias humanas no deben seguir el modelo de las ciencias de la naturaleza, y
que deben encontrar su propio método». Estas valoraciones evidencian en el
caso especifico de la historiografia francesa una sensibilidad diferenciada de
la historia de las relaciones internacionales respecto de la Escuela de Annales
en la forma de interiorizar el debate teorfa e historia y de concebir el lugar de
la historia entre las ciencias sociales. Sin entrar, de momento, en considera-
ciones sobre el peculiar didlogo que caracterizé su cohabitacién, una de las
claves que arrojan alguna luz, en nuestra opinién, sobre la sensibilidad mani-
fiesta por la historia de las relaciones internacionales apuntaria hacia su ca-
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rhcter continuista y reformador de la historia tradicional en la construccién
de una nueva historia frente al caricter rupturista y revolucionario de Anna-
Jes. Los aires de renovacién en otras historiograffas occidentales, incluida la
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emergencia de la historia de las relaciones internacionales, transitaron, como
analizaremos més adelante, por caminos menos oscilantes y més enraizados
en la herencia de la historiograffa decimonénica.

La teorfa y la historia de las relaciones internacionales, consideradas como
un producto intelectual caracteristico de este Gltimo medio siglo, han coexis-
tido frecuentando lugares comunes y conscientes de la necesaria interdiscipli-
nariedad, pero en permanente recelo e incertidumbre respecto a sus mutuos
vinculos. La historia de las relaciones internacionales, una via de estudio de re-
ciente implantacién en las historiografias europeas occidentales, se ha desen-
vuelto en un plano de evidente desigualdad respecto a la teorfa de las relacio-
nes internacionales. En un sugerente articulo del historiador italiano Brunello
Vigezzi, su reflexién sobre las relaciones internacionales entre la historia y la
teoria tomaba como punto de partida los resultados de una encuesta realiza-
da en 1985 por la Comisién de Historia de las Relaciones Internacionales para
indagar sobre la salud de dicha disciplina histérica en diversos paises. Los re-
sultados eran inequivocos respecto a las distancias entre la historia y la teo-
ria, tanto en su implantacién académica como en su influencia social. El pa-
norama era especialmente revelador en los Estados Unidos, el paraiso de los
estudios internacionales, donde la primacia de la teorfa en el ambito univer-
sitario habia asumido la tutela en la investigacién y en la ensefianza de la his-
toria de las relaciones internacionales. En el resto de los paises en los que se
llevé a cabo la encuesta se constataba, en diferente grado y en funcién de la
propia realidad nacional, una cohabitacién entre la historia y la teorfa carac-
terizada por la interrelacién y la separacién. La historia de las relaciones in-
ternacionales se movia en la paradoja de «ser y no ser», en el sentido de que
si bien es cierto que se habia implantado explicitamente en algunas historio-
grafias, era préctica habitual que se impartiera en el seno de otras disciplinas
o se diluyera en el marco académico de la historia. Por todo ello, Brunello Vi-
gezzi clamaba por la existencia y el reconocimiento de una disciplina auténo-
ma de la historia de las relaciones internacionales.

Esta divisién, pero no oposicién, entre la historia y la teoria ha configu-
rado una serie de estereotipos que evidencia las luces y las sombras en el in-
dispensable didlogo entre ambas. Brunello Vigezzi sistematiza el haz de ima-
genes recfprocas, que desde el polo de la percepcién de los tedricos respecto
de los historiadores ha devenido: en primer término, en la desconfianza, cuan-
do no el rechazo, hacia la «historia diplomatica», como expresién de la reac-
cién frente al historicismo en el que surgié la teorfa y la tendencia de la his-
toria a justificar los acontecimientos; en segundo lugar, en las dificultades,
inherentes o adquiridas, del historiador para ocuparse de los acontecimientos
y de los problemas «contemporineos»; en tercer término, en la distancia que
separa al historiador de la reflexién a la accién; a continuacién, en la reclu-
sién de la aportacién de la historia como mera materia prima para la formu-
lacién v la verificacién de la teorfa; y por iltimo, en una delimitacién de ta-
reas en virtud de la naturaleza metodolégica de cada saber, por el cual la his-
toria, en la medida en que se ocupa del acontecimiento «singular», «inico» y



16 HISTORIA DE LAS RELACIONES INTERNACIONALES CONTEMPORANEAS

«no reproducible», comprende la situacién que «corresponde al momento»,
mientras que la teorfa, comprometida con el establecimiento de los vinculos
entre los acontecimientos, indaga en las sconstantes», las grandes «explicacio-
nes» v, en definitiva, en la «generalizacién»,

Desde el polo opuesto, la percepcién de la teorfa por parte de los histo-
riadores de las relaciones internacionales cristalizé en un sentimiento de des-
confianza hacia aquélla, en la medida en que retomaba las aspiraciones de las
«ciencias naturales (o de ciertas ciencias sociales)» reduciendo a un plano es-
trictamente racional un objeto de estudio que escapaba por su propia natura-
leza de aquel constrefiido corsé. La desconfianza latente en esta actitud re-
vierte en el propio alcance de las propuestas metodolégicas y sus formulacio-
nes conceptuales. En general, afirma Pedro Ruiz Torres, los historiadores:
«[...] darfan por supuesto que existe algo asi como unos métodos, con los cua-
les se legitima una disciplina que no todos, sin embargo, llegan a considerar
una ciencia. Hablan de los métodos, en plural, de que se sirven para su traba-
jo técnico-empfrico y raras veces sus reflexiones en este sentido llegan a rozar
el terreno epistemolégico propio de los filosofos».

Pero la cuestién no sélo alcanza a las muy esporadicas inmersiones de los
historiadores en el terreno de la teoria, sino también en el insuficiente conoci-
miento, cuando no ignorancia, del trabajo elaborado por los teéricos, a pesar
de la abierta predisposicién a nuevos métodos y lineas de investigacién susci-
tadas en las ciencias sociales. El didlogo entre la teoria y la historia se ha mo-
vido, por tanto, en un terreno de luces y sombras que, s6lo a partir de la déca-
da de los setenta —como concluia un estudio realizado en la universidad de
Stanford— comenzaba a dar signos de una mayor vitalidad. En aquel trabajo,
Paul Gorden Lauren, tras pincelar la escasa integracién entre ambas, abogaba
por un didlogo ineludible de forma que «La exploracién por parte de los histo-
riadores y de los politélogos de sus trabajos respectivos probablemente permi-
tirfa confirmar cuestiones metodolégicas, asunciones previas, sugerirfa formas
de distinguir lo general de lo especifico, generaria explicaciones o hipétesis al-
ternativas, apoyarfa consideraciones de factores cuantitativos y cualitativos, ¥
facilitaria mirar los viejos problemas de formas nuevas. Esta aproximacién in-
terdisciplinar conduciria a una mejor historia, a una mejor teorfa, y quizds, si
fuera correctamente utilizada, a una mejor politica exterior».

Siendo atin distantes los balcones entre la teorfa y la historia, los puntos
y las vias de aproximacién e intercambio se han aproximado hasta el punto,
como bien afirma Brunello Vigezzi, de que la teorfa ha «experimentado» la
historia y la historia ha «experimentado» la teorfa. En el primer sentido, los
estudios de Talcott Parsons sobre el sisterna internacional, desde una pers-
pectiva funcionalista, de Morton Kaplan sobre las pautas y la naturaleza de
Jos sistemas internacionales, la tesis de Karl Deutsch sobre la configuracién
de las comunidades nacionales, los estudios del desarrollo del derecho inter-
nacional de Stanley Hoffman o el modelo del sistema mundial moderno de
Immanuel Wallerstein, desde la perspectiva del estructuralismo, pincelan al-
gunas de las vias de aproximacién a la historia desde la teoria, abordando
probleméticas y fenémenos de naturaleza histérica, pero que por lo general
tienden en los precedentes para verificar la validez de la teorfa. Desde la ori-
lla de la historia de las relaciones internacionales, las atn escasas incursiones
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a la teorfa —como la obra del Jean-Baptiste Duroselle Todo imperio perecerd
publicada en 1981, en la que marca distancias con los téoricos de las relacio-
nes internacionales de la escuela arnericana— elevan a un nuevo plano los es-

erzos.tedricos y metodolégicos emprendidos por Renouvin. No obstante, la
implicacién y la reflexién entre la historia y la teoria y la incorporacién de
nuevos métodos de anlisis'y objetos de estudio ha ido filtrdndose en el que-
hacer de los historiadores. Al peculiar perfil intelectual de la obra de Ray-
mond Aron, paradigmética en este sentido, hay que adadir las nuevas pers-
pectivas de estudio promovidas en los proyectos de René Girault al abordar el
proceso de integracién europea desde una perspectiva transnacional, los an4-
lisis estructuralistas de la politica exterior alemana realizados por Klaus Hil-
debrandt, los trabajos de James Joll y Gordon Craig, el ya citado de Paul Gor-
don Lauren y la gran tarea realizada en el seno del British Committee on the
Theory of International Politics, promoviendo encuentros académicos en
Cambridge para estudiar la naturaleza, la formacién y el desarrollo del siste-
ma de Estados, de la comunidad diplomatica v la sociedad internacional. Uno
de los principales artifices de aquellas iniciativas, Martin Wight, al preguntar-
se en un ensayo por qué no existia una teoria internacional, abundaba en la
conviceién de que la tnica forma de abordar desde la teorfa la investigacién
y comprensién de la relativa anarquia de la vida internacional era desde la
historia y desde la comprensién histérica.

La cohabitacién entre la teoria y la historia se ha desenvuelto al socaire
de los reciprocos recelos, pero bajo el convencimiento de la mutua necesidad,
y sus luces y sombras han variado sus proyecciones en virtud del dinamismo
de la realidad internacional v los cambios en las condiciones sociales en el co-
nocimiento de la misma. Pero el esbozo académico e historiografico de la his-
toria de las relaciones internacionales ha de llevarnos, en tiltima instancia, a
su escenario natural, la historia.

3. La «isla» de la historia de las relaciones internacionales en el «archi-
piélago» de la historia

La «isla» de la historia de las relaciones internacionales, sirviéndonos de
la metafora cartografica sugerida en alguna ocasién por el historiador italia-
no Ennio di Nolfo, ha ido afianzando sus recursos desde Jos afios cincuenta,
enriqueciendo el acervo de su habitantes a tenor de los préstamos y experien-
cias adquiridos desde los confines del archipiélago, en confluencia con su pro-
pia memoria y lejanas tradiciones.

Expresién de los esfuerzos de adaptacién y renovacién del conocimiento
histérico por abrazar una realidad internacional en constante transformacién,
su perfil y su naturaleza han brotado desde el debate vy la polémica historio-
grafica que siempre acompafia a la emergencia de una nueva disciplina. La
historia de las relaciones internacionales, ain con las logicas peculiaridades
conceptuales y metodolégicas de cada comunidad historiografica, se ha de-
senvuelto hasta fechas recientes dentro del exclusivo predominio del paradig-
ma estatocéntrico, en sintonia con el tratamiento que desde las ciencias socia-
les se ha dispensado a las relaciones internacionales y con la propia evolucién
de la sociedad internacional,
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A mediados de los afios setenta, el sociélogo Marcel Merle entendia que
a pesar de la ampliacién del campo de investigacién y la renovacién de los
métodos, entre los historiadores de las relaciones internacionales la «hipote-

e ——gisfundamental-continiia-manteniendo que los Estados son los actores prin-

cipales, si no exclusivos, de las relaciones internacionales». El estudio de las
«fuerzas profundas» sélo introducia «unos matices en el cuadro cldsico». Pa-
rece indiscutible, en nuestra opinién, que los replanteamientos conceptuales
y metodolégicos desde los que se emprendi6 el esfuerzo renovador de la his-
toria de las relaciones internacionales tuvieron como capital destinatario el
Estado. Prosiguiendo en las coordenadas francesas, Jacques Thobie juzgaba
que las «fuerzas profundas» no habfan sido concebidas méis que como ele-
mentos disociados portadores de una influencia, de mayor o menor relieve, en
las decisiones adoptadas en el 4ambito de las relaciones internacionales. El Es-
tado, en definitiva, se encontraba por encima de las «fuerzas profundas». Sin
embargo, las «fuerzas profundas» —afiadia a continuacién— habian transfor-
mado la relacién del historiador con la historia de las relaciones internaciona-
les y abierto a los investigadores nuevos horizontes. Pero ¢cudles habian sido
las circunstancias y los supuestos sobre los que se habfa cimentado la reno-
vacién de los estudios histéricos acerca de la realidad internacional, desde el
escenario comun de la historiografia occidental?

El nuevo orden intelectual desde el que se afronté el estudio cientifico
de las relaciones internacionales, tras el ciclo de guerras mundiales, fue cris-
talizando pese a las reservas que los saberes tradicionales en el viejo conti-
nente, fundamentalmente el derecho y la historia, manifestaron frente a las
inéditas vias de aproximacién hacia aquel campo de estudio de la realidad
social. En aquel orden intelectual precedente, que nos remite al estudio «cla-
sico» de las relaciones internacionales, la historia diplomética junto con el
derecho eran las disciplinas que en exclusividad convergian sobre aquella
realidad social, determinando prismas bien diferenciados de estudio. Como
creacién intelectual tfpica de la modernidad europea, la historia diplomadtica
refundé y adapté6 a las nuevas circunstancias los conceptos y pautas de traba-
jo de la historia de los tratados. Surgida esta Gltima en el siglo xv1 al calor de
las primeras colecciones de tratados, la obra de Jean Tillet en 1577 es consi-
derada tradicionalmente como el punto de partida de una perspectiva histo-
riografica que alcanzarfa su plena eclosi6n tras la Paz de Westfalia y la confi-
guracién del sistema de Estados europeos. Determinada por su perspectiva ju-
ridico-normativa, a tenor de las propias fuentes, la historia de los tratados ex-
presaba una nocién del mundo caracterizada por la primacia del Estado y su
eurocentrismo, moldes desde los cuales emergeria la historia diplomatica des-
de el siglo xXviL :

A lo largo del siglo x1X y hasta el ciclo de guerras mundiales que convul-
sioné la primera mitad del siglo xx, la historia diplomatica conjuntamente
con el derecho de gentes y el naciente derecho internacional, fueron las dis-
ciplinas desde las que se hil6 el conocimiento de un medio internacional
caracterizado por la consolidacién y extensién de los Estados-nacién y la ins-
titucionalizacién de un sistema interestatal amparado en la nocién de equi-
librio de poder, que se proyectaria al mundo de ultramar desde el Concierto
Europeo. El surgimiento de una conciencia y una ciencia histéricas en la Eu-
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ropa del siglo Xix fue un fenémeno indisoluble de la configuracién y consoli-
dacién del Estado-nacién. Fue, por tanto, un instrumento capital en el sistema
educativo para forjar las nuevas identidades nacionales. Expresiva la historia
diplomética de los fundamentos esenciales del historicismo, como concepcién
dominante de la ciencia histérica de la Europa decimonénica, su profesiona-
lizacién supuso la institucionalizacién de un modelo de pensamiento y prac-
tica histéricos —en términos popperianos— que ha puesto un «especial én-
fasis en la singularidad e individualidad de los fenémenos histéricos». Ya
fuera desde el modelo originario del historicismo alemaén, a tenor de los tra-
bajos de Leopold von Ranke o de Treitschke, o desde su implantacién en el
resto de las historiografias europeas, no sin matices en el caso britanico, la
propuesta, en palabras de Julian Casanova, abundaba en:

Una historia centrada en el relato de acontecimientos politicos y militares,
con especial énfasis en las relaciones internacionales entre Estados, que formu-
16 métodos individualizadores-hermenéuticos como espectficos de esa disciplina
y que opuso resistencia a los supuestos generalizadores y abstractos de las cien-
cias sociales asf como a la intromisién de cualquier dimensién social o econémi-
ca para la comprensién de los hechos histéricos. Una historia, en definitiva, po-
litica, al servicio de los poderes legitimados, que rechazaba la teorfa y que tenfa
a la narrativa como hilo conductor.

La historia diplomética se articulaba en un patrén metodolégico caracte-
rizado por una narracién basada en la reconstruccion de los acontecimientos
politicos y diplométicos de acuerdo con su curso cronolégico, por un relato
mas descriptivo que analitico y por una fundamentacién cientifica amparada
en la objetividad del documento diplomatico, principio y fin en la tarea del
historiador. La primacia de lo politico entre aqueilos historiadores era un cal-
co de la actitud y la vision del mundo por parte de los diplomaticos. La exclu-
sioén de los fenémenos vy los procesos econémicos en el discurso de los histo-
riadores reproducia fielmente, en opinién de René Girault, el convencimiento
de los diplomaticos de que las relaciones entre los Estados estaban regladas
por negociaciones y decisiones politicas. Su consideracién, lo mismo que las
formulaciones de la geopolitica, se hacian en todo caso desde la perspectiva
de la politica y de la propia accién gubernamental. La historia diplomaética,
escribia Pierre Renouvin, otorgaba una atencion privilegiada al papel desem-
pefiado por «los hombres —jefes de Estado, ministros y sus colaboradores o
agentes—>. El historiador parecia admitir que «la evolucién entre los estados
depende, sobre todo, de los puntos de vista personales de estos hombres, de
sus caracteres, de sus habilidades o de sus errores. En resumen, toma el ho-
rizonte de las cancillerfas».

El historicismo, y en nuestro caso la historia diplomadtica, preservaron su
estatus dominante en el panorama académico de la historiografia europea
hasta el final del ciclo de guerras mundiales. Pero los profundos cambios que
acontecieron en el devenir de la sociedad internacional y el nuevo horizonte
intelectual en el que emergian las ciencias sociales, a los que ya hemos hecho
mencidén, convergian con la agitacién que desde diferentes latitudes y desde
finales del siglo x1x iba prendiendo en algunos circulos historiograficos fren-
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te al historicismo. A caballo entre un siglo y otro, fueron surgiendo sensibili-
dades y actitudes criticas hacia el encorsetamiento del discurso del historicis-
mo. Historiadores que abogaban por una visién omnicrompensiva de la his-

oo ———toTia;-en-la-que-tuvieran cabida no sélo los hechos politicos, sino también la
vida econémica, social y cultural. Frente al limitado vuelo de la narracién,
centrada en la reconstruccién de los acontecimientos ligados al devenir de las
élites dominantes y los Estados, promovian el andlisis de las estructuras so-
ciales en que esos acontecimientos acaecian. Argumentos que apuntabap, en
opinién de Julidn Casanova, hacia una nocién de la historia como «ciencia so-
cial que examinaba los procesos sociales con la ayuda de teorfas f-:_xplfgltgs y
un aparato conceptual que, no obstante, debfa tener en cuenta la hlstonC}dggi
del contexto tnico en el que esos fenémenos ocurrian». Una nueva sensibili-
dad que se alimentaba del dialogo con otras ciencias sociales y predicaba el
camino de la interdisciplinariedad.

Propuestas como las de Jules Michelet a mediados del siglo xix o las de
la historiografia radical britanica en el dltimo tercio del mismo por hacer una
historia desde abajo, frente a la historia contada por y para las élites, asi
como las primeras formulaciones de una historia econémica y social en el
seno mismo de la escuela histérica alemana y del mito del Estado como uni-
dad de estudio, como se desprende de la controversia Lamprecht, todo ello, a
su vez, en un contexto animado por las aspiraciones cientifistas del marxismo
y del positivismo como teorfa social, fructificarfan ya en el siglo XX en empre-
sas historiograficas rupturistas con el historicismo y comprometidas con la
construccién de una nueva historia. Aquellos nuevos ajres soplaban a ambos
lados del Atlantico aunque sobre escenarios sociales y académicos bien dife-
renciados de una a otra orilla. En Estados Unidos el brote de una nueva his-
toria se formuls al hilo de la Progressive History, en un marco académico es-
pecialmente receptivo a la aceptacién de las nuevas teorfas sociales. Las dif§~
rencias eran muy notables. Mientras que en el viejo continente a la <historia
se le suponian sus propios métodos y objetivos distintos de los otros campos
del saber», en los Estados Unidos «aparecia mucho mds atractiva la opinién
de que la historia era una ciencia social mas y debfa, por lo tanto, contribuir
al descubrimiento de las leyes del desarrollo humano». La mayor dependen-
cia, a su vez, de los centros universitarios respecto al apoyo financiero priva-
do y, en consecuencia, su mayor autonomia en relacién con el Estadp dilufa
la presi6n y la tendencia a instrumentalizar la historia como mecanismo de
justificacién del poder.

En Europa la resistencia y la inercia de la historiografia tradicional fue,
en consecuencia, mucho mayor y puesto que fue en el viejo continente don-
de se afianzé una centenaria tradicién de historia diplomatica y donde bro-
tarfan y se institucionalizarfan nuevos caminos en el analisis y comprensién
histérica de las relaciones internacionales, sobre este escenario historiografi-
co hilaremos la transicién en el discurso histérico. Sin duda, la propuesta
mas radical y ambiciosa para construir una nueva historia en la Europa de
la primera mitad de siglo se fragué en los circulos académicos franceses. La
construccién de la llamada nouvelle histoire, a raiz de los esfuerzos de Lucien
Febvre y Marc Bloch y su bautismo fundacional con la creacién en 1929 de la
revista Annales d'histoire économique et social, evocaba un ideario en la anti-
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podas del historicismo. Los Combates por la Historia de Lucien Febvre tuvie-
ron su particular episodio, su pequefio combate por la historia —en expresién
de Jean-Pierre Aguet— frente a la historia diplomatica tal como la entendfan
AThert Sorel y Emile Bourgeois: Las meditaciones que Febvre llevé a cabo so-
bre dos obras de historia diplomatica, la primera en 1931 y la segunda en
1946, servian de vehiculo para denostar y desnudar las insuficiencias de la
historia episédica, del simplismo de un relato fundamentado en el exclusivo
uso del documento diplomatico emanado de los hombres de Estado, los mi-
pistros y los diplomaticos y que, en definitiva, sélo se preocupaba de la «cor-
teza superficial de su globo, de su esfera politico-diplomaética». El homo di-
plomaticus no tiene por qué ilustrar necesariamente las ideas, voluntades e
intereses de una sociedad. Frente a esa historia «superficial», Febvre oponia
una historia como estudio cientifico de la sociedad, de la aspiracién a abar-
car la totalidad, planteando problemas e interpretando los indicios y las
fuentes a la luz de la teorfa y en constante didlogo con otras ciencias socia-

- les. En palabras del propio Febvre:

[...] una historia que se limita a comprender y hacer comprender en lo po-
sible [...] los motivos reales, profundos y mdltiples de estos grandes movimien-
tos de masas [...] Ahora bien, es de sentido comiin que no hay que buscar estos
motivos solamente en el humor, la psicologia y los caprichos individuales de los
grandes, ni en el juego contradictorio de las diplomacias rivales. Son geografi-
cos, econdmicos, sociales e intelectuales, religiosos y psicolégicos.

Aquellas criticas no fructificaron en una propuesta o programa especifi-
co de historia de las relaciones internacionales. En sus textos Lucien Febvre
—afirma Jean Pierre Aguet— no fue mas alld de las meras recomendaciones
sobre la necesaria ampliacién de la éptica de estudio, la cual no deberia limi-
tarse al analisis de los documentos diplométicos sino acceder al campo de las
dimensiones espaciales, masivas y miltiples del fenémeno de las relaciones
internacionales entre colectividades humanas, nacionales y Estados. En
suma, situar la historia de las relaciones internacionales en las coordenadas
de la historia social y como parte de su proyecto de historia total. Premisas
sobre las cuales reformularia Fernand Braudel su tesis doctoral al desplazar
el sujeto de su investigacién de la figura del rey, Felipe I, al Mediterrdneo.
Publicada en 1949, El Mediterrdneo y el mundo mediterrdneo en tiempos de Fe-
lipe IT integraba la historia diplomaética en su arquitectura general del tiempo,
en el tercer escalén —el del tiempo corto, el del acontecimiento—, y en el es-
fuerzo por hacer una historia total.

La emergencia de una nueva historia cientifica, que cristalizaria tras la Se-
gunda Guerra Mundial en la institucionalizacién de la historia social, y la con-
ciencia, en amplios circulos de la comunidad académica, en torno a las limi-
taciones del historicismo, fue un fenémeno que, con 6gicas diferencias y pe-
culiaridades nacionales, caracterizé el decurso de las historiografias de Europa
Occidental. Entretanto, los estudios histéricos internacionales afrontarian un
proceso de transicién en que la historia diplomatica tradicional fue sometida
a una profunda revisién, al socaire de los cambios promovidos desde la his-
toria cientifica y las ciencias sociales y a la estela de una sociedad internacio-
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nal cuyas transformaciones habian desbordado los cédnones del mundo dec}-
monénico, habitat natural en el que se habfa desarrollado la historia ‘dlploma}-
tica. El itinerario de aquella transicién no culminé en una historia diplomati-

A rémozada §ine en 14 emergencia de ina nueva nocién historiografica, la

historia de las relaciones internacionales. Pero ;qué supuso la historia de las
relaciones internacionales en términos historiograficos?, y ¢cudl fue su alcan-
ce en la historiografia europea? ' -

Una respuesta preliminar a la primera cuestién bien podri‘a comenzar por
la valoracién que, en su momento, ya habia hgcho Jean—Bapt1§te Duroselle al
comparar la linea de trabajo de Pierre Renouvin en los afios cincuenta con la
de Emile Bourgeois y concluir que el cambio era del tal magnitud como. el
paso de un «mundo en dos dimensiones» a un «universo en tres d{me{xsxo—
nes». La transgresién y el desbordamiento de los limites de la hlstor}a dlp_l()w
matica ilustra la consciencia que los padres de la historia de las relaciones in-
ternacionales tenian de los profundos cambios que se estaban copsu.man.do.el’l
1a historiografia. En la década de los cincuenta Pierre Renouvin interioriz6
aquellas innovaciones, a la vez que desde la historiografia 1tahana. Fedem‘:o
Chabod alentaba sobre la necesidad de adecuqrse a las nuevas corrientes his-
toriograficas. La incardinacién y la aceptacién de la nueva dl.scnplma. no
transcwiTié sin reticencias y sin fricciones en un contexto cientifico domina-
do en aquellas décadas, como bien advierte Man’:fx Victoria Lﬁépez-Cordén_, por
el papel v el analisis de las estructuras. En Francia este camino se re_corrlé en
una atmosfera historiografica caracterizada por sus grandes osc#acu‘mes y el
afdn rupturista auspiciado desde Annales. En carpbio, en otras }}Estomograﬁas
como la britdnica, la italiana vy la alemana, persistié —en opinién de .la‘ cita-
da historiadora— una «cierta fidelidad a la historia diplomatica tradicional,
progresivamente enriquecida con las aportaciqngs que Hegarqn desde.otros
campos y que afectaban mds al sistema de andlisis que al dmbito de la inves-
tigacién» Todo ello permitié una renovacion desde dentro més escalonada, no
exenta de las propias peculiaridades nacionales. o .

Atn considerando la entidad v la influencia de algunas historiografias en
1a historia de las relaciones internacionales, en especial de la francesa cuya
irradiacién y primacia resulta indiscutible en la década} de los cincuenta y se-
senta, es preciso valorar en todo momento la personalidad y }a mc1denc1g de
otras, en concreto de la britdnica y de la italiana, en un espacio de tan fluidos
intercambios culturales como lo es Europa, y con mayor énfasis la Europa del
proceso de integracién. Una observacién que ha de emplazar nuestra refle-
xién no en las coordenadas de una historiografia nacional u otra, sino en la
dimensi6én europea, y por tanto, transfronteriza en la que se .sgscitaron, como
prudentemente matiza Brunello Vigezzi, «esperanzas y an?b1c1one§ comparti-
das por muchos historiadores europeos de las reIacione§ internacionales» en
un mundo conmocionado tras la Primera Guerra Mundial. . .

Los origenes y los primeros indicios de renovacién en los estudios hist6-
ricos sobre las relaciones internacionales surgieron tras la Gran Guerra y en
los afios del perfodo de entreguerras. El analisis 'del nuevo s?'stema internacio-
nal y la preservacién de la paz animé a la creamén.dx_el.lnlstltute Upzyermtmre
des Hautes Etudes Internationales en Ginebra por iniciativa de ’Wﬂl‘lam Rap-
pard y Paul Mantoux y las instituciones ya mencionadas en el 4mbito anglo-
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sajén, asi como al surgimiento de las primeras cdtedras como: la Woodrow
Wilson de relaciones internacionales en la Universidad de Aberyswyth, dota-
da por el industrial galés David Davies, en la que se sucederian eminentes his-
toriadores como Alfred Zimmern, sir Charles Webster y Edward Hallett Carr;
la catedra de historia internacional dotada por el industrial escocés Stevenson
en 1924 simultdneamente en The Royal of Institute International Affairs yen
la London School of Economic and Political Science, desempefiada en primer
término por Arnold J. Toynbee, y luego desdoblada en 1932, lo que permiti6
la incorporacién de sir Charles Webster a esta tltima institucién; y la dota-
cién en 1930 por Montague Burton de una citedra de relaciones internacio-
nales en Oxford, asumida en aquellos primeros momentos por los historiado-
res Alfred Zimmern y sir Llewellyn Woodward.

Desde estos circulos se emprenderfa, como en otras historiografias euro-
peas, un ingente esfuerzo de investigacién e indagacién sobre las causas y res-
ponsabilidades de la Guerra del Catorce, como en los tres volimenes de la
Cambridge History of British Foreign Policy, publicada en 1922 y 1923y en
la que colaboré Webster, en la que se pretendia demostrar la coherencia de la
politica britdnica tanto en el anilisis de la personalidad de los ministros y los
diplomaticos como en otros aspectos como el funcionamiento y la estructura
del Foreign Office. El debate sobre las responsabilidades y las causas de la gue-
ra polarizé buena parte de los esfuerzos de la historia diplomatica, tanto en
Alemania para responder y desmantelar las tesis del Tratado de Versalles como
en Francia para legitimar los fundamentos de la paz. Es sintomdtica, en este
sentido, la especializacién de Pierre Renouvin durante aquellos afios en la his-
toria de la guerra desde la Universidad de la Sorbona y en la direccién de la
Revue d'histoire de la guerre mondiale. Trabajos como el publicado en 1925, Les
origines immédiates de la guerre, se movian atn en la mas ortodoxas pautas del
historicismo. Pero el interés que ya habia ido mostrando por aspectos inéditos
como las fuerzas econémicas y morales, irfan aflorando con la década de los
treinta, perfilando una evolucién en sus planteamientos que no cristalizarfa y
madurarfa hasta después de la Segunda Guerra Mundial. Pero en el transcur-
so de aquella década, en trabajos como La crise européenne et la Grande Gue-
rre (1904-1918), publicado en 1934, en cuyas pédginas asomarfan aquellos nue-
vos indicios, acompafiados de iniciativas como la creacién del Institut d’His-
toire des Relations Internationales Contemporaines en 1935 en torno al cual
comenzarfa a perfilarse una profunda renovacién conceptual y metodolégica,

En Italia, el profesor Brunello Vigezzi nos recuerda la sensibilidad evoca.
da por la Nueva Escuela de Historia Moderna y Contemporanea, fundada en
Roma a finales de la década de los veinte, en la que G. Volpe subrayaba la
conveniencia de habituarse a considerar las relaciones internacionales, de
modo que no se contemplase la politica exterior como algo auténomo sino
entrelazado con la cultura, con la economia y con toda la historia de los pue-
blos. Aquella atmésfera de renovacién que emergia en algunos circulos aca-
démicos se habia explicitado, asimismo, en el VII Congreso Internacional de
Ciencias Histéricas, celebrado en Varsovia en 1933, en el transcurso del cual
algunas intervenciones insistian en las limitaciones de la historia diplomatica
para analizar y comprender la complejidad de los recientes fendmenos inter-
nacionales, como la Gran Guerra o la revolucién bolchevique.
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No ser4, sin embargo, hasta después de la Segunda Guerra Mundial, y es-
pecialmente en el curso de la década de los cincuenta, el momento en que
cristalice la nueva disciplina histérica y se inicie su institucionalizacién y so-

cializacién acad@mica, asi como el debate sobre su naturaleza y su lugar en-
tre las ciencias sociales. Poco a poco, la corriente historiografica denominada
ya oficialmente como Historia de las Relaciones Internacionales, comenz6 a
dividirse y especializarse por Escuelas historiogrificas nacionales, partiendo
basicamente de la Escuela francesa.

4. FEscuelas y tendencias historiogrificas

La historia de las relaciones internacionales en Francia, considerada por
Jean-Baptiste Duroselle mas como un «movimiento dindmico» que bajo el
sentido escoldstico de una «escuela», inicia su etapa decisiva, en su opinioén,
a partir de 1946 con motivo de la publicacién de la obra de Pierre Renouvin
La Question d’Extréme-Orient, 1840-1940, en la que entran ya en juego las
«fuerzas profundas» en el analisis de los problemas internacionales. Por de-
lante restaba un laborioso camino para madurar, explicitar y sistematizar el
nuevo método, en el curso del cual dos obras atesorarfan en sus paginas este
esfuerzo renovador. En primer término, la publicacion entre 1953 y 1958 de
los ocho voltimenes de un clésico, Historia de las Relaciones Internacionales,
y, afios después, en 1964 la aparicién de la obra Introduction a IHistoire des
Relations Internationales, elaborada por Renouvin y su estrecho colaborador
y continuador de su obra en la Sorbonne desde aquel mismo aiio, Jean-Bap-
tiste Duroselle.

Ambas obras colman uno de los objetivos explicitados por Renouvin en la
introduccién general a la Historia de las relaciones internacionales, «situar las
relaciones internacionales dentro del cuadro de la historia general —historia
econdmica y social, historia de las ideas y de las instituciones—». La obra de
Renouvin comporta una visién sintética de la explicacién —multicausal—
de la historia, del mismo modo que interpreta que ésta no se propone estable-
cer «leyes histéricas» sino comprender el complejo juego de causas que inter-
vienen en las grandes transformaciones del mundo. En aquellas obras, a pe-
sar del calado conceptual y metodolégico de la segunda, Renouvin nunca dio
una construccion formal a la teorfa de las «fuerzas profundas». La formula-
cién tedrica no sélo de la nocién y la teoria de las «fuerzas profundas» sino
la ambicién por proponer una teorfa de las relaciones internacionales «a base
de historia» alcanzarfa su méxima expresion en la historiografia francesa con
motivo de la publicacién en 1981 del libro de Duroselle Tout Enpire périra. Une
vision théorique des relations internationales, luego revisado y puesto al dia en
1992. La obra atipica y polémica entre los historiadores culminaba una trayec-
toria permanentemente atenta a la reflexién teérica y metodologica

La labor investigadora, divulgativa y pedagogica se impulsé no sélo desde
las aulas universitarias, sino a través de centros especializados como el Insti-
tut Pierre Renouvin de la Universidad de Paris —sucesor del que fuera crea-
do en 1935— y la Sociéte d’Etudes Historiques des Relations Internationales
Contemporaines, asi como de la prestigiosa revista, de paternidad franco-sui-
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za, Relations Interngtionales creada en 1974 por Jean-Baptiste Duroselle y Jac-
ques Freymond, que devino en uno de los principales foros de discusién y di-
vulgacién de la historia de las relaciones internacionales. Al abrigo de aquellos
precedentes y su consolidacién institucional, aquella herencia, asumida por
historiadores como René Girault, J. C. Allain, P. Milza, G. H. Southou o M.

" Vaisse, ha ampliado los horizontes historiograficos de la disciplina en sus plan-

teamientos tedricos y metodolégicos, asi como en sus contenidos.
-~ En otras grandes historiografias los signos de continuidad v de renovacién
en la disciplina transcienden en una atmésfera historiografica menos convul-
sa, pero plenamente inmersa en la eclosion de las ciencias sociales tras la Se-
gunda Guerra Mundial y determinadas a su vez por l6gicas peculiaridades na-
cionales, Al otro lado del Canal de la Mancha, la Historia de las Relaciones
Internacionales en Gran Bretafia estaba en la oscuridad dado que el historicis-
mo, ¥ en concreto la historia diplomadtica, seguiria ocupando un lugar central
entre los estudios internacionales en el perfodo de entreguerras aunque atn
muy alejada de los pardmetros renovadores que hemos visto en Francia. La re-
novacién de la historia sobre la realidad internacional cobrarfa un definitivo
impulso desde los afios cincuenta a tenor de otros factores como el renovado
interés por el estudio de las relaciones internacionales como consecuencia de
la Segunda Guerra Mundial y la incipiente Guerra Fria y la apertura a los in-
vestigadores de nuevas fuentes al aplicarse la nueva norma de los cincuenta
afios para la consulta de la documentacién archivistica. Aquel transito tuvo lu-
gar al abrigo de una historiografia caracterizada, en opinién de Anthony
Adamthwaite, por la ausencia de tumultos ideolégicos. Un talante ni tan siquie-
ra alterado por el debate suscitado por la irrupcién de la historia social mar-
xista en Gran Bretafia, el cual transcurrié a través de los foros y los temas
tradicionales, pero aportando una nueva perspectiva a la interpretacién de los
mismos. La historiografia britdnica, a su vez, se ha mostrado tradicionalmente
escéptica hacia la abstraccién y los esquemas teéricos, otorgando un trato pre-
dilecto a las singularidades. Una sensibilidad explicitamente enunciada desde
la historia de las relaciones internacionales por Donald Cameron Watt, una de
cuyas lecciones inaugurales —concretamente la de 1983— llevaba por titulo
«What About the People? Abstraction and Reality in History and the Social Scien-
ces?». Toda una declaracién de principios, en el marco del debate de la histo-
ria en la posmodernidad frente al determinismo de la historia estructural, y no
muy alejada de la sensibilidad manifiesta por Duroselle por aquellas fechas ha-
cia la concepcién de la historia como ciencia. ‘El desarrollo y consolidacién
académica de la historia de las relaciones internacionales en Gran Bretafia ha
tenido lugar prioritariamente desde tres focos: Cambridge, Oxford y Londres.
En la Universidad de Cambridge, la tradicién incubada en el magisterio de
Adolphus Ward ¢ iniciativas editoriales como la emprendida en la década de los
veinte sobre la politica exterior britdnica, fructificarfan tras la Segunda Guerra
Mundial en un dindmico centro de estudios histéricos internacionales y su
afianzamiento como una rama de la historia entre la década de los cincuenta
y de los setenta. La labor de Hinsley, cuyos trabajos se orientaron desde la po-
litica exterior britanica hacia un mayor dialogo con la teoria y la reflexién so-
bre el pensamiento internacional y los acontecimientos recientes, se veria col-
mada con una sélida implantacién de la disciplina en los estudios de doctora-
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do. En Oxford, la labor desempefiada por algunos historiadores como A. Zim-
memn y L. Woodward, en la citedra de relaciones internacionales, los estudios
histéricos internacionales adquiririan notoriedad, dentro de la comunidad

T Tacadémica, a tenor del magistério de A, I. P. Taylor, que en las décadas de los

cincuenta y sesenta bien podria ser considerado, a juicio de Richard Langhor-
ne, como el gran historiador britdnico de <historia internacional» de la pos-
guerra. Por tltimo, en Londres la catedra de historia internacional de la Lon-
don School of Economics and Political Science, devendria después de la Se-
gunda Guerra Mundial en la creacién de un Departamento de Historia
Internacional. El prestigic adquirido ha discurrido paralelo a su crecimiento,
de mode que los tres miembros que lo conformaban en 1953, momento en que
se incorporé a la catedra W. N. Medlicott, ascendieron a catorce durante la
etapa en que Donald Cameron Watt accedié a la misma en 1982, sucediendo
a James Joll. En las tiltimas décadas los estudios sobre historia de las relacio-
nes internacionales se han extendido con rapidez por la geografia britdnica en
universidades como las de Leeds, Leicester, Birmingham, Bristol, Kent o Hull,
Asimismo, se han institucionalizado nuevos marcos de cooperacién a tenor de
la creacién en 1988 del «British International History Group» y se ha fomen-
tado el debate y reivindicado el papel de la historia en el estudio de las rela-
ciones internacionales a través de revistas cientificas como Diplomacy and
Statecraft y el Journal of International Studies.

De retornio al continente, la historiografia italiana sobre las relaciones in-
ternacionales transcurrié por los meandros de la historia y la evolucién de la
politica exterior del nuevo Estado desde su unificacién. Brunello Vigezzi y
Ennio di Nolfo coinciden en destacar la decisiva influencia de los aconteci-
mientos y procesos de la historia «de la Gitima entre las grandes potencias»
—como la tardfa unificacion, la tardia. modernizacién, la camparia de opinién
en torno a la intervencién en la Primera Guerra Mundial, el fascismo y el an-
tifascismo o el triunfo de la resistencia (los «vencidos del Risorgimiento»)-—;
sobre el modo de considerar y analizar el desarrollo de su politica exterior. La
inmediata posguerra, tras la frustracién que supuso la politica de gran poten-
cia del fascismo, y la reformulacién de la politica desde claves democréticas
y desde las coordenadas de la construccién europea repercutieron en el 4ni-
mo y las actitudes de la propia comunidad académica hacia la historia de sus
relaciones internacionales.

Desde la historiografia tradicional emanan dos lineas de estudio, cuya in-
cidencia serfa muy notable en el desarrollo de los estudios histéricos interna-
cionales tras la segunda posguerra mundial. Por un lado, la «historia diploma-
tica» cldsica, encarnada en Mario Toscano, uno de los personajes méas influ-
yentes de la historiografia italiana sobre las relaciones internacionales hasta su
muerte en 1968, cuya trayectoria armonizaba su vertiente politico-practica, en
sus ocupaciones en el Ministerio de Asuntos Exteriores, con su actividad inte-
lectual y académica en el mundo universitario. Su atencién privilegiada a las
elites y los Estados, su predileccién por la documentacién diplomdtica y el cui-
dado estilo de una narracién coherente y continua, no debe ocultar la comple-
jidad metodolégica y conceptual de su obra. Frente a la practica de muchos
historiadores de su generacién, con una formacién eminentemente juridica,
que subordinaban la historia de los tratados o la historia diplomatica al Dere-
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cho Internacional, Toscano siempre mantuvo, pese a su rigor formalista, la
coheréncia de los fundamentos histéricos y diplomaticos de su trabajo. No juz-
gaba posible sustituir la historia diplomética por una historia de las relaciones

ifiternacionales poco precisa, en la que se insistiera sobre las relaciones econé-
micas, politicas, culturales o espirituales entre los pueblos, puesto que se per-
derfa facilmente el trazo esencial de la realidad que es «l'action des gouvern-
ments et des hommes qui les composent». Por otro, Rodolfo Mosca es la figu-
ra mdés representativa de una tendencia que ha propugnando la vinculacién de
la «<historia de los tratados», debidamente renovada, con la ciencia politica. Des-
de esta perspectiva convergerfan el estudio de la 16gica de una situacién, de un
acuerdo o de un sistema internacional y el analisis de los cambios histéricos.
Mosca, afirma Brunello Vigezzi, examinaba tanto los acontecimientos como la
larga duracién en la politica exterior e intentaba profundizar en los lazos exis-
tentes entre la politica exterior, Ja politica interior y la opinién publica. El do-
cumento diplomatico, por tiltimo, ocupaba un lugar fundamental en la medida
en que era a la vez el «punto de partida» y el «punto final de la investigacién».

A considerable distancia de la historia diplomatica emergerfa otra linea
de trabajo desde la que historiadores como Federico Chabod, Carlo Morandi,
Walter Maturi o Ernesto Sestan —los «cuatro mosqueteros» de la histeriogra-
fia italiana— aspirarfan a una historia global o total, capaz de comprender y
reconstruir la realidad en sus aspectos mas diversos. La publicacién en 1951
de la obra de Federico Chabod Storia della politica estera italiana dal 1870 al
1896, troquelaba las influencias de Croce, Salvemini y Volpe, y ofrecfa una in-
terpretacién de la politica exterior en conexién con las grandes corrientes que
agitaban al pais y con las orientaciones generales de la civilizacién europea de
este periodo. Desde esta dptica se pretendia analizar la historia general de una
civilizacién, dando cabida a la historia politica y cultural, a la historia de los
hechos y de las ideas y, en suma, de acceder a la vida de una sociedad. La
obra de estos historiadores de la vida internacional se orientarfa hacia la
construccién de una verdadera historia de las relaciones internacionales, liga-
da, en opinién de Brunello Vigezzi, al problema clasico de la historia de las
civilizaciones. Una historia que, como aconteceria en Francia, no negaba la
herencia de la historia diplomatica, puesto que a pesar de establecer ciertas
distancias en el método y la amplitud de miras no exclufa el interés por la do-
cumentacién diplomética.

La historiograffa italiana sobre las relaciones internacionales, receptiva a
los aires de renovacién procedentes de la «escuela francesa» y cuya influencia
también se dejarfa sentir en la formacién de juristas y politélogos desde la dé-
cada de los cincuenta, se convertiria en el transcurso de la década de los
ochenta en uno de los focos més dinamicos y renovadores de la historia de las
relaciones internacionales en Europa. La creacién en 1985 de la revista Storia
delle Relazioni Internazionali, publicada por la Accademia Europea di Studi
Internazionali de Florencia y bajo la direccién de Ennio di Nolfo, junto a ini-
Ciativas como la celebracién del Congreso sobre Historia y Metodologia de las
Relaciones Internacionales en Perugia en 1989, son indicativos de una inquie-
tud intelectual que cobra atin mayor interés por la riqueza de un debate his-
tor}ogréﬁco alimentado por las grandes lineas que coexisten en el panorama
universitario transalpino: una via asentada sobre la tradicién de la historia di-
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plomaética y la historia de los tratados, centrada en Roma en torno a P. Pasto-
relli y G. L. André; otra, cimentada sobre la herencia de la obra de Chabod
con centro en Mildn y en torno a Brunello Vigezzi y E. Decleva; la historio-

-—-graffa-marxista,-a tenor-de los trabajos de F. D’Amoja en Perugia; y una linea

interdisciplinar de estudios sobre la historia de las relaciones internacionales
en el mundo actual, nucleada en torno a Ennio di Nolfo en Florencia.

En la historiografia alemana, y en la de la Repiiblica Federal desde su crea-
cién, sobre las relaciones internacionales las pautas de continuidad y renova-
cién discurrieron dentro del patrén del estatocentrismo y de la persistencia de
la historia diplomatica hasta bien avanzada la segunda mitad del siglo. El
transito hacia la historia de las relaciones internacionales tendria mayorita-
riamente lugar, como en otras historiograffas, desde la lealtad y la tradicién
de la historia politica y la ampliacién del campo de estudio de las relaciones
internacionales.

Pero tras estas pautas esenciales de continuidad y cambio, el historiador
alem4n Klaus-Jiirgen Miiller concluia a mediados de los ochenta que Alema-
nia es «comme un pays sous-développé» en lo que a la situacién académica y
cultural de la historia de las relaciones internacionales se refiere. Reflejo, en
su opinién, de la carencia de una tradicién continua y firmemente estableci-
da en el mundo universitario y en el marco de las ciencias histéricas. Las ra-
zones son muiltiples a tenor de la propia naturaleza del sistema educativo,
tanto a nivel escolar como universitario, al promover la ensefianza de una his-
toria excesivamente polarizada en lo alemdn en detrimento del conocimiento
de otros paises y del propio sistema internacional, y de la situacion académi-
ca e intelectual de las relaciones internacionales, donde la historia ha cedido
el protagonismo a las ciencias politicas, cuyo fragil didlogo deviene a menu-
do en el antagonismo entre la historia y la teoria. Por dltitno, el decurso his-
térico de Alemania y sus dramdticas cesuras han influido de forma decisiva
en los registros y la naturaleza del discurso histérico. En el transcurso de los
altimos cien afios, la fundacién del Reich por Bismarck cristalizé en la desvia-
cién del historicismo rankeano, en cuya obra el estudio del sisterna internacio-
nal habia ocupado un lugar destacado, hacia una historia germanocentrista o
germano-prusiana legitimadora de la nueva empresa politica nacional. El de-
senlace de las dos guerras mundiales y la frustracién de las sucesivas empresas
imperiales —la de la Alemania guillermina y la nacionalsocialista— devino, es-
pecialmente tras la segunda posguerra, no sélo en una peculiar percepcién del
sisterna internacional sino en la primacia de lo interno en el debate historio-
grafico. La controversia Fritz Fischer en torno a las responsabilidades y los
origenes de la Primera Guerra Mundial, durante la década de los sesenta,
transcurrid en unas coordenadas exclusivamente germénicas, ajenas a la es-
tructura y la naturaleza del sistema internacional.

Nunca desapareci6, sin embargo, la tradicién historiografica en Alernania
en el analisis de la politica internacional y el sistema internacional de las
grandes potencias, en la obra de algunos historiadores como Egmont Zechlin,
Ludwig Dehio y Theodor Schieder. El transito de la historia diplomatica a la
historia de las relaciones internacionales se ha desenvuelto desde la década de
los sesenta, en opinién de Franz Knipping, en un escenario caracterizado por
una produccién historiografica abundante, pero muy dispersa y descoordina-

A
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da. A diferencia de Francia, en Alemania no ha surgido un niicleo historiogra-
fico, similar al tdndern Renouvin-Duroselle, en torno al cual se vertebrase una
renovacién conceptual y un nuevo discurso del método ni unos cauces insti-

cionales, comparables al Instituto Pierre Renouvin. A pesar del esfuerzo y
del magisterio de algunos historiadores como Andreas Hillgruber, que desde
los afios setenta ha encarnado el desafio por construir una nueva historia de
las relaciones internacionales en la que confluyeran no sélo los factores de la
politica interior que influfan en la accién exterior, sino también los factores
socioeconémicos, técnicos, geopoliticos y estratégicos, la necesaria comple-
mentariedad entre las fuerzas profundas ¥y la accién de los hombres de Esta-
do; tropezaria con numerosas reservas en los circulos universitarios alema-
nes. Reservas manifiestas en el antagonismo entre la historia politica y la his-
toria estructuralista o las dificultades por estimular el estudio de las relacio-
nes internacionales en un dmbito académico dominado por la «primacia de la
politica interna». En consecuencia, desde la década de los ochenta la historio-
graffa sobre las relaciones internacionales la linea dominante de anslisis, en
opinién de Franz Knipping, es la de la historia politica, en un sentido amplio,
desde la que se privilegia el estudio del proceso de toma de decisiones, sin ol-
vidar los factores estructurales. Son minoritarias, en cambio, las aproximacio-
nes que enfatizan el papel de los factores socioeconémicos y culturales como
motor de las relaciones internacionales. No obstante, han surgido lineas de
investigacidn sumamente interesantes, cuestionando desde una perspectiva
estructuralista la perspectiva dominante del estatocentrismo, como bien se
puede concluir de los trabajos de Klaus Hildebrandt sobre el sistema mundial.

En los ultimos afios, el bagaje de la actividad en ciertos centros de inves-
tigacién como el Forschungsinstitut der Deutschen Gesellschaft fiir Auswirti-
ge Politik (Instituto de Investigacion de la Sociedad alemana para la politica
exterior) en Berlin, junto a otras instituciones e iniciativas como la creacién
del circulo de estudios en relaciones internacionales gue retine a universita-
rios de lengua alemana, para abordar el estudio de las relaciones internacio-
nales desde una perspectiva histérica, y la mayor cooperacién con otras his-
toriografias europeas, parecen avanzar un panorama académico maés verte-
brado para el desarrollo de la disciplina.

Por ultimo, la Escuela Espafiola de Historia de las Relaciones Internacio-
nales se define, en primer lugar, por su tardia incorporacién a la historiografia
espaiiola, casi en perfecto paralelo con el retraso en la integracién de los estu-
dios internacionales en la universidad espaiiola. Por otro lado, esta corriente
historiogréafica ha tenido que buscar su lugar en una historiograffa predomi-
nantemente econémico-social que excluia a otras vertientes o aproximaciones
histéricas, por lo menos hasta la década de los ochenta del siglo pasado. En ter-
cer lugar, el desinterés, tradicional de la sociedad espaiiola, por los temas inter-
nacionales —siempre mas pendiente del permanente conflicto interior— ha
hecho mas diffcil la situacién de los especialistas. Una politica exterior, por ul-
timo, condicionada durante muchas décadas por los limitados intereses del ré-
gimen franquista y su rechazo internacional en muchos foros, especialmente
los europeos, y una transicién politica en donde primaron los asuntos interio-
res frente a los exteriores, por lo menos hasta la década de los ochenta, contri-
buyeron también a esta peculiar situacién.
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Situacién, no obstante, que contrasta con la tradicién internacionalista
desde principios del siglo xix. Como hemos apuntado ampliamente en otros
trabajos, al margen del pensamiento politico y las aportaciones de los juris-

“tas; T selectoprupo dehistoriadores desarrollaron; por un lado, una <histo-

ra de los tratados», siguiendo la brecha abierta por Abreu en el siglo xvm y,
por otro lado, abordaron la historia diplomética de Espafia, a través de los
trabajos de Gofii, Alonso, Labra y de forma especial Jeronimo Bécker y Gon-
zalez, autor de una voluminosa obra titulada Historia de las Relaciones Exte-
riores de Espaiia durante el siglo xix, publicada en 1924,

La inestable evolucién politica interna desde 1931, la Guerra Civil y el ais-
lamiento franquista, hicieron que estas lineas de investigacién quedaran pa-
ralizadas o relegadas. Con la creacién en 1957 de la primera cétedra en Espa-
fia de Derecho Internacional y Relaciones Internacionales, que ocuparia An-
tonio Truyol, se abriria una nueva etapa en los estudios internacionales.

La renovacién de los estudios histéricos, gracias en gran parte al papel
desempefiado por Vicens Vives, y los cambios que se suceden en la politica ex-
terior espafiola en la década de los cincuenta y primeros sesenta, hacen que
un destacado grupe de historiadores espafioles vuelvan su vista a temas como
las relaciones entre Espafia y Europa, el cardcter de frontera euromediterra-
nea que tiene nuestro pafs, o el pasado imperial y su contribucién a la forma-
ci6n de la sociedad internacional moderna. Volcados en determinados mo-
mentos de nuestra accién exterior y con limite temporal en el siglo x1x, histo-
riadores como Palacio, Rodriguez Casado o Béthencourt comienzan a publi-
car sus primeras obras.

Para la contemporaneidad, los trabajos de Jestis Pabén y José Maria Jo-
ver, especialmente, seran trascendentales, especialmente para insertar nues-
tra historia y accién exterior en un contexto internacional determinado, y
también para trasladar los cambios téoricos y metodolégicos que se estaban
desarrollando en Francia desde la historia diplomadtica a la historia de las re-
laciones internacionales. En este caso sera el profesor Jover Zamora, desde
Valencia y luego desde Madrid, el que introduzca con todas sus consecuen-
cias la historia de las relaciones internacionales en la universidad espafiola.
Desde su renovador trabajo «Caracteres de la politica exterior de Espafia en
el siglo X1x» (1961), hasta sus aportaciones y la direccién de la Historia de Es-
paiia de Menéndez Pidal, todos los historiadores espaiioles que nos hemos es-
pecializado en esta materia hemos aprendido de sus reflexiones y aporta-
ciones.

Desde la Universidad Complutense a otras universidades, un creciente
grupo de historiadores —muchos de los cuales participan en esta obra—, han
ido integrandose en la que podriamos considerar Escuela espafiola de Historia
de las Relaciones Internacionales. Habra que esperar a la década de los noven-
ta para que esta escuela quede plenamente configurada y asentada. La intro-
duccién de varias asignaturas de caracter internacional en los planes de estu-
dio, la organizacién de congresos y seminarios, el aumento de las tesis docto-
rales v las publicaciones especializadas, etc, confirman esta valoracién. La
creacién en 1991 de la Comisién Espafiola de Historia de las Relaciones In-

ternacionales (CEHRI), que hoy integra a casi 150 socios, es una manifesta-
cién mas de este importante cambio.
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En 1994 en las I Jornadas sobre Historia de las Relaciones Internaciona-
les, organizadas por la CEHRI en Madrid, el profesor Francisco Quintana
hizo una valoracién ajustada a la realidad y ponderada del balance que ofre-
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Ciaestacorriente historiogréfica: la dispersién investigadora y su principal
concentracién investigadora en Madrid; el limitado dilogo interdisciplinar; la
‘ausencia de un debate tedrico y metodolégico; la persistencia de un discurso
de corte descriptivo; la polarizacién de las preocupaciones historiograficas so-
bre los aspectos politicos-diplomaticos; el acusado hispanocentrismo/euro-
centrismo; la existencia de desequilibrios en los temas abordados; 1a crecien-
te tendencia a la subespecializacién regional y el progresivo desplazamiento
cronolégico al siglo Xx. A estas caracterfsticas afiadirfamos tres mads: el esca-
so apoyo oficial —béasicamente del Ministerio de Asuntos Exteriores—, los
problemas para la investigacién, especialmente en el archivo del propio Mi-
nisterio, y la inexistencia de centros de investigacién de referencia y publica-
ciones especializadas.

A finales de 2008, la Asociacién de Historia Contemporanea incluyé por
vez primera en sus Congresos un 4rea de trabajo dedicada a la Historia de las
Relaciones Internacionales. En Murcia, donde nos reunimos, nos encontra-
Imos con que precisamente en esa drea se habia presentado el mayor ntimero
de comunicaciones con importantes debates sobre nuestra disciplina y drea
de investigacién. Los profesores Juan B. Vilar y Juan Carlos Pereira presenta-
ron un nuevo balance —catorce afios después del primero realizado— sobre
la Historla de las Relaciones Internacionales en Espaita.

De lo dicho alli podemos sintetizar lo conseguido y lo que atin queda por
hacer. Observamos un creciente desplazamiento en las investigaciones y pu-
blicaciones hacia la segunda mitad del siglo xx, relegando practicamente el si-
glo xx y primer tercio del siglo xx. En ese contexto, siguen predominando los
estudios sobre las relaciones bilaterales aunque muy limitados a cinco paises:
Francia, Gran Bretafia, Italia, Alemania y Portugal. Sigue habiendo poco in-
terés por los temas internacionales o por la diplemacia multilateral. Las refle-
xiones tedrico-metodolégicas son -atin escasas, aunque con una tendencia a
plantearlas al inicio de los trabajos y publicaciones. Persisten los graves pro-
blemas para el trabajo en los dispersos archivos especializados y de forma
destacada en el Archivo del Ministerio de Asuntos Exteriores, en el que pre-
domina la desorganizacién, arbitrariedad en la consulta de la documentacién
y un incumplimiento de la legislacién vigente. Por tltimo, como nota muy po-
sitiva, la ampliacién de los estudios histérico-internacionales en las universi-
dades espafiolas tanto en los estudios de grado como de posgrado, en respues-
ta a la creciente demanda.

5. Del Estado a la sociedad en la historiografia sobre la historia de las
relaciones internacionales

En el Congreso sobre Historia y Metodologia de las Relaciones Interna-
cionales celebrado en Perugia en 1989, entre las grandes cuestiones que fue-
ron objeto de debate en su agenda figuraban las relaciones entre la historia y
la teorfa, asi como el didlogo con otras ciencias sociales, ademés de aspectos
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concernientes al estado de la investigacién y la ensefianza de la disciplina en

diferentes paises. Aspectos que en sus diferentes perspectivas ya habian aflo-

rado, de algin modo, en el Coloquio celebrado cuatro afios antes en Paris.
e w-m- ———-Frumescenario entre cuyos- bastidores circula el debate sobre la ciencia
y el conocimiento que ha caracterizado el pensamiento de la «posmoderni-
dad», la reflexién y los desaffos de la historia de las relaciones internaciona-
les transcienden al hilo del giro culturalista y a la estela del debate suscitado
en el campo de la historia, a tenor de la crisis del determinismo objetivista
que ha caracterizado a las grandes lineas del pensamiento histérico cientifico
tras la Segunda Guerra Mundial en Occidente. El relativismo y el pluralismo
conceptual y metodolégico resultante ilustran la crisis de una nocién de his-
toria como «saber con aspiraciones cientificas sobre la sociedad entendida
como totalidad unitaria dotada de sentido» vy que habfa «<evolucionado en el
tiempo guiada por algin principio rector de cardcter universal». El metarre-
lato, como interpretacién histérica, se fundamenta, a juicio de Santos Julia,
en «una concepcion unitaria de la humanidad, una ley metahistérica de de-
sarrollo, una visién suavemente evolucionista y eurocéntrica vy el postulado de
un fin de la historia como reino de la libertad, como fin de la explotacién o
como triunfo de la razén». En términos epistemolégicos, lo que hacia crisis
en la aproximacion cientifica al pasado era la capacidad y la posibilidad mis-
ma de la historia, y de otras ciencias sociales, para procurar un conocimien-
to objetivo sobre la sociedad y los procesos de cambio.

La nocién més flexible y relativa de ciencia, en el sentido kuhniano, con-
vergia en este marco con las actitudes y las posiciones tradicionalmente asu-
midas desde la historia de las relaciones internacionales respecto a la historia
estructural y las ciencias sociales. La reivindicacién de la narracién, del acon-
tecimiento y de lo singular, sin renunciar a la pretensién de un estudio cien-
tifico desde el que se pudieran establecer regularidades y normas, v la critica
al «matematicismo» —como se referfa Duroselle al afan objetivista de las
ciencias fisicas— para analizar la naturaleza humana, enfatizaban el cardcter
de sintesis o de camino intermedio de la historia de las relaciones internacio-
nales entre la historia episédica y la historia estructural.

En este contexto, desde la década de los ochenta los hilos de conexién en-
tre la historia estructural —bésicamente la historia econémica y la historia
social— y la historia de las relaciones internacionales parecen acentuarse, a
la vez que se diluyen algunos de los prejuicios tradicionales. Las investiga-
ciones, por citar algiin ejemplo, de historiadores de las relaciones internacio-
nales como René Remond en el 4mbito de las mentalidades, un dominio pri-
vilegiado de la nouvelle histoire, o la evolucién en la historia econémica
francesa y el estudio de la modernizacién que, como subraya Gerard Bos-
suat, habfan marginado de sus analisis la polftica y las relaciones exteriores
hasta la década de los setenta, apuntan hacia una mayor interrelacién y con-
firman la evolucién en el objeto de estudio y los métodos en la historia de las
relaciones internacionales. Los planteamientos metodolégicos y conceptuales
en la historia de las relaciones internacionales, més alla del programa de las
«fuerzas profundas» —en el caso de la historiograffa francesa— se han am-
pliado hacia los terrenos de la historia social, siempre desde el caracter de
sintesis de la disciplina.
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La nouvelle histoire de las relaciones internacionales, en expresién de Pie-
_re Milza, o la «historia social de las relaciones internacionales» asimila, en
" puestra opinion, las limitaciones del paradigma estatocéntrico y refleja una
~amplitud de campo en su objeto de estudio, cuyos contornos se difuminan en
la totalidad y la complejidad de la nocién de sociedad, en cuyo universo en-
. cuentran cabida el heterogéneo elenco de actores e interacciones de la socie-
dad internacional contemporénea. Ciertamente, la aproximacién a las relacio-
-nes internacionales desde la 6ptica, cualquiera que sea, del Estado continta
siendo dominante en la ciencia de la sociedad internacional, y por supuesto en
la historia de las relaciones internacionales. Pero no menos cierto es que la na-
turaleza de la sociedad internacional actual resulta inasequible en su totalidad
desde esa perspectiva tradicional, de modo que el adecuado analisis y com-
prension de la misma en su sentido histérico dificilmente serd posible sin un
paralelo esfuerzo de renovacién y adaptacién del utillaje intelectual para lle-
varlo a cabo. Una realidad en transformacién sobre la que ya advertia Saul
" Friedlander a principios de la década de los ochenta, en los siguientes térmi-
nos: «{...) les réalités nouvelles des relations internationales (relations interéta-
tiques, mais aussi relations transnationales de plus en plus et relations inter-
_culturelles émergentes 2 de multiples niveaux) excluaient désormais l'existen-
ce d'un paradigme d'interprétation unique de ce domaine, 4 supposer qu'un
paradigme ait jamais été formulable».

En este ambiente proclive a la pluralidad de teorias interpretativas, el
abanico de teorfas utilizables, desde la perspectiva del historiador, se acrecen-
tard a medida que se consolide la colaboracién entre los historiadores y los
teéricos y el intercambio entre la historia y las ciencias sociales.

La historiograffa europea resulta en este sentido sumarmente interesante.
En el marco europeo, la propia experiencia en la que conviven y compiten los
Estados con nuevos proyectos y realidades internacionales y transnacionales,
como el proceso de construccién europea considerado en toda su amplitud,

4 tienen su directo reflejo en la historiografia. La historia de las relaciones in-
b ternacionales se ha ido forjando en el seno de las respectivas historiografias
‘ ~ nacionales, pero sus pautas de cambio y su propia naturaleza, a pesar de las
peculiaridades locales, responden a unas circunstancias histéricas, unas coor-
denadas socioculturales y, en definitiva, se desarrollan en el espacio de una ci-
vilizacién comiin. La conviccidén de Brunello Vigezzi de que en cada periodo,
en los diferentes paises, los historiadores se ocupaban a menudo de los mis-
mos problemas, encontraban los mismos problemas v consideraban las mis-
mas perspectivas, permite entreveer las lineas de una historia europea de las
relaciones internacionales.

La configuracién de la historia de las relaciones internacionales como
disciplina y los avances en el proceso de construccién europea han influido
no solamente en el debate y la bsqueda de nuevas perspectivas y métodos en
el andlisis de esos procesos sociales transnacionales en el viejo continente,
sino en la toma de conciencia misma de una historia europea de las relacio-
nes internacionales. En el transcurso del coloquio sobre historia de las rela-
! ciones internacionales celebrado en Parfs en 1985, René Girault suscité la ini-
' ciativa de constituir una comunidad europea de historiadores con el fin de
progresar conjuntamente en el dmbito de la investigacién histérica.
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La riqueza de enfoques sobre la que discurren algunos de los proyectos
transnacionales m4s ambiciosos sobre el proceso de construccién europea es
un fiel reflejo del pluralismo metodolégico y conceptual existente en la cien-

—cia déla sociedad internacional. En la sugerente puesta en escena que Anto-

nio Moreno lleva a cabo hace ya algunos afios sobre la «Construccién europea
e historia de las relaciones internacionales», distingufa dos grandes orienta-
ciones en el método y el objeto de investigacién histérica desde la década de
los ochenta. Por un lado, una <historia de la diplomacia econémica, resulta-
do de la utilizacién de métodos cuantitativos en el analisis coyuntural proce-
dentes de la historia econémica y asociado a una aproximacién a las teorfas
realistas en relaciones internacionales. A esta éptica responderfan los proyec-
tos emprendidos desde el Instituto Universitario de Florencia, bajo la direc-
cién de Richard T. Griffiths a mediados de los ochenta, aportando un modelo
de trabajo para estudiar el disefio de las politicas forjadas por los diferentes go-
biernos y la forma en que han intentado consumar sus ambiciones en el plano
internacional. Un modelo desde el que se proponia la revalorizacién del papel
del Estado frente al resto de los actores transnacionales. Y el proyecto dirigi-
do por Alan 8. Millward desde principios de la década de los noventa, en el que
se presentaba la integracién econémica de Europa como consecuencia de la
recuperacién de las economfas nacionales. Y por otro, los trabajos promovidos
por el «Groupe de Liason des Historien auprés des Communautés» desde los
afios noventa, mds cercano a la vieja aspiracién de la historia de las relacio-
nes internacionales a aproximarse a la historia de las civilizaciones. Este era
el perfil del proyecto que, bajo la direccién de René Girault, se emprendi
para estudiar la identidad y la conciencia europea en el siglo xx, sorteando el
dificil equilibrio entre diversidad y homogeneidad que concurre en lo europeo
e indagando en la naturaleza y las percepciones en torno a la idea de la soli-
daridad intereuropea. Una perspectiva en la que la reflexién y analisis preci-
sa su punto de mira no en el Estado sino en la sociedad. .

Lecturas recomendadas

Este trabajo colectivo de un amplio conjunto de profesores especializados en His-
toria de las Relaciones Internacionales recoge una amplia bibliografia sobre el tema
del que se ocupa este primer capitulo. No obstante, consideramos pertinente destacar
algunos titulos que bien pueden ser el comienzo de una primera aproximacién a esta
corriente historiografica.

Para una aproximacién preliminar al lugar de la historia en ¢l marco general de la
ciencia de la sociedad internacional remitimos a la consulta de los trabajos, ya clasicos,
de A. Truyol, La teoria de las relaciones internacionales como sociologia, Instituto de Es-
tudios Politicos, Madrid (1958); Celestino del Arenal, Introduccién a lns relaciones inter-
nacionales, Tecnos, Madrid (1987), v a la licida caracterizacién de las tendencias y de-
bates historiograficos en el plano de la teoria de las relaciones internacionales llevada
a cabo por Esther Barbé en su obra Relaciones intermacionales, Tecnos, Madrid (1995).
Asimismo, quisiéramos remitir a trabajos mas recientes que afrontan los perfiles de la
disciplina al hilo de los profundos cambios experimentados en las ciencias sociales y en
las relaciones internacionales, en particular, al hilo del giro culturalista, entre ellos la
obra de Fred Halliday Las relaciones intemacionales en un mundo en transformacion,
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Catarata, Madrid (2002), y el trabajo de Kepa Sodupe La teoria de las relaciones inter-
nacionales a comienzos del siglo xx1, Universidad del Pafs Vasco (2003).
La labor de P. Renouvin y J. B. Duroselle ha sido reiteradamente destacada. En-

-tre.sus obras mas sobresalientes se encuentran la Historia de las Relaciones Internacio-

nales (siglos x1x y xx), Akal, Madrid (1982), y a la publicada por Duroselle Histoire Di-
plomatique de 1919 & nos jours; Dalloz, Parfs {1990). De este tiltimo ha sido traducido
en tltima instancia su libro Todo imperio perecerd. Teoria sobre las relaciones interna-
cionales, FCE, México (1998). Por dltimo, debemos citar el trabajo conjunto de ambos
autores que se tradujo en Espafia con el equivoco titulo de Introduccidn a la politica
internacional, Rialp, Madrid (1968).

Un buen estado de la cuestién de las diferentes historiograffas europeas, ¥ en par-
ticular de Espafia, lo encontramos en la obra publicada por la Comisién Espafiola de
Historia de las Relaciones Internacionales La historia de las Relaciones Internacionales:
una vision desde Espasia, CEHRI, Madrid (1996). Perspectivas complementadas con al-
gunos de los trabajos de J. C. Pereira, en particular «De la Historia Diplomaética a la
Historia de las Relaciones Internacionales: algo mas que el cambio de término», en His-
toria Contempordnea, n.° 7 (1992}, pp. 155-182; y mds recientemente estudios que abor-
dan tanto la perspectiva global de la Historia de las Relaciones Internacionales desde la
perspectiva de las historiografias europeas como de la espariola en particular en el mi-
mero monogréfico editado por J. C. Pereira en el n.° 42 de la revista Ayer (2001).

Las revistas Relations Internationales y Storia delle Relazioni Internazionali, asi
como en Espafia Cuadernos de Historia Contempordnea (Universidad Complutense),
Historia Contempordnea (Universidad del Pafs Vasco) y Anales de Historia Contempord-
nea (Universidad de Murcia), entre otras, nos permiten ir conociendo peridédicamente
el estado actual de las investigaciones y los temas que se van incorporando en ¢l 4m-
bito de la historia de las relaciones internacionales.



