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La teoria del creciiniento
economico de Adam Smith

Carlos J. Ricoy *

\\ _~_J/

El objetivo de este articulo es presentar una recorsiiuccion de la concepcion de Adam Smith de
la dinamica del sistema econdmico, es decir, de su ceoria del crecimiento o del desarrollo
econdémico, la cual constituye el interés centrol de su andlisis en La Riqueza de las Naciones '.

L (( ~N\N-—___________________________ ]|

Introduccion

En la concepcion de Sisith, el desarrollo o el progreso econémico aparece
caracterizado como un proceso endogeno, circular y acumulativo de cambio y
transformacion estiuctural que resulta de las relaciones de interdependencia
existentes entre ei proceso de acumulacion de capital, 1a expansion de los mer-
cados y el crecimiento de la produccion, de la productividad y del empleo. En
este prc-:cso el crecimiento del producto y de la riqueza social esta determina-
do por la dindmica de la productividad y por el aumento del empleo de traba-
jJadores productlvos el cual, a su vez, esta determinado por la acumulacion de
capital. Por su parte, la dinamica de la productividad esta determinada por la
acumulacion de capital y la progresiva extension de la division del trabajo, la
cual se refiere a la organizacion de los procesos particulares de produccion
y, lo que es fundamental y significativo, a la estructura del sector industrial

* Profesor titular de la Universidad de Santiago de Compostela.
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en su conjunto, a la progresiva subdivision y diferenciacion del sector manufac-
turero en industrias individuales cada vez mas especializadas —es decir, ala
division social del trabajo. De acuerdo con Smith, 1a division del trabajo depende
de la expansion de los mercados y del proceso de acumulacion; a su vez, la
expansion de los mercados depende del crecimiento de la produccion, de la tasa
de acumulacion y de la extension y generalizacion del proceso de intercambic y
por tanto, de la propia division del trabajo; finalmente, la acumulacion de capitai
depende del crecimiento de la produccion; asi, el proceso circular y acumudialivo
de crecimiento y desarrollo econdmico esta perfectamente “cerrade”.

Elnucleo del analisis de Smith del progreso econdmico esta compuesto por:

a) Suconcepcion de la acumulacion de capital y de 12 division del trabajo.

b) La proposicion de que la “division del trabajo esta iinitada por el alcance

o laextension del mercado? , 1a cual esta basacia en la relacion de depen-
denciareciproca existente entre la extension y generalizacion de la division
social del trabajo—del proceso de subdivisidir y especializacion de indus-
trias—y la intensidad y el desarrollo <! proceso de intercambio.

c¢) El argumento de que todo acto de ahorro supone siempre, si bien no

necesariamente de forma totaliments simultanea, una decision o un acto
correlativo de inversion. es decir, de acumulacion de capital; ndtese que
este ultimo argumentc es cqjuivalente a (y antecedente de) la ley de Say.

En la concepcion de Snuith, 1a dindmica de la productividad es el resultado
de los cambios en la estructiira'y en la organizacion de las actividades indus-
triales, de las economias de ia especializacion y del aprendizaje por medio de
la practicay del progreso técnico contemplado como un fendmeno esencial-
mente end6gerio. Dada la dependencia que, a través de la division del trabajo,
Smith esizblece entre dicha dindmica y la expansion del mercado, nos pode-
mos referir & la nocion de rendimientos crecientes de naturaleza dindmica 'y
macroecondmica-estructural.

La vision de Smith del crecimiento econdmico constituye un claro antece-
dente del analisis mas desarrollado y consistente de Marx *. Ademas, esta
vision de Smith y por tanto la de Marx, constituye la base fundamental del
andlisis de Allyn Young de “los rendimientos crecientes y el progreso econdomi-
co” asi como del planteamiento de Kaldor del principio de la causalidad
acumulativa*. Por otro lado, su vision de la dinamica de la productividad en tér-
minos de las economias de la especializacion y del aprendizaje, y del progreso
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técnico endogeno coincide en lo esencial con la vision caracteristica de algunos
de los desarrollos tedricos mas significativos a este respecto asi como con las
ideas centrales que conforman algunos de los desarrollos de la denominada
“nueva teoria del crecimiento™ .

El articulo se organiza como sigue. En la seccion 2, se considera con carac-
ter general la vision de Smith de la riqueza, del producto social, del crecimier:-
to, de la acumulacion de capital y de la division del trabajo. La seccién 3 se
centra en el andlisis de la dindmica de la productividad. A su vez la secciori 4 se
centra en la proposicion de Smith de que “la division del trabajc esta iimitada
por el alcance del mercado. En la seccion 5, se considera el “cierie” del siste-
ma en términos de la ley de Say. Por tilltimo, en la secciorn 9, 2 modo de conclu-
sion, se hacen algunos comentarios finales.

Producto Secial, Crecimiento,
Division dei Trabajo y Acumulacion

En la concepcion de Smith, la riqueza de toda sociedad, el conjunto de
bienes o valores de uso que satisfacen ias necesidades y deseos de los indivi-
duos que la componen, tiene su or1gen en la produccion; en otras palabras, la
riqueza social se genera y se amnlia a través de la actividad productiva. Asi, el
analisis de Smith se centra ¢n ¢l flujo anual de produccion, es decir, en el
producto social anual y en especial, en la dinamica de este. A este respecto, en
el primer parrafo de La Riqueza de las Naciones, Smith describe de forma
claray concisa |z naturaleza y el origen del producto anual de toda sociedad.

El trabajc aiiual de cualquier nacion es el fondo que originalmente
le provee con todos los bienes necesarios y comodidades de la
vida que esta consume anualmente, y que, en todo momento, con-
siste del producto inmediato de dicho trabajo, o bien de lo que
con tal producto se compra a otras naciones. ¢ (Smith 1776: 1)

O como establece mas adelante, aparte de los bienes susceptibles de ser
apropiados directamente de la naturaleza, el producto anual de un pais, o lo
que es igual, su renta real y por tanto, el incremento de su riqueza, es el resul-
tado de la actividad humana de trabajo. En palabras de Smith: “si exceptuamos
la produccion espontanea de la tierra, el conjunto del producto anual es conse-
cuencia del trabajo productivo.”’. (Smith 1776: 353).
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En la Introduccion de La Riqueza de las Naciones, justo a continuacion de
la primera cita anterior, Smith establece que la riqueza material, y por tanto, el
bienestar de la sociedad en su conjunto, depende de la magnitud del produc-
to social per-capita de poblacion.

Por tanto, cuanto mayor o menor sea la proporcion que dicho
producto mantiene con respecto al numero de los que lo han de
consumir, mejor o peor provista estara la nacion de todos los bie-
nes necesarios y comodidades de la vida que pueda necesitar o
demandar. (Smith 1776: 1).

Y, antes de pasar a describir el contenido de los diferentes iibros que com-
ponen La Riqueza de las Naciones, Smith establece los deierminantes del
producto per-capita, a saber, el empleo de trabajo productivo y la producti-
vidad del trabajo.

...en toda nacidn, esta proporcion deic esiar regulada por dos
circunstancias diferentes; en primer tugar, la aptitud, la destreza y
el juicio con que normalmente se ejecuta el trabajo; y, en segundo
lugar, por la proporcion entre los que estan dedicados al trabajo
util [productivo] y los que ro to estan. (Smith 1776: 1).

A partir de aqui, la consideracion del crecimiento econoémico, de la dina-
mica del producto social, ia cual, como ya hemos comentado constituye el
interés central del aralisis ae Smith en La Riqueza de las Naciones, es inme-
diata. El crecimiento de! producto anual de toda sociedad esta determinado
por el aumento de! erapleo de trabajadores productivos y por la dinamica de
la productividad.

...el producto anual de cualquier pais .. solo se puede aumentar ...
a traves del aumento del nimero de sus trabajadores productivos
o a través del aumento de la capacidad productiva de aquellos
que ya estaban empleados con anterioridad. (Smith 1776: 364)

A su vez, el crecimiento del empleo productivo esta determinado por el
ritmo del proceso de acumulacion; en palabras de Smith: “es evidente que el
numero de trabajadores productivos... no puede incrementarse... sino como
consecuencia de un aumento del capital o de los fondos destinados a su man-
tenimiento.” (Smith 1776: 364)
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Asi pues, la dindmica del producto anual de toda sociedad, y, por tanto,
de su rentay de su riqueza real, depende directamente de la acumulacion
de capital.

todo aumento o disminucion del capital tiende, de forma natural, a
aumentar o reducir la cantidad real de industria, el nimero de tra-
bajadores productivos y, en consecuencia, el valor de cambio del
producto anual de la tierra y del trabajo de un pais, [es decir], la
riqueza y renta real de todos sus habitantes. (Smith 1776: 35¢)

La consideracion de Smith de la acumulacion de capital e realiza en el
contexto de su analisis del proceso econémico en el ambito dei “estadio de la
sociedad posterior a la acumulacion del capital en ma;:os de jpersonas parti-
culares”. El punto de partida de tal analisis lo constituye st concepcion de las
clases sociales basada precisamente en la posicidu v en el papel de estas en
los procesos de produccion y de acumulacion. A esie respecto, Smith distin-
gue esencialmente tres clases: los trabajadores, ios propietarios del ‘stock’ y
los terratenientes. Los trabajadores apariai su trabajo al proceso de pro-
duccion por un determinado periodoe a canibio de una determinada cantidad
de medios de subsistencia®, los cuales aseguran su mantenimiento y su re-
produccion; en este sentido, el “coste del trabajo” —el mantenimiento y la
reproduccion de la fuerza de trabajo— forma parte del capital invertido en la
produccion. La clase terrateniente, en tanto que propietaria de la tierra, ob-
tiene una renta, la cuzt destinan al consumo improductivo. Por su parte los
“propietarios del stock” lo adelantan como capital, es decir, lo dedican al
empleo de trabajo productivo “con objeto de obtener un beneficio con la
venta [del producto] del mismo™?.

Tan proato como el capital se ha acumulado en manos de perso-
nas particulares, algunas lo emplearan en poner a trabajar a gente
i\zboriosa a la que proveeran con materiales y medios de subsis-
tencia, con objeto de obtener un beneficio con la venta de su tra-
bajo, o con lo que su trabajo afiade al valor de los materiales.
(Smith 1776: 54).

Se debe destacar que, en la vision de Smith, el paso del “estadio primi-
tivo y rudo de la sociedad que precede tanto a la acumulacion de capital
como a la apropiacion de la tierra en manos de personas particulares” al
estadio post-acumulacion supone un cambio cualitativo en la organizacion
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social de la produccion. En el primer caso, los trabajadores, en tanto que
productores independientes y libres, mantienen el dominio y el control del pro-
ceso de produccion asi como la propiedad del producto de su trabajo, al
tiempo que el motivo determinante de su actividad es satisfacer sus propias
necesidades. Por el contrario, en el estadio post-acumulacion, el proceso de
produccion tiene lugar bajo el dominio y el control de los propietarios de}
stock, a quienes corresponde la propiedad de las mercancias producidas por
medio del trabajo; en estas condiciones, el objetivo de toda produccion ¢s la
obtencion de un beneficio y en particular, la maximizacion del berciicio obteni-
do con respecto al (valor del) capital avanzado. En la concepcion ac Smith, el
beneficio constituye una participacion o deduccion del products del trabajo o
mas estrictamente, una deduccion del “valor que el trabajacior, por medio de
su trabajo, afiade a los materiales sobre los que trabaja”; en este sentido, la
teoria del beneficio de Smith se debe contemplar como una teoria del exce-
dente —o como una teoria de la plusvalia™ .

el valor que los trabajadores afiader a ios materiales se resuel-

ve en dos partes, de las cuales uua paga sus salarios y la otra los

beneficios de su empleador sobre el stock total de materiales y

salarios que ¢l ha avanzade. No podria tener interés en emplear-

los ano ser que de la veata de su trabajo esperase obtener algo

mas de lo que es suficiente para reemplazar el stock; no tendria

interés en empicar un gran stock en vez de uno pequefio a no ser

que sus beneficios guardasen alguna proporcion con el tamafio de

sustock. {...} F:n este estado de cosas, el producto total del traba-

jo no sienripre pertenece al trabajador. En la mayoria de los casos,

debe compartirlo con el propietario del capital que le emplea.”

(Smith 1776: 54, 55; énfasis anadido).

Ahorabien, en la concepcion de Smith, el principal determinante del creci-
tatento del producto social y por tanto, del progreso econdmico, lo constituye
la dindmica de la productividad " , 1a cual a su vez, se contempla esencial-
mente como la consecuencia de la especializacion productiva que se deriva de
la extension y generalizacion de la division del trabajo.

las mejoras mas importantes en los poderes productivos del trabajo,
y lamayor parte de la aptitud, la destreza y el juicio con que se aplica
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y conduce en cualquier lugar, parece haber sido la consecuencia
de la division del trabajo. (Smith 1776: 7).
Y como argumenta mas adelante:

Es la gran multiplicacion de las producciones de las diferentes ar-
tes, consecuencia de la division del trabajo, la que da lugar, en una
sociedad bien organizada, a la opulencia universal que se extiende
ala gente de rango mas bajo. (Smith 1776: 15).

En su analisis de la division del trabajo, Smith contempla la division de
las operaciones que conforman un proceso particular de produccion en
diferentes ocupaciones especializadas y cada vez mas simpiiticadas, y lo
que es mas significativo y fundamental, contempla la piogresiva subdivision
y diferenciacion del sector manufacturero en industrias individuales cada
vez mas especializadas —es decir, la division sccial del trabajo. Sibien el
analisis de Smith es algo confuso en la medida e¢n que no establece una
distincion cualitativa explicita entre ambos 2spectos de la division del tra-
bajo resulta ciertamente sorprendente quc, a menudo, se argumente que,
en este, no se considera la subdivisidu, separacion y especializacion de
industrias. De hecho, en los tres prinicros capitulos de La Riqueza de las
Naciones, Smith analiza la division del trabajo desde dos perspectivas
relacionadas entre si: por uw {ado, analiza la division social del trabajo y el
intercambio en tanto que elementos organizativos de la produccion social
y, por tanto, del sistzina econdémico en su conjunto y por otro, analiza la
division del trabajo cosito factor clave —como “la gran causa”— del creci-
miento de la productividad y por tanto, del crecimiento del producto y de
la riqueza social '2; a este respecto, se debe destacar que el argumento
anterior acerca de la opulencia universal que resulta del gran aumento que,
como consecuencia de la division del trabajo, tiene lugar en la produccion
de las diterentes industrias, aparece, precisamente, en el contexto en el que
Smith plantea la relacion de dependencia reciproca que se establece entre
1os diferentes productores individuales a medida que la division del trabajo
se desarrolla y se generaliza; de acuerdo con Smith:

todo trabajador dispone de una cantidad de su propio producto
en exceso de lo que €l mismo necesita, y como otros trabajadores
se encuentran en la misma situacion, puede cambiar una gran can-
tidad de sus propios bienes por una gran cantidad ... de los bienes
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de los otros. El les provee abundantemente con lo que ellos
puedan necesitar y ellos le proveen tan ampliamente como él
pueda necesitar, y una abundancia general se difunde a través de
todos los rangos de la sociedad. (Smith 1776: 15; énfasis afiadido)

E inmediatamente a continuacion, Smith pasa a describir el gran numero de
industrias que pueden participar “incluso en la produccion de algo tan sencillc
como puede ser una chaqueta de lana”.

La chaquetade lana ... es el producto del trabajo conjunto de una
multitud de trabajadores. El pastor, el clasificador de 12 izina, ei
cardador, el tintorero, el hilandero, el tejedor, ... y otres twuchos
deben aunar sus diferentes artes para completar inciuso esta sen-
cilla produccion. ACuantos comerciantes y transporiistzs se deben
emplear para llevar los materiales de algunos de estos trabajado-
res a otros que, a menudo, viven en partes muy distantes del pais!
Auanto comercio y navegacién .. cuAntos constructores de na-
ves, ...fabricantes de velas y cordelsros se deben emplear para
reunir las diferentes sustancias utitizadzs en el tinte, las cuales, con
frecuencia, proceden de los lugares més remotos del mundo! AQué
gran variedad de trabajos se necesita para producir los instru-
mentos del mas humiie de estos trabajadores! Por no decir nada
de maquinas tan complicadas como los barcos, las maquinas de
hilary de tejer ...” {Sinith 1776: 15).

En realidad, la consid:racion por parte de Smith de la subdivision y separa-
cion de industrias sc pone de manifiesto, desde un principio, en el propio ejem-
plo de la fabricacion de alfileres, en el cual, establece de forma explicita que
esta “se he convertido en una industria particular como consecuencia de la
division dei irabajo”. A este respecto, es importante destacar que, con objeto
de ansiizar la division del trabajo en un proceso concreto de produccion, Smith
toina como ejemplo la fabricacion de alfileres, precisamente, por su caracter
de “manufactura poco importante”, dado que es, en este tipo de industrias,
“dedicadas a satisfacer las pequefias necesidades de un grupo reducido de
gente”, en donde la division del trabajo se puede observar mos focilmente; esto
es asi en lamedida en que, en tales manufacturas:

el nimero total de trabajadores es necesariamente pequefio y los
empleados en cada rama del trabajo se pueden reunir en la misma
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fabrica .. por el contrario, en las grandes manufacturas, destina-
das a satisfacer las grandes necesidades de un amplio grupo de
gente, cada rama diferente del trabajo emplea un nimero tan
elevado de trabajadores que es imposible reunirlos en una misma
fabrica. Rara vez podemos observar al mismo tiempo mas que
una rama particular. Asi, ... aunque, de hecho, el trabajo pueda
estar dividido en un numero mucho mayor de partes, ... tal
division no es tan obvia y, en consecuencia, ha sido mucho mexios
observada. (Smith 1776: 7-8; énfasis afiadido).

Asimismo, Smith se refiere expresamente a la separacion de industrias
al plantear de forma explicita la relacion (intrinseca) <e interdependencia
existente entre la extension de la division del trabajo y el proceso de desa-
rrollo econdmico.

Ladivision del trabajo ... en la medida en que s¢ puede introducir,
da lugar, en cualquier arte, a un aumerito proporcional en los pode-
res productivos del trabajo... la sepaiacion de las diferentes in-
dustrias y de los diferentes empicos... esta generalmente mds ex-
tendida en aquellos paises quie disfrutan de un mayor grado de
industria y desarrollo; 1o que ¢n un estadio rudo de la sociedad
constituye el trabajo de un hombre, es generalmente el trabajo de
varios en un desarrollado. En toda sociedad desarrollada, el gran-
Jero es solo un grasjero, el industrial solo un industrial ... Auan-
tas actividades difcrentes se emplean en cada rama de las manufac-
turas del lino v de lalana ...! (Smith 1776: 9; énfasis afiadido)

A este respecto, una tesis central de Smith acerca del progreso econémico,
a saber, que el desarrollo de la division del trabajo y la dindmica de la produc-
tividad que se deriva de este constituyen una caracteristica distintiva del sector
manitacturero, se refiere explicitamente al potencial de subdivision, diferencia-
ciGn y especializacion de industrias propio de dicho sector. En este sentido, de
acuerdo con Smith, la “gran diferencia” de los paises desarrollados con res-
pecto a los menos desarrollados descansa, precisamente, en la superioridad
de su sector industrial o manufacturero.

la naturaleza de la agricultura ... no admite tantas subdivisiones
del trabajo ni una separacion tan completa de actividades. Es impo-
sible llegar a separar las actividades de cria de ganado y de cultivo
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de maiz de forma tan completa como normalmente lo estan las
actividades del carpintero y del herrero. .. Esta imposibilidad de
lograr una separacion tan completa entre las diferentes ramas
del trabajo empleado en la agricultura quiz4 sea la razon por la
que la mejora de los poderes productivos del trabajo en esta
actividad no siempre avanza al mismo ritmo que las mejoras en
la manufactura. Las naciones mas ricas ... superan a todas las
naciones vecinas tanto en la agricultura como en la manufacturz;
pero, normalmente, se distinguen mucho mas por su sure-iori-
dad en esta ultima.” (Smith 1776: 9-10; énfasis afiadido)

En definitiva, en la concepcion de Smith, la division det irabajo, en la medi-
da esencialmente en que supone la progresiva especializacion, simplificacion y
subdivision del proceso social de produccion, constitiuve el elemento determi-
nante de la dinamica de la productividad. A este respecto, Smith distingue “tres
circunstancias (efectos) diferentes”, a sabet, 13 mi¢jora de la destreza de los
trabajadores individuales, el ahorro de tiernpo ue normalmente se pierde al
pasar de una ocupacion a otra y la aplicacién e invencion de maquinaria (cf.
Smith 1776: 11). Sibien los efectos c< la civision del trabajo sobre la dinamica
de la productividad se consideran en ta seccion siguiente, se debe adelantar
aqui el hecho fundamental de gi:ic Sinith contempla la dindmica de la producti-
vidad como un fendémeno endogeno al propio proceso de desarrollo econdmi-
co, que es, a la vez, csusa v efecto de este, y que tiene lugar a través de la
interrelacion entre el progzeso técnico y lo que podemos denominar economias
de la especializaci¢n y del aprendizaje por medio de la practica. ?

Al mismo dempo, en la concepcion de Smith, el proceso de acumulacion y
la divisi¢u de! trabajo avanzan conjuntamente. Asi, la acumulacion de capital
se contemnia como requisito previo o preliminar necesario de la division del
trabajo v por tanto, del proceso autosostenido de crecimiento y desarrollo
economico. En un sistema en el que la produccion social esta basada en la
especializacion y en la division del trabajo y se organiza a través de un proceso
generalizado de intercambio, los productores individuales dependen, para el
cumplimiento de sus fines, no solo de la ejecucion de su trabajo sino también
de larealizacion efectiva del intercambio, es decir, de la venta efectiva de sus
mercancias en el mercado. En este sentido, la division del trabajo requiere una
cierta acumulacion previa de capital; como Smith argumenta:
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un tejedor no se puede dedicar completamente a su actividad par-
ticular a no ser que exista de antemano, en su posesion o en lade
alguna otra persona, un stock ... [de bienes de diferentes clases]
... suficiente para su mantenimiento y para la provision de los ma-
teriales e instrumentos de su trabajo, al menos, hasta que ¢l haya
no solo terminado el tejido sino que ademas lo haya vendido. Esta
acumulacion ha de ser ... previa a su dedicacion por tan large
tiempo a una actividad tan particular... la acumulacion del stock
debe, por naturaleza, ser previa a la division del trabaje. /Svaita
1776:291).

Ademas, la extension de la division del trabajo, en la riedida ¢n que conduce
al aumento de la productividad y a la invencion y aplicacicn de maquinaria, y que
al mismo tiempo, presupone e induce el aumento d:i empleo en las diferentes
industrias, requiere un aumento del capital (productivo) invertido en estas.

La cantidad de materiales que el mismo niinero de gente puede
trabajar aumenta en gran proporcin ¢oil la progresiva subdivi-
sion del trabajo; y, a medida qus las cperaciones de cada trabaja-
dor se reducen de forma gra<ual a un mayor grado de simplici-
dad, se inventan nuevas magitnas que las facilitan y las acortan.
Por tanto, con el avartice de ia division del trabajo, para dar em-
pleo a un mismo nt:imerc de obreros .. un mayor stock de materia-
les e instrumernios del que hubiese sido necesario en un estado
mas primitivo d¢ las cosas debe ser acumulado de antemano. Pero,
el nimerc ¢¢ obreros empleados en cualquier rama de actividad,
norinaimente, aumenta con la division del trabajo... o, mas bien,
es ol aumento de su nimero lo que les permite clasificarse y sub-
Jdividirse de esta forma. (Smith 1776:292)
Asi, como el propio Smith argumenta a continuacion:

la persona que dedica su stock al mantenimiento del trabajo, ...
desea emplearlo de tal forma que dé lugar a la mayor produccion
posible. Por tanto, se esfuerza en conseguir la distribucion mas
adecuada de sus trabajadores entre las diversas ocupaciones y en
suministrarles las mejores maquinas que pueda inventar o com-
prar. Su capacidad en ambos respectos es, normalmente, pro-
porcional a la cuantia de su stock o al nimero de gente que puede
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emplear. Por tanto, la cantidad de industria de un pais no solo
aumenta con el stock que se emplea sino que ademas, como con-
secuencia de dicho aumento, la misma cantidad de industria da
lugar a una cantidad de producto mucho mayor.” (Smith 1776: 292)

Dinamica de la productividad. Especializacion,
Aprendizaje y Progreso Técnico. Divisidon
del trabajo y acumulacion

En su andlisis de la interdependencia entre la division del trabzzjo y <1 proce-
so de intercambio, Smith se refiere explicitamente al aumento de 'a destreza a
través de la especializacion productiva 'y del aprendizaje.

la certidumbre de poder cambiar ... estimula a tcda persona a
dedicarse a una ocupacion particular y a culuvar y perfeccionar
cualquier talento ... que pueda poseer para uni tipo particular de
actividad .. la diferencia en las aptitudes innatas que las distintas
personas poseen es, en realidad, mu::chie menor de lo que normal-
mente pensamos;... la gran varicdad de aptitudes que parecen
distinguir a las personas de diferentes profesiones cuando alcan-
zan la madurez es, las raés de las veces, el efecto y no la causa de
la division del trabajo. Uzs diferencias entre las personas mas
dispares... no se derivan tanto de sus caracteristicas innatas como
del habito, de :a costumbre y de la formacion. (Smith 1776:
19-20; énfasis anadido)

De especiai relevancia es la concepcion de Smith del proceso de cambio
técnico-—e 1a irivencion y utilizacion de maquinaria—y en particular, la co-
nexion directa que establece entre dicho proceso, la extension de la division
del tfrabaju y la acumulacion de capital. De acuerdo con Smith, el progreso
téenico resulta directamente de la division del trabajo como consecuencia de la
progresiva especializacion y simplificacion de las diferentes actividades pro-
ductivas, de la invencion de maquinaria y de su mejora por parte de los que
hacen uso de ella en la produccion de otros bienes y de los que se dedican a
su fabricacion asi como de las actividades especificas de innovacion de “los

filosofos y hombres de especulacion”. Por otro lado, la division del trabajo
y el proceso de cambio técnico dependen de las decisiones de acumulacion
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de los ‘propietarios del stock’ y por tanto, del ritmo del propio proceso de
acumulacidn. Asi pues, en esta concepcion, el progreso técnico aparece ca-
racterizado como un fendmeno endogeno al proceso de acumulacion y de
crecimiento del sistema, que depende especificamente del aprendizaje por
medio del uso y de la prdactica, de la innovacion propia de las industrias
productoras de bienes de capital y de las actividades especializadas de /7:-
vestigacion y desarrollo.

De acuerdo con Smith, la invencion y el uso de maquinaria en las diferentes
actividades productivas dependen, en primer lugar, de la progresiva especiali-
zacion y simplificacion de sus operaciones que resulta de }a extension de la
division del trabajo.

...amedida que las operaciones de cada trabajader se reducen
gradualmente a un mayor grado de simplicidad, s¢ llega a inventar
una variedad de nuevas maquinas con objeto de facilitar y acortar
tales operaciones. (Smith 1776:292).

En segundo lugar, el progreso técnico, la invencion de nuevas maquinas y la
mejora de las ya existentes, se contempla como el resultado del aprendizaje
(tecnologico) que se deriva de la praciicay de la utilizacion efectiva de estas en
los procesos de produccion, ¢i cual, a su vez, es consecuencia de la progresiva
subdivision y especializacion de dichos procesos que la division del trabajo
supone; en palabras de Smith:

...es mucho mas prooable que los hombres descubran métodos
mejores y in4s directos para alcanzar un objetivo, cuando toda la
atercidn de sus mentes se concentra en un objeto particular que

ando se dedica a una gran variedad de cosas. Pero, como con-
sccuencia de la division del trabajo, la atencion [de aquellos que
s¢ encuentran empleados en una rama particular del trabajo] se
dirige, de forma natural, a alglin objeto simple. Por tanto, es de
esperar que alguno de ellos encuentre métodos mas faciles y di-
rectos para la ejecucion de su trabajo particular, siempre que la
naturaleza del mismo lo permita. (Smith 1776: 13)

Asi, de acuerdo con Smith, una buena parte de las maquinas “utilizadas en
las manufacturas en las que el trabajo estamos subdividido” asi como las me-

Jjoras de que son objeto a partir de su primera invencion:
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Fueron originalmente las invenciones de trabajadores comunes,
quienes, estando empleados en algunas operaciones simples, de
forma natural, dirigieron sus reflexiones a la busqueda de méto-
dos mas sencillos y directos para su ejecucion. (Smith 1776: 13;
énfasis afiadido)

A este respecto, Smith pone como ejemplo la famosa historia—en gran
parte, un mito, segun Cannan— del muchacho cuya ocupacion consistia:

en abrir y cerrar alternativamente la comunicacion entre la caldera
y el cilindro de una méaquina de vapor, segtin el piston ascer.dicse
o descendiese, .. quien observo que uniendo con una cuerda la
valvula que abria dicha comunicacion y otra parte << la maquina,
la valvula se abria y cerraba sin que fuese necesaria st asistencia
... De este modo, una de las principales mejors realizadas en las
primeras maquina de vapor, a partir de su prismera invencion,
se debio al descubrimiento de un muchacho gue queria ahorrar su
propio trabajo.” (Smith 1776: 13; énfasis afiadido).

Parece evidente que, en el contexte del <esarrollo tecnoldgico actual, el
argumento concreto de Smith en térinines de las invenciones originales de los
trabajadores comunes no tiene deinasiada vigencia; sin embargo, esto no resta
validez ni relevancia a su visi¢r fundamental, implicita en dicho argumento,
acerca del papel central que la actividad productiva juega en el proceso de
cambio técnico en térmmines del aprendizaje y de las mejoras tecnologicas
que resultan del uso efectivo de las nuevas tecnologias en los procesos de
produccion. De hiecho, esta vision de Smith coincide en lo esencial con la
concepcion cavacteristica de algunos de los desarrollos teoricos mas significa-
tivos a este respecto. '* En esta concepcion, el proceso de cambio tecnoldgico
no se ccnstdera limitado a un conjunto de actividades especializadas de inves-
tigacisn y desarrollo sino que se contempla como un proceso continuo de
interaccion entre tales actividades y los procesos de produccion (y la dindmica
de ia demanda, la acumulacion de capital y el cambio estructural), el cual esta
en gran medida determinado por la “falta de comprension”, el “conocimiento
tocito” y la “incertidumbre” que caracteriza a las actividades de los agentes
econdmicos con respecto al propio progreso técnico. A este respecto, un nue-
vo concepto tecnoldgico rara vez aparece en su forma definitiva; en general, su
completo desarrollo requiere la adquisicion de experiencia y de conocimientos
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en su propia produccion y en su uso efectivo en la produccion de otros bienes
asi como la investigacion y desarrollo adicional; en este sentido, el concepto
inicial es objeto, a partir de su introduccion, de una serie de mejoras, modifica-
ciones y adaptaciones. Bajo esta perspectiva, el progreso técnico se contem-
pla como un proceso de aprendizaje, como un proceso iterativo de busque-
da y resolucion de problemas que resulta en la acumulacion de experiencis,
de conocimientos y de dominio tecnologico.
En tercer lugar, el proceso de cambio técnico depende de las actividadis de
innovacion propias de las industrias especializadas en la produccidn de bienes
de capital; en palabras de Smith:

todas las mejoras en la maquinaria no han sido, er: medo alguno,

lainvencion de aquellos que las han tenido que utitizar. Muchas de

estas mejoras son consecuencia de la inventiva de los fabrican-

tes de maquinas, una vez que la fabricacion de las mismas se

convirtio en la actividad de una industric particular.” (Smith

1776: 14; énfasis afiadido).

De nuevo, en este argumento de Smith, se pone de relieve el lugar central
que, en su concepcion de la division del irabajo, ocupa el proceso de subdivi-
sion y especializacion de industrias, el cual, ademas, adquiere una especial
significacion con referencia 2} sector de bienes de capital como consecuen-
cia, esencialmente, de la importancia de dicho sector en el proceso de cambio
técnico; en este senfide, en la concepcion de Smith, el progreso técnico—y la
dinamica de la productividad resultante— en la medida en que depende de la
progresiva subdivision y especializacion de industrias, se contempla (implicita-
mente) come uir proceso (fendmeno) macroeconomico-estructural que de-
pende de ia exvansion y desarrollo del sector industrial en su conjunto. '*

Poitiliimo, el progreso técnico depende de la actividades especificas de
inovacion de “los filosofos o hombres de especulacion”, es decir, del con-
Juate de actividades que, en los términos del analisis actual, se recogen bajo la
rabrica general de Investigacion y Desarrollo. De acuerdo con Smith, la ‘efi-
ciencia’ de tales actividades, al igual que la de cualquier actividad productiva,
depende del grado de especializacion que resulta de la progresiva extension y
generalizacion de la division (social) del trabajo; en sus propias palabras:

otras mejoras en la maquinaria se deben a la inventiva de los
llamados filosofos o hombres de especulacion, cuya actividad
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no consiste en hacer nada sino en observar todo, quienes, por
tanto, son capaces de combinar las propiedades de los objetos
mas distantes y diferentes. Con el progreso de la sociedad, la
filosofia o la especulacion se convierte, al igual que cualquier otro
empleo, en la actividad principal o unica de una clase particu-
lar de ciudadanos.Y de la misma forma que cualquier otro em-
pleo, se subdivide en un gran numero de ramas diferentes,
cada una de las cuales constituye la ocupacion de una clase parti-
cular de filosofos; y esta subdivision del empleo en la filosciia, ai
igual que en otras actividades, aumenta la destreza v ahorra
tiempo. Cada individuo se hace mas experto en st tama particu-
lar, se obtiene un mayor producto conjunto 'y, de este modo, la
cantidad de ciencia se incrementa considerabiemente. (Smith
1776: 13; énfasis anadido).

Este argumento supone que las ‘actividades de los filosofos’ constituyen, de
suyo, un proceso de aprendizaje a través de la experiencia que depende de la
progresiva subdivision y especializacidn de estas; de nuevo, esta concepcion
de Smith se debe contemplar como un ciaro antecedente tanto de algunos de
los analisis mas significativos el progreso técnico como de la vision implicada

en el principio de la causalidad acumulativa. '°

Como de hecho, ya esta implicado en la discusion de la seccion anterior, el
progreso técnico y la cindmica resultante de la productividad también depen-

den de la acumulocion de capital. Como Smith argumenta:
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la capacidad productiva del mismo niimero de trabajadores no se
puredea incrementar sino como consecuencia de la adicion y me-
jora de las maquinas y de los instrumentos que facilitan y acor-
ian ¢l trabajo o de una mejor division y distribucion del em-
pleo. En ambos casos, siempre se requiere un capital adicional.
Es solo por medio de un capital adicional que el emprendedor de
un trabajo puede proveer a sus trabajadores con mejor maquina-
ria o puede conseguir una mejor distribucion del empleo entre los
mismos. Cuando el trabajo a realizar consiste de un nimero de
partes, para mantener cada hombre constantemente ocupado ..
se requiere un capital mucho mayor que cuando cada hombre



esta ocupado de forma ocasional en todas las partes del trabajo.
(Smith 1776: 364-5; énfasis afiadido)

Ademas, como ya hemos visto, la acumulacion de capital depende directa-
mente de las decisiones de los propietarios del stock que emprenden el
trabajo, las cuales tienen por objeto, precisamente, aumentar la productividad
o la ‘eficiencia’ de estos a fin de obtener el mayor rendimiento posible. Asi, en
la concepcion de Smith, la productividad del trabajo es funcion del capital
empleado en la actividad productiva.

La persona que dedica su stock al mantenimiento del txah2jo,
necesariamente desea emplearlo de forma que de lugar a 1a riayor
produccion posible. Por tanto, se esfuerza en conseguiir la distri-
bucion mas adecuada de sus trabajadores enire Jas diversas
ocupaciones y en suministrarles las mejores magquinas que pueda
inventar o adquirir. En general, su capacidac en ambos respectos
es proporcional al tamario de su siock o al numero de gente
que puede emplear. (Smith 1776: 292; <nfasis afiadido)

Notese que esto supone una concepeién del proceso de produccion, ca-
racteristica del enfoque clasico, er: ia cual, el capital —conjunto de medios de
produccion producidos—y el irabajo se contemplan, esencialmente, como
complementarios. A este respecto, la sustitucion, en general, se contempla en
términos del proceso de mecanizacion —como parte del proceso de cambio
(progreso) técnico---¢s decir, como un fendémeno dindmico, que se deriva del
proceso de acumulacidsi y que tiene por objeto aumentar la productividad del
trabajo. Como ya be sefialado en otro articulo, '’ esta concepcion de Smith
constituye uni claro antecedente de la concepcion de Marx; ademas, esta vision
es la que est4 implicada en la concepcion avanzada por Kaldor en su critica de
la funcion de produccion neoclésica que se resume en su proposicion de que:
“ng es prosible distinguir los movimientos a lo largo de la funcion de produccion
ae {os desplazamientos de la misma”. '

El mismo tipo de argumento acerca la dependencia del crecimiento de la
productividad con respecto a la acumulacion de capital aparece en el analisis
de Smith de los aumentos salariales que tienen lugar como consecuencia del
“aumento del stock”, es decir, como consecuencia de la acumulacion. En la
propia logica de su “teoria de la suma”, todo aumento de los salarios daria
lugar a un aumento de los precios de las diferentes mercancias; pero, como

27



Smith argumenta, el aumento del stock supone, al mismo tiempo, un aumento
de la capacidad productiva del trabajo; de hecho:

el propietario del stock que emplea un gran ntimero de trabajado-

res, en consideracion a su propio interés, se esfuerza necesaria-

mente en conseguir la distribucion mds adecuada del empleo,

de modo que los trabajadores produzcan el mayor volumen posi-

ble de output. Por la misma razon, trata de proveerles con la me-

Jjor maquinaria.” (Smith 1776: 96; énfasis afiadido)

Asi, a pesar del aumento de los salarios y debido al aumento de la pro-
ductividad, el precio de las mercancias podria incluso disininuir; en pala-
bras de Smith:

por tanto, existen muchas mercancias que, como corisccuencia de
estas mejoras, llegan a producirse con mucho menos trabajo, de
tal modo que el aumento de su precie [del trabajo] es més que
compensado por la disminucion de su cantidad. (Smith 1776: 97)

Un argumento similar, en el cual se pone claramente de manifiesto el
caracter esencialmente dindmico de !a concepcion de Smith de la division
del trabajo y de la ‘eficiencia’ productiva y en definitiva, de la nocion de
rendimientos crecientes que s deriva de esta se refiere a la caida, en el
largo plazo, del precio de las roercancias ante aumentos permanentes de la
demanda; dicha caida se contempla, esencialmente, como el resultado de
la intensificacion de! proceso competitivo entre los diferentes producto-
res, quienes, antc 21 aumento de la demanda y con objeto de producir (y
vender) a un nirecio inferior al de sus competidores, tienden a extender la
division d=lirabajo y a introducir nuevas mejoras en sus respectivos pro-
cesos d= produccion.

¥l aumento de la demanda, si bien, en un principio, puede dar
fugar aun aumento del precio de los bienes, nunca deja de redu-
cirlos en el largo plazo. Estimula la produccion y, de este modo,
aumenta la competencia entre los productores, quienes, con ob-
jeto de conseguir un precio inferior a los demas, recurren a nue-
vas divisiones del trabajo y a nuevas mejoras de la industria,
las cuales, de otro modo, nunca se hubiesen concebido. (Smith
1776, Vol. I1: 271-2; énfasis afiadido)
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Este argumento de Smith acerca de la competencia, en el cual, esta se
contempla como un fendmeno claramente dindmico, constituye un claro ante-
cedente del analisis mas desarrollado de Marx (véase Ricoy 2003). Notese,
por otro lado, que el argumento de Smith supone que el progreso técnico, y en
general, el progreso econémico, constituye un proceso dependiente de su
propia senda (path-dependent).

Asipues, en la concepcion de Smith, tanto el aumento del empleo de traba-
jadores productivos como la dindmica de la productividad dependen de la
acumulacion de capital. Por lo tanto, el crecimiento del producto y de la
riqueza per-capita, y, en definitiva, el progreso econdmico, dependen del pro-
ceso de acumulacion.

la cantidad de industria de cualquier pais no solo auienta con el
stock que se emplea sino que ademas, como consecuencia de
dicho aumento, la misma cantidad de indiistria da lugar a una can-
tidad de producto mucho mayor. (Smith 1776: 292)
En consecuencia, como Smith argumenta:

si comparamos el estado de una nazion en dos periodos diferen-
tes y encontramos que el producto anual de su tierra y de su tra-
bajo es claramente mayor ¢n el segundo periodo, que sus tierras
estan mejor cultivadas, aue sus manufacturas son mas numerosas
y mas prosperas y que su comercio es mas extensivo, podemos
concluir con teda cor.fianza que su capital ha tenido que aumentar
en el intervalo entre ambos periodos, que se ha afiadido mas de-
bido a'a bueia conducta de unos de lo que se ha sustraido como
consecuencia de la conducta desordenada de otros o de la prodi-
gaiidad publica del gobierno. (Smith 1776: 365)

Division del trabajo y expansion del mercado

Como acabamos de ver, en la concepcion de Smith, la dindmica de la pro-
ductividad esta determinada por el desarrollo de la division (social) del trabajo
através del progreso técnico y de las economias derivadas de la especializa-
cion y del aprendizaje que tal desarrollo supone, al tiempo que, junto a la
acumulacion de capital, constituye el principal determinante del progreso
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economico. A su vez, para Smith, la “division del trabajo esta limitada por el
alcance (extension) del mercado”. Esta proposicion, la cual, al decir de Allyn
Young, constituye “una de las generalizaciones mas reveladoras y utiles que se
puede encontrar en toda la literatura economica”, se ha interpretado, en ge-
neral, en términos de la nocion de rendimientos crecientes a escala o de las
economias a escala; en consecuencia, la vision de Smith de la ‘eficiencia’ pro-
ductiva se ha tendido a considerar desde la perspectiva del nivel o de la zscala
de produccion de cada mercancia particular. Sin embargo, este tipo de inter-
pretacion pierde totalmente de vista la idea central del andlisis :ie Smith. De
hecho, dicha proposicion esta intrinsecamente relacionada coi: s caracteriza-
cion de la produccion social como produccion de mercancias —como una
“sociedad comercial” en su propia terminologia— es decir, como un sistema
basado en la division social del trabajo y organizado a través del intercam-
bio? . La nocion basica a este respecto descansa en ia interaccion continua
que tiene lugar [la inter-dependencia que existe|j entre el desarrollo de la divi-
sion social del trabajo [el grado de diversiiicacion y especializacion de indus-
trias] y el desarrollo [la intensidad] de! proceso de intercambio, la cual resulta
de la interdependencia creciente entre industrias [de su inte-gracion] a través
del mecanismo de mercado. sto no es mas que una manifestacion del desa-
rrollo del sistema econdmico ¢oro un sistema de produccion de mercancias
por medio de mercancics. Bajo esta perspectiva, dada la relacion que Smith
establece entre la dinamica de la productividad, la division del trabajo y el
alcance (expansi¢i} del mercado, nos podemos referir a la nocion de rendi-
mientos crecieutes dindmicos 'y de naturaleza macroeconomica-estructural.
Esta es precisamente la interpretacion tanto de Allyn Young en su andlisis de
“los renirnientos crecientes y del progreso econdmico’ como de Kaldor en su
visién det proceso econdmico en términos del principio de la causalidad
acuimitiativa ' . A este respecto, se debe destacar que Kaldor reconoce que
“nara Smith la existencia de una economia social y la existencia de rendimien-
tos crecientes constituyen fenomenos intimamente relacionados” ??. En esta
interpretacion, la escala de produccion no establece sino un limite minimo en
relacion con la posible transformacion de una determinada actividad producti-
va en una industria particular especializada; a este respecto, la idea central de
la proposicion de Smith descansa en el hecho de que la extension del mercado
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de cualquier mercancia depende del grado de desarrollo alcanzado por la divi-
sion del trabajo y el propio proceso de intercambio. Como Smith argumenta:
...dado que es el poder de cambiar 1o que da lugar a la division
del trabajo, la extension de la misma debe siempre estar limita-
da por la intensidad de tal poder, es decir, por el alcance del
mercado. Cuando el mercado es muy reducido, nadie puede te-
ner el estimulo de dedicarse completamente a un empleo, por !
falta del poder de intercambiar toda la parte excedente del nro-
ducto de su trabajo con respecto a su propio consuro pot las
partes del producto del trabajo de otros que pueda necesitai: (Smith

1776: 21; énfasis anadido)

Téngase en cuenta el argumento del propio Smith de quie:

...todo trabajador dispone de una cantidad 4¢ su propio producto
en exceso de lo que ¢l mismo necesita y, como otros trabajadores
se encuentran en la misma situacion, pucde cambiar una gran can-
tidad de sus propios bienes por ura gran cantidad ... de los bienes
de los otros. El les provee abundantemente con lo que ellos
puedan necesitar y ellos le proveen tan ampliamente como él
pueda necesitar, y unz ahundancia general se difunde a través de
todos los rangos de la sociedad [...] en consideracion de su pro-
pio interés ... decicarse por completo a [una] actividad [particu-
lar] ... la certidumbrz de poder cambiar todo el excedente del
producto de su propio trabajo, es decir, la parte que excede su
propio cotisumo, por la parte del producto de otros que pueda
necesitar, estimula a toda persona a dedicarse a una ocupa-
cion particular'y a cultivar y perfeccionar cualquier talento...”
(Smith 1776: 15, 19; énfasis afiadido)

A este respecto, Smith se refiere a la importancia de la densidad de pobla-
¢ion en un area o region determinada y en particular, del crecimiento de las
ciudades en términos de la creacion y desarrollo de un mercado interno sufi-
cientemente amplio como para permitir e inducir la separacion y especializa-
cion de las diferentes industrias; asi, de acuerdo con Smith, la mayor parte de
las actividades productivas solo son viables, en tanto que industrias especiali-
zadas, en las grandes ciudades; por el contrario:
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...en las aldeas que se encuentran diseminadas en una region tan
despoblada como las Highlands de Escocia, cualquier granjero ha
de ser carnicero, panadero y cervecero para su propia familia ...
En casi todas las zonas rurales, los trabajadores se ven obligados
a dedicarse a todas aquellas actividades que son suficientemente
afines como para hacer uso del mismo tipo de materiales. En tales
zonas, un carpintero produce todo aquello que se hace con ma-
dera, un herrero todo lo que se hace con hierro. El primero no ¢s
solo un carpintero sino también un ensamblador, un eban’stae,
incluso, un tallista, asi como un fabricante de ruedas, de cartos y
de arados. Los empleos del segundo son atin mas vsiiados. En las
zonas remotas e interiores de las Highlands de Escocia. ni siquiera
es posible que exista una actividad como la de! {fabricante de alfi-
leres ... (Smith 1776: 21-2).

Asimismo, Smith pone de relieve la impertancia de la creacion y desarrollo
del sistema de transporte desde la perspectiva dei progreso del comercio y de
la expansion de los mercados y por tanto, de ias posibilidades de especializa-
cion productiva. A este respecto, se reficre expresamente a las ventajas del
transporte maritimo y fluvial en relacion con el terrestre y a la consiguiente
localizacion de las actividades jsirodactivas a lo largo de las “costas y los mar-
genes de los rios navegablzs”; en sus propias palabras:

dado que por medio del transporte [maritimo y fluvial] se abre,
para todo tipo de actividad, un mercado mucho mds amplio del
que el transporte terrestre puede proporcionar, las industrias de
todas ciases comienzan a subdividirse y a progresar a lo largo
de las costas y de los margenes de los rios navegables. (Smith
1776: 22, énfasis afiadido)

Ast, por ejemplo, con referencia al comercio entre Londres y Edimburgo y
al miercado que, en consecuencia, cada una de estas ciudades supone para la
cira, el cual permite y estimula la especializacion de sus respectivas industrias,
Smith argumenta que, si el inico medio de transporte existente entre ambas
ciudades fuese el terrestre:

dado que ningtn bien podria ser transportado de una ciudad a
otra, excepto aquellos cuyo precio fuese realmente considerable
en proporcion a su peso, solo seria posible mantener una pequenia

32



parte del comercio que actualmente existe entre ambas y, en con-
secuencia, solo persistiria una pequena parte del estimulo o in-
centivo que, en la actualidad, ambas ciudades se proporcionan
mutuamente en términos [del desarrollo] de sus respectivas in-
dustrias. (Smith 1776: 22-3; énfasis afiadido)

En el mismo sentido y en relacion con la importancia del transporte desde Ja
perspectiva de los intercambios externos, Smith se refiere al desarrcllo del
comercio y de la industria en las “antiguas naciones de la costa mediterrénea”
asi como a la intensificacion del intercambio entre ciudades “tan distanics como
Londres y Calcuta”, el cual, de otro modo, no se hubiese producido; a este
respecto, Smith subraya el hecho de que:

en la actualidad, estas dos ciudades mantienen entre si un volumen
de comercio realmente considerable, y dado ue se proporcio-
nan mutuamente un mercado, cada una de ellas supone un po-
deroso estimulo para la industria de ja cira. (Smith 1776: 23; én-
fasis afiadido)

Esta vision acerca del comercio, de ia especializacion y del desarrollo
industrial constituye la base centrai de la proposicion de que “la division del
trabajo esto limitada por el alcance del mercado”. A este respecto, Smith
concibe el alcance del mercazdo en términos del volumen (efectivo) de co-
mercio —de la intensidad dei proceso de intercambio; bajo esta perspecti-
va, la proposicion antericr supone la existencia de una relacion de interde-
pendencia estricta enire el grado de division del trabajo o de especializacion
productivay el alcaace (o expansion) del mercado. De hecho, en la concep-
cion de Stoith, la extension de la division (social) del trabajo y el desarrollo
del intercambio son parte de, conforman, un mismo y unico proceso. En
términos giobales, las diferentes actividades productivas se proporcionan
mutiamente sus respectivos mercados, es decir, el mercado de cada una
de elias esta compuesto por (todas) las demas; en este sentido, la especiali-
zacion y el desarrollo de una industria particular depende de —requiere— la
especializacion y el desarrollo de otras industrias; de hecho, esto es precisa-
mente lo que estd implicado en la proposicion de que la especializacion
depende de la certidumbre del intercambio, la cual, en la concepcion de
Smith, depende, a su vez, de la propia especializacion. A este respecto,
considérese el argumento de Marx de que:
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la creacion de plusvalia absoluta por parte del capital ... depen-
de de la expansion y, especificamente, de la expansion constan-
te de la esfera de la circulacion. La plusvalia creada en un punto
requiere la creacion de plusvalia en ofro punto, con la cual se
puede intercambiar... la produccion de una esfera de circula-
cion que se amplia constantemente, ya sea porque la propia
esfera se expande directamente o porque, dentro de ella, se
crean mas puntos de produccion, constituye una precondicion
de la produccion basada sobre el capital (Marx 1939: 407, cur-
sivas en el original).

Noétese que la interdependencia entre la intensificacion del intercam-
bio y la extension de la division del trabajo y en definitiva, el desarrollo
econdmico se mantiene en términos del comercio exterior; como Smith
pone de manifiesto, si dos paises comercian entre si, “ambos se propor-
cionan mutuamente un mercado”; asi, en ja medida en que, efectivamen-
te, dependan de la expansion de dicho mercado externo, el grado de
division del trabajo, la ‘eficiencia’y, por tanto, el desarrollo de cada uno
de ellos dependeran, en tltima instancia, del grado de division del traba-
jo, de la ‘eficiencia’y, en definitiva, del desarrollo del otro. De nuevo,
esto no es sino la manifestiacidén de que, en la vision de Smith, la exten-
sion del mercado de cualquicr industria o actividad productiva depende
de la intensidad o de} giado de desarrollo alcanzado por el proceso de
intercambio y por tainte, del grado de division [social] del trabajo o de
especializacion productiva de las actividades industriales. En definitiva,
en la concepa1on de Smith, “la division del trabajo esta limitada por el
alcance dei mercado”, el cual, a su vez, depende de la division del traba-
jo. Asi, su vision del progreso econdmico se puede resumir en la propo-
sicidn dc que la division del trabajo depende de la division del traba-
Jjo; como Allyn Young argumenta, esta proposicion:

es algo mas que una mera tautologia. Significa que las fuerzas
que continuamente frustran a aquellas otras que contribuyen al
equilibrio econdmico son mas importantes y estan mas enraizadas
en la constitucion del sistema economico moderno de lo que ge-
neralmente pensamos. No solo aquellos factores nuevos o acci-
dentales, que se imponen desde el exterior, sino también aquellos
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factores que caracterizan permanentemente la forma de pro-
ducir los bienes conducen continuamente al cambio.” *

En particular, la expansion del mercado conduce a la extension de la divi-
sion (social) del trabajo, a una mayor subdivision y especializacion de las acti-
vidades industriales y por tanto, al aumento de la productividad o ‘eficiencia’
de estas a través del progreso técnico y de las economias derivadas del aprer:-
dizaje y de la especializacion que dicha extension supone, y en conseciencia,
abre nuevas oportunidades para el cambio, que de otro modo. rno hibie-
sen existido. En palabras de Allyn Young:

todo avance importante en la organizacion de la prodrice:on ..
altera las condiciones de la actividad industrial y promueve res-
puestas en otras partes de la estructura industrial, ias cuales, a su
vez, tienen un efecto perturbador adicional. Asi, el cambio se hace
progresivo 'y se propaga a si mismo de forma acumulativa. **

Lanocion de que la division del trabajo depende de la division del tra-
bajo, 1a cual constituye el eje central de ia vision de Smith del progreso eco-
nomico, se compone de dos elementos fundamentales:

a) La proposicion de que la extension de la division del trabajo, y, por
tanto, la dindmica (estructuial de la productividad, depende del creci-
miento del mercado.

b) Elargumento de que, a su vez, la ‘expansion del mercado depende de la
extension de la division del trabajo’.

El proceso economiizo, contemplado en términos globales y en tanto que
proceso de mercasic, se reduce al intercambio de unos mercancias por otras,
es decir, a la coninpra de mercancias por medio de mercancias. Asi, el creci-
miento dei mercado (de la demanda) de cualquier mercancia depende efecti-
vameriie el crecimiento de la oferta y por tanto, de la produccion de las de-
més metcancias. Por tanto, en ultima instancia, la expansion del mercado esta
detfinida por el propio crecimiento de la produccion. Al mismo tiempo, como
hemos visto, el crecimiento de la produccion esta determinado por la dinamica
de la productividad, la cual depende de la expansion de los mercados; por
tanto, el crecimiento de la produccion depende, a su vez, de la expansion de
los mercados. Asi pues, en esta concepcion, el crecimiento de la produccion
depende del crecimiento de la produccion. De nuevo, “esto es algo mas
que una mera tautologia”. Dicha proposicion pone de relieve como, ante
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cualquier cambio que suponga la expansion y la transformacion del sistema, el
funcionamiento del mecanismo de mercado promueve la expansion y la trans-
formacion adicional de este; por el contrario, en ausencia de cambio, el meca-
nismo de mercado conduce al estancamiento. Esta proposicion apunta a una
vision de la esencia del funcionamiento del mercado como un mecanismo
transmisor de impulsos e incentivos. Como Kaldor argumenta en relacién
con el analisis de Young de los “rendimientos crecientes y el progreso econo-
mico”, en el cual, “se ponen de manifiesto las consecuencias transcendentaies
de la ley de los rendimientos crecientes sobre la forma en que operan ics mer-
cados y sobre el funcionamiento del sistema economico’:

—mas que asegurar la asignacion ptima de una cantidad dada

de recursos—Ila principal funcion de los mercados es rransmitir

impulsos para el cambio econdmico y, de estc modo, crear mas

recursos a través de la ampliacion del ambito [alcance] de la

especializacion y de la division del trabaje.”?

La Ley de Say como
“Cierre” del Sistema

Enultima instancia, la varizbie ciave del analisis de Smith es la acumulacion
de capital. Esto es asi en tanto ¢jue la acumulacion constituye no solo el deter-
minante del aumento de! erupleo de trabajadores productivos sino también el
determinante directo ¢ indirecto, a través de la division (social) del trabajo
implicada en el proceso de acumulacion, de la dindmica de la productividad.
En definitiva, la acuinulacion de capital constituye el determinante clave del
crecimients del producto social. Ademads, también constituye el principal de-
termineitte de la expansion del mercado. En cuanto a los determinantes de la
propia aciirnulacion, el analisis de Smith descansa en un argumento equivalente
a {y antecedente de) la /ey de Say. De hecho, en su concepcion, la acumula-
c1én de capital no solo determina el crecimiento del producto sino que, al mis-
mo tiempo, esta determinada por la magnitud y por tanto, por el propio creci-
miento de este; asi, de acuerdo con Smith, por un lado:

...todos los trabajadores, productivos e improductivos, asi como
aquellos que no trabajan en absoluto son igualmente mantenidos
por el producto anual de la tierra y el trabajo de un pais... Aquella
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parte del producto anual de la tierra y del trabajo de cualquier
pais que reemplaza un capital nunca se emplea ... sino para man-
tener trabajadores productivos. Con esta parte se pagan unica-
mente los salarios del trabajo productivo. .. La parte de su stock
que una persona emplea como capital siempre espera que le sea
repuesta con un beneficio. Por tanto, la emplea para mantener
solo trabajadores productivos; y una vez que le ha servido en su
funcidon como capital, constituye una renta para los mismos. [ ..}
La proporcion entre trabajadores productivos e improdicti-
vos en cualquier pais depende ... de la proporcion erive la parte
del producto anual .. que se destina a reemplazar v capital y
aquella que se destina a la constitucion de una renta. { smith 1776:
352-3, 355; énfasis afiadido)

Por otro lado, el crecimiento del producte y de ia riqueza social depende,
precisamente, de la parte del producto anual que “se destina a reemplazar un
capital”, es decir, de la parte que se destina al empleo adicional de trabajado-
res productivos.

Seglin sea menor o mayor !a proporcion del producto que cada
afio se emplea en el niantenimiento de personas improductivas,
asi sera, mayor o menct, ia proporcion disponible para mante-
ner a los produciivos y asi sera, por tanto, mayor o menor, el
producto del afio siguiente, porque, exceptuando la produc-
cion espentinea de la tierra, la totalidad del producto anual es
consecuencia del trabajo productivo. [...]. La proporcion entre
caviial y renta parece ser la que regula ... la relacion entre
wndistria y ociosidad. Alli donde predomina el capital, preva-
\ece la industria y donde predomina la renta, prevalece la ocio-
sidad. Por tanto, todo aumento o disminucion del capital pro-
mueve de forma natural el aumento o la disminucion de la canti-
dad real de industria, el numero de trabajadores productivos
y, en consecuencia, el valor de cambio del producto anual de la
tierra y del trabajo de un pais, lo que, en definitiva, constituye la
riqueza real y la renta de todos sus habitantes.” (Smith 1776:
352-3, 358; énfasis afiadido)
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En definitiva, el elemento fundamental del analisis de Smith del proceso de
acumulacion lo constituye la division del producto neto o excedente del sistema
entre capital y renta o, 1o que es igual, la relacion entre la parte del producto
anual neto que se destina a la formacion de una renta, es decir, al gasto
improductivo, y la parte que se destina a la formacion de un capital, la cual,
de acuerdo con Smith, depende directamente del ahorro. “Los capitales au-
mentan a través de la frugalidad y disminuyen a través de la prodigalidad y de
la conducta desordenada.” (Smith 1776: 358).

Ahora bien, al mismo tiempo, en la concepcion de Smith, el ¢%orro no es
mas que “la parte del stock de una persona” que, directa o indirectamente, se
destina a la acumulacion, es decir, al mantenimiento de trabajo productivo.
En este sentido, Smith identifica directamente ahorro con acumulacion (inver-
sion). Bajo esta perspectiva, el ahorro no supone unz detraccion del gasto, es
decir, no supone ausencia de gasto. Por el contraro, constituye un gasto
(consumo) del mismo tipo que aquel que rezuita de la parte del producto que
se destina a la constitucion de una renta; a este respecto, la tinica diferencia
entre uno y otro descansa en el caracter productivo o improductivo de estos;
asi, mientras que el gasto (consumo) gue se hace con cargo a la renta es
improductivo, aquel que se deriva del capital es productivo, es decir, en
tanto que consumo de los trabajazderes productivos, “reproduce su valor con
un beneficio”; en palabras de Sivith:

...lo que una persoua ahorra de surenta lo afiade a su capital, y
o bien lo emplea directamente en mantener un numero adicional
de manos preductivas o permite a otra persona hacerlo, prestan-
dole su capital por un interés, es decir, por una participacion en el
beneiicio. Asi como un individuo solo puede aumentar su capital
con o que ahorra de su renta o ganancia anual, el capital de una
sociedad [...] solo puede aumentar de la misma forma. [...] Lo
que se ahorra anualmente se consume de forma regular al igual
que lo que se gasta y casi al mismo tiempo; pero se consume
por una clase diferente de gente. La porcion de su renta que un
hombre rico gasta anualmente, es ... consumida por huéspedes
ociosos y criados que no dejan detras nada a cambio [como ren-
dimiento] de su consumo. La porcion que ahorra con objeto de
obtener un beneficio se emplea inmediatamente como capital, es
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consumida de la misma forma y casi al mismo tiempo .. por
trabajadores, industriales, .., los cuales reproducen con un be-
neficio el valor de su consumo anual. .. Si gasta toda su renta,
los alimentos, el vestuario y la vivienda que pueda comprar se
repartira entre la primera clase de gente. Al ahorrar una porcion,
como esta tiene por objeto obtener un beneficio mediante su em-
pleo inmediato como capital ... los alimentos, el vestuario y 12
vivienda que pueda comprar estaran necesariamente reservados
ala segunda clase de gente. El consumo es el mismo ... los con-
sumidores son diferentes. (Smith 1776: 358-9; énfasis adad:do).

Asi pues, en la concepcion de Smith, todo acto de ahworio supone siempre
(si bien no necesariamente de forma simultanea) una decisidn de inversion, lo
cual, a su vez, supone que la produccion genera, er todo momento, su propia
demanda. Como ya hemos indicado, a todos los efecios econdmicamente sig-
nificativos, Smith identifica las decisiones de sherro con las decisiones de in-
version; es decir, para Smith, el ahorro es mversion (acumulacion) y, por tanto,
la produccion es demanda. En definitiva, esto no es mas que la ley de Say de
los mercados segun la cual la demsnda esta determinada —definida— por la
produccion. Ahora bien, el andlisis <le Smith no depende, en absoluto, de la
existencia de ningun tipo de #iecanismo que asegure el equilibrio entre el
ahorro y la inversion; de nuevo, dicho analisis descansa simplemente en la
identificacion de las decisiones de ahorro con las decisiones de inversion; en
este sentido, el argumento de Smith, equivalente a la ley de Say, no constituye,
en ningin modo, ua2 teoria de la determinacion del nivel (o del crecimiento) de
la produccitini de la (tasa de) acumulacion de capital, sino que se trata de una
simple aseveracion basada en una identidad, en definitiva, la consideracion
de laley de Say por parte de Smith:

...no es el resultado de un analisis del proceso ahorro-inversion
sino mas bien el resultado de la ausencia de dicho analisis .. a este
respecto, la teoria es abierta, en el sentido de que no proporcio-
naninguna premisa capaz de justificar la tendencia de la inversion
a ajustarse al ahorro, ni tampoco depende de dicha tendencia. ¥’

En este sentido:

...[el] caracter abierto de la teoria [clasica] la distingue claramente de
las teorias marginalistas subsiguientes, en las cuales, la distribucion
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se contempla como el resultado de las fuerzas de la oferta y la
demanda de ‘factores de produccion’.

Notese que este argumento acerca del caracter abierto de la teoria cléasica
y en particular, el argumento de que ésta tampoco depende de la tendencia de
la inversion a ajustarse al ahorro supone que el analisis clasico no depende de
ningun tipo especifico de teoria del output; a este respecto, como el propic
Garegnani sefiala, con referencia al proceso ahorro-inversion, la teoria clasica
no depende del papel equilibrador del tipo de interés, el cual, de hecho, se
deriva de la concepcion neoclasica-marginalista de la distribucidn. Por otro
lado, el analisis clasico no supone ninguna tendencia al pleno empleo del
trabajo; en dicho analisis, el empleo esta determinade por la acumulacion
(pasada) de capital, sin que exista implicacion alguna de que ¢l nivel resultante
se corresponda con el pleno empleo de la fuerza de trabajo.

Bajo esta perspectiva, el proceso de acumulacici y de crecimiento del sis-
tema aparece como un proceso continuo ¢ iliriiado —sin rupturas— de
causalidad circular y acumulativa. El caricier continuo e ilimitado del pro-
greso econdmico se deriva directamente de 11 consideracion de la ley de Say;
noétese, a este respecto, que lo que cs, fiitndamentalmente, una cuestion de
impulsos o incentivos, lo que es patencialidad, se convierte, como consecuen-
ciade laley de Say, en realizacion, on hecho. En este proceso, la acumulacion
de capital, la cual, de suyo, supctie el aumento de la produccion y por tanto, la
expansion del mercade, conduce al aumento del empleo productivo, a la intro-
duccion de maquinana v a ia extension de la division del trabajo, la cual, a
través del proceso ce cambio técnico y de las economias de la especializacion
y del aprendizaje determina el crecimiento de la productividad; a su vez, el
crecimicnio de! empleo y de la productividad conducen a la expansion de la
produccion y a la acumulacion adicional de capital. Como ya hemos apuntado,
el cavécter ilimitado de este proceso es consecuencia, precisamente, de la con-
sideracion de Smith de la acumulacion y del crecimiento de la produccion en
t¢rminos de la ley de Say # ; ndtese, a este respecto, que la identificacion entre
ahorro e inversion supone que la (tasa de) acumulacion, en la medida en que
depende de la division del producto neto entre capital y renta, esta limitada por
y al mismo tiempo, agota el excedente no consumido; en consecuencia, la (tasa
de) acumulacion esta determinada por el crecimiento del producto anual, el cual,
a su vez, estd determinado por la propia (tasa de) acumulacion. En todo caso,
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el caracter circular y acumulativo del proceso de crecimiento se deriva de la
division del trabajo y del progreso técnico y de la dependencia de ambos con
respecto a laacumulacion de capital y a la expansion de los mercados —es decir,
se deriva de la operacion de las rendimientos dinamicos a escala.

Comentarios firaies

En este articulo, se ha presentado una reconstruccion, ampliamente docu-
mentada en La Riqueza de las Naciones, de la vision de Acam Smith del
crecimiento economico. En esta reconstruccion, el crecimiente econémico apa-
rece como un proceso continuo e ilimitado de causalidad acuzalativay circu-
lar. Los elementos fundamentales de dicho proceso son ia acumulacion de
capital, la progresiva ampliacion de la division sccial del trabajo, es decir, la
progresiva subdivision, diferenciacion y especializacion de industrias o si se
quiere, el cambio o transformacion estructural del sistema; a estos dos elemen-
tos hay que afiadir la proposicion de que ia “division del trabajo esta limitada
por el alcance del mercado”. La dinorn:<a die la productividad resulta esencial-
mente de las “economias de la esceciaiizacion y del aprendizaje por medio de
la practica” y del progreso técnico; ademos, la dinomica de la productividad
depende de la expansion dei meicado y de la acumulacion de capital. En este
sentido, se debe hablar de 1a nocion de rendimientos crecientes dinamicos y de
naturaleza macroeconomica-estructural. A este respecto, el andlisis de Smith
constituye la basc esencial del analisis de Allyn Young de “los rendimientos
crecientes y dei progreso econdmico” y del planteamiento de Kaldor del prin-
cipio de 1z causalidad circular y acumulativa; de hecho, el propio Kaldor se
refiere a su andlisis como “la unién de la doctrina de Smith y de Young de los
rendimicatos crecientes y de la doctrina de Keynes de la demanda efectiva™® .

Er lo que se refiere al progreso técnico, este aparece caracterizado como
un fendbmeno enddgeno al proceso de acumulacion y de crecimiento del siste-
ma, que resulta del aprendizaje por medio del uso y de la practica, de la inno-
vacion propia de las industrias productoras de bienes de capital y de las activi-
dades especializadas de investigacion y desarrollo. A este respecto, el analisis
de Smith coincide en lo esencial con la vision caracteristica de algunos de los
desarrollos mas significativos acerca del desarrollo tecnologico *' asi como
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con las ideas centrales que conforman algunos de los modelos mas significativos
de la denominada “nueva teoria del crecimiento”, en particular, de los modelos
de Romer de 1986 y de 1987.

A este respecto, se debe hacer un comentario final. Este articulo pone de
relieve la plena vigencia del analisis de Smith. En este sentido, el articulo se
puede entender como una reivindicacion de la relevancia fundamental del estu-
dio del Pensamiento Economico; esta reivindicacion es, quiza, mas importante
en los tiempos actuales, sobre los cuales se puede argumentar que “sci m:ios
tiempos para la ‘lirica’, para el pensamiento y para la critica”. En pasticutar, por
ejemplo, con respecto a la “nueva” teoria del crecimiento se puiede sostener
que, mas alla de la formalizacion y de la supuesta elegancia matzmatica, en lo
que se refiere a las conceptos fundamentales y a los priicipales factores y
mecanismos causales implicados “no hay mucho nuevs bajo el sol””. En defini-
tiva, sostengo que el estudio de las obras de los grandes “clasicos” del analisis
economico es trascendental para una formacion adzcuada del economista.
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Notas

! La teoria del crecimiento de Smith ha sido analizada por diversos autores. Considérese, por ejemplo,
Lowe (1954 y 1975) y Eltis (1975 y 1984). Desde la perspectiva de este trabajo son de especial interés:
Richardson (1975) y, en especial, el analisis de Allyn Young de 1928 de “los rendimientos crecientes y
el progreso econdémico” asi como Lavezzi (2003).

2A este respecto, creemos que la expresion “extension o alcance del mercado” refleja mejor el caricter
dinamico de la idea implicada en la proposicion de Smith que la traduccion mas comuin de “tamado de
mercado” Notese que la expresion inglesa es “the extent of the market” y no “the size of the market”.
3 Véase Ricoy (1994 y 2003)

4 Si bien el analisis de Marx constituye el antecedente mas desarrollado y consistente de les analisis de
Young y de Kaldor, es solo Kaldor quien hace una mera mencion a este; en su planicamiento del
principio de la causalidad acumulativa como una vision del proceso econdmico y del funcicnamiento del
mecanismo de mercado alternativa a la implicada en el marco neoclasico del equilibiic, Kaldor se refiere
a “la coexistencia de los rendimientos crecientes y de la competencia —czufatizada por Young y
también por Marx” (Kaldor 1972; citado de acuerdo con la reimpresion en Kaldor 1978: 195).

5 A este respecto, véase Lavezzi (2003b). Con carécter més general, Kurz y Salvadori han argumentado
que si bien la “nueva teoria” se mantiene en el ambito del marco analitico neoclasico, en lo que se refiere
a los principales factores y mecanismos causales que hacen que el crecimiento sea enddgeno, estos estan
claramente enraizados en la tradicion de la economia politica clésica v que, en este sentido, las bases de
la citada teoria se encuentran en dicha tradicién (véase Kurz y Satvadori 1998 y 2003).

°En la interpretacion de la cita se debe tener en cuenfa que, en ia terminologia de Smith, el ‘consumo’
incluye tanto el consumo ‘productivo’ como el ‘impicauctivo’. Las citas de la obra de Smith estan
traducidas de la edicion de 1976 realizada por la Unmiversiiy of Chicago Press.

7 Esta vison de Smith del origen de la riqueza se pucds poner en términos de Marx, quien, siguiendo a
Petty, establece que “el trabajo es su padre y la ticrra su madre” (véase Marx 1867: 42-3). En este
articulo no se considera la distincion de Swnitix cicre trabajo productivo e improductivo. Una discusion
interesante al respecto se encuentra ¢ )iltis (1975). El propio Eltis (junto con Bacon) ha interpretado
los problemas econdomicos de Gran Bietafia ¢n términos de un enfoque basado en este tipo de distincion;
véase Bacon y Eltis (1976).

8 0 1o que es igual, a cambio de un ralario en tanto que expresion monetaria de dicha cantidad de medios
de subsistencia.

9 A este respecto, véase Ricoy (1994).

10 Véase Ricoy (1994).

"' Como Smitii argumenta en la Introduccion de La Riqueza de las Naciones, “la abundancia o escasez
de la oferta lanual de un pais] parece depender mucho mas de la [aptitud, destreza y el juicio con que
normalmente se cjecuta el trabajo] que de la [proporcion entre los que estan dedicados al trabajo util
(productivo) y aquellos que no lo eston].” (Smith 1776: 1-2)

12 4 oste respecto, véase mas adelante.

A este respecto, Smith considera tanto el ‘aprendizaje haciendo’ (‘learning by doing”) como el
‘aprendizaje usando’ (‘learning by using’). El ‘aprender haciendo’ es central al andlisis de Arrow de
1962, el cual constituye un antecedente directo de algunos de los modelos recientes de crecimiento
endogeno, en especial del modelo de Romer de 1986. A su vez, “los rendimientos crecientes debidos a
la especializacion” constituyen la idea central del modelo de Romer de 1987, en el cual se hace
referencia explicita al analisis de Young de 1928 que, como es sabido, se basa directamente en el analisis
de Smith. En cuanto al ‘aprender usando’, véase Rosenberg (1982).

14 Véanse, entre otros, Rosenberg (1976, 1982), Sahal (1981), Nelson y Winter (1977, 1982) y Dosi
(1984, 1984b, 1988).

43



15 Esta concepcién se corresponde con la caracterizacion de la produccién como un ‘proceso circular’
en el que los medios de produccion son, a su vez, bienes o valores de uso producidos; claro estd, a esto
hay que afiadir: ‘en el contexto de un sistema de produccion social basado en la division social del
trabajo’.

16°A este respecto, véase Ricoy (1994).

17 yéase Ricoy (2003).

18 Véase, por ejemplo, Kaldor 1961 citado de acuerdo con la reimpresion en Kaldor 1978: 35-6.

19 Young, 1928; citado de acuerdo con la reimpresion en Arrow y Scitovsky (eds.) 1969: 230.

20 Téngase en cuenta la discusion anterior acerca de la vision de Smith de la propia division de! trabaio.
2l En este sentido, nos podemos referir a los rendimientos crecientes del tipo Smith-Young-Kalsor.
22 Kaldor, 1972; citado de acuerdo con la reimpresion en Kaldor 1978: 181; véase tambicn Kaldor
1979:283-4.

2 Young, 1928; citado de acuerdo con la reimpresion en Arrow y Scitovsky (eds) 1969: 233; énfasis
afadido

24 Young, 1928, citado de acuerdo con la reimpresion en Arrow y Scitovsky {cds.) 1969: 233; énfasis
afladido.

%5 En la propia vision de Smith, esta proposicion se contempla en el sentido de determinacién; de
hecho, en dicha vision, es equivalente a la ley de Say de los mercados. Sin embargo, la interdependencia
entre el desarrollo de la division social del trabajo y la intensidad del >roceso de intercambio (extension
del mercado) se debe distinguir de la ley de Say en sentido estiicto.

%6 Kaldor 1978: XXV, énfasis afiadido.

27 Garegnani, 1978; citado de acuerdo con la reimpresién ¢n Eatwell y Milgate, 1982: 28; cursivas en
el original). Si bien el argumento de Garegnani se ~:ficre a Ricardo, éste se puede extender a Smith y a
los economistas clasicos en general.

28 Garegnani, 1978; citado de acuerdo con !a reimpresion en Eatwell y Milgate, 1982: 28.

2 Se debe indicar que, al mismo tiercoo v en slara contradiccion con su analisis en términos de la ley
de Say, Smith plantea la existencia de un lirnite intrinseco al proceso de acumulacién y, por tanto, al
propio crecimiento del sistema, el cual se manifiesta en una tendencia (‘permanente’) a la caida del tipo
de beneficio como consecuencia de 'a intensificacion de la competencia.

30 Kaldor 1972; citado de acuerdo con la reimpresion en Kaldor 1978: 194.

31 De nuevo, véanse, cuire otros. Rosenberg (1976, 1982), Sahal (1981), Nelson y Winter (1977,
1982) y Dosi (1984, 19%4L,, 1988).
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