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ADVERTENCIA DEL EDITOR
A LA DECIMOQUINTA EDICION

Esta nueva edicion del texto de Marx modifica tanto la estructura
del Cuaderno como la presentaciéon de la Imiroduccion de 1857,
Se ha corregido la versién anterior en Ia que se deslizaron desde
errores tipograficos hasta algunos otros, mds graves, de traduc-
cién. En adelante, el lector podrd contar con una versibn mis
depurada y fiel del ensayo marxiano, En cuanto al material incor-
porado como apéndice, no ha sufride practicamente modificacio-
nes, excepto algunas correcciones de detalle. Ademds, se amplio
el aparato de referencias criticas y bibliograficas,

El cambioc mas significativo es la sustitucidn del fragmento del
curso sobre la critica de la economia politica dictado por Hans-
Jiirgen Krahl —que desde la novena edicién incorporamos como
texto de “presentacién” del volumen— por un nuevo trabajo que
creemos cumple una funcién mis adecuada a la finalidad de in-
troducir al lector a la problemitica de Marx. El ensayo de Umberto
Curi, publicado originariamente en la revista milanesa Aut-Aut

~en un numero dedicado en buena parte al andlisis del texto de

Marx, ofrece una interpretacion extremadamente sugerente de su
ubicaciéon en el despliegue de su vasto proyecto de “critica
de la economia -politica” que adquiere su. primera exposicién
global en los Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie.
Aceptando la lectura que Curi nos propone de la Intfoduccidn
de 1857, ésta adquiere una funcionalidad tedrica y politica que
bien vale la pena analizar en sus efectos sobre la manera actual
de considerar la naturaleza del proyecto marxiano. Lo cual jus-
tifica las razones que nos han conducido a proponer esta nueva
edicidn.

Dicizmbre de 1981

JOSE ARICO
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UMBERTO CURI

LA CRITICA MARXIANA DE LA ECONOMIA POLITICA
EN LA EINLEITUNG

1. PREMISA

La Introduccién de 1857 es ciertamente uno de los textos marxia-
nos que ha gozado de mas amplia fortuna y de mayor resonancia
en la cultura filoséfica italiana de la segunda posguera, como lo
testimonian, entre otras cosas, las numerosas traducciones realiza-
das en los Gltimos dos decenios.

A la fortuna de la Einleitung corresponde, después de la pri-
mera publicacién del manuscrito, a cargo de Kautsky en 1903, una
tradicién singularmente accidentada, que ha contribuido y con-
. tribuye todavia de manera relevante a alimentar discusiones no
siempre utiles en torno a la ubicacién del texto en el arco de la
produccién marxiana global y en la valoracién de la contribucién
tedrica en ¢l contenido.

La edicién moscovita de los Grundrisse, publicada en 1939-1941
por el Instituto Marx-Engels-Lenin! y basada sobre el manuscri-
to original, ponfa en evidencia —respecto de la Introduccién de
1857, oportunamente reproducida contextualmente en los Grun-
drisse— notables discordancias con relacion a la edicion de 1903, y
restablecia el texto original, anulando el precedente y, obviamen-
te, también las ediciones sucesivas que sobre é1 se habian basado.

Einleitung y Grundrisse fueron luego publicados en 1953, en
la misma version establecida por el 1MEL, por la editorial berlinesa
Idietz, quien habia no obstante ya impreso en 1947, como apéndice
a Zur Krittk der politischen Gkonomie, una edicion de la Einlei-
tung, segiin una version sensiblemente diferente a la que precede
al texto de los Grundrisse. Como jusiamente destaca Enzo Grillo
en su “Presentacion” de la traduccién italiana de la obra origina-
riamente aparecida en 1939-1941, no es posible dejar de sorpren-

' Kark Marx, Grundrisse der Kritik der politischen OGhonomie, IMEL,
Mosch, 1939-1M41 [Elementos fundamentales para la critica de la economia
politica, México, Siglo XXI, 1971],

&



10 UMBERTO CURL
derse “por estas dos versiones a veces sustancialmente distintas de
un mi.smo texto, a cargo de un mismo instituto y publicada por
un mismo editor. Sorpresa que aumenta cuando se comprueba
que en la reciente? edicién de las Werke de Marx y Engels la
Einleitung es reproducida en una versién que [...] oscila entre
aquella que precede a los Grundrisse y la pospuesta a Per la cri-
tica, y a veces se presenta hasta una teicera version; y todo ésto
Sin que se gaste una sola palabra para justificar y explicar tal
operacion”.?

Por nuestra parte podemos destacar que las divergencias exis-
tentes entre las ediciones originales alemanas han sido reproduci-
das —cosa que probablemente podia haber sido evitada— en las
mismas traducciones italianas (cuatro) hasta ahora existentes; si,
en efecto, en las primeras dos ediciones italianas®, la traducciéon
se realiz6 a partir del texto alemin incorporado como apéndice
a Zur Kritik, la traduccion de Grillod se basa, oportunamente,
en la version antepuesta a los Grundrisse, mientras la Gltima, en
orden cronoldgico,® esta fundada en la tercera version, es decir
la que es reproducida en las Werke.

Las diferencias textuales entre estas tres ediciones, y por lo tan-
to entre las correspondientes traducciones italianas,? podrian ser

® Berlin, 1964; reedicind, ibid., 1969,

® E. Grillo, Presentazione, en Karl Marx, Lineamenti fondamentali - deila
critica dell'cconomia politica, Florencia, La Nuova Italia, 1968-1970; p. xu

* Karl Marx, Introduzione alle critica dell’economia politica, a carg’o.-de
Lucio Colletti, Roma, Ediciones Rinascita, 1954; Introduzione, i’ncluida como
a'pén(lice a Karl Marx, Per la critica dell'economia politica, traducida al ita-
h.ano por E. Cantimori Mezzomonti, Roina, Rluniti, 1957, pp. 171199 [ntroduc-
cidn general a la critica de la economia politica, en Contribucion a la critica
de la cconomia politica, México, Siglo XXI, 1980, pp. 281-313].

® En Lineamenti fondamentali cit,, 1, Pp. 3-40. . : ‘

* Introduzione, incluida como apéndice en Karl Marx, Per la critica del’
ecotiomia politica, traducida al italiano poi B, Spagnuolo Vigoriti, Roma
Newton Compton, 1972, pp, 225238, ‘ S R

" Una. breve, referéiicia aparte merece, finalmente, la recicate edicion de i3
Introdwzione de 1857 publicada por Bertani (Verona, 1975): se trata de una
f:dicién particqlarmcntg' t?icn cuidada, que incluye, ademis de un densg "Sﬁégib
introduttivo” de B. Accarino (pp. 17-59), un util “glosario” 'y aigunﬁ's perti-
nentes notas de comentario, No obstante esto —en confirmacién de una tra.
dicién que, se puede decir, es curiosamente dccidentada+, el encargado de I
edigién_ha incurrido en un singular infortunio, en s{ mismo casi irrelevante,
y sin embargo no despreciable, con relacién a los intentos con los éualcs ]:;
edicibn ha sido preparada, En efecto, el texto aleman, reproducido - por
el encargado de la edicién al frente de la traduccién italizna para la
cuz.al s¢ ha utilizado la versién realizada por Grillo incorporada a los Grun.
drisse, no corresponde a la versién antepuesta a éstos sino a la edicidn de las
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objeto de mera curiosidad filolégica o erudita si no fueran reve-
ladoras de una mais significativa oscilacién de cardcter interpreta-
tivo, inherente a la atribucién del texto marxiano ya sea a la obra
de 1859 —publicada por el mismo Marx y estructurada de tal for-
ma de configurar un discurso suficientemente completo y sistemd-
tico— o bien a los manuscritos de 1857-1858, notablemente diferen-
tes —y no tanto por razones extrinsecas como aquellas vinculadas
a los efectos de su publicacion— respecto de la Contribucion.

Como se intentari demostrar en el curso del presente articulo,
la reintegracién de la Einleitung a los Grundrisse se inserta or-
gdnicamente .en una propuesta de lectura mas general del texto
marxiano, apropiada para restituirle su riquisima importancia ted-
rica y su viva actualidad politica.

I

Encontrado entre los papeles de Marx en la forma de un “esbozo”,
en un cuaderno jnicialado con una M y fechado el 23 de agosto
de 18578 el texto conocido como Introdugcidn de 1857 fue pu-

Werke de 1969, enmendada y referida al texto de los Grundrisse sélo en los 17
puntos relevantes: que Grillo recuerda en la nota a su traduccién,

Es verdad que la mayor parte de las numerosisimas (registramos alrededor
de 128) diferencias textuales son  puramente ortogrificas o representan va-
riantes meramente estilisticas que, sea como fuere, no alteran cl significade
global del discurso  {soviel-so viel; harvorauhelben-hervorgehoben; hieraus-
hier, etc); pero es verdad, por otra parte, que la presentacién misma de los
dos textos contribuye a hacer resaltar con mayor evidencia algunas divergen-
cias no exclusivamente formales (vieler-einzelner; In der Anatomie-Anatomie;
ihren Verhiltnissen-in inhren Verhélinissen), particularmente evidentes en los
titulos de las partes en que ha side subdividido el segundo pardgrafe (Dis-
tribution und Produktion-Produktion und Distribution; Austansch und Pro-
duktion-Produklion und Austausch, etc) y, sobre todo, en la apostilla de la re-
daccion que indica la fecha de reddccidén de la Einleitung, que no sélo aparece
en las Werke, mientras cstd ausgite en los Grundrisse, sino que suministra ex-
tremos cronolégicos diferentes, que depende de una lectura distinta del manus-
crito (“fines de agesto-mitad de septicmbre” en las Werke, micntras una anota-
ci6n que precede cl texio en los Grundrisse y que reproduce fielmente la por-
tada del manuscrito marxiane reza “23 de agosto-alrededor de la mitad- de
septicmbre”). - i

® Fsta es por lo menos la fecha que resulta de Ja- breve anotacién ante-
puesta a la edicion herlinesa de 10s -Grundrisse (“IMe Einleitung hefindet
sich in cinem Heft, das mit M signiert ist, 23, August 1857 begonuen und ca,
Mitte September beiseite gelegt wurde™), mientras ¢ la edicidn de las Werke
una apostilla en ¢l precinto del texto alude, como fecha de inicio de la re-
daccién, a2 “Ende August”, Esta ultima pareceria confirmada, a primera visia,
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blicado por primera vez por Kautsky en Die Neue Zeit en marzo
de 1903 y traducido al inglés, ya al afio siguiente, en una edicién
de la Contribucion a la critica de la economia politica publicada
en Chicago y que estuviera a cargo de N. L. Stone.? . -

La incorporacién del “esbozo”, como apéndice al texte de Zur
Kritik, redactado por Marx en su forma definitiva entre noviem-
bre de 1858 y el 21 de enero de 1859, sobre la base de un primi-
tivo fragmento (Urtext) redactado entre septiembre y noviembre
de 1858,1® estuvo motivada en gran parte por un pirrafo- del
Vorwort enviado por Marx el 28 de febrero de 1859 al editor ber-
linés Franz Duncker, quien habfa iniciado, a través de uma serie
de fasciculos, la publicacién de la Contribucidn.}! En el “Prélo-
go”, en efecto, el autor se refiere a una aligemeine Einleitung
que habia esbozado pero que, después de una “reflexién mds pro-
funda”, consideré oportuno suprimir para evitar eiementos de
perturbacién para el lector decidido a seguir analiticamente la
exposicion.’? '

por el examen del manuscrito original, el cual lleva aparentemente 1a il}l‘
cipeién 29 de agosto de 1857, una comparacién mds cuidadosa evidencia,
sin embargo, una mancha de tinta que transforma el 3 en 9, dc‘manera que,
en definitiva, se puede aceptar Ja fecha sugerida en los Grundrisse y que es
admitida también por Grillo (Presentazione cit, p. X).

® Como recuerda, entre otros, Maurice Dobb en su Iniroduzione (pp, vii-
xix) a Karl Marx, Per la critica dell’economia politica, traduccién italiana
de E. Cantimori Mezzomonti, Roma, Riuniti, 1957 [Introduccidn, en Karl
Marx, Contribucidn a la critica de la economia politica, México, Siglo XXI,
1980, pp. 1x-Xxv]} .

10 Véase la traduccién italiana en Karl Marx, Scritti inediti di economia
politica, a cargo de Mario Tronti, Roma, 1963 [Fragmento de la version pri-
mitiva de la “Contribucién a la critica de la economia politica (1858), en
Karl Marx, Contribucion a la critica de la economia palitica cit; este texto
también estd incluido en Karl Marx, Elementos fundamentales para la critica
de la economia politica (borrador) 1857-1858, 1, 3, México, Sigle XXI, 1976].

n “Tuncker se encargard de la edicion de mi Economia en las condiciones
siguientes: cada dos meses yo entregaré fasciculos de tres a seis piginas de
imprenta [...] £l se reserva el derecho de romper el contrato al tercer
fasciculo, En realidad, sélo ahora haremos un contrato delinitivo [...] El
primer fasciculo [...] debe estar ready para fines de mayo” (Karl Marx,
“Lettera a Engels del 29 maggio 1858", en Canleggio Marx-Engels, traduccién
italiana a cargo de M. A, Manacorda, Roma, 1953, m, p, 195).

1 “He suprimido una introduccién general que habia eshozado, puesto que,
ante una reflexién mis profunda, me ha parccide que toda anticipacién de
resuitados que atn quedarian por demostrarse seria perturbadora, y el lector
que esty dispuesto a seguirme tendrd que decidirse a remontarse desde lo. par-
ticular hacia lo general” (Karl Marx, Prefazio, en Per la critica..., trad, de
Spagnuolo Vigorita, p. 29 [Préloge, en Contribucion a la critica de la econo-
mia politica cit, p, 3]} :
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Si se prescinde del importante fragmento mencionado, no se
puede afirmar que exista, en otra obra marxiana o en las Briefe,
alguna evidencia especifica de la pertenencia del “esbozo™ al tex-
to de la Contribucidn, de tal manera de justificar su publicacién
conjunta. Ante la falta de elementos probatorios seguros, y por
razones de otras consideraciones no despreciables (la relativa leja-
nia de fechas entre la redaccién de la Einleitung —23 de agosto,
mitad de septiembre de 1857— y el complemento de los dos capi-
tulos de Zur Kritik —noviembre de 1858/enero de 1859; el silencio
de Marx respecto de Engels a propésitc del texto del 57;13 la
libil conexi6én temitica entre los dos textos y, por el contrario,
la mis estrecha afinidad estilistica y continufstica y la misma ve-
cindad cronoldgica entre el “esbozo” y ei gran corpus de los Grun-
drisse, redactado entre julio de 1857 y junio de 1858, o sea que
aquél contiene contextualmente a éstos; el cardcter de anticipa-
cién de “soluciones que debfan atin ser demostradas”, mds que de
verdadera introduccién del “esbozo”; la pluralidad de temas regis-
trados en él, 2 manera de compendio de los problemas mis exten-
samente tratados en los Grundrisse y mas sistemiticamente afron-
tados en E! capital; la inclusién, que ¢l texto convalida, de un
“esquemna de las secciones en que Marx intentaba articular la “cri-
tica de la economia politica” —esquema sucesivamente retomado
y reelaborado en diversas circunstancias, hasta la redaccion defi-
nitiva de El capital—), resulta mis razonable independizar el ma-
nuscrito de 1857 —que de ahora en adelante, todavia, seguiremos
denominando convencionalmente Einleitung (o Introduccidn de
1857), segin un uso terminolégico ya acuinado en Italia y en otros
lados— de la Conitribucion, por reconocer en él una “verdadera
y apropiada sinopsis conceptual anticipatoria de la obra que es-
taba por nacer”,* mds que un texto explicitamente concebido

# Justamente durante el perfodo de redaccion del “esbozo”, la correspon-
dencia con Engels, de ordinario particularmente frecuente, estd limitada a
dos cartas —respectivamente datadas el 26 de agosto y el 15 de septiembre—,
en las cuales no se hace ninguna alusiéon al cuaderno inicialado con una M,
y s6lo se hace una referencia genérica 2 “mucho trabajo”, como justificacién
del largo silencio de aquel perfodo  (véase Karl Marx, “Lettera a Engels del
15 setiembre 1857", en Carteggio Marx-Engels cit,, u1, p. 78).

# E, Grillo, Presentazione cit., p, 7, Es de notar que en la edicién alemana
de la Einleitung publicada por Cotta Verlag (Stutigart, 1964) y realizada
sobre el texto publicado por Kautsky en 1903, con enmiendas sugeridas por la
confrontacién con el original, el titulo asignado al manusecrito de 1857 (Einfei-
tung ru einer Kritik der politischen dhkonomie) indica implicita pero evi-
dentemente la autonomia del texto respecto de la obra de 185% y su cardcter
de introduccién general para une critica de la economia politica,
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como introduccién a los fasciculos publicados por Duncker en
15
lsi’ir otra parte, la expresion con la cual el 1‘1‘1.ismo Marx, en Zl
citado fragmento del Vorwort, alu_diem?o a la fn‘trod.u_cuén gene-
ral”, indica explicitamente “el éxito puhblico orlglna.rlafn:l;nted;pr]-
visto y, a la par, 1a no accidentalidad de su desaparicion de ai
obra publicada en 18597,!¢ hacen surglr el problema de una ﬂ];q
sible contradiccion entre las consideraciones rec1entemepte‘ refert-
das que sostienen la pertenencia de lg Ezn_leztung' alos Gn;nfirzs;:
antes que a Zur Kritik, y la explicita vinculacién que <€ 1;;; x
parece establecer entre el manuscrito de 1857 y la obra‘d_e -
Una posible solucién de este problema podri'a consistir en "
escision en dos partes de la argumentacion contenida en-gt Vor;g
respecto-de la Einleitung: se deberia asi=retf?noce'r, por un _a,
la existencia de una “introduccién general”, r.edactadaepar; sa
publicacién y luego “eliminada”, como lo atestigua una exp cg_a
declaracion del mismo autor, convalidada por el cotejo fefec.tua (?
sobre ¢l manuscrito original, que Heva el titulo de Einleitung;
por otro lado, se podria argiiir que si l.)ren.fue rf:'dactada para .ser
publicada, no fue sin embargo concebida intencionalmente comc.o

1% 1.3 propuesta de incorporar la Introduccion de 185? a 1.05”Gmmjzrfsse f}:e
lanzada ya en 1962 por Galvano Della Volpe ("Sulla_ dlalemc.a , en -m:;.;;“a,
1962, y reproducida luego en Franco Cassano, Marx:smo € f:losof.m an o
Bari’ 1973, pp. 210 y ss), quien sugiere también, en consccqencrl;, ca\rrl a
la fecha; 1857-1858, por la de 1857” Srﬁi?)e también Galvano Della: ope,

iave della diaiettica storica, Roma, 1 X . iy : .
C’:: Umberto Curi, Sulla “scientificitd” del marxjsmo, Mjlin, 1975, p.ﬂ37. 1";n
1a nota 44 de la pdgina 62 del mismo texto, guando. a_u:bra.yo, F:omo z'n' :1 co 1r
tinflo considerando necesario, el éxito publico Qr[gihi:!nmcnte" gre;ls c:grpo;
Marx para la Einleitung, en confrontacién con el Hesting- plr'thﬂ?‘ e Tos E:‘;:
drisse. demostraba compartir 1a difundida creencia de 1a “originaria: c?lne:ha:;
entre la Einleitung y la Contribucidn. Las ulterlores inveslt_igactonfis d“hacc
2 cabo sobre este argumento, después de haber completado, 'ahora des el'dad
cerca de un ailo, la redaccién de aguel ensayo, me iudbcelnn en. -Ila zc;‘ua ;'d 1
por un lado, a confirmar una vez mas la conviccion de la pﬂmlti\:a 1lna.1_a.(
publica de la Introduccién de 1857, pero, por €l olro, R COrTegir e'b{-:l-lc::
precedente —por lo demds incidental en el contexto de lrintel’pct;m ! ;
gerida en aquella oportunidad— sobre la relacmq de ésta conla Con ”dui
cion, en el sentido de una sustancial independencia de un’ texto respecto &e

otro, . _
v En cuanto a las razones de la eliminacion del texto, he tratado de de
mostrar en otra parte (Sulla “scientificitd™. .. cit,, pp. 37 v ss) como:loy me-

tivos aducidos por Marx (la inaportunid_ad de anticipar sqll':c.iones no d;t;:):;
tradas) estin reunidos para una valorm.:lén mis global, dtr}gldad a’icsu;;s. o
la legitimidad de la lectura metodologista de la .i"nz.rodurad_n e . pra
ticada sobre todo en ¢l marxismo italiano de los dltimos quince afios,
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introduccidén a la Coniribucion, como lo testimoniarfan no sélo
los motivos de orden textual, cronologico, estilistico y continuistico
anteriormente referidos sino, de manera aun mds categérica, el
hecho de que la propuesta del editor Duncker de publicar en fas-
ciculos la Contribucion y la misma redaccién de este texto —en
la forma primitiva y Iuego en la definitiva— fue hecha respecti-
vamente seis meses, un afio y quince meses después de la redaccion
de la Einleitung: en la redaccidn del manuscrito de 1857, en una
pausa del frenético trabajo que le demandaban los Grundrisse,
Marx no habria previsto, en suma, una mis o menos inminente
publicacién (a diferencia de los Elementos fundamentales. .., es-
critos “destinados a mi propia comprension del asunto, pero no a
su edicién”),'® sin poder obviamente prefijar todavia un enlace
con un texto, que serd la Contribucion, el cual, hasta la composi-
cién de la Einleitung, ni el editor lo habia ain requerido ni el
mismo autor habfa iniciado su redaccién, si es verdad que el
Urtext vendrd precisamente un afio después a complementar la
Einleitung.1® .

Se nos podrd preguntar al respecto qué utilidad efectiva, mais
alli de la mera puntualizacién filoldgica, puede tener la indepen-
dizacién, asi propuesta, de la Iniroduccidn de 1857 respecto del
volumen publicado en 1859 a los fines de una comprensién mis
adecuada de Ia contribucion tedrica contenida en el texto, Restaurar
la conexidn intrinseca —cronolégica y temdtica-- entre la Einlet-
tung y los Grundrisse significa no sélo reintroducir el manuscrito
de 1857 en el clima de febril actividad que caracteriza el periodo
de redacciéon de los Elementos fundamentales .. y recobrar,
consecuentemente, €l mismo horizonte conceptual sino que tam-
bién permite poder liberar la probiemitica de la [ntroduccidn
de 1857 de una dependencia respecto de la Contribucidn, que por
16 general ha funcionado como condicién de refuerzo para la lec-
tura metodoldgica, en la medida en que la conjuncién con la
exposicion “sistematica” —aunque sea parcial- de la economia
burguesa parecia justificar o exigir una _clarificacién previa de la
directiva metodoldgica de andlisis utilizada.

Pero la reconexion a la temdtica de los Grundrisse resulta atin
mas significativa y gravida de sugestiones hermenéuticas cuande se
profundiza en la recreacién del “clima” general que caracteriza

¥ Karl Marx, Prefazione, en Per la critica... ¢it, (tr. de Spagnuolo Vigo-
rita), p. 29 [Prélogo, en Contribucidn... cit,, p. 3]). ’

® V\'éase Mario Tronti, Introduziome, en Karl Marx, Scritti inediti cit., pp,
XVI ¥ S8 ' : :
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aquel momento fundamental de la biograffa de Marx, limpida-
mente emergente sobre todo del examen de la Correspondencia
mantenida con Engels.

Toda la actividad marxiana desarrollada durante 1857-1858 estd,
de hecho, totalmente absorbida por su trabajo de colaboracién
semanal con el New York Daily Tribune® y por la intensa in-
vestigaciéon realizada para la redaccion de numerosas voces —en
particular temas ‘“militares”— para la New American Cyclopaedia,
a cuya compilacién se dedica Marx, en colaboracién con Engels,
ante la solicitud de Charles A. Dana.2! El material as{ acumulado,
“de omnibus rebus et quibusdam allis” {de toda clase de'temas y
algunos mas] no sélo es de dimensiones considerables, pues “he
escrito por lo menos dos tomos de editoriales”,’® sino, no obstan-
te la declarada heterogeneidad de los argumentos tratados, estd
amplia y claramente dominado por el mismo clima de la crisis
econdmica internacional?® que inducfa a Marx a considerar inmi.

® Para un andlisis en profundidad de la actividad periodistica de Marx en
el Tribune, véase el magnifico ensayo de Sérgio Bologna, Monela e crisi:
Marx corrispondente deila “New York Daily Tribune”, 1856-1857, en Varios auto-
ves, Crisi ¢ organizzazione operaia, Milin, 1974, pp. 9-72.

2 Dana era el editor del Tribune y se desempefiaba como intermediario
entre los distintos colaboradores y los propietarios del diario, que eran Greely
y Mac Ekrath, Como recuerda Franz Mehring (Vita di Marx, tr, it, de F,
Codino y M. A, Manacorda, Roma, 1966 [Kar! Marx, México, Grijalbo, 1975]),
Marx habia debido tomar mds voces de las que podia y organizar poco a poco
la redaccién. Pero el proyecto fracasé debido a la falta de gente, Ademds,
las perspectivas distaban de ser todo lo brillante que Engels preveia, Resultd
que los honorarios no pasaban de un penique la linea [...] Pote 3 poco es-
tos trabajos accidentales fueron paralizdndose y creemos gue la colaboracidn

activa de ambos amigos en aquella enciclopedia no de la leta ‘C'"
(pp. 251-252 [p. 264]). Para la informacién sobre el trabdjo prepatatorio de la
vedaccion de las voces y respecto de las relaciones con a. véanse las cr-

tas de Marx a Engels del 21 y 23 de abril, 8 y 23 de mayg, 11, 16 y 24 de
julio de 1857, y las cartas de Engels a Marx del 22 de abril, 2% de mayo,
10 y 30 de julio, todas ellas también de 1857, en Cariuggio di,, m, pdssim,
A partir de fines de julio del mismo afio toda Ja correspondencia estd casi
completamente dominada por la discusién, a veces minuciosd, sobre “argumen-
tos enciclopédicos”, hasta tal punto que una carta enviada a Engels ¢l 28 de
septiembre (poco después de haber concluido la redaccidn de la Einleitung)
Marx puede declarar que “la cosa mis importante, y la Gnica que puedo sa-
carme de encima, es la de proceder ripidamente con la enciclopedia™ (Car-
teggio cit,, m, p, 90),

2 Karl Marx, “Lettera a Lassalle del i2 novembre 1858”, reproducida en el
“Apéndice” a Per la critica cit, (trad. de Cantimori Mezzomonti), p. 218 [“Car-
ta de Marx a Lassalle del 12 de noviembre de 1858”, en Contribucidn a la
critica de la econemia politica cit,, p. 324]).

= “Esta ver la crisis tiene caracterfsticas algo particulares, Desde hace ya
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nente el “dies irae” del “sistema” capitalista, a la par que lo

compelia a compendiar perentoriamente sus estudios econédmicos
precedentes.2¢

La estrecha relacién que vinculaba Ia redaccién de los Grun-
drisse con la investigacién realizada en torno z la crisis de 1857
—reconocida explicitamente por el mismo Marx,25 quien habia
sido invitado una vez mas por el Tribune para “escribir exclusi-
vamente su Indian war y financial crisis"—28 no constituia la indi-
caciébn de una correlacién accidental, extrinseca respecto de la
problemdtica tratada en los Elementos fundamentales, sino sefiala,
por el contrario, €l nivel referencial concreto y el corte conceptual
que intervienmen, en forma decisiva, en la determinacién de las
coordenadas generales, dentro de las cuales se encuadra el esclare-
cimiento de las “grandes lineas” de los estudios econdmicos con-
sumados. La crisis —aquel “outbreak” [derrumbe] que hacia sentir
a Marx tan “cosy” [con sosiego], no obstante “la financial distress”
[estrechez financiera]?” personal— no sélo impedia, por el rdpido

casi un afio la especulacién sobre acciones en Francia y en Alemania se en-
cucntra en una crisis preliminar: pero sélo ahora ha arribado al estado de
colapso el grueso de la especulacién sobre acciones en Nueva York, y asi
todo ha liegado a la decisidn [---] La precrisis de la especulacién sobre
acciones en el continente y los pocos puntos de contacto que ésta habia
tenido con la norteamericana retarda el inmediato contragolpe de la especu-
laciébn norteamericana sobre la continental; pero no se hard esperar dema-
siadc_n" (Friedrich Engels, “Lettera 2 Marx del 15 novembre 1857, en Car-
teggio cit, m1, p. 108; las cursivas son inias, Véase también las carias de
Engels a Marx fechadas el 7, 9, 11 y 17 de diciembre, todas ellas casi comple-
tamente dedicadas a la crisis y a sus repercusiones),

* “Trabajo como un loco la noche entera para reordenar mis estudios
econdmicos, para poner en claro al menos las grandes lineas, antes del déiuge”
(Kz;;l‘l)Marx, “Lettera a Engels del 8 dicembre 1857", en Carteggio cit, m,
p. .

* “Estoy cargéndome de un trabajo gigantesco —la mayorfa de los dfas
[trabajo] hasta las cuatro de la madrugada, Este trabajo es de dos tipos: 1]
elabora_cién de los rasgos fundamentales de la economfa (es absolutamente
necesario it hasta el fondo [au fond] del asunto para el piblico y, para mi
personalmente, quitarme de encima esta pesadilla [individuatly, to get rid of
this nigthmare]), 2] La crisis actual, A este respecto, aparte de los articulos
para el Tribune, anote simplemente todo dia a dia, pero esto se lleva unm
tiempo considerable” (Karl Marx, “Lettera a Engels del 18 dicembre 1857",
en Carleggio cit, m1, p. 130 [“Carta a Engels del 18 de diciembre de 1857”7 en
Marx-Engels, Cartas sobre “El capital”, Barcelona, Laia, Ediciones de bolsillo
1974, pp. 67-68]). ’

™ Vease Karl Marx, “Lettera a Engels del 31 ottobre 1857”, en Carteggic
ct, 1 p, 105, .

¥ Karl Marx, “Lettera a Engels del 13 novembre 1857, en Carleggio cit.,
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y convulso precipitar de los acontecimientos, un anilisis sistema-
tico y orgdnico de la economia burguesa en su totalidad, favore-
ciendo, a nivel “formal”, una exposicién concisa y compendiosa,
fluida y fragmentaria a la vez, a veces redundante y repetitiva,
otras incompleta y apenas esbozada,®® sino que imponfa sobre
todo una aproximacion, por asi decir, “dindmica”, a los problemas
tratados, examinados en la perspectiva del derrumbe —aparente-
mente inminente— del capitalismo antes que en la de la perma-
nencia inmutable del sistema econémico burgués. Un andlisis del
contenido de las voces redactadas por Marx y Engels para la New
American Cyclopaedia ayudaria sin duda para poder determinar
con mayor precisién el modo en que las vicisitudes de la crisis
internacional han condicionado, en alguna medida, el trabajo mismo
de compilacion requerido por Dana, ciertamente en s{ mismo mar-
ginal, y sin embargo significativo en cuanto contribuye a aclarar
definitivamente “que no existia de ningin modo escisién entre el
trabajo diurno [para la Cyclopaedia y, sobre todo, para el Tribune]
y el nocturno [para los Grundrisse]”.?®

ui, p. 107, Para otras informaciones sobre la crisis, véase Franz Mehring,
Vita di Marx cit, pp. 252-254 [Karl Mearx cit,, pp. 264].

* El estilo marxiano de los Grundrisse ha side oportunamente calificade por
¥ric ], Hobshawm (Prefazione, tr. it, de M. Travisani, en Karl Marx, Forme
economiche precapitalistiche, Roma, 1970, p. 8 [“Introduccién”, en Karl Marx
y Eric ]J. Hobsbawm, Formaciones econdmicas precapitalistas, Cuadernos de
Pasado y Presenie nam, 20, México, 1976, p. 6]) como “una especie de taqui-
graffa intclectual privada, a wveces impenctrable”, Sobre tal argumentacién,
véase también W. S, Vygodskij, Introduzione ai “Grundrisse” di Marx, tr, it,
de C, Pannavaja, Florencia, 1974; H. Reichelt, La siruttura logica del conceito
de capitale in Marx, tr, it, de F, Cappellotti, Bari, 1978, :

® Sergio Bologna, Moneta e crisi, cit, p. 10, 8§ bien indirectamente, esta
conexidit es, no obstante, detectable en el breve comentario que acompaiia el
entusiasta juicio de Marx respecto de la voz “Army” redactada por Engels
segun una perspectiva homogénea con el horizonte global de i investigacion
marxiana de aquel periodo: “La hisforia del ejdrcito pone de manifiesto, mads
claramente que cualquicr otra cosa, la justeza de nuestra concepelén del vineu-
lo entre las fuerzas productivas y las relaciones sociales, En general, el ejér-
cito es importante para el desarrolle econdémico [...] La divisién del trabajo
derttro de una rama se llevd a cabo también en los ejéreitos, Toda la historia
de lag formas de la sociedad civil se resume notablemente en la militar™
(Karl Marx, "Lettera a Engels del 25 scttembre 1857", en Carleggio cit., 1,
p. 94 [Karl Marx-Friedrich Engels, Cotrespondencia, Bucnos Aires, Cartago,
1973, pp. 88-88)). Casi textualmente estas mismas afirmaciones se reproducen
al comictzo del cuarto parigrafo de l1a Einleitung, en donde Marx subraya
chmo “cierlas relaciones ccondmicas tales come el trabajo asalariado, el ma-
quinismo, cic,, han sido desarrolladas por 1a guerma y en los cjéreitos antes que
en ol interior de la socivdad burguesa” (Contribucion... cit, p. 310 [E]) ¥,
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A la luz de cuanto se ha dicho se comprende, en todo caso, el
motive por el cual, aun mds decididamente de cuanto se verifico
con El capital, el tema de la investigacion marxiana de esos meses
sea la critica de la economia politica 0, como ¢l mismo declaraba,
“el cuadro del sistema y la critica de ese sisterma por medio de la ex-
posicién”:2® la crisis contribuia, en efecto, a poner al desnudo,
con prepotente evidencia, las contradicciones estructurales y letales
de la organizacién capitalista de la produccién y, conjunta y conse-
cuentemente, la funcién ideolégica de una ciencia, como era la
political economy, incapaz de comprender aquellas contradicciones
y propensa, por el contrario, a ocultarnos su caracter ineluctable
mediante el exorcismo de la sintesis global racionalizadora.

La critica de la economia polftica resultaba asi el modo concre-
to, y no ideoldgico, para tematizar la crisis y para vencer la esteri-
lizacién efectuada .por aquellos “filisteos” que se- las ingeniaban
para mostrar la fisioldgica pertenencia a un mecanismo global in-
destructible e inmodificable; con la critica de la economfa politica
s¢ enfrentaba, ademds, la ilusoria y contradictoria pretensién de
contraponer simétricamente a la sintesis tedrica ofrecida por los
economistas burgueses una sintesis “alternativa”, epistemoldgicamen-
te mds “correcta”, que sea capaz de comprender y explicar tam-
bién aquello que la political economy no consegufa justificar com-
pletamente. El terreno de confrontacién impuesto por la crisis no
es, en efecto, un terreno tedrico, sobre el cual medir abstracta-
mente el rigor formal y la potencialidad analitica de la teoria,
sino el nivel directamente politico del antagonismo de clase abierto
por la ruptura de los anteriores equilibrios, el cual puede ser
poco antes, en el tercer pardgrafo, donde se recuerda que “cl sistema mone-
tarip [...] sblo se habia desarrollado completamente en el ejército” y “jamds
llegd a dominar en la totalidad de la esfera del trabajo™ (op. cif.,, p. 304 {L]).
Refiriéndose a la larga serie de articulos sobre conflictos militares provoca- -
dos por el expansionismo europeo en India y China, redactada por Marx y
Engels para el Tribune (en consonancia, por lo tanto, con los “militares”
requeridos por la New American Cyclopaedia; véase sobre esto el frondoo
listado en Friedrich Engels, “Lettera a Marx del 28 maggio 1857", en Car-
teggio cit., m, pp, 56-57), Bologna destaca que ellos no deben ser considerados
“un discurso aparte [...] Tespecto de los de la crisis, Seria mds exacto en todo
caso considerarlos como si cstuvieran integrados: las contradicciones que la
aventura imperialista provocaron sobre el mercado mundial enriquecen los
signos premonitorios de 1a revolucién en la metrépoli, Todo aquello que suce-
de en China o en la India es interpretado z la luz de los tiempos de la in-
surgencia obrera en Europa” (Moneta e erisi cit, p. 15).

* Karl Marx, “lettera a Lassalle del 22 febbraio 1858”, en “Appendice” a

Per la critica. .. (tr. Cantimori Mezzomonti), p. 211 [Contribucidn a la crilica
de la economia politica cit, p. 816).
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abordade no instalindose exclusivamente en el plano de la que-
rella epistemoldgica sino s6lo d través de la “critica despiadada
de todo lo existente”, lo cual resulta homogéneo e intrinseco
respecto del proyecto politico revolucionario de la clase obrera,
La reintegracién de la Einleitung en la compleja urdimbre ted-
rica de los Grundrisse no es por lo tanto una operacién meramen-
te filologica sino de inmediata relevancia critica e interpretativa
en la medida que permite, por un lado, recuperar, en tanto hori-
zonte histérico y problemdtico mis auténtico del “esbozo fragmen-
tario”, aquel mismo ‘clima politico general tan vivaz, dominado
por la gran crisis de 1857, en la cual adquiere una forma acabada,
por lo menos en sus “elementos fundamentales”’, el disefio mar-
xiano de la critica de la economia politica, y por otre lado

contribuye —juntamente con otras multiples consideraciones “in-
ternas” y “externas” al texto—% a quitar validez y fundamento
a aquella interpretacién metodologista de la Einleitung, dominan-
te en la reciente elaboracién teérica marxista,® que ha recibido
una implicita corroboracién “‘material” con la publicacién aisla-

# Mario Tronti, Operai e capitale, Turin, 1971, p. 33,

* “Resulta sumamente caracterfstico que la decisién directa de redactar los
Grundrisse, y la prisa febril con que ello ocurriera (todo el manuscrito, de
cari 50 pliegos de imprenta, se concluyé en % meses, entre julio de 1857 y mar-
7o de 1858) se debieran especialmente al estallido de la crisis econdmica
de 1857 (Roman Rosdolsky, Genesi e struttura del “Capitale” di Marx, tr,
it. de B, Maffi, Florencia, 1971, p. 28 [Génesis y estructura de “El capital”
de Marx, Estudios sobre los "Grundrisse”, México, Sigle XXI, 1978, p. 33)).

® Para un andlisis en profundidad de esta argumentacién, véase Umberto
Curi, Sulla “scientificitd” del marxismo cit, pp, 37-51, )

“ En lo que respecta a-las interpretaciones italianas del manuscrito de 1857,
véanse “la discusién entre filésofos marxistas en Italia”, aparecida en Rinas-
¢ila en 1962 y reproducida en Franco Cassano, Marxismo e filosofia cit., pp.
157-248 [Varios autores, La dialéctica revolucionerie, Puebla, Universidad Auté-
noma de Puebla, 1977); E. Agawi, “La formazione della metodologia di Marx”,
¢n Rivista storica del socialismo nums, 22 y 28, 1964; Galvano Della Volpe,
{.ogica come scienwa storica, Roma, 1964, pp. 289-31%; Galvano Della Volpe,
Critica dell'ideologia contemporanea, Roma, 1967; Mario Dal Pra, La dialettica
in Marx, Florencia, 1965 [La dialéctice en Marx, Barcelona, ‘Martinez Roca,
1971]; Nicola Badaloni, “L'idea hegeliana del conoscere ed il rapporto Hegel-
Marx”, en Varios autoves, Incidenza di Hegel, Nipoles, 1970, pp. 567-592;
Nicola Badaloni, Per il comunisma. Questioni di teoria, Furin, 1972; Cesare
Luporini, Dialetlica ¢ materialismo, Roma, 1974; M, Rossl, Cultura ¢ rivo-
luzione, Roma, 1974; Lucio Colletti, 7/ marxismo e Hegel, Bari, 1965 [El mar-
xismo y Hegel, México, Grijalbo, 1977}; Lucio Colletti, Ideologia ¢ societ,
Bari, 1969 [Ideologia y socieded, Barcelona, Fontanella, 1975]: P, A. Rovatti,
Critica e scientificitd in Marx, Mildn, 1975. Para una discusién sistemdtica
sobre estas posiciones, véase mi libro Sulls “seientificitd” del marxismo «it.,
pp. 7-36. ’
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da del texto® o con la anexién de éste a los dos capitulos sobre la
mercancfa y el dinero en la Coniribucion.s®

Ambas directivas convergen, luego, como se vera también mds am-
pliamente en seguida, en la rehabilitacién del alcance radicalmente
antagonista de esto, como de los ofros documentos del articulado
programa marxiano de la critica de la economia politica, respecto
de cuya realizacién la crisis econémica internacional de 1857 cons-
tituye un formidable factor de aceleracién, indicando, ademus,
conjuntamente, en tanto re‘erente del mismo analisis teérico, ague-
llas contradicciones operantes en el tejido vivo de la “sociedad
civil”, que reproducen con fuerza en primer plano el problema del
desarrollo y del crecimiento de la organizacién politica de la clase
obrera.

En el interior de este proyecto, la Einleitung —el primer escrito
de amplio aliento tedrico sobre temas econémicos que haya sido
redactado por Marx para su publicacién después del inicio del
exilio londinense— se propone de veras como ‘“‘anticipacién” de re-
sultados todavia por demostrar, y que no obstante la inminencia
del déluge y, consiguientemente, la necesidad de rehacer ripida-
mente las filas para un trabajo politico que la escisién producida
en ¢l comité central de Ia Liga de los Comunistas en 1850 no ha-
bfa de ningin modo interrumpido sino en todo caso planteado
de un modo diverso y de manera menos inmediata, inducen a pre-
figurar como presupuestos para una ‘‘gestion obrera” de la crisis,
y por esto no en la forma —tedricamente apologética y politica-
mente reaccionaria— de la sintesis global o del discurso sobre el
método de una ciencia econdmica “nueva’”, en condiciones de se-
cundar y de cohonestar la tensién capitalistd a la resolucion cupi-

® Véase Introduzione alla critica dell'economia politica, a cargo de Lucio
Colletii, Roma, 1954, i

¥ Véanse las dos ediciones ya citadas (Roma, 1957 y Rema, 1972) de Per
la critica deli’economia politica. De algiin modo, tanto la traduccién a cargo
de Colletti (y el casi contemporineo articulo del mismo autor, “L'upiti di
teoria ¢ pratica e il metodo della scienza”, en Socieed num. 9, 1953, pp. 495-
530, en buena parte dedicado al andlisis de  la Einleitung) como —y sobre
todo— la discusién surgida en Italia sobre el tema en los afios cincuenta vy
sesenta se inclinan por la anexidn de la Introduccion de 1857 a la obra de 1859,
a pesar de que en una de las primeras ediciones jtalianas de este ultimo escrito
(Critica dell'economia politica, 2 cargo de B, Maffi, Milin, 1946) no esti
incluida la Einleitung ni el encargado de la edicién hace mencién alguna
de ella en el “Prefacio”. Para la traduccidn en lengua italiana de la obra de
Marx, véase el esmerado estudio de Gian M. Bravo, Marx e Engels in lingua
italiana, 1840-1960, Milin, 19C2,
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talista de la crisis, sino en la forma objetivamente revolucionaria,
de ]a critica de la econom{a politica.

En este sentido, la relacién histérica con las convulsas vicisitudes
de la crisis, dominante, como se ha visto, en toda la actividad
marxiana, “nocturna y diurna”, de 1857, se reproduce, a nivel te-
rico y politico, como terreno sobre el cual se mide la distancia y

-la alteridad entre la ideologfa-ciencia del modo de produccién ca-

pitalista y la prictica politica restauradora con ella consonante,
reunificada por el esfuerzo de una “racionalizacién” de las con-
tradicciones tedricas y materiales, por una parte; y por la otra la
ruptura revolucionaria, agente en vivo. de la profunda laceracién
abierta por la crisis, que critica de la economia politica y organi-
zaci6n de la clase obrera consolidan en un anico y articulado
proyecto politico. '

Por eso la “anticipacién de resultados que aun quedarfan por de-
mostrarse”, procedimiento epistemolégicamente escandaloso, devie-
ne, mas que justificado, impuesto por la urgencia de un momento
histérico y de una situacién estructural en los que, en el aspero
conflicto con el adversario, la asuncién de la iniciativa, la adminis-
tracidén de los canales abiertos por la crisis, se configura como cues-
tién de vida o muerte.3

Por estas razones, justamente porque “anticipando” las solucio-
nes era posible conseguir anticiparse al enemigo de clase, enfren-
tarfo eficazmente sobre el plano decisivo de la iniciativa politica,
quitarle espacio y prioridad de movimientos, la Einleitung estaba

“lanzada ya” en vista de la publicacién, sin preocuparse por’

presentar armoniosamente orgdnico y compacto ese “‘sistema” capi-
talista respecto del cual la crisis mostraba hendiduras y surcos
enteramente transitables para la ofensiva obrera; por las mismas
razones, una vez cicatrizado, mediante complejos y no indoloros
procesos de restructuracidn de la organizacién productiva, las he-
ridas abiertas con la crisis, una vez concluido positivamente el
esfuerzo capitalista por un cambio de las estructuras fundamenta-
les de los mecanismos de acumulacién, la Einleitung estaba “en
prensa’: el diluvio, que parecia inminente, no se habfa produci-
do; se habia realizado, por el contrario, la “revelucién desde lo

* La importancia esencial de la “anticipacién” de-los procesos de organi-
zacion de clase con respecto a la decadencia de las instituciones del sistema
esia delineada como mecjor no podria hacerse en Massimo Cacciari, “Sul.pro-
blema dell’organizzazione, Germania 1971-1921”, en .Gyorgy Lukdcs, “Kom-
munismus” 1920-1921, Padua, 1972, pp. 7-66.
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alto”.?8 Puesto que las resultantes de la crisis parecian traducir
aquellas “anticipaciones” retardadamente, era menester prepararse
para afrontar nuevamente los tiempos largos, retomar el andlisis
de la “moderna sociedad burguesa” desde el nuevo observatorio de
la'realidad posterior a la crisis, desde cuyo horizonte parecia ahora
desvanecerse, o al menos alejarse, la posibilidad de la catistrofe
inminente; era necesario empezar de nuevo, después del paréntesis
impaciente de los Grundrisse, el trabajo analitico de “analisis
critico de lo real”®® que es el fundamento necesario “para la criti-
ca de la economia politica”.

111

La reintegracién de la Einleitung en la compleja trama de los
Grundrisse, su desligamiento de la problemdtica mas “sistemaitica”
de la Contribucion, la individualizacién de la crisis de 1857 en
tanto nudo histdrico y problemdtico crucial para el desciframien-
to de los componentes principales del andlisis marxiano de aque-
llos meses, la referencia a los intentos que precedieron a la redac-
cién del texto y las razones que han determinado la supresion
—ambas declaradas por el autor—, son todos elementos que concu-
rren para la identificacién. del tema efectivo de la Introduccidn
de 1857: la critica de la ideologia como aspecto calificante y ar-
ticulacién interna de la critica de la economia politica en funcidn
de fa organizacién politica de la clase obrera.

La estrecha interconexién y la inseparabilidad de estos tres mo-
mentos constitutivos del andlisis marxiano de la sociedad burguesa
moderna no s¢lo evidencia los sustanciales malentendidos impli-
citos en las recurrentes interpretaciones del texto marxiano en
clave de “discurso sobre el método” de la ciencia y, conjuntamen-
te, el objetivo retraso tedrico y politico-cultural de las interroga-
ciones “filosdficas” dirigidas al respecto, como a los otros documen-
tos del programa general marxiano de critica de Ia cconomia
pelitica, con la finalidad, tdcita o declarada, de remitir a Marx,
a través de los Manuscritos de 1844 o de la Critica de la filosofia
hegeliana del derecho piiblico, 4 Feuerbach, y de aqui a Hegel y a
la filosofia cldsica alemana y, aun mas alli, a Kant, Galilco y

® Véase Prefarione, en Varios autores, {risi e organizzazione cit,, p. 7.

® Karl Marx, Poscritto alla scconda edizione, en }I Capitale, tr, iL, de D,
Cantimori, Roma, 1970, t. 1, pp. 25-26 [Lpiloge a la segunda edicién, en
Karl Marx, El capital, México, Siglo XXI, 1975, t. 171, p. 17].
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Aristoteles, o a Vico y Bruno, esterilizando la carga antagénica en
el inofensivo limbo de los “ismos” filosoficos; todo esto no sdlo
evidencia, deciamos, tales malentendidos sino, sobre tode, indica,
positivamente, el espacio tedrico més apropiado, en el que se colo-
ca la marxiana “critica despiadada de todo lo existente”, instalando
con fuerza el cardcter imprescindible de un trabajo general de ani-
lisis de las contradicciones actualmente abiertas en el interior de la
moderna “sociedad burguesa”. )

Critica de la ideologia —deciamos— dentro y mediante la critica
de la economia politica: el aspecto mas caracterfstico del discurso
propuesto en la Einleitung estd constituido precisamente por aque-
lla complementariedad, que seducciones cientificas o presupuestos
teoricistas han inducido frecuentemente a infringir, privilegiando
—pero con esto mismo mistificando— la critica epistemolégica o la
Umkehrung filoséfica; la polémica con Smith y Ricardo, con Bas-
tiat y Proudhon, no es sélo negacién de la validez teérica de la
political economy sino que es, conjunta e indisolublemente, indi-
cacién del modo concreto en que aquella ciencia es homogénea
a la exigencia de la mids general organizacién de la produccién,
explicitamente, por lo tanto, de la especifica funcién ideoldgica
a que ella responde, justamente en razén —y no a despecho— de
su “cientificidad”. En efecto, Marx no atribuye la imposibilidad
de explicar —mediante la referencia a las “condiciones generales de
toda produccién”~ estadios histéricos reales®® a la falta de "po-
tencia” epistemoldgica de las “determinaciones comunes”, las cua-
les constituyen mas bien una “abstraccién que tiene un sentide”
[verstindige],4! en la medida en que nos aseguran economia in-
telectual al permitirnos ahorrarnos repeticiones. El destaca mis
bien cédmo tales determinaciones generales, tales momentos abstrac-
tos, como quiera que sca unidos entre s{ en aquella suerte de “arte
combinatoria” en que consiste la ciencia econdmica burguesa, per-
miten sélo reproducir lo real (no transformarlo), hacer pasar “de
la realidad a los libros'? la forma de Ia organizacién capitalista
de la produccién, contribuyendo, en la insinuacién de su caricter
inmodificable, a homologarla y consolidarla.

En este sentido la ideologicidad del procedimiento seguido por
los economistas, funcional a la consecucién de ciertos objetivos
apologéticos, no estd en relacion adversativa sino complementaria

* Véase Karl Marx, Emie:mng, a cargo de Umberto Curi,  Padua, 1975
p. 52 [p. 288].

“ Ibid., p. 46 [p. 284),

° Ibid., p. 84 [p. 289],
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respecto de la “cientificidad” de la demostracién. La eternizacién
de los procesos de produccién histdricos no es por lo tanto conse-
cuencia adventicia, resultado de una extrinseca subordinacién de
la presunta pureza de la argumentacién cientifica respecto del ca-
ricter instrumental de la destinacién apologética sino éxito inma-
nente e inevitable de un procedimiento dirigido a la demostracién
de la “eternidad y la armonfa de las condiciones sociales exis-
tentes’’ A3

Una lectura desprejuiciada del texto marxiano manifiesta abier-
tamente su completa ajenidad a la problemdtica del debate ted-
rico sobre la ciencia econdmica abstractamente considerada: la

~ correlacién que Marx establece no mira —"horizontalmente”— las

relaciones internas de las teorias entre si sino la conexién —'ver-
tical”— entre momentos de la elaboracién teérica y formas espe-
cificas de la organizacién productiva; el anilisis no’ se agota en-
tonces en la simétrica contraposicién de una ciencia mds avanzada

.y correcta desde el punto de vista metodoldgico respecto de la
- ahora obsoleta economfa politica clasica, en la denuncia de una
- presunta distonia entre ésta y la sociedad burguesa sino, por el

contrario, est totalmente dirigida a aclarar los nexos profundos
entre ellos intercurrentes, a mostrar en qué medida la una estd en
funcién de la otra, a través de cudles mediaciones conceptuales
la ciencia burguesa contribuye al reforzamiento y a la conservacién

- de la sociedad burguesa y cémo ésta, en su organizacién global,

expresa y verifica a aquélla. No es verdad por eso que la political
economy no “‘funcione” como ciencia —o, mejor, esto es parcial-
mente verdadero si asumimos, como plano referencial, el nivel ti-
picamente burgués de la comtroversia puramente epistemoldgica;
por el contrario, en una perspectiva no ilusoriamente “critica”,
ella “funciona” egregiamente como ciencia “cuya finalidad mds o
menos consciente” consiste en “introducir subrepticiamente las re-
laciones burguesas como leyes naturales e inmutables de la socie-
dad in abstracto”

Si éste no fuese el itinerario efectivo recorrido por la critica
marxiana, los resultados alcanzados representarfan paradéjicamen-
te una corroboracién, antes que una refutacién, de la misma vali-
dez tedrica de la “economics” cldsica: la ineficiencia de la ciencia
burguesa conllevaria €l desajuste respecto de la “estructura” que
deberfa expresarla y, consiguientemente, implicaria la autonomfa.

# Ibid,, p. 47 [p. 284].
“ Ibid, p. 50 [p. 286].
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antes que la naturaleza de “‘apariencia objetiva”, respecto del modo
de produccidén capitalista, rehabilitando, en cierta medida, la inde-
pendencia-tedrica y la pureza cientifica.

El relevamiento de la conexién entre orden productivo capltahs-
ta y aparato demostrativo de la economia cldsica, y la detallada
articulacion de esta relacién, permite no solo conjurar la recaida
vertical en el dmbito ideoldgico de Ia misma critica de la ideolo-
gia sino que confiere también un significado ne contradictorio
con la denuncia de la naturaleza “contemplativa” del saber bur-
gués, en la medida en que invitan a entender también siempre
en términos de implicacién, antes que de separacién, el mismo ca-
ricter “contemplativo” de la ideologia-ciencia expresada por el
modo de produccién capitalista.

Este reconccimiento no unphca del todo, como demasmdo a me-
nudo se llega a creer, la conviccion de la separacién entre saber
tradicional y mecanismos productivos, precisamente porque, de
nuevo, esta supuesta separacion terminarfa por autonomizar a éstos
y a aquéllos, traduciéndose contradictoriamente en la admisién
de la independencia y por lo tanto de la inmaculada “cientifici-
dad” de la ciencia burguesa. La calificacién “‘contemplativa” a
ella pertinente designa, por el contrario, el tipo especifico y carac-
terizante acorde con la organizacidn productiva en su conjunto,
en la forma de la apologia y del enmascaramiento: esto que la
critica marxiana revela como constitutiva de la economics clisica
no es, en suma, la desarticulacion respecto de la sociedad burguesa
sino la incapacidad de remitirse a ella, si no para celebrarla vy
eternizarla, sustrayéndola, consiguientemente, a toda hipdtesis teo-
rica, o movimiento real, si orientada a transformarla. Por eso la
‘critica no ocupa sélo la también esencial dimensién conceptual del
desenmascaramiento apologético, sino conjuntamente, en el rele-
‘vamiento de la contradiccién y de la discordancia, abre un espacio
de intervencién politica, que incide justamente sobre aquelia
contradiccién, para acelerar la disolucién y provocar finalmente
el trastornamiento de las relaciones sociales de produccion exis-
tentes.

Se perfila de este modo el tercer elemento que lleva el discurso
de Marx, indisolublemente unido a los precedentes y de ambos
sostén cualificante y connotacién clasista: el tema de la organiza-
cién politica de la ¢lase obrera. En el momento en que revela el
papel litirgico, y por esto conservador, de la ideologfa-ciencia bur-
guesa, evidenciando, en oposicién a ¢ésta, los limites, las fallas, las
grietas profundas presentes en la organizacion capitalista de la
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produccién y por eso la concreta posibilidad de modificarla, la cri-
tica pone, con esto mismo, las premisas para una conquista de tales
espacios para la iniciativa politica de la clase obrera, muestra el
dmbito de intervencién, permite el afinamiento y la maduracién
de los instrumentos de lucha: contribuye a desmantelar las defen=
sas del aparato, en la medida en que indica cudles objetivos re-
sultan practicables para la ofensiva obrera, cudles bastiones son
mis facilmente acometibles. Critica de la ideologia y critica de la
economia polftica se constituyen, asl, como articulaciones especi-
ficas y necesarias de un mds amplio disefio estratégico dirigido al
consolidamiento de la organizacién revolucionaria de la clase obrera.
En esta perspectiva se comprenden plenamente los motivos por
los cuales —ni en la Einleitung ni en otro lugar— Marx no vierte
en modo alguno la critica de la ideologia burguesa en la pro-
puesta de una “ciencia alternativa”, porque negindose una vez
mas y no en forma accidental a ceder a la tradicidn epistemoldgica
rehisa a aproximar a la destructio la instauratio, a la demoli-
cién de la political economy una sintesis global antagdnica, Las
“diferencias esenciales”, sabiamente “olvidadas” por los econo--
mistas, en favor de las abstraqtas “determinaciones comunes’, no
son insertables en esquema epistemolégico alguno, no pueden ser
“cientificamente” previstas ni muche menos usadas en sentido

- prospectivo: individualizan, mds bien, el dmbito definido de una

actividad, de un complejo proceso de organizacién, que ningin
método —mids o menos “correcto”— y ninguna teoria estin en con-
diciones de predeterminar: definen en todo caso el espacio —que
es espacio politico, no tedrico— de las contradicciones materiales
con las que esti constituida la lucha de clases a un nivel deter-
minado de desarrollo de la sociedad capitalista. “La clase obrera
dentro del capital”,*® en que se resumen las “diferencias esencia-
les”, dolosamente olvidadas por los economistas, es una realidad
que sefiala la articulacién no de un concepto sino de una lucha,
de una relacién de fuerza, y por eso irreductible a la logica de la
“conciliacion dialéctica de los conceptos”:® en que se encarna
cumplidamente no sélo la ideologia-ciencia burguesa sino también
toda teoria que.se proponga contradictoriamente como “filosofia
del proletariado™.*7

% Véase Mario Tronti, Operai e capitale cit,

Karl Marx, Einleitung cit,, p. 54 [p. 289].

1a contradiccidén implicita en las tentativas de traducir la crftica de la
idvologia burguesa en una “filosofia revolucionaria” estd lacidamente regis-
trada por G. Pasqualotto en su ensayo sobre la Escucla de Franclort (Teoria
come wlopia, Verona, 14974},
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La imposibilidad de proponer un “método marxista’, que garan-
tice el rigor de la demostracién y que funcione como sostén de una
Weltanschauung revolucionaria, es limpidamente transparente en la
discusién a propdsito del “método de la economia politica”, cuan-
do Marx, con una referencia para nada ritual o extrinseca, reconoce
en Hegel a aquel que con mayor coherencia ha sabido indicar la
via a través de la cual el pensamiento estd en condiciones de apro-
piarse lo concreto, reproduciéndolo como algo espiritualmente con-
creto. Con Hegel se cumple, en efecto, a su méximo nivel, el destino
de un saber, como es el burgués, incapaz de ir mds alld de la celebra-
cién del estado de cosas existente, idéneo para describir “cienti-
ficamente” la sociedad burguesa s6lo en la medida en que renun-
cia a incidir efectivamente sobre ella y a transformarla: el “método
cientifico correcto” —de una “ciencia”, sin embargo, respecto de la
cual precedentemente la critica ha manifestado su finalidad apo-
logética, mostrando su homogeneidad con las relaciones capitalis-
tas de produccién— parte, en efecto, de lo concreto real, y a tra-
vés de la intuicién y la representacién arriba progresivamente a
sintesis cada vez mas articuladas en las cuales se compendian
relaciones generales abstractas, llegando, finalmente, como resulta-
do de todo el proceso, a2 una ‘“rica totalidad con multiples deter-
minaciones y relaciones’.48

Este procedimiento, cuyo éxito es lo concreto como “unidad de
lo multiple”, signa el momento mds alto y mis completo de auto-
comprensién de la sociedad burguesa en su totalidad, fijada en el
caracter definitorio de la sintesis omnicomprensiva; pero a través de
este itinerario, que permite la reproduccién de lo concreto “por el
camino del pensamiento”, a través de esto que es el uinico proce-
dimiento ‘“‘correcto desde el punto de vista cientifico”, queda se-
Ilado también el limite infranqueable de la ideologfaciencia ex-
presada por el modo de produccién capitalista: la incapacidad

de intervenir en el “proceso de formacién de lo concreto”, la im-

posibilidad de darse en las confrontaciones del sujeto real —la
“moderna sociedad burguesa”’— como no sea en la forma de la re-
presentacién y de la “contemplacién”, de la “apropiacidn espiri-
tual”, por lo tanto’no de la transformacién o del derrumbamiento.

El reconocimiento explicito de la correccién cientifica de tal
procedimiento (a propdsito del cual demasiadas veces se estuvo
equivocado ante la ilusién de lograr encontrar finalmente la deli-

#© Karl Marx, Einleitung cit., p. 72 [p. 301]. Sobre el tema, véase Mario
Dal Pra, La dialettica in Marx cit, ' .
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neacién de un carismdtico “método marxista” en condiciones de
asegurar la calificacién “materialista” de la indagacién) y, a la
par, la denuncia de los limites a él intrinsecos —ambos efectuados
con claridad por el mismo Marx—, quitan espacio y confiabilidad
a toda filosofia alternativa, a toda ‘dialéctica de izquierda”:¥
el modo de apropiarse el mundo, que es tipico de la “mente que
piensa”, v que alcanza su expresion mds significativa con Hegel,
encarnacién zcabada de aqueila “conciencia filoséfica” por la cual
“el pensamiento conceptivo es el hombre real y, por consiguiente,
el mundo pensado es como tal la unica realidad”,’® es, en efecto,
el vnico modo que tiene el pensamiento de apropiarse el mundo,
segin meodalidades distintas de las de “el arte, la religién, el
espiritu practico”. El limite meramente reproductivo, atribuide
a la “conciencia filoséfica”, de tal manera que, esté antes o des-
pués el cumplimiento de aquel proceso de sintesis que permite
aduefiarse de lo concreto como un concreto espiritual, “el sujeto
real mantiene [...] su autonomia fuera de la mente”,51 no puede
ser adscrito so6lo a una cierta filosofia, ni mucho menos a la he-
geliana en particular, a la cual por el contrario se le reconoce
el saber representar atentamente la sociedad burguesa en sus ar-
ticulaciones de nexos y determinaciones complejas.52 Este limite
es constitutivamente inherente a toda filosofia en la medida en
que ella “se comporte unicamente de manera especulativa, teéri-
ca”, incurriendo en la ilusion “de concebir lo real como resultado
del pensamiento que, partiendo de si mismo, se concentra en si
mismo, profundiza en si mismo y se mueve por sl mismo”, sin dejar
de recordar que es necesario que en ‘‘el método teorético” “el su-
jeto, la sociedad, esté siempre presente en la representacién como
premisa’.53

Disuelta la ideologia burguesa en su pretensiéon exhaustiva y
desenmascarada en su destino apologético; ajusticiada toda ilusién

@ Véase Massimo Cacciari, “Dialettica e tradizione”, en Contropiano, ndm.
1, 1968, pp. 125-152,

® Karl Marx, Einleitung cit,, p. 74 [p, 302],

" Loc, cit,

% “Es la filosofia hegeliana —la mds gigantesca operacién teérica de tota-
lizacién de la imagen del mundo burgués— la que asume la tarea de su fun-
dacién, Hegel resuelve la fijaciéon y la autonomia de las categorfas econt-
micas fluidificindolas en un movimiento, inscribiéndolas en una totalidad de
orden superior, como partes que se descubren en un tode” (Salvatore Veca,
Marx e la critica dell’'economia politica, Mildn, 1978; véase también del mis-
mo Veca, “Sul capitale”, en Varios autores, Marxismo e critica delle ieorie
economiche, Mildn, 1974).

Karl Marx, Einleitung cit, p, 74 [p. 302].
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de sintesis altermativa en su ingenua, o dolosa, y de cualquier
modo contradictoria e irrealizable ambicién; reconfirmada la ante-
rioridad légica y “ontolégica” del presupuesto real respecto del
analisis cientifico de ¢él; confirmado que es necesario tener siem-
pre presente que “el sujeto —la moderna sociedad burguesa en
este caso— es algo dado tanto en la realidad como en la men-
te”,* no queda sino disponerse a analizar, para combatirlo y
derrotarlo, al capital, que es “la potencia de la sociedad burguesa
que lo domina todo”.58

La Einleftung permite, con esto, lanzar nuevamente de veras
una investigacién marxista de nueve tipo, distante de los pantanos
cientificistas y de las evasiones filosoficas, e indicar a Ia vez “la li-
nea de conducta”: “por un largo perfodo, con rigor, sin vacilaciones,
deberemos tener fijo el objeto sobre el cual mirar: la sociedad
presente, la sociedad del capital, sus dos clases, Ia lucha entre estas
clases, la historia de ellas, las previsiones de su desarrollo”.5¢

® Ibid., p. 82 [p. -307].
% Ipid.. p. 84 [p. 308],
® Mario Tronti, Operai e capitale cit, p. 18.
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INTRODUCCION

SUMARIO
A. Introduccidn

1] La produccién en general.

2] Relacién general entre la produccién, la distribucién, . el
cambio y el consumo.

3] El método de la economfa polftica.

4] Medios (fucrzasy de produccién y relaciones de produccién,
relaciones de produccién y relaciones de trifico, etcétera.

[La introdiccién se encuentra en un euaderno inicialado con una M. Se comenz6
" a redactar el 23 de agosto de 1857 y Marx deja de trabajar en ella a mitad de
septiembre del mismo afio.)

[32]

INTRODUCCION!I!

I. PRODUCCION, CONSUMO, DISTRIBUCION, CAMBIO
(CIRCULACION)

I] PrODUCCION
{Individuos autonomos. Ideas del siglo xvin)

a] El objeto a considerar €s en primer término la produccidn
material

Individuos que producen en sociedad, o sea la produccién de los
individuos socialinente determinada: éste es naturalmente el pun-
to de partida. El cazador o el pescador solos y aislados, con los
que comienzan Smith!?! y Ricardo,!®! pertenecen a las imaginacio-
nes desprovistas de fantasfa que produjeron las robinsonadas del
siglo xvin, las cuales no expresan en modo alguno, como creen
los historiadores de la civilizacién, una simple reaccién contra un
exceso de refinamiento y un retorno a una malentendida vida
natural. El contrat social de Rousseau,™) que pone en relacién y
conexién a través del contrato a sujetos por naturaleza indepen-
dientes tampoco reposa sobre semejante naturalismo.t5! Esta es
s6lo la apariencia, apariencia puramente estética, de las grandes
y pequeiias robinsonadas. En realidad, se trata més bien de una
anticipacién de la “sociedad civil”!%! que se preparaba desde el
siglo xvt y que en el siglo xvi: marchaba a pasos de gigante hacia
su madurez. En esta sociedad de libre competencia cada individuo
aparece como desprendido de los lazos naturales, etc., que en las
¢épocas histéricas precedentes hacen de ¢l una parte integrante
de un conglomerado humano determinade y circunscrito. A los
profetas del siglo xvin, sobre cuyos hombros aiin se apoyan total-
mente Smith 'y Ricardo, este individuo del siglo xvim —que es ef
producto, por un lado, de la disolucién de las formas de sociedad
feudales, y por el otro, de las nuevas fuerzas productivas desarrolla-
das a partir del siglo xvi— se les aparece como un ideal cuya exis-
tencia habria pertenecido al pasado. No como un resultade hists-
rico, sino como punto de partida de la historia. Segin la concep-
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cién que tenian de la naturaleza humana, el individuo aparecia
como conforme a la naturaleza en tanto que pueste por la natura-
leza y no en tanto que producto de la historia, Hasta hoy, esta
ilusién ha sido propia de toda época nueva. Steuart, que desde
muchos puntos de vista se opone al siglo Xxvir y que como aristd-
crata se mantiene mds en el terreno histérico, supo evitar esta
simpleza.

Cuanto mis lejos nos remontamos en la historia, tanto mids
aparece el individuo —y por consiguiente también el individuo
productor— como dependiente y formando parte de un todo ma-
yor: en primer lugar, y de una manera todavia muy enteramente
natural, de la familia y de esa familia ampliada que es la tribu;i0
mds tarde, de las comunidades en sus distintas formas, resultado
del antagonismo ¥y de la fusién de las tribus,® Solamente al llegar
el siglo xvul, con la "sociedad civil”, las diferentes formas de co-
nexion social aparecen ante el individuo como un simple medio
para lograr sus fines privados, como una necesidad exterior. Pero
la época que genera este punto de vista, esta idea del Individuo
aislado, es precisamente aquella en la cual las relaciones sociales
(generales segin este punto de vista) han llegado al mis alto grado
de desarrollo alcanzado hasta el presente. El hombre es, en el
sentido mas literal un Ywov nokwt'izov#fanimal politicol,® no sola-
mente un animal social, sino un animal que solo puede indivi-
dualizarse en la sociedad. La produccién por parte de un individuo
aislado fuera de la sociedad —hecho raro que bien puede ocurrir
cuando un civilizado, que potencialmente posee ya en sf las fuerzas
de 12 sociedad, se extravia accidentalmente en una comarca salva-
je— no es menos absurda que la idea de un desarrollo del len-
guaje sin individuos que vivan juntos y hablen entre si. No hay
que detenerse mds tiempo en esto. Ni siquiera habria que rozar el
punto si esta tonterfa, que tenfa un sentido y una razén entre los
homlnes del siglo xvii, no hubiera sido introducida seriamente
en plena economia moderna por Bastiat, Carey, Proudhon, etc.il0
A Proudhon, entre otros, le resulta naturalmente cémodo explicar
el origer de una relacion econdmica, cuya génesis histéricn desco-
noce, en términos de filosofia de la historia, mitologizdnde que
a Adin y a Prometeo se les ocurrié de repente la idea y entonces
fie introducida, etc. Nada hay mis insulso que el locus communis
[lugar comuin] puesto a fantasear.1¥
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[Eternizacion de relaciones de produccion histéricas. Produccidn y
distribucion en general. Propiedad)

Por eso, cuando se habla de produccién, se estd hablando siem-
pre de produccién en un estadio determinado del desarrolle so-
cial, de la produccién de individuos en sociedad, Podria parecer
por ello que para hablar de la produccién a secas fuera preciso-
o bien seguir el proceso de desarrollo histérico en sus diferentes
fases, o bien declarar desde el comienzo que se trata de una deter-
minada época histdrica, por ejemplo. de la moderna produccién
burguesa, lo cual es en realidad nuestro tema especifico Pero todas
las épocas de la produccién tienen ciertos rasgos en comun, ciertas
determinaciones comunes. La produccidn eén general es una abs-
traccién, pero una abstraccibn que tiene un sentido, en tanto pone
realmente de relieve lo comun, lo fija v nos ahorra as{ una repeti-
cién. Sin embargo, lo general o lo comun, extraido por compa-
racién, es a su vez algo complejamente articulado y que se desplie-
ga en distintas determinaciones. Algunas de éstas pertenecen a
todas las épocas, otras son comunes s6lo a algunas. {Ciertas] deter-
minaciones seridn comunes a la época mis moderna y a la mds
antigua. Sin ellas no podrfa concebirse ninguna produccién; solo
que, si los idiomas mds evolucionadoes tienen leyes y determinacio-
nes que son comunes a los menos desarrollados, lo que constituye
su desarrallo es precisamente aquello que los diferencia de estos
elementos generales y comunes. Las determinaciones que valen
para la produccién en general son precisamente las que deben ser
separadas, a fin de que no se olvide la diferencia esencial por
atender s6lo a la unidad, la cual se desprende ya del hecho de
que el sujeto, 1a humanidad, y el objeto, la naturaleza, son los
mismos. En este olvido reside, por ejemplo, toda la sabiduria
de Jos economistas modernos que demjuestran la eternidad y la
armonifa de las condiciones sociales existentes. Un ejemplo. Nin-
guna produccién es posible sin un instrumento de produccidn,
aunque este instrurpento sea sélo la mano; ninguna, sin trabajo
pasadn acumulado, aungue este trabajo sea solo la destreza que
el ejercicio repetido ha desarrollado y concentrado en la mano del
salvaje. EI capital entre otras cosas, ¢s targhién un instrumento
de produrciéi es fambién trabajo pasado, objetivade. De tal modo
el capital es uma relacién natural, universal y eterna; pero lo es
si defa de lado lo especifico lo que hace de un instrumento de
produceion”, del “trabajo acumulado”;, un capital. Asf, toda la his-
toria de las rclaciones de produccién aparece, por ejemplo en
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Carey, como una falsificacién organizada malignamente por los
gobiernos.(12!

Si no existe produccién en general, tampoco existe una produc-
cién general. La produccién es siempre una rama particular de la
produccidén —vg., la agricultura, la cria del ganado, la manufac-
tura, etc.—, 0O bien es una totalidad. Pero la economia politica
no es tecnologia, Desarrollar en otro lado (mds adelante) Ia rela-
cién de las determinaciones generales de la produccién, en un
estadio social dado, con las formas parriculares de produccidn.
Finalmente, la, produccién tampoco es sélo particular. Por el con-
trario, es siempre un organismo social determinado, un sujeto
social que actia en una totalidad mas 0 menos grande, mis o
menos reducida, de ramas de produccién. Tampoco corresponde
examinar aqui la relacién entre la representacién cientifica y el
movimiento real. Produccién en general, Ramas particulares de la
produccién. Totalidad de la produccién.

Estd de moda incluir como capitulo previo a la economia una
parte general, que es precisamente la que figura bajo el titulo de
“Produccién”™ (véase, por ejemplo, J. St. Mill),i3 y en la que
se trata de las condiciones generales de toda produccién, Esta par-
te general incluye o debe incluir: 1 las condiciones sin las cuales
no es posible la produccién. Es decir, que se limita solamente a
indicar los momentos esenciales de toda produccién. Se limita, en
efecto, como veremos, a cierto numero de determinaciones muy
simples, estiradas bajo la forma de vulgares tautologias; 2] las con-
diciones que hacen avanzar en mayor o en menor medida a la
produccidn, tales como por ejemplo, €l estado progresivo o de es-
tancamiento de Adam Smith.U4) Para dar un significado cientifico
a esta consideracion que en ¢l tiene su valor como apergu [expo-
sicién sumaria]; habrfa que realizar investigaciones sobre los gra-
dos de la productividad en diferentes perfodos, en €l desarrollo
de pueblos dados, investigaciones que excederian de los limites
propios del tema pero que, en la medida en que caen dentro de él,
deberdn ser encaradas cuando se trate del desarrollo dg la eom-
petencia, de la acumulaci6n, etc. Formulada de una wanera ge-
neral, la respuesta conduce a la idea de que un puebla industrial
llega al apogeo de su produccién en el momentp misnyd en gue
alcanza su apogeo histdrico. In fact [en los hechos] Un pueblo
esti en su apogeo industrial cuando lo principal para el no es la
gimancia, sino el ganar. £n esto, los yanquis estdn por encima de
los ingleses. O también: que ciertas predisposiciones raciales, €li-
mas, condiciones naturales, como la proximidad del mar la ferti-
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lidad del suelo, etc., son mds favorables que otras para la produc-
cién. Pero esto conduce nuevamente a la tautologia de que la
riqueza se crea tanto mds ficilmente -cuanto mayor sea el grado
en que existan objetiva y subjetivamente los elementos que la
crean.[153

Pero no es esto lo Gnico gue realmente interesa a los economis-
tas en esta parte general. Se trata mds bien —véase por ejemplo
el caso de Mill--116) de presentar a la produccién a diferencia de la
distribucién, etc, como regida por leyes eternas de la naturaleza,
independientes de la histaria, ocasién esta que sirve para introdu-
cir subrepticiamente las relaciones byrguesas como leyes naturales
inmutables de la sociedad in abstracto. Fsta es la finalidad mas
o menos consciente de todo el procedimiento. En la distribucidn,
por el contrario, los hombres se habrian permitido de hecho toda
clase de arbitrariedades. Prescindiendo de la separacidn brutal de
produccién y distribucién y haciendo abstraccién de su relacién
real, es de entrada evidente que por diversificada que pueda estar
la distribucién en los diferentes estadios de la sociedad, debe ser
posible también para ella, tal como se hizo para la produccién,
extraer los caracteres comunes, asi como es posible confundir o
liquidar todas Ias diferencias histéricas formulando leyes humanas
universales. Por ejemplo, el esclavo, el siervo, el trabajador asala-
riado reciben todos una cierta cantidad de alimentos que les per-
mite existir como esclavo, siervo o asalariado. El conquistador que
vive del tributo, el funcionario que vive del impuesto, el propieta-
rio de Ia tierra que vive de la renta, el monje que vive de la
limosna o el levita que vive del diezmo, obtienen todos una cuota
de la produccién social que estd determinada sobre la base de le-
yes distintas de las que rigen para el esclavo, etc. Los dos puntos
principales que todos los economistas clasifican bajo esta rdbrica
son: 1] propiedad; 2] su proteccién por medio de la justicia, la
policia, etc. A esto se ha de responder muy brevemente asi:

11 Toda produccién es apropiacidn de la naturaleza por
parte del individuo en el seno y por intermedio de una forma de
sociedad determinada. En este sentido, es una tautologia decir que
la propiedad (la apropiacién) es una condicidn de la produccidn,
Pero es ridfculo saltar de ahi a una forma determinada de la pro-
piedad, por ejemplo, la propiedad privada. (Lo cual implica ade-
mds, como condicién, una forma contrapuésta: la no propiedad.)
La historia nos muestra mds bien que la forma primigenia es la
propiedad cemuin {por ejemplo, entre los hindies, los eslavos, los
antiguos celtas, etc.), forma que, como propiedad comunal, desem-



383 KARL MARX

pefia durante largo tiempo un papel importante. No esti en cues-
tién todavia en este punto el problema de si la riqueza se desarro-
lla mejor bajo esta o aquella formg de propiedad. Pero decir que
no se puede hablar de una produccién, ni tampoco de una socie-
dad, en la que no exista ninguna forma de propiedad, es una tauto-
logia. Una apropiacién que no se apropia nada es una contradictio
in subjecto [contradiccién en los términos]. (27}

ad. 2] Proteccién de los bienes adquiridos, etc. Cuando se redu-
cen estas trivialidades a su contenido real, ellas expresan mis de
lo que saben sus predicadores. A saber, toda forma de produccién
engendra sus propias instituciones juridicas, su propia forma de
gobietno, etc. La groserfa y la incomprension consisten precisa-
mente en no relacionar sino fortuitamente fendmenos que consti-
tuyen un todo orgdnico, en ligarlos a través de un nexo meramente
retlexivo. A los economistas burgueses les parece que con la poli-
cia moderna la produccién funciona mejor que, por ejemplo, apli-
cando el derecho del mds fuerte. Ellos olvidan solamente que el
derecho del mis fuerte es también un derecho, y que este derecho
del mds fuerte se perpetiia bajo otra forma también en su “esta-
do de derecho”.

Cuande las condiciones sociales que corresponden a un estadio
determinado de la produccién estin recién surgiendo, o cuando
estin a punto de desaparecer, se manifiestan naturalmente pertur-
baciones en ia produccidn, aunque en distintos grados y con efec-
tos diferentes.

Para resumir: todos los estadios de la produccién tienen caracte-
res camunes que el pensamiento fija como determinaciones gene-
rales pero las llamadas condiciones generales de toda produceion
n0 50N Mds que esos momentos abstractos que NO permiten com-
prender ninguin nivel histérico concreto de la produccién.¥®

2] LA RELACION GENFRAL DE LA PRODUCCIGN CON LA DISTRIBUCION,
EL CAMBIO Y EI. CONSUMO

Antes de seguir adelante con el analisis de la produceién es nece-
sario examinar las diferentes ribricas con que los economistas Ia
dSGCr2In.

La primera idea que se presenta de inmediato @s la siguiente;
en la produccién los miembros de la sociedad hacen que los pro-
ductos de la naturaleza resulten apropiados a las necesidades hu-
manas (los elaboran, los conforman); la distribucién determina
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la proporcién en que el individuo participa de estos productos; el
cambio le aporta los productos particulares por los que él desea
cambiar la cuota que le ha correspondido a través de la distribys
cién; finalmente, en el consumo los productos se convierten en
objetos de disfrute, de apropiacion individual. La produccién crea
los objetos que responden 2 las necesidades; la distribucién los
reparte segun leyes sociales: el cambio reparte lo ya repartido
seguin las necesidades individuales; finalmente, en el consumo el
producto abandona este mavimiento social, se convierte directa;
mente en servidor y objete de la necesidad individual. a la que
satisface en el acto de su disirute. La produccién aparece asf como
el punto de partida, €l consumo como el punto terminal, la dis-
tribucién y el cambio como el término medio, término que a su
vez es doble, ya que la distribucién estd determinada como mo-
mento que parte de la sociedad, y el cambio como momento que
parte de los individuos. En la produccién, la persona se obietivi-
za, en ¢l consumoi!®] la cosa se subjetiviza. En la distribucién la
sociedad asume fa mediacién entre la produccién y el consumo
por medio de determinaciones generales y rectoras; en el cambio,
la mediacién se opera 2 través del fortuito caricter determinado
del individuo,

La distribucién determina la proporcién (el cuanto) en que los
productos corresponden al individuo; el cambio determina la pro-
duccidn, de la cual €l individuo desea obtener la parte que la dis
tribucién le asigna.

Produccidn, distribucion, cambio v consumo forman asi un silo-
gismo con todas Ias reglas: la produccién es el término universak
la distribucién y el cambio son €l término particular, y el consu-
mo es &l término singuiar con el cual el todo se completa. En esto
hdy sin duda un encadenamiento, pero es superficial. La produc-
cién estd determinada por leyes generales de la naturaleza; Ja
distribucién resulta' de la .contingencia -social y por ello puede
ejercer sobre la produccién una accién mids o menos estimulante;
el cambio se sitda entre las dos como un movimiento formalmente
social, y el acto final del consuma, que es concebido no solamen-
te come conclusidn, sino. también como objetivo final, se sitia a
decir verdad fuera de la economia, salvo cuando a su vez reaccio-
na sobre el punto de partida ¢ inaugura nuevamente un proceso, /201

Lds adversarios de los cultores de la economia politica —proven-
gan ellos del interior o del exterior de su ambito—, que lcs rvepro-
chan disociar groseramente las conexiones, se¢ colocan en su mismo
tefteno, 6 bien por debajo de ellos. Nada mis comin que la acu-
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sacién de que los cultores de la economia politica consideran a la
produccién demasiado exclusivamente como un fin en sf. La dis-
tribucién tendrfa una importancia similar, Esta acusacién estd ba-
sada precisamente en la idea de los economistas segin la cual la
distribucién estd situada al lado de la produccién, como una esfera
auténoma, independiente, o que los momentos no serian concebi-
dos en su unidad. Como si esta disociacién hubiera pasado no de la
realidad a los libros de texto, sino de los libros de texto a la reali-
dad, jcémo si aquf se tratara de una conciliacién dialéctica de los
conceptos y no de la comprensién de relaciones reales.

[Consumo y produccion]

21] La produccién es también inmediatamente consumo. Doble con-
sumo, subjetivo y objetivo: el individuo que al producir desarrolla
sus capacidades, {as gasta también, las consume en el acto de la pro-
duccidn exactamente como la reproduccién natural es un consumo
de fuerzas vitales. En segundo lugar, consumo de los medios de
produccién que se emplean y se usan, y que se disuelven en parte
(como, por ejemplo, en la combustién) en los elementos generales.
Consumeo, igualmente, de la materia prima que no conserva su
forma ni su constitucién natural, sino que mis atin se consume.
Por lo tanto, €l acto mismo de produccién es también en todos sus
momentos un acto de consumo. Pere los ecanomistas aceptan esto.
Llaman consumo productivo a la produccién que se identifica
directamente con el consumo, y al consumo que coincide inmedia-
tamente con la produccién. Esta identidad de la produccién y del
consume remite a la proposicién de Spinoza: determinatio est
negatio [Toda determinacién es negacién].t2

Pero esta determinacién del consumo productivo ha sido esta-
blecida sélo para separar el consumo identificade con la pro-
duccién del consumo propiamente dicho, concebido, por el contra-
rio, como el opuesto aniquilador de la produccién Considerernos,
pues, el consumo propiamente dicho. Igualmente, el consumo es
de manera inmediata produccién, del mismo modo que en la na-
turaleza el consumo de los elementos y de las sustancias quirficas
es produccién de plantas. Es claro que en la nutricién, por ejem-
plo, que es una forma de consumo, el hombre produce su propio
cuerpo. Pero esto es igualmente cierto en cualquier otra clase de
consumo que, en cierto modo, produce al hombre, Produccién
consumidora. S6lo que, arguye la economia, esta produccién iden-
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tica al consumo es una segunda produccién, surgida del aniqui-
lamiento del primer producto. En la primera, el productor se ob-
jetivaba; en la segunda, la cosa creada por ¢l se personificaba. Por
consiguiente, esta produccién consumidora —aun cuando sea una
unidad inmediata de produccién y consumo— es esencialmente
diferente de la produccién propiamente dicha. La unidad inme-
diata, en la que la produccién coincide con el consumo y el con-
sumo con la produccién, deja subsistir su dualidad inmediata,

En consecuencia, la produccién es inmediatamente consumo, el
consumo es inmediatamente produccién. Cada uno es inmedia-
tamente su opuesto. Pero al mismo tiempo tiene lugar un movi-
miento mediador entre los dos. La produccion es mediadora del
consumo, cuyos materiales crea y sin los cuales a éste le faltarfa
el objeto, Pero el consumo es tambi¢n mediador de la produccidn,
en cuanto crea para los productos el sujeto para el cu_al gllos son
productos. El producto alcanza su finish [realizacién] final sélo en
¢l consumo. Una via férrea no transitada, que no se us2 y que
por lo tanto no se .consume, es solamente una‘via. férrea duvapsr
[en potencia] y no en la realidad. Sin produccién no hay consu-
mo, pero sin consumo tampoco hay produccién ya que en-ése caso
la produccién no tendrfa objeto. El consumo produce la produc-
cién de dos maneras: 1] en tanto el producto se hace realmente
producto sélo en el consumo. Un vestido, por ejemplo, se convier
te realmente en vestido a través del acto de llevarlo puesto; una
casa deshabitada no es en realidad una verdadera casa; a diferen-
cia del simple objeto natural, el producto se afirma como produc-
to, se convierte en producto, sélo en el consumo. Displvimdo el
producto, €l consumo le da el finishing stroke [la ultima mano];
pues el resultado de la produccién es producto no en tanto activi-
dad objetivada, sino sélo como objeto para el sujeto actuante;
2] en tanto el consumo crea la necesidad de una nueva ‘produc-
cién, y por lo tanto el mévil ideal de la produccion, su impulso
interno, que es su supuesto. El consumo crea el impulso de. la
produccién y erea igualmente el objeto que actia en fa produccién
como determinante de la finalidad de ésta. Si resulta claro que la
produccién ofrece el objeto del consumo en su aspecto manifiesto,
no es menos claro que el consumo pone idealmente el objeto_de
la produgcién, como imagen interior, como necesidad, como nm-
pulso y como finalidad. Ella crea los objetos de la produccién bajo
una forma que es todavia subjetiva. Sin necesidad no hay produc-
cién. Pero el consumo reproduce la necesidad.

Por el lado de la produccién a esto corresponde: 1 que ella
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proporciona al consumo su material, su objeto. Un consumo sin
objeto no es un consumo; en consecuencia, en este aspecto la pro-
duccién crea, produce el consumo. 2] Pero no es solamente el ob-
jeto lo que la produccién crea para el consumo. Ella da también
al consumo su cardcter determinado, su finisk Del mismo modo
que el consumo daba al producto su finish como producto, Ia pro-
duccién da su finish al consumo. En suma, el objeto no es un
objeto en general sino un objeto determinado, que debe ser consu-
mido de una manera determinada, que a su vez dehe ser mediada
por la produccién misma. El hambre es hambre, pere ei hambre
que se satisface con carne cocida, comida con cuchillo y tenedor,
es un hambre muy distinta de la de aquel que devora carne cruda
con ayuda de manos, uiias y dientes. No es inicamente el objeto del
consumo sino también el modo de consumo, lo que la produccién
produce no séio objetiva sino también subjetivaméfife. La pro-
duccidn crea, pues, €l consumidor. 3] La produccién no solamente
provee un material a la necesidad sino también una necesidad al
material. Cuando el consumo emerge de su primera inmediatez
y de su tosquedad natural —y el hecho de retrasarse en esta fase
serfa el resultado de una produccién que no ha superado la tos-
quedad natural—- es mediado como impulso por el objeto. La nece-
sidad de este ultimo sentida por el consumo es creada por la per-
cepcitn del objeto. El objeto de arte —de igual modo que cualquier
otro producto— crea un publico sensible al arte, capaz de goce
estético. De modo que la produccién no solamente produce un
objeto para el sujeto sino también un sujeto para el objeto. La
produccién produce, pues, el consumo, 1} creando el material
de éste; 2] determinando el modo de consumo; 3] provocando TM el
consumidor la necesidad de productos que ella ha creado origina-
riamente como objetos; en consecuencia, el objeto del consumo,
el modo de consumeo y el impulso al consumo. Del mismo modo, el
consumo produce la disposicidn del productor, solicitéindolo como
necesidad que determina la finalidad de la produccién.

Las identiclades entre €l consumo y la produccién aparecen por
lo tanto bajo un triple aspecto:

1] Identidad inmediota:1221 la produccién es consumo; el consu-
mo es produccidn. Produccién consumidora. Consumo productivo
Los economistas llaman a ambos consumo productivo, Pero esta-
blecen no obstante una diferencia. La primera figura como repro-
duccién; el segunde, como consumeo productivo. Todas lag investi-
gaciones sobre la primera se refieren al trabajo productive y al
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trabajo improductivo; las que tratan el segundo tienen por objeto
¢l consumo productivo o no productivo.

2] Cada uno de los dos aparece como medio del otro y es me-
diado por él: ello se expresa como dependencia reciproca, como
un movimiento a través del cual se relacionan el uno con el otro
y aparecen como reciprocamente indispensables, aunque perma-
neciendo sin embargo externos entre si, La produccién crea el ma-
terial del consumo en tanto que objeto exterior; €l consumo crea
la necesidad en tanto que objeto interno, como finalidad de la
produccién. Sin produccién no hay consumo, sin consumo no hay
produccién. [Esto] figura en la economfa en muchas formas.

3] La produccion no es sélo inmediatamente consumo, ni el
consumo inmediatamente produccién; ni tampoco es la produc-
¢ién Unicamente medio para el consumo y el tonsumo fin para
la produccidn, vale decir que no es el caso que cada término sdlo
suministre al otro su objeto; la produccion, el objeto externo del
consumo; €l consumo, el objeto representado de la produccién.
Cada uno de los términos no se limita a ser el otro de manera
inmediata, y tampoco el mediador del otro, sino que, realizindo-
se, crea al otro y se crea en tanto que otro. S6lo con el consumo
lega a su realizacién el acto de la produccién, haciendo alcanzar
al producto su consumacién como producto, en tanto lo disuelve,
consume su forma de cosa, su forma autdnoma; ¢n tanto convierte
en habilidad, por la necesidad de la repeticién, la disposicion

.desarrollada en el primer acto de la produccién. El consumo no

€s, pues, Unicamente el acto final gracias al cual el producto se con-
vierte en producto sino también el acto en virtud del cual el
productor sé hace productor. Por otra parte, la produccién engen-
dra el consumo, creando el modo determinado de consumo, crean-
do luego el atractivo del consumo y a través de éste la capacidad
misma de consumo convertida en necesidad. Esta tltima identidad
mencionada en el apartado 3] es interpretada de muy diversos mo-
dos en la economia a propésito de la relacién entre la oferta vy
la demanda, los objetos y las necesidades, las necesidades creadas
por la sociedad v las necesidades naturales.

Nada mads simple, entonces, para un hegeliano que identificar
produccién y consumo. Y esto ocurrié no sélo en el casc dé los
ensayistas socialistas sino también en el de economistas prosaicos
como $ay, por ejemplo, que piensan que si se considera a un pue-
blo su produccién serfa su consumo. O también a la humanidad
in absiracto [en general]. Storch demostré el error de Say haciendo
notar gque un pueblo, por ejemplo, no consume simplemente su
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produccién sino que también crea los medios de produccién, etc.,
el capital fijo, etc.t?8! Ademds, considerar a la sociedad como un
sujeto dnico es considerarla de un modo falso, especulativo. En
un sujeto, produccién y consumo aparecen como momentos de un
acto. Lo que aqui importa es hacer resaltar que si se consideran
a la produccién y al consumo como actividades de un sujeto o de
muchos individuos, ambas aparecen en cada caso como- momentos
de un proceso en el que la produccién es el verdaderp punto de
partida y por ello también el momento predominante.. El consumo
como necesidad es el mismo momento interno de la actividad pro-
ductiva. Pero esta ultima es el punto de partida de la realizacién
y, por lo tanto, su factor predominante, el acto en €l que fodo el
proceso vuelve a repetirse. El individuo produce un objeto y, con-
sumiéndolo, retorna a sf mismo, pero como individuo productivo
y que se reproduce a si mismo. De este modo, ¢l consumo aparece
como un momento de la produccién, (241

En la sociedad, en cambio, la relacién entre el productor y el
producto, una vez terminado este ultimo, es exterior y el retorno
del producto al sujeto depende de las relaciones de éste con los
otros individuos. No se apodera de ¢l inmediatamente. Ademds,
la apropiacién inmediata del producto no es la finalidad del su-
jeto cuando produce en la sociedad. Entre el productor y los pro-
ductos se interpone la distribucién, quien determina, mediante
leyes sociales, la parte que le corresponde del mundo de los produc-
tos, interponiéndose por lo tanto entre la produccién y el consumo.

Ahora bien, ¢la distribucién existe como una esfera autdénoma
junto a la produccién y fuera de ella?

[Distribucion y produccicn]

b1] Cuando se examinan los tratados corrientes de economia lo
primero que sorprende es el hecho de que en ellos todas las cate-
gotias son presentadas de dos maneras. Por ejemplo, en la distribu-
cién figuran la renta territorial, el salario, €] interds 'y la ganancia,
mientras que en la produccidn, la tierra, el trabajo! el capital figu-
ran como agentes de la produccién. En lo que concigéme al capital,
s evidente que aparece bajo dos formas: 1] como agente de produc-
cién; 2] como fuente de ingresos, como determinante de determi-
nadas formas de distribucién. Es por ello que el interds y la ga-
nancia figuran también como tales en la preduccion, en tante son
formas en que el capital se incrementa, crece y por eso, son mo-
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mentos de su produccién misma. En tanto formas de distribucién,
el interés y la ganancia presuponen el capital como agente de
produccién. Son modos de distribucién cuya premisa es el capital
como agente de produccidp. Son igualmente modos de reproduc-
cién del capital.

Del mismo modo el salario es el trabajo asalariado considerado
bajo otra rubrica: el cardcter determinado que tiene aqui el tra-
bajo como agente de produccién aparece alli como determinacién
de la distribucién. Si el trabajo no estuviese determinado como
trabajo asalariado, su modo de participar en los productos no
aparecerfa bajo la forma de salario, ta! como, por ejemplo, en la
esclavitud. Finalmente, la renta territorial, y con esto tomamos
justamente la forma mds desarrollada de la distribucién en la que
la propiedad territorial participa de los.productos, presupone la
gran propiedad territorial (mds exactamente, la agricultura en gran
escala) como agente de produccién, y no la tierra pura y simple,
asi como el salario no presupone el puro y simple trabajo. En
consecuencia, los modos y relaciones de distribucién aparecen sélo
como el reverso de los agentes de produccién. Un individuo que
participa en la produccién bajo la forma de trabajo asalariado,
participa bajo la forma de salario en los productos, en los resul-
tados de la produccién. La organizacién de la distribucién esti
totalmente determjnada por la organizacién de la produccién. La
distribucidon es ella misma un producto de la produccién, no sélo
en lo que se refiere al objeto —solamente pueden ser distribuidos
los resultados de la producciéni—, sine también en lo que se re-
fiere a la forma, ya que el modo determinado de participacién
en la produccién determina las formas particulares de la distribu-
cién, la forma bajo la cual se participa en la distribucién. Es del
todo ilusorio ubicar la tierra en la produccién, la renta territorial
en la distribucién, etcétera.

Economistas como Ricardg, a quienes se les reprocha con fre-
cuencia no tener presente sino la preduccién, han definido como
el objeto exclusivo de la economfa a la distribuciép, precisamen-
te porque concebian instintivamente las formas de la distribucién
como la expresién mds definida en que se fijan los agentes de la
produccién en una sociedad dada.rzs1

Frente al individuo aislado, la distribucién aparece naturalmen-
te como una ley social que condiciona su posicién en el seno de la
produccién, dentro de la cual é produce, y que precede por lo
tanto a la produccién. En su origen el individuo no posee ni capi-
tal ni propiedad territorial. Desde que nace estd destinado al
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trabajo asalariado en virtud de la distribucién social. Pero el he-
cho de estar destinado es ¢l mismo resultado del hecho de que el
capital y la propiedad- territorial existen como agentes auténomos
de la produccién,

5i se consideran sociedades giobales, Ia distribucién parece des-
de cierto punto de vista preceder y hasta determinar la produc-
cién; aparece en cierto modo como un fact [hecho] preecondémico.
Un pueblo conquistador divide al pais entre los conquistadores e
impone asf una determinada reparticién y forma de propiedad
territorial; determina, por consiguiente, la produccién. O bien re-
duce a la esclavitud a los conquistados y convierte asf al trabajo
esclavo en la base de la produccion. O bien un pueblo, mediante
la revolucién, fragmenta en parcelas la gran propiedad territorial
y da un cardcter nuevo a la produccidn por medio de esta nueva
distribucién. O bien la legislacién perpetda la propiedad del sue-
lo en ciertas familias o reparte €l trabajo [como] privilegio here-
ditario para fijarlo as{ en un régimen de castas. En todos estos
casos —y todos ellos son histéricos— la distribucién no parece estar
determinada por la produccién sino, por el contrario, es la pro-
duccién la que parece estar articulada y determinada por la
distribucion.

Segun la concepcién mdés superficial, la distribucién aparece
como distribucién de los preductos y de tal modo como mds ale-
jada de la produccién y as{ independiente de ella. Pero antes de
ser distribucién de los_productos, ella ¢s: 1] distribucién de los
instrumentos de produccién; 2] distribucién de- los miembros de la
sociedad entre las distintas ramas de la produceidn —lo cual es una
definicién m4s amplia de Ja misma relacién. {Subsuncién de los
individuos a determinadas retaciones dé¢ produccién.) La distribu-
cién de los productos es manifiestamente s6lo un resultado de esta
distribucién que se halla incluida en el proceso mismo de produc-
cién y determina la articulacién de la produccién. Considerar a la
produccién prescindiendo de esta ‘distribucién que ella encierra
es evidentemente una abstraccidon vacfa, mientras que, por el con-
trario, la distribucién de los productos ya cstd ddda de por si
junto con esta distribucidén, que constituye originariamenté un
momento de la produccién. Ricardo, que se ha esforzado por con-
cebir a la produccién moderna en su articulacién_social determi-
nada y que es el economista de la produccién par excellenee [por
excelencia], declara precisamente por esa razén que no es la pro-
duccién, sino la distribucién, el verdadero tema de la econtmia
moderna. Una vez mis se evidencia la tonterfa de los economéstas,
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que presentan a la proddiccién como una verdad eterna y relegan
la historia al campo de la distribucion.

Qué relacion tiene esta distribucién determinante-de la produc-
cién con la produccién misma es sin duda un problema que cae
de por si dentro del marco de ésta. Se podria decir que ya que la
produccién debe partir de una cierta distribucién de los instrumen-
tos de produccion, por lo menos la distribucién asi entendida
precede a la produccién y constituye su premisa. Y serd preciso
responder entonces que efectivamente la produccién tiene sus pro-
pias condiciones y sus supuestos, que constituyen sus propios mo-
mentos. En‘un comienzo estos supuestos pueden aparecer como
hechos naturales. El mismo proceso de produccién los transforma
de naturales en histéricos; si para un periodo aparecen como su-
puesto natural de la produccién, para otro periode, en cambie,
constituyen su resultado histérico. Ellas se moditican incesante-
mente en el interior de la produccién misma. El uso de la maqui-
naria, por ejemplo, ha modificado tanto la distribucién de los ins-
trumentos de produccién como la de los productos. La gran
propiedad territorial moderna es el resultado al mismo tiempo del
comercio y de la industria moderna, y de la aplicacién de esta
ultima & la agricultura.

Las cuestiones planteadas antes se reducen todas, en ultima
instancia, 2 una sola: (cémo inciden las condiciones histéricas ge-
nerales en la produccién y cudl es 1a relacién que mantienen con
el movimiento histérico en general? Esta cuestién ocupa un lugar
evidentemente en Ta discusién y desarrollo del tema de la produc-
cién misma.[2

Sin embargo, en {a forma trivial en que acaban de ser plantea-
das, pueden ser liquidadas rdpidamente. Todas las conquistas su-
ponen tres posibilidades: €l pueble conquistador somete al pueblo
conquistado a su propio modo de produccién (por ejemplo, los
ingleses en este siglo en Irlanda y, en parte, en 12 Indid); o bien
deja subsistir el antiguo y se satisface con un tributo (por ejem-
plo, los turcos y los romanos); o bien se produce una accién reci-
proca de la que nace una forma nueva, una sintesis {(en parte,
en las conquistas germanas). En todos los casos, el modo de produe
cién —sea el del pueblo conquistador, sea el del pueblo sometido
o el que resulta de la fusidn de los dos— es determinante para la
nueva distribucién que se establece. Aunque ésta aparezca como
un supuesto para el nuevo periodo de produccién, ella misma es
a su vez producto de la produccién, no solamente de la producelén
histérica en general sino de una produccién histérica determinads.
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Los mongoles, por ejemplo, devastandp a Rusia, actuaban de
conformidad con.su produccién que no exigfa mas que pasturas,
para las cuales las grandes extensiones inhabitadas eran’ una con-
dicién fundamental. Los barbaros germanocs, patra quienes la
produccién consistia en agricultura practicada con siervos y en una
vida aislada en el campo, pudieron someter tanto. mds ficilmente
las provincias romanas a estas condiciones, por cuantp la concen-
tracion de la propiedad de la tierra que se habfa operadeo en ellas
habia transformado por completo las antiguas relaciones en la
agricultura,

Es una nocién tradicional la de que en ciertos perfodos se ha
vivido unicamente del pillaje. Pero para poder saquear es necesa-
rio que haya algo que saquear, € necesaria una produccién. Y el
tipo de pillaje estd determinado también por el modo de produc-
cién. Una stock-jobbing nation [nacidn de especuladores de bol-
sa), por ejemplo, no puede ser saqueada de la misma manera que
una nacién de vaqueros.(271

Cuando se roba el esclavo se roba directamente el instrumento
de produccién. Pero también es preciso que la produccion del paifs
para el cual se ha robado esté articulada de manera que admita
el trabajo de los esclavos, o bien (como en América del Sur, etc.)
debe crearse un modo de produccién que corresponda a la es-
clavitud.

Las leyes pueden perpetuar entre ciertas familias un instrumen-
to de produccién, por ejemplo, la tierra. Estas leyes adquieren un
significado econémico unicamente allf donde la gran propiedad
territorial est4 en armonia con la produccidn social, como en In-
glaterra, por ejemplo. En Francia el pequefio cultive se practicaba
a pesar de la gran propiedad territorial; por ello esta ultima
fue destruida por la revolucién. Pero, ¢y la perpetuacién por me-
dio de leyes del parcelamiento de las tierras, por ejemplo? A pesar
de estas leyes la propiedad se concentra de nuevo. Determinar
mds en particular la influencia de las leyes sobre la conservacién
de las relaciones de distribucién y, por consiguiente, su efecto so-
bre la produccion.

¢ 1] FINALMENTE, CAMBIO Y GIRCULAGION
[Cambio y produccidn]

La circulacién misma no es méis que un momento determinado
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del cambio, o también es el cambio considerado en su totalidad.

En tanto el cambio es sélo un momento mediador entre la pro-
duccién y la distribucién que ella determina, por un lado, y el
consumo por el otro, y en tanto que el propio consumo aparece
también como un momento de la produccién, es evidente que
el cambio estd incluido en la produccién como uno de sus mo-
mentos.

En primer lugar resulta claro que el cambio de actividades y
de capacidades, que se opera en la propia produccién, pertenece
a la produccién directamente y es algo constitutivo de ésta. Esto
es vilido también, en segundo lugar, respecto del cambio de los
productos, en la medida en que éste es un medio para suminis-
trar el producto acabado, preparado para el consumo inmedia-
to. En lo visto hasta ahora el cambio es un acto incluido en la
produccién. En tercer lugar, el llamado exchange [intercambio]
entre dealers [comerciantes] y dealers!?®] en razén misma de su
organizacion estd completamente determinado por la produccién
come actividad también productiva. El cambio sélo aparece como
independiente junto a la produccién e indiferente con respecto
a ella en el ultimo estadio, en el cual el producto se cambia di-
rectamente para ser consumido. Pero, 1] no existe cambio sin
divisién del trabajo, sea esta natural o constituya un resultado
histérico; 2] el cambio privado presupone la produccién privada;
3] la intensidad del cambio, lo mismo que su extensién y su indole
estdn determinados por el desarrollo y la articulacién de la pro-
duccién. Por ejemplo: cambio entre la ciudad y €l campo, cambio
en €l campo, en la ciudad, etc. El cambio aparece asf, en todos sus
momentos, como directamente incluido en la produccién o deter-
minado por ella.

El resultado al que llegamos no es que la produccién, la distri-
bucién, el cambio y el consumo sean idénticos, sino que constitu-
yen las articulaciones de una totalidad, diferenciaciones dentro de
una unidad. La produccién domina tanto sobre si misma en la
determinacién opuesta de la produccién, como sobre los otros mo-
mentos. A partir de ella, el proceso recomienza siempre nueva-
mente. Se compreénde que el cambio y el consumo no puedan ser
lo dominante. ¥ lo mismo puede decirse de la distribucién en
tanto que distribucién de los productes. Pero como distribucién
de los agentes de 1a produccién, constituye un momento de la pro-
duccién. Una produccién determinada, por lo tanto, determina un
consumo, una distribucién, un intercambio determinados y reia-
ciones reciprocas determinadas de estos diferentes momentos. A de-
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cir verdad, también la produccién, bajo su forma unilateral, esti
a su vez determinada por los otros momentos. Por ejemplo, cuando
el mercado, o sea la esfera del cambio, se extiende, la produccién
amplia su imbito y se subdivide mis en profundidad. Al darse
transformaciones de la distribucién se dan cambios en la produc-
cién del caso, por ejemplo de la concentracién del capital o de una
distinta distribucién de la poblacién en la ciudad y en el campo,
etc. Finalmente, las necesidades del consumo determinan la pro-
duccién. Entre los diferentes momentos tiene lugar una accién re-
ciproca. Esto ocurre siempre en los conjuntos orgdnices (3]

3] EL METODOG DE LA ECONOM{A POLITICA

Cuando consideramos un pafs dado desde el punto de vista eco-
némico-politico comenzamos por su poblacién, Ia divisién de ésta
en clases, la ciudad, el campo, el mar, las diferentes ramas de la
produccién, la exportacién y la importacidn, la produccién y el
consumo anuales, los precios de las mercancias, etcétera.

Parece justo comenzar por lo real y lo concreto, por el supuesto
efectivo; asi, por ejemplo, en la economia, por la poblacion que
es la base y el sujeto del acto social de la produccién en su con-
junto. Sin embargo, si se examina con mayor atencioén, esto se
revela [como] falso. La poblacién es una abstraccién si dejo de
lado por ejemplo, las clases de que se compone. Estas clases son,
a su vez, una palabra vacfa si desconozca los elementos sobre los
cuales reposan, por ejemplo, el trabajo asalariado, el capital, etc.
Estos dltimos suponen el cambio, 1a divisién del trabajo, los pre-
cios, etc. El capital, por ejemplo, no es nada sin trabajo asalaria-
do, sin valor, dinero, precios, etc. Si comenzara, pues, por ia pobla-
cién, tendria una representacion cadtica del conjunto y, precisando
cada vez mds, llegarla analiticamens a concept® cada ver mis
simptes; de Jo concreto representado llegaria a abstracciones cada
vez mis sutiles hasta alcanzar las determinaciones mds simples.
Llegado a este punto, habria que reemprender el viaje de retarno,
hasta dar de nuevo con la poblacién, pero esta ver no tendriz una
representacién cadtica de un conjunto sino una rica totalidad con
multiples determinaciones y relaciones. El primer camipo es el
que siguié histéricamente la. economia politica naciente Los eco-
nomistas del siglo xvii, por ejemplo, comienzan siempre por el fodo
viviente, la poblacién, la nacién, el estado, varios estadom. etc;
pero terminan siempre por descubrir, mediante el andlisis, un cierto
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ntimero de relaciones generales ahstractas determinantes, tales como
la divisién del trabajo, el dinero, el valor, etc. Una vez que esos
momentos singulares fueron mds o menas fijados y abstraidos, co-
menzaron los sistemas econémicos que se elevaron desde lo simple
—trabajo, divisién del trabajo, necesidad, valor de cambio— hasta
el estado, el cambio entre las naciones y el mercado mundial. Fste
ditimo es, manifiestamente, el método cientifico correcto. Lo con-
creto es concreto porque es la sintesis de mitltiples determinaciones,
por lo tanto, unidad de lo diverso. Aparece en el pensamiento
como proceso de sintesis, comeo resultado, no como punto de par-
tida, aunque sea el efectivo punto de partida, y, en consecuencia,
el punto de partida también dg la jptuicién y de la representacién
En el primer camino, la representacién plena es volatilizada en
una determinacién abstracta; en el segundo, las determinaciones
abstractas conducen a la reproduccién de lo concreto por el cami-
no del pensamiento. He aqui por qué Hegel cayo en la jlusién de
concebir lo real como resultado del pensamiento que, partiendo
de s{ mismo, se concentra en sf mismo, profundiza en sf mismo y se
mueve por sf mismo, mientras que el método que consiste en ele
varse de lo abstracto a lo concreto es para el pensamiento sdlo la
manera de apropiarse lo concreto de reproducirlo como un con-
creto espiritual. Pero esto no es de ningtin modo el proceso de
formacién de Io concreto mismg) Por ejemplo, la categorfa econd-
mica més simple, como por ejemplo el valor de cambio, supone la
poblacién, una poblacidén que produce en determinadas relaciones,
y también un cierto tipo de sistema familiar e comunitario o polf-
tico, etc, Dicho valer no puede existir jamis de otro modo que
bajo la forma de relacién unilateral y abstracta de un todo concre-
to y viviente ya dado. Como categoria, por €l contrario; el valor
de cambio pesee una existencia antediluviana. Por lo tanto, a la
conciencia, para la cual el pensamiento conceptivo es ¢l hombre
real v, por consiguiente, el mundo pensado es cqma tal la Gpica
realidad —y Ia conciencia filosdfica estd determinada de este modo—,
el movimiento de Jas categorfas se le aparece como el verdadero
acto de produccion (el cual, aunque sea molesto reconocerlo, recibe
unicamente un impulso desde el exterior) cuyo resultado es €l murn-
do: esto es exacto en la medida en que —pero aqui tenemos de
nueve una tautologia~— la totalidad concreia, como totalidad del
pensamiento, como un concreto del pensamiento, es in fact [en los
hechos] un producto del pensamiento y de la concepcidén, pero de
ninguna manera es un producto del concepto que piensa y se en-
gendra a si mismo, desde fuera ¥ por encima de Ia intuicidén
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y de la representacién, sino que, por el contrario, es un producto
del trabajo de claboracién que transforma intuicivnes y represen-
taciones en conceptos. El todo, tal como aparece en la mente como
todo del pensamiento, es un producto de la mente que piensa y que
se apropia del mundo del anico modo posible, modo que difiere
de la apropiacion de ese mundo en el arte, la religién, el espiritu
préctico. El sujeto real mantiene, antes como después, su autono-
mia fuera de la mente, por lo menos durante el tiempo en que la
mente se comporte unicamente de manera especulativa, tedrica.
En consecuencia, también en el método tedrico es necesario que
el sujeto, la sociedad, esté siempre presente en la representacién
como premisa, (30
Pero estas categorias simples, sno tienen una existencia histdrica
0 natural auténoma, anterior a las categorias concretas? Ga dépend
[eso depende]. Por ejemplo, Hegel tiene razén en comenzar ia
Filosoffa del derecho con la posesién ya que constituye la relacién
juridica mds simple del sujeto. 311 Pero no existe posesién antes
de la familia o de las relaciones de dominacién y servidumbre, que
son relaciones mucho mds concretas. En cambio, seria justo decir
que existen familias, tribus, que se limitan a poseer, pero que no
tienen propiedad. Frente a la propiedad, la relacion de simples
. comunidades de familias o de tribus aparece como la categoria mas
simple. En la sociedad de un nivel mds elevado la propiedad apa-
rece como la relacién mds simple dentro de una organizacién
desarrollada. Pero el sustrato mis concreto, cuyo vinculo es la po-
sesion, estd siempre supuesto. Puede imaginarse un salvaje aislado
que sea poscedor. Pero en este caso la posesién no es una relacién
juridica. No es exacto que la posesién evolucione histéricamente
hacia la familia, Por el contrario, ella presupone siempre esta “ca-
tegovia jurfdica miis concreta”.!82] §in embargo, quedaria siern-
pre en pie el hecho de que las categorias simples expresan relacio-
mes en las cuales lo concreto no desarrollado pudo haberse realiza-
do sin haber establecido atin la relacién o vinculo mgs multilate-
ral que se expresa espiritualmente en la categoria mds concreta;
mientras que lo concreto mis desarrollado conserva esta misma
categoria como una relacion subordinada. EI dinero puede existir
"y existié histéricamente antes que existiera el capital, antes que
existieran los bancos, antes que existiera el trabajo asalariado.
Desde este punto de vista, puede afirmarse que la categoria mas
simple puede expresar las relaciones dominantes de un tode no
desarrollado, o las relaciones subordinadas de nun todo mais
desarrollado, relaciones que existian ya histéricamente antes de que
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el todo se desarrollara en el sentido expresado por una categoria
mas concreta. S6lo entonces el camino del pensamiento abstracto,
que se eleva de lo simple a lo complejo, podria corresponder al
proceso histérico real.

Por otra parte, puede decirse que existen formas de sociedad
muy desarrolladas, y sin éembargo historicamente inmaduras, en las
que se encuentran las formas mas elevadas'de la economia —por

.ejemplo, la cooperacién, una divisién desarrollada del trabajo, etc.—

sin que exista tipo alguno de dinero, como por ejemplo en el
Pert1.!881 También en las comunidades eslavas el dinero y el cam-
bio que lo condiciona no aparecen o lo hacen muy raramente en
el seno de cada comunidad, mientras que aparecen en cambio en sus
confines, en el trifico con atras comunidades; de alli que sea en
general erréneo situar el cambio en el interior de las comunida-
des como el elemento constitutivo originario. Al principio aparece’
mis bien en la relacién de las diversas comunidades entre si, antes
que en las relaciones de los miembros en el interior de una misma
y tnica comunidad. Ademds, aunque el dinero haya desempefia-
do desde muy temprano un papel multiple, sin embargo, como
elemento dominante, pertenece en la Antigitedad sélo a naciones
unilateralmeénte determinadas, a2 naciones comerciales. Y hasta ‘en
la Antigiiedad m4s culta; entre los griegos y los romanos, sélo en el
periodo de su disolucién alcanza el dinero su pleno desarrolio,
el cual en la moderna sociedad burguesa constituye un supuesto.
Esta categorfa totalmente simple aparece histéricamente en toda su-
plena intensidad solo en las condiciones mis desarrolladas de la so-
ciedad. Pero de ninguna manera impregna todas las relaciones eco-
némicas. Por ejemplo, el impuesto en especie y las prestaciones en
especie continuaron siendo el fundamento del Imperio romano en
su punto de mayor desarrolio. Alli, el sistema monetarip propiamen-
te dicho sélo se habia desarrollado completamente en ¢l ejército.
Jamis llegé a dominar en la totalidad de la esfera del trabajo. De
modo que, aunque la categorfa mas simple haya podido existir his-
téricamente antes que la mds concreta, en su pleno desarrollo in-
tensivo y extensivo ella puede pertenecer sélo a una forma social
compleja, mientras que la categorfa mds concreta se hallaba plena-
mente desarrollada en una forma social menos desarrollada.

El trabajo parece ser una categorfa totalmente simple. También
la representacién del trabajo en su universalidad —como trabajo
en general— es muy antigua. Y sin embargo, considerado en esta
simplicidad desde el punto de vista econdémico, el “trabajo” es
una categoria tan moderna como las relaciones que dan origen a esta
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abstraccién simple. El monetarismo, por ejemplo, pone todavia,
de un modo completamente objetivo, la riqueza en el dinero,
como cosa exterior a § misma. Frente a este punto de vista se
operé un gran. progreso cuando el sistema manufacturero o comer-
cial transfirié la fuente de la riqueza del objeto a la actividad sub-
jetiva, al trabajo comercial o manufacturero, pero concibiendo
todavia a esta actividad siempre bajo el aspecto limitade de una
actividad productora de dinero. Frente a este sistema, [se produjo
otro progreso con] el sistema fisiocrtico que considera como crea-
dora de la riqueza a una forma determinada de trabajo —la agri-
cultura— y concibe al objeto mismo no ya bajo el disfraz del dine-
1o, sino como producto. en general, como resultade general del
trabajo. Todavia este producto, en razon de la naturaleza limitada
de la actividad, es siempre un producto determinado de la natu-
raleza, un producto agricola, un producto de la tierra par ex-
cellence.

Un inmenso progreso se operé cuando Adam Smith rechazé
todo caricter determinado de la actividad creadora de riqueza con-
siderindola simplemente como trabajo; ni trabajo manufacturero,
ni trabajo comercial, ni agricultura, sino tanto uno como otro.
Con la universalidad abstracta de la actividad creadora de rique-
za, se da al mismo tiempo la universalidad del objeto determinado
como riqueza, como producto en general, 0, una vez mds, [como]
trabajo en general, pero como trabajo pasado, materializado. La
dificultad o importancia de esta transicién lo prueba el hecho
de que el mismo Adam Smith vuelve a caer de cuando en cuando
en el sistema fisiocrdtico. Podria parecer ahora que de este modo se
habria encontrado simplemente la expresién abstracta de la rela-
cién mds simple y antigua, en que entran los hombres en tanto
productores, cualquiera sea la forma de la sociedad. Esto es cierto
en un sentido. Pero no en el otro. La indiferencia frente a un
género determinado de trabajo supone una totalidad muy desarro-
llada de géneros reales de trabajos, ninguno de los cuales predo-
mina sobre los demds. Asi, las abstracciones mds generales surgen
unicamente allf donde existe el desarrollo concreto mds rico, donde
un elemento aparece como lo comim a muchos, como comin a
todos los elementos. Entonces, deja de poder ser pensado solamen-
te bajo una forma particular, Por otra parte, esta abstraccién del
trabajo en general no es solamente el resultado intelectual de una
totalidad concreta de trabajos. La - indiferencia hacia un trabajo
particular corresponde a una forma de sociedad en la cual los indi-
viduos pueden pasar ficilmente de un trabajo a otro y ¢n la que
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el género determinado de trabajo es para el.ios fortuito y, por lo
tanto, indiferente. El trabajo se ha convefudo entonces, No solo
en tanto categorfa, sino tamnbién en Ia reahc_lad,-er: el med.lo para
crear la riqueza en general y, como determinacién, ha dejado de
adherirse al individuo como una particularidad suya. Este estado
de cosas alcanza su méximo desarrollo en la forma mds moderna de
sociedad burguesa, en los Estados Unidos. Aqui, pues, la abstrac-
cién de la categorfa “trabajo”, el “trabajo en general ) el trabajo
sans phrase, que es el punto de partida d.e la economia moderna,
resulta por primera vez prdcticamente cierta. De este modo, la
abstraccién més simple que la economia n-Eoderna coloca en el v§r—
tice, y que expresa una relacién antiquisima y valida para todas
las formas de sociedad, se presenta no obstante como pricticamen-
te cierta en este [grado de] abstraccién sélo como categorfa de la
sociedad moderna. Podrfa decirse que aquello que en los Estados
Unidos se presenta como un producto histérico —me refiero a esta
indiferencia hacia un trabajo detérminado—, entre los rusos, por
ejemplo, se presenta como una disposicién natural. Pero, en pri-
mer lugar, existe una diferencia enorme entre bail:l?:.ir_os con dispo-
sicién para ser empleados en cualquier cosa y civilizados que se
dedican ellos mismos a todo. Ademas, entre los rusos, a esta indife-
rencia hacia el cardcter determinado del trabajo corresponde prac-
ticamente la sujecién tradicional a un trabajo enteramente deter-
minado, del que sélo pueden arrancarles las influencias exte-
riores.(34

Este ejemplo del trabajo muestra de una manera muy clara cdm?
incluso las categorfas mds abstractas, a pesar de su validez —preci-
samente debida a su naturaleza abstracta— para todas las épocas,
son no ohstante, en lo que hay de determinado en esta abs‘trﬂCClén,
el producto de condiciones histéricas y posecn plena validez s6lo
para estas condiciones y dentro de sus liml_tes.[351 .

La sociedad burguesa es la mis compleja y desarrollada organi-
zaci6n histérica de la produccién. Las categorias que expresan sus
condiciones y la comprensién de su organizacién permiten al mis-
mo tiempo comprender la organizacidn y las relaciones de produc-
cién de todas las formas de sociedad pasadas, sobre cuyas rurnas y
elementos ella fue edificada y cuyos vestigios, aun no superados, con-
tintia arrastrando, a la vez que meros indicios previos han desarro-
llado en ella su significacién plena, etc. En la anatomiz c-lel _hom-
bre estd la clave para la anatomfa del mono.*¢! Por consiguiente,
los indicios de las formas superiores en las especics animales
inferiores pueden ser comprendidos sélo cuando sc conoce la forma
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superior. La economia burguesa suministra asi la clave de la econo-
mia antigua, etc, Perc no ciertamente al modo de los economistas,
que cancelan todas las diferencias histéricas y ven la forma bur-
guesa en todas las formas de sociedad. Se puede comprender el
tributo, el diezmo, etc,, cuando se conoce la renta de} suelo. Pero
no hay por qué identificarios. Ademds, como la sociedad burgue-
sa no es en si mds que una forma antagénica de desarrollo, ciertas
relaciones pertenecieites a formas de sociedad anteriores aparecen
en ella s6lo de manera atrofiada o hasta disfrazadas. Por. ejemplo
la propiedad comunal. En consecuencia, si es verdad que las cate-
gorias de la economia burguesa poseen cierto grado de validez para
todas las otras formas de sociedad, esto debe ser tomado cum
grano salis [con humor]. Ellas pueden contener esas formas de un
modo desarrollado, atrofiado, caricaturizado, etc., pero la diferen-
cia serd siempre esencial. La asi llamada evolucién histérica repgsa
en general en el hecho de que la ultima forma considera a las pa-
sadas como otras tantas etapas hacia ella misma, y dado que sblo
en raras ocasiones, y inicamente en condiciones bien determmadas,,
es capaz de criticarse a si misma —aqui no se trata, como es natu-
tal, de esos perfodos hlstérlcos que se, consideran a i mismos como
una época de decadencia—, las concile de manera unilateral. La
religion cristiana fue capaz de ayudar a comprender de una mantra
objetiva las mitologias anteriores sélo cuando llegd a estar dispues-

ta hasta cierto punto, por asf decirlo duvapesn, 2 su propia autocri-

tica. Del mismo modo, la economia burguesa unicamente ilegé a
comprender la sociedad feudal, antigua y oriental cuando comenzé
a criticarse a si misma. Precisamente porque la.economfa burguesa
no se identificé pura y simplemente con el pasado fabricindose
mitos, su critica de las sociedades precedentes, spbre tode del feu-
dalismo contra el cual tuvo que luchar directamente, fue semejante
a la critica dirigida por el cristianismo contra el paganismo, o
también a la del protestantismo contra el catolicilmo .
Como en general en toda ciencia. histérica, social, al observar
el desarrollo de las categorfas econdmicas hay que tener siempre en
cuenta que el sujeto —la moderna sociedad burguesa en este caso—
es algo dado tanto en la realidad como en la mente, y que Jas. cate-
gorias expresan por lo tanto formas de ser, detérminaciones de
existencia, a menudo simples aspectos, de esta sociedad determina-
da, de este sujeto, y que por lo tanto, aun desde el punto de vista
cientifico, su ex1stenc1a de ningiin modo comienza en el momento
en que se¢ empieza a hablar de ella como tal. Este hecho debe ser
tenido en cuenta porque ofrece elementos decisivos para la divi-
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si6n [de nuestro estudio]. Nada parece mds natural, por ejemplo,
que comenzar por la renta del suclo, la propiedad territorial, desde
el momento que se halla ligada a la tierra, fuente de toda produc-
cién y de toda existencia, as{ como a la primera forma de produccién
de todas las sociedades mds o menos estabilizadas: la agricultura
Y sin embargo, nada serfa mis erréneo. En todas las formas de
sociedad existe una determinada produccién que asigna a todas las
otras su correspondlente rango [e] influencia, y cuyas relaciones
por lo tanto asignan a todas las otras el rango y la influencia. Es
una iluminacién general en la que se bafian todos los colores
y [que} modifica las particularidades de éstos. Es como un éter
particular que determina el peso especifico de todas las formas
de existencia que alli toman relieve. Entre los pueblos pastores,
por ejemplo (los pueblos dedicados exclusivamente' a la caza y a
la pesca estdn fuera de la esfera donde comienza el verdadero des-
arrollo). Existe entre ellos cierta forma esporzidica de agricultura.
De ese modo se determina la propiedad de la tierra. Esta propxedad
es comun y conserva esta forma en mayor o menor grado segin que
esos pueblos estén mis o menos apegados a sus tradiciones, por
ejemplo, la- propiedad comunal entre los eslavos. Entre los pueblos
que practican la agricultura sedentaria —esta sedentariedad es ya
un gran paso—, donde ésta predomina como en Ia sociedad antigua
y feudal, la propia industria y su organizacién, y las formas de
propiedad que le corresponden, tienen en mayor o menor medida
el caricter de propiedad territorial. [La industria] depende com-
pletamente de la agricultura, como entre los antiguos romanos, o
bien, como en el Medievo, reproduce la organizacién rural en la
ciudad y en sus relaciones. En el Medievo, el capital mismo
—en la medida en que no es simplemente capital dinerario—, como
instrumental artesanal tradicional, etc., tiene dicho cardcter de pro-
piedad territorial. En la sociedad burguesa ocurre lo contrario. La
agricultura se transforma cada vez mis en una simple rama de
la industria y es deminada completamente por €l capital. Lo mismo
ocurre con la renta territorial, En todas las formas en las que do-
mina la propiedad territorial; la relacién con la naturaleza es atn
predominante, En cambio, en aquellas donde reina el capital,
[predomina] el elemento socialmente, histéricamente, creado, No se
puede .comprender la renta del suelo sin el capital, pero se puede
comprender el capital sin la renta del suelo.t37 El capital es la
potencia econdmica de la sociedad burguesa que lo demina todo.

* Debe constituir el punto de partida y el punto de llegada, y debe

ser considerado antes que la propiedad territorial. Una vez que am-
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bos hayan sido considerados separadamente, deberd examinarse su
relacion reciproca. .

En consecuencia, serfa impracticable y erréneo alinear las cate-
gorias econdmicas en el orden en que fueron histéricamente deter-
minantes. Su orden de sucesién estd, en cambio, determinado por
las relaciones que existen entre ellas en la moderna sociedad
burguesa, y que es exactamente el inverso del que- parece ser su
orden natural o del que corresponderia a su orden de sucesién
en el curso del desarrollo histérico. No se trata de la posicion que
las relaciones econdmicas asumen histéricamente en la sucesién
de las distintas formas de sociedades. Muche menos de su orden de
sucesion ‘‘en la Idea” -(Proudhon) (una representacién nebulosa
del movimiento histérico).t8¥1 Se trata de su articulacién en el inte-
rior de la moderna sociedad burguesa,

La pureza (la determinacién abstracta) con que los pueblos co-
merciantes —fenicios, cartagineses— se presentan en el mundo anti-
guo, estd dada precisamente por el predominio de los pueblos
agricultores. El capital, como capital comercial o monetario, se
presenta justamente bajo esta forma abstracta, allf donde el capi-
tal no es todavia el elemento dominante de las sociedades. Los
lombardos, los judfos, ocupan la misma posicién respecto de las so-
ciedades medievales dedicadas a la agricultura.

.Otro ejemplo de las distintas posiciones que ocupan las rmismas
categorias en los diversos estadios de la sociedad: una de las mds
recientes instituciones de la sociedad burguesa, las joinistock-
companies [sociedades por acciones]. Aparecen, no obstante, tam-
bién en sus comienzos, en las grandes compafifas comerciales que
gozan de privilegios y de monopolio. ; R

El concepto mismo de riqueza nacional se insinua entre los
economistas del siglo xvii —y esta concepcién subsiste en parte
en los economistas del siglo xvin— bajo un aspecto tal que la ri-
queza aparece creada uUnicamente para el estado, cuya potencia
aparece proporcional a esta riqueza.!?®) Era ésta una forma todavia
inconscientemente hipdcrita bajo la cual la riquera misma y la
produccién de la riqueza se anunciaban como la finalidad de los
estados modernos, considerados en adelante dnicamente como me-
dios para la produccién de riqueza.

Efectuar claramente la divisién [de nuestros estudios] ‘de manera
tal que [se traten]: 1] las determinaciones abstractas generalés que
corresporiden en mayor o menor medida a todas las formas'de so-
ciedad, pero en el sentido antes expuesto; 2] las categorids que
constituyen la articulacién interna de Ia sociedad burguesa y-sobre
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las cuales reposan las clases fundamentales. Capital, trabajo asala-
riado, propiedad territorial. Sus relaciones reciprocas. Ciudad y
campo. Las tres grandes clases sociales. Cambio entre ellas, Gircu-
lacién. Crédito (privado). 3]*Sintesis de la sociedad burguesa bajo
a forma del estado. Considerado en relacién consigo mismo. Las
clases “improductivas”. Impuestos. Deuda nacional. Crédito pu-
blico. La poblacién. Las colonias. Emigracién. 4] Relaciones inter-
nactonales de la produccién. Divisién internacional del trabajo.
Cambio internacional. Exportacién e importacién, Curso del cam-
bio. 5] El mercade mundial y las crisis.(401

4] PRODUCCION. MEDIOS DE -PRODUCCION Y RELACIONES DE PRODUC-
CION. RELACIONES DE PRODUGCION Y RELACIONES DE TRAFICO.
FORMAS DEL ESTADO Y DE 1A CONCIENCIA EN RELACION CON LAS
RELACIONES DE PRODUCCION Y DE TRAFICO. RELACIONES JURIDICAS.
RELACIONES FAMILIARES

Nota bene acerca de puntos que han de mencionarse aquj y'que

‘no deben ser olvidados:

1] La guerra se ha desarrollado antes que la paz: mostrar la
manera en que ciertas relaciones econdémicas tales como el trabajo
asalariado, el maquinismo, etc., han sido desarrolladas por la gue-
rra y en los ejércitos antes que en el interior de.la sociedad bur-
guesa. Del mismo modo, la relacién entre las fuerzas productivas
y relaciones de trifico se presenta particularmente visible en el
ejército, 141l

2] Relacidn de la historiografia ideal, tal como ella se ha des-
arrollado hasta akora, con la historiografia real. En particular, de
las lamedas historias de la civilizacion, que son todas historias
de la religién y de los estados. (En esta ocasién decir algunas pa-
labras sobre los distintos géneros de historiograffa practicados hasta
ahora. El género Hamado objetivo. El subjetivo [moral, entre otros].
El filoséfico.) '

3] Relaciones de produccién derivadas en general, relaciones
transmitidas, no originarias, secundarias y -terciarius. Aqui entran
en juego las relaciones internacionales. ‘

4] Objeciones sobre el materialismo de esta concepcidn. Rela-
cion con el materialismo naturalista.

5] Dialéctica de los conceptos de fuerza productiva (medios de
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producicn) y relaciones de produccion. Una dialéctica cuyos limi-
tes habrad que definir y que no suprime Ia diferencia real.

6] La desigual relacién del desarrollo de la produccion material
con el desarrollo, por ejemplo, artistico. En general, €l concepto
de progreso no debe ser concebido de la manera abstracta habi-
tual. Con respecto al arte, etc., esta desproporcién no es ain tan
importante ni tan- dificil de apreciar como en ¥l interior de las
relaciones prictico-sociales mismas. Por ejemplo, de la cultura.
Relacién de los United States con Europa. Pero el punto verdade-
ramente dificil que aquf ha de ser discutido es el de saber cémo
las relaciones de producién, bajo el aspecto de relaciones juridi-
cas, tienen un desarrollo desigual. Asf, por ejemplo, la relacion
del derecho privado romanc (esto es menos véalido para el derecho
penal y el derecho publico) con la produccién moderna,

7] Esta concepcién se presenta como un desarrollo necesario.
Pero justificacién del azar. Cémo. (Entre otras cosas, también de
l1a libertad.) (Influencia de los medios de comunicacién. La histo-
ria universal no siempre existié; la historia como historia universal
€s un resultado.)

8) El punto de partida estd dado naturalmente por las deter-
minaciones naturales; subjetivamente y objetivamente. Tribus, ra-
zas, etcétera.[42]

(El arte griego y la sociedad moderna)

1] En lo concerniente al arte, ya se sabe que ciertas épocas de
florecimiento artistico no estdn de ninguna manera en relacién
con el desarrollo general de la sociedad, ni, por consiguiente, con
Ia base material, con el esqueleto, por as{ decirlo, de su organi-
zacién, Por ejemplo, los griegos comparados con los modernos, o
también Shakespeare. Respecto de ciertas formas del arte, la épica
por ejemplo, se reconoce directamente que, una vez que hace su
aparicion la produccién artistica como tal, ellas no pueden produ-
cirse nunca en su forma cldsica, en la forma que hace época mun-
dialmente; se admite asi que en la propia esfera del arte, algunas
de sus creaciones insignes son posibles solamente en un estadio
poco desarrollado del desarrollo artistico. Si esto es verdad en el
caso de relacién entre los distintos géneros art{sticos en el dmbito
del propio arte, es menos sorprendente que lo mismo ocurra en
Ia relacion entre el dominio total del arte y el desarrollo general
de la sociedad. La dificultad consiste tan sélo en formular una
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concepcién general de estas contradicciones. No bien son especifi-
cadas, resultan esclarecidas.

Tomemos, por ejemplo, la relacién del arte griego, y luego, del
de Shakespeare, con la actualidad. Es sabido que la mitologia
griega np fue solamente el arsenal del arte griego sino también su
tierra nutricia. La idea de la naturaleza y de las relaciones sociales
que estd en la base de la fantasia griega, y, por lo.tanto, del [arte]
griego, des posible con los self-actors, los ferrocarriles, las locomo-
toras y el telégrafo eléctrico? ¢A qué queda reducido Vulcano al
lado de Roberts & Co., Jupiter al lado del pararrayos y Hermes
frente al Crédit mobilier? Toda mitologia somete, domina, moldea
las fuerzas de Ja naturaleza en la imaginacién y mediante la ima-
ginacién; desaparece por lo tanto con el dominio real sobre ellas.
¢En qué se convierte Fama frente a la Priniinghousesquare?#8) El
arte griego tiene como supuesto la mitologia griega, es decir la na-
turaleza y las formas sociales ya modeladas a través de la fantasia
popular de una manera inconscientemente artistica. Este es su
material. No cualquier mitologfa, s decir no cualquier elaboracién
inconscientemente artfstica de la naturaleza (aqui la palabra natu-
raleza designa todo lo que es objetivo, comprendida la sociedad).
La mitologia egipcia no hubiese podido jamds ser el suelo, el seno
materno del arte griego. Pero de todos modos era necesaria una
mitologia. Incompatible con un desarrollo de la sociedad que ex-
cluya toda relacién mitoldgica con la naturaleza, toda referencia
mitologizante a ella; y que requiera por tanto del artista una fanta-
sia independiente de la mitologfa.

Por otra parte, seria posible Aquiles con la pdlvora y el plomo?
¢0O, en general, La Iliada con la prensa o directamente con la im-
presora? Los cantos y las leyendas, las Musas, ¢no desaparecen ne-
cesariamente ante la regleta del tipografo y no se desvanecen
de igual modo las condiciones necesarias para la poesfa épica?

Pero la dilicultad no consiste en comprender que el arte griego
y la epopeya estén ligados a ciertas formas del desarrollo social,
La dificultad consiste en comprender que puedan aun proporcio-
narnos goces artisticos y valgan, en ciertos aspectos, como una nor-
ma y un modelo inalcanzables:

Un hombre no puede volver a ser niiio sin volverse infantil.
Pero, ¢no disfruta acaso de la ingenuidad de la infancia, y no debe
aspirar a reproducir, en un nivel mis elevado, su verdad? ¢No
revive en la naturaleza infantil el cardcter propic de cada época
en su verdad natural? ¢Por qué la ipfancia histérica de la humani-
dad, en el momento m4s bello de su desarrollo, no deberia ejercer
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un encanto eterno, como una fase que no volverd jamas? Hay nifios
mal educados y niiios precoces. Muchos pueblos antiguos pertene-
cen a esta categorfa, Los griegos eran nifios normales. El encanto
que encontramos en Su arte no esti en contradiccién con el débil
desarrollo de la sociedad en la que maduré. Es mds bien su re-
sultado; en verdad estd ligado indisolublemente al hecho de que
las condiciones sociales inmaduras en que ese arte surgid, y que eran
las vnicas en que podia surgir, no pueden volver jamds.!44

KARL MARX/FRIEDRICH ENGELS

TEXTOS SOBRE PROBLEMAS DE METODO
DE LA ECONOMIA POLITICA



11 PROLOGO A LA CONTRIBUCION A LA CRITICA DE LA
ECONOMIA POLITICA

KARL MARX

Consideraré¢ el sistema de la economia burguesa en la siguiente
secuencia: el capital, la propiedad de la tierra, el trabajo asalaria-
do; el estado, el comercio exterior, el mercado mundial. Bajo los
tres primeros investigaré las condiciones econdémicas de vida de
las tres grandes clases en las que se divide la sociedad burguesa
moderna; la relacion entre los otros tres rubros salta a la vista, La
primera seccién del primer libro, que trata del capital, consta de
los siguientes capitulos: 1] la mercancia; 2] el dinero o la circu-
lacién simple; 3] el capital en general. Los dos primeros capitulos
constituyen el contenido del presente fasciculo. Todo el material
s¢ halla ante mi en la forma de monogra{ias escritas en periodos
muy distanciados entre si y destinadas a mi propia comprensién del
asunto, pero no a su edicién, y cuya elaboracién coherente segin
el plan indicado habri de depender de circunstancias externas.i43]

He suprimido una introduccién general®! que habfa esbhozado,
puesto que, ante una reflexiéon mds profunda, me ha parecido que
toda anticipacién de resultados que ain quedarfan por demos-
trarse seria perturbadora, y el lector que esté dispuesto a seguirme
tendrd que decidirse 2 remontarse desde lo particular hacia lo ge-
neral. Por ello, acaso sean oportunas aqui algunas indicaciones
acerca de la marcha de mis propios estudios politico-econémicos.

Mi carrera profesional ha sido la de jurisprudencia aunque 56lo
la he ejercido .come disciplina subordinada, ]unto ala fllosoﬁa
y a la historia. Durante los afios 1842-1843, en thi cardcter de/ di-
rector de la Neue Rheinische Zeitung,4") me vi por vez primera’
en el compromiso de tener que opinar acerca de lo que han dado en
llamarse intereses materiales. Los debates de la Dieta renana acer-
ca del roho de lefia y el parcelamiento de la propledad de la tierra,
la polumca oficial sobre 1a situacién de los campesinos del Mosela,
iniciada por el sefior von Schaper, a la sazén gobernador de la
provincia renana, con la Rheinische Zeitung, y por ultimo debates
sobre el libre comercio y los aranceles proteccionistas, me brinda-
ron una primera ocasién para ocuparme de problemas econémi-

[65]
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cos. Por otra parte, en aquella época, en la cual la buena voluntad
de “seguir adelante’” compensaba en gran parte los conocimientos
técnicos, se habia tornado perceptible en la Rheinische Zeitung

un eco, con.un débil tinte de filosoffa, del socialismo y el comu--

nismo franceses. Yo me declaré contrario a esa chapuceria, pero
al mismo tiempo, en una controversia con el Allgemeine Augs-
birrger Zeitung,*®! confesaba lisa y llanamente que los estudios
que habia realizado hasta ese momento no me permitian arriesgar
juicio alguno acerca del contenido de las corrientes francesas.!#¥

Por el contrario, aproveché dvidamente la ilusién de los 'gerentes-

de la Rheinische Zeitung, quienes, mediante una posicion mds
atenuada de ese periddico, crefan poder hacer retrogr'lddr la senten-
cia de muerte que se habia dictado en contra del mismo, para reti-
rarme de Ia escena publica hacia mi gabinete de estudio.

La primera tarea que emprendi con el objeto de resolver las
dudas que me asediaban fue una revisidn critica de la filosoffa
dél derecho de¢ Hegel,™ un trabajo cuya introduccidon aparecid
en los Deutsch-Franzésische Jahrbiicher,1™1 editados en Paris en
1844. Mi investigacion desembocé en el resultado de que tanto
las condiciones juridicas como las formas politicas no podian com-
prenderse por si mismas ni a partir de lo que ha dado en llamarse
el desarrollo general del espiritu humano, sino que, por el contra-
rio, radican en las condiciones materiales de vida, cuya totalidad
agrupa Hegel, segiin el procedimiento de los ingleses y franceses
del siglo xvii, bajo el nombre de “sociedad civil”, pero que era
menester buscar la anatomia de Ia sociedad civil en la economia
politica. Comencé en Parfs la investigacion de esta ultima, prosi-
gmm(lola en Bruselas, hacia donde habfa emigrado como conse-
cuencia de una orden de expulsion del sefior Guizot. El resultado
general que obtuve y que, unait vez obtenido, sirvié de hilo conduc-
tor de mis estudios, puede formularse brevemente de la siguiente
manera. En la produccion social de su existencia, los hombres
establecen determinadas relaciones, necesarias e independientes de
su voluntad, relaciones de produccion que corresponden a un deter-
minado estadio evolutivo de sus [uerzas productivas materiales. La
totalidad de esas relaciones de produccion constituye la’ estructura
econdmica de la sociedad, la base real sobre la'cual se alza un
edificio [Uherban] juridico y polmco. y a la cual cbrrésponden
determinadas formas de conciencia social. El modo de produccmn
de Ta vida material \detet mina’ [bedingen] el proceso social, politico

e intelectual de la vida e general.'™2! No es la conciencia de los.

hombres fo que determina sa ser, sino, por el contrario, es su exis-
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tencia social lo que determina su conciencia.l®®! En un estadio
determinado de su desarrollo, las fuerzas productivas materiales
de la sociedad entran en contradiccién con las relaciones de pro-
duccién existentes o —lo cual sélo constituye una expresién jurfdi-
ca de lo mismo— con las relaciones de propiedad dentro de las
cuales se habfan estado moviendo hasta ese momento. Esas rela-
ciones se transforman de formas de desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas en ataduras de las mismas. Se inicia entonces una ¢época
de revolucién social. Con la modificacién del fundamento econo-
mico, todo ese edificio descomunal se trastoca con mayor o menor
rapidez. Al considerar esta clase de trastocamientos, siempre es me-
nester dlsnngmr entre el trastocamiento material de las condiciones
economicas de producmén, fielmente comprobables desde e! pun-
to de vista de las ciencias naturales, y las formas juridicas, politicas,
religiosas, artisticas o filoséficas, en suma, ideoldgicas, dentro de
las cuales los hombres cobran conciencia de este conflicto y lo
dirimen. Asi como no se juzga a un individuo de acuerdo con lo que
éste cree ser, tampoco es posible juzgar una época semejante de
revolucién a partir de su propia conciencia, sino que, por el con-
trario, se debe explicar esta conciencia a partir de las contradic-

ciones de la vida material, a partir del conflicto existente entre

fuerzas sociales productivas y relaciones de produccién. Una for-
macién social jamis perece hasta tanto no se hayan desarrollado
todas las fuerzas productivas para las cuales resulta ampliamente
sufitiente, y jamds ocupan su lugar relaciones de produccién nue-
vas y superiores antes de que las condiciones de existencia de las
mismas no hayan sido incubadas en el seno de la propia antigua
sociedad. De ahi que la humanidad siempre se plantee sélo tareas
que puede resolver, pues considerdndolo mds profundamente siem-
pre hallaremos que la propia tarea sélo surge cuando las condicio-
nes materiales para su resolucién ya existen o, cuando menos, se
hallan en proceso de devenir. A grandes rasgos puede calificarse
a los modos de produccién asidtico, antiguo, feudal y burgués mo-
derno de épocas progresivas de la formacién econémica de la so-
ciedad. Las relaciones de produccidn burguesas son la dltima forma
antagdnica del .proceso social de la produccmn, antagénica no en
el sentido del antagonismo individual, sino en el de un antago-
nismo que surge de las condiciones sogiales de vida de los indi-
viduos, pero las fuerzas productivas que se desarrollan en el seno
de la sociedad burguesa crean, al mismo tiempo, las condiciones
materiales para resolver este antagonismo. Con esta formacién so-
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cial concluye; por consiguiente, la prehistoria de la sociedad hu-
mana. !5 :
Friedrich Engels, con quien he estado manteniendo un constan-
te intercambio epistolar de ideas desde la aparicion de su genial
esbozo de una critica de las categorias econémicas (en los Deutsch-
Franzosische Jahrbiicher), habia llegado conmigo, por otra via

(véase su Lage der arbeitenden Klasse in England [La situacién -

de la clase obrera en Inglaterra]), al misma resultado,!%8) y cuando
se establecié asimismo en Bruselas en la primavera de 1845, resol-
vimos elaborar conjuntamente la oposicién de nuestros puntos de
vista contra el punto de vista ideoldgico de la filosofia alemana
0, de hecho, ajustar cuentas con nuestra antigua conciencia filoso-
fica.l8] Este proposito se llevé a cabo en forma de una critica a la
filosofia poshegeliana. Ei manuscrito, dos gruesos volumenes in
vctavo, ya habia arribado desde mucho tiempo atris al lugar donde
debia. ser editado, en Westfalia, cuando recibimos la noticia de
que un cambio de condiciones no permitia su impresién. Dejamos
librado el manuscrito a la roedora critica de los ratones, tanto mis
de buen grado cuanto que habiamos alcanzado nuestro objetivo
principal: comprender nosotros mismos la cuestiéon. De los trabajos
dispersos en los cuales presentamos por entonces, hacia uno u
otro lado, nuestros puntos de vista al piiblico, solo citaré el
Manifest der Kommunistischen Pariei [Manifiesto del partido
comunista], redactado conjuntamente por Engels y por mi, y un
Discours sur-le libre échange [Discurso sobre el librecambio), publi-
cado por mi parte. Los puntos decisivos de nuestro concepto fue-
ron insinuados por vez primera en forma cientifica, aunque de un
modo sdlo polémico, en mi trabajo Misére de la philosophie, etc.
[Miseria de la filosofia], publicado en 1847 y dirigido contra
Proudhon. Un ensayo sobre el trabajo asalariado, escrito en alemdn
—Die Lohnarbeit—, en el cual entreteji mis conferencias pronun-
ciadas sobre este tema en la Asociacion Obrera @Alemana de Bru-
selas,!5"t resultdy interrumpido en su impresién por la revolucién
de febrero y por el hecho de que, a consecuencia de la misma, {ui
violentamente alejado de Bélgica. :

Ta edicion de la Neue Rheinische Zeitung'™ en 1848 y 1849,
y los acontecimientos posteriores, interrumpieron mis estudios eco-
némicos, que solo pude reanudar en Londres, en 1850. El ingente
miaterial de historia de la economia politica que se halla gcumula-
do en el British Musenm, el punto de vista [avorable que ofrece
Londres para la observacion de la sociedad burguesa, 'y por ¢ltimo
la nueva etapa evolutiva en la cual parecié entrar-esta ultima con
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el descubrimiento del oro californiano y australiano, me decidie-
ron a reiniciarlo todo desde un comienzo, y a abrirme paso Criti-
camente a través del nueveo material. Estos estudios me condujeron,
en- parte por s{ solos, hacia disciplinas totalmente distantes en
apariencia, dentro de las cuales he debido demorarme por mayor
o menor tiempo. Pero sobre todp, el tiempo que se hallaba a mi
disposicion qued6 reducido en virtud de la imperiosa necesidad
de una actividad lucrativa. Mi colaboracién, que ya lleva ocho
afios, con el primer periédico anglo-americano, el New York
Tribune,™! torno necesaria una extraordinaria fragmentacion de
los estudios, puesto que sélo por excepcion me ocupo de corres-
pondencia periodistica propiamente dicha. Sin embargo, articulos

relativos a notables acontecimientos econémicos en Inglaterra y

en el continente constituian una parte tan significativa de mis con-
tribuciones, que me vi forzado a familiarizarme con detalles prdc-
ticos situados fuera del ambito de la ciencia de la economia po-
litica propiamente dicha.

Este esbozo acerca de la marcha de mis estudios en el terreno
de la econemia politica habrd de demostrar solamente que mis
puntos de vista, comoquiera se los pueda juzgar y por poco que
coincidan,con los prejuicios interesados de las clases dominantes,
son el resultado de una investigacion escrupulosa y que ha llevado
largos afios. Sin embargo, al entrar en la ciencia, asl como en la
entrada al Infierno, debe formularse esta exigencia:

Qui si convien lasciare ogni sospetio

Ogni vilta convien che qui sia morla.

[Es bueno gue el temor sea aqul dejado/

y aqui la cobardia, quede muerta.] {Dante)lfel

Londres, enero de 7859

KARI, MARX
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La ot_)ra cuyo primer tomo éntrego al publico es la continuacion
de mi trabajo Contribucion a la critica de la economis politica
publicado en 1859. La prolongada pausa entre comienzo y conti-
m~zaci6r§ s¢ debié a una enfermedad que me ha aquejado durante
afos e interrumpido una y otra vez mi labor.

En el primer capitulo del presente tomo se resume el contenido
dg.ese escrito anterior. Y ello, no sélo para ofrecer una presen-
tacxétn continua y completa. Se ha mejorado la exposicién. En la
medida en que las circunstancias lo permitieron, ampliamos
€l desarrollo de muchos puntos que antes sélo se bosquejaban
mientras que, a la inversa, aqui meramente se alude a aspecto;
desarrollados alli con detenimiento. Se suprimen ahora ‘por entero
naturalmente, las secciones sobre la historia de la teoria del'valo;'
y del dinero. Con todo, el lector del escrito precedente encontrard
en las notas del capitulo primero, nuevis fuentes para la histo-
ria de dicha teoria. 7
Los comienzos son siempre dificiles, Y esto rige para todas las
ciencias. La comprensién del primer capitulo, y en especial de la
partfe‘dedicada al andlisis de la mercancia, presentard por tanto
la dificultad mayor. He dado el cardcter. ms popular posible z lo
que se refiere mds concretamente al an’tﬁz’sis de la sustancia y mag-
nitud del‘ valor. La forma del valor, cuya figura acabada es };a fof—
ma de dinero, es sumamente simple y desprovista de contenido
No obstante, hace mis de dos mil afios que la inteligencia huma:
na procura en vano desentrafiar su secreto, mientras que ha logrado
hacerlo, cuando menos aproximadamente, en el caso de formas
mucho r"n:‘ls complejas y llenas de contenido. ¢Por qﬁé? Porque es
mds fdcil estudiar el organismo desarrollado que las células que
lo componen. Cuando analizamos las formas economicas, por otra
parte. no podemos servirnos del microscopio ni de reactivos qui-

micos. La facultad de abstraer debe hacer las veces del uno y los
otros,

(70]
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Para la sociedad burguesa la forma de mercancia, adoptada per
el producto del trabajo, o la forma de valor de 1a mercancia, es la
forma celular econdmica. Al ‘profano le parece que analizarla
no es mis que perderse en meras minucias y suficzus. Se trata, en
efecto, de minucias y sutilezas, pero de la misma manera que
es: a ellas a que se consagra la anatomia microlégica.

Exceptuando el apartado referente a la forma del valor, a esta
obra no s¢ le podrd acusar de ser dificilmente comprensible. Con-
fio, naturaimente, en que sus lectores- serin personas deseosas de
aprender algo nueva, y, por tanto, también de pensar por su pro-
pia_cuenta,

£l fisico observa los procesos naturales alli donde se presentan
en la forma mds nitida y menos oscurecidos por influjos pertur-
badores, o bien, cuando es posible, efectiia experimentos en condi-
ciones gque aseguren el transcurso incontaminado del proceso. Lo
que he de investigar en esta obra es el modo de producciin capi-
talista y las relaciones de produccidn e inlercambio a él corres
pondientes. La sede cldsica. de ese modo de produccién es, hasta
hoy, Inglaterra. Es éste el motivo por el cual, al desarrollar .mi
teoria, me sirvo de ese pafs como principal fuente de ejemplos.
Pero si el lector alemdn se encogiera farisaicamente de hombros
ante la situaciéon de los trabajadores industriales o agricolas ingle-
ses, o si se¢ consolara con la idea optimista de que en Alemania
las cosas distan atn de haberse deteriorado tante, me veria abli-
gado a advertirle: De te fabula narratur! [JA ti se refiere la his-
torial]iet! -

En si, y para si, no se trata del mayor o menor grado alcanzado,
en su desarrollo, por los antagonismos sociales que resultan de las
leyes naturales de la produccion capitalista. Se trata de estas leyes
mismas, de esas lendencias que operan:y se imponen con . [érrea
necesidad. El pais industrialmente. mis desarrollado no hace sino
mostrar al menos desarrollado la imagen de su propio futuro.

Pero dejgmos este a un lado. Donde la produccion capitalista
se ha aclimatado plenamente entre nosotros, por ejemplo. cn lis
fabricas propiamente dichas, las condiciones son muche peores
que en Inglaterra, pues falta el contrapeso de las leyes fabriles.

En todus las demds esferas nos atormenta, al igual que en los restan-
tes. palses- occidentales del continente europeo, no sdélo el desarrollo
de la produccion capitalistd, sino Ia falta de ese desarrollo. Ademids
de las miserias modernas, nos agobia toda una scrie de miserins
heredadas, resultantes de que siguen vegetando modos de produc
cién vetustos, meras supervivencias, con su cohorte de relaciones
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sociales y politicas anacronicas. No sélo padecemos a causa de los
vivos, sino también de los muertos. Le mort sawsit le vif! [Fl
muerto atrapa al vivo!](621

Comparada con la inglesa, la estadistica social de Alemania y
de los demds paises occidentales del continente europeo es paupérri-
ma. Aun asi, descorre el velo lo suficiente para que podamos
vislumbrar detrds del mismo una cabeza de Medusa. Nuestras pro-
pias condiciones nos llenarian de horror si nuestros gobiernos
y parlamentos, como en Inglaterra, designaran peri¢dicamente co-
misiones investigadoras de la situacién econdmica; si a esas comi-
siones se les confirieran los mismos plenos poderes de que gozan
en Inglaterra para investigar la verdad; si a tales efectos se pudie-
ra encontrar hombres tan competentes, imparciales e inflexibles
como los inspectores fabriles ingleses, como sus autores de infor-
mes médicos acerca de la “public health” [salud publica], sus
funcionarios encargados de investigar la explotacién de las mujeres
¥ los nifios y las condiciones de vivienda y de alimentacién. Perseo
se cubria con un yelmo de niebla para perseguir a los monstruos.
Nosotros nos encasquetamos la caperuza de niebla, cubriéndpnos
0jos y ofdos para poder negar la existencia de los monstruos.

No debernas engaiiarnos. Asi como la guerra norteamericana por
la independencia, en el siglo xvr1, tocé a rebato para la clase media
europea, la guerra civil norteamericana del siglo x1x hizo otro tanto
con la clase obrera europea. En Inglaterra, el proceso de trastroca-
miento es tangible, Al alcanzar cierto nivel, habra de repercutir en
el continente. Revestird allf formas mds brutales 0 més humanas,
conforme al grado de desarrollo alcanzado por la clase obrera mis-
ma, Prescindiendo de motivos mds elevados, pues, su propio y parti-
cularisimo interés exige de las clases hoy dominantes Ia remocion
de todos los obstfculos legalmente fiscalizables que traban el des-
arrollo de la clase obrera. Es por eso que en este tomo he asignado
un Iugar tan relevante, entre otras cosas, a la historia, el conteni-
do y los resultados de la legislacién fabril inglesa. Una nacion
debe y puede aprender de las otras. Aunque una socledad haya
descubierto le ley natural gue preside su propio movimiento —y
el objetivo tltimo de esta obra es, en definitiva, sacar a la luz o
ley econdmica que rige el movimiento de la sociedad moderng—
no puede saltearse fases naturales de desarrollo ni abolirlas por
decreto. Pero puede abreviar y mitigar Jos dolores del parto.

Dos palabras para evitar posibles equivocos. No pinto de color
de rosa, por cierto, las figuras del capitalista y el terrateniente.
Pero aqui sélo se trata de personas en la medida en que son
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la personificacion de categorias econdmicas, portadores de deter-
minadas relaciones e intereses de clase. Mi punto de vista, con
arreglo al cual concibo como proceso de historia natural el des-
arrollo de la formacion socloecondmica, menos que ninglin otro
podria responsabilizar al individuo por relaciones de las cuales
¢l sigue siendo socialmente una creatura, por .mds que subjeti-
vamente pueda elevarse sobre las mismas.

En el dominio de la economia politica, la investigacidn cienti-
fica libre no solamente enfrenta al mismo enemigo que en todos
los demds campos. La naturaleza peculiar de su objete convoca
a la lid contra eila a las mas viotentas, mezquinas y aborrecibles
pasiones del corazén humano: las furias del interés privado. La
Alta Iglesia de Inglaterra, por ejemplo, antes perdonari el atague
a treinta v ocho de sus treinta y nueve articulos de fe que a un
treintainueveavo de sus ingresos. Hoy en dia el propio atefsmo
es culpa levis [pecado venial] si se lo compara con la critica a las
relaciones de propiedad tradicionales. No se puede desconocer,
con todo, que en este aspecto ha habido cierto progreso. Me re.
mito, por ejemplo, al libro azul publicado hace pocas semanas:
Correspondence with Her Majesty’s Missions Abroad, Regarding
Industrial Questions and Trade Unions. Los representantes de la
corona inglesa en el extranjero manifiestan aqui, sin circunloquios,
que en Alemania, Franciz, en una palabra, en todos los estados
civilizados del continente europeo, la transformacién de las rela-
ciones existentes entre el capital y el trabajo es tan perceptible
e inevitable como en Inglaterra. Al mismo tiempo, allende el
océano Atlintico, el sefior Wade, vicepresidente de los Estados
Unidos de Norteamérica, declaraba en mitines piblicos: tras Ia
abolicién de la esclavitud, pasa a la orden del dia la transformacién
de las relaciones del capital y las de la propiedad de la tierra. Son
signos de la época, que no se dejan encubrir-ni por mantos de
plirpura ni con negras sotanas, No anuncian que ya mafiana vayan
a ocurrir milagros. Revelan como hasta en las clases dominantes
apunta el presentimiento de que la sociedad actual no es un inal-
terable cristal, sino un organismo sujeto a cambios y constantemen-
te en proceso de transformacion,

El segundo tomo de esta obra versara en torno al proceso de
circulacion del capital (Libro Primero) y a las configuraciones
del proceso en su conjunio (Libro Tercero); el tercéro y final
(Libro Cuarto), a la historia de la leoria,

Bienvenidos todos los juicios fundados en una critica cientifi-
ca. En cuanto a los prejuicios de la llamada opinion piiblica, a la



74 KARL MARX

que nunca he hecho concesiones, sera mi divisa, como siempre,
la del gran florentino: ‘

Segui il tuo corso, e lascia dir le genti!
[;Sigue tu camino y deja que la gente: hable!][93]

Londres, 25 de julio de 1967

KARIL. MARX

3] DEL EPILOGO A LA SEGUNDA EDICION DE EL CAPITAL

KARL MARX

[...] La répida comprensién con que-amplios circulos de la clase
obrera alemana recibieron E! capital es la mejor recompensa por
mi trabajo. Un hombre que en lo econdmico representa el pun-
to de vista burgués, el fabricante vienés seflor Mayer, expuso cer-
teramente en un folleto!®] publicade durante la guerra franco-
prusiana que la gran capacidad teérica, que pasa por ser el pa-
trimonio alemdn, ha abandonado totalmente ‘a las clases presun-
tamente cultas de Alemania y renace, por el contrario, en su clase
obrera,

La economfa politica ha seguido siendo en Alemania, hasta
la hora actual, una ciencia extranjera. En su Geschichtliche Dar-
stellung des Handels, der Gewerbe usw., y particularmeme en los
dos primeros tomos de la obra, publicados en 1830, Gustav von
Giilich examiné ya las circunstancias histdricas que obstruyeron,
entre nosotros, el desarrollo del modo de preduccidén capitalista, vy,
por tanto también el que se constituyera la sociedad burguesa
moderna. Faltaba. pues, el suelo nutricio de la economia politica.
Se la importd, en calidad de mercancia ya terminada de Inglaterra
y Francia; los profesores alemanes de esa ciencia siguieron siendo
discipules. En sus manos, la expresion tedrica de una realidad ex-
tranjera se transformé en coleccion de dogmas, interpretados por
ellos conforme al espiritu del mundo pequefioburgués que los ro-
deaba, y en consecuencia mal interpretados. Se procuraba ocultar
el sentimiento de impotencia cientifica —no totalmente reprimi-
ble—, la conciencia poco tranqutilizadora de tener que oficiar de
démines en un territorio que en realidad les era extrafio, bajo el
relumbrén de la sapiencia histdrico-literaria o mediante la mezcla
de ingredientes extraiios, tomados en préstamo de Jas llamadas
ciencias de cdmara,!% un revoltijo de eonocintientos 1 cuyo pur-

‘gatorio debe sometorse el esperanrzado candidato a la burocracia

alemana,
A partir de 1848 la produccion capitalista se desarrolld rdpida-
mente en Alemania, y hoy en dfa ha llegado ya a su habitual
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floracién de fraudes y estafas. Pero la suerte sigue siendo esquiva
a nuestros especialistas. Mientras pudieron cultivar desprejuicia-
damente la economia politica, faltaban en la realidad alemana las
modernas relaciones econdémicas. Y no bien surgieron dichas rela-
ciones, ello ocurrié en circunstancias que ya no permitfan su estudio
sin prejuicios dentro de los confines del horizonte intelectual
burgués. En la medida en que es burguesa, esto es, en la medida
en que se considera el orden capitalista no como fase de desarro-
llo histéricamente transitoria, sino a la inversa, como figura ab-
soluta y definitiva de la produccién social, la economia politica
s6lo puede seguir siendo una ciencia mientras Ia lucha de clases
se mantenga latente o se manifieste tan sdlo episadicamente.
Veamos el caso de Inglaterra. Su economia politica cldsica coin-
cide con el periodo en que la lucha de clases no se habia desarro-
llado. Su tltimo gran representante, Ricardo, convierte por fin,
conscientemente, la antitesis entre los intereses de clase, entre el
salario y la ganancia, entre la ganancia y la renta del suelo, en
punto de partida de sus investigaciones, concibiendo ingenuamen-
te esa antitesis como ley natural de la sociedad. Pero con ello la
conciencia burguesa de la economia habia alcanzado sus propios
e infranqueables limites. La critica, en la persona de Sismondi, se
enfrentd a aquélla ya en vida de Ricardo, y en oposicion a £l
La época subsiguiente, 1820-1830, se distingue en Inglaterra por
la vitalidad cientifica que se manifiesta en el dominio de la econo-
mia politica. Fue el periodo tanto de la vulgarizacién y difusion
de la teoria ricardiana como de su lucha con la vieja escuela. Se
celebraron brillantes torneos. Las contribuciones efectuadas enton-
ces son poco conocidas en el continente europeo, ya que en gran
parte la polémica estd diseminada en articulos de revistas, escritos
ocasionales y folletos. El cardcter desprejuiciado de esta polémica
—aunque la teoria ricardiana sirve excepcionalmente, también,
como arma de ataque contra la economia burguesa— se explica por
las circunstancias de ‘la época. Por una parte, la gran industria
salia apenas de su infancia, como lo demuestra el mero hecho de
que el ciclo periddico de su vida moderna no es inaugurado sino
por la crisis de 1825, Por otra parte, la lucha de clases entre el
capital y el trabajo quedaba relegada a un segundo plano: politi-
camente por la contienda que oponia al bando formade por los
gobiernos y los sefiores feudales congregados en la Santa Alianza,
a las masas populares, acaudilladas por la burguesfa; econdmica-
mente, por la querella entre el capital industrial y la propiedad
aristocritica de la tierra, tendencia que en Francia' se ocultaba
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tras el antagonismo entre la propiedad parcelaria y la gran propie-
dad rural, y que en Inglaterra irrumpié abiertamente con las
leyes cerealeras. La literatura econdmica inglesa correspondiente
a esa época recuerda el perfodo de efervescencia polémica que so-
brevino en Francia tras la muerte del doctor Quesnay, pero silo
de Ia manera en que el veranillo de San Martin recuerda la pri-
mavera, Con el afio 1830 se inicia 1a crisis definitiva, concluyente

La burguesia, en Francia e Inglaterra, habia conquistado el
poder politico. Desde ese momento la lucha de clases, tanto en
lo prictico como en lo tedrico, revistié formas cada ver mas acen-
tuadas y amenazadoras. Las campanas tocaron a muerto por la
economfa burguesa cientifica. Ya no se trataba de si este o aquel
teorema era verdadero, sino de si al capital le resultaba 1util o
perjudiciaL comodo o incémodo, de si contravenia o no las orde-
nanzas policiales. Los espadachines a sueldo sustituyeron a la in-
vestigacion desinteresada, y la mala conciencia y las ruines inten-
ciones de la apologética ocuparon el sitial de la investigacion
cientifica sin prejuicios. De todos modos, hasta los machacones
opusculos que la Anti-Corn-Law League,!®! encabezada por los
fabricantes Cobden y Bright, sembré a todos los vientos, presenta-
ban aunque no un interés cientifico cuando menos un interés
histérico por su polémica contra la aristocracia terrateniente. Pero
la legislacion librecambista, de sir Robert Peel en adelante, arran-
ch este 1iltimo aguijoén a la economia vulgar,

La revolucién continental de 1848 repercutié también en In-
glaterra. Quienes aspiraban aun a tener cierta relevancia cienti-
fica y se resistfan a ser simples sofistas y sicofantes de las clases
dominantes, procuraron compaginar la economia politica del capi-
tal con las reivindicaciones del proletariado, a las que ya no era
posible seguir desconociendo. De ahi ese insipido sincretismo
cuyo representante mas destacado es John Stuart Mill. Tritase de
una declaracién de bancarrota por parte de Ia economia “burgue-
sa”,I871 tal como lo ha esclarecido magistralmente el gran sabio
y critico ruso Nikoldi Chernishevski en su obra Lincamientos de
la economia politica, segin Mill,

En Alemania, pues, el modo de produccién capitalista alcanzéd
st madurez después que su cardcter antagdémico se hubiera reve-
lado tumultuosamente en Francia e Inglaterra a través de luchas
histdricas, y cuando el proletariado alemdn tenia ya una concien-
cia tedrica de clase mucho mds arraigada que la burguesfa del
pais. Por lo tanto, apenas parecié que aqui llegaria a2 ser posible
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una ciencia burguesa de la economia politica, la misma se habia
vuelto, una vez mds, imposible.

En estas circunstancias, sus portavoces se escindieron en dos
bandos. Unos —gente sagaz, dvida de lucro, prictica— se congre-
garon bajo la bandera de Bastiat, el representante mds pedestre
y por lo tanto mas cabal de la apologética economia vulgar; los
otros, orguliosos de la dignidad profesoral de su ciencia, siguieron
siendo meros aprendices, reiteradores e imitadores, vendedores am-
bulantes y al por menor de los mayoristas extranjeros.

El peculiar desarrollo histérico de la sociedad alemana, pues,
cerraba las puertas del pafs a tode desarrollo original de la eco-
nomifa ‘‘burguesa’,!%¥) pero no a su critica. En la medida en que
tal critica representa, en general, 2 una clase, no puede representar
sino a la clase cuya misién histérica consiste en trastocar el modo
«de produccién capitalista y finalmente abolir las clases: el pro-
letariado.

En un principio, los portavoces cultos e ignaros de la burguesia
alemana procuraron aniquilar El cap:tal por medio del silencio,
tal como habian logrado hacer con mis obras anteriores, Cuando
esa tictica ya no se ajustd a las demandas de la época, se pusie-
ron a redactar, con el pretexto de criticar mi libro, instrucciones
“para tranquilizar la cenciencia burguesa”, pero encontraron en
Ia prensa obrera —véanse por ejemplo los articulos de Joseph
Dietzgen en el Volksstaat—19%1 paladines superiores, a los que ain
hoy deben la respuesta.

En la primavera de 1872 aparecid en San Petersburgo una ex-
celente traduccion rusa de El capital. La edicién de 3000 ejem-
plares, ya estd pricticamente agotada.l™ En 1871 el sefior Nikolai
Sieber, profesor de economfa politica en la Universidad de Kiev,
habia presentado ya, en su obra Teorfia tsénnosti i kapitala D. Ri-
cardo (La teoria de David Ricardo, sobre el valor y ¢l capital),
mi teorfa del valor, del dinero y del capital, en sus lineamientos
fundamentales, como desenvolvimiento necesario de la doctrina
de Smith-Ricardo. En la lectura de esta meritoria obra, lo que
sorprende al europeo occidental es que el autor mantenga conse-
cuentemente un punto de vista tedrico puro.

El método aplicado en EI capital ha sido poco comprendido,
como lo demuestran ya las apreciaciones, contradictorias entre sf,
acerca del mismo.

Asf la Revue Positiviste!"11 de Paris me echa en cara, por una

parte, que enfoque metafisicamente la economia, y por la otra

—;adivinese!— que me limite estrictamente al andlisis critico de
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lo real, en vez de formular recetas de cocina (¢comtistas?) para el
bodegén del porvenir. En cuanto a la inculpacién de metafisi-
ca, observa el profesor Sieber: “En lo que respecta a la teorfa
propiamente dicha, el métode de Marx es el método deductivo
de toda la escuela inglesa, cuyos defectos y vehtajas son comunes
a los mejores ecohomistas tedricos.”i7! El sefior Maurice Block
—Les théoriciens diy socialisme en Allemagne. Extrait du Journal
des Economistes, juillet e aoGt 1872— descubre que mi método es
analitico y dice, entre otras cosas: “Con esta obra, el sefior Marx
s¢ coloca al nivel de las mentes analiticas mas eminentes.” l.os
criticos literarios alemanes alborotan, naturalmente, acusindome
de sofisteria hegeliana. La revista de San Petersburgo Viéstiiik
Ievropi (EI Mensajero de Europa), en un articulo dedicado exclu-
sivamente al método de El capital (numero de mayo de 1872,
Pp- 427-436), encuentra que mi método de investigaciones es estric-
tamente realista, pero el de exposicion, por desgracia, dialéctico-
aleman. Dice asi: “A prlmera vista, y si juzgamos por la forma
externa de la exposicidon, Marx es el mds idealista de los filésofos,
y precisamente en el sentido alemdn, esto es, en el real sentido
de la palabra. Pero en rigor es infinitamente mds realista que to-
dos sus predecesores en el campo de la critica econémica... En
modo alguno se lo puede llamar idealista.” No puedo dar mis
cumplida respuesta al autor de ese articulol™ que transcribir al-
gunos extractos de su propia critica, que tal vez interesen, ademads,
a no pocos de los lectores para los cuales es inaccesible el original
ruso.

- Luego de citar un pasaje de mi Préloge a la Critica de la eco-
nomia politica (Berlin, 1859, pp. 1v-vi), en el que discuto la
base materialista de mi método, prosigue el autor:

“Para Marx, sélo una cosa es importante: encontrar la ley de
los fenémenos en cuya investigacion se ocupa. Y no sélo le resulta
importante {a ley que los rige cuande han adquiride una forma
acabada y se hallan en la interrelacién que se observa en un pe-
riodo determinado. Para él es importante, ademds, y sobre todo,
la ley que gobierna su transformacién, su desarrollo, vale decir, la
transicion de una a otra forma, de un orden de interrelacion
a otro. No bien ha descubierto esa ley, investiga circunstanciada-
mente los efectos a través de los cuales se manifiesta en la vida
social. .. Conforme a ello, Marx sélo se empefia en una cosa: en
demostrar, mediante una rigurosa investigacién cientifica, la nece-
sidad de determinados drdenes de las relaciones sociales y, en la
medida de lo posible, comprobar de manera inobjetable los hechos
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que le sirven de puntos de partida y de apoyo. A tal efecto, basta
plenamente que demuestre, al tiempo que la necesidad del orden
actual, la necesidad de otro orden en que aquél tiene que trans-
formarse inevitablemente, siendo por enterc indiferente que los
hombres lo crean d no, que sean o no conscientes de ello. Marx
concibe el movimiento social como un proceso de historia natu-
ral, regido por leyes que no solo son independientes de la volun-
tad, la conciencia y la intencién de los hombres, sino que, por el
contrario, determinan su querer, conciencia e intenciones... Si
el elemento consciente desempefia en la historia de la civilizacidén un
papel tan subalterno, ni qué decir tiene que la critica cuyo objeto
es la civilizaciéon misma, menos que ninguna otra puede tener como
base una {orma o un resultado cualquiera de la conciencia. O sea,
que no es la idea sino unicamente ¢l fenémeno externo lo que
puede servirle de punto de partida. La critica habrd de reducirse
a cotejar o confrontar un hecho no con la idea sino con otro he-
cho. Lo importante para ella, sencillamente, es que se investiguen
ambos hechos con Ia mayor precisién posible y que éstos constitu-
yan en realidad, el uno con respecto al otro, diversas fases de
desarrollo; le importa, ante todo, que no se escudrifie con menor
exactitud la serie de los ordenes, la sucesién y concatenacidon en
que se presentan las etapas de desarrolio. Pero, se dira, las leves
generales de la vida econdmica son unas, siempre las mismas, sien-
do de todo punto indiferente que se las aplique al pasado o al
presente. Es esto, precisamente, lo que niega Marx. Segin él no
existen tales leyes abstractas, En su opinién, por el contrario,
cada periodo histérico tiene sus propias leyes... Una vez que la
vida ha hecho que caduque determinado periodo de desarrollo,
pasando de un estadio a otro, comienza a ser regida por otras leyes.
En una palabra, la vida econdémica nos ofrece un fenémeno andlo-
go al que la historia de la evolucién nos brinda en otros dominios
de la biologia. .. Al equipararias a las de la fisica y las de la qui-
mica, los antiguos economistas desconocfan la naturaleza de las
leyes econémicas... Un andlisis mas profundo de los fenémenos
demuestra que los organismos sociales se diferencian entre sf tan
radicalmente como los organismos vegetales de los animales. ..
Es mas: exactamente el mismo fendmeno esté sometido a leyes por
entero diferentes debido a Ia distinta estructura general de aque-
llos organismos, a la diferenciacién de sus diversos Organos, a la
diversidad de las condiciones en que funcionan, etcétera. Marx
niega, a modo de ejemplo, que la ley de 1a poblacién sea la misma
en todas las ¢pocas y todos los lugares. Asegura, por €l contrario,
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que cada etapa de desarrollo tiene su propia ley de la poblacidn. ..
Con el diferente desarrollo de la fuerza productiva se modifican
las relaciones y las leyes que las rigen. Al fijarse como objetivo
el de investigar y dilucidar, desde este punto de vista, el orden
economico capitalista, no hace sino formular con rigor cientifico
la meta que debe proponerse toda investigacién exacta de la vida
econémica. .. El valor cientifico de tal investigacién radica en la
elucidacién de las leyes particulares que rigen el surgimiento, exis-
tencia, desarrollo y muerte de un organismo social determinado ¥
su remplazo por otro, superior al primero. Y es éste el valor que,
de hecho, tiene la obra de Marx.”

Al caracterizar Jo que él llama mi verdadero método de una
manera tan certera, y tan benévola en lo que atafie a mi empleo
personal del mismo, squé hace el articulista sino describir el mé-
todo dialéctico?

Ciertamente, el modo de exposicién debe distinguirse, en Io for-
mal, del modo de investigacién. La investigacién debe apropiarse
pormenorizadamente de su objeto, analizar sus distintas formas
de desarrollo y rastrear su nexo interno. Tan sélo después de con-
sumada esa labor, puede exponerse adecuadamente el movimiento
real. Si esto se logra y se llega a reflejar idealmente la vida de ese
objeto, es posible que al observador le parezca estar ante una cons-
truccién aprioristica,

Mi método dialéctico no sélo difiere del de Hegel, en cuanto
a sus fundamentos, sino que es su antitesis directa. Para Hegel el
proceso del pensar, al que convierte incluso, ba_jo el nombre de
idea, en un sujeto auténomo, es el demiurgo de lo real: lo real
ne es mids que su manifestacién externa. Para mi, a la inversa, lo
ideal no es sino lo material traspuesto y traducido en la mente
humana,

Hace casi treinta afios somet{ a critica el aspecto mistificador
de la dialéctica hegeliana, en tiempos en que todavia estaba de
moda.[™] Pero precisamente cuando trabajaba en la preparacién del
primer tomo de E! capital, los irascibles, presuntuosos y medio-
cres epigonos que Ilevan hoy la voz cantante en la Alemania cul-
ta,’™ dieron en tratar a Hegel como el bueno de Moses Men-
delssohn trataba a Spinoza en tiempos de Lessing: como a un “perro
muerto”. Me declaré abiertamente, pues, discipulo de aquel gran
pensador, y llegué incluso a coquetear aqui y alls, en el capitulo
acerca de la teoria del valor, con el modo de expresién que le es
peculiar. La mistificacién que sufre la dialéctica en manos de
Hegel, en modo alguno obsta para que haya sido él quien, por
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vez primera, expuso de manera amplia y consciente las formas
generales del movimiento de aquélla. En ¢l la dialéctica estd pues-
ta al revés. Es necesario darle vuelta, para descubrir as{ el nucleo
racional que se oculta bajo la envoltura mistica,

En su forma mistificada, la dialéctica estuvo en boga en Alema-
nia, porque parecia glorificar lo existente. En su figura racional,
es escindalo y abominacién para la burguesia y sus portavoces
doctrinarios, porque en la inteleccién positiva de lo existente_ in-
cluye también, al propio tiempo, la inteligencia de su negacién,
de su necesaria ruina; porque concibe toda forma desarrollada en
el fluir de su movimiento, y por tanto sin perder de vista su lado
perecedero; perque nada la hace retroceder’y es, por esencia, criti-
ca y revolucionariz. o

Fl movimiento contradictorio de la sociedad capitalista se le re-
vela al burgués przictico, de la manera mis contundente, durante
las vicisitudes del ciclo periédico que recorre la industria moderna
y en su punto culminante: la crisis general. Esta crisis nuevamen-
te se aproxima, aunque aun se halle en sus prolegémenos, y por
la universalidad de su escenario y la intensidad de sus efectos,
atiborrars de dialéctica hasta a los afortunados advenedizos del
nuevo Sacro Imperio prusiano-germanico.

Londres, 24 de enero de 1873

" KARL MARX

4] CORRESPONDENCIA DE MARX CON ENGELS, LASSALLE
Y WEYDEMEYER ' '

I. DE MARX A ENGELS

14 de enero de 1858

[--.] Me siento exceedingly [extraordinariamente] contento de que
tu salud vaya well [bien]. Yo mismo, desde hace tres semanas, he
vuelto a ingerir medicamentos y no he terminado hasta hoy. Ha-
bia abusado de los trabajos por la noche, sazonados por una parte,
es cierto, con simple limonada, pero, por otra parte, with an
immense deal of tobacco [con una enorme cantidad de. tabaco].
Por lo demds, doy con magnificos hallazgos. Por ejemplo, he cap-
tado en €l aire toda la teorfa de la ganancia tal como existia hasta
ahora. En el método de elaboracién del tema, hay algo que me ha
prestado un gran servicio; by mere accident [por pura casualidad],
habia vuelto a hojear la Ldgica de Hegel. (Freiligrath ha encon-
trado algunos libros de Hegel que habian pertenecido antes a
Bakunin y me los ha enviado como regalo) Si alguna vez vuelvo
a tener tiempo para este tipo de trabajo, me proporcionaré el
gran placer de hacer accesible, en dos o tres pliegos impresos, a los
hombres con sentido comin, el fondo racional del método que
Hlegel] ha descubierto y al mismo tiempo mistificado.

De todos los economistas recientes, el potaje de fadaises [nece-
dades] mas concentradqg se encuentra en las Harmonies économi-
ques del seitor Bastiat.[™™ Solo un crapaud [sapo] ha podido co-
nocer un pot-au-feu [pucherc] tan armonioso [...]

IT. DE MARX A LASSALLE
22 de febrero de 1858

[-..] Quiero informarte del estado en que se encuentran mis tra-
bajos econémicos. He emprendido de hecho la redaccién final
desde hace algunos meses. Pero avanza muy lentamente, porque los
temas de los que desde hace muchos afios se ha hecho el centro

52
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de los estudios de uno, cuando se quiere terminar con ellos siem-
pre ofrecen nuevos aspectos y exigen nuevas reflexiones. Ademads,
no soy duefio de mi tiempo, sino rather [mis bien| su criado.l7]
No me queda mids que la noche para ocuparme de mis trabajos
personales, y los frecuentes ataques o- recaidas de una enfermedad
del higado entorpecen incluse mis trabajos nocturnos. En estas con-
diciones, lo mds comodo para mi seria poder publicar todo ese
trabajo por entregas separadas, sin establecer una cadencia de pu-
blicacion. Y esta solucién quizi tuviera la ventaja de encontrar mds
facilmente un librero, ya que los fondos a invertir en esta empresa
serian poco importantes. Te quedaria muy agradecido, of course
fnaturalmentz], si vieras si en Berlin puedes descubrir un em-
presario de ese tipo. Por “entregas” entiendo cuadernos bastante
andlogos a aquellos en que ha aparecido poco a poco la Estétical™)
de Vischer. )

El trabajo de que se trata es, en primer lugar, la critica de las
categorias econdmicas, o bien, if you like [si quieres], el sistema
de la economia burguesa presentado en forma critica. Es a la vez
un cuadro del sistema y la critica de ese sistema a través de su
propia exposicion. No calculo en absoluto cudntas galeras de im-
prenta dard en total. Si tuviera el tiempo, calma y medios para
elaborarlo todo, antes de entregarlo al publico, lo haria mucho
mas conciso, porque siempre me ha gustado €l método que consis-
te en condensar. Pero impreso as{, por entregas sucesivas, lo que
quiza facilite la comprension por parte del publico pero perjudi-
cara seguramente la forma, la obra adquirird necesariamente una
ligera amplitud, Nota bene: en cuanto sepas con seguridad si se
puede resolver o no este asunto en Berlin, te agradeceré que me
lo comuniques, perque si no puede resolverse ahi, lo intentaré en
Hamburgo. Otra cosa: es imprescindible que el librero que empren-
da esta publicacion me pague, una necesidad que podria hacerla
fracasar en Berlin, La exposicién, quiero decir la forma de expo-
ner el tema, es absolutamente cientifica, es decir, que no contra-
viene cn nada las reglas en el sentido habitual del término. El
conjunto se divide en seis libros.[71 1. Del capital (contiene algu-
nos capitulos introductorios). 2, De la propiedad territorial. 3. Del
trabajo asalariado. 4. Del estado. 5. Comercio internacicnal. 6. Mer-
cado mundial. No puedo por menos de hacer de cuando en cuando
alusiones criticas a otros economistas, de polemizar, por ejemplo,
con Ricardo, en la medida en que é] mismo, quia burgués, se ve
abligado a cometer errores incluso desde un punto de vista estric-
tamente econdmico. Pero en conjunto, la critica y la historia de la

GORRESPONDENCIA : a5

economia politica y del socialismo deberfa ser el tema de otro
trabajo.t%! Finalmente, el breve eshborzo histérico del desarrollo de
las categorias o de las condiciones econémicas, es el tema de un
tercer libro.[89) After all [después’de todo], tengo el presentimien-
to de que zhora, cuando, al cabo de quince afios de estudios, he
llegado a poder dedicarme a ésta obra, van a interferir probable-
mente acontecimientos tempestuosos. Never mind [eso no importa).
Si he terminado demasiado tarde para atraer todavia la atencién
del mundo sobre esos temas, sera evidentemente my own [mi pro-
pia) falta {...]

IiI. DE MARX A LASSALLE

‘11 de marzo de 1858

[-.JEl primer fasciculo deberfa constituir en todo caso'8#! rela-
tivamente un todo, y, como las bases de todo el desarrollo estin
contenidas ¥n ella, esta parte dificilmente podria.ser redactada en
menos de 5 o 6 pliegos.[®) Todo esto lo veré cuando haga la redac-
cién definitiva. Este fasciculo comprende: 1. Valor. 2.' Dinero. 3.
Capital en general (proceso de produccién del capital, proceso
de circulacién del capital, unidad de ambos o capital y ganancia,
interés). Esto constituye un folleto independiente. A lo largo de
tus estudios de economia habrds encontradu seguramente que
Ricardo, estudiando la ganancia, incurre en contradiccion con su
definicién (exacta) del valor, contradicciones que, dentro de su
escuela, han llevado al abandono completo del punto de partida
o al eclecticismo mis repugnante. Creo que he puesto la cosa en
claro. (Los economistas encontrarin, seguramente, mirando las co-
sas mas de cerca, que altogether it is a dirty business [todo eso es
un asunto turbiol.) :

Por lo :que se refiere al nimero total de los pliegos e impren-
ta, me encuentro, a decir verdad, en la mis completa incertidum.
bre, supuesto que la documentacion de la obra se encuentra en
mis cuadernos en forma de monograffas, que muchas veves des-
ciende a muchos detalles, cosa que desaparecerd al darle su forma
definitiva. Ademds, cuando se publique, no tengo en absoluto la
intencion de profundizar igualmente en los seis libros que consti-
tuirdn las seis partes del conjunto; mi intencién, en las tres 1lti-
mas, es mds bien la de limitarme a los rasgos principales, micentras
que en las tres primeras, que comprenden ¢l desarrollo economico
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fundamental propiamente dicho, las explicaciones no podrin siem-
pre evitarse. Apenas puedo creer que la totalidad pueda quedar
determinada en menos de 30 o 40 pliegos.(8%)

IV. DE MARX A ENGELS
2 de abril de 1858

{-..] Lo que sigue es un short outline of the first part [breve
esquema de la primera parte]. Todo este material tiene que divi-
dirse en 6 libros: 1. Del capital. 2. Propiedad territorial. 3. Tra-
bajos asalariados. 4. Estado. 5. Comercic internacional. 6. Mercado
mundial.

1. El capital se subdivide en 4 secciones: a) Capital en gene-
ral. (Este es el tema del primer fasciculo.){®¥! b} La competencia
o accidn reciproca de multiples capitales. ¢) EI crédito en donde el
" capital aparece como un elemento general frente a los capitales
aislados, d) El capital por acciones,!®®) como la forma mds perfecta
(gue desemboca en el comunismo), con, al mismo tiempo, todas
sus contradicciones. EI paso del capital a 1d propiedad territorial
es al mismo tiempo histérico, ya que la forma moderna de la pro-
piedad territorial es el producto de la accidn del capital sobre la
propiedad del suelo feudal, etc. Igualmente, el paso de la propie-
dad territorial al trabajo asalariado no es sélo dialéctico, sino tam-
bién histérico, ya que el tltimo producto de la propiedad terri-
torial moderna es la instauracién generalizada del trabajo asalaria-
do, que, después, aparece como la base de todo este sistema. Well
(it is difficult for me today write) [Pues bien (hoy me es dificil
escribir)] volvamos ahora al corpus delicti [cuerpo del delito].

1. El capital. Primera seccién. El capital en general. (En toda
esta seccion se tomard como hipdtesis que el salario del trabajo
es siempre igual a su minimo, Las fluctuaciones del salario en si,
baja o alza por encima del minimo, forman parte del estudio del
trabajo asalariado. Ademads se plantea la propiedad territorial = 0,
es decir, que la propiedad territorial como relacién econémica
particular no nos interesa aqui por ahora. S6lo mediante este re-
curso es posible no hablar siempre de todo a propdsito de todas
las conexiones.)

CORRESPONDENCIA B7

1] Valor

Reducido pura y simplemente a la cantidad de trabajo. El tiem-
po como medida del trabajo. El valor de uso,/va se trate de un

. punto de vista subjetivo, de la usefulness [utilidad del producto],

o de un punto de vista objetivo, de su posibilidad de utility [uti-
lizacién)], el valor de uso aparece, pues, aqui tan sélo como la
condicién material previa al valor, que provisionalmente se sita
por completo fuera de la determinacién de la forma econdémica.
El valor como tal no cuenta con otro "material” que el trabajo
mismo. Esta-definicion del valor, sugerida primero por Petty, des-
pués claramente estructurada por Ricardo, no es sino la forma
mds abstracta de la riqueza burguesa. Implica ya en si misma:
1] la abolicién del comunismo natural primitivo (India, etc.); 2]
la supresidon de todas las formas de produccién no evolucionadas
y preburguesas, en donde el cambio no domina aun la produccion
en toda su amplitud. Aun cuando sea una abstraccion, se trata de
una abstraccion histérica a la que no se ha podido proceder pre-
cisamente sino -partiendo de una determinada evolucién econémi-
ca de la sociedad. Todas las objeciones contra esta definicién del
valor estin tomadas de unas relaciones de produccién menos des-
arroliadas, o bien se apoyan en la confusién que consiste en
oponer a ese valor, bajo esa forma abstracta y no desarrollada,
determinaciones econdmicas mds concretas, cuyo valor ha sido abs-
tracto, y que, consiguientemente, pueden por otre lado ser consi-
deradas como el desarrollo ulterior de ese valor. Dada la oscuridad
de los mismos sefiores economistas en cuanto a saber cudles son los
nexos de esa abstraccion con formas ulteriores mas concretas de la
riqueza burguesa, esas objeciones estaban plus ou moins [mids o
menos] justificadas. ]

De esta contradiccién que opone las caracteristicas generales del
valor a su existencia material en una mercancia determinada,
etc. —siendo, como son, esas caracteristicas idénticas a las que
aparecen mas tarde en el dinero—, resulta la categoria de éste.

2] Dinero

Algunas palabras sobre los metales. preciosos como soporté del di-
nero en sus distintas relaciones.

a] El dinero como patron. Algunos comentarios marginales so-
bre el patrén ideal en Steuart, Attwood, Urqubart; de una forma
mis comprensible, en los apologistas de la moneda-trabajo (Gray,
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Bray, etc., de cuando en cuando ajgunos palos contra los proudho-
nianos). EI valor de la mercancia, traducido en dinero, es st precio,
que provisionalmente aparece en una forma que no se diferencia
del valor mds que de esa manera puramente formal. Conforme a
la ley general del valor, una cantidad determinada de dinero no
hace sino expresar cierta cantidad de trabajo materializado. Debi-
do precisamente a que el dinero es un patrén, es indiferente que
su valor propio sea variable.

b] El dinero como medio de cambio, o la circulacidn simple.
No hay lugar para considerar aquf mds que la forma simple de
esa circulacién, Todas las circunstancias que la determinan pos-
teriormente no forman parte de ella, y no las examinaremos has:
ta mds adelante. (Supongamos relaciones mds evolucionadas.} Si
a la mercancia la lamamos M y al dinero D, la circulacién sim-
ple presenta sin duda los dos movimientos circulatorios o ciclos:
M-D-D-M y D-M-M-D (este tltimo constituye la transicién ha-
cia ¢), pero el punto de partida y el punto de llegada no c01_n-
ciden en absoluto o, si acaso, por pura casualidad. Lo esencial
de las pretendidas leyes, establecidas por los teéricos de la eco-
nomia, no considera la circulacién del dinero dentro de sus pro-
pios limites, sino en cuanto asumida y determinada por fnovi-
mientos superiores. Todo esto hay que rechazarlo. (Constituye,
en parte, uno de los elementos de la teorfa del crédito; pero hay
que considerarlo, también en parte, en puntos donde el dm'ero
reaparece, si bien ha sufrido ya otras determinaciones.) Aqui se
trata, pues, del dinero como medio de . circulaciéon (moneda).
Y también en cuanto realizacidn del precio (no solo forma evanes-
cente). De la delinicién simple, segiin la cual la mercancia, a par-
tir del momento en que se la presenta como precio, es.ya cambiada
idealmente por dinero, antes de serlo efectivamente, resulta por
légica esa importante ley econdémica de que la masa de los medios
de circulacidn es determinada por el precio y no inversamente.
(Aqui algunas observaciones histéricas a propdsito de la polémica
sobre este punto.) Resulta, ademds, que la velocidad puede rem-
plazar a la masa, pero también que es necesaria una masa deter-
minada para los actos de cambios simultineos en la medxda‘en
que éstos no se comportan reciprocamente como - y —, equiva-
lencia y restriccién que no hay por qué abordar en este punto del
desarrollo mds que por anticipacién. No entro aqui en los detalles
del desarrollo ulterior de esta seccién. Advierto tan sélo que la no

coincidencia de M-D vy -de D-M es la forma mds abstracta y mds .

superficial en que se expresa la posibilidad de las crisis. Del des-
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arrollo de la ley que determina la masa en circulacién por los
precios resulta que sobre este punto se formulan hipdtesis que no
son en absoluto vilidas en todos los estadios de evolucién de la
sociedad. De ahi la estupidez que supone, por ejemplo, establecer
por las buenas un paralelo entre las relaciones cpmerciales mo-
dernas y la afluencia a Roma del dinero procedente de Asia y
su repercusién sobre los precios de entonces. Las definiciones m4s
abstractas, si se las somete a un examen mis detenido siempre
dejan al descubierto una base determinada, concreta,” histérica.
(Of course [naturalmente], debido a L que han sido deducidas en
esa direccién determinante.)

.¢] El dinero como dinevo. Es el desarrollo de la férmula:
D-M-M-D. El dinero como existencia auténoma del valor respec-
to de la circulacién; existencia material de la riqueza abstracta.
Se manifiesta ya en la circulacién debido a que no aparece sélo
como medio de circulacién sino en cuanto que realiza un precio.
En su calidad de ¢, puesto que @ y b no aparecen mds que como
funciones suyas, el dinero es la mercancia general de los contra-
tos (aqui el cardcter variable de su valor, un valor determinado
por ¢l tiempo de trabajo, adquiere importancia), objeto de hoarding
[atesoramiento]. (Esta funcion es hoy todavia 1mportante en Asia
y de forma generally [general] en el mundo antiguo y en la Edad
Media. Subsiste actualmente el sistema bancario, pero desempefia
tan sélo un papel secundario. En los perfodos de crisis, importan-
cia del dinero otra vez en esa forma. El dinero considerado de ese
modo con las delusions [ilusiones] que origina en toda la historia
mundial, etc. Propiedades destructoras, etc.) En cuanto realizacién
de todas las formas superiores tras las que apareceri el valor; for-
mas definitivas: externamente, liquidacién de todas las relaciones
de valor. Pero el dinero deja de ser una relacién econdmica cuando
se inmoviliza en esa. forma que se agota, se disuelve, en su rela-
cidon material, plata u oro. Por otra parte, en la medida en que
entra en circulacién y se intercambia de nuevo por M, el proceso
final, el consumo de la mercancia, se sitia de nuevo fuera de Ia
relacion econdmica. La circulacién simple del dinero no implica
el principio de autorreproduccién, y remite, pues, a otras catego-
rias que se sitian fuera de ella. En el dinero —como lo demuestra
el desarrollo de sus determinaciones— se plantea la exigencia del
valor que entra en la circulacidn, se mantiene en esa circulacidn
y al mismo tiempo la implica: el capital. Esa transicién es tam-
bi¢n histdrica. La forma antediluviana del capital es el capital
mercantil, que siempre da como resultado dinero. Al mismo tiem-
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po, nacimiento del capital real a partir del dinero o del capital
mercantil que se aduefia de la produccién,

d] Esa circulaciéon simple considerada en si misma —y constitu-
ye la superficie de la sociedad burguesa, en que las operaciones
mas profundas, de las que ha nacido, han desaparecido-- no ofrece
ninguna diferencia entre los sujetos del cambio, sino tan solo dife-
rencias formales y effmeras. Es el reino de la libertad, de la igual-
dad, de la propiedad fundada sobre el “trabajo”. La acumulacién,
tal como aparece aqui en forma de hoarding [atesoramiento], no
es mds que una mayor capacidad de economia, etc. Torpeza, por
una parte, de los tedricos de la armonia econdémica, modernos
freetraders [librecambistas] (Bastiat, Carey, etc.), en oponer, como
su verdad, a esas relaciones de producciéon mds evolucionadas vy
a sus antagonismos esa visién de las cosas que es lo mds abstracto
y superficial que puede darse. Torpeza de los proudhonianos y de
los socialistas del mismo cufio en oponer las ideas de igualdad (etc.),
correspondientes a ese intercambio de equivalentes (o considera-
dos as such [como tales]) a las desigualdades de donde ha nacido
ese intercambio y en las que desemboca. En cuanto ley de la apro.
piacién en esa esfera, la apropiacién por el trabajo aparece como
un cambio de equivalentes, cuando en realidad el cambio no hace
mis que reproducir el mismo valor en forma de otra materialidad.
En una palabra: todo eso estd muy bien, pero terminard muy
pronto en un horrible final, y todo ello como consecuencia de la
ley de equivalencia, Ahora estamos llegando, pues, al:

3] Capital

Esta constituye, propiamente hablando, la parte importante de este
fasciculo, y sobre este punto es sobre el que mis necesito tu opi-
niéon. Pero hoy no puedo seguir escribiendo; esta maldita bilis
me hace intolerable el hecho de mantener la pluma y la cabeza me
da vueltas de tanto tenerla inclinada sobre el papel. Por tanto,
for mext time [hasta la préxima vez).

V. DE ENGELS A MARX

9 de abril de 1858

El estudio de tu abstract [resumen] del primer medio fasciculo

me ha llevado mucho tiempo; it is very abstract indced [es en

CORRESPONDENCIA or

verdad un resumen muy abstracto], cosa que no puede evitarse
en una exposicién tan breve; y muchas veces me veo obligado a
tomarme mucho trabajo para buscar las transiciones dialécticas,
porque he perdido del todo el habito de all abstract reasoning
[todo razonamiento abstracto]. Esta dispesicion del conjunto en
seis libros no podria ser mejor y me gusta extraé\rdinariamcnte,
aun cuando no vea todavia claro el nexo dialéctico entre la propie-
dad territorial y el trabajo asalariado. El desarrollcnd\e\la historia
del dinero estd igualmente muy bien; tampoco aqui veo atn cla-
ramente todos los detalles, ya que muchas veces tengo que volver
a comerizar para encontrar la fundamentacién histérica. Pero creo
que cuando haya llegado a mi poder la conclusién general el
capitulo,[87 veré mejor el drift [curso] de las ideas y te ‘escribiré
con mis detalle lo que pienso.. El tono abstracto y dialéctico de
este epitome desaparecers evidentemente en la redaccién defini-
tiva [...]

VI. DE MARX A LASSALLE

12 de noviembre de 1858

[..-] Por lo que se refiere al retraso en enviarte el manuscrito,
lo primero que me lo ha impedido ha sido la enfermedad: des-
pués he tenido que recuperar el tiempo invertido en mis traba-
jos alimenticios. Pero la verdadera razén es la siguiente: la ma-
teria la tenia delante de mi, todo se reducia a una cuestion de
forma. En todo lo que escribia advertia que en mi estilo se trans-
parentaba mi enfermedad del higado. Y tengo dos razones para no
tolerar que motivos de tipo médico vengan a estropear esta obra:

1] Es el resultado de quince afios de trabajo y, consiguientemen-
te, el fruto del mejor periodo de mi vida.

2] Presenta por primera vez, cientificarnente, un punto de vista
importante sobre las relaciones sociales.!®8] Por deber a nuestro
partido no puedo menoscabar la causa con un estilo deslucido y
falso que es el reflejo de un higado enfermo.

No aspiro a la elegancia de la exposicidn, sino sélo a escribir
con mi estilo habitual, lo que me ha resultado imposible duran-
te los meses de sufrimiento, al menos sobre este tema, aun cuan-
do durante ese periodo he tenido que escribir, v he escrito, por
lo menos dos tomos de editoriales en inglés omnibus rebus et
quibusdam aliis [de toda clase de temas y algunos mas] [...]
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VII. DE ENGELS A MARX
[Hacia el 13 de enero de 1859]

{...] El manuscrito tiene about [unos] 1Z pliegos de imprenta
(3 fasciculos) y —no te caigas de espaldas— a pesar de su titulo:
“El capital en general”, estos fasciculos no contienen todavia nada
sobre el capital, sino sélo los dos primeros capitulos: 1. La mer-
cancia, 2. El dinero, o la circulacion simple. Como ves, la parte
elaborada en detalle (en mayo, cuando fui a verte) no aparecera
atn. Fsto estd bien desde un doble punte de vista. Si la cosa gus-
ta, podri seguir rdpidamente el tercer capitulo sobre el capita].“fﬂ
En segundo lugar: como en la parte publicada, conforme a la na-
turaleza misma de las cosas, los perros no podran reducir su critica
a simples insultos contra nuestra tendencia, y como el fonfupto
ofrece un tono exceedingly [extremadamente] serio y cientifico,
obligo a esa canaille [canalla] a tomar ulteriormente rathffr seriously
[m4s en serio] mis conceptos sobre el capital. Independientemente
de todos esos objetivos practicos, pienso ademis que el capitulo
sobre el dinero seri interesante para los especialistas [...]

VIIL. DE MARX A WEYDEMEYER
1 de febrero de 1859

[...] Mi Critica de la economfa political®) aparecerd en fasciculos
(los primeros cuadernos dentro de 8 o 10 dias a partir de hoy) en
Ta casa Franz Duncker, de Berlin (Bessersche Verlagsbuchhandiung)
[Casa editorial Besser]. S6lo gracias a su celo extraordinario y su
talento persuasivo ha logrado Lassalle impulsar a Duncker a dar
este paso. Sin embargo, el editor se ha reservado una puerta de
salida. El contrato definitivo depende de la venta de los primeros
cuadernos.

Distribuyo toda la economia politica en 6 libros:

Capital; propiedad territorial; trabajo asalariado; estado; comer-
cio exterior; mercado mundial.

Fl libro I scbre el capital se divide en cuatro partes:

Primera parte: El capital en general se subdivide en 3 capitulos:

1] La mercancia; 2] El dinero, o la circulacion simple; 3] El ca-
pital. 1] v 2] about [aproximadamente] 10 pliegos de imprenta,
constituyen Ja materia de los primeros cuadernos préximos a apa-
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recer. Comprenderds las razones politicas que me han impulsado
a tener en reserva el capitule 3 sobre el “capital”, hasta que nue-
vamente pueda poner pie en Alemania.

La materia de los fasciculos préximos a aparecer, es la siguiente:

1] Primer capitulo. La mercancia.

A] Datos histdricos sobre el andlisis de la mercancia, (William
Petty, inglés de la época de Carlos 1I); Boisguillebert (Luis XIV);
B. Franklin (primer escrito de juventud en 1719); los fisiocratas,
Sir James Steuart; Adam Smith; Ricardo y Sismondi).

2] Segundo capitulo. El dinero o la circulacion simple.

1] Medida de los valores. .

B] Teorias sobre el dinero unidad de medida (finales del si-
glo xvi, Locke y Lowndes; obispo Berkeley [1750]; Sir James
Steuart; Lord Castlereagh; Thomas Attwood; John Gray; los prou-
dhonianos). :

11] Medio de circulacion.

a] La metamorfosis de las mercancias.
b] La circulacion del dinero.
¢] Numerario. Signo de valor.
i Dinero ' ‘
a] Aiesoramiento.
b} Medio de pago.
<] Moneda mundial (money of the world).

tv] Los metales preciosos. ) :

C] Teorias sobre los medios de circulacidn del dinero. (Sistema
monetario; Spectator, Montesquieu, David Hume; Sir James Steuart;
A. Smith; J. B. Say, Bullion Committee; Ricardo, James Mill;

Lord Overstone y su escuela; Thomas Tooke, James Wilson, John
Fullarton.) ’

En estos dos capitulos destruyo al mismo tiempo el socialismo
proudhoniano, que es ahora en Francia el socialismo fashionable
[de moda], que quiere dejar que siga subsistiendo la produccién
privada, pero quiere organizar el intercambio de los productos pri-
vados, que quiere mercancia pero no quiere dinero. El comunis-
mo debe ante todo desembarazarse de ese “falso hermano”. Ha-
ciendo abstraccion de toda finalidad polémica, tG sabes que el
andlisis de las formas simples del dinero es la parte mis dificil,
porque es la mds abstracta, de la economia politica, ‘

Espero conseguir para nuestro partido una victoria en el terreno
cientifico. Ahora lo que se necesita es que él mismo demuestre
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que es bastante numeroso como para comprar suficientes ejem-
plares a fin de tranquilizar los “escriapulos de conciencia” del edi-
tor. De la venta de los primeros fasciculos depende la continua-
<ion de la empresa. Una vez que tenga el contrato definitivo, todo
estard entonces all right [en orden].

IX. DE MARX A ENGELS
25 de febrero de 1859

[...] Estoy moralmente seguro de que Duncker, después de mi
carta a Lassalle, aceptard mi folleto. Sin duda el pequefio judio
Braun(®) no me ha escrito después de haber recibido mi manus-
crito, y ya hace mds de cuatro semanas. Por una parté, estaba
ocupado en editar su propia obra, obra inmortal y que “‘electriza”
al lector (y sin embargo, el pequefio judio, e incluso su Heraklei-
tos,'#2] aunque horriblemente mal escrito, son betier than anything
the democrates could boast of mejores que cualquier otra cosa
de que puedan enorgullecerse los demdcratas] y ademds tendrd
que ocuparse probablemente de la ultima correccién de las prue-
bas de mi libro. En segundo lugar, ha recibido, indirectamente,
a través de mi andlisis del dinero, un rudo golpe en la cabeza
que probablemente le ha dejado un tanto aturdido. En efecto, él
habia hecho la siguiente observacién a propésito de Heraclito;
te la copio palabra por palabra a pesar de su infinita extensién
{pero tienes que leerla th también): - : '
“Cuando mis arriba decfamos que Hericlito, en este fragmen-
to, ha sefialado la verdadera naturaleza y la funcién del dinero
en ¢l planc de la economfa politica (Hericlito dice, en efecto:
[pero todo viene del fuego y el fuego viene de todo, lo mismo
que el oro viene de los bienes materiales y que del oro vienen
los bienes materiales]), resulta superfluo advertir que con eso no
queriamos hacer de ¢l un tedrico de la economia politica y que,
por consiguiente, estibamos muy lejos de querer afirmar que habia
concebido algunas de las demds consecuencias que resultan de este
fragmento. Pero, aun cuando esta ciencia no existiera ni pudiera
existir en aquella época, y que, por consiguiente, no pudo ser
objeto de las reflexiones de Hericlito, sin embargu, si es exacto
que Herdclito —precisamente porque no persigue nunca ¢l estudio
de determinaciones reflejas, sino sélo conceptos especulativos— en
este fragmento ha reconocido la naturaleza del dinero en su pro-
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fundidad real, y de una forma mas exacta que muchos de nues-
tros tedricos moder_nos de la economta; ¥ quiza no carezca por com-
pleto de interés —y no tan alejado de nuestro tema como pudiera
parecer a primera vista— el ver cémo los descubrimientos moder-
nos en este terreno resultan légicamente de esta 1dea y son una
simple consecuencia de ella. (Nota bene. Lassalle no tiene la me-
nor idea de esos descubrimientos.)

Cuando Hericlito hacia del dinero un medio de intercambio
por oposicidn, a todos los productos reales que intervienen en el
intercambio y lo dotaba de una existencia real (subrayo donde
Lassalle ha subrayado) dnicamente al contacto con esos productos,
el dinero como tal no es entonces por si mismo un producto afec-
tado de un valor autdnomo, material, no es una mercancia al lado
de otras mercancias, interpretacion de la moneda metdlica a la que
la escuela de Say (bella ilusién continental la de creer gue existe
una escuela de Say) sigue apegada hasta hoy tozudamente; no es
sino representante ideal de los productos reales en circulacién; su
signo de valor que no significa mds que esos productos. Por una
parte, este razonamiento es una deduccién hecha partiendo de
este fragmento, y por otra parte no es mds que la idea contenida
en este fragmento, segun el mismo Hericlito.

Pero si todo dinero no es més que la unidad ideal o Ia expre-
si6n del valor de todos los productos reales en circulacion, y si no
adquiere existencia real mds que en esos productos que constitu-
yen al mismo tiempo su contrario, entonces de todo eso se sigue
por pura consecuencia de esa idea (jBuen estilo! se sigue por
“pura consecuencia’) que la suma de los valores o la riqueza de un
pais puede acrecentarse tan s6lo por el aumento de los productos
reales, y nunca por el aumento de la cantidad de dinero, ya que
el dinero, lejos de constituir siquiera un elemento cualquiera de la
riqueza y del valor (ahora tenemos riqueza y valor; antes suma
de los valores o riqueza), no expresa siempre més que el valor apo-
sentado en los productos (he ahi una hermosa residencia) y que
no tiene valor real mds que en ellos como unidad abstracta. De ahi
proviene el error del sistema de la balanza comercialt®3! (he ahi algo
digno de Ruge). Ademds, de ahi se sigue que todo el dinero es,
en cuanto a su valor, siempre igual a los productos en circulacién,
puesto que se limita a abarcar esos productos en la unidad ideal
de valor, y que; por consiguiente, no expresa mds que su valor; de
ahi se sigue, en consecuencia, que el valor de esa masa total de di-
nero no sera nunca modificada por un aumento ¢ una disminu-
cién de la suma de dinero existente, y que serd siempre igual a los
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productos en circulacién; que, en sentido estricto, no podria ha-
blarse en -absoluto de un valor del dinero, comparade con el valor
de todos los productos en circulacién, porque en una compara-
cion de ese tipo se sitta el valor de los productos y el valor del
dinero como dos valores auténomos, cuando en realidad no exisie
mis que un solo valor que es realizado concretamente en los pro-
ductos palpables, y se expresa en el dinero en forma de una medi-
da de valor abstracto, o mas bien cuando en realidad el valor
mismo no e nada més que la medida que se ha abstraido de las
cosas reales, en las que no estd presente como tal, medida a la que
se da una expresién particular en el dinero; de ahi no se sigue,
pues, que el valor de todo el dinero sea simplemente igual al va-
lor de todos los productos, sino, en términos mis exactos, que
todo el dinero no és mds que el valor de todos los productos en
circulacién. (Esta manera de subrayar la palabra es del autor.)
De ahi se sigue por consecuencia que, en caso de aumento del ni-
mero de piezas de moneda, ya que el valor de la suma sigue siendo
idéntico, sélo disminuird el valor de cada pieza tomada aislada-
mente, y que, en caso de disminucién de ese numero, el valor de
cada una aumentard de nuevo necesariamente. Otra consecuencia:
como el dinero no representa mas que abstraccién irreal del valor
y lo contrario de las materias y productos reales, el dinero como
tal no necesita tener una realidad propia, es decar que no nece-
sita estar hecho de una materia que tenga realmente valor, sino
que puede ser perfectamente papel moneda, y entonces serd pre-
cisamente cuando corresponderd mejor a su esencia. Todos estos
resultados y otros muchos que no se han adquirido hasta después
de las investigaciones de Ricardo y por un camino totalménte dis-
tinto —y que estdn lejos de haber sido adoptades universalmen-
te— se deducen simplemente de ese concepto especulativo estable-
cido por Heraclito.”

Naturalmente que no he tenido ninguna clase de miramientos
hacia esta sabiduria talmudica: he criticado rudamente a Ricardo
en razén de su teoria del dinero, que —entre paréntesis— no es
suya, sino de Hume y Montesquieu, De ahi que muy bien pudiera
ser que Lassalle se sienta personalmente afectado. En s{ no habia
nada malo en ¢llo, ya que yo mismo he adoptado la teoria de Ri-
cardo en la obra contra Proudhon.i®) Pero nuestro pequeiio judio
Braun me habia escrito una carta muy ridicula en la que me de-
cia “que estaba interesado por la préxima aparicién de mi obra
aun cyando ¢l mismo tuviera en marcha una gran obra sobre la
economia politica”, y que “'se tomaba aun dos afios para escribirla”.
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Decia también que si yo le quitaba “demasiadas ideas nuevas, re-
nunciaria quizi completamente a su proyecto”. Well! [iMuy bienI]
Yo le contesté que no tenfa que temer ninguna rivalidad, puesto
que €n esta “nueva” ciencia habfa sitio para ¢l, para m, Yy para
una docena mds de investigadores. De mi exposicion sobre el dine-
10, ahora tendri que sacar la conclusiéon o de que yo no entiendo
nada sobre esta cuestién, o bien que en esta hipétesis estd el pe-
cado de todo el asunto de las teorias sobre el dinero al mismo.
tiempo que la mia, o bien que él es un borrico, que, con algunas -
fra§es ak)stractas, como “unidad abstracta” y otras férmulas por ¢l
estilo, tiene la pretensién de emitir juicios sobre cosas empiricas
que hay que estudiar, y durante mucho tiempo into the bargain
[por lo demds], para poder hablar de ello .. ]

X. DE MARX A LASSALLE

28 de marzo de 1859

[---] Te dards cuenta de que la primera seccién no comprende
ain el capftulo principal, es decir, el tercero, en el que se trata
df:l capital. He considerado que era mejor asi, por razones poli-
ticas, porque la batalla propiamente dicha comienza con.ese ca-

pitulo 3, y me ha parecido prudente no meter miedo de prime
abord {ya de entrada] {...]

XI, DE MARX. A ENGELS

22 de julio de 1859

[...] Te has olvidado indicarme si querias escribir una nota so-
bre mi obra. Mucho entusiasmo entre los muchachos de aqul.
Creen..q'ue el negocio ha fracasado porque no saben que Dunc-
ker ni siquiera lo ha anunciado atn. En el caso de que escribas
algo, no habria que olvidar: 1] que el proudhonjsmo es aniquila-
do en su rafz; 2] que el cardcter especificamente social, en modo
alguno absoluto, de la produccién burguesa es analizado aqui des-
de su forma mas simple: la de la mercancia, Liebknecht ha decla-
rado a Biskamp que “nunca un libro, le habia decepcionado tanto
hasta ahora” y Biskamp mismo me ha dicho que no vela a quoi
bon [su utilidad] [...] :



5] “LA CONTRIBUCION A LA CRITICA DE LA ECONOMIA
POLITICA DE KARL MARX"

FRIEDRICH ENGELS

Los alemanes han demostrado que en todos los campos de Ia
ciencia valen tanto, y en algunos de ellos mds, como las otras
naciones civilizadas. No habfa mds que una ciencia que no
contase entre sus talentos ningin nombre alemdn: la economia
politica. La razén se advierte ficilmente. La economia politica es
el andlisis teérico de la moderna sociedad burguesa y presupone,
por tanto, condiciones burguesas desarrolladas, condiciones que
después de las guerras de Reforma y las guerras campesinas, y
sobre todo después de la guerra de los Treinta afios, no podian
darse en Alemania antes de que pasasen varios siglos. La separa-
cion de Holanda del imperio alemin, aparté a Alemania del co-
mercio mundial y redujo de antemano su desarrollo industrial
a las proporciones mis mezquinas. Y, mientras los alemanes se
reponian tan fatigosa y lentamente de los estragos de las guerras
intestinas, mientras gastaban todas sus energias civicas, que nunca
fueron demasiado grandes, en una lucha estéril contra las trabas
aduaneras y las necias ordenanzas comerciales que cada principe
en miniatura y cada barén del Reich imponia a la industria de sus
subditos; mientras las ciudades imperiales languidecian entre la
quincalla de los gremios y el patriciado, Holanda, Inglaterra y
Francia conquistaban los primeros puestos en el mercado mundial,
establecian colonia tras colonia y llevaban la industria manufac-
turera a su maximo apogeo, hasta que, por tltimo, Inglaterra, con
la invencién del vapor, que valorizé por fin sus yacimientos de
hutla y sus existencias de hierro, se colocd a la cabeza del desarro-
lHo burgués moderno. Mientras hubiese que luchar contra restos
tan ridiculamente anticuados de Ia Edad Media como los que hasta
1830 obstrujan el progreso material de la burguesia de Alema-
nia, no habia que pensar en que existiese una economfa politica
alemana. Hasta la fundacion de la Liga aduanera,!®3! los alema-
nes no s¢ encontraron en condiciones de poder entender, por lo
menos, la economia politica. En efecto, a partir de entonces co-
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mienza a importarse la economia inglesa y francesa, en provecho
de la burguesia alemana. La gente erudita y los burécratas no tar-
daron en aduefiarse de la materia importada, aderezdndola de un
modo que honra precisamente al “espiritu alemin”. De la turba-
multa de caballeros de industria, mercaderes, démines y chupatintas
metidos a escritores, nacié una literatura econémica alemana que,
en punto de insipidez, superficialidad, vacuidad, prolijidad y pla-
gio, sélo puede parangonarse con la novela alemana. Entre la
gente de sentido prictico se formé en primer término la escuela
de los industriales proteccionistas, cuya primera autoridad, List,
sigue siendo lo mejor que ha producido la literatura econémica
burguesa alemana, aunque toda su obra gloriosa esté copiada del
francés Ferrier, padre tedrico del sistema continental.[9¢! Frente
a esta tendencia, aparecié en la década del cuarenta la escuela
librecambista de los comerciantes de las provincias del Biltico,
que repetian balbuceando, con una fe infantil, aunque interesa-
da, los argumentos de los freetraders [partidarios del librecam-
bio] ingleses. Finalmente, entre los démines y los burdcratas, a -
cuyo cargo corria el lado tedrico de esta ciencia, tenemos iridos
herboristas sin sentido critico, come €l sefior Rau, especuladores
seudoingeniosos como el sefior Stein, que se dedicaba a traducir
las tesis de los extranjeros al lenguaje indigerido de Hegel, o espi-
gadores literaturizantes dentro del campo de la “historia de la
cultura”, como el sefior Riehl. De todo esto salieron, por 1ltimo,
las ciencias camerales, un potaje de yerbajos de toda especie, re-
vuelto con una salsa ecléctico-economista, que servia'a los oposito-
res para ingresar en los escalafones de la administracién publica.
Mientras, en Alemania, la burguesfa, los démines y los buré-
cratas se esforzaban por aprenderse de memoria, como dogmas
intangibles, y por- explicarse un poco los primeros rudimentos
de la economia polftica anglo-francesa, sali6 a la palestra el par-
tido proletario alemin. Todo el contenido de la teoria de este
partido emanaba del estudio de la economfa politica, y del instante
de su advenimiento data también la economia politica alemana,
como ciencia con existencia -propia. Esta economia politica alema-
na se basa sustancialmente en la concepcidn materialista de la
historia, cuyos rasgos fundamentales se exponen concisamente en
el prologo de la obra que comentamos. La parte principal de este
prologo®! se ha publicado ya en Das Volk!®8! por lo cual nos
remitimos a ella. La tesis de que el modo de produccién, de la
vida material condiciona el proceso de Ia vida social, politica y
espiritual en general”, de que todas las relaciones sociales y esta-
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tales, todos los sistemas religiosos y juridicos, todas las ideas teéri-
cas que brotan en la historia sélo pueden comprenderse cuando
se han comprendido las condiciones materiales de vida de la época de
que se trata y se ha sabido explicar todo aquello por estas condi-
ciones materiales; esta tesis era un descubrimiento que venia a re-
volucionar no sélo la economia, sino todas las ciencias histéricas
(y todas las ciencias que no son naturales son histéricas). “No
es la conciencia del hombre la que determina su ser, sino, por el
contrario, e} ser social es lo que determina su conciencia.”” Es una
tesis. tan sencilia, que por fuerza tenfa que ser la evidencia misma,
para todo el que no -se hallase empantanado en las engaiiifas
idealistas. Pero esto no sélo encierra consecuencias eminentemente
revolucionarias para la teoria, sino también para la prictica: “Al
llegar 2 una determinada fase de desarrollo, las fuerzas producti-
vas materiales de la sociedad chocan con las relaciones de produc-
cién existentes; o, lo que no es mds que la expresién juridica de
esto, con las relaciones de propiedad dentro de las cuales se han
desenvuelto hasta alli. De formas de desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas, estas relaciones se convierten en trabas suyas. Y se abre
asi una época de revolucion social. Al cambiar la base econémica,
se revoluciona, mis o menos répidamente, toda ia inmensa super-
estructura erigida- sobre ella [...] Las relaciones burguesas de
produccién son la dultima forma antagonica del proceso social
de produccion; antagénica, no en el sentido de un antagonismo
individual, sino de un antagonismo que proviene de las condicio-
nes sociales de vida de los individuos. Pero las fuerzas producti-
vas que se desarrollan en el seno de la sociedad burguesa brindan,
al misme tiempo, las condiciones materiales para la solucién de
este antagonismo.” Por tanto, si seguimos desarrollando nuestra
tesis materialista y la aplicamos a los tiempos actuales, se abre in-
mediatamente ante nosotros la perspectiva de una potente revolu-
cién, la revolucién mis potente de todos los tiempos.

Pero, mirando las cosas de cerca, vemos también, inmediata-
mente, que esta tesis, en apariencia tan sencilla, de que la con-
ciencia del hombre depende de su existencia, y no al revés, rechaza
de plano, ya en sus primeras consecuencias, todo idealismo, aun el
mias disimulado. Gon ella, quedan negadas todas las ideas tradi-
cionales y acostumbradas acerca de cuanto es abjeto de la historia.
Toda la manera tradicional de la argumentaciéon politica se viene
a tierra; la hidalguia patridtica se revuelve, indignada, contra esta
falta de principios en el modo de ver Ias cosas, Por eso la nueva
concepcion tenia que chocar forzosamente, no sélo con los repre-
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sentantes de la burguesia, sino también con la masa de Jos socia-
listas franceses que pretenden sacar al mundo de quicio con su
férmula migica de liberté, égalité, fraternité. Pero, donde provocd
la mayor célera fue entre los voceros democraticos vulgares de
Alemania. Lo cual no fue obsticulo para que pusiesen una espe-
cial predileccion en explotar, plagidndolas, las nuevas ideas, si
bien con gran confusionismo. ~

El desarrollar la concepcién materialista, aunque sélo fuese a la
luz de un tnico ejemplo histérico, era una labor cientifica que
habria exigido largos afios de estudio tranquilo, pues es evidente
que aqui con simples frases no se resuelve nada, que sélo la exis
tencia de una masa de materiales historicos, criticamente cribados
y totalmente dominados, puede capacitarnes para la solucion de
este problema. La revolucion de febrero lanzé a nuestro partido
a la palestra politica, impidiéndole con ello entregarse a empresas
puramente cientificas, No obstante, aquella concepcién fundamen-
tal inspira, une como hilo. de engarce, todas las producciones lite-
rarias del partido. En todas ellas se demuestra, caso por caso, como
la acci6n brota siempre de impulsos directamente materiales y no
de las frases que la acompaiian; lejos de ello, las frases politicas y
juridicas son otros tantos efectos de los impulsos materiales, ni mas
ni menos que la accién politica y sus resultados.

Tras la derrota de la revolucion de 1848-1849 llegé un momen-
to en que se hizo cada vez mas imposible influir sobre Alemania
desde el extranjero, y. entonces nuestro partido abandond a los
demdcratas vulgares el campo de los lios entre los emigrados, 0ni-
€a actividad posible en tales momentos. Mientras aquéllos daban
rienda suelta a sus querellss, arafidndose hoy para abrazarse ma-
fiana, y al dia siguiente volver a lavar delante de todo el mundo
sus trapos sucios; mientras recorrian toda América mendigando,
para armar en seguida un nuevo escindalo por el reparto del pu-
fiado de monedas reunido, nuestro partido se alegraba de encon-
trar otra veZz un poco de sosiego para el estudio. Llevaba a los
demis la gran ventaja de tener por base tedrica una nueva con-
cepcion cientifica del mundo, cuya elaboracién le daba bastante
que hacer, razon suficiente, ya de suyo, para que no pudicse caer
nunca tan bajo como los “grandes hombres” de la emigracion.

El primer fruto de estos estudios es el libro que tenemos de-
lante. -
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Un libro como éste no podia limitarse a cr‘iticar_ sin ilacién algu-
na capitulos sueltos de la economia, estudiar glsladax}lente tal o
cual problema econémico litigioso. No; este libro tiende dt.asde
el primer momento a una sintesis sistematica de todo €l conjun-
to de la ciencia econdémica, a desarrollar de un modo coherente
las leyes de la produccién burguesa y del cambio burgués. Y como
los economistas no son mds que los intérpretes y los apologistas 'de
estas leyes, el desarrollarlas es, al mismo tiempo, hacer la critica
de toda la literatura econdmica. ,

Desde la muerte de Hegel, apenas se habia intentado desarro-
Har una ciencia en su propia conexidn interna. ]:.a escuela hege-
liana oficial sélo habia aprendido de la dialéctica del maestro.
la manipulacién de los artificios mas sencillos, que apllcaba.\-.a_
diestra y siniestra, y ademds con una torpeza no pocas veces risi-
ble. Para elios, toda la herencia de Hegel se reducia a un simple
patrén por el cual podfan cortarse y c'onstruirse todos los temas
posibles, y a un indice de palabras y giros que ya no tenian mids
misién que colocarse en el momento oportunoc, para encubrir con
ellos la ausencia de ideas y conocimientos positivos. Como decfa
un profesor de Bonn, estos hegelianos no sabfan nada de. nada,
pero podian escribir acerca de todo. Y asi era, en efecto. Sin em-
bargo, pese a su suficiencia, estos sefiores tenfan tanta conciencia
de su pequefiez, que rehuian, en cuanto les era posible, los gran-
des problemas; la vieja ciencia pedantesca mantenia sus posiciones
por la superioridad de su saber positivo. Sélo .cuando vino Feuer-
bach y dio el pasaporte al concepto especulativo, .el hegel:amsmo
fue languideciendo poco a poco, y parecia como si hubles? vuelto
a instaurarse en la ciencia el reinado de la vieja mretafisica, con
sus categorias inmutables. .

La cosa tenfa su explicacién légica. Al régimen de los (!laC!O-
cost®! hegelianos, que se habia perdido en meras fra.sgs, siguid,
naturalmente, una época en la que el contenido p(.)smvo.de la
ciencia volvi¢ a sobrepujar su aspecto formal. Al mismo tiempo,
Alemania, congruentemente con el formidable progreso burguds
conseguido desde 1848, se lanzaba con una energia verdaderamen-
te extraordinaria a las ciencias naturales; y, al poner de moda
estas ciencias, en las que la tendencia especulativa no habia llega-
do jamdas a adquirir gran importancia, vol.vié a echar rafces tam-
bién la vieja manera metafisica de discurrir, hasta caer en la ex-
trema vulgaridad de un Wolff. Hegel habia sido olvidado, y se
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desarrollé el nuevo. materialismo naturalista, que apenas se distin-
gue en nada, tedricamente, de aquel del siglo xvim, y que en la
mayor parte de los casos no le lleva mis ventaja que la de poseer
un material de ciencias naturales, principalmente quimico vy
fisiolégico, mds abundante, La angosta mentalidad filistea de los
tiempos prekantianos vuelve a presentdrsenos, reproducida hasta
la mas extrema vulgaridad, en Biichner y Vogt; y hasta el propio
Moleschott, que jura por Feuerbach, se pierde a cada momento,
de un modo divertidisimo, entre las categorfas mas sencillas. Nas,

turalmente, el envarado penco del sentido comtin burgués se detiene '
perplejo ante la zanja que separa la esencia de las cosas de sus |

manifestaciones, la causa del efecto; y, si uno va a cazar con galgos -

en los terrenos escabrosos del pensar abstracto, no debe hacerlo
a lomos de un penco. ’

Aqui se planteaba, por tanto, otro problema que, de suyo, no
tenia nada que ver con la economia politica. ¢Con qué método
habia de tratarse la ciencia? De un lado estaba la dialéctica hege-
liana, bajo Ia forma completamente abstracta, “especulativa’’, en
que la dejara Hegel; de otro lado, el método ordinario, que volvia
2 estar de moda, el método, en su esencia metafisico wolffiano, y
del que se servian también los economistas burgueses para escribir
sus gordos e incoherentes libros. Este ultimo método habfa sido
tan destruido teéricamente por Kant, Yy sobre todo por Hegel, que
s0lo la inercia y la ausencia de otro método sencillo podian ex-
plicar que atin perdurase pricticamente. Por otra parte, el método
hegeliano era de todo punto inservible en su forma actual. Era
un método esencialmente idealista, y aquf se trataba de desarro-
Har una concepcién del mundo mds materialista que todas las
anteriores. Aquel método arrancaba del pensar puro, y aqui habia
que partir de los hechos mds tenaces. Un método que, segdin su
propia confesion, “partia de la nada, para liegar a la nada, a tra-
vés de la nada”,l'%] erz de todos mados impropio bajo esta forma.
Y no obstante, este método era, entre todo el material légico exis-
tente, lo unico que podia ser utilizado. No habia sido criticado,
no habia sido superado por nadie; ninguno de los adversarios del
gran dialéctico habia podido abrir una brecha en su airoso edifi-
¢io; habia caido en el olvido, porque la escuela hegeliana no supo
qué hacer con él. Lo primero era, pues, someter a una critica a
fondo el método hegeliano. - . ' -

Lo que ponia al modo discursivo de Hegel por encima del de
todos los demids fildsofos era el formidable sentido historico yue
lo animaba. Por muy abstracta e idealista que fuese su forma,
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el desarrollo de sus ideas marchaba siempre paralelamente con el
desarrollo de la historia universal que era, en realidad, solo
la piedra de toque de aquél. Y aunque con ello se invirtiese y pu-
siese cabeza abajo la verdadera relacién, la filosoffa nutriase toda
ella, no obstante, del contenido real; tanto mds cuanto que Hegel
se distinguia de sus discipulos en que no alardeaba, como éstos,
de ignorancia, sino que era una de las cabezas més eruditas de to-
dos los tiempos. Fue el primero que intent6 poner de relieve en la
historia un proceso de desarrolle, una conexidn interna; y por muy
peregrinas que hoy nos parezcan muchas cosas de su filosofia de
la historia, la grandeza de la concepcién fundamental signe siendo
todavia algoe admirable, lo mismo si comparamos con ¢l a sus pre-
decesores que si nos fijamos en los que después de ¢l se han permi-
tido hacer consideraciones generales acerca de la historia. En la
Fenomenologia, en la Estélica, en la Historia de la . filosofia, en
todas partes vemos reflejada esta concepcién grandiosa de la histo-
ria, y en todas partes encontramos la materia tratada historica-
mente, en una determinada conexién con la historia, aunque esta
conexién aparezca invertida de un modo abstracto.

Esta concepcién de la historia, que hizo época, fue la premisa
teérica directa de la nueva concepcion materialista, y ya esto
brindaba también un punto de empalme para el métoda logico.
Si ya desde el punto de vista del “pensar puro”, esta dialéctica
olvidada habia conducido a tales resultados, y si ademis habia
acabado como jugande con toda la légica y la metafisica ante-
riores a ella, indudablemente tenfa que haber en ella algo mis
que sofisticada y pedantesca sutileza.. Pero, el acometer la criti-
ca de este método, empresa que habfa hecho y hace todavia recular
2 toda la filosofia oficial, no era ninguna pequefiez.

Marx era y es el unico que podia entregarse a la labor de
sacar de la légica hegeliana la médula que encierra los verda-
deros descubrimientos de Hegel en este campo, y de restaurar
el método dialéctico despojado de su ropaje idealista, en la sen-
cilla desnudez en que aparece como la tnica forma exacta del
" desarrollo del pensamiento. El haber elaborado €l método en que
descansa la critica de la economia politica por Marx es, a nues-
tro juicio, un resultado que apenas desmerece en importancia al
de la concepcidn materialista fundamental.

Aun después de descubierto €l método, y de acuerdo con él,
la critica de la economfa polftica podia acometerse de dos mo-
dos: el histérico o el légico. Como en la historia, -al igual que
en su reflejo literario, las cosas se desarrollan también, a gran-
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des rasgos, desde lo mas simple hasta lo mas complejo, el des
arrollo histérico de la literatura sobre economia pol{ti'ca brin-
daba un hilo natural de engarce para la critica, puses, en términos
generales, las categorias econémicas aparecerian aqui segun el mis-
mo orden que en su desarrollo légico. Fsta forma presenta, apa-
rentemente, la ventaja de una mayor claridad, puesto que en ella
se sigue el desarrollo real de las cosas, pero en la prictica lo Gnico
que se conseguiria, en el mejor de los casos, serfa popularizarla.
La l’{lStOl‘la se desarrolla con frecuencia a saltos y en zigeag, ¥
habria que seguiria asi en toda su trayectoria, con lo cual no sélo
se recogerfan muchos materiales de escasa importancia, sino que
h'flbria! que romper muchas veces la ilacién légica. Ademds, la
hvastorla de la economia politica no podia escribirse sin Ja de la so-
ciedad burguesa, con lo cual la tarea se haria interminable, ya que
faltan. todos los trabajos preparatorios. Por lo tanto, el winico
método indicado era el logico. Pero éste no -es, en realidad, mds
que el método histérico, despojado tnicamente de su forma histé-
rica y de las contingencias perturbadoras. All{ donde comienza
esta historia debe comenzar también el proceso discursivo, y el
desarrollo ulterior de éste no serd mas que la imagen refleja, en
forma abst.racta y tedricamente consecuente, de la trayectoria histé-
Tica; una imagen refleja corregida, pero corregida con arreglo a
las leyes que brinda la propia trayectoria histérica; y asi, cada
factor puede estudiarse en el punto de desarrollo de su plena
madurez, en su forma cldsica.

Con_ este método, partimos siempre de la relacidn primera y
mds simple que existe histéricamente, de hecho; por tanto, aguf
de la primera relacién econdmica con que noes encontramos, Luego:
proce_demos a analizarla. Ya en el solo hecho de tratarse de una
relacidn, va implicito que tiene dos lados que se relacionan en-
tre si. Cada uno de estos dos lados se estudia separadamente, de
donde luego se desprende su relacién reciproca y su interaccién.
Nos encontramos con contradicciones, que reclaman una solucidn.
Pero, como aqui no seguimos un proceso discursivo abstracto, que
se desarrolia exclusivamente en nuestras cabezas, sino una sucesién
real de_hcchos, ocurridos real y efectivamente en algun tiempo
0 que siguen ocurriendo todavia, estas contradicciones se habrian
planteado también en Ia prictica y en ella habrén encontrado
tambi¢én, probablemente, su solucién. Y si estudiamos el cardcter
d'e esta solucién, veremos que se logra creando una nueva rela-
¢idn, cuyos dos lados contrapuestos tendremos que desarrollar
ahora, y as{ sucesivamente.
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La economia politica comienza por la mercancia, por el mo-
mento en que se cambian unos producto§ por otros, ya sea por
obra de individuos aislados o de comumda}des de tipo primiti-
vo. El producto que entra en el intercambio es una mercancia.
Pero lo que le convierte en mercancia es, pura Yy snmplemque,
el hecho de que a la cosa, al producto, vaya ligada una relacion
entre dos personas o comunidades, la relacion entre el productor
y el consumidor, que aqu{ no se confunden ya en la misma p::ir-
sona. He aqui un ejemplo de un l}echo peculiar que recorre toda
Ja economia politica y ha producido lamentables confusiones en
las cabezas de los economistas burgueses. La econ'omia_ no trata de
cosas, sino de relaciones entre personas y, en ﬁltlma' instancia, en-
tre clases; si bien estas relaciones van siempre unidas a c0ss y
aparecen como cosas. Aunque ya alguno que otro economista hu-
biese vislumbrado, en casos aislados, esta conexion, fue Marx quien
la descubrié en cuanto a su alcance para toda la economia, sim-
plificando y aclarando con ello hasta tal punto los preblemas r‘;lés
dificiles, que hoy hasta los propios economistas burgueses pueden
comprenderlos. ‘ |

Si enfocamos la mercancia en sus diversos aspectos —pero la
mercancia que ha cobrado ya su pleno desarrolle no aql_xel_la que
comienza a desarrollarse trabajosamente en los actos primigenios
de trueque entre dos comunidades ‘primitivas—, se nos presenta
bajo los dos puntos de vista del. valor de uso y del valor dt:] c;lm-
bio, con lo que entramos inmediatamente en el terreno del debate
econémico. El que desee un ejemplo palmario de c6mo Fl método
dialéctico alemian, en su fase actual de desarrollo, esta tan por
encima del viejo método metafisico, vulgar y charlatanesco, por lo
menos como los ferrocarriles sobre los medios de transporte de la
Fdad Media, no tiene mas que ver, leyendo a Adam S-mlt'h oa
cualquier otro economista oficial de fama, cudntos suplicios les cos-

taba a estos sefiores el valor de cambio y el valor de uso, cuin

dificil. se les hacfa distinguirlos claramente y concebirlos cada uno
de ellos en su propia y peculiar precisién, y comparar luego esto
con la clara y sencilla exposicion de Marx. )
Después de aclarar el valor de uso y el valor de cambio, se
estudia la mercancia como unidad directa dc: afnbos, tal como entra
en el proceso de cambio. A qué contradnccxor_leg da }ugar esto,
puede verse en las paginas 20 y 21.11011 Advertiremos tinicamente
que estas contradicciones no tienen tan solo un ‘mtterés tedrico
abstracto, sino que reflejan al mismo tien%po-las dlflcul.tadfs qdue1
surgen de la naturaleza de ‘a relacién de intercambio directo, de
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simple acto del trueque, y las imposibilidades con que necesaria-
mente tropieza esta primera forma tosca de cambio. La solucién
de estas imposibilidades se encuentra transfiriendo a una mercan-
cia especial —el dinero— la cualidad de representar el valor de
cambio de todas las demds mercancias. Tras esto, se estudia en el
segundo capitulo el dinero o la circulacién simple, a saber: 1] el di-
nero como medida del valor, determinidndose en forma mds con-
creta el valor medido en dinero, el precio; 2] como medio de
circulacion, y 3] como unidad de ambos conceptos en cuanto dinero
real, como representacién de toda la riqueza burguesa material:,

Con esto, terminan las investigaciones del primer fasciculo, reser-'
vandose para el segundo la transformaciéon del dinero en capital. -

Vemos, pues, como con este método el desenvolvimiento logico
no se ve obligado, ni mucho menos, a moverse en el reino de lo
puramente abstracto. Por el contrario, necesita ilustrarse con ejem-
plos histdricos, mantenerse en contacto constante con la realidad.
Por eso, estos ejemplos se aducen en gran variedad y consisten tan-
to en referencias a la trayectoria historica real en las diversas
etapas del desarrollo de la sociedad como en referencias a Ia lite-
ratura economica, en las que se sigue, desde el primer paso, la
elaboracién de conceptos claros de las relaciones econémicas. La
critica de las distintas definiciones, mds o menos unilaterales o
confusas, se contiene ya, en lo sustancial, en el desarrollo logico
y puede resumirse brevemente.

En un tercer articulo nos detendremos a examinar el contenido
econdmico de la obra (102}
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INTRODUGCION A LA CRITICA DE LA ECONOMIA POLITICA

) La Introduccion [Einleitung] fue publicada por primera vez en
1903 por Kautsky. Varios afios después, en 1939-1941, el Instituto Marx-
Engels-Lenin de Moscu publicé una edicion en la que es posible detecs
tar “notables discordancias”’ respecto de la edicién de 1903. A su vez,
en 1947, y luego en 1953, Ia editorial berlinesa Dietz publicé dos nuevas
ediciones, la Gltima de las cuales difiere tanto de Ja de 1947 como de la
de Moscti. Pero en 1964, con reedicidn en 1969, se concreté en Berlin
la publicacién original mds reciente: las Werke de Marx y Engels. Mds
alld de cualquier afan filolégico o meramente erudito, se trata de esta-
blecer si la Introeduccién pertenece a la Contribucion o a los Grundrisse,
pues segln sea su pertenencia variarfa la interpretacién de {a misma.
Siguiendo este hilo conductor Umberto Curi, en La critica marxiana
dell'economia politica nell’ “Einleitung”, agrega: “La reintegracién de
la Einleitung a los Grundrisse se inserta orginicamente en una propuesta
de lectura mis general del texto marxiano, apropiada para restituirie su
riquisima importancia tedrica y su viva actualidad politica.”

La Einleitung fue redactada entre agosto y septiembre de 1857; la Con-
tribucidn entre 1858 y 1859 y los Grundrisse entre julio de 1857 y junio de
1858, pero en su “Prélogo” a la Contribucion Marx se refiere a una
Introduccién que habria escrito para la misma. ¢Se trata, acaso, de la
misma Introduccidn? Curi dice que no, pues Marx habla de una intro-
duccién que no tiene por qué ser la de 1857, que se encuentra inmersa
en los Grundyisse, tanto por su periodo de redaccion como por su es
tilo. respecto Oscar del Barco (Esencia y apariencia en “El capital”,
Méxjco, Universidad Auténoma de Puebla, 1977, p. 44) afirma que “esto
tiene importancia, en resumen: a), porque ubica la Introduccion en el
clima de la gran crisis de 1857, donde ‘adquiere forma completa, al me-
nos en los lineamientos fundamentales, el disefio marxista de la critica
de la economia politica: b) porque se quita fundamento a la interpre-
tacién puramente metodoldgica de la Einleitung, ‘dominante en la re-
ciente claboracion marxista’. Se trata de ‘la critica de la.ideologia como
aspecto calificante -y articulacion interna de la critica de la economia
politica en funcién de la organizacién politica de la clase obrera’; ‘cri-
tica de la ideologia y critica de la economia politica se constituyen, asi,
como articulacién especifica y necesaria de un mds amplio disefio estraté-
gico, destinado a la consolidacién de la organizacién revolucionaria de

IET)

la clase obrera’ ",

[109]
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(21 Véase Adam Smith, An inquiry into the nature and causes of the
wealth of nations. With notes from Ricardo, McCulloch, Chalmers, and
other eminent political economists. Edited by Edward Gibbon Wakefield,
etc. A new edition in four volumes, Londres, 1843, t. 1, p. 2 [Investiga-
cién sobre ln naturaleza y las causas de la riqueza de las naciones, Mé-
xico, FCE, 1958, p. 4]. Marx utiliz6 a veces la edicién 1835-1839 (cuyos
extractos se encuentran en el cuaderno londinense vu) y la traduccién
francesa Recherches sur la niture et les causes de la richesse des nations,
traduction nouvelle, avec des motes et des observations; par Germain
Garnier, Paris, 1802 [Extractos de esta tuliima en dos cuadernos no da-
tados y no numerados, pero redactados aproximadamente en enero-junio
de 1844 en Paris. Véase MEGA 1/3, pp. 457-493].

(31 Véase David Ricardo, On the principles of political economy and
" faxation. Third edition, Londres, 1821, p. 3 [Principios de economia
politica y tributacién, trad. J. Broc, N. Wolff y ]. Estrada, México, FCE,
1959, p. 10. Extractos comentados de esta edicién, en los cuadernos lon-
dinenses 1v y vui. [Los extractos son publicados como apéndice a la edi-
cién alemana de los Grundrisse, pp. 765-780, 781-839.] Marx utilizé tam-
bién la traduccion francesa Des principes de Iéconomie politique et de
Iimpdt, Traduit de Uanglais par F.S. Constancio, D. M. etc. avec des
notes explicatives et critiques par J.B. Say, Seconde édition, Paris, 1835.
[Extractos de esta tltima, en cuadérno redactado aprox. enero-junio de
1844 en Paris, y mayo-junio de 1845 en Bruselas. Véase MEGA 1/3, pp.
493-519.]

[41 Un indice analitico de la obra de Roussezu sc encuentra €n un
cuaderno titulado por Marx “Notizen sur franziisisc{len Geschichte.
Kreuznach. Juli-August 1843". Véase MEGA 1/1, v 2, pp. 120-121.

[51 Véase Jean-Jacques Rousseau, El conirato social, libro 1, cap. 2.

(81 Aqui estd dicho en la acepcién de Hegel, Filosofia del devecho,
§ 182: "La persona concreta, que €s para si como un fin particular, en
cuanto totalidad de necesidades y mezcla de necesidad natural y de arbi-
trio, es uno de los fundamentos de la sociedad civil; pero la persona
particular en cuanto sustancialmente en relaciébn con otra igual indivi-
dualidad, de suerte que cada una se hace valer y se satisface mediante
la otra y al mismo tiempo simplemente mediatizada, gracias a la forma
de 1a universalidad, constituye el otro principio” (véase en la edicién en
espafiol de Editorial Claridad, Buenos Aires, 1968, p. 172).

(71 Reencontramos aqui los temas de La ideologia alemana, obra de-
morada. manuscrita_donde, doce afios antes, la sociedad burguesa como
derivacion de la familia y del clan era examinada mds en detalle. La
idea de clan como familia ampliada se encuentra en El capital (cap. xn.
§ 4); al respecto, Engels adjuntard una nota rectificatoria * (véase E! ca-
pital cit; t. 1/2, p. 428). En esta concepcidn es posible detectar los ecos
de tas lecturas filoséficas e histéricas de Marx, en especial de Los prin-
cipios de la filosofia del derecho de Hegel (3§ 182-188) y de-la historia
romana de B. G. Niebuhr ({véase la nota siguiente).
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81 B.G. Niebuhr, Rémische Geschichte, Erste ] ] i
umgearbeitete Ausgabe, Berlin, 1827, pp. 317-35l.r [;T:;i'toiwgléi; Z‘;";E
edicién inglesa 1847-1851, en un cuaderno no numerado y’ 1}1)0 datado
pe:';)l redactado .hacia'febrero de 1855 en Londres.] ’
Oemn\;éa.se Avistotelis Opera... cit. t. X. De Republica libri VIII et
cuademr::;a(; tnu):;1 :r,a(li,ocap;l& clpp. C?-IO. [Extractos de esta edicién en un
oo no numerado yLozdr:st.:i\ o, redactado aproximadamente en fe-

1101 Frédéric Bastiat, Harmonies économiques, 2éme. éd:’i:’on Paris,
1851, pp. 16-19. H. C. Carey, Principles of political economy, j;art the
{;:”‘1;3{7”‘8 laws of the production and distribution of wealth, Filadel-
n , » pp- 7-8. [Extractos de la obra de Carey en el cuaderno lon-

inense x]. P.-]. Proudhon, Systéme des contradictions dcomnomiques
ph{:ll;}]solthze de la misére, ¢, 1, Paris, 1846, pp. 77-79. e o

especto de lo que Marx pensé, di fi J
de Proudhon, véase Misgria de la fa'plosoﬁa c:fz ;;.O;Sa;lt:; ¢ el Frometeo

N2} Henry Charles Carey, Principles of political ecom;wmy 1837, ¢ 1
pp. 7-8. Observ.arcmos. debido 2 que en ninguna otra par;e Ma;’x ‘ha’
:]c;o mis .explicuo respecto de este punto esencial de su método, la for-
o ;t:fgzt;z?ére:l que define la especificidad histérica del modo capitalista

181 Véase John Stuart Mill, Principles of political ecomomy with
some of t{:e:r_’ .appl:'ratiom to social philosophy, Londres 1848y I 1
call);”:.‘gg-;:cfém des' eFlolnom:'a politica, México, FcE, 1943,. PP ’53-,58j

am Smit inqui i )
835]. Véase MEGA, 1/1, p;)ig7l:7%u‘w e PP‘- v [pp. 329
) 1151 Es'te cuelldr(.), al que podriamos designar como apologético, de lo:
puebloy." capitalistas hace recordar la descripcién de la “vocaci’én” dei
empresario moderno, tal como se encuentra, por ejemplo, en Schumpeter
De este autor, véase Teoria del desenvolvimienio econdmico (Mtl;xi '
FCE, 1967, cap. 1), donde se plantea la blisqueda del éxito por si mi o
¥ no por sus frutos. por +1 misme
3:1 John Stuare Mill, Principles. .. cit, t. 1, pp- 2526 [pp. 50-51]

1 Este tema ef desarroilado con amplitud en una de las' arte ‘ ds
notal?]es de los Grundrisse, esto es en aquella consagrada- a lo}; ti . mdb
pI‘O.pl(E(.iad y de apropiacién que precedieron histéricamente a la ecofiaos ie
caPuallsta_ (véase Elementos fundamentales para la critica de la eﬂma
mtﬁsfaliuca .(Grundn'.rse) 1857-1858 cit,, pp. 433.479). o
ept ]:Zs”pomble detef:tar aqui e'l esfuerzo por definir aquello que en el

refacio” de El capital se designard como “facultad .de abstraer”. E
los .hechos se trawa .de una tentativa por encontrar un método de in(;estin
gacién y de andlisis que serfa, en el dmbito de las ciencias sociales ei
equivalente f!e !os nllétodos utilizados en las ciencias naturales. Al res,ec-
::: fesullta fillfial dejar de pensar en las -ensefianzas de Max Weber rlzla-
d as ada zeoria“e.conérfuca abstracta” que ofrece sintesis pragmaticas

esignadas como “tipos ideales” de fenémenos histéricos significativos.
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Véase en particular Die Objectivitit soz:‘alwissenschaftlitchet und soziall-
politischer Erkenntnis, 1904 (incluida en Gesammelte Aufsitze zur Wis-
nschafislehere, 1922). ]
Ic[191 l{:'.n el m,anuscrito. Marx, “coqueteando” con el estilo de Hcgell.
" i jetiviza la persona, en la
dice textualmente: “En la produccién se objetiviza :
rsona se subjetiviza la cosa” El texto establectfio por Kautsky susti-
tuy6 “en la persona” por “en el consumo”, criterio que se ha generali-
zado en las ediciones mas recientes. ’ . N

(201 Véase, por ejemplo, H. Storch, Cours d'économte politique, ou
ex position des principes qui déterminent la prosperité des nations, Avec
des notes explicatives et criliques par J.-B. Say, Paris, 1823, 4 vols.(.i t 1.
fExtractos de los primeros dos tomos en un cuaderno no numerado ni
datado, cuya redaccién es aproximadamente de abril-mayo de' 1845 en
Bruselas; véase MEGA, 1/6, p. 615], James Mill, Elémenis d’économic
politique, tr. de Panglais par J. T. Parisot, Paris, 1823 [Extractos co-
mentados en dos cuadernos redactados en el verano de 1844 en Paris;
véase MEGA, 1/3, pp- 520-550] _ o

{21] Véase la carta de Spinoza a Jarig Jelles del 2 d-e junio de 16;4
(edic. la Pléiade, p. 1287). Véase igualmente Ef cqp:tcfl ct, t. 1/2, p. 737.

(221 Véase Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Giencia de la ldgica, t. 1,
cap. 1, seccién a: “‘La identidad”. ]

[1)231 Véase Henry Storch, Considérations sur la nature de.revenu ga-
tional cit., pp. 1445s. [Extractos en un cuaderno no da'tad? ni numerado,
pero cuya redaccién es aproximadamente de mayo-junio de 1.5545 en
Brusclas.] Se alude aqui al desmentido de Storch a la interpretacion que
hiclera Say de sus tesis en la edicién comentada del Cours déc.on-om:e
politique, y publicada por ¢l en Paris en 1823, con ¢l desconocimiento
9 T de 1 iologia marxiana

{241 Tesis central de la socioiogla . S

1251 Véase David Ricardo, “Predmbulo” a los Principios .de econor:;.ia
politica y tributacion: “1a determinacién de las leyes que rigen esta dis-
tribucién es el problema fundamental de la economia politica (México,
FcE, 1973, p. 5). ) -

(26] Sobre las relaciones entre los modos c_ie p.roducaén y las estruc
turas sociales consideradas desde el 4ngulo histérico, Marx se h.a expr;e-
sado en forma mas detallada en la parte introductoria de La ideologia
alemana cit., pp. 19ss. : . )

127 Véase lg misma idea en una nota polémica contra Bastiat, en £l
capital cit, t. 1/1, pp. 995 o .

tf,‘-’ﬂl Véase Adam Smith, An inguiry... ct, t 1L, pp. 827-330 [pp-
363.367]. ) -

(201 Es posible encontrar en los manuscritos de Marx dos o tres resi
menes, tan breves como éste y que no tuve tiempe o no quiso desar'r'o—
llar, sobre la “totalidad organica”. Conviene destacar que estd 'nm':mn
le I’ue atil para la comprensién de los fenémenos sociales y eCONOMUCOS.

(80} Es conocida esta “puesta en razén’- que Marx se proponfa realizar
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de la dialéctica “mistificada” de Hegel, del cual acababa ;de hojear nue.

vamente la Ldgica. Véase al respecto la carta que escribiera a Engels el

14 de cnero de 1858 (Correspondencia cit., p. 91) vy Georg W. F. Hegel,

Ciencia de la ldgica cit, 1. i “¢Cudl debe ser el punto de partida de

la ciencia®”

(311 Véase Georg W. F. Hegel, Principios de filosofie del derecho,
§ 40. Es precisamente a través de una profunda critica de esta obra que
Marx da fin a la primera fase de su carrera politica, después de la prohi-
bicién de la Rheinische Zeitung. Véase al respecto la Critica de la filo-
sofla del derecho de Hegel (1843), donde Marx comenta principalmente
da concepcion hegeliana del estado, es decir los §§ 261-313 [Critica de la
filosofia del estade de Hegel, México, Grijalbo, Coleccién 70, 1968].
Marx s6lo ha redactado y publicado la Introduccién de este importante
trabajo (véase “Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Einlei-
tung”. [En torno a la “Critica de la filosofia del derecho” de Hegel, en
La Sagrada Familia, México, Grijalbo, 1967.]

(327 Ibid,, 8§ 32 y 33.

(331 Véase William H. Prescott, History of the conquest of Peru cit.
{Extractos en el cuaderno londinense xiv.]

(3¢] Esta pdgina podria servir.de preliminar a toda discusién seria so-
bre el dificil problema de la reduccién del trabajo complejo, calificado,
en trabajo simple. Véanse la Contiribucidn a la critica de la economia
politica, México, Siglo XXI, 1980, pp. 11ss. v El capital (. 1/1, p. 239,
n. 18).

(351 Estos pdrrafos permiten entender mejor la breve advertencia en
la que Marx explica, en el “Epilogo a la segunda edicién™ de El capital,
la diferencia entre “método de exposicion” y “método de investigacién”
{op. cit,, t. 1/1, p. 19),

i38] Este aforismno resume el método de andlisis elegido por Marx para
confrontar los tipos de sociedad em su sucesion histdrica.

371 En virtud del rigor del razonamiento se entiende el motivo por
el cual Marx no haya pensado modificar el plan originario de su obra e
incorporar. por-ejemplo en El capital el estudio de la renta del suelo. Si
el autor era incapaz de ordenar las materias de la obra gracias 2 un sa-
bio cdleulo, era, por el contrario, demasiado respetucso de la coherencia
de su método para desmentirlo en aras de la facilidad.

i38) Véase Miseria de la filosofia cit., pp. 84ss.

-1391 Véase An inquiry into the principles of political economy. Being
an essqy on the science, of domestic policy in free notions, 2da. ed,
Londres, 1767; Dublin, 1770, t. 1, p, 327, [Extractos de esta segunda edi-
cién, 3 vols. (primero en 2 vols., Londres, 1767) en_el cuaderno londi-
mense viL] | — . ‘

401 Comenzando la redaccién del “capitulo sobre el capital”, Marx
dard otras precisiones a este primer esbozo del plan de su obra en scis
libros y bosquejard igualmente ¢l esquema de los libros 1 (capital),

n (propiedad .de la tierra), m (trabajo asajariado), 1v (estado), v (co-
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mercio exterior ¥ vi (mercado mundial). Véanse los Grundrisse cit, t. 1,
pp- 208 y 216-224 y la Contribucidn. ., cit, p. 3.

[41) Son de la misma época los siguientes pasajes de una carta que
Marx envia a Engels: “La historia del ejército pone de manifiesto, mas
claramente que cualquier otra cosa, la justeza de nuestra concepcién del
vinculo entre las fuerzas productivas y las relaciones sociales. En general,
el ejército es importante para el desarrollo econémico. Por ejemplo, fue
en el ejército que los antiguos desarrollaron por primerz vez un sistema
completo de salarios [...] La divisién del trabajo dentro de una rama
se llevé a cabo también en los ejércitos. Toda 1z historia de las formas de
la sociedad burguesa se resume notablemente ¢n la militar” (carta del 25
de septiembre de 1857, en Correspondencia cit, pp. 88-89). Es sabido
que Engels se¢ interesaba especialmente en las cuestiones militares.

1421 No le fue posible a Marx tratar los ocho puntos en el curso de
su obra, y mucho menos 2in poder hacerlo en forma detallada. Sin em-
bargo, en los escritos anteriores a la Introduccion (La Sagrada Familia,
y La ideologia alemana, por ejemplo) y en E! capital se encontrardn re-
flexiones sobre temas afines. ‘

1431 Sede del Times en Londres.

1441 Arte y produccién material es uno de los ocho “puntos” —el 1ni-
co del que ha esbozado un examen— que Marx se propenia tratar en
esta Introduccién incompleta. )

KARL MARX Y FRIEDRICH ENGELS
TEXTOS SOBRE PROBLEMAS DE METODO DE LA EcoNomis poLfrica

(451 8i de “monograffas” se trata, Marx tenia entonces consigo los ma-
nuscritos llamados *econdmico-filosélicos” de Paris (1844), los cuader-
nos de estudios datades en Paris (1844), Bruselas y Manchester (1845-
1847), Londres (1850-1853); por wultimo, los manuscritos publicados por
primera’ vez en 1939-1941 bajo ¢l thwulo Grundrisse der Kritik der Poli-
tischen Okonomie, de los que Marx comenzé su redaccién en 1857,

(48] Véase esta Introduccidn general, supra, pp. 3lss.

471 Rheinische Zeitung fiir Politik, Handel und Gewerbe, periédico
que aparecié en Colonia entre €l 1 de enero de 1842 y el §1 de marzo
de 1843. De orientacidén opuesta al absolutismo prusiano, convocé para
que colaboraran a algunos neohegelianos. Marx inicié su colaboracién
en abril de 1842, y a partir de octubre de ese mismo atic fue designado
jefe de redaccién. Bajo la direccién de Marx, el periédico comenzé a
asumir un cardcter democritico-revolucionario cada vez mis marcado, lo
cual motivé, a su vez, que el 19 de enero de 1843 el gohierno prusianc
decretara su prohibicién a partir del 1 de abril de ¢se afio, sometiéndolo,
hasta esa fecha, a una severisima censura,

1481 gllgemeine Zeitung. Diario conservador, fundado en 1798, que se
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editaba en Augsburgo entre 1810 y 1882. En 1842 tergiversé las ideas del
comunismo y del socialismo utépicos, lo cual dio origen al articulo de
Marx a_que se hace referencia en la nota siguiente.

(49] Se trata del articulo publicado por Marx en la Rkeinische Zeitung
del 16 de octubre dv 1842 con el titulo de “Der Kommunismus und
die Augsburger Allgemeine Zeitung” [El comunismo y la “Gaceta ge-
neral de Augsburgo”].

(801 La Kritik des hegelschen Staatsrechts {Critica del derecho publico
de_ Hegel] permanecié inédita en vida de Marx y fue publicada por
primera vez en 1927 en las MEGA, 1/1, pp. 401-558. Véase la edicién
castellana basada en la edicién de Dietz Verlag (Berlin, 1961): Critica
de la filosofia del estado de Hegel, en Obras de Marx y Engels [en
adelz;nte OME], Barcelona, Grupe Editorial Grijalbe, 1978, vol, 5,
pp- 1-157.

51) Los Deutsch-Franzisische Jahrbiicher fueron editados en alemin,
en Paris, bajo la direccién de Karl Marx y Arnold Ruge. S6lo aparecié
la ‘primera entrega doble en febiero de 1844; misma contenfa los tra-
bajos de Marx Sobre la cuestidn judia y Acerca de la critica de la
“Filosofta del derecho” de Hegel. Introduccién, y, ademds, los trabajos
de Friedrich Engels Esbozo para una critica de la economia politica y
La situacidn de Inglaterra. “Past and present” por Thomas Carlyle,
Londres, 1843, La causa principal de la suspensién de la publicacién
de esta revista fueron las divergencias de opinién de principios entre
ivé:llr;%yl el radical burgués Ruge. [En esp., ahora en OME cit, pp.
_ 1921 Siguiendo el criterio de Maximilien Rubel hemos traducido respec-
tivamente como “determina” y “edificio” los términos alemanes bedingen
y Uberbau. Este ultimo ha sido traducido habitualmente como “su-
perestructura”,

(58] Recordar al respecto el siguiente fragmento de La ideologia . ale-
mana: “La moral, la religién, la metafisica y cualquier otra ideologia y
las formas de conciencia que a ellas corresponden pierden, asi, la apa.
riencia .de su propia sustantividad. No tiene su propia historia ni su
propio desarrollo, sino que los hombres que desarrollan su propia pro-
duccién material y su intercambio material cambian también, al cambiar
esta realidad, su pensamiento y los productos de su pensamiento. No es
la conciené:__ia la que determina la vida, sino la vida la que determina la
conciencia™\ (La ideologla alemana, México, Ediciones de Cultura Popu-
lar, 1974, pp: 26-27). :

[64] Esta teorfa serd expuesta en forma mis detallada en La ideologia
alemana y en diversos lugares de la Miseria de la filosoffa, Posteriormen-
te, en abril de 1892, en el “Prélogo” a la edicion inglesa de Dél socialismo
uibpico al socialismo cientifico, Engels bautizari este “hilo c¢onductor”
como “materialismo histérico” (véase Karl Marx/Friedrich Engels, Obras
escogidas en tres tomos, Moscu, Editorial Progreso, 1974, t. m1, pp. 98ss.).

[88] Marx se refiere al trabajo de Engels, Umrisse zu einer Kritik der
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Nationalokonomie (1844) [Esbozo de critica de la econor.nla politica, en
OME, cit., vol. 5] y a Die lage der arbeitenden Klasse in England [La
situacién de la clase obrera en Inglaterra, en OME, cit., vol. 6]. ]

(56) E] manuscrito de La ideologia alemana fue publicado por primera
vez de manera integral en 1927 en las MEGA, v, pp. 3528 (véase la
versidn citada de Wenceslao Roces).

1571 La Asociacién Obrera Alemana fue fundada por Marx vy Engels
en Bruselas, en agosto de 1847, con el fin de esclarecer politncau}eme
a los obreros alemanes residentes en Bélgica y familiarizarlos con las ideas
del comunismo cientifico. Bajo la direccién de Marx y Engels, ast como de
sus compaiieros de lucha, la asociacién se desarrollé para convertirse
en un centro legal de los obreros revolucionarios alemanes. La _Asoc:ac:én
Obrera Alemana se hallaba en conexién directa con las asociaciones obre-
ras flamencas y valonas. Los miembros progresistas de la Asociacné'n se
incorporaron a la Comunidad de Bruselas de la Liga de los F]omunlzftas.

58] Neue Rheinische Zeitung Organ der Demokratie. Bajo la direc-
cién de Marx, este diario se editd en Colonia desde el 1 de julio de 1848
hasta el 19 de mayo de 1849, Integraban la redaccién Friedrich Engel§,
Wilhelm Wolff, Georg Weerth, Ferdinand Wollf, Ernst Dronke, Ferdi-
nand Freiligrath y Heinrich Biirgers. .

En mayo de 1849, en oportunidad de que la contrarrevolucién pasé al
ataque en forma generalizada, el gobierno prusiano, tras haberle dcn.e-
gado ya a Marx la ciudadania, impartié la orden de expulsarlo de Prusia.
Este hecho, y las represalias contra los demds redactoresf del periddico,
obligaron a su direccién a suspender la publicacién. El numero 301 de la
Neue Rheinische Zeitung, ultimo en ser publicado, aparecié impreso en
rojo. En su exhortacién de despedida a los obreros de Colonia, sus~d13‘ec—
tores declaraban que “su tltima palabra serfa, siempre y por doquier:

jEmancipacién de la clase obreral” i )

50} New-York Daily Tribune. Periédico norteamericano que aparefné
entre 1841 y 1924, Fue fundado por el conacido periodista y politico
norteamericano. Horace Greely, y hasta mediados de la década de 1850

fue el érgano del ala izquierda de los whigs norteamericanos, convirtién-
dose luego en érgano del Partido Republicano. Durante las décadas
de 1840 y 1850, el periédico asumié una postura progresista, y aMgd en
contra de la esclavicud. En €l trabajaron varios importantes escritores
y periodistas norteamericanos; uno de sus directores fue,' desde' fines c!e
la década de 1840, Charles Dana, quien se hallaba bajo la influencia
de las ideas del socialismo utépico. La colaboracién de Marx en ese pe-
riédico comenzé en agosto de 1851 y prosiguié hasta marzo de 186-2; gran
numero de articulos para el New-York Daily Tribtine fueron esritos por
Engels, a' pedido de Marx. Los articulos de Marx y Engcls_. tratan impor-
tantes problemas del movimiento obrero, de la politica interna y exte-
rior y del desarrollo econdmico de los paises europeos, cuestiones de la
expansi6én colonial y del movimiento de liberacién nacional en los paises
oprimidos y dependientes, etcétera. '
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La direccién del New-York Daily Tribune practic6, en muchos casos,
modificaciones arbitrarias al texto de los articulos; algunos fueron pu-
blicados, sin firma de su autor, como editoriales del diario. A partir de
mediados de 1855, el periddico publicé todos los articulos de Marx vy
Engels sin firma. Estos abusos dieron a Marx reiterada ocasién de pro-
testar. A spartir del otoflo de 1857, como consecuencia de la crisis eco-
némica en los Estados Unidos, que influyé asimismo sobre la situacién
financiera del perigdico, Marx se vio obligado a restringir ¢l numero de
articulos que escribfa. Su .colaboracién con este periédico cesé definitiva-
mente 2 comienzos de la guerra civil en los Estados Unidos. Un papel
decisivo en la ruptura de relaciones entre ‘Marx y el New-York Daily
Tribune lo desempeiié el hecho de que la direccién de éste fue ocupada,
en medida cada vez mds intensa, por partidarios de un compromiso con
los estados esclavistas, asi como ¢l abandono de sus posiciones progre-
sistas.

[80) Qui si convien lasciare ogni sospetto / Ogni vilta convien che
qui sia morta [Es bueno que el temor sea aqui dejado / y aquf la co-
bardia quede muerta), cita de Dante, La divina comedia, "Infierno”,
canto i, versos 14 y 15.

1611 Mutato nomine de te fabula narratur! [|Bajo otro nombre, a t
se refiere la historia!], Horacio, Sdtiras, libro 1, sitira 1, verso 69s.

1621 Le mort saisit le vif! [JEl muerto atrapa al vivo!l] Vertemos li-
teralmente la frase proverbial francesa porque Marx, con seguridad, la
emplea en ese sentido. En rigor, €l verbo saisir conserva aqui su acepcidn
arcaica y la locucién significa: “el muerto inviste al vivo', “pone en
posesién al vivo”; vale decir, en ¢l mismo momento en que el propieta-
rio muere, su heredero entra a ‘disfrutar de los bienes sin necesidad
de formalidad judicial alguna. Es éste el sentido en que figura la frase
en viejos textos joridicos-franceses como Coutumes de Beauvoisis (se-
gunda mitad del siglo xiu), de Philippe de Rémi, sire de Beaumanoir,
y Maximes du droit francais (1614), de Pierre de 'Hommeau.

198} Segui il tuo corso, e lascia dir le genti! [{Sigue tu camino y deja
que la gente hable!] Cita modificada de Dante, La diving comedia,
“Purgatorio”, canto v, verso 63. Virgilio le ordena a Dante: “Vien dietro
a me, e lascia dir le genti” (“Sigueme, y deja que la gente hable”). Cf.
La Commedia di Dante Alighieri, con el comentario de Stefano Talice
da Ricaldone, vol. n, Milén, 1888, p. 6i.

(64} Marx se refiere al folleto de Sigmund Mayer, Die sociale Frage
in Wien. Studie cines “Arbeitgebers”. Dem Niederdsterreichischen Gewer-
beverein gewidmet, Viena, 1871. ‘

183) Ciengias de cdmara. En los pequefios estados alemanes absolutis-
tas de los siglos xvir y xix tal era el nombre que recibia el estudio de su
economia, [finanzas y administracién, Las ciencias de cdmara se inspira-
ban, por lo general, en el espiritu de uf mercantilismo estrecho.

1881 Anti-Corn-Law League {Liga contra las Leyes Cerealeras]. El ob.
jetivo de esta asociacién —fundada en 1838 y dirigida por grandes fabri-
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cantes como Cobden y Bright— era la derogacién de las leyes cerealeras
de 1815, que por medio de aranceles proteccionistas impedian la impor-
tacién de trigo en Inglaterra. En su lucha contra los grandes terrate-
nientes la liga traté de obtener, con promesas demagdgicas, el apoyo de
la clase obrera inglesa. Las leyes impugnadas por los librecambistas se
derogaron parcialmente en 1842 y por entéro en junio de 1846,

167) Es muy posible que estas comillas sélo tengan sentido en alemin:
el adjetivo “biirgerlich” tanto puede significar “‘burgués’ como “civil”.
Lo mds probable es que Marx quiera dar a entender, con las comillas,
que estd hablando de economia burguesa, no de economia civil. La
confusién resultaria hoy casi imposible, pero recuérdese que en italiano,
por ejemplo, lo que actualmente ilamamos economia polftica se denomi-
n6é en un principio “economia pubblica” o “civile”. En las versiones
francesa e inglesa de E! capitel no se mantienen estas comillas.

t68) El articulo de Joseph Dietzgen, “Das Kapital, Kritik der politischen
Gkonomies von Karl Marx, Hamburg, 1867", se publicé en los nime-
ros 31, 34, 35 y 36. (1868) del Demokratisches Wochenblatt. Este peri6-
dico aparecié de 1869 a 1876 bajo el nombre de Der Folkssiaat.

I70) Sobre las vicisitudes de la edicién rusa del primer tomo de E!
capital y su repercusién en los medios intelectuales det pales, véanse las
ilustrativas relerencias incluidas en la Correspondencia de Marx con
Danielsén (México, Siglo XXI, 1981). ‘

(11 La Philosophie Positive, Revue. Revista publicada en Parls de
1867 a 1883. En el namero 3 (novicmbre diciembre de 1868) se incluyé
una breve recensién sobre el primer tomo de El capital, escrita por
Eugen De Roberty, partidario del filésofo positivista Auguste Comte.

{72) Nikoldi Sieber, Teoriig tsénnosti i kapitala D. Ricarde v sviazi s
pozdieishimi dopolfidfiiiami i reziasiéiifiams, Kiev, 1871, p. 170,

(78] Se trata de Ilarién Igndtievich Kaufmann, economista ruso que
ensefiaba en la Universidad de San Petersburgo. Un libro posterior de
Kaufmann (Teoria y prdctica de los bancos, aparecido en 1873) fue
objeto de severa critica por Marx.

{741 Marx se refiere aqui a2 su extenso trabajo de critica del derecho
publico hegeliano redactado en 1843, Véase supra nota 50.

t751 El autor alude, seguramente, a . fildsofos como Eugen Diihring,
Rudolf Haym, Ludwig Biichner y Friedrich Lange.

1761 F, Bastiat, Harmonies économ:que.s, Paris, 1851.

{771 Por estos afios, Marx llevaba una intensa vida politica centrada
en torno a la Liga de los Comunistas, que, en 1864, se convertira en la
Asociacién Internacional de Trabajadores o 1 Internacional. Marx se en-
contraba, por otro lado, generalmente muy escaso de fondes, lo que le
obligaba a realizar una serie de trabajos para el New-¥ork Daily Tribune.
Precisamente como corresponsal de este periédico en Europa, Marx. es-
cribié entre 1854-1858 la serie de trabajos conocidos hoy bajo el titulo
de La revolucion en Espafia (Barcelona, Ariel, 1960).

{181 F. Th. Vischer, Adesthetih oder Wissenschaft des Schonen, 3 Teile
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[Estética o ciencia de lo bello, 3 partes], Reutlingen, Leipzig, 1846-1847.

179] Marx se vio obligade a modificar este plan. En El capital se tra-
tan los tres primeros puntos.

i8] De hecho eso viene a ser la Critica de lu economia politica, pu-
blicada ¢l aiio siguiente.

[81] Lo que dard como resultado las Teorias sobre la plusvalia o cuar-
to libro de El capital, que no se publicd hasta después de la muerte de
Engels.

1821 En esos momentos, Marx tenfa la intencién de afiadir a la primera
entrega del amplio trabajo proyectado, Contribucidn a la critica de la
economia politica, un capitulo sobre €l capital. M4s tarde decidi6é editar
por separado este capitulo en un segundo fasciculo. Las razones de esta
decisién las expone en la carta siguiente. Sus investigaciones posterio-
res impulsaron a Marx a modificar el plan de conjunto de su obra, En
lugar del segundo fasciculo proyectado comenzd a preparar el primer
libro de Ei capital.

831 Recordemos que un pliego, en términos de imprenta, equivale
a 16 péginas.

t84]. Leyendo estas cifras puede medirse el opumlsmo de Marx. A me-
dida que vaya avanzando concretamente en su trabajo, la obra seguird
adquiriendo amplitud.

1851 Véase la nota 51 de la carta anterior.

(381 Los puntos b), c|, d}, son estudiados en el actual libro tercero.

[87] Véase la carta anterior. Se trata de El capital en general

{881 Se refiere, una vez mds, a la Contribucidn.

[80) En realidad, transcurrirdn ocho afios antes de que sea impreso el
libro primero de El capital.

(901 Al fin aparece el titulo definitivo de la obra tantas veces aludida
en las cartas anteriores. En realidad el titulo completo es Contribucidn
a la critica de la economia politica. $6lo se publicé el primer [asciculo.

(911 S¢ trata de Ferdinand Lassalle. En otros lugares Marx y Engels
le laman Itzig (diminutive de Isaac en alemdn), término peyorativo
aplicado frecuentemente a los judios. No es necesario precisar que el em-
pleo de este apodo —aun cuando extrafie al lector— no implica en modo
alguno en Marx —que también era judio y autor de La cuestion judia—
el menor antisemitismo. Pero sigue siendo una realidad que entre Marx
y Engels, por una parte, y Lassalle, por la otra, existian profundas di-
vergencias politicas. Es sabido que Lassalle reclamard la ayuda del estado
prusiano para promover las asociaciones cooperativas con las que suefia
¥ que mantendrd a este respecto CoNtactos SeCretos, gue No s¢ tonocieron
hasta mds tarde, con el mismo Bismarck. Marx ignoraba esos contactos,
pero si conocia las‘ ideas de Lassalle {que éste habja tomado de Bucher)
y conocia también' isus métodos. En repetidas ocasiones Lassalle no tuvo
reparo en plagiar a'Marx y en atribuirse €l mérito de tal o cual descu-
brimiento. En una carta a Kugelmann, Marx sefiala que lassalle ilega
hasta plagiar sus errorcs. (Marx citaba muchas veces de memoria, alte-
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rando no el sentido pero si la letra, y Lassalle repetia la cita inexacta.)
No obstante, Marx da -las gracias a Lassalle porque a su recomenda-
cién se debié en parte que el editor alemdn aceptara la Contribucidn,
pero 2 medida que pasan los afios y se van revelando los procedimientos
y las ideas de Lassalle, el tono se hard cada vez mds duro y mds despectivo.
[92] Se trata de la obra de Ferdinand Lassalle, Die Philosophie des
Dunkleton von Ephesos [La filosofia de Hericlito, ¢l oscuro de Efeso], Ber
lin, 1858,
931 O mercantilismo.
1941 Se trata de Miseria de la filosofia (1847), en la que Marx opone
- la teorfa de la cantidad de dinero de Ricardo a la “teoria” del dinero
de Proudhon.

[95] La Liga Aduanera Alemana [Zollverein] fue concertada el 1 de
enero de 1834 entre Prusia y una serie de estados alemanes. Austria per-
‘manecié al margen de esta Liga.

f#6] Sistema continental: politica prohibitiva contra la importacién de
mercancias inglesas en el continente europeo, seguida por Napoleén I
El sistema confinental fue implantado en 1806 por un decreto de Napo-
ledn. Acordaron este sistemna, aparte de otros paises, Espafia, Népoles,
Holanda, y mds tarde Prusia, Dinamarca, Rusia y Austria.

{87) Véase supra, p. 65 y ss.

(8] Peri6dico alemin que se publicaba en Londres entre mayo y
agosto de 1859, Marx participé muy activamente en su redaccién.

98] Diadocos: sucesores de Alejandro de Macedonia, empeiiados des-
pués de su muerte en una lucha intestina que ocasiond el desmorona-
miento del imperio.

1001 Véase la Ciencia de la ldgica de Hegel, parte I, seccién 2.

(101) Engels s¢ remite aqui a la edicién alemana de la Contribucion.

£1021 La rescha quedd sin terminar. Se publicaron sélo sus dos prime-
ras partes y la tercera aqui prometida no aparecié impresa debido a que
el periddico fue suspendido. El manuscrito no se.ha encontrado.
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