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El rostro plebeyo de la Independencia chilena 1810-1830

Julio Pinto Vallejos

El rostro plebeyo de la Independencia
chilena 1810-1830

La investigacion mds reciente sobre la Independencia latinoamericana ha realizado una
notable labor de recuperacién de los protagonismos populares a que ella dio lugar. Para la
historiografia fundacional del XIX y comienzos del XX, esa temadtica en general no revistié
mayor interés: o bien los grupos plebeyos quedaban subsumidos en un “pueblo” abstracto y
unitario que se habria plegado masiva y espontdneamente a la lucha emancipatoria, o, con
mayor frecuencia, eran derechamente descalificados como sujetos incapaces de iniciativa
politica o intervencidn histérica consciente. Como lo dijera el historiador conservador chileno
Alberto Edwards, la “plebe” no era mas que “materia inerte, ganado humano™', de quien no
cabia esperar comprension alguna de los procesos mads trascendentes que se desencadenaban
a su alrededor. Incluso cuando su participacién en ellos resultaba indesmentible, como
en la formacion de montoneras o en las revueltas populares que en distintos lugares del
continente (México, Venezuela, el Rio de la Plata) acompafiaron el colapso del imperio
espaiiol, ello se atribufa a la acciéon de “agitadores” ajenos a su clase, o al estallido de
pasiones primarias facilitado por el debilitamiento de los controles ancestrales. Las “turbas”
hidalguistas que el mexicano Lucas Alaman tuvo ocasién de observar directamente en el asalto
ala Alh6ndiga de Guanajuato, y cuyo recuerdo frecuent6 sus pesadillas hasta el fin de sus dias,
no eran ciertamente un sujeto racional empefiado en la construccién de un orden auténomo
y republicano, sino engendros de una “barbarie” que los sucesores del régimen colonial iban
a tener enormes dificultades para volver a encuadrar’. Y en esta apreciacion, el conservador
Alamén no iba a diferir mucho de los liberales Domingo Faustino Sarmiento o Diego Barros
Arana, todos ellos agentes destacados en el despertar de la historiografia latinoamericana.
Los estudios de orientacién mds “estructuralista” que hegemonizaron la produccién
historiogréfica durante la segunda mitad del siglo XX, ya fuesen de sello marxista o inspirados
en la escuela francesa de los Annales, adoptaron una Optica diametralmente opuesta en su
valoracion de los sujetos, pero a la postre similar en sus efectos sobre la interpretacion de
los procesos. Precisamente porque los grupos plebeyos no tenian nada que ganar de un
cambio que sélo afectaba a la cipula del orden politico, y que supuestamente habia dejado
intacto el ordenamiento econémico o social que venia de la Colonia, no podia esperarse que
se comprometiesen voluntariamente en una lucha en la que los mdximos riesgos y los peores
sacrificios iban a recaer sobre sus espaldas. Asi las cosas, su indudable involucramiento sélo
podia explicarse en clave coactiva, o0 como el aprovechamiento de la ruptura en el bloque
dominante para fines muy distintos a los perseguidos por sus “superiores”’. S6lo a modo de
ejemplo, €sa es la lectura que prevalece en el texto Metdfora y realidad de la independencia
en el Pert, del peruano Heraclio Bonilla, donde la participacién indigena en los movimientos
insurgentes de 1812 y 1814 obedece a una combinacién entre la convocatoria clientelista
criolla y la instrumentalizacién de dicha iniciativa para sacudirse el yugo de la élite blanca
en general, sin discriminar entre espafioles y americanos (como habfa ocurrido treinta afios
antes con la rebelién de Tupac Amaru). No habria alli, por tanto, una apropiacion o interés
reales en la causa independentista, respecto de la cual, argumenta el mismo autor, los sectores
populares del Perti s6lo se habrian pronunciado a través de un “gran silencio”. Y concluye:
“las masas populares, y con razén, no acudieron al llamado para la liberacién, hecho por—y
para—Tlas capas altas de la sociedad colonial™”.

Inspirados por la revitalizacién de la historia politica popular en la linea de lo que ha dado
en llamarse la escuela de los Estudios Subalternos, diversas historiadoras e historiadores han
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pugnado durante los dltimos afios (més o menos a partir de 1990) por modificar una vez mas
estas percepciones, identificando una presencia mucho més activa—y auténoma—de dichos
sujetos en la ruptura con Espafia y en la construccién del nuevo orden republicano-nacional.
Para la Independencia propiamente tal, estudios como los de Gabriel Di Meglio y Rail
Fradkin para Buenos Aires, Clément Thibaud para Venezuela o Eric van Young para México
han demostrado que la plebe urbana y rural, los pardos o los indigenas no sélo intervinieron
activamente en los debates y luchas politicas de la época, sino que sabian perfectamente por
qué y para qué lo hacfan’. De igual forma, la obra hasta cierto punto pionera de Florencia
Mallon, Campesino y nacion, contribuyé a romper la barrera historiografica que durante
mucho tiempo aisl6 a las comunidades indigenas decimondnicas de los procesos de formacién
politica nacional que se desarrollaban a su alrededor’. Gracias a esos y muchos otros aportes
orientados en la misma direccion, el rostro plebeyo de la Independencia se va tornando cada
vez menos desconocido.
En el caso chileno, la historiografia enfocada en los grupos populares habia hasta hace muy
poco desatendido el periodo independentista. Este “gran silencio” de los historiadores fue
alterado preliminarmente por Ana Marfa Contador, quien estudiando la guerrilla realista
liderada por los hermanos Pincheira entre los afios 1817 y 1832 lleg6 a la conclusién que el
campesinado chileno habria sido m4s proclive a defender el orden tradicional que a alinearse
con la causa insurgente’. Leonardo Leén, en cambio, se inclina por la tesis de que los
sujetos populares enfrentaron la pugna independentista con un sentimiento generalizado de
indiferencia, concordando en lo fundamental con la vision arriba citada de Heraclio Bonilla:
ninguno de los bandos representaba realmente los intereses plebeyos, y por tanto no tendria
por qué haber suscitado entre ellos expresiones auténticas de adhesién’.
Ya obtenida la independencia, Gabriel Salazar postula que el fenémeno de “apertura politica”
promovido por el segmento mds liberal de la naciente clase politica (los “pipiolos”) durante
la segunda mitad de los afios 1820 habria encontrado un eco favorable entre quienes
él denomina el “estrato plebeyo” (artesanos, labradores) y el “bajo pueblo” (sirvientes,
peones, vagabundos), derivando en una suerte de movilizacién democratica que debi6 ser
frenada violentamente por la reaccién conservadora liderada por Diego Portales en 1829-30°.
Para Sergio Grez, sin embargo, este fendmeno sélo habria denotado un aprovechamiento
“instrumental” de la masa popular por parte de grupos de élite que buscaban su propia
conveniencia: “el bajo pueblo constituia una mera fuerza de choque o, como ocurria con una
fraccion del artesanado, mera masa electoral que los bandos trataban de ganar en periodos
de votaciones”. “Indiferentes a las motivaciones o principios enarbolados por los partidos
en lucha”, concluye, “los sectores mds miserables y marginales de la plebe urbana, estaban
dispuestos a venderse al mejor postor o, en su defecto, a seguir a aquellos que les permitiesen
obtener beneficios concretos e inmediatos en un contexto politico inestable”. Cuando més,
la irrupcién popular en la esfera publica habria obedecido a un propdsito tan “instrumental”
como el de los partidos de élite que buscaban su apoyo.
Un estudio reciente realizado por el autor de este articulo conjuntamente con la historiadora
Verénica Valdivia, titulado ;Chilenos todos? La construccion social de la nacion
(1810-1840), ha procurado identificar, entre otros procesos vinculados al surgimiento del
nacionalismo plebeyo, los mecanismos y modalidades de insercidn politica popular durante
esa etapa inicial del estado nacional chileno'’. Compulsando lo que al respecto ha dicho la
historiografia y confrontdndolo con fuentes originales del periodo, se ha tratado de reconstruir
las trayectorias a través de las cuales los grupos que encabezaron el proceso convocaron a sus
compatriotas de clase inferior a la constitucién de un nuevo pacto social, refrendado ya no
por la figura paterna del monarca espaiiol, sino por los principios a lo menos potencialmente
“horizontales” de la soberania popular y nacional. En los parrafos que siguen se ofrece una
version sintética de los principales hallazgos emanados de dicha investigacion.
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7 Durante la primera etapa del proceso propiamente independentista, entre la conformacién
de la primera Junta de Gobierno y el estallido del enfrentamiento armado con el Virrey
del Pert (septiembre 1810-marzo 1813), los indicios de participacién auténoma plebeya son
extremadamente escasos. Descontando la concurrencia con fines basicamente aclamatorios a
algunas ceremonias, estimulada, como se hacia en tiempos coloniales, mediante despliegues
escenograficos y la distribucién de monedas, el bajo pueblo de la capital estuvo mas bien
ausente de los principales hechos politicos de lo que en Chile se conoce como la “Patria
Vieja”—muy diferente a lo que Gabriel Di Meglio ha registrado para la plebe bonaerense en
igual periodo. De acuerdo a una creencia muy arraigada en la cultura histdrica chilena, esta
norma habria encontrado su tnica excepcion en el liderazgo construido por el caudillo José
Miguel Carrera, personaje de origen aristocratico que domind la politica criolla entre 1811 y
1813, y a quien se atribuye una intencién claramente movilizadora de los estratos populares.
Asi, el historiador decimondnico Diego Barros Arana lo acusa de “pretender dar parte en
la decision de los negocios publicos a las turbas populares, siempre faciles de ser manejadas
por caudillos audaces y ambiciosos”'". Este juicio ha sido reproducido posteriormente por
historiadores de muy diverso signo, como el conservador Jaime Eyzaguirre, para quien Carrera
habria arrancado “el cetro directivo de la politica de manos del Cabildo y el Congreso para
trasladarlo a los cuarteles y a la agitacion callejera”, o el marxista Luis Vitale, quien adjudica
a dicho caudillo la “incorporacién de los sectores populares al proceso revolucionario™".
Estudios mds recientes, sin embargo, asi como una lectura cuidadosa de los escritos del propio
Carrera, demuestran que su invocacién al bajo pueblo—salvo, como se vera mas adelante, en
el plano militar—nunca adquiri6 un carécter sistematico o de verdadero reconocimiento social,
y que cuando llegé a valerse de tales apoyos fue s6lo como un instrumento para desequilibrar
las pugnas que se desarrollaban al interior de la élite”’. El “populismo” carrerino habria sido
mas una construccion historiografica que un sintoma de temprana politizacion plebeya.

8 Quien si procur6 conectar la causa independentista con los intereses populares fue el diputado
por la ciudad de Concepcién al Primer Congreso Nacional (que sesiond entre julio y diciembre
de 1811), el fraile franciscano Antonio Orihuela. En una proclama profusamente citada por
la historiografia social, Orihuela exhortaba explicitamente al “bajo pueblo” en los términos
siguientes: “Atended: Mientras vosotros suddis en vuestros talleres; mientras gastdis vuestro
sudor y fuerzas sobre el arado; mientras veldis con el fusil al hombro, al agua, al sol, y a
todas las inclemencias del tiempo, esos sefiores condes, marqueses y cruzados duermen entre
limpias sabanas y en mullidos colchones, que les proporciona vuestro trabajo”. Y concluia:
“Acordaos que sois hombres de la misma naturaleza que los condes, marqueses y nobles;
que cada uno de vosotros es como cada uno de ellos, individuo de este cuerpo grande y
respetable que se llama Sociedad; que es necesario que conozcan y les hagdis conocer esta
igualdad que ellos detestan como destructora de su quimérica nobleza”'*. Sin embargo, y pese
a la afirmacién del historiador marxista Marcelo Segall en el sentido que “la presion de la
clase obrera comienza con las proclamas de Antonio Orihuela, que dispuesto a transformar
la independencia politica en revolucién social llamaba a los trabajadores a la rebelion y al

levantamiento”"

, no hay indicacién alguna de que la exhortacién del fraile franciscano haya
tenido eco entre sus presuntos interlocutores. En su caricter de agitador social en potencia,
Orihuela desaparece de los registros histéricos tras esta fugaz y solitaria irrupcion.

9 FElinicio de las operaciones bélicas en marzo de 1813 forzé al liderazgo “patriota” a contemplar
la incorporacion de los sectores plebeyos desde otro dngulo, marcado por una urgencia
mucho mdas inmediata que el debate republicano abstracto o el faccionalismo intra-élite.

Asi, la Junta que a la sazén gobernaba el pais decretd la recluta obligatoria de “todos los
ciudadanos del Estado”, comprendiendo dentro de esta categoria no sélo a quienes hasta
entonces habian ejercido efectivamente derechos politicos, sino al conjunto de la poblacién
masculina. Una derivacion interesante de ese llamado fue el cambio de denominacién del
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cuerpo de milicias hasta entonces conocido como “Batallén de Pardos y Mulatos” por la

mucho mds edificante de “Infantes de la Patria”, atendiendo a que “la patria no debia permitir

que los ciudadanos que acudian a su defensa se distinguiesen con titulo alguno que suponga
diferencia entre ellos y los demds cuerpos del Estado”'"®. Por su parte, el ya nombrado José

Miguel Carrera, quien asumio inicialmente el mando supremo del esfuerzo militar, instruyd

a sus subalternos sobre la necesidad de generar sentimientos de compromiso ciudadano para

enfrentar exitosamente la emergencia: “en el sistema de la libertad civil cada hombre es con la

fuerza de la expresion soldado de su pais; se acabaron felizmente las diferencias de estado, los

militares son ciudadanos armados y cada ciudadano es un guerrero para sostener los derechos

de la sociedad. Desaparezca enteramente la humillante idea de los mercenarios que vio el

despotismo como a los satélites de la tiranfa””’. Como lo habfa demostrado la experiencia
europea a partir de la Revolucion Francesa, el soldado mercenario debia dar lugar al soldado
ciudadano.

10 Més alld de esta retdrica incluyente, el andlisis de la guerra que se desenvolvié entre la
invasion realista de 1813 y la derrota patriota de octubre de 1814, con la que concluyé este
primer intento independentista en Chile, revela que la plebe urbana y rural no se plegé con
demasiado entusiasmo a la causa. Las numerosas deserciones y la dificultad de los lideres para
insuflar patriotismo entre sus recién descubiertos “conciudadanos en armas” parecen darles la
razon a autores como Leonardo Ledn, que subrayan la indiferencia con que el mundo popular
enfrentd el proceso. Peor aun: las pocas instancias de accién militar auténoma surgidas
desde ese sector social, como las montoneras dirigidas por “un atrevido campesino nombrado
Chévez” o por “dos campesinos chilenos apellidados Espinosa”, tendieron a favorecer al bando
realista, al que ademds le costd bastante poco reclutar soldados entre las filas populares'.
Dicha predilecciéon fue reforzada por la accién del clero, el que en su inmensa mayoria
puso en juego su innegable ascendiente popular en favor del Rey. Decia al respecto José
Miguel Carrera: “los frailes y los curas han influido sobremanera en los d4nimos de estos
habitantes, persuadiéndolos que nuestras miras tienen por objeto destruir la religion, y que el
no reconocimiento y desobedecimiento al Rey son crimenes de igual naturaleza y gravedad”".
Asf las cosas, no llama la atencién que la derrota de las fuerzas insurgentes no haya suscitado
demasiadas lamentaciones en el Chile plebeyo, y que la entrada triunfal en Santiago del
general realista Mariano Osorio haya sido acompaifiada por “gritos de aplauso lanzados por
el populacho™
los més pobres.

11 Larestauracion del gobierno colonial entre 1814 y 1817 parece haber modificado parcialmente
la situacién. Las autoridades realistas se condujeron en esta etapa con un despliegue militar
y represivo inusual en el Chile anterior a 1810, despertando antipatias que durante la “Patria

. El primer asalto de la lucha independentista no habia logrado entusiasmar a

Vieja” se habfan mantenido sélo latentes®. Dicha accién se focalizé preferentemente en el
liderazgo criollo, que debié sufrir reclusiones, confiscaciones y relegaciones a las islas de
Juan Ferndndez, pero también afectd aspectos de la cotidianeidad popular que no dejaron
indiferente a un actor poco aficionado a ver sus espacios invadidos por la vigilancia oficial™.
Ratificando esa impresion, la prensa realista daba cuenta de su fuerte inquietud por los efectos
que sobre el control social habia tenido la insurgencia que se acababa de derrotar: “un corto
numero de sediciosos libertinos supo desenfrenar la plebe, armarla y hacerla instrumento de su
insurgencia y general desolacion””. Para restablecer el orden, por tanto, se estimé necesario
restringir la movilidad fisica por medio de pasaportes, y se instruyé a los alcaldes de barrio de
Santiago en el sentido de “purificar la poblacién de ociosos, vagos y mal entretenidos”. Se
impuso también el toque de queda y se amenazé con ejecutar sumariamente a los “ladrones y
salteadores de caminos” que fuesen sorprendidos in fraganti”. Por tltimo, se intentd prohibir
la realizacién de festejos y formas de sociabilidad, tales como el Carnaval o las reuniones en
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casas de juego y “chinganas”, de fortisimo arraigo popular’. Asi, la accién administrativa
regular, y ya no una coyuntura politica presuntamente extraordinaria, comenz$ a incidir
sistemdticamente en la esfera de la convivencia plebeya.

12 Segun la mayor parte de la historiografia, y también del imaginario histérico nacional,
este giro volcd a una parte significativa del “bajo pueblo” hacia una postura mucho mas
favorable a la causa independentista”. Fruto de ello habria sido un supuesto recrudecimiento
en la accién montonera, aglutinada en torno a la figura casi mitolégica del caudillo Manuel
Rodriguez, comisionado por San Martin para desgastar a las autoridades realistas y proveerlo
de inteligencia en preparacion del operativo militar que a la sazén organizaba en Mendoza. En
una imagen que se ha hecho clésica, Rodriguez habria sabido captar y movilizar el creciente
descontento popular en una serie de audaces acciones que incluyeron el asalto a poblados
relativamente cercanos a Santiago como Melipilla y San Fernando, convirtiéndose en un
personaje querido y admirado entre esos circulos de la poblacion—y en el héroe popular
por antonomasia surgido de la gesta emancipadora. Sin embargo, una mirada méds detenida
sobre la composicion social de esas montoneras revela que en ellas confluian indistintamente
hacendados, campesinos y bandidos, sin que pueda detectarse un predominio visible de sujetos
populares actuando por iniciativa propia.

13 La gran excepcién a esta norma fue el bandido José Miguel Neira, antiguo ovejero en
una hacienda del Valle Central y uno de los capitanes mds afamados y arrojados de la
hueste rodriguista. Neira fue efectivamente el primer (y hasta podria decirse el tnico)
caudillo de extraccion plebeya que se plegé a la causa insurgente, colaborando activamente
en las principales acciones militares encabezadas por Rodriguez. Sin embargo, Verdnica
Valdivia interpreta esta adhesién no necesariamente como un sintoma de ardor patriético o
afinidad doctrinaria, sino como un mecanismo de legitimacién de expresiones mas o menos
consuetudinarias de irreverencia plebeya, como el saqueo o la burla a la autoridad, que ahora
podian revestirse de cierta respetabilidad®. En sentido inverso, resulta indudable que las
acciones de Neira y sus hombres, indistintamente de su calificacién como patriotas o bandidos,
eran sumamente funcionales a los propédsitos que desde el otro lado de los Andes impulsaba
San Martin, por lo que no extrafia que el procer en persona lo identificara como “comandante
de partida patriota”, y como su “paisano y amigo””. Sin embargo, tras la victoria del Ejército de
los Andes en Chacabuco, la resistencia de Neira y los suyos a abandonar sus antiguos hédbitos
volvié a hacer de ellos simples delincuentes o bandidos, ahora claramente disfuncionales
a la causa independentista. Asi, el general chileno Luis de la Cruz se lamentaba ante sus
superiores que “desde la gavilla de salteadores que se formé en este partido (Talca) por el
famoso Neira, protegida por el vecindario adicto a nuestro sistema liberal, se ha hecho tan
comun saltear, robar y asesinar que no bastan ni persecuciones, ni ejemplares castigos para

contener a estos malvados™. A poco andar, y a escasos meses de obtenido el triunfo de
Chacabuco, el incorregible Neira fue fusilado por las autoridades patriotas en la plaza publica
de Talca™.

14 A contar de ese momento, la montonera campesina pasé nuevamente a identificarse de forma
inequivoca con la causa realista, primero bajo la conduccién del caudillo mestizo Vicente
Benavides, y tras su muerte bajo la de los famosos hermanos Pincheira, que mantendrian viva
la resistencia, en estrecha alianza con los indigenas de la Frontera, hasta 1832. La ferocidad
alcanzada por esta verdadera guerra social, la misma que indujo al historiador decimonénico
Benjamin Vicufia Mackenna a equipararla con la “guerra a muerte” librada en Venezuela, da
cuenta de la tenacidad con que este segmento del mundo popular, estigmatizado una y otra vez
por las autoridades como “barbaro” y “gavilla de salteadores”, estuvo dispuesto a mantener
su lealtad al Rey32. Todavia a fines de 1831, José Antonio Pincheira—ultimo sobreviviente
entre los cuatro hermanos que en algiin momento encabezaron la guerrilla—condicionaba la
deposicion de las armas a que se le reconociera su grado de coronel del rey de Espaiia, y ofrecia
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su apoyo al Estado chileno siempre y cuando no se le obligase a enfrentar al gobierno de la
antigua metrépoli, “cuyas banderas estaba pronto a seguir en todo tiempo y circunstancias™”’.
El fendmeno de los Pincheira ha impulsado a la historiadora Ana Maria Contador a postular
una suerte de apego innato del campesinado chileno al orden tradicional, amagado por
un proyecto republicano ajeno a su cosmovisién y claramente identificado con ‘“aquéllos
que siempre los habian tenido sumidos en la opresién y el abandono”. Alimentada por la
destruccién provocada en las provincias del sur por la guerra de independencia, la rebeldia
popular habria aprovechado el debilitamiento de los controles estatales para levantar una
propuesta que era a la vez de restauracién politica y de subversion social, y que ademads
contribufa, por la via del saqueo a haciendas y poblados, a enfrentar en términos practicos la
gravisima crisis de subsistencia que asol6 la regién durante las décadas de 1820 y 1830™. El
debate sobre el caricter predominantemente politico o delictual de la guerrilla de los Pincheira
seguramente persistird por un buen tiempo mas, pero no deja de ser sugerente, como lo ha
enfatizado la historiadora argentina Carla Manara, que su accionar siguiera justificindose
hasta el final en funcién de la causa realista”. Todavia en 1837, cinco afios después de la
derrota definitiva de la guerrilla, un grupo de cuatro artesanos de la ciudad de Concepcion
estuvo dispuesto a trenzarse a golpes porque tres de ellos se pusieron a gritar “jviva el Rey!”,
en circunstancias que el duefio de casa se manifestaba defensor del “sistema de la patria™.
Por lo visto, la imagen del Rey tard6 bastante mas de lo imaginado en desaparecer de las
conciencias plebeyas.

( Tuvo el bando triunfador capacidad para engendrar lealtades semejantes, aunque fuese sin el
mismo grado de espontaneidad? La sucesion de guerras en que una parte del mundo popular
chileno se sumi6 a partir de 1813, que incluy6 la guerra de independencia propiamente tal,
la “guerra a muerte” en el sur y la Expedicion Libertadora del Perti de 1820-1824, podria
haber derivado en el tipo de adhesiones que una prolongada experiencia bélica suele estimular,
despertando sentimientos de protagonismo colectivo y pertenencia comtin. Asi lo afirma una
arraigada tesis sobre la importancia de la guerra como fuente forjadora de la nacionalidad
chilena, articulada en una de sus expresiones mds recientes por Mario Géngora, y asi también
lo avalaria una serie de estudios que han aparecido ultimamente sobre la intima conexion
entre el accionar bélico y la formacién de los estados nacionales latinoamericanos”. En el
caso concreto que se analiza, sin embargo, la investigacién realizada con Verdnica Valdivia
indica mas bien lo contrario: las constantes deserciones y los diversos actos de indisciplina,
culminados mds de alguna vez en violentos motines, indican que la “gesta patridtica” no gozé
de mucha popularidad. Apremiadas por las urgencias militares y por la falta de recursos,
las autoridades independentistas apelaron més al reclutamiento forzoso y al castigo fisico
que a la persuasion nacionalista, tendencia sélo contrarrestada por el reconocimiento mas
bien simbdlico encarnado en el ceremonial conmemorativo de las principales batallas o en
la distribucién de medallas y condecoraciones que permitian al soldado raso sentirse parte
de una obra superior a su propia inmediatez. S6lo muchos afios después, cuando las guerras
emancipatorias comenzaban a quedar en el recuerdo y las finanzas publicas iniciaban su
recuperacion, se hizo mas habitual el espectdculo de veteranos de origen humilde invocando
su condicién de “defensores de la patria” para obtener algiin tipo de reconocimiento, que por
lo demas ya no seria de orden meramente simbdlico.

17 Una via alternativa de incorporacidon plebeya a los grandes “proyectos nacionales”, que

en otras partes del continente alcanzo ribetes no despreciables, fue la suministrada por la
apelacidn politica al principio de la soberania popular. Aunque lo que entonces—o siempre—
se entendia por “pueblo” era de una plasticidad sélo equivalente a su indefinicién, hubo més
de alguna instancia durante los primeros afios de la organizacién nacional en que se debatié
explicitamente sobre la conveniencia de incluir dentro de esa categoria a lo que la jerga de la
época denominaba el “bajo pueblo”. Asi, el influyente ide6logo Camilo Henriquez escribia
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en 1822 que “el pueblo es la universalidad de los ciudadanos”, o mds precisamente, “es la
sociedad entera, la masa general de los hombres, que se han reunido bajo ciertos pactos™. Mds
atingente aun, durante una discusion sostenida en el Congreso Constituyente de 1826 sobre
la legitimidad de restringir el derecho a voto segtn criterios de propiedad o alfabetizacidn, el
diputado Bauza interpelaba a sus colegas: “aquellos infelices gafianes, aunque sean peones,
(no son ciudadanos? ;por qué se les quiere despojar de ese derecho? ;por qué se les quiere
mantener en ese estado de abatimiento?”. Y elaboraba: “no porque la miseria los reduce a
sujetarse a un real de jornal, tenemos nosotros facultad para excluirlos del goce de ciudadanos.
Yo opino, sefiores, que a ningtin hombre que tenga sentido comin, sea o no propietario, se le
prive del derecho a sufragio, aunque vaya con un poncho o aunque vaya en cueros™”’.

18 Inspirada al menos parcialmente en esos criterios, la constitucidn liberal de 1828 efectivamente
amplio el electorado a todos los varones mayores de 21 afios, con el tnico requisito de servir
en la milicia urbana o rural, excluyéndose expresamente, aparte de los consabidos casos
especiales (fisica o moralmente ineptos, deudores al fisco, condenados a pena infamante,
etc.), s6lo a los sirvientes domésticos®. Segiin la mayor parte de los testimonios, esta medida
parece haber abierto las compuertas para la irrupcién plebeya en los actos y debates politicos
“formales”. Diego Barros Arana, nunca muy proclive a este tipo de irrupciones, afirma
que en las calificaciones verificadas en marzo de 1829 “se inscribié un nimero de electores
casi doble del de las elecciones anteriores”. Surgieron también, como corolario de dicha
modificacién, asociaciones o clubes “a los que concurrian artesanos u otros hombres del
pueblo, y en que se trataban las cuestiones politicas con gran ardor”, y cuya existencia, a juicio
del citado historiador, “en una época en que las clases sociales inferiores estaban sumidas en
la mayor ignorancia, y en que eran pocos los artesanos que sabian leer, era de muy escasa
importancia en el resultado de los comicios, pero contribuia a aumentar la excitacion publica
y dio origen a desérdenes y a la violencia con que algunas de ellas fueron disueltas por los
contrarios o por las autoridades subalternas™"'. Pronuncidndose retrospectivamente sobre esta
situacion, el periédico conservador El Araucano deploraba con igual energia la masificacién
que a su entender habia alcanzado el debate publico: “a cada instante se oyen empefiadas
discusiones sobre mejoras politicas, sobre facciones, sobre procedimientos del gobierno, sobre
periddicos y sobre cuanto toca a la politica”, de lo que emanaba que “‘el primer magistrado
y el dltimo artesano pierden largos ratos conversando sobre garantias, sobre conjuraciones,
sobre aspirantes a empleos & & (sic)”, a tal extremo que “parece que la vida de la sociedad
fuera la politica™*.

19 La historiografia ha debatido sobre el verdadero alcance de esta politizacion plebeya, y sobre
sus implicancias para la activacion de los actores populares como interlocutores significativos
en el debate publico. Gabriel Salazar, por ejemplo, no vacila en afirmar que “desde una
distancia que era a veces de irénica contemplacién y otras de expectante posibilidad de
irrupcion, el estrato plebeyo y el bajo pueblo incursionaron en la politica patricia por medio de
apariciones puntuales que, pese a su carcter vulgar y callejero, provocaban gran escdndalo”,
en tanto que un mas parsimonioso Sergio Grez, aun reconociendo que esta experiencia pudo
tener algin efecto a mediano plazo sobre ciertos gremios artesanales, concluye que ella
constituyd basicamente una instancia de instrumentalizacién tumultuaria del “bajo pueblo”
por parte de facciones de élite enzarzadas en sus propias disputas”. En verdad, las fuentes
consultadas no permiten discernir mas nitidamente el grado de autonomia con que los actores
populares que participaron en estos episodios encararon dicha intervencion, o el sentido
dltimo que en su fuero interno le quisieron conferir. Evidentemente, no se aprecia aqui un
protagonismo o una tenacidad comparables a los de la montonera realista de los Pincheira.

Pero lo que si puede inferirse es la novedad de una penetracién en los espacios de toma
de decisiones que durante la Colonia habian estado normalmente vedados a personas de su
“calafia”, o la posibilidad de transgredir los limites jerdrquicos “naturales” que brindaba una
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coyuntura de redefiniciones politicas y fraccionamiento declarado de los grupos de poder.
Aun sin intervenir significativamente en los debates, el Chile plebeyo podia sacar partido de
ellos para vivir sus vidas con menos restricciones, y con mayor latitud para cultivar sus propias
aficiones y formas de sociabilidad: la trashumancia, la chingana, el trabajo no sometido a la
autoridad de un patrén.

20 Los testimonios escandalizados de diversos observadores de la élite respecto de los desbordes

2

=

populares propiciados por esta situaciéon dan cuenta de las alarmas que esta modalidad
“inorganica” de movilizacién popular podia desatar. Decia al respecto el ministro Diego
Portales a poco de ascender al poder: “el Gobierno recibe frecuentes y amargas quejas de varios
pueblos de la Republica por la continua alarma en que pone a sus vecinos la repeticion de
atroces asesinatos y robos inauditos. Los hombres honrados se ven en la necesidad de halagar
a los malhechores para ponerse a cubierto de los riesgos a que estan expuestas sus propiedades
y sus vidas. Los jueces contemporizan con los malvados que pudieran aprehender, porque
temen que quedando impunes la misma impunidad les alienta para descargar su safia sobre
sus aprehensores”. A lo que afiadia en similar sentido el Presidente de la Corte Suprema de
Justicia: “cada revolucién politica arroja en estos pueblos, como la erupcién de un volcén,
una lava de malhechores que por mucho tiempo permanecen cometiendo las depredaciones y
atentados mas horribles. La discordia civil es la trompeta que pone en accidn a tan infames
agentes; convierten sus intenciones criminales en objetos de alta politica, se embanderan en
los partidos, reciben armas, y aun cuando siguen en la carrera de sus excesos €s con un nuevo
colorido que los autoriza para cometerlos peores. Al fin la tormenta pasa, y estos malhechores,
para quienes el crimen se habia convertido en deber, contintian habituados con la impunidad
sin mdscara alguna en su ejercicio. Su nimero se aumenta con la copia de préfugos, desertores
y otros muchos desvalidos que en estas crisis de horror pierden su pequefia fortuna y carecen de
arbitrios para sobrellevar sus deberes”. Fue precisamente para concluir con estos “crimenes”
y “atrocidades” que Portales y otros personeros aristocraticos se decidieron a poner término a
la experimentacidn ciudadana iniciada durante la década de 1820, y tras la cruenta guerra civil
de 1829-1830 instauraron el orden conservador que de alli en mas se encargaria de consolidar
la organizacion politica de la naciente nacion chilena. Bajo su férula, ni los desbordes plebeyos
de instigacién “pipiola” ni la guerrilla realista de los Pincheira, derrotada precisamente en
1832, iban a poder sobrevivir. En la concepcidn portaliana, el bajo pueblo sélo estaba llamado
a trabajar, obedecer y servir.

En suma, y a diferencia de lo ocurrido en otras partes de América Latina, la Independencia
no suscité en Chile un proceso significativo de politizacién popular auténoma—salvo la que
se produjo en defensa de la causa realista. Aunque el reclutamiento militar efectivamente
movilizé a un contingente numeroso de campesinos y peones entre 1813 y 1832, ello no
redundé en un empoderamiento visible del mundo plebeyo, o en una demanda discernible
de reconocimiento nacional. Los debates sostenidos durante la década de 1820 en torno
a la incorporacién de diversos sectores populares al ejercicio de sus derechos republicanos
parecen haber tenido un efecto mds concreto, especialmente durante el bienio liberal de
1828-1829, pero sin que ello diera lugar al surgimiento de expresiones propiamente plebeyas
de deliberacién o interpelacion ciudadana. Mas bien, estos sujetos optaron por aprovechar
los espacios asf creados, y también las pugnas entre los diversos sectores de élite, para dar
rienda suelta a sus propias formas de sociabilidad y expresion transgresora, lo que fortalecié
la determinacién de los grupos mds conservadores por restaurar un orden que amenazaba con
desquiciarse del todo. Tras la victoria de ese bando en 1830, sobre el bajo pueblo chileno
descendi6 todo el “peso de la noche” portaliana.
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Resumen / Abstract

Este articulo explora la presencia y participacion de los sectores populares chilenos en el
proceso de Independencia de ese pais, entre 1810 y 1830. Haciendo un paralelo con los
hallazgos que en este campo ha realizado la historiografia latinoamericana més reciente, el
andlisis se focaliza en los procesos politicos y militares, detectando un apego mds bien pasivo
en relacion al bando patriota, pero mucho més auténomo y tenaz en su contraparte realista. A
la postre, la coyuntura de redefiniciones politicas que trajo consigo la Independencia parece
haber resultado mas atractiva para los grupos plebeyos como una instancia de aflojamiento de
los controles sociales que como un ejercicio de deliberacion politica, pero ello fue suficiente
para estimular la reaccién conservadora encabezada por Diego Portales.

Palabras claves : Independencia, Chile, rebeliones, sectores populares, politizacién, montoneras

This article explores the involvement of Chilean subaltern groups in country’s Independence,
between 1810 and 1830. Placing this process in the context of the latest Latin American
research, the analysis is focused on military and political events, detecting a rather passive
popular response to pro-independence solicitations, but a much more spontaneous and
persistent adherence to the royalist side. Ultimately, the scenario of political experimenting
opened up by the Independence struggles seems to have been more conducive to subaltern
erosion of pre-existing social controls than to political deliberation as such, but even that
proved enough to elicit the Conservative reaction masterminded by Diego Portales.
Keywords : Chile, Independence, subaltern groups, politicization, social unrest, montoneras

Licence portant sur le document : © Tous droits réservés

Nuevo Mundo Mundos Nuevos



