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INTRODUCCION

Del canibalismo ol consumo: textura
y deslindes

...s¢ tocaron la boca y la barriga, tal vez pama
indicar que los muertos también son alimento
0 —~pero esto acaso es demasiado sutil- para que
yo entendiera que todo lo que comemos s, 2 la
larga, carne humana.

Jorge Lans BorGEs: E/ informe de Brodie.

EL CUERPO CONSTITUYE un depésito de metaforas. Ea su
economia con ¢l mundo, sus limites, fragilidad v destruc-
cidn, el cuerpo sirve para dramatizar, v de alguna manera
escribir, el texto social. El canibalismo es un momento
radicalmente inestable de lo corpéreo y, como Sigmund
Freud suponia, una de esas imdgenes, deseos v miedos
primarios a partir de los cuales se imagina la subjetividad vy
la cultura. En la escena canibal, el cuerpo devorador y el
la canive

devorado, asi como la devoracidn misma, proveen mode-
jos de constitucidn v disolucidn de identidades. El canibai
desestabiliza constantemente la antitesis adentro/afue-
ra; el canfbal es ~parafraseando a Mijail Bajtin~ el «cuerpo
eternamente incompleto, eternamente creado v creadors
que se encuentra con el mundo en el acto de comer y «se
evade de sus limites» tragando (Batjin, 1999: 20, 253). El
canibal no respeta las marcas que estabilizan la diferencia;
por el contrario, fluye sobre ellas en el acto de comer. Acaso
esta liminalidad que se evade —que traspasa, incorpora e
indeterminala oposicibn interiorfexterior—suscita la frondo-
sa polisemia y el nomadismo semdntico del canibalismo, su
propension metaforica. '

La palabra canibal es, como se sabe, uno de los primeros
neologismos que produce la expansidn europea en el Nuevo




12 Carios Jdurepui

)

Mundo.! También es ~como dirfa Enrique Dussel- uno de
. los primeros encubrimientos del Descubrimiento, un malen-
. tendido linglifstico, etnogrifico y teratoldgico del discurso
{ colombino. Sin embargo, ese malentendido es determinan-
te; provee el significante maestro para la alteridad colonial.
Desde el Descubrimiento los europeos reportaron antropé-
fagos por doquicer? creando una suerte de afinidad semdntica
entre el canibalismo y América. En los siglos xvi v xvil el
Nuevo Mundo fue construido cultural, religiosa y geogri-

R

ficamente como una especie de Camibakia. En las islas del . =

Caribe, luego en las costas del Brasil v del norte de
Sudamérica, en Centroamérica, en la Nueva Espafia y mds
tarde en el Pacifico, el 4rea andina v el Cono Sur, el canibal
fue una constante y una marca de los «encuentros» de la
expansién europea que inician Espafia y Portugal, yen la que
luego intervienen franceses, holandeses e ingleses. Pero
antes de cualquier observacién empirica de la practica que
denota dicho significante, la seméntica del canibalismo
inicia ya una fuga vertiginosa en la constelacién de lo que
Jacques Derrida denomina différance: los canibales evocan
inicialmente a los ciclopes v a Ios cinocéfalos y fuego parecen
ser —conforme a la primera especulacién etimoldgica del
Almirante- soldados del Khan; ripidamente se convierten
en indios bravos y su localizacién coincide con [a del buscado
or0; 108 canibales son definidos también porque pueden ser
hechos esclavos o porque moran en ciertas islas. Bl caniba-
lismo llega a ser producto de una lectura tautologica del
cuerpo salvaje: los canibales son feos v los feos canibales. ..
Lejos de encontrar un momento de sosiego semdntico, el
I canibal se desliza constantemente a lo largo de un espacio no
lineal: el espacio de la différance colonial; un espejo turbio de
figuracién del Orro y del ego, asi como de 4reas confusas en
las que reina /g opcion ineludible de lo incierto.

Como imagen etnogréfica, como tropo erbtico o como
frecuente metédfora cultural, el canibalismo constituve una
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manera de entender a los Ozros, al igual que a la mismidad;

gn tropo_que compor ‘miedo_de la disolucién de la
idgentidad, ¢ inversamente, un modelo de.apropiacién de
fa diferencia. EI Omo que el canibalismo nombra estd
Jocalizado tras una frontera permeable y csgecuiar, llfana de
trampas v de encuentros con imdgenes propias: el camba‘l nos
habla del Ofro y de nosotros mismos, de comer y ser cgmxdos,
del Imperio v de sus fracturas, del salvaje y de las ansiedades

culturales de la civilizacién, Y asi como ¢l tropo canibal ha

sido signo de la alteridad de América y ha servido para
sostener el edificio discursivo de__l'1mpcnahsm9,wgqug

afticular —como en efecto ha hecho— discursos contra la

invencién de América v el propio colonialismo...
B tanibalismo ha sido un tropo fundamental en la
definicién de la identidad cultural latinoamericana desde
las primeras visiones europeas del Nuevo Mundo como
monstruoso v salvaje, hasta las narrativas y produccidn
cultural de los siglos xx y xxt en las que el canibal se ha re-
definido de diversas maneras en relacion con la construc-

cién de identidades (pos)coloniales v «posmodernas». El

“tropo del canibalismo cruza histéricamente —en sus coot-

denadas de continuidad y de resignificacién o disconti-
nuidad— diferentes formulaciones de representacién ¢
interpretacién de la cultura y hace parte fundamental del

|
|

archivo de metdforas de la identidad latincamericana. EL—«j;

canibal es —pudiera decirse— un signo o cifra de la anoma-
liay alteridad de América al mismo tiempo. que su adscrip-
cién periférica a Occidente. El presente libro se reﬁere a
diferentes escenarios histdricos y articulaciones discur-
sivas en 1—as_—qué dicha adscripcién _«anémaiwt ocurre v en
las que el camibalismo no sélo fue un dispositivo generdor
de alteridad, sino también, un tropo cultural de recono-
cimiento ¢ identidad.] Canibalia ensaya una genealogia
de dicho Tropo en su amplio espectro, variaciones y adel-
gazamientos semanticos (canibalismo, calibanismo, antropofagia

|

—_—

?
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cultural 'y consumo) v en relacién con ciertos momentos
fundamentales de la historia cultural latinoamericana.
i El canibal que funciona como estigma del salvajismo v la
barbarie del Nuevo Mundo (I)* llega a ser un eje discursivo
I de la critica de Occidente, del imperialismo y del capitalis-

i mo (11§3y§4; I §1: VI: VII §1 ¥ §5); un personaje metéfora

i

en la emergencia de la conciencia criolla durante el Barroco
(I1 §6) v la Tlustracién americana (111 8§1); un tropo para las
otredades étnicas frente a las cuales se definieron los
nacionalismos latinoamericanos (I §2, §3,84v§5); unade
las metdforas claves del surgimiento discursivo de Latino-
américa en la segunda mitad del siglo xix (IV); v una
herramienta de identificacién y auto-percepeidn de Amé-
rica Latina en la modernidad (V vy VI). Asimismo, el
canibalismo hace parte de la tropologia de las apropiaciones
digestivas y el consumo de bienes simbélicos, asf como de la
formacién de identidades hibridas en la llamada posmoder-
nidad (V'y VII). Estos ejemplos sefialan una historia cultural
vastisima de la cual este libro APENUS TECOge una muestra,
con la esperanza de sefialar con ella no sélo la persistencia
del tropo canibal de la Conquista a la globalizacién, sino
también su lugar colonial y contracolonial en ¢! hetero-
géneo entramado de la continentalidad cultural latino-
americana. '
~ Este es un estudio tropoldgico sobre la retérica de la
colonialidad® (imperial, colonial, nacional, neocaionial y glo-
"bal) que el canibalismo como heterotropia constantemente
articula y desaffa.* En la historia cultural latinoamericana
el cantbal tiene més que ver con el pensar y el imaginar que
con el comer, y més con la coloniatidad de la Modernidad®
que con una simple retérica cultural.

El canibalismo siempre se refiere a ozras cosas la fuerza
laboral; el indio insumiso; el motivo de un debate entre
juristas sobre el Imperio; una herramienta de la imaginacion
del tiempo de la modernidad; el epitome del terror v el
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deseo colonial; una marca cartogréifica def Nuevo Mundo; tal
nombre de unas islas, de un archipiélago y dvc una amplia
regién atlintica desde la Florida hasta (’}Lfyana mciuye.n/do el
golfo de México y partes de Gentroamérica; la expresion de
terrores culturales y un artefacto utdpico para imaginar la
felicidad; un aborigen inhospitalario, un MOonStruo rebelde
que maldice a su amo, un salvaje filésofo y un intelectual
periférico; la multitud siniestra; lo popular; los csclayf)s
insurrectos; una metédfora modélica para pensar 1:_1 relacién
de Latinoamérica con centros culturales y e'conémlcos como
Europa v tos Estados Unidos y para imagmar. modt?lo_s de
apropiacién de lo «foraneo»; el epitcm‘para el 1ancri?1i1'smo
norteamericanoy el simbolo del pensamientoantimperialista;
el consumidor devorante v ¢l devorado. N
Estas lecturas se realizardn a través de métodos de‘anéhs;s
textual propios.de la critica literaria y del comparatismo de
los estudios culturales, sin sacrificar la inscripcién de cada

ot AR A

“periencia cultural e histérica. Se utilizard una gstrategia
metodoldgica interdisciplinaria, como lo exige la heteroge-

heidad del material (textos literarios, histéricos, cartogrd-

ficos, religiosos, juridicos, antropoldgicos, de critica cultural,
etc.), ¥ un andlisis pcg")\,ri_.gg 4c:£[_tj‘g9" que incorpora elementos
de disciplinas diversas como la antropologia cultural, la
historia, el psicoandlisis, las discusiones del debate posco-
lonial vy las reflexiones sobre la «posmodernidad», p?z}‘ticu-
larmente, sobre los temas del consumo, la expansion de
mercados nacionales y la globalizacién.

Las preguntas que gufan este estudio tienen menos que
ver con qué quiere decir el tropo canibal que con la cuestion
de ¢émo funciona cultural e histéricamente, v ¢émo sus
reacentuaciones, fracturas, inestabilidad v heterogeneidad

producen lo que Iris Zavala ha lamado un surplus of significa- _

tion que al mismo tiempo define v excede lo identitari(;
(surpi-us), y en el cual la Historia, como /o Rea/, se asoma.

-

- i
: ST
El canibalismo es, como veremos, un signo palimpséstico, |

A
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producto de diversas economias simbélicas ¥ procesos

histéricos que lo han significado. Por ejemplo, el Calibdn

de Shakespeare es un anagrama del canibal de Colén y de

Anglera,y también, un persongje conceprual con el que Se

caracterizd al proletariado del siglo x1x, asf como al impe-

rialiSTie nottéamericano en el Caribe en la crisis de fines

de siglo (IV). Luego, ese Calibdn monstruoso Y voraz se
convierte en el simbolo de identidades pos es que

intentan una descolonizacién de la cultura y colocan entre

'su genealogfa simbélica al salvaje cantbal que sc enfrentéa

la_invasién de la_Conquista (VI). De la misma manera

trashistdrica, en el antropéfago que la vanguardia brasilefia -

recogi6 en los afios 20 como simbolo de formacién de la
cultura nacional en la modernidad (V), encontrarcmos
sedimentadas las huellas de los relatos de los viajeros
franceses del siglo xvt (I §6), asf como los buenos canibales
que imaginé Montaigne (I1 §4), v los salvajes (buenos y
malos) de las novelas de José de Alencar (I1I §6). No se trata
simplemente de la intertextualidad de la cultura latino-
americana, sino de re-narraciones de la identidad que se
sirven de la enorme carga simbélica que significa que
América fuese construida imaginariamente como una Cari-
batia: un vasto espacio geogrifico y cultural marcado con la
imagen de! monstruo americano comedor de carne humana
0, a veces, imaginada como cuerpo fragmentado y devorado
por el colonialismo.

Forzosamente tengo que insistir en que no me estoy
refiriendo a la prictica de comer carne humana, sino a lo que
podriamos llamar las dimensiones simbélicas del canibalismo.
Esta indagacién no se interna en la «verdad histérica» sino
en la semidtica cultural. Como se sabe, sobre la [famada
realigad historico-etnogrdfica del canibalismo hay desde hace
algunos afios un debate acalorado. 77 the Man-eating Myth (1979)
de William Arens marea la emergencia de la pregunta por la
ragon colonial de los relatos sobre canibales en Ja antropologia
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contempordnea. La impugnacién de la fidelidad de las
fuentes y de la credibilidad d_e las prueb'fis antropo-arquea-
i6gicas y documentos «histéricos» que hizo Aren§ —ai;.n‘que
controvertida y controvertible, acusada de sensacionalista y

a

generalizadora— acierta en discutir la pr a:ﬁ;c_i_ﬁ;,,,_ﬁu;.))e-
rioridad que conlleva tener € erde decir y decidir quién
es canfbal. Este argumento ha sido deformado a rper}u.do
Somo 81 se tratara de la denegacién de la ocurrencia histdrica
de casos de canibalismo®y no como lo que es: 9}13%91%@‘:
roblema y de pregunta. Arens propuso una corrostva herme-
néutica de duday una critica del régimen de verdad de los”rclatos
sobre canibalismo. La autoridad de l.os ml‘smos’—:‘;enalabsa—
depende frecuentemente del aislamiento 1dco%oglco de las
circunstancias histdricas en que fuerc.m produmd.os, que en
su mayorfa corresponden a las invasxonc§ c.olomales euro-‘
peas de América, Africa y Asia, ¥ al sometimiento de grupos |
humanos a la esclavitud. El canibalismo funC}or}a omo.un |
mito no s6lo del colonialismo, sino de las disciplinas que
Efiﬁﬁgcg el 1 sobre la Otredad. De esta manera, Arens-
no reflexiona sobre el canibalismo en si, sino sobre fa
disciplina antropolégica que hizo de éste su objct? Qredﬂco
to. Asi lo recoge con innegable hum'or antr(')pof,agxco «An-
thropologist with Noodles» de la serie Cannibull’s condensed,
instalacién de latas de sopa (similares a i‘as de la famosa marca
Campbell’s) del artista mexicano Er}nque Chagoy'ra.

Arens llamé la atencién sobre el bdind spot ~colonial— (_16 i'a
concurrida asamblea de estudios sobre last causas y cl_ signi-
ficado del canibalismo que se daba en cilv‘ersas fiasc1p11na§
como la antropologia, la historia y la psicologia. La fesis
psicologista y desarrolfista que Eli Sagan cia'bora en Human
Aggresion: Cannibalism and Cultural Form, por ejem plo, intenta-
ba comprender y explicar la prictica camba} como una fomia
social de agresién institucional que la civilizacién }.{abna
sublimado: el canibalismo marcarfa la hora del salvajismo.
Sagan proponia que, de la misma forma que, de acuerdo con
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Freud, la incorporacion orai es la respuesta agresiva primaria

& la frustracién y al deseo de dominar la resistencia del
objeto, el canibalismo «es la forma elemental de agresién
institucionalizada». Segin él, todas las formas subsecuentes
de agresidn «estdn de alguna manera relacionadas con el

canibalismo», presente en formas sublimadas como la caza

de cabezas, los sacrificios humanos v de animales, el i impe-
rialismo y el capitalismo, las guerras religiosas, el fascismo v
el machismo, la competencia social, etc. Para Sagan, el
canibal se come a aquellos que son Otros al tiempo que las
sociedades «civilizadas» esclavizan, explotan o les hacen la
© guerra a aquellos fuera de los linderos del yo. El verbo
- donmmar ha tomado el lugar de matar, y explotar el de comer.
/| La cultura es para Sagan el espacio de la sublimacién del
" canibalismo; sin cultura, tendriamos el negative de la cultura:
«estarfamos todos comiéndonos a nuestros enemigos» (XX,
35-63, 70-76, 80, 105-110, 124-132). La comparacién es
productiva polfticamente pero verra en la proposicién
secuencial: para Sagan, primero es el canibalismo y luego,
por ¢jemplo, el colonialismo; cuando hlstorlcamcnte el
1 o 10 coiomai 1ndﬁpend1entementc de
que la gente se comiera entré §% en Ubatuba, Tenochtitldn
o Nueva Guinea.

Entre la enorme bibiiograffa antropol()gica sobre el cani-
balismo se recordard, asimismo, la célebre hip6tesis ecoldgi-
ca de la antropologia cultural materialista, sostenida por
influyentes antropélogos como Michael Harner, en relacién
con el sacrificio azteca («The Enigma of Aztec Sacrifice»,
1977}, y por Marvin Harris, quien fa extendié a otros casos
(Cannibals and Kings: the Origins of Cultures, 1977). Bl sacrificio
y el canibalismo ~seglin ellos— serfan pricticas relacionadas
causalmente con la supuesta deficiencia protefnica del valie
de México, resultado a su vez de la presién demografica, el
agotamiento ecoldgico del'sistema de produccién v la ausen-
cia de grandes mamiferos para proveer de came la dieta
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mexica.!® Marshail Sahlins ~insistiendo en el caréctc?r ritual-
simbélico del canibalismo- contradijo esta hipétesis recor-
dindole a Harris que la carne humana reSL‘lltanr:e Ficl
sacrificio mexica era distribuida de manera antieconomica,
privilegiando consideraciones simbélicas v religiosas. Por
ejemplo, el tronco era ofrecido a los animales del zooldgico
real. Para él, la hip6tesis materialista no hacia otra cosa que
declarar que «las costumbres de la humanidad iban yve.nian
conforme a su rendimiento o beneficio» y que el canihal;sm‘o
«podia ser explicado con una suerte de contabilidad ecol6-
gica de los costos», lo que equivalfa a decir que «culture is
business on the scale of history» {«Culture as Protein and
Profit», 1978). Arens llega a este debate sosteniendo que
no hay una forre inocente desde la cual observar al canibal
y que ¢l canibalismo, independientemenie de sus causas y
oaﬂrrcnmaw fa cual enla mayona de los casos s sospf:chosa—

racion 1ntclectual sino de trabajar dentro de -y reprodu-
ciendo— un sistema mitoldégico e inconsciente de sus
implicaciones ideoldgicas. Una acusacién de conspiracidn
hubiera sido, sin duda, mejor recibida.!

La lectura de los relatos sobre canibalismo como alegatos
justificativos del colonialismo es de vieja data. Ya Bartolomé
de las Casas (1484-1566) habia notade que frecuentemente
‘las noticias sobre canibales correspondian a rumores y acusa-
ciones v que las dreas en las que habitualmente aparecia_n,
coincidian con aquellas en las que el encuentro colonial
enfrentaba resistencias {I §3).%% Esto no quiere decir que
hubo una vasta conspiracién que decidié ¢ implementd la
aparicién del canibal. Mala fe hubo, sin duda; pero los relatos
sobre canibales no pueden entenderse como simples farsas.
Ello supondria que hay una «verdad» sobre el canibaiisﬁmo
americano v que dicha verdad hubiera podido ser politica-
mente significativa de ser develada. Canibalia no entra en la
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discusién sobre la existencia de la prictica canibal en
América o el andlisis de fas hipétesis propuestas en torno a
SUS causas; entre otras razones, porque como sefiala Said en
Orientalism no debe asumirse que el discurso colonial sea una
mera estructura de mentiras o de mitos que desaparecerian
si la verdad acerca de ellos fuera contada, pues éste es més
revelador como signo del poder atldntico-europeo que

tcomo un discurso de verdad (6). El tropo canibal fue
~ resultado de un tejido denso de practicas sociales discursi-
. vas, narrativas, legales, bélicas y de explotacién colonial. La -
- «verdad» del canibalismo, si tal cosa existiera, deberia

indagarse primeramente en las relaciones materiales v de
explotacidén que sobredeterminan dicho tropo.

Hoy el 4rea de estudio puede ser descrita como dividida
entre los que estdn en el debate que Maggie Kilgour llama

del did they or didn’t they? (1998: 240), y quienes han abando-
nado esa pregunta por el estudio de las narrativas sobre ¢l

canibalismo, que es el campo en el que se inscribe este

| "Ensayo.” Canibalia no es pues —estrictamente hablando— un

libro sobre canibales, ni sobre un asunto de la dieta de tal o

- cual grupo aborigen. Lo que nos importa es el canibalismo

en la cultura, y qué nos puede decir de ella’y de nosotros,
mcjor que de la prictica de comer carne humana o de los
Otros sefialados como antropdfagos. El andlisis de las trans-
formaciones y diferentes valores ideolégicos y simbélicos del
canibalismo tiene que ver no con la «verdad» sino con
representaciones ¢ imaginarios culturales; con aquello que
Jorge Luis Borges llama fextura o «sarta de textos» al hablar

del problema historico versus el problema estévico del canibalismo

que Dante le habrfa imputado al conde Ugolino en Lz divina
comedia. Como se sabe, Dante coloca en el noveno v Gitimo
circulo de su infierno a los traidores. Entre ellos estd
Ugolino, tirano de Pisa, que destronado por su pueblo fue
encerrado en una prisidn junto con sus hijos. En un acto
de dolor Ugolino muerde sus manos, y sus hijos —pensando
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que es por hambre— le ofrecen su propia carne, que €l
rechaza.!* Cuando finalmente ellos mueren, Ugolino —al
parccer llevado por el hambre— habfa comido la carne de sus
propios hijos antes de morir él mismo (Cantos XXXIt y
XXXIII). Borges retoma la larga v tradicional discusion sobre
si los versos con los que concluye Dante la historia de
Ugolino indicarfan o no que en efecto el Conde comié la
carne de sus hijos: «Poscia, pilt che ’l dolor, poté ! digiuno»
(Canto XXXIII) («luego el hambre hizo lo que el dolor no
pudo»). Para Borges sc trata de una inatilz controversia pues
ef Ugolino de Dante es una «textura verbal»:

una serie de palabras es Alejandro y otra es Atila. De
Ugolino debemos decir que ¢s una textura verbal, que
consta de unos treinta tercetos. {Debemos incluir en
esa textura verbal fa nocién de canibalismo? Repito que
debemos sospecharla con incertidumbre y temor. Ne-
gar o afirmar el monstruoso delito de Ugolino es menos
tremendo que vislumbrarle [...}. Ugolino devora y no
devora los amados caddveres, v [...] esa incertidumbre,
es la extrafia materia de que estd hecho (Obras completas
3: 352 vy 353).

El discurso colonial es menos un sistema que una serfa dﬁ?}
textos y s;gmﬁcantcs relativos 2 un mundo del cual ellos;
guardan un indice —en f;agmcntosw de su s1gn1ﬁcac10n,
Llegamos a esa zextura a través de lo que Heidegger en eL‘
contexto dél conocimiento llama entendimiento previo o pre-
comprensiones ¥ con innumerables mediaciones,. traduccio- \
nes, silencios y olvidos. En el estudio de las dimensiones
simbélicas del canibalismo es necesario ~como Borges frente
al canibalismo de Ugolino— optar por la incertidumbre y
guardar frente al debate de la «verdad» histérica una
distancia interesada; ¥ ver en el mismo la oportunidad no de
‘encontrar 1os hechos, sino, por ejemplo, de reflexionar
sobre la conformacién colonial de los idearios de la moder-
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nidad. Siendo Canibalia un estudio tropoldgico sobre la

retérica de la colonialidad que el canibalismo amcui

réﬁusmmgesm ia idolatria de lo factico, Sm .
e_mbargo, los anélisis que se proponen son en Gltima instan-
cia politicos y tratan deliberadamente de evitar la abstrac-
cién a-histérica o el tratamiento de la historia como mera
textualidad a favor de una nocién de historia en fragmentos

que —aunque mediada y reprimida por lo textual~ retorna
en su fuga, como un relampago, a reclamar benjaminia-
namente la justicia-por-venir.
La identidad es resultado de procesos histéricos que han
~depositado una infinidad de rastros sin dejar un inventario.
El canibalismo es en el caso latinoamericano uno de los

_ fndices privilegiados a través de los cuales puede delinearse
. un iventario de rastros y marcas en la conformacién

. palimpséstica de la(s) identidad(es) latinpamericana(s); un
+ indice que lejos de ser una lista exhaustiva es una maraia de

huellas para travesias que pueden hacer visibles (hacer

brillar de manera fugas) determinadas interrelaciones histéri-
co-culturales.' Clifford Geertz decia que fa cultura puede
co'r‘lcebirse como una articulacién de historias, un intrincado
j:ejxdo narrativo de sentido, producto v determinante de
zx}teracciﬂnes sociales (1973: 145-250); es decir, una narra-
cibn que continuamente escribimos y leemos, pero en la
cual también somos escritos y leidos. Apenas podemos,
como instaba Said: «describir partes de ese tejido [cultural]
€N CIETt0s momentos, y escasamente sugerir la existencia
de una totalidad mds larga, detaliada e interesante, llena de
[...] textos v eventos» (1978: 24), Estas «travesias» por la

Canibalia americana no aspiran a ser una historia enciclopé-
dica de las ocurrencias textuales del canibalismo; por lo

menos no en el sentido més obvio de la enciclopedia, de
conocimientos organizados con una pretensién de totali-
dad. S{, empero, en su sentido etimoldgico ~que reivindi-
cara Kdgar Morin en la Awrropologia del conocimiento— de
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mowmlcnm y circulacidn del saber en fa cultura. Por eso,
estas Travesias de las que hablamos pucdcn concebirse
snicamente como recorridos parciales ~no hay alternativa—
de lectura v, a la vez, como escritura de una geografia
cultural que la analogia del mapa nocturao, usada por Jesis
Niartii-Barbero, expresa adecuadamente (292). Son movi-

mientos segmentados entre las huellas a veces borrosas de Ia

historia ¢ cultural; iluminacién irregular y parcial que debe
concebirse sin pretensiones de totalidad. El mapa evoca
un conocimiento afirmado en lfa visién imposible de una
rotalidad imaginada que es irregularmente iluminada por la
critica. Como los mapas de América del siglo Xvi en los que
ciertas dreas son presentadas en gran detalle v algunos
perimetros delineados, y o remanente apenas sefialado

como Terra Incognita (la analogia es de Palencia-Roth), en

Canibalia se sefialan ciertos accidentes, tiempos, rutas en las =
que sobresale el signo del caniba en la cartograffa siempre [ . 7
equsvoca y aproximada de. Ia adﬂmidad cultural. Podemos =

recorret” fgg_gsmmwipa como se recotre con la
imaginacién una cartografia: sabiendo que aqui y alld por
cada trazo hay cientos de cosas gue el mapa no representa y
ni siquiera intenta representar. Este trabajo es fatalmente
posterior a la crisis de los meta-relatos: fragmentario, incom-
pletoyconscientedela ineludible opciondelaincertidumbre, Pero

también qumrc ser posterior al desencanto, y arriesgar una’

cartograf:a pohtzca que no renuncia a imaginar otros brde-
nesy que, por lo tanto, no identifica lo posmoderno con lo
pos-Uitépico. Y es en este gesto que ¢l canibal nos sirve como
dispositivo anticipatorio de la imaginacién politica.

Bl primer capitulo es un intento de recorrer o atravesar
diversos aspectos de la fextura simbolica de las identidades
del periodo de Descubrimiento y Conquista, de explorar la
constante atraccién semdéntica entre América y el canibalis-
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mo, y de examinar el papel del tropo canibal en la formacién -

de la Modernidad colonial v del ¢go comguiro (o yo conquis-

i tador del que habla Enrique Dussel).”” Veremos cémo el
canibal es en primer lugar, la marca de la alteridad americana ©
prefigurada antes del encuentro gracias a un archivo
premoderno que es actualizado en el momento de la -
expansion del mercantilismo. Aunque la palabra canfbal .
misma es una deformacién de un vocablo indigena usado por

primera vez en una lengua curopea a rafz del Descubrimien

to, en su significacién colonial concurre el archivo cldsico.:
sobre la otredad, la teratologia medieval, compendios y
catdlogos de saber del Renacimieato, historias populares -

sobre brujas v judios, relatos de viajeros, y los miedos y

ansiedades culturales de la Edad Media tardfa. Lo primero
que sucede es la superposicién de un sistema gnoseolégico, -

teolGgico y cultural a la realidad americana; vy luego, répida-

mente, ese imaginario se ajusta a las condiciones de una

¢ empresa moderna como es la de la Conquista. La escena

\ va modernas, sino que inauguran la Modernidad. Pese a la

aparicibn aqui y alld de monstruos en las crénicas y relacio-
nes, predominé cierto «realismo». En lugar de ciclopes v -
antrop6fagos, la conquista de América dio lugar a una =
terarologia moral: el canibalismo fue una de Ias marcas de dicha ::
monstruosidad, junto con la sodomfa, el incesto v la agresi-

vidad sexual femenina. Consecuentemente, la civilizacién
colonial aparece de manera proto-freudiana como restric-
cidn primaria de los apetitos salvajes: la prohibicién de
comer carne de la misma especie, la de tener comercio

sexual dentro de la familia o en ¢l mismo género, ylade la

libidinosidad sin limite de las mujeres. El canibalismo se
asocié tempranamente a una feminidad siniestra, voraz y

libidinosa. Aqui encontraremos no sélo el mito de las 2akchai .
de Euripides, sino la representacién del canibalismo —que

i{ canibal serd el lricolage de varios tropos e imdgenes del &
1| archivo previo en relaci6n con experiencias que no sélo son
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nunca ha sido definido como pecado— asociado a pecados
como la gula v la lascivia, v a la brujeria, que desde el siglo
v deja de ser una simple préctica pagana y empieza 4 ser
vista como arte diabdlico. Veremos como esos pecados,
teolégica, cultural e iconogrificamente asociados a imégcm
nes de mujeres, fueron trasladados al campo de significacién
del canibalismo.

El canibal americano fue, estrictamente hablando, una -
canibalesa: la corporeidad metonimica del Nuevo Mundo
descrita por Américo Vespucio corresponde al cuerpo feme-
nino apetecible y 4vido, deseado y temido, que se ofrece !
sexualmente y que castra. Textos e imdgenes sugicren la ||
ambivalencia constitutiva de la feminidad del objeto colo-
nial, Esos cuerpos de mujeres canibales y amazonas desnudas
que a fines del siglo Xv1 ya representaban ¢l contincn.te,
figuraban también resistencias del objeto del deseo co§om-al:
el cuerpo abyecto de la canibalesa americana era el limite
imaginado para su posesion absoluta, la imagen en la que lo
deseado se convertia en una mdguing deseante, figuracion del
apetito «ilegitimo» del Ofro, y fimite para el apetito coion‘ial.
Los relatos de canibalismo americano surgen asi en la tension
entre comer y ser comido, v —allende el asunto de su
historicidad— son verdaderas famtasias paranoicas, en el sentido
que les da Melanie Klein, como proyeccién en el Oro de
impulsos de la mismidad (I §1).

No debe extrafiar entonces que asimismo se imaginara un
cuerpo déeil, abierto, también desnudo, pero desprovisto
de agresividad: América acostada en una hamaca entre
la cornucopia de bienes, frutos y mercaderias, dindole la
bienvenida al conquistador; este cuerpo consumible apare-
ce desde Colén como un «buen salvaje». En la fantasia de la
entrega que supone este salvaje hospitalario encontramos
un ofre que no es propiamente Otre, ¥ un espacio definido
de manera contradictoria. Por un lado, el Nueve Mundo es
el Jocus de la abundancia de lo deseado; en la em de la
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mundializacién de los circuitos comerciales, América es.
objeto del consumo europeo y asf se la representa ¢

identifica, con las mercancias del trafico atldnrico: oro,
especias, tabaco, cacao, papagayos y otros animales exéticos,

ta madera del brasii y los cuerpos de ias mogas bem genris que
obnubilaron a Pero Vaz Caminha (I §6 v II §4). Al mismo :

tiempo, el buen salvaje, como metonimia del Nuevo Mun

do, sefiala el locus de la ausencia y del vacio, v es definido
mediante un inventario de lo que #o e y no fiene. A ia-

profusion de bienes o cornucopia corresponde Ia ausencia

de propiedad, la inocencia, la falta de religién y la inexis-
tencia de conocimientos, derecho y organizacién politica, -
La imaginacién conjunta de la Aipdstasis del haber mercantil e
del déficit cultural indigena permitfa pensar al Nuevo Mundo
como depdsito inagotable de mercancias y como una pégina -
en blanco; es decir, las dos condiciones imaginarias del

colonialismo (I §2),

El problema de la imaginacién de un Edén era, por o
supuesto, como justificar la perturbacién europea de ese
estado de inocencia. El canibal jugé un importante papel
en la conformacién de la Razén imperial moderna al justifi- i
car la entrada europea a la escena edénica: el europeo
Hegard, no a perturbar el paraiso sino a proteger a las victimas =
inocentes de sacrificios sangrientos y festines canibales, Bl =
, discurso colonial estd marcado por el imperativo de la -
produccién de una razén imperial justificativa. Gran parte
de la zextura de la Cambatia es juridica; durante todo el siglo
XV se producird insistentemente un cuerpo legal que -
autoriza la guerra y el sometimiento de los canibales. La

Corona movida por las denuncias de los dominicos, quiso
saber exactamente quiénes eran y dénde estaban los caniba-
fes; mediante una serie de probanzas y cédulas reales se
procedi6 a trazar una cartografia encomendera 'y tautolégica que
definié a los canibales por su ubicacién geografica, la cual, a

su vez, era prucba de su canibalismo. Asimismo, el discurso
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iurfdico indetermina semdnticamente el canibalismo iden-
(ificandolo con la resistencia aborigen. El cuerpo ieg.al dela
Canibakia es fracturado, ademds, por dos circunstancias cru-
ciales v relacionadas entre si: primero, el debate por parte de
la intelligentsia imperial sobre la esclavitud y el propio derecho
de conquista. Y en segundo término, la tension y enfre}n.ta-
miento entre la Corona —que centralizaba el poder politico
g econdmico— y los encomenderos, que como una fuerza
polftica centrifuga tendian a disgregar €sa fg’ran ecumene
que fue el imperio de Carlos V. La prohibicién ide:l ’traba}o
forzado de los indios dio lugar a una dc'ias més célebres
disputas teolbgico-juridicas, y fue una importantc carta
politica de fa Corona contra el poder encomendero. L?s
encomenderos se dedicaron a probar que la fuerza de trabaj’o
provenfa de canibales, o de esclavos rescatados de ios. cani-
bales. Entre el universalismo imperial evangélico, la dls_puta
con los encomenderos y el cuestionamiento sobre la justa
guerra ¥ la conquista, surge la cuestion de los dt?rcchos del
Otro; o para ser més precisos, del derecho de corzqm{z‘a del Otro.
Jusistas y tedlogos como Francisco Vitoria dctcrmlnarc?n que
ni la concesién papal de América a los reyes de Casu}ia, ni
¢l pretendido canibalismo de los aborigenes, eran justas
causas per se para las guerras de conquista. L.a razén para la
presencia imperial en América era la proteccion dr?l inocen-
te de supuestos tiranos locales que exigian sacrificios de
victimas para consumirias en fitos canibales. Bl giegato
vitoriano era, claro, un corofario a los hechos curaplidos de
la conquista de México. El derecho internacional humani-
tario surge & posteriori de la Conquista, para asentar la
autoridad de la presencia imperial y en medio de ﬂcc:oncs
juridicas como la tirania de los canibales ¥ \a defensa de los inocentes.
En este contexto aparece un defensor de las bulas papales:
Bartolomé de las Casas. Su defensa del titulo pontificio era
la base de otra ficcién juridica: la encomienda evangdlica por la
que se definia ¢l Imperio como pastor de pueblos con ¢l

=
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deber de evangelizar y proteger a los inocentes, no de los
indios canibales sino de los lobos conquistadores y encomen-

) deros (I §3 vy §4).

La imagen del canibal fue semdnticamente unida a fa de =
América no sélo por las cronicas v relaciones, las leyes v los
debates filoséfico-jurfdicos, sino especialmente gracias a la -
abundante representacion icono-cartogrifica v etnogréfica L
del Nuevo Mundo. El canibat marca el drea det Caribe (que -

“ «nombra»), México v la costa atldntica continental del Brasil

- hasta el Rio de fa Plata, v llega a identificar a toda América. |
- La Canibakia es entonces resultado de una mirada cartografica *
del Otro; mirada pandptica que autorizaepistemolégicamente =
- al colonialismo y que incluye no solamente los numerosos =
mapas en los que e} signo del canibal representa v sefiala a -
América como lugar de!l deseo y lugar de dominacién, sino 5
también los trabajos «etnogréficos» que organizaron un

sistema de representacién de la Otredad sobre el eje de los
sacrificios humanos y el canibalismo. Estas etno-cartografias
asientan —mediante el tropo canibal- el lugar espacial, moral
y politico del colonizado, y su tiempo salvaje o asincronia
respecto de la hora de la civilizacién (salvajismo, nifiez,
inferioridad). Al mismo tiempo constituyen al Sujeto mo-
derno colonial y eurocéntrico que observa desde el «aqui y
el ahora» de la civilizacién, al canibal del «alld y el otrora»
salvaje. La sincronizacién de estas temporalidades, inde-
pendientemente del nombre que se le dé (evangelizacién,
desarrollo, modernizacién, globalizacién) estd fundada en la
espacio-temporalidad etnogrifica colonial.
_ El surgimiento de la mirada etnogréfica moderna puede
rastrearse en las relaciones comerciales de algunos grupos
" indigenas de lo que hoy es Brasil con los europeos que
competian por las rutas del corercio atldntico. Esa compe-
tenciay el sistema de alianzas comerciales producen curiosas
re-acentuaciones; el canibalismo de los socios v aliados es
visto «etnogrificamente» dentro de un discurso expositivo
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y explicativo. Aunque no se lo justifica, el canibalismo.c‘s
definido como una prictica guerrera asociada al valor mili-
car. Asi las cosas, el canibalismo de los amigos no es igual que
el canibalismo de los aliados de los enemigos. Los franceses
haran varias distinciones y clasificaciones entre el canibalis-
mo noble o militar, v el canibalismo salvaje o alimenticio de
cribus enemigas o que se negaban al comercio. El apetito
comercial del salvaje es, por lo general, inversamente pro-
porcional a la abyeccidn de sus practicas antropofigicas. Este
gipo de resemantizacion estratégica hard que los holandeses
en el Brasil representen ciertos grupos indigenas que no
pueden incorporar al sistema de plar;j:aciones ¢omo mons-
truos canibales, v los ingleses denuncien el canibalismo
comercial y sexual de los espafioles que frustran sus prime-
ros intentos coloniales en Guyana (I §5 y §6). _

El tropo canibal funciona como un estereotipo colonial;
fija o significa al Ofro; produce la diferencia y también, el terror
de! reconocimiento en ella;® en él coexisten el repudio y la
afirmacién det Otro, v —como ocurre con el canibalismo— el
mismo tropo que sefiala lo diferente anticipa el encuentro
con la propia monstruosidad. El canibal nunca ha sido
exorcizado del orden de la mismidad: stempre ha permane-
cido, de una manera u otra, como posibilidad de la esfera de
quien pretende fijarlo como cosa ajena. El canibal es laframpa
especular de Iz diferencia, titulo del segundo capitulo. La
diferencia colonial se revela como un eslabdn quebradizo, una
frontera textual frigil y permeable, a ambos lados de la cual
puede encontrarse el yo.

Una de estas formas de reconocimiento es el encuentro
con el canibalismo blanco. No es que el Oro en el cual nos
reconocemos se revele diferente y cause por eilo ansiedad,
sino que se descubre que el Yo estd secretamente habitado
por el salvaje comedor de carne humana. Los NUINEFOSOS
reportes de canibalismo entre los propios europeos consti-
tuyeron verdaderas distopias coloniales que desestabilizaban

T
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la distribucién entre diferencia y mismidad. El canibalismo
del europeo desordena ef régimen trépico del adentro yvel
afuera produciendo zonas de «insoportable» ambigiiedad, .
objeto de exorcismo escriturario. Son necesarias nuevas ;.
distinciones entre ¢l canibalismo salvaje y ! canibalismo de =
los propios, y entre los cantbales espaiioles v el 290 conquiro. -
En primer lugar, la escena del canibalismo blanco es.
«excepeional»; el canibalismo aparece como una tragedia -
resultado de condiciones extremas de hambre (Ulrico .
Schmidel) o como resultado del «naufragio» y disolucién
del «pacto social» de algunos espafioles desesperados (Alvar-:'_ .
Nidfiez Cabeza de Vaca); en ambos casos el aparato cultural
y civilizador entra en crisis a causa del hambre; ¥y aunque -
«horrible», el canibalismo es inteligible. En otros casos,’
como el de Ifiigo de Vascufia'y sus hombres, en los que el
conquistador cansado de comer palmitos decide hartarse de -
indios, Ia historiografia imperial introduce en la escena al
demonio, dispositivo otrificador por excelencia, para dis-
tanciarse del canfbal blanco. Vascufa y su banda de antro-
pdfagos no son «de los nuestros»; son del diablo (Gonzalo F
Ferndndez de Oviedo). En todos estos casos y tantisimos -
otros se desvanece el hecho de que la ocasién que da lugar
al canibalismo blanco es —antes que ¢l hambre o el demonjo—
¢l colonialismo (II §1).
¢ Otra trampa especular ocurre en las etnografias evan-
‘gélicas sobre el sacrificio y la antropofagia ritual mexica.
Las conversiones en masa que tanto entusiasmaron a los
primeros frailes en la Nueva Espaiia, pronto revelan formas
hibridas aterradoras: la alteridad resistia —se pensé— me-
diante la ocultacién, la mimesis y las mezclas facilitadas por
supuestas similicudes entre la religién «antigua» v la caté-
lica. L.a més pavorosa de esas «coincidencias» ~que el propio
Cortés advirtié— fue la percepcién de la semejanza teoldgica
entre los sacrificios humanos mexicas v el sacramento
eucaristico, especialmente en aquellos en los que la victima
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encarnaba a un dios cuya sangre o carne era consumida.
Como el catolicismo afirmaba dogmdticamente .cog’tra fa
Reforma la realidad material de la tmmza&s:czmmm'ﬁ c'iel
vinoy el pan en lasangre y el cuerpo de Cf:is.to, los sgcnﬁmos
mexicas producian un reconocimiento siniestro e {I}tolera-
ble. Las «similitudes» fueron exorcizadas conc;bxcndolgs
como copias; en este caso, como resultado de un p/agz'a
diabélico: inspirados por el demonio en competencia envi-
diosa con Dios, los sacrificios antropo-teofagicos mexicas
eran expresién mimica y perversa del sacramento eucaris-

rico (IT §2).

enconted y reconocié en el Otro. Bl cristianismo podia ser una

=

Otra tradicién hermendutica, de corte sipcretista, se

continuacion del sentimiento religioso presente en las |

religiones indigenas, pues en ellas ya estaban anunciados los
misterios del cristianismo. Esta tradicién —en la que encon-
traremos entre otros a Bartolomé de las Casas— requerfa,
claro, el ajuste doctrinal del «probiema» del canibalismo: ~
Las Casas solucioné este delicado asunto mediante la com-
paracién relativista con la Antigiiedad, la fozr.nulacién de un
sentido biblico para la resistencia caribe (castigo delos ma%os
cristianos), el reconocimiento de una dimensién teologica
en algunos ritos canfbales {como prefiguracién de la} euca-
ristia) y la construcci6n de un nuevo canibal: ¢l co'nqmsta.dor( ,
y el encomendero. Las Casas se alejo del ego conguiro medl,an‘» i
te el tropo del canibalismo que usé contra los que llamé
«lobos» y «carniceros» feroces que «consumian» la sangrey .
los cuerpos de los inocentes corderos indigenas en un
sacrificio hecho a la «diosa muy amada y adorada de ellos, la
codicia» (I1 §3). _

El canibalismo fue, ademds, una suerte de espejo para
ejercicios paranoicos y narcisistas en los que ‘el ego moizlc_amo
s¢ afirma v en los que también entra en crisis meiancoli.cas.
De la aventura colonial francesa en ¢l Brasil (I §6) surgirdn
varios textos que usan ¢! canibalismo como artefacto espe-
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cular: la etnografia de Jean de Léry, pretexto de una
polémica religiosa con la Contrarreforma, y el famoso
ensayo de Michel de Montaigne, quien sin pisar el Nueve
Mundo, hizo del canibal un artilugio de ventriloquia moral
y critica de su propia sociedad. El ensayo de Montaigne —que -
de manera impropia ha sido visto como el texto fundados
del relativismo culturai~ alaba la virtud de los canibales.
tupinambd, en los que ve valor, naturaleza, salud y felici-: E
dad. Los canibales le sirven a Montaigne para lo que Roger
Celestin ha llamado un wie estacionario (294, 295) a un
espacio americano ideal(izado) v a un tiempo libre de la -
corrupcién del presente. La Canibalia de Montaigne no es
americana ni nombra la barbarie sino un tipo de saimjismo _
P mitico cmparentado con la Adad dorada: naturaleza sin @
trabajo ni agricultura, costumbres sin afectaciones, j justicia::
sin leyes, etc. La razdn moderna de lo exdtico es en Montaigne
un atajo hacia el Y2 melancéiico (11 §4).
Pasado el momento de las grandes conquistas y explora-
ciones espafiolas en América, el canibalismo tiene en el siglo
XVI y parte del XviI una importante funcién. Le draucana
(1569, 1578, 1589) de Alonso de Ercilla, el drauco domado -
(1596) de Pedro de Ofa, Elegias de varones ilustres de Indias
(1589-1601) de Juan de Castellanos o Lz Argentina (1602) de ~
Martin del Barco Centenera ~por mencionar algunos ejem--
ples— procedieron de manera ambigua al encomio del
«salvaje»: araucanos, guaranies, caribes y pijaos fueron ofros
heroicos cuya derrota acrecentaba la gloria del vencedor. El
canibalismo (como la idolatria) funciond como un mecanis:
mo para morigerar el encomio formulario del o#ro v distin-
guir a los contendores épicos (II §5). La épica bélica tuvo
una continuidad nimia en el Barroco. El «indio» mds que un -
guerrere con pose de caballero castellano, es, discursiva- o
mente, parte del rebafio imperial evangélico, y en la précrica
colonial, un trabajador més o menos integrado en la produc-
cién. Acaso estas circunstancias hacen que el teatro del Siglo
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de Oro retome con notable desgano lo épico en obras como
I Nuevo Mundo descubierto por Gristobal CGoldn (1614) y drauce
domado (1625) de Lope de Vega (1562-1635), en donde hay
una exaltacién nacionalista del Descubrimiento y fa Con-
quista, al mismo tiempo que se expresan las «dudas mora-
les» con las que se habia formado la razén imperial en el siglo
xvi. El Barroco retoma las criticas humanistas a la codicia y
lamenta el «<hambre por fos metales»; pero al mismo tiempo
sc decora con esos metales que condena: el tropo del
canibalismo nos sirve de nuevo como clave de lectura. Uno
de los aspectos més elocuentes de la economia simbolica
parroca del canibalismo es el Jamento retérico y moral de
varios poetas como Luis de Géngora contra las navegaciones
coloniales. Este lamento propondrd la idea de que los
metales de la «grande América» pasan fugazmente por el
cuerpo de Espafa, el cual es devorado por <?I «Interf:s
ligurino» de la banca de Génova y los Paiscs_Ba}os. E:ﬂsp'ana
es el cuerpo intermediario de la acumulacién capitalista
canibal; v ella misma, victima de la Modernidad que inau-
gura (II §5).

Creo que es muy significativo que mientras que se ccmci.caw
na el <hambre por los metales» v se piensa el cuerpo imperial
como una victima de apetitos curopeos, la imagen del canibal
aparezca en la poesfa amorosa como la contracara dt? una
amante que primero —como América~ es una especie de
continente de joyas, oro, perlas y mercancias coloniales (Fran-
cisco de Quevedo) y luego se convierte en caribe ficro
(Francisco de Borja, Lupercio Leonardo y Argensola). El
Barroco también tuvo su devoradora de hombres, una feminidad
que, como América, es deseada v temida, espacio lleno de
riquezas y miquina deseante y canibal (II §5).

La «trampa especular de la diferencia» tratada en el
Cruz (1651-1695) —aunque tiene tras "de si mis de siglo y
medio de retérica del plagio diabdlico para la antropo-teofagia

\capatu[o IT tiene una «solucién» criolla. Sor Juana Inés de la
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mexica~ recoge la tradicién contraria, que en el siglo xvi. ria natural, la etnograffa y la historiografia (Conde de

habia tenido su exponente més sistemético en Las Casas. En Buffon, Cornelius de Pauw, Willlam Robertson, Hegel).wy

las loas a dos autos sacramentales, Sor Juana traduce simbg- - Algunos de estos textos serfan refutados en la que Antonello L
+licamente a América india, idélatra v canibal (lo particular’ Gerbi denoming la «disputa sobre el Nuevo Munsio» (175.0-
- americano) en la continuidad de lo universal (el cristianis- 1900), en la cual varios intelectuales latinoarpcracanos dls~.
mo, el Imperio). Estas apropiaciones simbélicas tienen que cutieron el fugar anémalo o degenerado asignado por la

. ver con la emergencia de una conciencia crivlls (no con un: raxonomia ilustrada al Nuevo Mundo. La mz‘e[]zgem_‘sm cn_c)iia_r',E
mexicanismo proto-nacional) que marca una diferencia bara . eyidencia en esta esquizofrenia cultural su occidentalismo |

participar en la comunidad letrada imperial desde la perife-
ria (11 §6). :

El tercer capitulo explora “§gj§\i£1$tancias de significacién’ -
del gansbatismo {en correspondenciay tensién com‘eli'
buen salvaje) en algunos textos representativos de la historio-
Mrada, los discursos de la emancipacién y las litera-
turas nacionales latinoamericanas del siglo xx. El saboage
(bueno o canibal, poético o teratolégico, idealizado u otrifi-
cado) constituye un artefacto de enunciacién retérico-
cultural para imaginar y definir hegeménicamente a la nacién -
en oposicién con sus alteridades étnicas vy politicas. Los
satoajes decimonénicos Iatinoamericanos funcionan entonces’
—€N U repertorio vario— como fo que Gilles Deleuze y Félix’
Guattari han lamado personares conceptuales: verdaderos agen

periférico. Por una parte, las elites ilustradas amefic?ir}gs d
sefialaban su norte en la constelacién ilustrada de la civili-
zacién v el progreso, y por otra, impugnaban los presupues-
tos eurocéntricos v deterministas de la lustracion europea.
Francisco Javier Clavijero —acérrimo contradictor dew_D_s
Pauw y respetuoso critico de Buffon— por ejemplo, se ocupd
de auscultar v relativizar con ojos americanistas la supuesta
darbarie de los sacrificios y canibalismo aztecas. Asima.smo,
exploradores como Alexander von Humboldt., es'tab§e<?1t3ron
modelos de valoracién de lo verndculo, los «ojos imperiales»
del reconocimiento de la identidad (Mary Louise Pratt),
Humboldt, por ejemplo, vapulea ¢l colonialismo fasgaﬁoi ¥
provee un modelo para los relatos del ?:.fmorzd:!.a.smo fie. la
emancipacion en su importante critica histérica y etimoldgica

tes de enunciacién, como el Sdcerates de Platén o ¢l Zaratus- . sobre el pretendido canibalismo de los caribes (}II §1). E_St_a

tra de Nietzsche (1991: 60-81).% . multiplicidad seméntica v conceptual del salvajas_mo posibi-
La Hustracién europea concibe dos tipos de artefactos . lira que en la primera mitad del siglo XiX se reactive el tropo

satoages o formas conceptuales del salvajismo: un duer salogie - de buen safoaje en su versibn arqueoldgica (mediante :

que expresa el pesimismo ilustrado frente al progreso v exhumaciones nacionalistas de lo indigena) en desarrollo |

,’anuncia las metédforas modernas contra la modernidad capi-

/ talista (Rousseau), y el canibel de ta Encyclopédie (1751-1772), -
! de los discusos (neo)coloniales europeos v de las ciencias -

de una practica discursiva que Hobsbawm llama z'm)efmo'zf de ;
la tradicion (375 v 376). El pensamiento de la emancipacién
en busca de hegemonia hace de la historia colonial parte de

sociales y naturales del siglo xvir. Estas ciencias propusieron . sy capital simbélico-politico. Los criollos independentistas 7
que los aborigenes americanos ejemplificaban estadios pri- & se ven como «vengadores de la sangre» indigena; de lla
mitivos del desarrollo humano y que el ambiente malsano sangre simbélica de un indio mitico del pasado, claro esti.
del Nuevo Mundo conducta a la degeneracién. Encontra- " Enel mismo orden de ideas, los tropos del imperio devorador

mos variaciones de este paradigma determinista en la histo- v tigre del manso del humanismo del siglo xvi son reactivados




- temente ei salvaje significo el «
' to del ideal Guropeista criollo. Por ello, el salvaje conflictivo
- del presente (indio, esclave, cimarrdén, gaucho, etc.) fue
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contra el imperio espafiol de principios del siglo xx (Simén
Bolivar, José Joaquin Olmedo). La conquista del Incario y
la de México fueron en el siglo ¥ motivo de proclamas,
poemas patribticos, obras dramdticas y novelas indianistas.
Se significs ta historia incluyendo en la genealogia patria a
algunos mdrtires indigenas como en Jicotencal (1826) de José
Marfa Heredia, o Guatimoc (c.1820) de José Fernindez:
Madrid. No sucede asf en la famosa novela Guatimozin (1846) ..
de la hispano-cubana Gertrudis Gémez de Avellaneda que,
en iltima instancia, define sus lealtades culturales colo-
nialmente y a favor de la tradicién hispdnica; por ello
Guarimozin se desdibuja como personaje, los sacrificios
mexicas de soldados espafioles son descritos como martirios
y Cortés, como genio conquistador (III §2).

Ahora bien: por lo general, el «salvaje» no fue en
Latinoamérica un artefacto melancélico o un simbolo de la-
inocencia pérdida con el progreso (Rousseau), ni el canibal ©
un signo de la propia barbarie (Coleridge, Goya), ni el -
monstruo una reaceién contra el desorden de «lo natural»
que la civilizacién moderna introduce (Shelley). Frecuen--:
£CLo» americano respec-. -

objeto de la violencia del Estado (neo)colonial. Gran parte
de los discursos nacionales latinoamericanos no veian en el
salvajismo bondades sino heterogeneidades amenazadoras,
como en el caso del Romanticismo temprano del Rio de la'.
Plata y de los indios birbaros v vampiros de La cantiva (1837)
de Esteban Echeverrfa. Los «tigres humanos» de ese poema
no son los conquistadores como en. el «Jicotencal» de-
Heredia, sino los salvajes de la frontera que le disputan al
Estado el espacio de la expansién territorial y que son'
obsticuio de la economia estanciera (111 §3).

Por otra parte, durante la primera mitad del siglo X en
la Argentina, la competencia criolla por la hegemonia estatal
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trasiadd el tropo det salvajismo de la frontera v sus indios
problcmamcos a la retérica politica liberal contra el régimen

de Juan Manuel Rosas. El tropo del monstruo cantbal tiene’

una larga tradicién como metdfora polmca para la tirania
y contra ‘el Estado de apetito insaciable que se come a sus_
proplos hijos; en la Edad Media v el Renacimiento, y luego
en la cultura del Barroco no fue rara la visién del rey o
tirano antropdfago.®® Mds tarde es el propio Goya el que
parece acudir a la imagen del Saturno devorando a sus hijos
como una metdfora del poder politico v del decadente
imperio espafiol (IIT §1). La construccién del dominio
espafol como una tirania voraz fue comin en el pensamien-
to de la emancipacién (II1 §2). Nunca han faltado en la
literatura latinoamericana tiranos canibales como Ignacio
de Veintemilla, fustigado inclementemente por el polemis-
ta ecuatoriano Juan Montalvo en su ensayo £/ antropdfage
(1872), o el dictador de E/ otofic del patriorca (1975) de
Gabriel Garcia Médrquez, que se manda a servir en una cena
rodeado de sus «leales» a uno de sus generales que lo ha
traicionado. Rosas serd llamado el monstruo canibal en Facun-
do: civilizacion v barbarie (1845) de Domingo F. Sarmiento,
ensayo fundacional de la cultura letrada latinoamericana.
La reflexidn sobre la barbarie en €l es instrumental: de una
interpretacion del paisaje bdrbaro se deriva la del caudilio
Facundo Quiroga, y ~a su vez— mediante la biografia de éste,
se pretende interrogar el horror politico del régimen de
Rosas, En el ensayo la barbarie tiene dos tipos de suertes
figurativas. Una habla v revela asf su pacto con la civiliza-
cidn: el salvaje, la geografia indémita, los gauchos v hasta
¢l caudillo Quiroga representan ia barbarie familiar, domes-
ticada por la letra, materia del proyecto utdpice de la nacién
moderna. Por el contrario, Rosas es 1a figuracién enigmadtica
de la barbarie: el llamado por Sarmiento «Esfinge Argenti-
no» representa la barbarie teratoldgica, letrada, hegemadnica
y suplementaria que la cuded lerrada liberal no puede

i
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reducir: el «canibal de Buenos Aires». Rosas es ademds
asociado ~dada su cercania estratégica con sectores popula-
res afro-argentinos— a fa abyeccién racial y la africanidad en’:
£/ matadero de Esteban Echeverrfa (c. 1838) (III §4). :

Desde el Descubrimiento, el tropo canibal se dcsplaza
seméntica y racialmente entre el Africa v el Caribe, de ida:
¥ vueita, varias veces: en el Descubrimientoy la Conqmsta,,g:
los cinocéfalos africanos de Plinie con cabeza de perro
reaparecen en el Caribe como canibales (5. XV1 y xvil); més
adelante, el canfbal se mueve con las fronteras del colonia- _g
lismo de los siglos xvi y xvint al Africa negra; v luego el
tropo canibal regresa a América como justificacién de la'
explotacién del trabajo esclavo, en las imdgenes del negro’
insurrecto de la Revolucién haitiana (s. xvim) v como
mecanismo paranoico en los relatos nacionalistas (s. x1x), -
Estos desplazamientos corresponden a los vaivenes de las
expansiones coloniales modernas v a la trata trasatldntica
de seres humanos. El alegato del canibalismo legitimaba la
captura de esclavos en Africa y el régimen de expiotacién’
del trabajo en las présperas economias coloniales del -
Caribe (Jamaica, Saint Domingue, Cuba, etc.). La semdn-
tica deshumanizadora del canibalismo estaba regida por lo
que Hegel lamé el principio africano: la supuesta voracidad,
sensualidad e irracionalidad de los negros, «perfectamen-
te compatible», segtin él, con la antropofagia (1997: 134).
Es preciso anotar que, como habia sucedido en el siglo xvi, -
el tropo canibal de la lustracién articulé el discurso:
colonial y Ia explotacién esclavista, y al mismo tiempo, sus
criticas. A finales del siglo xvit —mientras se desarrolla el
capitalismo industrial britdnico— intelectuales de diversa
indole ven en la esclavitud una forma de canibalismo. =
. Dichas imégenes son usadas, por ejemplo, por Samuel
+ Taylor Coleridge (1795) v mds tarde por Marx para refe- .
| rirse a la relacion voraz entre el capital v el trabajo (111 §5
© y VI §1). En Latinoamérica, especialmente a partir de la -
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Revoluci6n haitiana, el canibal negro nomina a los trabajado-
res bdrbares que sostienen y a la vez amenazan las ecom?mias
sociedades esclavistas. En todo el sistema de plantaciones
de! Atlantico desde el sur de los Estados Unidos a las
plantaciones del Caribe y el Brasil, Haiti significd el terror
al principio africano mediante la imagen gética de un negro
sublevado v salvaje que destruye los medios de produccién,
mata a sus amos y celebra sangrientos ritos de vudd que
incluyen el canibalismo. El canibal oscuro, «Hait, fiero y :
enigmatico, / [que] hierve COHIO Una amenaza» ~Como rezan ;
los versos del puertorriquefio Luis Palés Matos casi siglo y -
medio después— recorren de manera accntuada ta textura del
nacionalismo hispédnico en el Caribe. La nacién en Se‘mto“
DGHInEo se forma bajo la amenaza de las invasiones haitia-
nas y de la supuesta africanizacion que representaba la
influencia de Haiti. El uso del tropo del canibal-negro en
¢radiciones populares y litesarias como el relato de <El
Comegente» o <kl Negro Incégnito», expresa cabalmente
este componente paranoico y colonial del nacionalismo en
la Reptiblica Dominicana (IIT §5). )
Una de las instancias que conecta de manera explicita los
tropos del buen salvaje y el canfbal con el nacionalismo de
los siglos XiX y XX es el indianismo brasilefio, del cual las
novelas O Guarani (1857) Jracema (1865); y Ubirajara (1874)~
de José de Alencar son expresidn canénica. El indianismo
expresaba una tradicién diferenciadora frente a .io portu-
gués y hasta cierto punto la tensién local del nacionalismo
brasilefio con el disefo (neo)colonial v global en el que se
insertaba. Asimismo, el buen salvaje del indianismo alegori-
7a la génesis idealizada de la nacién como producto ifnaigi—
nario de alianzas sociales fundadas en el mestizaje.
Frecuentemente se olvida, sin embargo, que ese dugn saloaje
es parte de una economia maniquea y ambivalente en la cual
el canibal aparece como suplemento de la edulcoracién
roméantica de la violencia fundacional o como subrogado de
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la alteridad étnica. El indianismo brasilefio indianizé 14
cultura en un gesto paradéjico desde el punto de vists:

histérico; en primer lugar, los pueblos indfgenas fuerony eran:
desposeidos y exterminados mientras se levantaban los monu-7

mentos de su conmemoracién. En segundo lugar, el procedi.
miento de nombrar la nacidn satvaje ocurrié a expensas de fa:
memoria de la violencia colonial cuyo olvido requeria el relato
nacional.®* El amor o la devocién indigena es el dispositive |
sincretista por el cual se imagina la resolucién de los conflictos
de la colonialidad y la insercién/disolucién idilica de la-
heterogeneidad en la ‘matriz nacional luso-brasilefia. Por
Gltimo, en el indianismo puede leerse el enmascaramiento de.
una sociedad estamental y esclavista que sustituia simbélica:
mente a los oprimidos de la fuzendz con los de la Colonia, v la
violencia esclavista con la servidumbre amorosa y voluntaria
Con todo, los idilios indianistas estin bajo el asedio de aquello -
que niegan: monstruos, canibales, insurrecciones de esclavos;
La solucién amorosa que proponen deviene mestizaje trdgico,
desastre; destruccién antes que fundacién. En las novelas:
indianistas de Alencar los canibales de los relatos coloniales
dan cuenta del terror a la africanizacién e insurgencia de fos
esclavos que la ciudad letrada brasilefia disfrazé de aimorés; f
tabajaras, tapuias y tamoios comedores de carne humana. En
otras palabras, el indigenismo sustituia a la Historia no
representable y reprimida en el dnconsciente politico, la Historia |
como dolor y violencia que se resiste al deseo v recodificacion
estética, y que coincide con Jo Real lacaniano de la cultura.
nacional. En 1889, Carlos Gomes —autor de la épeta O Guarani
(1870) basada en la novela de Alencar— estrena la 6pera Lo
Schiavo (O escravo) para celebrar la Lei Aurea de abolicién de
la esclavitud; pero ni siquiera entonces se renuncié a la
miéscara indigenista: los hechos representados se situaron en
el siglo xvi, y el negro esclavo se torné indigena tamoio;
anacronisme que caracteriza al indianismo decimonénico -
brasilefio (111 §6). E
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Desde finales del siglo xx, The Tempesz (1611) de 'Wliiiiam f
Shakespeare —obra coetdnea de los inici.os del colomahs;no
pritanico en las Américas— se convirtié en un rec.urrldo
artefacto cultural para la imaginacién de América Latina. E~
argumento del drama inglés entrelaza tres tramas: la aven-
cura de un grupo de nobles ndufragos que ll.e.:gan a upa isla
en la que Préspero vive exiliado con su hija M:rag}da; el
drama politico de Préspero resultado de la usurpacin df_:l
ducade de Milan por parte de su hermano; y la historia
de amor entre Miranda y Ferdinand (hijo .del rey de
Népoles). Sin embargo, las lecturas latinoa.mencanas d(? la
obra han girado alrededor de dos personajes secundarios:
Ariel, un ser etéreo que sirve a Prospero; y Calibdn (anagra-
ma de canibal), un esclavo monstruoso que se rebela contra
Ja autoridad de Préspero, intenta violar a su hija y atenta |
contra la vida de su amo. .
De manera esquemitica puede hablarse de dos grandes
paradigmas de la apropiacién simbolica de Tﬁ_e Tempgft en
América Latina: el grieismo y el calibanismo. El paradigma

ariclista es tratado en el capitulo IV'en sus dos variantes mds
importantes: el monstruo tragaldabas del antimgeriaiisme
modernista, v las aprensiones del nacionalismo elitista frente
a las «muchedumbres democrdticas». En el ariefismo el tropo
canibal sufrird un adelgazamiento. La alteridad —en el
espacio nacional {la multitud) y en el geopolitico continental
(los Estados Unidos)- fue representada con imédgenes afines
al canibal (ie.: avidez y monstruosidad) pero re-acentuadas
en el personaje concepruad de Calibin.

La visién de los Estados Unidos como Ofro y de las
muchedumbres como canibales/Calibanes de la modernidad
latinoamericana obedece por partida doble a las configura-
ciones del imperialismo y a los procesos de proletarizacion
en Latinoamérica; en Gltima instancia, a la colenialidad, que
es ley de lo que puede ser dicho y el limite de lo que puede
ser pensado. De allf, que imperialismo y multitud sean las
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dos coordenadas discursivas del ariefismo pero raramente
' objeto de su andlisis. José Marti —quien no se sirvié de fa

matriz conceptual del drama shakesperiano— representa un
caso anémalo del latinoamericanismo modernista. Quizd el
hecho de que pensara a Latinoamérica desde su exilio en los
Estados Unidos, atento a los conflictos internos de su
modernidad, v que opusiera el proyecto de liberacién nacio-
nal de Cuba tanto al imperialismo espafiol como al norte-
americano, le permitié una lectura de la densidad histérica
del momento rara entre sus contempordneos modernistas,

Marti advirtié la relacién entre la transformacién monopo- -

lista del capitalismo norteamericano y su creciente apetito
colonial, v planteé el arsenal metaférico con el que el
arielismo latinoamericanista veria a un monstruo voraz en los
Estados Unidos. Asimismo, observé la proletarizacién y los
conflictos obreros en las grandes ciudades industriales y
usé la metafora del canibalismo tanto para el monstruo del
capitalismo monopolista e industria, como para ¢l monstruo
popular resentide y hambriento por el que sentfa compasién
pero cuya efervescencia recelaba (IV §1).

La guerra de 1898 fue, como ha sefalado Iris Zavala, el
evento —en el sentido bajtiniano- de coincidencia de espacio
v lugar de la cartografia simbélica para pensar Latinoamérica
frente al imperialismo. En el inicial reparto conceptual de
The Tempest, se invocd a Ariel (latinoamericano, espiritual,
apolineo vy marca de la civilizacién) contra Calibdn (norte-
americano, grosero, barbaro, borracho, dionisiaco y materia-
- lista). El ensayo 4rie/ (1900) de José Enrique Rodé canoniza
. esta oposicién, pese a que —como demostrd Gordon
Brotherston— éste es un aspecto menor en el texto, La
lectura que se propone parte del hecho de que Calibdn es
apenas nombrado tres veces en el Arie/ y no respecto al
imperialismo norteamericano sino en relacién explicita con
las muchedumbres. Fue Rubén Darfo quien en «El triunfo
de Calibdn» defini6 la oposicin Ariel/Calibar, ¥ propuso T
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identidad latinoamericana como consecuencia de una derro-
ta heroica frente al imperio calibdnico. En su conjunto, el
arielismo finisecular funciona mediante la estetizacién de lo
pohtaco fa imaginacion de una comunidad “&tnico-cultural
trasatidntica con la Europa «latina», la oposicién discursiva
de esa América «Lartina» a la Modernidad capitalista
hegeménica de los Estados Unidos, y el silenciamiento de las
heterogeneidades e insurgencias populares al interior de la
nacién (IV §2). El arielismo construye utopias letradas en ¢i
umbral det desastre; sus metiforas y fuentes literarias tienen
la conciencia trigica de la derrota: hispanismo quijotesco,
latinismo francéfilo después del triunfo de Prusia y de la
revolucién de la Comuna, escatologias ocultistas sobre el
griunfo de la materia v el fin del espiritu y, de manera
especial, la concepcidén de la wwidad fragmentada de
Latinoamérica. El tantas veces invocado frente comtn para
resistir la hegemonia norteamericana nunca corresponde a
una realidad politica. Las naciones latinoamericanas mantie-
nen relaciones estratégicas con los Estados Unidos, y hasta el
propio Dario que habia dicho que su «alma latina» jamds se
prostituirfaa Calibdn (1898),invitaaunaalianza panamericana
con el 4guila del Norte en «Salutacion al dguila» (1907). En
contraste, José Maria Vargas Vila propone otras imdgenes para
la crisis arielista: mientras los ideales son «pisoteados por la
multitud irresponsable», las dguilas del norte despluman (y
se comen) a los condores del Sur {(Anze Jos birbares, 1900). La
devoracién, el desgarramiento y la mutilacion de América
Latina son escenas de un cataclismo inevitable que «el
Imperio del Verbo» no puede conjurar (IV §3).

Durante la pramera mitad dcl slglo XX el arielismo tuyo’ "‘

nismo, de definiciones mas o menos occndentahstas de la
ideritidad nacional al popuhsmo nacionalista, y de! dcmo—
liberalismo al proto-fascismo. El que lamamos el «amblgﬁo
magisterio de Ariel» corresponde a los desarrollos del
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discurso arielista en medio de los conflictos sociales y
culturales que traen los procesos de modernizacion de la |

primera mitad del siglo xx. Encontraremos, entonces, varias
reescrituras autoritarias de The Tempest que buscan el con-
trol simbélico del cuerpo calibanico (la plebe proletaria); y

también —justo sea decirlo— algunas criticas a la seméntica

anti-popular del arielismo. Mientras Cafibdn rex (1914) del
cubano José Antonio Ramos, o Calibdn: tragicomedia de la vida
politica (escrito en 1933 y publicado en 1943) del argentino
Manuel Gilvez, expresan la alarma reaccionaria de los
intelectuales de la vieja cuded lsrada frente a la plebe
urbana y abogan por la represién, José Carlos Maridtegui

denuncia las inconsistencias e insuficiencia conceptual del

«mito de Rodé» (1929) v Luis Alberto Sénchez acusa la
complicidad de la pluma mercenaria arielista con las dicta-
duras v el fascismo (1941). Por su parte, Anfbal Ponce
reclamard de manera positiva a Calibdn como el proletario
rebelde v «las masas sufridas» {1938). Pero aln los
alineamientos anti-arietistas estdn regidos por la ley arielista.
Sanchez, por ejemplo, opone al arielismo mercenario un
grupo que denomina «Los Calibanes», hombres de letras

sensibles a la injusticia social; el Calibdn de Ponce es un

«salvaje» letrado (IV §4). La matriz discursiva del arielismo

de la vuelta del siglo (privilegio de las letras, definicién

magistral del intelectual, apelacién a esencialismos cultu-

rales v tendencia al sincretismo nacionalista, clasista o -

étnico) persistird con variada intensidad y serd la constan-
te trampa en que caerdn los detraciores de Rodé de la

izquierda y la derecha, indigenistas, populistas, marxistas .

y «poscoloniales».
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movimientos revolucionarios de insurgencia obrero-campe-
sina. José Vasconcelos, por ejemplo, rearticula en La razae
cosmica (1925) el arielismo para la Revolucién mexicana en
una propuesta ‘de sincretismo racial. Algo similar ocurre en
Sariri: umreplzczzaRoda {1954), donde el boliviano Fernando
Diez deMeédina propone una redefinicién indigenista de
Aried frente a las insurgencias colibénicas de la Revolucién
boliviana (1952). Sariri propone dejar a Shakespeare y a
Rodé, v reformula la identidad como un drama teldrico
entre los personajes mitico-indigenas Makuri y Thunupa.
Sariri respondia a la pugna entre el Estado revolucionario
que intentaba institucionalizar la Revolucidn v los hetero-
géneos sectores insurgentes que la impuisaban. Su pro-
puesta era el sincretismo racial, ta «reforma» del capitalismo
mediante una revolucién demo-liberal y el disciplinamien-
to v reeducacion de la muchedumbre makuriana (desorde-
nada, borracha, rencorosa y hambrienta). En otras palabras,
aunque con nombres indigenas, estamos aln frente al
paradigma arielista. Saeriry no representa una ruptura radi-
cal con Arief, sino su reedicién en el horizonte conceptual
del populisrvr‘l‘q_.__g;,a_cionalista; es, en otras palabras, una
replica arielista al aruelismo y —en esta aporfa— anticipa una de
las contradicciones mds reveladoras del cafibanismo de los
afios 60 y 70 (IV §5).

Entre los desarrollos del arielismo de principios del xx v el

calibanismo contracolonial del Caribe de la seguada mitad del

siglo hay diversas_instancias y apropiaciones del tropo
canibal, entre las que se cuenta —a finales de los afios 20 en
el Brasil- la del grupo Antropofagia, formado alrededor del

«Manifesto antropdfago» (1928) de Oswald de Andrade y

de la Revista de Antropofagia (1928-1929). Antropofagia —en |
un espiritu evant- gam’m‘e de escandalo, carnavalizacién y
ruptura— revierte Ios tropos b Ia rcpresentacxon 1dco~

; Miés all4 de sus discrepancias programdticas, los populis-
-+ mos se definen ~como sefiala Emesto Laclau en Politics and
T T wlogy. ..~ por su interpelacién sincrética y por soslayar la
v categoria de Jucha de clases. Eb arielismo enfrenta mediante su
reedicién populista v la ideologia del mestizaje el desafio de

declara una ruptura con la tradicién literaria mdlamsta,
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cancela el debate vanguardista sobre la «brasilidade» versus
las influencias estéticas europeas y hace del canibalismo un
tropo modélico de apropiacién cultural. Aungue estas tor-
siones seménticas funcionan mayormente en ¢l paradigma
ariclista de 1a alta cultura v las bellas arces, la critica ha visto
en ellas un intento de descolonizacibén cultural y
descentramiento de la autoridad del occidentalismo. Antropo-
fagia ciertamente alude al pasado colonial; pero, por lo
general, esta retrospeccion no apunta al pasado sino como
recurso retérico. Andrade no adelanta una agenda
emancipatoria como la de Fanon, por ejemplo. Hecha esta
obligatoria salvedad, es importante recordar la sucesibn de
metaforas modernistas que preceden a Antropofagia en los
afios 20: antes del canfbal tupi, los signos tecnoldgicos del
progreso y la modernizacién sitvieron para producir una
modernidad estética o, como dirfa Andrade, para «sincronizar -
el reloi» de la literatura nacional. La poesia se llend de
imagenes futuristas, motores, acroplanos, teléfonos y otros
artefactos significantes del -progreso cuya reiteracion fatigo-
sa sélo es comparable hoy a Ia recurrencia del ciberespacio
como metonimia de la posmodernidad. A los autos deporti-
vos v fabricas (a toda miquina y sin obreros), se sumaban
modas, libros, poemas, misica, tendencias estéticas, cine,
ete. Bl modernismo brasilefio ~asociado a la préspera econo- p
mia paulista v a la burguesia cafetera exportadora v
consumista- hizo de todos esos bienes simbdticos consumi-
dos en la periferia, fetiches de una modernidad estética
(modernidad por el consumo de bienes simbélicos). Luego,
acudié a la formulacién tropoldgica de una mercancia
colonial —e! «pau-brasil»~2* tropo de la brasilidade para la
exportaci6én y el consumo en el mercado internacional de las *-
identidades modernas. La cultura nacional es una traduc-
cién moderna de lo verndculo: la materia prima Brasil. A la
identidad por el consumo y la identidad mercancia exportable,
seguird la identidad canibal (V §1).
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Antropofagia retoma el tropo colonial del canibalismo paraw} %,/

definir la brasilideds en el acto de consumir y «deglutic» |
bienes simbélicos; respondia ast a la preocupacitn de definir
Ja cultura nacional en medio de las fuerzas centrifugas de la
modernizacién, v frente al nacionalismo xenéfobo v el
«cerramiento de los puertos» culturales propuesto desde
sectores ufanistas v nacionalistas. En lugar de rechazar la
cultura y las tendencias artisticas europeas por extrafias,
Andrade proponifa devorarlas, aventurando una exitosa corres-
pondencia dnal6gica entre el rito..canibal y los diversos .|
procesos de apropiacidn, circulacién y produccién cultura-
les. Este mismo gesto da lugar a una paradoja colonial: el
canibal ~que habfa sido el marcador del tiempo salvaje
americano frente al tiempo de la Modernidad eurocéntrica
y occidentalista— hace de su apetito por el mundo la clave de
autorizacién estética y cultural para entrar en la Moderni-
dad.? Se trata de una resolucion tropolégica del dilema entre
las estrategias fdgicas (inclusivas, asimiladoras) v las émeicas
(excluyentes) que definen v redefinen constantemente la
identidad v la alteridad, como sugiere Raul Antelo en
«Canibalismo e diferenca». Antropofagia contraponfa v re-
fundia la oposicién binaria entre cultura naciona! e influen-
ciz extranjera. La metdfora modélica evocaba de manera
poética las complejas v contradictorias dindmicas de deseo v
pugny, amor yagrestvidad, sraduccién y traicién omnipresentes
en las experiencias fdgicas de produccién de una modernidad
periférica. Emplicaba —o por lo menos insinuaba— un constante
parricidio cultural: o europeo tabd (investido de la autori-
dad colonial) era devorado para convertirse en un tétem de
%a cultura nacional. Antropofagia transformaba, en fin, la
imitatio en degluticdo ¥ conjuraba asi —en un plano discursivo-
la ansiedad periférica de ln influencia (V §2 v §3).

Antropofagia, empero, se revela polisémica y a menudo
contradictoria como podrd verse en la lectura no sélo del
«Manifesto antropéfago» sino de los articulos de las dos




48 Carlos Jinregui

«dentiches» o etapas de la Revista de Antropofagia. Pese a la
canonizacién de Antropofagia como metdfora modélica
para el consumo culeural o procesos de eransculturacién,

una lectura extensiva de su textualidad deja ver otras
antropofagias; por ejemplo, al canfbal como tropo de una

utopia festiva de emancipacidn; éste es, de hecho, uno de
los aspectos mis importantes y acentuados de Antropofagia.
El canibal modernista reactiva el mito de la Edad dorads ¢
iragina (de nuevo) la felicidad salvaje. El canibalismo en

Andrade alude a la erética, a la insolencia del parricida, a .

la ausencia de propiedad privada y al desafio discursivo de
la moral, la monogamia, el catolicismo v la autoridad de lag

instituciones culturales (V §2). Por supuesto, la base social

del modernismo antropéfago estaba en su mayoria en la
burguesia de la prosperidad cafetera; sus miembros eran

todos parte de ia audid letrada v su revolucién era miés la del :

manifiesto que !a de la orgia, la del consumismo heddnico
que la de la abolicién de la propiedad. De cualquier
manera, la fiesta antropofigica se acaba con la crisis que
sigue al colapso bursdtil de 1929, la pérdida de la hegemo-
nfa politica del sector cafetero v el ascenso al poder del
populismo nacionalista que representa Getilio Vargas. El
antropéfago —como la economia del café— es victima del
capitalismo internacional. En esta covuntura Oswald de
Andrade se convierte al marxismo; un marxismo que aun-
que reniega expresamente del Modernismo no estard
exento de «heterodoxias antropofégicas». La anarco-novela
oswaldiana Serufim Ponte Grande, aunque escrita en 1929, no
fue publicada hasta 1933. En su prélogo Andrade adjura del
«sarampi6én antropofdgico». Situada en las antipodas del
realismo socialista, su marxismo es propiamente modernista
y bajtiniano. De igual manera, O Homem do Povo (1931}, el
periddico marxista que Andrade edita con Patricia Galvio
(Pagu), parece, por su irreverencia y cosmopolitismo mo-
dernista, una degluticdo antropofigica de Marx. En los textos
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del periodo de militancia en el partido comunista es a veces
dificil distinguir entre el camarada y el canibal, como ocurre
en la obra de teatro O rei da vede (1933, pub. 1937), denuncia
carnavalesca del imperialismo econémico norteamericano 'y
las alianzas nacionales entre la oligarquia y la burguesia
capitalista (V §4). Si bien O reida vela €s un texto posterior
a la abjuracién del «sarampién antropofigico», serd precisa-
mente su representacion en 1967 la que conectard la
Antropofagia modernista oswaldiana con Tropicdlia y el
Cinema Névo de los afios 60 v 70, y despertard un renovado
interés critico por el «Manifesto» y por la Revista de Antro-
pofagia (VII §1).

En los afios 50, habiendo roto con el Partido Comunista
Rrasileiro, Andrade vuelve a Antropofagia v reformula de
manera sistemdtica la utopia modernista. Antropofagia I no
es ya el collage modernista, colectivo, parddico, fragmentario
y antiacadémico de 1928, sino el esfuerzo ordenado de su
lider de formular una tesis filosofica sobre la recuperacion del
ocio mediante los avances tecnoldgicos, la superacién de los
miedos metafisicos, ¢! fin de la propiedad, el mesianismo y las
restricciones autoritarias a la libertad y la sexualidad, y el
reemplazo futuro del Estado por el matriarcado de Pindorama.
Andrade, que anunciaba el fin de la razén socrdtica occidental
y del patriarcado, proponia paradéjicamente, la liberacién de
un sujeto androcéntrico mediante una utopia tecno-indus-
trial. Descontado ese optimismo desarrollistay la confianza de
época en la reforma del capitalismo y las promesas liberadoras
de la tecnologfa, Antropofagia II anunciaba un tiempo-otro
que sigue teniendo vigencia an hoy en medio del desencan-
to posmoderno: el tiempo de la liberacién de fa alienacion del
trabajo v de los cuerpos sometidos a la «baixa antropofagia»
de! capital (V §3).

Antropofagia, como deciamos, estd localizada entre el
elitismo arielista y los movimientos de descolonizacion
cultural de la que Harold Bloom llama irritado «la era de
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Calibdn», cuando la que €l denomina «contemporinea £
escuela del resentimiento» ha hecho del personaje «una -
alegorfa antimperialista» (Bloom: 1-4), para consternacién
de los estudios shakesperianos. Peter Hulme se defendfa ©
recientemente (2003) del cargo de hacer una lectura sesgada -
(esto es poscolonial) de The Tempest.® Es imprescindible .-
deshacerse de la necesidad de justificar la «monstruosidad»

que Hega a ser esta obra en el « Tercer Mundo». Nos interesa
menos aquf un acercamiento filoldgico al teatro cldsico

inglés, que las dimensiones politicas v utépicas de ese-'_:'_'._
resentimiento en el pensamiento latinoamericano; menos =

las lecturas acotadas del drama, que las perversas.

La identificacién con el monstruo colonizade reformula &

la cartografia arielista en el contexto de los movimientos

de descolonizacién politica y cultural. Caliban —balbucien-

te, desbordado, monstruoso y étnico~ regresa con la obstina-
cién del trauma a instalarse como simbolo de identidad
caribefia y latinoamericana. Calibdn, como escribié Gcorgc

Lammmg «e$ una condicién» de lo colonial (83); de alli que
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por la espalda el sistema atldntico de plantaciones colonia-
les desde finales del siglo xvii. Su aproximacién a ia historia
caribefia hace audibles relatos Otros, silenciados por el

colonialismo, valora los Procesos msurre(.uonales de escla-
vos y procede ala desmitificacién del liberalismo humanista
colonial (i.e.: el abolicionismo del siglo x1x). Si bien ke Black
Jacobins no revisita explicitamente The Tempest, da lugar a su
apropiacién en la coleccién de ensayos The Pleasures of Exile
(1960) de George Lamming. Calibédn le sirve a Lamming
como artefacto de enunciacién retdrico-cultural para con-
cebir un horizonte de inteligibilidad de la identidad escin-
dida e hibrida del intelectual periférico: hablante nativo de
una lengua que se considera «de otro», ciudadano de
«segunda clase» condenado a la imperfeccién de la imita-
¢ibn, a habitar un lenguaje «ajeno» que es su prisién v al
mismo tiempo su herramienta de descolonizacion cultural,

etc. Calibdn es un canibal que habla el lenguaje de Préspe- J
ro; es, por o tanto, heredero de ambos (VI §2). Después de!

[amming, Calibdn es adoptado como personaje conceptual de

sea mejor hablar de’ «cahbamsmo» término que evoca el

identidad _por. varios intelectuales caribefios; entre otros, - /
canibal en su amplia gama {2 semdnitica v genealogia simbdalica ;

pof Aimé Ccsalre,\,dﬂ Martinica, autor de Disconrs sur ke |

contracolonial: Caribe en guerra con el Imperio, negro
canibal explotado en las plantaciones y triunfante en la
Revolucién haitiana (acusada de salvajismo y canibalismo),
proletario hambriento dispuesto a reclamar su comida, etc.

+ El calibanismo ocupa simbélicamente The Tempest y pretende
" subvertir de manera afirmativa el estigma de la monstruo-

sidad (racial y linglifstica) de Calibdn. Dicha ocupacién de
espacios v metdforas hegemoénicas contra la semiética
{neo)colonialista que las informa ocurre mediante estrate-
gias de apropiacion similares a las de la Antropofagia, pero
atravesadas por el problema colonial. T Black Jacobins (1938)
de Cyril Lionel Robert James es un ejercicio historiogrifico
que recupera la tradicién emancipatoria de los «negros
canibales», cuyas imédgenes géticas recorrieron como un frio

5910;*212'73?“”“’(19503, una denuncia lascasiana de los desas-

tres humanos v cuiturales del colonialismo, de su racismo
y razén fascista. Césaire acude a la paradoja de la dardars
de la civilizacién v al tropo del canibalismo para caracterizar la
dominacién colonial, v refuta las tesis psicologistas sobre
el infantilismo del colonizado y el llamado «complejo de
dependencia», segin el cual Calibdn se rebela contra
Préspero porque éste o abandona o no gjerce su autoridad
con firmeza, tal y como expone Octave Mannoni en Psycho-
logie de la colonisation (1950).

Calibdn volverd como un personaje conceptual en Une
tempére: daprés la Tempéte de Shakespeare (1969), también de
Césaire: una reescritura de la obra de Shakespeare en la
tradicién contracolonial de James vy Lamming, La adaptacién
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de La tempestad es antropofégica en el sentido de proceder
a una assimiletion, término usado en la retérica oficial v
politicas educativas del colonialismo francés, que Césaire
redefine como resistencia a ser asimilado: «Asimilar como
quien asimila comida, asimilar v no ser asimilado, conquis-
tado, dominado.» Une tempéte figura a un Calibdn negro y
rebelde que arguye —como Fanon y Malcom X~ el poder
descolonizador de la violencia, en didlogo con un Ariel
mulato que cree en las vias democréticas v la derrota moral
del opresor (un Ariel a lo Martin Luther King). La obra
evidencia los debates de la €poca: la teorfa de la dependen-

cia, la revolucién ersus la alternativa democritica, la resis- -

tencia al imperialismo. El «drama» poscolonial de Une
tempéte es esencialmente trigico: es imposible el regreso al
«antes» del colonialismo y no hay ~propiamente hablando—
un «después» del mismo (VI §2).

En la dificil coyuntura econdmico-politica que atravesaba

/1 Cuba a finales de los afos 60, el conocido ensayo «Calibédn»
+ (1971) de Roberto Ferndndez Retamar replantea el Arig/ de
" Rodé con las herramientas conceptuales del marxismo v la

teoria de la dependencia. «Calibdn» asevera que la cultura
latinoamericana tiene especificidades que la definen {como
el mestizaje}, que esa cultura no es una copia defectuosa de

. Europa, v que en ¢lla existen enfrentadas dos tradiciones:

una arielista colaboradora, v otra calibdnics antimperialista. La
Canibatia del occidentalismo y del arielismo son reformuladas

como Calibania. Caliban, primeramente canibal guerrero v -

luego «nuestro caribe» representaria al esclavo, al proleta-
rio, a la Revolucién v a la Latinoamérica «auténtica» v
antimperialista. Como se verd, el calibanismo-canibal del
ensayo de Fernindez Retamar, asi como su latinoame-
ricanismo, no es ajeno al ariglismo que impugna. En primer
lugar, el ensayo traza una genealogia simbélica heroica del
canibal-caribe (Caliban) hasta Fide! Castro, pasando por Las
Casas, Bolivar, Marti, Césaire, Fanon v el Che Guevara,
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entre otros. La ocasién misma que da lugar al ensayo, el

llamado «caso Padilla», es una pugna arielista (VI §3). Al

examinar ¢l sistema de tropos que articula «Calibdn», asi

como sus adscripciones ideologicas, sobresale ciertamente

el mestizaje vy la disolucién sincretista de la heterogenei-

dad étnica a favor de la nocidén marxista de clase v de la

homogenizacién nacionalista. Ante los tan frecuentes gol-

pes de pecho sobre este particular es necesario, por un

lado, recordar la importancia dei ensaye como instancia del

pensamiento contracolonial latinoamericano, y por otro,_
sefialar que el «Calibdn» de Ferndndez Retamar no por

sobresaliente es un texto aislado, ni una excepcién, sino

una reedicién de modelos de representacién que han |
marcado el imaginario v la historia cultural latinoamericana |
por cerca de dos siglos.

Otros intelectuales de la Revolucidn —antes v después
del «Calibdn»— desarrollan ﬁguraczones afro-cahbamcas
de la Revolucién en la cimarronfa v fas insurrecciones de
esclavos; tal es el caso de Miguel Barnet, Tomds Gutiérrez
Alea y Nancy Morején. Mediante este calibanisino cultural la
Revolucién se verd a si misma como un canibal que
continfa y realiza las insurgencias del pasado contra el
colonizador, el duefio, el capitalista v el imperialismo
norteamericano (VI §4).

La inversién semdntica anticolonial del calibanismo deja a
menudo intactas sus estructuras coloniales profundas. Muchas de

estas reescrituras y lecturas contracoloniales de 7#e 7 empest ],
han sido —a su pesar— faades a la colonialidad, la hipéstasis de la i

alta cultura, el patcrnahsmo, la misoginia, etc. Las re-apropia-
ciones del drama shakesperiano tanto en el paradigma arielista
{Darfo, Rodé, Vargas Vila, Diez de Medina, etc.), como en el
calibdnico contracolonial y revolucionario {(Lamming,
Césaire, Ferndndez Retamar) mantuvieron, por ejemplo,
una concepcidn androcéntrica de [a cultura y problemdticas
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exclusiones de género. Ei cafibanismo, por ejemplo, realiza
una serie de inversiones ¢ impugnaciones del discurso
colonial v occidentalista, pero sigue subordinando el drama
y la representacion histdrico-cultural a los personajes con-
ceptuales masculinos. Veremos cdmo las criticas feministas al
calibanismo heroico han visto en el exiguo protagonismo
femenino la persistencia de una razdn colonizadora, v han

optado por distintas estrategias, tales como la feminizacién =

de Calibdn, la afirmacién de otros persongjes conceptnades como
la Malinche, la propuesta de una proximidad politica entre
Calibdn y Miranda, un sujeto calibdnico femenino colectivo
v solidario como las hijas de Svcorax (bruja y madre de
Calib4n) o la reescritura carnavalesca del drama (VI §5).

El altimo capitulo, «Del canibalismo, el calibanismo y la
antropofagia, al consumo», plantea diversas intersecciones

de los tropos del canibalismo, el calibanismo v la antropofagia

cultural entre si y en relacién con el comsumo, tropo eje de los
discursos culturales contempordneos, que desafia las metd-
foras de la modernidad latinoamericana. Ahora que, como
sefiala Martin Barbero citando a Durham, la «éptica del
mercado permes no sélo la sociedad, sino también las

explicaciones sobre 1z sociedad» (293), la escena canibal, el

modelo de encuentros culturales y consumo de Antropofa-
gia v los alegatos calibdnicos de apropiacidon de los libros de
Prospero, parecen cubiertos por la tenue pero definitiva
niebla de la obsolescencia. En el universo de las identidades
hibridas cruzadas por los flujos econdmicos v culturales de
la era global, el consumo desplaza las metdforas modernas.
Pero la centralidad de la categoria del comsumo en la critica
cultural no debe velar las dimensiones histdricas y la amplia
gama semdntica del mismo, que abarca: el apetito mercantil
europeo por materias primas, la voracidad- colonial por el
trabajo y la incorporacién colonial v (neo)colonial de
alteridades (1, I, y III); el consumo de bienes simbélicos
por el que la vanguardia se autoriza entre la tradiciones
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verndculas v los impulsos modernizadores v cosmopolitas
(V); 0, el consumo contracolonial v calibdnico que resiste la
subordinacién a los discursos occidentalistas (VI). En estos
y otros sentidos, el consumo aparece como otro tropo de las
transacciones digestivas, la transformacién v la pugna de
identidades y, antes que substituir, se imbrica con el
canibatismo, el calibanismo v \a ansropofagia cultural.

Una de estas intersecciones es visible en dos eventos
culturales coetdneos: la XXIV Bienal de Sdo Paulo (1998)
que escogié la Antropofagia como su ndcleo histdrico vy
conceptual; y el mondlogo teatral Caliban de Marcos Azevedo
{1998}, una version antropofigica brasilefia del drama de
The Tempest. Bl canibalismo ostentoso y corporativo de la
Bienal que celebra (mediante el viejo expediente de la sin-
cronizacidn estética) el lugar del Brasil en la globalizacién,
contrasta con el Caliben de Azevedo, un Calibdn de los
excluidos de la fiesta del Brasil global, Caliban reconoce que
es «obsoleto [v] uma ruina arqueoldgica» (17) en un mundo
pos-esencialista; pero, a partir de esta obsolescencia, se
pregunta por la continuidad del colonialismo y la explota-
cifn del trabajo por el capital. Por una parte, sostendra como
Gayatri Spivak que «Vivimos en un mundo post-colonial
colonizado» (1990: 95). Sélo que ahora «A nocdo de néo-
lugar é importante porque ndo se colonizam mais nagdes
enteiras, colonizam-se pessoas, e esse tipo de colonizagio
nfo tem mais patria» (Azevedo: 17). Este cafibdn antropdfago
insistird en la categorfa «otrificadora» del trabajo v en la
metafora gdtico-marxista de su comsame vampirico por parte
del capital. La fractura de los grandes relatos de emancipa-
¢ién no estd acompaiiada por el fin del hambre ni del trabajo
«extrafio» {consumido por el capital); el Caliban de Azevedo
suefia que degliella a Préspero y lo sirve en una cena canibal
en la que hasta los espectadores participan. La fantasia
canfbal del monstruo ~wvis-4-vis el consumo colonial de su
trabajo—es un relato anticipatorio de emancipacion (VI §1).
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El consumo capitalista del trabajo del que se queja Caliban
no se nombra a menudo junto con la nocién de comsumo
cultural como categoria de la formacién de identidades. El
cuerpo consumido por el capital y el consumidor de bienes
simbélicos parecen habitantes de diferentes universos. A
pesar de ciertas referencias tempranas al consumo como
proceso lidico, Marx hace en E/ capital una conceptualiza-
cién gotica del mismo. Por el consumo individual {i.e.: comer 0
vestirse) el trabajador produce su propio cuerpo y estimula
la produccién, la cual a su vez consume el cuerpo del
trabajador. El consumo individual estd subsumido dentro
del productivo (VI §2). Esta visibn contrasta, como se
apuntaba, con el consumo como tropo de formacién y recom-
posicién de identidades hibridas y «posmodernas». Este
consumo cultural (en el cual el valor simbélico prima sobre el
de uso o cambio) describe un proceso en muchos sentidos
similar a la amtropofagia v al calibanismo, pero que opera
mediante una razén comunicativa diferente. El consumo
superaria, segin Habermas, las pricticas politicas excluyentes

de la esfera phiblica burguesa, y escaparfa a las definiciones
{ ‘letradas y elitistas de la cultura. El consumo, ademds, estaria
" mis all4 de las identidades disefiadas por el colonialismo, ¢l
(neo}colonialismo, los nacionalismos v fatinoamericanismos
““de los siglos xx y xx. Las précticas de comunicacién y
/ consurno masivo de bienes simbdlicos v el fenémeno cultural
yeconémico de la globalizacién implican una reconfiguracién
de los discursos sobre ia formacién de las identidades
. latinoamericanas (Jests Martin Barbero v Néstor Garcla
Canclini). Asi como el consume ha sido asociado al gasto, la
enfermedad y el desperdicio, v ha sido visto como una
forma de manipulacién ideolégica v homogenizacién y
abaratamiento de la existencia (Theodor Adorno y Max
Horkheimer, Ariel Dorfman, Beatriz Sarlo), también se ha
hablado del consumo como prictica productora de diferen-
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y como experiencia creativa de produccién de significados
(o consumo-lectura). Este consumo tendria las mismas *

matrices del calibanismo (apropiacién v resistencia) vy la
antropofagia cultural (resignificacién). Michel de Certeau v
Martin Barbero, por ejemplo, ven en el consumo popular
de artefactos culturales y bienes simbélicos actos de eman-
cipacién de la vida cotidiana frente al disciplinamiento
y la imposicién de sentidos de la sociedad capitalista. La
funcionalidad ritual v comunicativa de este consumo re-
significante ha sido comparado a un tipo de canibalismo
«noble» o comunién (Martin Barbero) v se ha definido
como un rito social de formacién de ciudadania {Garcia
Canclini) (VI §3).

Las mayores objeciones a la celebracidn del consumo
como abracadabra de las identidades posmodernas son que
secunda el fetichismo de las mercancias y las exclusiones e
injusticias del mercado capitalista. Mientras puede acep-
tarse que en un sentido abstracto «el consumo [como la
lectura} sirve para pensar» como reza el nombre de un
capitulo de Consumidores y ciudadanos: conflictos multiculturales de
la globatizacion de Garcfa Canclini, por otra parte resulta
inaceptable que sean las mercancias las que permitan el
pensamiento y las adscripciones de identidad. El mismo
Gareia Canclini incurre en esta confusidn entre la incorpo-
racién-consumo v su objeto cuando dice «las mercancias
sirven para pensar» {1995: 48). Este Jzpsus puede verse como

acto fzzllzda del discurso que realiza deseos reprimidos; la-]
pardpraxia (mercancia en lugar de consumo) estd referida i

al nefasto consumismo, al fetichismo de las mercancias ya _|
ia mercantlhzacmn de la vida. La hipostasis del deseo del
consumidor lleva a algunos criticos culturales como Tomds
Moulidn a proponer una suerte erdtica contenida o
(diet)ética del consumo (VI §4).

Desde un dngulo menos optimista se sefiala como en el

_/

i i ciay distincién social (Thorstein Veblen, Pierre Bourdieu)

%

consumo persisten asimeirfas v estructuras coloniales v de
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© apropiacién de la diferencia, v c6mo la cultura de] consumo
puede ser una «cultura canibal». La constante asociacién
. entre el consumismo y el canibalismo permiten pensar que

el consumismo —esa prictica social en la que el consumo se

imaginasin limites econdmicos, ecolbgicos, éticos o politicos
en el mercado capitalista— se convierte en términos cultura-
les, en «laldgicadel canibalismo tardio» (Crystal Bartolovich).
En la literatura y las artes plésticas, pero también en la mds
. amplia esfera de la cultura cotidiana, el canibalismo ilena de
| significado el tropo del consumo. Asi sucede en los numerosos
y constantes rumores de robos de 6rganos de las décadas de
los 80 v 90, conocidas como del «capitalismo salvaje» y el
desmonte del Estado protector, Contradichos una y otra vez
por investigaciones y catalogados como histerias culturales,
estos rumores constituyen verdaderas contranarrativas sobre

la devoracién v desposesion del cuerpo, que rearticulan fos -

miedos a ser comido con los que se inaugura ia modernidad
latinoamericana (VII §5).

Pero nos hemos adelantado mucho antes de empezar; v para

entrar a la Cawibalie vamos a regresar & los finales de la

segunda década del siglo xvi. Hacia mds de tres décadas que
Colén habia Hlegado al Nuevo Mundo v que habia usado por
primera vez la palabra canibales, cuando salen con [a tinta
fresca de la imprenta unos pocos ejempiares de un libro que
no se trata del consumo americano de la carne humana, y

cuyo titulo equivoco pudiera hacer pensar que se trata de

algln tipo de tratado de relojerfa para la familia real: sin
embargo, y aunque tampoco lo nombra alli (no ha nacido adn
de la imaginacién de Shakespeare), Calibdn se anuncia.

Notas

tSeeseribesincomillas; éstasdeben sobreentenderse en Nuwewo Mundo, lo mismo
que en Descubrimierts.

2] os siguieron encontrando desde el sigloxvihastael x1x, cuandolaantropologia
vlaetnografia se sumaron ala bisqueda. Mientras que el Nueve Mundo fue
el lugar de la construccién del canibal en el sigioxvi y parte del xvi1, Africa
fue la Canibalia del Xy Nueva Guinea la del xx.

3 Bl término différance corresponde menos aun concepte queaun medelo con
elque Derrida (1976, 1978) pone enjuegola «discordia activa», inestabilidad
sistemiticayjuegomiltipledelasignificacién. Difffranc «es» unneologismo
y variacién del vacablo francés différence. Différance evoca el verbo latine
differe (diferir), el cual tiene 1a doble acepcidn de diferenciar y de aplazar.
Différaneejucgacon estasdosacepeiones de manerasimultineay sin permitir
lareduccitn de la mismaa una sola; esta doble acepeidn describe el «juege
sistemdticor de lasignificacién: laconstantey fluctuante produccidn deuna
presencia ausente diferida por una red de significantes, los cuales remiten no
a fa presencia o al referente, sino a otros significantes. Différane «es» la
estructura ¥ el movimiento que constitaye as diferencias y que las hace
dificilmente determinables (Desrida, 1998: 39-62).

*El autor remite a consultar dentro de este ensayo: entre paréntesis, con
ndmeros romanos, los capitulos ycon § y ndmeros ardbigos, los acépites. (V.
delE.}

*Bconcepro decolonislidad, propuesto por Anibal Quijano —que reinterpreta
ampliamente |z nocidn de coloniadisma supérstite de José Carlos Maridtegui-
alude a un modelo global hegemonico de poder que desde la Conquista
articula nociones de raza (y diferencia) con la explotacién del trabajo. La
colontalided puede ser definida como fas estructuras de saber, imaginarios,
relaciones soclales y pricticas de dominacién vy explotacién que —si bien
emergen con la Conquistayla colonizacion del Nuevo Munde, ylainsercién
de vastas culturas y poblaciones en e sistema mundial de explotacién del
trabajo—persistenyson reproducidas conzinuamente hastahoyen renovadas
formas de colonialismo e injusticia, Para Quijanc, la implicacion histérica
mds significativa de lacolonialidad y sus dindmicas de clasificacion raciai es
laemergencia de un mundo moderno/colonial surocénsrico capitalista.

Comoanctibamos Daboveyyoen «Mapas heterotrépicos de América Latinar
{7y 8),larensvada importanciade larezérica v la revaloracion de los tropos

e
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en los estudios de la cultura, se ha visto acompafiada por movimientos
similares en mdltiples disciplinas. Enunarticulocldsico, « The Epistemology
of Metaphor», Paut de Man indicaba que ellengugje figurado constituye una
suerte de perpetuo problema, yen ocasiones una fuente de enojosa turbacién,
para el discurso filoséfico v, por extensidn, para otros discursos como la
historicgrafiay el andlisis literario (passim). Derridaargifaen «Lamitofogfa
bianca» que precisamente ese proflemaabria el juego de la filosoffa, yaque
lametdfora es la condicién ineludible de rodo sistema conceptual {1989);
«nehay nada~decia— que no pase con lametdforay por medio dela mevdfors.
Todo enunciadoa propdsitode cualquiercosa [... 1, incluidala metdfora, se
habrd producido #e siz metdforas (1987: 37). Hayden White—en un gesto
que de cierta manera marca la entrada de la historiografia en la «reformas
posestructuralista— revisaba en Metahistory el valor epistemelégico de este
«bochornoso» prodlema tripico arguyendo que los relatos, fos tropos v la
retdrica, juegan ~de manera mids o menos auténoma—un papel fundamental
en la formacién, construccion v ef proceso mismo de significacion de las
narrativas hist6ricas. Clifford Geertz sefialaba lo mismo para el caso de la
antropologia en Worksand Livesal poner en evidenciael complejosistemade
tropos y estrategias discursivas mediante las cuales se organiza el discurso
antropoldgico. Antes que rupturas, los ejermplos mencionados son sintomas
de la emergencia de un vasto v hererogéneo campo de reflexién
transdisciplinaria que comparte unatareacentral que podrfamos denominar
critica rropoligica. Esta critica informa, por ejemplo, algunas vertientes de
los Estudios Culsurales que, como sefiala Stuart Hall, han reparadoen [a
«importancia crucial del lenguaje v de la metdfora lingiiistica en cualguier
estudio de la culrura» (1992: 283). Se propone el concepro de heterozrapia
(neologismo de Aetero: otro, y drope: figura det lenguaje), como categorfa
tedrica paraarticular losdiscursosidentitarios a fas eperaciones del lenguaje
quehacen posible surepresentacién. El concepro trabaja fundamentalmente
sobre alegorias, metéferas v otros tropos a partir de los cuales tanto la
identidad como laotredad individual o colectivapueden ser producidas en
diversos contextos histdrico-culturales.

¢ Cuando hablo de modervidad es bajo el entendido de que la modernidad no
esunasola, ni consecuenciadeunalineahomogénes, Gnicay evelutiva, como
hasefalado Anthony Giddens (6y7), vy que hay modernidades alternativas.
Uso Modernidad, con maydscula, parareferirmealos proyectos hegeménicos
de la misma.

7 Peggy Sanday afirma que «Cannibalism is never just about eating but is
primarilya medium for non gustatory messages—messages having todowith
the maintenance, regeneration, and, in some cases, the foundation of the
culruralorders (3). Aunque puede decirse que en todo case tampoco comer
nunca €5 56/ comer y por el contrario comoe sefiala Claude Lévi-Strauss en
Le cru et le cuit existe una dimensién politica que trasciende la simple
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actividad material, podemos aceptar iaidea general de Sanday respectoala
mulsiplicidad ¢ importancia de los significados sociales del canibalismo
(aunque noséle—como ella propone— parz aquellias sociedades que supues-
tamente lo practican). :

3 Se apela aqui 2 una nocidén de historia como aanse ausente pero Real en la
cultura: «lahistoria es inasequible para nosotros excepro en forma texeual»
demanera que «nuestraaproximacionalamismayalo Real, necesariamente
pasa porsu textualizacidn previa; su formulacion narrativa en elinconsciente
politico» (Jameson, 1983: 35). La Historia estd mediada (yreprimida) por
fo textual; no constituye la censalidad explicativa de fas representaciones
culturales sino aquello reprimide, que por reprimido retorna, y debe ser
objeto de andlisis conjunto. Sobre la nocién «surpl-us», ver The Retroaction
of The Posteolonial. The dnswer of the real and the Caribbean as Thing: An Essay on
Critice! Fiction de {sis Zavala {(374.377).

% ¥s necesario aclarar que Arens nunca afirmé —como se insinta a menudo—
gue el canibalismo ritual jamds hubiera tenide ocurrencia; por el contrario,
expresamente sefialé que nonegabaesa posibilidad (180, 182). La mayoria
de sus numerosos criticos {7.e.: Sahlins, 1979: 47; Palencia-Roth, 1985: 1;
Peggy Sanday, 1986: %, 9; Frank Lestringant, 1997: 6; Lawrence Osborne,
1997: 28-38; Don Gardnes, 1999: 27, 36-38), como acertadamente anota
Peter Hume (1998: 7 v 8), representan mal o no entienden el argumento
deArens.

10 T as llamadas teorfas materialistas parten de los presupuestos de que las
culturas se adaptanasus ambientes yrecursos (unavisiénsincrénica), yque
ias culturas cambian a través del tiempo (una visidn diaerénica) a causade
factores tecno-ambientalesy demograficos, Diferentes modelosambientales
v poblacionales tos llevan ala conelusién de que lasociedad «azteca» tenfa
crecientes problemas ecolégicos pese asuintensificacion de la produccion
agricolayel desarrollo de diferentes téenicas comolos canales de riego y las
chinanipas (que creaban nuevas ticrras cultivables gandndole espacioal lago).
Elvalle de México tiene lo que se llama una circunscripeidn ambientat (un
anille circundante) de tierras de muy bajo rendimiente que limitan las
posibilidades de expansi6n territorial de la agricultura, Segiin edleulos, la
presién demogrifica, las condiciones limitadas de |z agricultura ylafaltade
herbivoros domesticados (que se extinguieron hacia el ano 7200 a.C.)
habrian reducido el consumo de proteinasy geasas peradpita, por debajo de
io requerido, adiferenciadelo que ocurrié en Buropa, en Asiau otras zonas
deAmérica comolos Andes en donde se contaba con varios camélidos como
la llama v la alpaca, v herbivoros domesticables como el curi. Elio habria
jugado un papel importante en la institucionalizacién del sacrificio v el
canibalismo humanoe, al menos para provecho de las clases altas y militares.

U En «Rethinking Antropophagy» Arens responde a las criticas del debate
después de cerca de veinte afios (39-62). Después del trabajo de Arens,
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Grannath Obeyesckere ha continuado las lecturas de formacién de mitos

europeos scbrela otredad en tos reportes coloniales de canibales del sigloxmx, "7

con un rigurosc examen de las etno-narrativas cldsicas sobre las cuales se
basan Ia mayoria de los andlisis antropoldgicos. Obevesekere sugiere el
cardceer ficcional v Hiterario de la Hlamada «evidencia testimonial» que
sustenta los alegatos sobre la antropofagia fiji.

2 Alexander von Humboldt a comienzos del siglo xix notaba lo mismo en su
andlisis de losrelatos coloniales sobre los caribes (111§ 3). Lecruras similares
serian ensayadas mds tarde en diverses contextos por varios intelectuales
fatinpamericanos, como ocurre, sin ir muy leios, en Cadddr de Roberto

Fernindez Retamar (1971). Experiencias (neo)colonialesrecientescomolas

reportadas por Michael Taussig, muestran que aun en casos de completa
inexistencia de la prdctica, ésta fue atribuida a los indigenas rebeldes o no
dominados por el sistema de esclavitud de fas casas caucheras en Colombia
en pleno sigloxx.

¥ Historiadores v criticos literarios han examinado a recurrencia y

representaciones del canibal en el imaginario europeo desde ja antigiiedad
clésica (Michaei Palencia-Roth, 1985y 1996; Maggie Kilgour, 1990; Frank . !

Lestringans, 1997), v los discursos coloniales sobre ¢l canibalismo en
Latinoamérica (Hulme, 1986 y 1998; Palencia-Roth, 1985, 1996 y 1997;
Sarah Beckjord, 1995; Alvaro Félix Bolafios 1994; Jduregui, 2000, 2002,
2003a). Adicionalmente, se hasefialado lasarticulaciones de este tropo con
debates de género (Castro-Klarén, 1991, 1997), su conexidn, con los
discursos contra-coleniales y deidentidad afro-caribefia (Eugenio Matibag,
1991), vy se haanalizado los diferentes contextos culturales y discursos que
articula este tropo (L.e eucaristia, lenguaje de la sexualidad, el consumismo,
etc.). Recientemente laerftica cultural ha atraido renovada atencién scbre
el tema, caracterizada por sus aproximaciones interdisciplinarias y

poscoloniales (Daniel Cottom, 2001; Deborah Root, 1996; Barker, Hulme

eIversen, 1998; Lestringant, 1997, Philip Boucher, 1992; Kilgour, 1990).

¥ «Padre, assai ci fia men doglia / se tu mangi di noi: tu ne vestisti/ queste
misere carni» {Cantoxan). (Padre, nos darfas menos dolor si comieses de
nuestras carnes: t nos vestiste con estas pobres carness ).

13 Aqui recogemos la solucién de Borges al «faiso problema de Ugolino» sinsu
distincién entre el «tiempoe real» (dela historia) yel del «ambiguo tiempo
delarte» quesegiin él, es el tiempo que se caracrerizarfa por su «ondulante
imprecisién» e incertidumbre.

' El andtisis de la retérica/politica del tropo cantbal puede, por gjempio,
ilurninarerfticamente distintas instanciasy problemas dea historia cultural
tales come ¢} colonialismo cldsico v ef (neo)colonialismo moderno, los
conflictos y fisuras que definen los proyectos nacionales (111, IVy V), la
refacién entre capitalismo metropolitano y naciones dependientes, los
conflictos delamodernizacién, yias ambiguasdindmicas de deseo, celebracion
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y rechazo de la modernidad en Latinoamérica (V y Vi), El canibalismo
rambién es una clave que abre la puerza a la comprensién de problemas
vinculados ala (pos)modernidad; se hace presente en milltiples resonancias
alegdricas, se presta ala dramatizacidn de identidades adscritas a politicas
de género o de egnia (VI) y permite el andlisis de los discursos tedricos de
formacién, fragmentacién v recomposicion de identidades hibridas y
ciudadania por medic del consumo (VII).

¥ Dussel identifica dos modernidades: la catdlico-imperial espafiola de fos
sigios Xvi v xv11, v la segunda centrada por el imperialisme capitalista de
Holanda, Inglaterra, Franciaylos Estados Unidos. Alaprimera corresponderia
la primera forma de subjezividad moderna: el ego conguiro o yo conquisiador,
«¢l primer hombre modernoactivo, préctico, que impone su “individualidad”
violenta a otras personas L...] en la praxés» colonial (59).

18 £l concepto de esterestipe de Homi K. Bhabha (1994: 66-84) tene laventaja
desu inusitada claridad pues no se distancia de laacepeién deluso comin,
Tratdndose de la construccidn discursiva de la otredad en el contexto
colonial, es necesario sefialar que lo que Bhabha llamaestersotipo corresponde
a un tropo cultural que produce una alteridad fijada como previsible
invariable, conocida y predecible y sin embargo, fuente de ansiedades y
ambivalencia. Bhgbhaacudeaquial conceptode identificacién de Jacques
Lacan, para quien durante la fase llamada «Imaginario» el nifio se identifica
mediante el «reconocimiento» de sien «exterioridades» que Lacan llama
genéricamente espejo {Lacan, «Aggresivity in Psicoanalisis» en Ferits: a
selection). Este reconocimiento es placentero pero también generaansiedad
al reconocer en la imagen una diferencia o sf mismo.

¥ Deleuze y Guattari se refieren a los conceptos y la filosofia, mientras aqui
nos referimos a narrativas de identidad.

# «Pedrode Valencia le eseribe al confesor real sobre la “antropofagia” a que
estdn sometidos los pueblos por su reyy poderosos, y denuncia que un escrito
andlogo que efevé con anterioridad fus ocultado por ¢l confesor precedentes
{Maravall, 1970: 37).

2T a historia nacional, recuerda Anderson, «no es lo que ha sido preservado
en la memoria popular, sine lo que ha sido sekecionado, escrito, pintado,
popularizado e institucionalizads» (1991: 13).

# Desde el Descubrimiento, relatos de viaje, discusiones teoldgicas, y la carto-
grafia del Nuevo Mundo, asi como su iconografia, produjeron la percepcidn
imaginaria del Brasil como una Canibafiz (Hans Staden, André Thever, Jean
de Léry, Teodoro de Bry, Montaigne, etc.) (1§6; I1§3).

¥ Ei nombre del Brasil proviene precisamente de esamadera (ylatinturaque
de éstase extraia) que encontréaltisima demandaen la naciente industria
textil de Rudn y Dieppe en Normandia,

# No me refiero ohviamente al canibal indigena, al colonizadoe, sino al
enmascaramiento letrado de Antropofagia.



2 Incluso desde pretendidas posiciones eclécticas (ej.: Meredith Skura) se
elevan quejas por la politizacién poscolonial de The Tempest, apoyandoseen
un winisno reaccionario (que posa de liberalismo ecudnime) al que se referia
Roland Barthes; es decir, mediante ¢l procedimiento perel que «se plantean
dos contrarios y equiparan e uno con el otro para rechazar ambos {no guiero
asto, wi aquetlo)» (250).

CAPITULO I
Canibalic

EN LA FABULA DEL «VILLANG DEL DANUBIO» de Relox de principes
(1528, 1529) —tratado para la educacién de gobernantes que
Antonio de Guevara (¢. 1480-1545) escribié para el empera-
dor Carlos V-, Mileno, un barbaro de caracteristicas corpo-
rales monstruosas {699, 700), una especie de Calibdn
renacentista, defiende ante el senado romano y el empera-
dor Marco Aurelio, en la lengua del imperio, la justicia de
un mundo feliz, igualitario, sin reyes ni ejéreito vy sin
ambicién (707, 708). Mileno censura las conquistas e injus-
ticias imperiales en Germania, avergonzando con su diatriba
al senado romano: «Ha sido tan grande vuestra codicia de
tomar bienes ajenos, v tan famosa vuestra soberbia de man-
dar en tierras extrafias» (701). Mileno objeta el derecho de
la conquista romana atacando sus principios justificativos
(que son andlogos a los de la conquista del Nuevo Mundo):
«nos robdis [...] diciendo que pues somos una gente sin ley,
sin razén y sin rey, que como birbaros incdgnitos nos pueden
tomar por esclavos» (707). Tanto la referencia retrospectiva
a la Antigliedad como la procedencia germdnica del mons-
truoso salvaje, evitan abordar directamente el espinoso tema
de Espafia y América, aunque en todo caso aludan al imperio
espafiol como una nueva Roma, v a la colonizacién como
despojo injusto. El salvaje quejoso parece un sucedaneo del
americano. Guevara, en la corte de Carlos V, hacia hablar a
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