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no como guia para el filésofo de la ciencia, quien puede encontrar el ambiente en

que nacié la ciencia de nuestros dias, y muchos temas de investigacién mas espe-
cializada.

Luis Pelipe Guerra

MARTIN HEIDEGGER. ;Qué es esto, LA FILOSOFIA? (Traduccién del aleman y

notas de Victor Li Carrillo). Universidad Nacional Mayor de San Marcos. Bi-
blioteca Filoséfica. Lima, 1958,

La presente publicacién, que contiene un prélogo especial de Martin Heidegger,
ha sido traducida por un distinguido discipulo peruano del gran pensador alemén, Victor
Li Carrillo quien, por medio de sinonimias y confrontamientos de contexto, ha salvado
las dificultades de la traduccién de un autor tan ligado a su propia lengua, como es
Heidegger.

El texto sobre Was ist das —die Philosophie? estd precedido de algunas re-
flexiones de Heidegger sobre la filosofia que como relacion con el ser —que es re-
lacion al hombre— en el pensar, es rasgo fundamental de la esencia del hombre. Por
ello es necesario intentar renovadamente “la experiencia del pensar a partir del dia-
logo con la tradicién”, con su tradicién griega que es el determinante de toda autén-
tica filosofia y del vivir occidental mismo. Esto supone escuchar la voz del ser,
pues la filosofia no es un mero proceso discursivo sino la vinculacién con el Adyos
como unidad de pensar y ser.

El trabajo analiza los alcances de la pregunta: ;Qué es esto, [a filosofia?, esta-
bleciendo la necesidad de precisar un nivel concreto para abordarla y que evite colocar~
nos en una posicién tal que en el hecho de formular la pregunta nos mantengamos
ajenos al filosofar. Asi sucede con la postura historicista, que llega a la nocién
de filosofia a través de la abstraccién comparativa de sus distintas definiciones, sin
comprometer el filosofar mismo. Segun esto, el filosofar es para Heidegger, como pa-
ra Jaspers, una condicién de la existencia que supone un pathos, entendido como
“un dejarse determinar por”, y en el cual el que filosofa se detiene ante el ser del
ente y se deja llevar por él. Esto requiere el didlogo con los [ilésofos, el contacto con
la tradicién concebida como enfrega. La ruta que sigue el planteamiento del pensador
aleman parte de repensar la filosofia a partir de su origen griego. “como un cami-
no en el cual estamos en camino”. ;Qué significa esto? Significa que nuestra pre-
gunta por la filosofia tiene un origen histérico, ha seguido una tradicién que se
extiende tras de nosotros y que al mismo tiempo requiere en nosotros la actitud pa-
ra alcanzar aquello con que se vincula. Por eso sigue el autor un camino histérico
no sélo en tanto contenido del preguntar sino como forma de la pregunta (Tieariy).
Nuestra pregunta es por la quididad, aunque ésta implica diferentes determinaciones,
segin la .época. Si seguimos la linea planteada podemos observar que la pregunta
no constituye una filosofia de la filosofia sino gque se orienta hacia el ser del ente
Para los primeros filésofos griegos —Heraclito y Parménides— no existia propia-
mente la Filosofia en el sentido de tension a lo goddy. Esta era un corresponder al
Logos como suprema unidad que lo es todo. Se vive una armonia omnicomprensiva
nacida del asombro de que el ser aparezca en todo ente. El paso a la filosofia lo
realizan Platén y Aristételes al tomar conciencia del término de la filosofia, “com-
petencia que habilita a fijar la mirada en el ente”. Tal es la actitud pues el autor
no repara en la respuesta dada per Aristételes; para él la contestacion a la filo-
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sofia debe ser una respuesta filosofanfe en la cual nos pongamos en contacto con el
ser del ente. De esta manera, podemos decir, la filosofia exige una direccién ontoldgica y
po gnoseclogica, Nuestra correspondencia a la filosofia implica una proyeccidén his-
térica, no el encasillamiento en una concepcidn del ente, Implica el didloge con Jo
que Ja tradicion nos ha entregado como ser del ente’”, y, con ello, la desfruccidn en
nosotros de lo factico-historiografico. El filosofar entendido como correspondencia
con el ser no es otra cosa gue la toma de atencion frente al Hamado {Zuspruch)
del ser, a la voz del ser que es el lenguaje en cuanto manifestative del mismo. El
corresponder con el ser sélo. recibe su precisidn en virtud de una predispesicion o
estimulo hacia lo que la existencia esti en camino. De esta manera aquello de don-
de proviene la filosofia debe estar sostenido en algo. Esto es, en el asombro, entendi-
do no sélo como punto de partida o impulso inicial sino como condicién perenne, ya
que Ia filosofia implica un constante “dejarse llevar”, De aqui que sea impropio en-
tender el pathos de la filosofia como sentimiento; es ante todo upa condicién del
corresponder al ser que se entrega en el pensamiento. La disposicion griega hacia
el ser ha cambiado; en la Edad moderna lo determinante es el asentimiento positive
de la certeza. El pensamiento contemporines no tiene, en cambio, un camino defi-
nitivo. No encontramos [os limites de fa filosofia moderna. Para ello se impone una
vuelta al fogos, como decir del pensar. Asi se comprendera, al decir de Heidegger,
en qué estriba la correspondencia, ya que el pensar solo logra su adecuacién cuan-
do responde 2] decir del ser, en cuanto llamade. A la filosolia le compete la busque-
da del Logos. )

Frente a la pregunta de si la filosofia es racional el autor no toma decision ex-
presa, pero deja entrever que al relacionarse el filosofar con la expresién del ente,
el camino de la correspondencia es un camino racional que hunde sus raices mas
alld de toda facultad, ya que se dirige al ser humanc mismo. El pafhos no es un sen-
timiento sino la forma de adherencia ontica a la patentizacién del ser.

Heidegger indica que el camino que ¢l sigue para la aclaracion del ser es un
camino enfre tantos. Sin embargo, del desarrollo mismo se-deriva que es e] inico
camino posible para el autor, ya que tiene caracter historico —por lo tanto carac-
ter concreto de origen— y supone nuestra adhesion interior en cuanto disposicién,
pues pertenece a la esencia del hombre; de otro lade, postula la bisqueda de la
esencia del lenguaje. pues la filosofia come corresponder es un hablar manifestante
de la voz del ser.

El planteamiento del autor sobre el problema de Ja filosofia esta referide a un
centro Sniico que le presta consistencia. Se supera la acfitud dialéctica, establecién~
dose las raices del filosofar en cuanto actitud humana occidental. La filosofia no se
puede comprender sin relacion con la realidad a que apunta. Es, en su intima raiz,
depositaria del ser. La filosofia se remite al Adyos como suprema unidad de ser ¥
pensar que trasciende los polos de toda relacion dialéctica y constituye su nicleo
origisario. Se destacan claramente dos origenes constitutives, dos fuentes de posibi-
lidad: Ta predisposicién o intencionalidad de la existencia que es determinante de la
forma de la respuesta, ¥ la hace participar filoséficamente de la pregunta. Y, de
otro lado, el origen historico como centro consistencial que nos relaciona con lo que
la Flosofia apunta: el ser del enfe, y hace que nuestra predisposicién no se desen-
vuelva en el wvacio,
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