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_ 42 En el prélogo a Florilegio Occidental-Traducciones de
El texto: dimensidn pragmaitica y traduccion

......................................... 197 poemas europeos y americanos (Siglo XiI al XX) de Manuel
Los autores Beltroy, Estuardo Nufiez dice: “Las traduccionesliterariastienen
en el Pert y en México una antigua tradicién, desde la época
del comienzo de la transculturacién europeo-americana.”, y
en Las traducciones literarias en el Peri pone de relieve ...
el aporte valiosisimo y caudaloso de los traductores peruanos
en mas de tres siglos, desde los mismos dias de la conquista,
cuando se traducia del quechua al castellano y a lainversa...” ?

A esta valiosa e importante labor de traduccién realizada
en el Pert desde el siglo XVI hasta la fecha, se suma desde
hace poco el aporte de traductores formados en algunas
universidades del pais.

Enefecto,laensefianza de latraduccién en las Universidades,
tanto en el Perd, como en otros paises, es muy reciente. En
la Universidad Ricardo Palma, la carrera de Traduccién e
Interpretacién, adscrita a la Facultad de Humanidades y
Ienguas Modernas, se cred en el afio 1974; en la Universidad
Femenina del Sagrado Corazén (UNIFE), en 1968; y mas
recientemente en las Universidades César Vallejo y Peruana
de Ciencias Aplicadas (UPC).

Desde entonces en la Facultad de Humanidades y Lenguas
Modermas, aparte de la formacién de traductores e intérpretes,
hemos llevado a cabo v continuamos haciendo, una serie de
actividades como congresos, seminarios, cursos y COMVenios

i Manuel Beltroy. Florilegio Occidental. Lima, Ed. Universidad de San Marcos, 1963. p.
XI.

2 Estvardo Nifiez. “Las traducciones literarias en el Perd”. En: Revista de la Facultad de
Humanidades y Lenguas Modernas N° 16, Lima, Universidad Ricardo Palma, 2013, pp.
11-28.
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baud’s Rainbow. Literary Translation in Higher Education. Am-
sterdam/Philadelphia: John Benjamins Publishing, pp. 171-195,

(1999) “Liberating Calibans. Readings of
Antropofagia and Haroldo de Campos’ poetics of transcreation”,
en Bassnett, Susan & Harish Trivedi (eds.) Post-colonial Trans-

lation. Theory and Practice. London/New York: Routledge, pp.
95-113.

INTRODUCCION A LA TRADUCTOLOGIA:
ENFOQUES ACTUALES!?

Cristina Garcia de Toro

1. INTRODUCCION

% 1 este articulo haremos un breve y sucinto recorrido por las
4 principales escuelas y enfoques del panorama traductolégi-
B4 co actual. La finalidad de este trabajo es ofrecer una intro-
ducc1on a la Teorfa de la Traduccién para aquellos que inician sus
estudios en este dmbito. El trabajo estd dirigido fundamentalmente
a estudiantes de la titulacién de Traduccidén e Interpretacion de los
cursos de licenciatura o grado v a los estudiantes que se integran en
programas de doctorado, o de postgrado en traduccion, procedentes
de otras licenciaturas.

Iniciamos el recorrido con unas cuestiones preliminares, entre
ellas: qué es la Traductologfa y cémo se ha representado el mapa de
la disciplina, para adentrarnos posteriormente en la reflexién tedrica
desde la segunda mitad del siglo xx hasta la actualidad, centréndo-
nos esencialmente en las Gltimas décadas. En este apartado dedicado
a la reflexién teérica, revisaremos algunos de los puntos esenciales
de las teorias equivalencistas y las comparaciones entre lenguas; de
las teorias funcionalistas; de los enfoques discursivos; de la teoria
del polisistema, los estudios descriptivos y las normas; de los estu-
dios culturales; y de las teorias filosdficas; para acabar con unas pin-
celadas sobre las iltimas aportaciones en el dambito traductolégico y
sobre los enfoques interdisciplinarios e integradores.

1 Publicado en Revista de la Faculiad de Lenguas Modernas, Universidad Ricardo Palma,
N° 8, Lima, 2005, pp. 103-126.

43




44 EN TORNO A LA TRADUCCION

2. CUESTIONES PRELIMINARES
2.1. La Traductologia y la traduccién

La Traductologia es una disciplina académica que se ocupa del
estudio de la teoria y practica de la traduccién. Por su naturaleza,
es una disciplina multilingiie y también interdisciplinaria: entabla
relaciones con la lingiifstica, los estudios culturales, la filosofia, las
ciencias de la informacidn, etc.

Conviene, en primer lugar, diferenciar claramente las nociones
de rraduccion y Traductologia. De acuerdo con Hurtado (2001:
25), la Traductologia es la disciplina que se ocupa del estudio de la
traducciodn; y la fraduccion es “una habilidad, un saber hacer, que
consiste en recorrer el proceso traductor, sabiendo resolver los pro-
blemas de traduccién que se plantean en cada caso”.

La traduccién ha sido definida de infinidad de maneras. Segiin
Mayoral (2001: 45), podemos encontrar tantas definiciones como
autores se han ocupado de su estudio. Tal diversidad se debe a que
traduccién es un término poliédrico, una categoria con varias acep-
ciones; con este término nos podemos referir: a) a la actividad en
sentido general (a la traduccién como actividad), b) al producto (el
texto que ha sido traducido), c) al proceso (el acto de realizar una
traduccién) (Munday, 2001: 4-5).

En cuanto a la traduccién como proceso, también son varios los
tipos que cubre el término. De acuerdo con las atin vigentes catego-
rias de Jakobson (1959), podemos hablar de:

1. La traduccién intralingiiistica: interpretacién de los signos

verbales mediante otros signos de la misma lengua.

2. La traduccién interlingiiistica: entre lenguas.

3. La traduccidn intersemidtica: interpretacién de los signos ver-

bales mediante los signos de un sistema no verbal.

La segunda acepcidn, la de traduccién interlingiiistica, es la més
extendida y la que utilizamos popularmente para referirnos al hecho
de trasladar un texto de una lengua a otra.
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Ademaés de la pluralidad de definiciones, la Traductologia es una
disciplina polimérfica; existe una enorme diversidad de campos de
estudio posibles y puede recibir diferentes enfoques, derivados de
este polimorfismo. Ello plantea al estudiante y al investigador un
problema: dénde encontrar la informacién precisa, o por qué enfo-
ques o autores empezar cuando se inicia el camino investigador, o
cuando se plantean las primeras inquietudes tedricas. Como sefiala
Munday (2001: 1), la informacién aparece dispersa en infinidad de
libros y revistas y, en ocasiones, en textos procedentes de diferen-
tes disciplinas. Afortunadamente, para paliar estos inconvenientes
se han publicado, especialmente en las dos tdltimas décadas, com-
pendios o readers para orientar al investigador sobre los textos cla-
ve, entre los que cabe citar los de Chesterman (1989): Readings in
Translation Theory; Lefevere (1992a): Translation/History/Culture:
A Sourcebook; Schulte y Biguenet (1992): Theories of Translation;
Robinson (1997a): Western Translation Theory from Herodotus to
Nietzsche; Venuti (2000): The Translation Studies Reader; o Ander-
mann v Rogers (2003): Translation today, trends and perspectives.
Ademas, se ha editado The Routledge Enclyclopedia of Translation
Studies, de Baker (1998) y el Dictionary of Translation Studies de
Shuttleworth y Cowie (1997), esenciales para una descripcion de los
conceptos y temas principales de la disciplina. La nueva edicién de
la Encyclopedia of Language and Linguistics, que en breve publica-
rd Elseviere, incluye también una descripcion muy actualizada de los
diferentes conceptos y ambitos de estudio de la disciplina. Por otro
lado, contamos con la aparicién reciente de una serie de textos esen-
ciales para una visién completa, exhaustiva y critica de la disciplina:
los de Gentzler (1993 y 2001): Contemporary Translation Theories,
Hurtado (2001): Traduccion y Traductologia. Introduccion a la Tra-
ductologia, Munday (2001): Introducing Translation Studies; Ma-
yoral (2001): Aspectos epistemoldgicos de la traduccidn; o Hatim y
Munday (2004): Translation: An Advanced Resource Book. Buena
parte de los datos que ofrecemos en los apartados siguientes son
deudores de estos 1iltimos textos.
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2.2. ¥l mapa de ]a disciplina de Holmes

En su famoso trabajo de 1972 (publicado en 1988), Holmes efec-
tia la primera reflexién metatedrica sobre la disciplina; en ella la
caracteriza y propone una clasificacién de las diversas ramas que la
integran. Es la siguiente:

ESTUDIOS SOBRE LA TRADUCCION

|

Pura Aplicada
Tedrica Descriptiva
General Parclal Orientada Orientadaal  Orientads Didactica de Hemamientas Crifica de
af producto  proceso a fa funcidn |a traduccion del traductor traducciones
Restringida  Restringida  Restringida Restringida Restringida Restringida
al media al area al nivel al tipo textual alaépoca a problemas”

Esta propuesta ha sido revisada posteriormente por diferentes
autores, entre ellos Toury (1991: 191 y 1995: 10), Lvévskaya (1993
v ss.) o Hurtado (2001: 140-146). Sin embargo, en esencia, las re-
visiones posteriores no cuestionan la triparticién en las tres ramas
basicas: estudios tedricos, descriptivos y aplicados, y las modifica-

*  En cuanto a la nomenclatura de los descriptores de las teorfas parciales, conviene quizd
clarificarlos un poco. Por teorfas parciales restringidas al medio, se entiende las que se
ocupan de la traduccién mecénica y 1a raduccién humana, la traduccion oral y la tradue-
cién escrita. Restringidas al 4rea: al 4rea lingiifstica o cultoral. Al nivel: palabra, frase
o texto. Al tipo de texto: literario, teoldgico, cientifico, etc. A la €poca: traduccidn de
extos contermporaneos, traduccion de textos antiguos. Y, finalmente, por teorias parciales
restringidas a problemas especificos: a problemas como la metéfora, fos referentes cultu-
rales, etc.
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ciones estdn relacionadas fundamentalmente con los descriptores de
las subdivisiones dentro de los estudios tedricos, o con las relaciones
que establecen las tres ramas. Por ello, pensamos que su vigencia es
todavia hoy innegable. Y, por otro lado, pensamos que la propuesta
puede resultar especialmente 1itil para el estudiante porque se con-
vierte en un excelente mapa de ruta de la disciplina.

3. LATRADUCTOLOGIA DESDE LA SEGUNDA MITAD
DEL SIGLO XX HASTA NUESTROS DiAS

Iniciamos el recorrido en la segunda mitad del siglo xx, por tra-
tarse del momento en el que se considera que nace la Traductolo-
gia como disciplina auténoma. Para Vega (1994: 53), entre los afios
cincuenta y setenta se produce “la época fundacional de la teoria de
la traduccién moderna”. Desde su nacimiento, los enfoques de més
trascendencia en el panorama investigador de las dltimas décadas
son los siguientes:

o Lasteorfas equivalencistas y las comparaciones entre lenguas

= Las teorias funcionalistas

¢ Los enfoques discursivos

¢ La teoria del polisistema. Los estudios descriptivos. Las nor-

mas

e Los estudios culturales

« Los enfoques filoséficos y hermenéuticos

e Los estudios de corpus y los enfoques cognitivos

» Los enfoques integradores y los enfoques interdisciplinarios

3.1. Las teorias eguivalencistas. L.as comparaciones enire
lenguas

Durante la primera época de las llamadas teorias modernas (afios
50 y 60), los estudios que se realizan son esencialmente lingiifsticos.
Se trata de enfoques basados en la aplicacidn de los modelos lingiiis-
ticos vigentes en el momento: estructuralismo, generativismo, cog-
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nitivismo, etc. Asi ocurre con autores como Jakobson (1959) o Nida
(1964) 2 preocupados por el problema de la equivalencia. Jakobson,
mentor del estructuralismo, centra su interés en el problema de la
equivalencia del significado. Por su orientacidn lingiifstica, afirma
que los problemas de significado responden y se explican por las
diferencias estructurales entre las lenguas.

En un estadio posterior, Nida (1964), influenciado por la grama-
tica generativo transformacional, concibe la traduccién como una
ciencia. Diferencia entre equivalencia formal (orientada hacia el
autor) y equivalencia dindmica (equivalencia de efecto: orientada
hacia el receptor), y abandona la idea de que una forma tiene un sig-
nificado fijo. Sostiene que el significado se produce en el contexto.
Estos postulados de Nida, siendo como son de capital importancia,
han recibido, sin embargo, serias criticas, dirigidas bésicamente a
este ltimo punto, a la equivalencia dindmica, ya que la medicién de
la equivalencia de efecto resulta una tarea imposible y, por otro lado,
en la medicién intervienen dosis elevadas de subjetivismo.

En cuanto a los enfoques de orientacién comparativista (centra-
dos mayoritariamente en la comparacién entre lenguas), debemos
hablar, por un lado, de autores como Garcia Yebra (Teoria y prdcti-
ca de la traduccién, 1982), cuyo trabajo es pionero en la aplicacién
de los postulados de la lingiiistica comparada tradicional. En su es-
tudio, la comparacién entre lenguas se realiza por niveles: 1éxico,
morfolégico y sintictico. Por otro lado, estarian los autores cuyos
estudios parten de la estilistica comparada, entre ellos, Vinay y Dar-
belnet (Stylistique comparée du francais et de ’anglais. Méthode
de traduction, 1958), Malblanc (Pour une stylistique comparée du
Jrancais et de [’allemand, 1963), o Vdzquez Ayora (Introduccion
a la Traductologia, 1977). En el primer caso, se trata de una pro-
puesta para la comparacién del francés y el inglés, en el segundo
del alemén y el francés, y en el tercero del inglés y el espafiol. Una
de las aportaciones mds significativas de la estilistica comparada
es la catalogacion de los denominados procedimientos de traduc-

2 Jakobson: “On linguistics aspects of translation™ (1959). Nida: Toward a Science of
Translation (1964).
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cién (préstamo, calco, traduccidn literal, transposicién, modulacion,
equivalencia, adaptacién). Cuyo acierto, a pesar de las criticas 2 ha
sido el de iniciar el camino de la bldsqueda de un metalenguaje pro-
pio de la disciplina.

Finalmente, cabria hablar del trabajo de Catford (A Linguistic
Theory of Translation, 1965). Influido ahora por las teorias lingtis-
ticas de Firth y Halliday, propone un nuevo intento de sistematiza-
ci6n, e introduce para ello consideraciones textuales. La funcidn,
la relevancia, la situacién y la cultura son términos ahora presentes
en su teorizacién, en concreto en su propuesta de la equivalencia
textual. A pesar del avance que supone la consideracién de la equi-
valencia textual, frente a la equivalencia formal, y la atencion que se
dedica a los factores comunicativos, recibe nuevamente criticas, por
un lado, porque su trabajo acaba siendo una comparacidn estatica de
sistemas lingiiisticos (Delisle, 1980: 91-92) y, por otro, porque los
ejemplos estdn descontextualizados (Munday, 2001: 62).

En general, podemos decir que las propuestas de este apartado
comparten una caracteristica esencial, han sido decisivas en los ini-
cios de la disciplina; cierto es que han mirado excesivamente de
cerca los modelos lingiiisticos vigentes y que son, en general, mo-
delos estéticos y prescriptivos, pero no es menos Cierto que, en estos
primeros momentos de la reflexién teérica moderna, parece logico
que se comenzara comparando los sistemas lingiiisticos, ya que el
material lingiifstico es el material con el que trabaja el traductor. La
superacién de estos modelos ha dado paso a enfoques y escuelas que
han dejado de focalizar la atencién exclusivamente en los sistemas
lingiiisticos, para ocuparse mds de aspectos como la funcion del tex-
to, los factores contextuales, la repercusién del texto traducido en el
sistema de llegada, la interrelacién entre traduccién y cultura, etc.,
como veremos a continuacion.

3 Entre ellas las de Delisle (1993), ya que, en su opinién, estos conceptos no designan
procedimientos de traduccién propiamente, sino resultados.
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3.2 Las teorias funcionalistas

A partir de la década de los afios setenta, y durante los afios
ochenta, surgen en Alemania las teorias funcionalistas, unos nuevos
enfoques basados en una concepcién funcional y comunicativa de la
traduccién. Destacan los trabajos de Reiss (Translation Criticism:
Potential and Limitations, 1971 y “Text types, translation types and
translation assessment”, 1977); el de Reiss y Vermeer (Grundlegung
einer allgemeinen Translationstheorie, 1984) —estos tres considera-
dos los iniciadores de la teoria del escopo—; y los de Holz-Minttiri
(Translatorisches Handeln: Theorie und Methode, 1984); y Nord
(Text Analysis in Translation, 1991, y Translation as a Purposeful
Activity, Functionalist Approaches Explained, 1997).

Reiss (1971) parte de las nociones de “tipo de texto” y “propésito
del texto” (la teorfa del escopo).* En cuanto a los tipos de texto, parte
de las funciones del lenguaje de Biihler y habla de textos informa-
tivos, textos expresivos y textos operativos, e incluye también los
audiomediales. Sin negarle el acierto de la tipificacion, el problema
de esta clasificacioén, sin embargo, es que los textos audiomediales
también pueden ser informativos, expresivos u operativos (Chaume,
2004). La inclusién de estos textos puede responder a una posible
confusién entre géneros y tipos de texto.

En el trabajo posterior de Reiss y Vermeer (1984), los autores
parten también de las tipologias textuales y dan un paso més al pro-
poner métodos de traduccidén especificos segiin el tipo de texto.

Ya no tan centrado en las tipologias textuales, encontramos el tra-
bajo de Holz-Mdnttdri (1984). La autora propugna la teoria de la ac-
cion translativa. La traduccion definida como accion. La traduccién
€s una accion traslacional en la que intervienen diferentes actantes:

- iniciador (empresa, etc., que necesita la traduccin)

- el delegado (el que contacta con el traductor)

4 Escopo es un término técnico para hablar del propésito de la traduccién y la accién tra-
ductora. El escopo es el principio determinante de toda traduccién. La teorfa del escopo la
introduce Vermeer en los afios 70, y el trabajo fundamental para una mejor comprensién
del alcance de la teoria es el de Reiss y Vermeer (1984); para una vision sintética y preci-
sa, véase también Schiffner (1997: 235-238) y Mayoral (2001: 98-100).

@
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- el productor del TO

- el productor del TM (traductor)

- el usuario del TM (persona que lo usa, por ejemplo, un pro-
fesor)

- el receptor del TM

La funcionalidad es la que determina los criterios de traduccién:
su forma, el género, etc. El objetivo es que la traduccidn sea funcio-
nalmente comunicativa para el receptor. Y para ello se coloca a la
traduccién en su contexto sociocultural (mundo real).

Posteriormente, en los trabajos de Nord (1991 y 1997), se ob-
serva que no sélo se concede importancia capital a la funcién, sino
también a la relacién entre el TO y el TM; y la naturaleza de esta
relacién viene determinada por el escopo. Dos son, asi pues, las no-
ciones bésicas de la teorfa de Nord: funcionalismo y lealtad (lealtad
al receptor y la fidelidad al escopo).

3.3. Los enfoques discursivos

Entre los afios setenta y noventa, asistimos a la aparicién de nue-
vos estudios de base lingiifstica, cuya importancia y trascendencia
radica en la incorporacién a los estudios de traduccién de las nue-
vas corrientes lingiifsticas, mis preocupadas ya por el contexto (el
andlisis del registro, el andlisis del discurso o la pragmadtica, funda-
mentalmente). Entre ellos, destacan los trabajos de House (A Model
for Translation Quality Assessment, 1977), Baker (In Other Words.
A Coursebook on Translation, 1992), o Hatim y Mason (Discour-
se and the Translator, 1990, y The Translator as Communicator,
1997).

El trabajo de House (1977, revisado posteriormente en 1997), es
pionero en la aplicacién de los planteamientos sistémicos de Crystal
y Davy (1969). La autora propone un modelo de evaluacién de tra-
ducciones cuyos ejes son la delimitacién de la funcién pragmaitica
y la consecucién del significado contextual. En su propuesta, separa
las dimensiones del uso y del usuario. Y de ella se infiere ya una
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tipologia textual innovadora, basada en el tipo de traduccién y no en
el tipo de TO. En cuanto a los tipos de traduccién, la autora habla
de traduccién “overt” y traduccién “covert”. Términos que hoy se
han hecho més populares en las formas “foreignization” (traduccién
extranjerizante) y “domestication” (traduccién familiarizada), como
veremos més adelante.

Baker (1992) parte también de los planteamientos de la lingiifs-
tica funcional sistémica, pero ahora sus propuestas entroncan con
las teorias de Halliday y Hassan (1976) fundamentalmente. La au-
tora establece los problemas mds comunes de no-equivalencia, de
acuerdo con la siguiente clasificacién: equivalencia en el nivel de la
palabra, equivalencia més alld de la palabra, equivalencia en el nivel
gramatical, equivalencia en el nivel textual, y equivalencia pragma-
tica. En los dos primeros niveles se ocupa del significado de las pala-
bras y de los problemas que provocan las unidades 1éxicas (aisladas
o en su combinacién), problemas que dificultan la consecucién de la
equivalencia. En el nivel gramatical contempla aspectos problema-
ticos como el nimero, el género, la persona, el tiempo y el aspecto
verbal o la voz. En el nivel textual su trabajo es especialmente mi-
nucioso en aspectos como la progresién temadtica y la cohesién; y en
el nivel pragmadtico se ocupa de la coherencia y de los mecanismos
para conseguirla: las implicaturas, los principios cooperativos o las
méximas conversacionales.

En cuanto a los trabajos de Hatim y Mason (1990 y 1997), éstos
estdn ahora més influidos por los planteamientos de Halliday, McIn-
tosh y Strevens (1964) y por la consideracién del lenguaje como
acto de comunicacién. Para Hatim y Mason, el lenguaje es la verda-
dera esencia del trabajo del traductor, de manera que la traduccién
es también parte de este proceso de comunicacion entre el autor del
TO y el receptor del TM. En el centro de este dindmico proceso
de comunicacién, en el que no se pueden obviar las condiciones
sociales en las que se realiza la actividad traductora, se encuentra el
traductor, cuyo papel es el de mediador entre el productor del TO y
el receptor del TM.

—
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A partir de esta concepcidn, los autores elaboran una propuesta
para estudiar sistemdticamente el contexto y la situacién de produc-
cién de todo acto comunicativo antes de proceder a su traduccidn.
Los autores destacan tres dimensiones en el contexto en el que tie-
nen lugar las manifestaciones textuales: 1. La dimensién comuni-
cativa, donde incluyen los rasgos dialectales y de uso de la lengua
presentes en el texto (los registros). 2. La dimensién pragmatica, que
permite dar cuenta de las presuposiciones, implicaturas, significados
de los actos de habla, intencionalidad y el resto de rasgos pragmati-
cos presentes en el texto. Y 3. La dimensién semiética, que incluye
fenémenos como la intertextualidad y lo que los autores denominan
macrosignos o practicas sociotextuales (como el género textual, el
discurso o ideologia subyacente, y la propia configuracién textual o
texto), y los microsignos o practicas socioculturales propias de una
comunidad.

Los autores dan asi un paso mds respecto a los autores anteriores
al ensamblar las categorias del andlisis del registro y de la prag-
matica, e incorporar el componente ideolégico (en lo que aparece
definido como la dimensién semidtica). En este nivel ideoldgico,
inciden en los elementos que ponen de manifiesto las relaciones so-
ciales y de poder en la traduccién. Uno de los puntos esenciales en
los que posteriormente centran su interés los estudios culturales que
veremos mds adelante.

Todos estos trabajos, tanto el pionero de House, como los de
Baker y Hatim y Mason, nos ofrecen unas excelentes pautas para el
analisis del TO. Todos ellos han tenido el acierto de presentar de for-
ma sistemadtica las categorias de andlisis, por lo que se han converti-
do en textos de una enorme repercusion en el panorama investigador
actual, y han permitido, ademas, orientar la docencia de muchos de
los actuales profesores de traduccién e interpretacion. Las posibili-
dades de aplicabilidad de estos enfoques las ponen claramente de
manifiesto los propios autores, tanto Baker (1992) o el trabajo mas
reciente de Hatim Teaching and Researching Translation (2001), en
el que aparecen las categorfas de andlisis propuestas en los modelos
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precedentes, pero enmarcadas ahora en la propuesta metodolégica
de la investigacién-accién.

3.4. La teoria del polisistema. Los estudios descriptivos. Las
npormas

También en los afios setenta asistimos a otro momento clave en
el ambito de la invetigacion traductolégica, la aparicion de la teoria
del polisistema (Even-Zohar, 1978 y 1990, v Hermans, 1999) 5 Sus
postulados proceden de la teoria literaria y su centro de interés es
la literatura traducida. La literatura traducida no es considerada ya
sistema de segundo rango, sino un sistema que opera en el siste-
ma literario, social e histdrico de la cultura de Hegada. Uno de los
principales representantes de la teoria del polisistema es Even Zo-
har (1978 y 1990). Pionero en el estudio de la traduccién fuera del
andlisis lingiifstico y de la obsesién por los equivalentes palabra por
palabra, investiga la posicién de la literatura traducida como un todo
en el sistema literario e histdrico de la lengua de llegada.

Una nueva corriente, heredera de la teorfa del polisistema, son
los Hamados Descriptive Translation Studies, que tiemen como
principal representante a Toury (In Search of a Theory of Transla-
tion, 1980, v Descriptive Translation Studies and Beyond, 1995).
El autor parte de los postulados de Even-Zohar (1978) v busca des-
pu¢s una metodologia para el andlisis de las traducciones. Su marco
de andlisis estd orientado hacia el TM y combina la comparacién
lingiifstica del TO y TM y la consideracién del marco cultural del
TM. Pretende identificar las pautas de comportamiento de la traduc-
cidn y reconstruir las normas que operan en el proceso traductor. La
intencidn final es descubrir leyes, regularidades, de traduccién que
ayuden a los futuros traductores e investigadores ® Es, sin duda, una

propuesta esencial en el panorama investigador actual, nuevamente
de hondas repercusiones.

5 Even-Zohar : “The position of translated literature within the literary polysystem” {1978),
y Polysystem Studies (1990). Hermans: Translation in Systems (1999).

6 También Chesterman en Memes of Translation (1997}, centra su interés en las normas de
traduccién.
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Cabe sefialar que autores como Lambert y Van Gorp (“On des-
cribing translations”, 1985), componentes de la llamada escuela.de
Ia manipulacion (véase Hermans (1985): The Manipulation of Ijzte—
rature: Studies in Literary Translation), parten de los planteamien-
tos descriptivos y buscan la forma de comparar el TO y el TM, para
ello proponen un esquema practico para describir las traduccmpes.

La escuela de la manipulacion es otra de las corrientes que inte-
gran este grupo. Siguiendo a Sales (2004: 215), “para la escuela d-e
la manipulacién hay varios conceptos esenciales: polisistema, marni-
pulacién, poder y reescritura. Se entiende la traduccién como parte
de un contexto socio-cultural, un polisistema, en el que la ideologia
(otro de los conceptos clave desde la perspectiva de la manipula-
cién) tiene una presencia innegable, y en el que las relaciones d.e
poder determinan en gran medida la produccidn de textos y las posi-
bles manipulaciones a las que éstos pueden verse sometidos.”

En cuanto a las diferencias v semejanzas entre estos tres enfo-
ques, cabe decir que ambas corrientes son convergentes, se han de-
sarrollado geogrificamente en diferentes lugares (la escuela de la
manipulacién y la teorfa del polisistema en los Paises Bajos y los
estudios descriptivos en Israel), pero, como sostiene Vidal (1995:
60), han acabado inextricablemente unidas. Para Hermans {1999),
se trata de un mismo enfoque que recibe diferentes nombres (Des-
criptive Translation Studies, the Polysystem approach, the Manipu-
lation School, the Tel-Aviv-Leuven axis, the Low Countries group 'y,
genéricamente, Translation Studies), por lo que el autor ha o;ptado
por denominarlo enfoque descriptivo y sistémico en los estudios de
traduccion. La intencién de todos los autores que lo componen es

describir el papel de la literatura traducida en el polisi.stema litera.r/io
(su posicién en el sistema cultural de la lengua meta, su interaccion
con la literatura escrita en lengua meta y con el resto de sistemas
culturales y manifestaciones artisticas del polisistema meta, etc.),
para poder estudiar la organizacién de una literatura, sus normas y
modelos. Como sostiene Sales (2004: 213), esie grupo coincide en
destacar la concepcién de la literatura como sistema dindmico; la
necesidad de continua comunicacién entre modelos tedricos y ca-
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sos practicos de estudio; el interés descriptivo, funcional y orientado
hacia el sistema meta por los hechos de traduccién; la reconstruc-
cién de las normas y condiciones que gobiernan la produccién y la
recepcion de traducciones; y la determinacidn del lugar que ocupan
la traducciones en una literatura nacional y en la interaccién entre
literaturas.

3.5. Los estudios culturales

Los denominados Cultural Studies constituyen un grupo de en-
foques que surgen durante los afios noventa fundamentalmente, y
cuyo centro de interés es la interrelacion entre traduccién y cultura.
Les interesa determinar la imagen de la literatura a través de las tra-
ducciones. En este sentido, sus planteamientos representan la conti-
nuacién légica de los enfoques descriptivos polisistémicos.

Dentro de los estudios culturales se incluyen diversos 4mbitos de
investigacién: género y traduccién, ideologia, traduccién y coloni-
zacién, traduccién y reescritura, etc.’

Entre los autores mds relevantes, podemos citar a Bassnett y Lefe-
vere (Translation, History and Culture, 1990), pioneros en el estudio
de la interrelacién entre traduccién y cultura; Lefevere (Translation
! History / Culture, A Sourcebook, 1992a, y Translation, Rewriting
and the Manipulation of Literary Fame, 1992b), quien orienta su
estudio basicamente a las relaciones de poder y la ideologia predo-
minante en la traduccién de determinadas obras; o los estudiosos del
poscolonialismo, interesados ahora por las decisiones y soluciones
de traduccién de las culturas dominantes. Estos tltimos estudian,
en concreto, las manifestaciones de las posiciones de poder en las
traducciones de los pueblos colonizados y el papel de las traduccio-
nes en la configuracion de la literatura de los paises colonizados.®
Entre los estudios dedicados al poscolonialismo, podemos sefialar,
slo como muestra, los de Niranjana (Siting Translation: History,

7 Véase Storey (1996) para una panordmica completa sobre los diferentes focos de interés
y los diferentes métodos que conviven bajo la etiqueta de estudios culturales.
8  Véase Robinson: Translation and Empire: Postcolonial Theories explained (1997b).
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Post-Structuralism, and the Colonial Context, 1992); Spivak (“The
politics of translation”, 1993); Alvarez vy Vidal (Translation, Power,
Subversion, 1996); Carbonell (Traducir al otro. Traduccion, exo-
tismo, poscolonialismo, 1997); Bassnett y Trivedi (Poscolonial
Translation: Theory and Practice, 1999); Tymoczko (Translation in
a Post-Colonial Context: Early Irish literature in English transla-
tion, 1999); o Sales (Puentes sobre el mundo. Cultura, traduccion y
forma literaria en las narrativas de transculturacion de José Maria
Arguedas y Vikram Chandra, 2004).

Dentro de los enfoques poscoloniales, es necesario hacer refe-
rencia a la escuela canibalistica de Brasil (Arrojo, 1995, Vieira,
1999) ° Este nombre, sugerente y subversivo, recoge la metifora de
la antropofagia, procedente del movimiento modernista de los afios
veinte, y responde al planteamiento de la necesidad de no negar o
rechazar las influencias externas, sino que éstas sean absorbidas, in-
teriorizadas, transformadas, junto con el conocimiento autdctono.
Algunos de sus postulados proceden del enfoque filoséfico de Ezra
Pound, que veremos en el siguiente apartado.

Otro grupo lo constituyen los trabajos centrados en la fraduccion
y el género. Destacan en €l autoras como Simon (Gender in Transla-
tion. Cultural Identity and the Politics of Transmission, 1996); Von
Flotow (“Feminist translation: Contexts, practices, theories”, 1991;
Translation and Gender: Translating in the ‘Era of Feminism’,
1997); o Godayol (Espais de frontera. Génere i Traduccio, 2000).
Su pretensién es la de hacer visible el componente femenino en la
traduccién. Analizan las estrategias encaminadas a su consecucion,
como la explicitacién de la informacién (en notas al pie, por ejem-
plo), etc. )

Finalmente, encontramos el llamado Cultural-studies-oriented
analysis, representado por Venuti (The Translator’s Invisibility: A
History of Translation, 1995). Su planteamiento se basa en el estu-
dio de cémo determinan la estrategia traductora las diferencias cul-

9  Arrojo: “The Death of the Author and the Limits of the translator’s Visibility” (1995);
Vieira: “Liberating Calibans: Readings of Antropofagia and Haroldo de Campos ‘poetics
of transcreation’ (1999).
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turales que se establecen entre TO y TM, la ideologfa dominante y
el discurso dominante. Los conceptos clave en su teorizacion son los
de visibilidad / invisibilidad del traductor y, ligados a ellos, los de
extranjerizacidn / familiarizacién. Con estos términos se describe la
situacién y la actividad del traductor en la cultura angloamericana
actual. La invisibilidad es una consigna que acatan, generalmente
sin ser conscientes de ello, por un lado, los traductores al tratar de
crear la ilusién de transparencia; por otro, la solicitan los lectores
de los propios textos traducidos en la cultura de llegada: un texto
traducido se juzga como aceptable cuando es fluido, se lee como
un original. En cuanto a la extranjerizacién/familiarizacion, Venuti
sigue un planteamiento similar a Steiner (1975) y a Berman (1984),
y se manifiesta en contra de 1a homogeneizacién de la traduccidn de
la prosa, es decir, a favor de la extranjerizacidn, de la penetracién de
nuevas ideas y formas, de la subversién del cénon.

Venuti cree que la propuesta de Toury no contempla la fuerza
ideolégica que se esconde tras las normas. Y es precisamente la
ideologia que sustenta esas normas lo que le interesa a Venuti. Para
él juegan un papel esencial: la politica editorial, las instituciones po-
liticas y gubernamentales del momento, que pueden decidir censurar
0 promover ciertos trabajos, etc. Se trata de analizar las actitudes
hacia la traduccidn, el papel que juega la traduccién, el papel de una
determinada politica editorial, etc.

Como conclusion a los estudios culturales, podemos decir que se
trata de autores y escuelas que comparten el hecho de realizar una
investigacién centrada en el producto y en especial de la ideologia
dominante en una cultura y textos determinados y de cémo la ideo-
logia modela la traduccidn, autores y escuelas nuevamente de gran
repercusion en el panorama investigador actual.

3.6. Los enfogues filoséficos v hermenéuticos

Se trata de autores distantes en el tiempo y de distinta proceden-
cia y enfoque que siguen planteamientos filoséficos en su teoriza-
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cidn sobre la traduccién. Destacan Pound (1929), Steiner (1975) y
los desconstructivistas.

El enfoque de Steiner (After Babel, Aspects of Language and
Translation, 1975) es hermenéutico v su foco inicial de interés es
describir el funcionamiento filos6fico e intelectual de la mente del
traductor. El autor manifiesta cierto escepticismo ante la utilizacion
del método cientifico para estudiar la traduccidn. Para él, la traduc-
cién no es una ciencia, puesto que sus categorfas no son sistemdti-
cas. La define como un “movimiento hermenéutico”, que consta de
cuatro aspectos:

1. Confianza inicial: se parte de la idea de que en €l TO hay algo
que deber ser comprendido; seria como una especie de profesion de
fe que se apoya en la experiencia previa.

2. Incursion y extraccion: se trata de un movimiento invasivo de
penetracién y de extraccién del significado.

3. Incorporacién del significado extraido por el traductor. En el
proceso de incorporacién se produce la importacién semantica y
formal de la lengua del traductor, con una gama infinita de asimi-
laciones.

4. Compensacion o restitucion. Algo de lo extraido al penetrar en
el significado del TO serd aprovechado por éste posteriormente. Por
ejemplo, el original pervive gracias a la traduccidn.

Su influencia estd presente hoy en autores como Venuti o Ber-
man, especialmente al incidir en la idea de la extranjerizacién. Para
Steiner, una buena traduccién no es una traduccidn fluida, que suene
a original, familiarizada. Ha recibido, sin embargo, serias criticas;
por un lado, por estar demasiado influido por la gramdtica gene-
rativo transformacional y, por otro, especialmente por parte de los
movimientos feministas, por el empleo de ciertos términos que res-
ponden a una concepcidn masculinizante. .

Ezra Pound (“Guido’s relation”, 1929/2000), con una concep-
cién idiosincrisica de la traduccién (muy experimental, muy crea-
tiva), propone capturar la “energia del lenguaje”. En su opinidn, no
es tan importante el sentido, ni sélo el sentido, como la forma, el
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ritmo, el sonido, la claridad, etc. De acuerdo con Munday (2001:
166), tradujo del chino sin conocer demasiado esta lengua, lo que
para Steiner (1975: 379-380) significa una ventaja ya que la lejania
de la lengua y la cultura origen permite al traductor traducir pres-
cindiendo de las ideas preconcebidas o sin las complicaciones del
contacto lingiifstico.?®

Finalmente, heredera de los movimientos postestructuralistas,
surge la escuela de la desconstruccién. En ella destacan autores
como Derrida (“Des tours de Babel”, 1985) en Francia, o Vidal
Claramonte (1989, 1995 o 1998)!! en Espafia. Los desconstructi-
vistas cuestionan algunas de las premisas esenciales de la lingiiistica
estructural, en especial la divisién de Saussure entre significante y
significado. Al desconstruirse la relacién significante-significado, se
podra fijar la atencién en otros axiomas: estructuras discursivas, pro-
ceso sintéctico, cadenas de significado, etc. Derrida, por ejemplo, a
partir de estas premisas, propone una estrategia traductora basada en
la experimentacién lingiiistica.

En los planteamientos desconstructivistas destaca lo innovador
de proponer nuevas maneras de pensar la traduccidn, asi como el
hecho de cuestionar muchas de las ideas preconcebidas, especial-
mente la estabilidad del significado y del signo. Para esta corriente,
el original y la traduccién tienen una deuda con el otro: el TO le debe
su supervivencia a la traduccién. Sin embargo, reciben criticas por-
que manejan conceptos tedricos, sin una aplicabilidad practica clara.

3.7. Ultimas aportaciones
Entre las tltimas aportaciones dentro de la investigacién traduc-

tolégica podemos sefialar la aparicién en estas udltimas décadas de
los estudios de corpus o los enfoques cognitivos.

10 Sobre el peso del contacto de las lenguas, véase Garcia de Toro y Hurtado (1999), o Gar-
cia de Toro (2002 y 2004).

11 Vidal Claramonte: “Traduccién y desconstruccién™ (1989), Traduccion, manipulacicn,
desconstruccion (1995), El futuro de la traduccion. Ultimas teorias, nuevas aplicaciones
(1998).
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Entre los estudios de corpus, cabe sefialar los trabajos de Baker
(1993, 1995, 1996), Laviosa (1998) u Olohan (2004)."* Parten de
Ja aplicacién de los planteamientos de la lingiiistica de corpus a la
traduccién. En esencia, la lingiiistica de corpus tiene como objetivo
el andlisis de grandes cantidades de textos informatizados.

Baker (1995) describe varios tipos de corpus que pueden ser de
especial interés para el investigador de la traduccion. a) El corpus
paralelo: que consiste en textos originales escritos en la lengua A,
junto con sus traducciones a la lengua B. b) El corpus multilingiie:
en el que se recogen dos o mds corpus monolingiies escritos en dife-
rentes lenguas, producidos con el mismo criterio por la misma o di-
ferentes instituciones. ¢) El corpus comparable: son textos origina-
les en una lengua, por ejemplo el inglés, y traducciones a esa lengua
pero no necesariamente de esos textos (traducciones de una o varias
lenguas). Este dltimo es el que mds utilidad le va a proporcionar al
traductélogo porque puede desvelar caracteristicas importantes de
los textos traducidos.

De acuerdo con Kenny (1998: 57), Baker (1993), basindose
en la investigacién realizada por Shlesinger (1991), Toury (1991)
y Vanderauwera (1985), esboza las siguientes hipétesis que, en su
opinidn, se podrian comprobar usando un corpus comparable:

a) los textos traducidos son mas explicitos

b) son menos ambiguos,

c) respetan las normas gramaticales de la LT mds que los textos

no traducidos.

Esto ha sido comprobado manualmente por Toury (1980), Goris
(1993) o Puurtinen (1995), con corpus manuales muy limitados y
faltarfa, por tanto, la comprobacién a gran escala. Esto es lo que
permitiria el estudio de corpus.

12 Baker: “Corpus Linguistics and Translation Studies: Implications and Applications™
(1993); “Corpora in translation studies: an overview and suggestions for future research”
(1995); “Corpus-based translation studies: The challenges that lie ahead” (1997). Lavi-
osa: The Corpus-Based Approach (1998). Olohan: Introducing corpora in Translation
Srudies (2004).
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Se abren as{ perspectivas de estudio enormemente interesantes,
que se prevé que pueden ser esenciales para los estudios descrip~
tivos, entre otras razones, porque los ordenadores pueden analizar
textos completos de una manera que le seria imposible al analista
humano. De hecho, algunos de los resultados ya se pueden cons-
tatar.'* Pero también, como en cada nuevo avance de la disciplina,
surgen las primeras voces seflalando los problemas que puede oca-
sionar este tipo de estudios. Para Malmkjaer (1998), en concreto,
usando un corpus paralelo, si las traducciones son del mismo autor,
los resultados serdn parciales. Por otro lado, los problemas/solucio-
nes que estadisticamente sean los mds detectados o frecuentes hardn
que los menos frecuentes se vean como marginales y se pueden le-
gar a ignorar los “cascs problemadticos”.

En cuanto a los enfoques cognitives, éstos se interesan por el
proceso mental que realiza el traductor, por la traduccidn como ac-
tividad cognitiva (véase Mufioz, 1995). Entre ellos se encontrarian:

a) Por un lado, los estudios centrados en el andlisis del proceso

traductor:

* la teoria interpretativa de la ESIT (por ejemplo, Selesko-
vitch 1968, Seleskovitch v Lederer, 1984 v 1989 o Lede-
rer, 1994)

= el modelo psicolingiiistico de Bell (1591)

» el modelo socioldgico y psicolongiiistico de Kiraly (1995)

* la traduccién como comportamiento cognitivo de toma de
decisiones de Wills (1988, 1996)

* 0 la aplicacién de la teoria de la pertinencia de Gu#f (1991)

13 Como recoge Olchan (2004), son varios ya los proyectos de corpora: el English-Norwe-
gian Paralle! Corpus (ENPQC), el English-Italian Transiational Corpus (CEXY), el Ger-
mar-English Parallel Corpus of Literary Texts (GEPCOLT), el Corpus of children’s
Sfantasy literature, The Transiational English Corpus (TEC) v el Corpus of Translated
Finnish (CTF). En el ambite hispénico, contamos con los trabajos que desarreila Gloria
Corpas en la Universidad de Mélaga, en concreto el proyecto 4 multilingual corpus of
tourism contracts (German, Spanish, English, Italian) for automatic text generation and
legal ranslation, (TURICOR), o el proyecto del grupe GENTT de la Universitat Jaume I
de Castelld dirigido por Isabel Garcia Izquierdo, la Enciclopedia electrénica de géneros
(véase Garcia Izquierde, 2003).
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b) Por otro, los estudios centrados en la competencia traductora:
el modelo holistico de PACTE.

1a Teoria interpretativa de la ESIT, también conocida como Es-
cuela del Sentido, basa sus trabajos en la observacién del proceso
traductor. Traducir se concibe como un proceso interpretativo en
tres fases: comprensién, desverbalizacién, reexpresion. En la fase
de comprensién se realiza un proceso interpretativo de captacién del
sentido; en la fase de desverbalizacién se procede a la disociacion de
la forma vy el sentido. Se asume por tanto que el sentido tiene un ca-
récter no verbal. Y, finalmente, en la fase de reexpresién se procede a
la reformulacién lingiifstica con los medios de la lengua de llegada.
Fl sentido, la nocién que articula la teoria, es definido como la sin-
tesis no verbal que resulta del proceso de comprension del individuo
y se ubica en la fase de desverbalizacion. La aplicacidn de estas
aportaciones en el dmbito didéctico tiene su mas claro exponente en
el trabajo de Delisle (1980).

También Bell Translation and Translating, (1991) se ocupa del
proceso traductor. Su descripcion se basa en los postulados psico-
lingiifsticos, ya no tanto en la observacién, como hace la ESIT. Pe‘lra
Bell, el proceso traductor es un proceso interactivo que se realiza
en dos fases: anélisis v sintesis, y en el que intervienen tres grandes
estadios: sintdctico, seméntico, pragmdtico. Para Hurtado (2001:
332-337), sin embargo, el problema de este enfoque estd en la elec-
cién de la unidad de traduccién: la frase. En su opinidn, faltaria una
visién global del texto.

Por otro lado, Kiraly en Pathways to Translation (1995}, aborda
el andlisis de la traduccién desde una doble perspectiva: como ac-
tividad comunicativa y social (externa) y como actividad cognitiva
(interna). Y propone un doble modelo: un modelo social (a partir
de las teorias de Firth), vy un modelo cognitivo, basado en la psice-
lingiifstica.”* Su método de investigacin son los TAP (Think Aloud
Protocols) y cuestionarios posteriores.

14 Modelo social: el traductor es un participante activo en tres contextos: contexto de situa-
cidn original, contexto de situacidn de llegada, contexto de sitnacién de la traduccion.
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Otra propuesta es la de Wills: la traduccién como comportamien-
to cognitivo de toma de decisiones (Kognition und Ubersetzen: Zu
Theorie und Praxis der menschlichen und der maschinellen Uber-
setzung, 1988; y Knowledge and Skills in Translation Behaviour,
1996). En su opinién, un enfoque cognitivo ayuda a abolir la creencia
de que la traduccidn es sélo una reproduccién mecénica de un texto
en otra lengua. Considera la traduccién como un comportamiento
cognitivo que consta de dos aspectos bésicos: el conocimiento y la
experiencia. La toma de decisiones y la resolucién de problemas es
esencial en la practica traductora y en la ensefianza de la traduccién,
por lo que se necesita describir este comportamiento de la toma de
decisiones. Para €], influyen en este proceso de toma de decisiones
cuatro factores: el sistema cognitivo del traductor, sus conocimien-
tos, las especificaciones de la tarea y el espacio de problemas.

Finalmente, otra propuesta de orientacién cognitiva es la de
Gutt (Translation and Relevance, 1991). Propone la aplicacién de
la teoria de la pertinencia de Sperber y Wilson (1986) para explicar
la traduccién. Esta teoria preconiza la existencia de una propiedad
esencial: la pertinencia, la cual determina qué informacién retiene la
atencién del individuo en un momento. En esencia se trata de que el
receptor de la traduccién ha de realizar el mismo esfuerzo de proce-
samiento que el receptor del TO. Pero para el autor, la traduccién no
exige un equipamiento mental especial, diferente del que se utiliza
en la comunicacién inferencial, sélo es necesario saber diferentes
lenguas, por lo que no es necesario desarrollar una teoria de la tra-
duccidn.

En cuanto al segundo grupo de estudios, los centrados en el es-
tudio de la competencia traductora, cabe sefialar la edicién a cargo
de Schdffner y Adabs (Developing Translation Competence, 2000,
en el que se incluyen trabajos como el de Neubert “Competence

Modelo cognitivo: la mente del traductor es un sistema de procesamiento de la informa-
cién del que resulta la traduccién por la interaccién de procesos intuitivos y controlados y
en el que se utiliza informacidn lingiiistica y extralingiiisitica. Los principales componen-
tes del modelo son: 1) las fuentes de informacién: que incluye la memoria a largo plazo, la
informacién proporcionada por el TO y las fuentes documentales; 2) el espacio de trabajo
intuitivo (relativamente inconsciente); 3) el centro de procesamiento controlado.
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in language, in languages, and in translation”), los realizados en el
marco del grupo PACTE de la Universidad Auténoma de Barcelona
(entre ellos “Acquiring Translation Competence: Hypotheses and
Methodological Problems in a Research Project”, 2000, o “La com-
petencia traductora y su adquisicién”, 2001) o el articulo de Kelly
(“Un modelo de competencia traductora: bases para el disefio curri-
cular”, 2002). Estos trabajos parten de la asuncidén de que la com-
petencia traductora es diferente de la competencia bilingiie. Frente
a ésta, la competencia traductora capacita al traductor para efectuar
las operaciones cognitivas necesarias para desarrollar el proceso
traductor. Los autores coinciden en sefialar que la competencia tra-
ductora consta de diversos componentes (lingiiisticos, extralingiiis-
ticos, etc.), todos ellos en constante interaccién. El grupo PACTE,
en concreto, propone un modelo holistico, en el que establecen las
siguientes subcompetencias de la competencia traductora:

1. Competencia lingliistica en las dos lenguas

2. Competencia extralingiiistica (conocimientos acerca del mun-
do, etc.)

3. Competencia de transferencia (capacidad de recorrer el pro-
ceso traductor; competencia central que integra a todas las
demads)

4. Competencia instrumental y profesional (conocimiento de la
profesién y de las herramientas profesionales)

5. Competencia psicofisioldgica (memoria, perseverancia, espi-
ritu critico, etc.)

6. Competencia estratégica (capacidad de resolver problemas).

Para concluir este apartado dedicado a los enfoques cognitivos,
diremos que todos ellos abren nuevas e interesantes vias de inves-
tigacién en el panorama traductoldgico actual. Se enfrentan a la di-
ficultad que supone el estudio de las actividades mentales, al no ser
directamente observables, y a la propia complejidad del proceso tra-
ductor, especialmente a la hora de realizar estudios empiricos; pero,
en vista de los resultados obtenidos y de las propuestas vigentes, son
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una de las vias de estudio més atractivas del momente y que més
expectativas despierta.

3.8. Los enfoques integradores e interdisciplinares

Hablaremos, por dltimo, de las propuestas integradoras, propues-
tas que se caracterizan por integrar una amplia variedad de concep-
tos lingiiisticos y literarios, muchas de las cuales, ademads, son de
carécter interdisciplinario.

Los -enfoques interdisciplinarios propugnan la ruptura de las
barreras entre disciplinas, reflejan el rapido intercambio de cono-
cimientos caracteristico de nuestra sociedad, y reflejan también la
necesidad de plasmar que una determinada entidad existe en los in-
tersticios de campos ya existentes, con los que se relaciona. Entre lag
relaciones que establecen los estudios de traduccién, podemos des-
tacar: 1) surelacidn con la ingiiistica, especialmente con la seménti-
ca, la pragmatica, Ia lingiifstica aplicada o la lingiifstica contrastiva,
sin hablar de las mds actuales, como la lingiiistica de corpus o la
lingiifstica cognitiva, como hemos visto en los apartados anteriores;
2) con las lenguas modernas; 3) con la literatura comparada; 4) con
ios estudios culturales; 5) con la filosofia (lenguaje y significado). Y
si nos adentramos en la vertiente aplicada: la diddctica de la traduc-
cion especializada, por ejemplo, nos lleva a establecer vinculos con
el derecho, la politica, la medicina, las finanzas, etc.'”

Entre los estudios actuales que ponen de manifiesto esta hibri-
dacién entre disciplinas, podemos sefialar los de Niranjana (Siting
Translation: History, Post-Structuralism, and the Colonial Context,
1992}, en el que el poscolonialismo es analizado desde la perspecti-
va postestructuralista (desconstruccion), o los de Tymoczko (Trans-
lation in a Post-Colonial Context: Farly Irish literature in English
wranslation, 1999), Harvey (“Translating camp talk: Gay identities
and cultural transfer”, 1998), o Marce (E! fil d’Ariadna. Analisi es-

15 Véase al respecto Hurtado (1996 y 1999a); Borja (2002); Montalt (2002); Monz6 (2002
v 2003) o Mayoral {2003).
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rilitica i traduccid literaria, 2002), en 1os que se unen conceptos de
los Estudios literarios, la Lingiiistica y Ia Traductologia.

Snell-Hornby es una de las precursoras del planteamiento in-
tegrador en su obra Translation Studies. An Integrated Approach
(1988). Més adelante, en Translation Studies: An Interdiscipline,
coeditado por ella misma junto con Pdchhacker y Kaindl (1994),
utiliza ya la etiqueta de interdisciplina. En sus enfoques propone
integrar esencialmente conceptos de la linglistica y de los estudios
literarios.

En el volumen de 1988 toma de la lingtiistica cognitiva el con-
cepto de prototipo para clasificar los tipos de texto y los tipos de
traduccién. De este modo, ni los textos ni las diferentes variedades
de traduccién son categorias estancas, y los textos hibridos y sus
traducciones encuentran un lugar en el continuo propuesto. Y se-
guidamente, dependiendo del tipo de texto, toma conceptos de los
estudios de historia cultural, estudios literanios, estudios sociocultu-
rales, del derecho, la economia, etc... Rompe asi la distancia entre la
traduccidn de los textos comerciales y los textos artisticos. Y supera
también el enfoque lingiifstico tradicional, a partir del estudio de las
relaciones del texto con el contexto, la situacion y la cultura.

Hurtado (2001), por su parte, propone un estudio integrador de
la traduccién a partir de una concepcién tridimensional de ésta: la
traduccién como acto de comunicacidn, como operacién textual y
como actividad del sujeto.

1. La traduccién como acto de comunicacidn. Para la autora, la
traduccidn es un acto de comunicacidén complejo, que se rea-
liza ente dos espacios comunicativos diferentes, el de partida
y el de llegada, y en el que intervienen diversas variables.
Son esenciales en esta primera categorizacion las nociones de
contexto y de funcién, y de ahi los estudios centrados en estos
dos pilares (véase el apartado de los enfoques discursivos y
funcionalistas).

2. La traduccién como operacion textual. La traduccidn es una
operaci6n entre textos, de ahi la necesidad de ahondar en el
conocimiento del funcionamiento de los textos en las dos len-
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guas. Por lo que el centro de interés ahora seré el andlisis tex-
tual.

3. La traduccién como actividad cognitiva. La traduccién, ade-
mds de ser un acto de comunicacién y una operacion textual,
es una actividad del sujeto (el traductor, el intérprete); y, en
este sentido hay que considerar el proceso mental que éste de-
sarrolla para traducir, asi como las capacidades que necesita
para hacerlo correctamente. Dos son pues los pilares basicos
de esta tercera dimensién: la competencia traductora y el pro-
ceso traductor.

Estas ultimas propuestas parecen casi una consecuencia légica
en el devenir de la disciplina y en su proceso de maduracién. Con la
consigna de sumar mds que de disgregar, nos llevan por el camino
integrador en el que no hay tanto polos opuestos sino mas bien en-
foques complementarios.

CONCLUSION

Después de este breve esbozo (aprovecho para pedir disculpas a
los ausentes), lo que observamos es que el panorama investigador
ha avanzado de manera vertiginosa en las tltimas décadas y, funda-
mentalmente, a partir de los afios setenta. A partir de este momento,
asistimos, por un lado, a la reorientacién de las corrientes lingiiis-
ticas: pierden peso los estudios contrastivos, aparecen en Alemania
los estudios que parten de la nocién de tipo de texto y finalidad de
la traduccion (la teoria del escopo), se deja sentir la influencia de
la gramdtica funcional sistémica, del andlisis del discurso y de la
pragmdtica, o de la lingiiistica cognitiva. Por otro lado, emergen con
vigor los estudios procedentes de la teorfa literaria: los estudios des-
criptivos y las normas, la escuela de la manipulacién, la teoria del
polisistema,

A partir de los afios 90, se incorporan a este fructifero panorama
nuevas escuelas y conceptos cuyo nucleo esencial y -aglutinador es
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el problema de la ideologia: la investigacién canadiense sobre gé-
nero, la escuela canibalistica de Brasil, los estudios poscoloniales
o el “cultural-studies-oriented analysis”. Por otro lado, a partir de
nuevas propuestas metodolégicas, los estudios de corpus y los en-
foques cognitivos. Y, finalmente, contamos ya con las propuestas
integradoras e interdisciplinarios. En conjunto, podemos hablar de
un momento de eclosidn de los estudios de traduccién y de un pano-
rama de amplisimas perspectivas para el joven investigador.
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