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PROGRAMA DE CURSO

1. Nombre de la actividad curricular

Practica y Tutoria - Inglés

Proyectos didacticos y evaluativos en la especialidad con entornos presenciales y virtuales.

2. Nombre de la actividad curricular en inglés

Teaching & learning and assessment projects on real and virtual environments in the disciplinary
expertise field: Practice and mentoring (English)

3. Unidad Académica / organismo de la unidad académica que lo desarrolla

Facultad de Filosofia y Humanidades / Departamento de Estudios Pedagdgicos

4. Horas de trabajo Presencial No presencial Practica
20 4,5 55 10
5. Tipo de créditos SCT

Numero de créditos SCT — Chile. 13 créditos

7. Requisitos

Construccion del saber didactico en
entornos presenciales y virtuales. Practica
[y Tutoria (Inglés)

ASISTENCIA:

[No son obligatorias las actividades sincronicas paral
2020, segiin orientaciones Universidad por semestre
remoto de emergencia.

100% actividades de practica.

100% asistencia a las actividades virtuales 'y
presenciales (si es que se realizan estas ultimas) de]
practica en escuelas

7. Propésito general del curso

Este curso apunta a desarrollar en los y las
estudiantes la capacidad construir disefios didacticos
y evaluativos coherentes con el curriculum nacional
e implementarlos reflexivamente, considerando una
vision integral del aprendizaje de las y los
estudiantes, ajustindose a diversas formas de
planificacién, uso de TICs y tipos de estrategias
metodologicas, siempre en didlogo con el
posicionamiento propio, el saber disciplinar y las
demandas del contexto.
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8. Competencias
contribuye el curso

a las

que

Dominio Didactico

Organiza e implementa espacios didacticos que
consideren el marco epistémico y curricular de la
disciplina que ensefia y la diversidad socio historica y
cultural de los/las estudiantes, en vistas de favorecer sus
aprendizajes y desarrollo.

Dominio Tecnologico

Integra criticamente las tecnologias de la informacion
las comunicaciones al quehacer profesional.

9. Subcompetencias

e Conoce el marco epistémico, historico Yy
curricular de la disciplina que ensefia en pos de
formular e implementar propuestas pedagogicas
y evaluativas innovadoras.

e Argumenta una orientacion didactica 'y
evaluativa a partir de un posicionamiento critico
sobre el saber disciplinar, el sistema escolar, su
contexto de trabajo y su rol docente.

e Problematiza su accion didactica a fin de sostener
una mirada critica que retroalimente su
desempefio profesional y la transformacion de su
practica.

e Implementa proyectos didacticos y evaluativos
situados considerando los procesos cognitivos, las
caracteristicas culturales, las potencialidades y las
formas de relacion de los y las jovenes.

e Sclecciona y adapta criticamente recursos TIC en Ia
planificacion de experiencias didacticas.

e Emplea estratégica y situadamente tecnologias de la|
informacién y comunicacion con fines pedagdgicos
y profesionales.
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10. Resultados de Aprendizaje

Analiza criticamente el marco curricular vigente del inglés para conocer su estructura
sus supuestos.
Examina planteamientos tedricos y empiricos en ambitos especificos de la adquisicion dej
inglés como lengua adicional y los utiliza como base para la creacion de propuestas
didacticas y evaluativas situadas.

Propone propuestas didacticas y evaluativas situadas que consideran las potencialidades
y diversidad de sus estudiantes.

Fundamenta sus decisiones y accion didactica en relacion con el desarrollo de
competencias comunicativas del inglés como lengua adicional en funciéon de la
orientacion didactica propia.
Discute sus propias orientaciones pedagogicas a partir de su practica, consolidando ideas|
y explicitando supuestos, tensiones y vacios.

Disefia e implementa proyectos didacticos y evaluativos situados que apuntan al fomento
de las habilidades metacognitivas en sus estudiantes para que desarrollen
autonomamente estrategias de comprension del inglés.
Disefia, implementa y evalia una unidad del curriculum vigente que apunte al desarrollo]
de las habilidades comunicativas integradas en inglés de sus estudiantes, a partir de un
diagnostico con ellas/os.

Reflexiona a partir de evidencias sobre situaciones didacticas clave vividas por los|
sujetos durante la implementacion de su unidad didactica.

Desarrolla estrategias para conocer a sus estudiantes y sus realidades y realiza un
diagnoéstico del ambiente de la escuela y del aula con el fin identificar areas criticas que
afecten el aprendizaje y bienestar de sus estudiantes y otras/os actores de la comunidad
educativa.

Planifica estrategias de promocion y articulacion del didlogo en la clase que apunten a
democratizar la toma de decisiones y a establecer relaciones interpersonales de respeto y
apreciacion entre los/as diversos/as actores del aula de inglés.

Desarrollar y aplicar herramientas apoyadas en las tecnologias disponibles, para el
ejercicio pedagogico y la gestion del trabajo docente.
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11. Saberes / contenidos/Unidades

Nodo tematico de curriculum: El curriculum nacional de inglés en ensefianza
media: Supuestos epistémicos y estructura curricular.

Nodo tematico de didactica y evaluacion: Profundizacion de modelos pedagdgicos y
evaluativos y su presencia en la(s) cultura(s) evaluativas de la institucion y el aula;
Pedagogia critica del inglés: Concepciones de aprendizaje/ensefianza y propuestas;
Desarrollo y disefio de actividades didacticas y evaluativas; La evaluacion como
proceso, criterios de evaluacion de proceso a partir del diagnostico y como eje del
disefio evaluativo, integracion de la evaluacion al disefio didactico (escenarios de
evaluacion), la planificacion y las actividades de aula; Dimensiones de la evaluacion del
inglés como lengua; Definicion de habilidad lingiistica; Operacionalizacion;
Alineamiento entre objetivos de aprendizaje, practica en el aula y la evaluacion;
Construcciéon de instrumentos de evaluacion como apoyo al trabajo en aula, desde su
criterios de calidad especificos y en funcion de las necesidades de la practica; la
evaluacion como proceso de reflexion permanente: andlisis de evidencia,
retroalimentacion y toma de decisiones, incluyendo la participacion de los/as
estudiantes.

Nodo tematico de reflexion de la practica y las relaciones en el aula: Reflexion sobre
y en la accion pedagogica, la institucion escolar, las relaciones sociales en la escuela.
Nodo tematico de TICs: Busqueda, aplicacion y creacion de estrategias didacticas que
contemplen el uso de las tecnologias disponibles como medios que faciliten el ejercicio
pedagdgico y la gestion de la labor docente. Reflexion en torno a la transformacion
pedagobgica a partir de la situacion tecnologica en la sociedad, en la educacion y en la
cultura juvenil.

12. Metodologia

Este curso contempla la realizacion permanente de seminarios de discusion, reflexion y trabajo
de tipo taller. Las discusiones y reflexiones estaran orientadas desde la teoria, el
posicionamiento de las y los estudiantes y la experiencia de practica. El trabajo de tipo taller
considera las diversas fases implicadas en la implementacion de las propuestas didacticas y
evaluativas en los respectivos centros de practica e incluye preparacion, diagnostico, disefio,
reflexion sobre la implementacion de las propuestas de las y los estudiantes. El curso esta
estructurado en nodos tematicos que se iran tratando de forma iterativa durante el semestre.
Ademas de las sesiones grupales agendadas semanalmente, las y los estudiantes contaran con
tutorias individuales semanales para discutir sus propuestas con la didacta del curso. Por otra
parte, este curso contempla visitas de la didacta a los centros de practica con el fin de evaluar a
cada estudiante en la implementacion de sus proyectos didacticos y evaluativos.
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13. Evaluacion

La evaluacién serd acorde con los diferentes hitos del proceso, incluyendo instancias de
retroalimentacion, seguidas de calificaciones parciales durante el semestre, mas una evaluacion
final asociada a la reflexion sobre el proceso como totalidad. Esta Gltima incluird las mejoras
sugeridas en cada trabajo en sus primeras entregas y corresponde a un portafolio, en el cual las y
los estudiantes iran recolectando sus disefios, evidencias y reflexiones en torno al trabajo del
semestre. Los hitos para retroalimentar y calificar son:

* Lectura de realidad en la escuela y propuesta didactica y evaluativa general
(40%) (Entrega: semana 3 de la practica)

+ Portafolio completo con trabajos anteriores en versiones corregidas mas reflexion sobre el
proceso (60%) (Entrega: 1 semana después de terminada la practica)

[LOS ESTUDIANTES NO PUEDEN IMPLEMENTAR SUS PROPUESTAS DIDACTICAS Y|
EVALUATIVAS EN SUS CENTROS DE PRACTICA SIN PREVIA TUTORIA CON LA
[DIDACTA DEL CURSO O UNO DE LOS PROFESORES RESPONSABLES. LAS
PLANIFICACIONES CLASE A CLASE DEBEN SER PRESENTADAS EN ESAS
TUTORIAS.

14. Requisitos de aprobacion

Las y los estudiantes deben obtener la nota minima (4.0) para aprobar el curso, y a las
practicas (100% asistencia).

Las y los estudiantes se eximen con un 6.0. Aquellas y aquellos cuya nota de presentacion
(60%) sea inferior a 6.0, deberan realizar una revision y mejora de su portafolio, en la cual se
hagan cargo de las problematicas destacadas en la retroalimentacion recibida, la cual se
entregara durante el periodo de examenes. La calificacion de esta instancia correspondera a un
40% de la nota final. Nota minima de aprobacion: 4.0

seseskosk

El decreto N°0024444 de la carrera sefiala:
Articulo 39 La calificacion de las practicas serd consignada en las actividades curriculares del
area de talleres y didacticas del nivel correspondiente. Para aprobar las actividades curriculares
del area de didactica y talleres, el estudiante tendra que obtener como minimo nota cuatro (4,0) enl
la actividad de préactica correspondiente.

Articulo 41 Ademas de las causales de reprobacion consignados en el presente Reglamento, se
pueden reprobar las actividades de talleres y didacticas por las siguientes causales concernientes
a la practica: Falta a la probidad y a la ética profesional, incumplimiento reiterado de las
obligaciones profesionales en los Centros de Practicas, inasistencias reiteradas y no justificadas
y el incumplimiento reiterado en la entrega de disefios pedagogicos. Para hacer efectiva alguna
de estas causales, el profesor responsable del curso, el tutor o la Coordinacion de Practica, debe
presentar el caso al Comité Académico, el que emitira un informe fundado, tomando en
consideracion la justificacion emitida por escrito por el(la) afectado(a). La Escuela de Pregrado
aplicaré la reprobacion con informe fundado del Comité Académico.
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15. Palabras Clave

Didactica, evaluacion, inglés.
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16. Recursos web

Curriculum nacional del inglés para ensefianza media:
https://www.curriculumnacional.cl

Taller Gordon Stobart en Chile (EpA):
https://www.youtube.com/watch?v=Nf-MX7-p2PA&t=9s

Presentaciones Rebeca Anijovich (evaluacion formativa):
https://www.youtube.com/watch?v=Z8BohjTkNDo&t=22s
https://www.youtube.com/watch?v=XpsBPUZNOIO
https://www.youtube.com/watch?v=ShIEPX6 NUM&t=2s
https://www.youtube.com/watch?v=gulAN3J8piY

Registros III Seminario Internacional en Evaluacion Educativa” (SIEE 3), 2021:



http://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/j.1745-3992.2003.tb00140.x/full
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https://www.youtube.com/watch?v=Z8BohjTkNDo&t=22s
https://www.youtube.com/watch?v=XpsBPUZNOI0
https://www.youtube.com/watch?v=ShlEPX6_NUM&t=2s
https://www.youtube.com/watch?v=guIAN3J8piY
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Bloque 1 “Hacia una evaluacion para la equidad social”: https://youtu.be/aJv3PEXIHa8
Bloque 3 “Hacia una evaluacion no sexista en inclusiva’:
https://youtu.be/H-9muV_{k94

Sitio Agencia de la Calidad de la Educacion:
https://www.agenciaeducacion.cl/home/

Decretos 'y  leyes educacion y  evaluacion:
https://www.leychile.cl/Consulta/homebasico

17. RUT y Nombre del Profesor Responsable
Fernanda Soler Urzta, 15.351.105-5
Teresa Florez Petour, 13.685.996-K
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