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© Quoniam - hon.me 1‘epre1hendit‘ in- his dietis ille #insis
[}lel‘lS” 'contl‘a Quem sum locutus in meo opusculo sed qm-
dam non ms:plens et cat:hohcus pm 1nslp1ente sufﬁcem m1h1
potest réspondere cathohco EEE R s

. I chls quldem qulcumque es qul dlcls haec posse d1-

oére mmplentem quia non est: in- 1nte]lcctu allquld quo

malus cogitarl non -poSSIt ahter quam quod tsecundum ve-
mtatem euiusguam  rei neqml, saltem cogitari; et ‘quia non
magls consequitur hoc quod dlqo “quo malus cogltam non
possnt" X t0 qula est in. mtallectu eage et in re quam per—

tur Verbls, audlens cam non amblglt in mLellectu Suo- esse
-Egd vero dlco :“Si quo mamé cog1tar1 non polest?‘ noh

-posmt aut ‘hon'- mte]hgltur vel cogltatur of ,non -est 111 in-
"tellectu {re] eogltatlonc Quod quam falsum éit ﬁde ‘6t con-

Py |'|I|

] sclcntla tua pro ﬁrmlammo utm angumento Elge “quo mains

-:Ql‘l polest",' _vere mtelllgltur c't cogltatul_,“et est

contra conaris probam aut ex eis noi' condequitut’ qliod
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Quod autem putas ex eo quia mtelllgntur'ahquld quo
maius cogitari nequit, non consequi illud esse in inlellectu,
nee si est in intellectu ideo esse in re: certe ego dico: 81
vel cogitari potest esse, necesse est ilud esse, Nam “quo
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Como mis pa.labras no han mdo combatldas por el insen-
sato de gie hablé en 6l Prostogio, sino que; al contrario, mi
adversario, es un escritor catdlico, cuya pluma, se hace el
1ntérpm1ae de ege. insensato, me bastard responder al catélico.

Quienguiera que seas ti .gue.prestas ese lenguaje a
un msensato, afirmas gue, si hay en la inteligencia un ser
talique ho sé puedn concebir otro mayor, no'estd en: ella de
jmanera que por eso haya gue admitir su realidad, ¥ que,
énando o' digd - qite 'es necesario quie Una cosa exista verda-
deramente. cuando es ideada por: ¢l pensamiento, como supe-
rior a todo, esta demostracion no es legitima, como tampoco
lo seria-el coneluir-que. la isla  Perdide:.existe .sélo por-el
hecho de que, cuando se hace su descripcidn, el que lo oye
1o duda dé qhie tiene su idea én el'egpiritu 3. A esto réspondo
Yue 8j el ser por encima del cual no se pu'ede 1mag1nar nada
no es’ complendldo por Ta m‘uehgencla,, ni siguiera concebido
en el pengamiento, esto es, ni siguiera imaginado, ciertamen-
te ha.y que decir, o que Dios no 3 el ser por encima del cual
Hio se pueda’ supone:' -néda, ¢ nho ‘es ni comprendido: por-la
mtellg-encla ni concebido por el pensanuento. Ahora bign,
'que &sto " séa completamente algs, lo" demuestra con entéra
certeza - tu fe-y tu conciencia, _Por..tanto,. comprendemos, y
.concebimos, tenemos en la inteligencia y en el pensamiento
algo que estimamos més que a ninguna otra. cosa: Por. lo
mlsmo, [+ bmn los. argumentos en gque apoyas tus ataques no
Soi verdaderod s bien' 148 cotictnsiones gue de'ellog 2aeas no
son legftimas, . . , : L

‘Eh eusrito 'a 16 que"opmas que “dél’ hoeho 'd¢ ponat una
coga. por encima de la. cual no puede concebirge nada mayor

- no se glgue que ese algo esté en la intcligencia, y que de gue
esté enila mteligenma no se sigus necesariamente: que exista

-t 0B Hiule de: Jatedicidn’ Lritaua’es el siguiente & Quc wspmtdo i

eslo el antor del libro. Ponemos, sin embargo, como mas expresivo,

.2}.que i arriba. JPfampoco en la. edicién critica figura. Ia divisidy dL‘;' T

cap tulos; los liemos acepiado, sin embarge, para mayor claridhd
* En esfe capitulo se refuta, en gegeral el argumento-de Gauapln

'yt se pricba” Que el ser ‘que’ es tal que 110 se puede imagiiar otro

ma;zor que €1 existe en realidad. |
TR eldplscule derGaumilos v T L L
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mams cogltau neqult", hon potest cogihm esse 11131 =smc
lmtlo. Quldquld autem potest cogitari esse et non cst per
inittum potest cogitari esse. Non ergo “quo maius cogitari
nequit” cogitari potest esse ¢i non est. Si ergo cogitari pot-
esl css8e, ex nccessitatc est,

Amphus. Si uthlw vel cogltau potest, ncccsso osL 1llud

Conp ey dide
I_\Iullus enlm ;negans,

ut dubli.aps eSSq aqud guo

mam%{ cogitali’ n(m pqsm{

LAY

hcc '1ctu nec mtcllectu po‘isel non csge, ’A]itea‘l-n 24 I‘nque non
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csscb quo lnalus cogltan non posqet Sed_-

egset . ‘1

st rea .
“quo mams cugntarl neqmt“ Sod ponamus non ésaep sx wl
! TR Syl RN

('()gltdl‘- dlc“__' A'L qu1dq1ud pogltam ipq].cg!ﬁ :,t non cg;l,rm

¢98¢ [f-’ quo maiuq' cogttam'non pOS‘slt' o sseL quo- maluq
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cog;tarl mon. poss:t quod mmls esl, absurdum. rFalsum c.st

ngtur ndii esue. a 1qund Qu 'malu

i inteltigi ét' ip+
i -'.'::hl;.\._’."- hASITEY

COg_ltau potest ‘M]ulto 1t{i(‘1ﬂe 'magl

lectu{esse pobest. i
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alicubi. aut aliquando. Nam. quod h'eu 'ﬁou fmt of ];oche est
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qunt alide partes.
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en :la- realidad, afirmo con:certidumbre que este algo, desde
el raomento qué pucde ser pensado existe neocsanamente
Pargite'el 'sér theilna del cual no se puédeimaginar a ningan
olro, ncccsamamentc tiene que ger. repregentado como care-
ciendo de principio. Ahora hien, todo aque)lo cuya ecxisten-
gidgnpuede consideraise como posible yrque, sin embargo, no
exigte, puede, comenzando a exigtir, pasar al ser. Por lo mis-
mo, aquello fuié es tal qire no se puede jmaginar hada superior,
M0. puede sar considerado como posible sin serlo realmente.
Por consiguiente, si el pen%amlento puede adm1t1r su ems—
‘tencia; existe heccsariimente. i .

Afado que A exlstencla no es menos cwrta 8i su]amen-
duda que. hay algo spor enclma de lo cual Mo se puede conce-
bir nada, no njega ni duda que este objeto, si existiese, po-
dria’ - 1a’ vez ‘existit realmente Y en el pensamiento. De 1o
contrario no serfia un, ser por encima del cual no. podia ima-
ginarse nada mayor, y todo lo que puede ser pensado y no
existe, podria,; . aungue: existiose, no-existir- ni-en realidad ni
en la mtellgen(:la Por lo cual, lo que es tal que no puede ima-
ginai's¢ -‘toda’ ‘még - ‘perfectd ’ exigte - necedariamente '8i “dola-
mente se le puede pensar, Supongames, en efecto, que este
sér no exista, aungue pueda ser pensado ‘todo Io que puede
ger pensado. ¥ no .oxiste realmente, si-viniese. a .existir, no
seria ciertamente ese objeto por encima del cual ne hay
nada. 'Pdr-tanto, $i' éste objeto fuése el der por entima del
cudl no se:puede. imaginar nada, no geria el ser sobre el
cual ndda puede concebirse, contradiceiédn a todas luces ab-
‘sutda 4, Es, fpues,-falso ‘que :no . haya-algo-de real -por en-
c1ma de.lo cual no ge pueda concebir nada, y esto tendria
Tngar ali cliahdo &1’ objeto no ‘fiierd 'mas ‘quo pereibido por
¢l pengamiento, con,mayor razén si. pudiese ser compren-
dido ¥ estuyiess en la lntellgencla

- Afiadiré ‘algs mési Ciertamente que:lo ‘que no existe en
tal tiempo y tal Jugar determinados, aungue. Fx:sta -n. otro
tiempo ¥ lugar puede, sin errfbargo ser idedado’ como o
existente .en. ninguna parte, del mismo modo . que no existe
en cierto tiempo y momento, Lo que no existia ayer y exis-
té"hoy, podifa- ho Haber existido ntinca, como-dé hécho rio

E exigtia ayer;.y.lo.que no exlste: aqui, pere si en:etra; parte,

puede ser concebrdo como no 'exlstente en mngmw, part\,.

i . |

1 F] _santo Doctor quiere decir !o sxgmcnu YO piemso.amoner

por encima del cual ao se pnede imaginar otro, No conclnyo, sir
embargo, a-sil: ekistencia : entra entonces cun Ja clase de seres qn
pueden ser o no ser, ¥y por lo mismo no puede soT aquel por enciny
del cual no sé: pueilc concebir? otro. -Lixiste, ‘pues, ¥:ho-existe a II
vez, el ser por eumma del cml no se pumlp umgm:n una cosa mi
pr:r-foctmnl RERETI LUTTY B IR : . ) : i

i J
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c_i_us'--om-nes partes, et ided ipsum totum possunt cogitari
nynqguam aut nusquam’esse, Nam 'Iet,'_ésli dieatur tempus sem-
1|1|¢-;r _'ggse f -’_c_tl'_muli'lt_l_u_sl ‘ubique, non tamen Allud’ totum* sQ_ﬁpel-
-.au‘r'.' iste. :tot—tis , est -:u_biq-ﬁe..- Et s1cut ;iﬁ.gﬁlla.:e'l ..iié,fltés- tampm;ls
non it quando aliao sun itapossint Hiuiguiam osse G-
gltart, Et _si-nggla;fj_ mundi partes, ’éicluti_‘-hon simit, ubl -Ialiae
.51.11'1(, ita ”su‘tljlinltellligi p:OSS.li.l’llt._ ﬁuéqua.'lﬁ-_ esse Sed et : quod
patibus ‘confinctum ét, cogitations dissolvi” &t noi esse
-«pi;;test.":i Quale : ql.l-idlquid---alicuﬁi-- aut’ allflqﬁa;fldd.-ﬂté;;um”inr:in
E»‘;t ctlam ‘si est potest éogita_i'i_.. non e‘ss[eA,t, Hquo aius
ietjiit cogitari” s ost, Hon' potest eogitari mon ese, Allo-
Quir_i. s_i'ié.ét; ﬁonicst_' quo maius c_oglitlm_'.i non 'Iﬁossiﬁ_;:= quod non
) (::dlj‘l:"\}'.'f,';l.l.it'.l N‘!ﬁllﬁt’énus _ergﬁ: ';J.]i'c,il:bi . ém,.t’, :a'ii:qﬁé;ttldo ' totum ,.n'on
¢st; 56d semper et ublgite totum est. o T

- Putasne aliquatenus . posse -cogitari .vel intelligi. aut csse
in’ eogitatione vel ‘intellectn de guo haec infelligimtur? Si
eniml non potest, rion ‘de €0 possunt. haec intelligi. Quod si
d_iéis hén intélllig'i etnon -éssé in'.inféll.eét'i',li qﬁogl nonpenitue
intelligitur: dic quia qui idn potest intuérl Buisstynah 1o
cem solis, non videt -lucemi'diei,_-qi{ée non- est "':n_isi' Tix 361_1}3.
Certe wvel hactenus .integlig:iéﬁ-:i: et é;st! m | mtellectu "quo mg,iu:ﬂ
Cogithri neduit”, uf Kaeo de eo mtdligantur, 1 T
- TI, - Dixiitague in -.aréll.l.nﬁﬂ.tatione'. quaﬁ‘[ -;t'ébi'é_llendis : qui-a
eum mmplens audit. proferri 'E_f.'tiiid “maiiis’ cogitari f__iidn“pa';_’-
est”; intelligit qubd' audit. Utique qui npn-:intelligﬁ st ‘nota
]ingii;_ ..d.iéi'.tlljll;,l aut nulluma,ut n1m1s obrutun{ habet i:ﬁfé:ll
lectum, -:_'3. . ' : o S
Deiﬂd'e'-di'xi'-qﬁia B iﬁ't.éiligitur; estin inteliectu,: Aun ‘est
in nullo"intellectn, quod necessatio in réi veritate esse mons-
trf;ttuni .ast? Sed dices qufa étsi weét in! inféll:ectﬁ,' :1.6'11 tamen
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puesto gue es como si no existiera agui, Qcurre o mismo
con un objeto cuyas partes no ocupan todas el mismo lugar
o no existen en el misnio tiemps, Puede ser considerado
como no existente en ninguna parte y en ninglhn tiempo
en enanto a todas sug partes y, por consiguiente, a su todo,
Porque, aunque se diga que el tiempo existe siempre y el
universo .por' doguiera, sin embargo, el tiempo no existe
cntero siempre ni el univérso entero por doquiera. Como
algunas de las partes del tiempo no existen atn cuandod las
otras, se puede pensar que ninguna de cllas existe, ¥y como
lag diversas partes det universo no ocupan el mismo lugar
lag unas gue lag otras, pueden ser pensadas como no exis-
tentes en ninguna parte. En.una -palabra, todo objeto com-
puesto de partes puede ser, por ¢l pensamiento, descom-
puesto y concebido como no “existenbe. Por lo cual, lo que
no existe entero por doquiera y siempre, puede cn todos los
easog ser supuesto no existir. Pero el ser por encima del
cual no & puede imaginar nada, si existe, no puede ser con-
cehido como no.existente; si fuese de otro modo, nho seria
tal que se pueda concebir nada por encima de él, lo que es
contradictorio, No estd, pues, entero en alguna parte ni en
alglin tiempo; sing todo entero por todas partes-y siempre.

;Piensas t4 que el ser en ¢l cual concehimos estas pro-
piedades pueda ser pensado y comprendido, existir en el
pensamiento. y en la-inteligencia? Si no puede ser concebi-
do, tampoco pueden atribwirgele estas propiedades, Y si
dices que ho se puede tener en la inteligeneia lo que no pue-
de ser enteramente concebide ¢ comprendido, es como si di-
jeses que aquel que no puede sufrir el brillo de la luz del
sol no ve Iz claridad del dia, qile no es otra edsa més que la
Tuz de este astro. - Quién puede.dudar gue hasia el presente
no hayamos comprendido ni tengamos en la inteligencia la
idea de un ser por enciiia del cual no se puéde imaginar
ningin otro, un ser tal que le podamos atribuir en todo
conocimiento las cualidades ya mencionadas muchas veces?

II°%, Bn la argumentacién que has atacado  he dicho
que.-aun-. un. ingensato, cuando: oye, nombrar un ser tan
grande gue no se puede imaginar mayor, comprende lo gue
oyé. 'Si-esa proposicién' tiene lugar en una lengua conocida
del oyente ¥ no la comprende, o carece en absoluto de inte-
ligencia o su espiritu es excesivamente corto. _

"Afiadf que, si este pensamiénts es comprendido, existe

en la inteligencia. ;Puede pretenderse, en efecto, que una

cosa cuya verdad es demostrada de un modo necegario [ no

s Se réproduce agui con 11ids vigor el raciocinio anterior, El nhtm—
muestra que el ser por encima del cual no se puede imaginar oiro

s el ohjela de nuestre pensamicnta ¥ eXisle necesariamente.
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conseqmtur qula mtelhgitur Vide. quia conseqmtur esze - in
intcllcctu (i34 eo qma mtelhgltm Slcut emm quod cogltatul
cogltatlone cogltaiur ot quod cogltatlone cogitatur, sicut co-
gltatur snc est m cogltatlono ita quod 1:1tellxgltur mtc‘]lectu
mtelllgltul el: quod intelleetu 1nte]hgztur s:cuL mtelhgltur
1I,a esL .m lnte]lectu Quld hoc plamus? o
Pnbtea dixi qma s est vel in.:solo mtollectu, pobe%t co-
gltm esse cL m re, quod m'uus est ‘Bi ergo in soln cst mle]
lectu:. 1d1p‘3um smhcet quo: maiug mon potest: cogltal‘ i) P‘it
Qiib maluﬁ cogltam pot,est Rogo qund conqeqpentms? An
enim: f;l est vel in: solo mLcllectu non -potest. cogltau £850: el
in lc'? Alut 51 potest nonne qm 'hoc cogltat ahquld cogltal
maiug eo, 51 est - in: solo mtellectu'? Quld wﬂ:m‘ consequon-
tlllS quam slll'l"quo mams cogltar: neqult" est m {aOlQ in-
tellectu idem esse “quo maiug cogntal‘l posmt‘? SBed: uthuc
qqo ma,lus cogitan potest”. m nullo mtellectu esL “que
mams cogltarl non’ posmt" “Ain nrgo noh conseqmtur "quo
mams cogntau n(-:qult“ ‘Si est m ullo anlleetu, non es.‘sc in
solo mtellcctu" ‘Si-enim - est in 3010 mtellectu est quo maius

cogltau potest quod non convemt , .

:-III:I.' Sedt: t*l,]e est, -inquis; e si a]lqms 'nﬁulam oceam
omnes terras sua f“ltlllt&te vmcentem quae dlfﬁcuitate
1mmo 1mposmb:htate mvcumnm quod non: est, perdlta”
,nommatur dlcat 1dc:rco non posse dubltam vere eSSc 4n Té,
qu1a verb:s descrlptam facile: quls mtelliglt Fldens loquonr,
ql.ua, Bl. qms ;nvencr:t mllu aut re 1psa. aui, sola cogltahone
exXistens praetei': ‘quo’ maluq cogltari non posmt”, 01.11 aptaro
valeat connéx;oj_'em llums meae a,r‘gumentatmn:s Jnvemam
ct dabo 11|1 perdltam nv-sulam amp]ms nomn- perdendam. Pa-
Jam autem jam wde‘rm
non. posv- Cl)g'lf:‘ll“l non esso, quod tam certa ratione veri-

tatis existil. -Aditer enim nullatenug exislerel, Tenique” i’

quo rion vdlet cogltau malus",

[
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existe en iinguna inteligencia? Dird quizés el adversario
que estd en la inteligencia, pero no como consecuencia de
sei’ comprendida. Notemos, al contrario, que éstd en la in-
teligencia precisamente porgue es comprend.lda,. Porque como

1o que es pensado es pensado por el pensamiento, y esto

cxiste en. el .pengamientc de la misma manera gile es pen-
sado, igualmente o gue es comprendido es comprendide por
la inteligencia, ¥ esto so halla en la inteligencia de Ta mizsma
MANETA (ue es complendldo por ella f,Que cosa puedae hdbel
mag simple?

. .Digo, ademas, que, aun-cuando -este pensamienlo se halla
en la inteligeneia sola, se puede, sin embargo, concebir el

. ohjeto como real, lo gque es mas atn. Por consiguiente, i el

ser por encima del cual no se puede concebir nada mayor
no €stuviése més que en lag inteligéncia, seria un ser por

encima del.cual ge pedria pensar algo mayor. Pregunto: ;No

es rigirosa la consecuencia? Porque gi estd golo en la inte-
ligencia, ;no pucde ger pensado como existente también en
la realidad ? ‘Y si- puede derlo, fno es'cierto gue 6l gue plen-
sa. agi piensa algo mas grande que &l si é] no existiose mas
que -en la inteligencia? ;Qué cosa haiy mag légica due, si
aguello por encima de lo cual ro se puede pensar nada ma-
yor no estuviese mas que en la inteligencia, seria por lo
mismo algo por encima'de o 'éual se podria pensm atgo
mayor %, Pero no hay duda gue este ser por ! encima del cual
e posible pensar algo mis grande no esla ¢n ninguna inte-
ligencia  como algo por -encima: de.lo cual es imposible pen-
sar nada mayor, ,No se sigue necesariamente que este ser,
cl mayor quo se pueds imaginar, ‘si existe en'la inteligenicia;
no esta solamente en la mtehgencla" -Poxque si no egtd mas
que en la inteligencia; se ‘pucde 1magmar uho mayor que
¢l, lo que es contradictorio,,

TUTH S, Lo mismo ocurriria, diees, si alguien, ﬁupomendo
uns igla gue aventaje a todas las ticrras por. su-feeundidad,
isla llamada Perdide a causa de la dificultad, mejor dicho,
ds ‘1a' imposibilidad ‘de’encontrarla, ‘afiadiese que' 1Mo ge¢ pue-
de dudar de su existencia, ya que ficilmente se comprends
s desciipeién, Lo digo ‘con confianzd: si alguien, excepto
este .ger, el mayor.gus se pueda hinaginar, encuentra una
cosa, o existente de hecho o no existente mas que en el
I)ensamiento; 4°ld cual se pueda aplicar legitimamente la
consecuencia del raz,onamxento que he expuesto me com-

prometo ‘a ¢hcontrar 'dsta isla perdida y & darsela de'modo o
que no I pierda jamas, Fero es evidenic que lo que es tall ™ =7

que no e puedc imaginar cosa mayor no puede ser supuestd

K Reésponde Snn Qinseline i la obJLu i del adversaiio de que ]f
1-‘1'1 supuesta cwlsle IIEQES’m'mwntu puealu qQue es ancblda e v
pensantiento, -

|
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quis dicit se cogitare iliud non esse, dico quia cum hoc co-

gitat, '-éau‘l'; _:(':oéita;_tl'_:aii__glii;'i: quo maius’ 'qq'gital‘il non’ ‘possit, aul

non cogitq'ﬁ_. Si non ‘_cogitai_:l, 'npn- cogitat non €sse quod non
éogitat.- ISiI'_'véro : cogitat,-f-ﬁtiqﬁe. cdgifa:t.l .sgt.liquid quod .nec
cogltau possit non. eésé."Si:;-eﬁim posset cogitari:_ﬁo_ﬁ esse,
coéifﬁri posset h'étlie’fe prin-'cipium ot finem, Sed hOJ(,‘..'n(__.}.l_; pq't'-'
eét.-'_gui ergo’ ill_udnogitat,'--aliquid cogitat - qued- -.néc'.-"cogi.-.

{ari non. sz posSit..Hoc.'\}e'ro.qui .cog'i_tat, non cogitét_.'id_ip-

P IR ] L e ! T . o Y Lo : . '
sum non gsse. Alioquin cogitat qued cogitari non , potest,

Non ergo potest cogitari non esse, guo maius nequit cogitari.

. IV : ';'Ql'lod “autem dicis, 'qu'_i_a_:' cum- dicitur, - qg_oa__ summa
ré‘s"iéﬁéf r;q'i__l_l'les.'_se “negueat’ cug'i:tgi’_i'i, melius fortasse dicere-
tur. qhod non: cssé zLut .etiam .1'3035'3 illmlx-..:é;-sse 'n.f.m--.iioséit
:intellligi:"_'_p't}'ti(ls_;'l'icehdu_m___fil:it nop’ posse cog'if.ati..-'Sigi:nim
dlxllrsslen}] tean’ ipsam jion “posse intelligl non’ esse, foitaise
tu .'ipse-QﬁIi dicis; quia Sedundﬁm*’proi.)r.igtat.e-ﬁr -\}el-bi isﬁi'us
ff.l.léi.«':l_' Jn.équ-’_(!l:l.m{:in'f‘;é'l'lig'i, r(:)blg'iccr.é:‘s: Il.ii.lill-l-. q-i.ldd! .Iest: 1)653}; . iﬂ-
tfal]'l_'ig'_i_:_r\i(')ﬁ_'e_s_se' Fa_]sx;l_m._es:t\;éni_m' non’ ;égse .q'l..l(.?:l:i_.laéﬁt. _Qua‘:iwc
non esse proprium Do non pus_'sc intelligi non esse. ;'Quo.c".l
s’i.-:‘aliq_u.i:d em'uﬁq..:quae ccitissiﬁie. Sunt p.ote's.t .int-elligli non
e;-zr.'sg'::,.lsijﬁ'jl'i:ier;,et 'a_a't}'i:a"_t:g‘-:r"t'a; non éSse polsééz mtelllgl Sﬁdhot
utigiie ibn potést dbiici de cogitatione, si bene gonsiderstut.
Nam e_t gl _n_\_l_ll_a- -q_uéu_z gunt-poséint intelligi _I'I(Oljl gése,‘omnia
taméh ”pbssuillt; c:og.it.ari' -ndﬁ- egse, praeter id 'q'l.l.od-'-sm:n.me
est, Tlla quippe omnia et sola possunt cogitari non_ esse,
quaelnltium At _ﬁt}ém._la'l_lt_pal"tii,n_;n 'h:'s.'bgnf cfi{n_i_uﬁ:_cL_I_t')nem,
et gicut iam dixi, quidquid alicubi aut _i).l_iqua-ndo .tot_u_m 116n

ost, Dlud vero sohim non potest cogitari nonm ésse, i quo

=
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no existir, porque existe en virtud de una razén segura y
verdadera; de otro modo no existivia. Finalmente, si al-
guien me dice’ que ‘piensa que este ser no existe, respondo
que, cuando este pensamiento le ocupa, o se representia algo
por encima de lo cual no hay nada, o no se lo representa.
St no piensa en este objeto tan grande, no puede imaginar-
8o que no existe; si, por ¢l contrario, le tienc en el pensa-
miente, coneibe entonces un ser cuya no existeneia no se
puede suponer.: Porque si pudiera ser pensado, podria ser
pensado como leniendo un principio y un fin; ahora bien,
esto es imposible. Por consiguidnte, el que piensa este ser,
piensa algo. que e3 imposible, pengar como no exigtente;
ahora bien, el gque piensa cste ser, no piensa ciertamente
que esté imismo-ser no - existe; .de lo contrario pensaria lo
que no se puede pensar. Por tanto, ¢l ser por encima del
¢ual no se puede concebir otro mayor no puede ger ‘repre-
gentado. como no exigtente, .. . o -

- IV, En cuanto a lo que diee el adversario que, cuando
se afifma que este ser supremo no'puéde ser pensado como
no existente, seria mejor: decir que no puede ser crefdo o
juzgado sin existencia, o aunque pueda no existir, persisio
en. creet que es méas exacto decir: no puede ser pensado.
Porque, si yo hubiése dicho gue este scr no podia ser juz
gado ecomo 1o existente, quizas th, que afirmas gue, segim
el mentido propio de esta palapra, lag eosas falsas no pue-
den ser comprendidas, objetarias que nada de lo que existe
puede -ser entendido o ‘existir, porque es falso que lo que
exigte no exista. De agui gque no seria exclusivamente pro-
pio de Dios no poder ser concebido sin existencia, ¥ si al-
guna de las cosas. que existen con. cerfeza puede ser conece-
bida no existente, igualmente otras muchas cosas no menos
ciertas  puéden ser concebidas como pudiendo ne  existir.
Pero, esta. observacién no puede ser hecha en cuanto a la
expresion pensar, st se considera atentamente el sentido.
Porgue, aungué ningund de lag ‘cosag que existen pueda ger
creida como no existente, todas, sin embargo, pueden ser
pensadas como no existentes, exceépto el sér que esth por
cneima de todo. Pordue las cosas, todas ¢ cada una.en pal-
ticular, que tienen un principio y un fin, que estan formadas
de partes; en una palabra, como ya he dicho, todo lo que
no -estd entero en-un punto determinado del tiempo y del
espacio ®, puede ser pensado no existir, pero tnicamente
e Lo RN I : I T

! En este capfiulo establece ¢l anlor Ja diferencia entre estas e:z—
presiones: poder ser pensado y poder ser: concobido ‘no exislente.

Dice que ujla cosa ¢s imaginar ¢ pensar de. algo que no existe, 'Fv
otra juzgar; creer, cobvencerse de que na existe. S i
_& Come Jos objetos limitades, que, compuestos de partes, ocupai

puntes distintos en extensién y dwracién, ;
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nec. 1n1t1um ;nec ﬁnem mee: partlum conumctlonem; et quod
nqn nisi, scmpm q; uhlquc ;otum ulla, 1pvemt cqg:ht:o '

. Sclto wlbm quia potos_“ ogltdre te non escm quandlu (‘SSLI_
CCI‘tlSSlI‘ﬁP sc:s, quod tc' l:I'IlI‘OI‘ dixlc;ae nesawe Multa Ix.iflm’-i
que cagliamus non e%so quae sclmu*; esse et multa esse’ quao_

noh esst: %Imu‘;, non exnshmando %°d ﬁng‘endo lta o%b ut:

cogltamus Lt qmdem poSaumuq (:Oglta).e ’Illquld non'_ .sso,

qliandm Sl::lmu‘i esse qma mmul ot illud possumus et 1stud'

Hi A R A [N 'H_,
&CIIHUS Et ‘II'IOI‘I DOS‘iul'ﬂlIS cogltarc non esse quatldm SC]I‘IIHS

A
esse, qula non possumus cogltarc essc snnul ot non nsﬂc’

T

Sl quls lgltm 310 qutmguat ‘hul‘llS prolatloms has duas f;en-'

tentla';, ,mtelhgct l'l]hll quan,dlu .p8se scltur. posse cogltan
nol’t esse, et quidquld est prae’tlel‘ 1d quo malus cogltan né%-

R

qmt etlam cum- amtur esse, pcsse non esse cogltal i -Sie 1g1—

Ty

tgr et proprlum est Deo nqn posqe cogltal;l,_ non osse et ta-

m;,n multa non’ pos*ﬂmt COgltﬁl"

-'quandm sllnt, non ossf‘
Quomodo tamen dlcatul' \cogitam'Dcus non assc in., thm

plentc faellc est deprehnnderc vcl parum S&plo;ltl; et, 1d00
1(1 ostondei'c superscdendum exntimaireram. Sed quomam
'md:o%qmbusdam e legentlbm ahquld ‘contrfj mo \mlerc y1~
d(m, pauelq f]c 1]11&. commemnrabo. o o ' _ A

Pmrmlm. quod saepc repetl‘i mé dlcof'f‘ qula quod c.t,L

malus ommbus cst in mtellcctu 31 est m mtellectu cst in
re allter‘onim ommbus malus 'nonsesset ommbus malus'
nuSquqm in ommbus “dictis "meis’ mvemtur talig probatm.

Non chim. idem va,let quod dmltur “malus aminibus”, et !
maiug cogltarl neqmt“,__ad probandum guia ‘¢st in re’gtiod

dieitur.’ S quis cnim dieat “Guo’ mpiug chltﬂrl non 'po‘;s;t“
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no puede ser pensado no exigtir aquello que no tiene ni prin-
cipio ni. fin,. que mo estd, compuesto. de reunién de partes y
glLp, el pensamlento encuentm necesan'lamente cntelo por
doqmera y giempre.- =

- Nigtalo, -pues, aunque yo .me exl,rano da lu duda a cste
respecto, ti puede‘s pengar quc no exu-sbes, aungque Sepas
don todd eeriézd que exlstes, yorque destFiimos por la ima-
ginacién' muchas cosas que: sabemos existiv,: y al conirario,
SUDOIEMOS | la exuptenc;a dc muchas otras .que sabemos no
cxlsten N0 gue creamos que las cosas sean asi, sino gue
hos" gusta. imaginarlas tales ‘domo lag pengamos, Podémos
pensay. que. una eosg. no existe, aun cuando sabemos que
cxlste porque podemos tener ese pcnsamlcnto al mismo
tiempo ‘que €bilocemos la existeiicia del objeto; y por otro
lado mo:podemos. pensar que:und cosa no.cexiste al mismo
tlempo que. gabemos que. existe, porque no podemoq pensar
due existe ¥ ‘que no exigte ‘a la wez. Si alguien distmgue,
por -consiguiente,  de .ega manera 1as :dos -proposiciones : quo
componen lo que. acabo de. decir, comprenderi que nada,
durants el tlempo "de Su exrstencla, puede ‘ser ‘iiensado como
no existente,’y e, sin embal‘g ] cxoepto‘ el ser ' por énciraa
del ecyal no.se puede imaginar nada, todo.-lo demds, aun
cuando se sahe que existe, puede ser pensado no existir,
s, pués, ‘propio’'de’ Diog que ho'se!'pilédd’ juzgar” que no
ex:ste, y, sin emhargo, muchas, cosas no. pueden ser -pen-
qada,s no_existentes mlentras existen, Sin emhargo, €n cuan-

a"la Thahera con qué se Pitede dedit quc es ﬁo‘slblc peén-
sar que Diog mio ' exigte, - crea haberlo .expuesto en; mi lihro
(Prost., <. 3.

V' B euantd'a la% ob,]('cmneﬂ. qué the haees en norm-
hrede: un msensato, facil ‘es apreciar su poco valor: aun
para urhlhombre de ciencia_mediocre. Por esto habm tomado
la re'soluclon de de_]ar fu oxamen para otra ocasiéon. Pero,
conid he' 'sabido ‘gue hai’ hésho impresion 'atmas de un- lec-
tor, diré una ;palabra. En.primer lugar recuerdas con fre-
cuencia - que he digho: lo que es mayor que todo lo démdés
esth’ en'la intélighneld? 9l 'estd- ¢n 14 intéligancia, esta tam-
bién en la:realidad, porgue,: de otro modo, estc ser. mayor
que, todos. no, lo, seria.. Alhora biep, en ninguna parte, en
ninguna'de mis phigbras, se encuentra’ semejante razona-
miento. Porque para proban que un -ser .¢xiste en realidad,
no.¢8 iguaimente concluyente decir gue ©s mayor que todos

o que es tal que el pensamiehto no pucde formir wie mas

perfecto, En efiecto, si a‘lg'men -afirma’ que el ser .por encimia,”

dq.l chal el pensamiento, no. puede concebn' nada mayor 1‘10

50 fexcdiniiian e prieticulay - dwels[lé palabrus del adversaio,! v-
cn ])nmer Iugar, gne ha reproducido al 1}rmmplo de o mamfm
infiel) el YaZonawighito e combalt, - Y

Y
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non :csse a]:quld in re;-saut | posse .non .esse;aut vel non
CSSP poése cog1tar1,’_facile rf_}fclh potest Né\m "quod ‘non
est, potcst noh e¢sse; et quod ﬁ'c;n esse potest cogltan potcst
non age, deqmd autem - CDgltal‘l potest nori:‘egse & 31 “est,
non est quo mal,l'l._coglt-grl non posmt Quod 31 non est

utigque si esset, noil esset ‘quo ma:us hon. posmt cogntam Sed

dlCl non, potest qma “quo ‘maius est non possnt cog'ntarl”;
=.=1 cst non ‘est . quo ma.lus cbglta}l‘l non po,ss.lfu'aut ai; essat
non esset quo non posslt cogltau i'nalus. Patet ergo qu:a
aec ncn est nec potest ﬁon es iit cog1tar1 non esse Ahte1
emm sl est non-est quod dieituriet i es;,et ol ‘esget,
I—!l;oc aut __m'inon tam faclle probam possa wdatut e €0
quod maiug dieitur omnibus.<Non_ enim ita. 'patet 4uia: quod
non esse cogltau fmt S‘f. n@iﬁl_est maﬁls ommbus quae sunt
qlcut quia non ost quo malus cogltarl non 1)05511.. hee, alc eﬁ,t.
1nduhltabllc qula, 31 ést ahquld malus ommbus, hon est
'd]lud quam ! ! ; s ogss

fquo- maluc; non possn: cogltarl | aut.m ess..t

not’ csseL %ln‘n]ltel atigd,” quomodo certum est de eo quod
HE .-{'.',“r TR

rdl. ltul quo mlel‘ coglta;l :}eqult" Quld emm 31 quw dlc.lt

a8ge’ aliguid maiug omnibus ‘quae’ sunt; et Idipsuin- tamen

posse cogltarl non e8se, et ahqpld malus 80, ctnm 31', .'

sit;: posS(, tamen cogltarl Am . hic. sic aperLe mferrl potest

non est clgo mams Omm'bus quac sunt sicut 1b1_a][3ef'tls~.i-.
I i

neguit? Ilud,
namqtle alm mchget algumento q“am hod'qﬂod dlmtut' 'f‘oml-'

mL dlcelctm elgo non esL quo malus cogltau-

mbu*& malus -in 1§to Veao non est opuq allo quam hqc 11}30
quod tlcmat quo”h‘lmus cogltaunnon posmt” ‘Ergo ‘sl non
°1m111tcr pqteﬁt pmhan dc 20 quod maluq ommbus“ dml-'

L, quod de - ‘se 1)01 bGlpSllm probat fgquo -maiug neqult

cogltarl .f mlustc me. mp}ehendis (
cum tantum d]ffel‘at “abh reo-iguod: d1x1 S s v

8P vero vel post’ “aitd’ atgljmentum potest, nec $i¢° the’

debuisti reprehendere, dlxmse quod probari potest Utrum
autem’ ])OSSlt “facite’ perpend;t qul hoc possé

dixigge quor,l son chxi .

“guo” maius.
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es-un ger real, o puede no existir o puede ser pensado no
existir, es fﬁcﬂ refutarle, T.o que no existe puede efectiva-
mente no existir, v lo gue puede no existir piede ser pen-
sado nho_ existir, Ahora bien, todo lo que puede ger pensado
no G'XiSt-II‘ si exigte, no es aquello por encima de lo cual
no’se puede pensar nada mayor Y si no existe, no es menos
clerto que,.si.existlese, no seria este ser por encima del cual

‘o se puede imaginar nada mayor. Pero no se puede decir

del ser por ¢ncima del cual es Jmposﬂ)lc pengar nada mayor
que, si. exigte, no es.aquel  por encima del cual es impo-
gible’ pensar nada mayor, o que, si existiere, no seria aguel
por ‘eneimadel cual és imposible pensar nada mayor. Es,
pites, falso gue no existe, que puede no existir o que puede
ser pensado no existir, porque de lo contrario, si existe, no
es.lo que e idice .que es;. y 8i oxistiese, ino seria lo que se
dlce que es,

" Pero paréesme que 106 €8 tan fheil probm esto del ser
que. es dicho mayor que: todas 1as cosas. Porgue no es tan
ewdente que aquello que puede ger pensado . no existir no
es mayor que todas’lag cosas qgue existen, como és evidente
que-no es aguelle por encima de lo cual no se: puede pensar
cosa. mayor; ni es tan indudable como que, si hay algo
mayor qué todas las cbsas, ilo hay otra igual, como es in-
dudable con respecto .a aquello: por xencima de lo- cual no

‘es posnble pensar nada mayor; ni es tan cierto igualmente

gute, si‘hublése un' ser mayor due-todos, no habria otro
semejante,. como. es .cierto esto, mismp respecto a aqiel. que
es tal que es 1mp031b]e pensar nada mayor, quue, si al-
guien afirma que: hay algo mayor qué todo lo que oxiste,
¥ que esto, mismo, sin empargo, pueds.ser, pensaqlo no exis-
tiv, ¥ qué aunque ne haya nada mayor que él, se puede,
8in -embargo; - pensar ‘algo: mayor; -se podria conclun' con
fundamento que ese: ser no ey mayor que todas las cosgas
dque exls'ten, como 8¢ afiadiria con la mayor evideneia que
no-es’ tampoco ‘ese ser:-por encima- del cual no: s3. puede
suponer  otro. . Porque para  poder concluir legitimamente,
partiendo de 1o que es mayor que todo, haria falta otro
argunrento, que~no’.es inecesario si. se toma- por puntg de-
partida aguello por encime dg lo cual no se puede pensar
nedts. Por tailto, ai, pértmndo de 16" que ¢s mayor’ que todo,
o e puede: demostrar. bien 1o que demuestra- de si mismo
y por sf mismo el ser, por- encima del cual no se puede. pen-
sar nada mas’ grandc, injustamente - me coitiges por haber
dicho lo. que: no.he dicho; ya.-que. mis palabras son. muy,
dlstlnta,s de las gue me atribuyes.

Youi ‘la existensla de''lo gite 8. ayor que todas las.
cosas puede demostrarse: por, otra prusba, no debiag haber:
me reprendido por haber dwho lo" que puede ser probado
Alhora bien, e que sabe qite -est6é puede ser-demostrado or

. 4 L . .
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cogitar]. neqult", Gognosclt N'Pullatenus emm potest mtclllgl.
“éj{io malus cogltarl non posmt” nlSI ld quod solum omm-
big est manuq Slcut engo "quo maius cogltan noqmt" ‘in+
telllgltut et est in 1nic]lcctu, et 1deo ‘esge in rei \mutatc
aSSerltUI', gic’ quod maius dlc1tur ommbus mtelhgn et esse
m 1nte]lectu ot 1dcn‘co re;psa eﬂ;% ex necessltate conclud1-
tur Vldes elgo quam 1ee_te_ me: compa:astl stulto 11]1 qm
hoc aqlo quod descmpta mtellegmetur,' .perdxtam msulam
_esse veflet asderere? © vt . Lo
- VL Quod autemquﬂ;uclé;“qﬁ;ielhbet falsaix:';al]l ::iubla su'm-
liter [bosse, mte111g1 et esse m 1nte]lectu, quemadmodum 1lluc1
quod dicebain .. miror quid: luc sensisti contra me dublum
probai*e volentem, _cui pr;mum hoc sat eram ut quollbet
modo fllud inteltgi ét-osse in intellectu: ostenderem, quate-
nus consequent)er"conmderaretur, utrum csset in solo mte1

lectu, velut fa]:,a, ah et in re ut vel'a "Nam 31 falsa eL du*

dlcuntur audiehs inté]hgit' 'qmd dlcens «11gmhéét mhn’l pl ohl-

'bct quod d1x1 1;1telhg1 et esse in mtellectu Quomodo autem

Slbl céﬁ‘vemant quod dlClS iz falsa dlcentc ahquo quae-
cumque lle. dweret. mte]l:gexe‘;, et qum 1ilud quod non €0,
modo quo etlam falsa hahetur in cogltatlone non’ dlceris
audltum cogllam aut in : cogltatlonc ]1al}eré ;sed' 1ntelllgel‘

mtelhgl ct inte]hgere esse smentla compreheﬁderc existeve
aliqmd. nil ad, me tu wdgngf ngd 31 et falsa ahquomoﬂo
intelligiintur et-non ofnnis; ised: cunmdam mtellet,tus est haec.
definitio: ; non. debui, reprelmend:n, qma, d}xr “quo maluq co-
gltam hon posmt” inﬂélli' et 111:_mtellectu essd; etiam 'mtc-
quam, certum esset II‘G lI}S&I lllﬁd existel‘e e
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agquello. por encima - de lo cual .no. s¢ puede pensar nada
mayor, ve facilmente gi es posible probario; porque no se
puede en modo alguno concebir que aquello por encira de
lo eusl no se puéde pensar nada sea otrd que este que es el

- finico mayor que todas lag cosas, Por tanto, asi como aque-

llo por encima de 1o cual no se puede imaginar nada es
comprendido - por nosotros ¥ estd en - nuestra inteligencia,
y a.causa de esto,su existencia es afirmada con verdad,
igualmente lo que es mayor que todo es comprendido por

‘nuiestyrd mtehgmeia ¥ en ella perinaneee,’ y necesanamente,

por lo -mismo, existe en la/ realidad, Ves, por tanto, con qué
razén’ ame has comparado a cste insengato que pretendia
afirmar la existencla de la isla Psrd»:da por el ﬁmco hecho
de comprender :sn deseripeidn.’. At

. VI, .En euanto a lo que me obJetas ‘que todas lay
cosas falsas o dudosas pueden ser ‘comprendidas 'y per-
manecer en lg inteligencia lo' mismo gue- el ser que he de-
finido, me. extrafip -del sentimiento que t¢ ha movido contra,

i, que no queris probar mis que una cosa atn problema

ties ¥y 'qué e - contentaba ‘con demostrar primero gue ¢ste
algo superior a todo estaba en-la inteligencia, conceb1do
por ¢lla de una manera cualquiora, a fin de examinar des-
pués si-ebta solametite ¢h la Inteligenecia, ¢bino ‘puedén ‘sérlo
las cosag falsag;-o.estd ‘ademas en: la Tealidad, como. lag
cosag w,rdadergw Porque si las cosas falsas.o dudosas aon
comprendidas por 1a’ intehgencia ¥ encella pérmanecen, en
el sentido de que, euando sor enuneciadas;-el (ue . las oye
comprende a aquel que habla, nada impide que lo gque yo
he -dicho gea: comprendido. por'la inteligencia ¥ permarezca
en ellg, Pel;o icdmo poner de acuerdo lags diversag opinio-
nes que ti estableces, euando dices que concibes las coBas,
aul’ falsas,  qile' alguien expresa delante de ti, 'y due; sin
cmbargo, pretendes.que. lo que existe no es comprendido
por tu pensamlento ¥ no esté en la inteligencia de la mis-
nma anéra que 1o que ho existé, porque; dices, comiprender
estas cosas eg tener-la idea .y saber ademfs gue existen?
;Como concordar, digo, estag dos aserciones: la primera,
que: las. cosas, falsas son concebidas, -y la, aegunda que con-
cehinlas no e9 otra cosa que perc1b1r por el conocimiento que
exigten? No soy yo €l que tengo que tesponder; h ti'te
toca . resolver estas dificultades, Y si aun las.cosag falsas
gon’ en cierto nodo concsbidas, y 8 una cosa puede estar
en’da mtehgencia. de’ diversas maneras, N0 merezeo. yo 1é-

prensién. por decir que el.ser por. encima del cual no s¢
puede Imaginar nada puede ser. cohcebido y existe en laf '

mtehgenéia. aun antes que sea cierto que existe realmente,

T Anselmo  discute “én cste ca‘pftulo Jo (que el ‘adversario nﬁtm'{
en_¢l segundo plrrafo : que, segiin el principio del Prosiogio, todaT,
las -cosas .falsas, pud'.endo ser -imaginadas, cxisten réalmente.

J.
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i ViIL- Deinde quod dicis vix induam upoSse egse credibi-
s, cum dictum et audltum fuerlt lstud non ao modo poasc
cogltan non esse . quo etlam pobest cogltam non ¢sse ‘Deus:

respondeant pro ‘me,” qiv’ vel parvam selentiam diSputandl_

a'ngumcntandlque attlgerunt An enim . ratmnablle est ul
ideireo neget '111qu13 quod intelligit,  quia esse dieitur-id,
quod 1deo negat qula non mtelllglt‘il Aut. s B,llquando ne-
gatur quod aligquatenus intelligitur: et idem .est illi- quod
nu]latenus mtelllgltu:" ”wnne fac:hus probatur quod du-
}num es,t de 1110 quod in allquo, quam de ‘el quod m Jnu‘llo

llbet negare “quo malus cog1tari neqult” : quod auditum ah—
quatenus mtelhgit qu:a negat Dcum euuls Sensum fulle
modo cog:tat A’ut :-n et 1llud qula non omnmo mte]ligatut
neg*atm nonne : tamen faciliig 4d quod’ ahquo modo, quam
1d quod nullo modo mtelllgltur probatur" Non érgo’ 11‘1‘a-
tnonablhtex contra 1n51p1entem ‘ad pmbandum Deunmt esse
attull, quo malus cogltari non -possit" ' cum 1llud nullo modo,
1stud allquo modo - lnbelllgemt wog

0

r, o i

VTIDI Quod vero tam studlose pro'bas "quo maws co-
gltari nequit” non tale ess;e qualls nondum facta pictura
1n mtellectu plctOI‘lS' sine causa. ﬂt Non enun ad ‘hoe Pro-
tuh pieturam p‘raecogltatam, ut tale illud de quo agebatm
vellem - aﬂset*el'e, ‘sed tantum ut allqmd egsm in intellectu,
quod ‘egse. non mtelhgeletur, possem ostendere. :

o | [EETUEPIEETY SR 3

Item quod dlcls quo malus cogltan neqmt" ‘secundum
mn \rel ex. genere {ibi vel eh Speci¢- notam te cogltare audl—
tum vel in mtellectu habele non posse, quonmm nec ipsam
rem nostl, nec eam ex alia smuh potes conucexe- palam
est reni” alltér sese habere. Quomam namdguie omne “minus
bonum in tantum 'cst simite maiori lbono 1n quantum eﬂt
bonum, patet cuilibet ratxonabm menti qula de- bonis mi-
noribus ad ‘majora’ conscendendo ex iis quibus’ aliquid maiuz
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SNVIIM. Dices también que ne se puede ereer gue alguien
haya pndldo deciv y entender; que el ser que hemos definido
no puéde ser pensado no existir, dé 13 misma manera que
ge puede pensar gue Dids no exlste Quie respondan por mi
los que poseen,- aun en. el menor. grado, la ciencia de la
controversia, y ar gumcntamén ilBs, en ofecto, razonable
Hrie algnien- megue 16" que ‘colicibe porqué se aﬁrma, la exis-
tencia. de lo que niega a causa de que no lo concibe? O si

‘se niega alguna. vez lo que es coneebido hasta cierto punto,

domo Io que'ilo 16 ed, ; no &5 més Fheil probar lo gue es dudo-
g0 referente wan: obJeto que: existe en algunainteligéncia que
referente a un objeto que no existe en ninguna? Por lo cual,
1o es’ siquiera crefble que algmen niegie ¢l ser por encima
del cudl no se puede pensar ningin otro, yicuyo enunciado
comprende hasta cierto punto, porgque niega a Dios, cuyo
pensammnto no le pl‘escnta ninguna imagen sensible, 0 & le
nlega porqué no’ le’ comprende enteramente, ;no continda
giendo cierto que g¢ probard. mas faeilmente lo-que es com-
pn&ndldo hasta cierfo punto-que io que no lo es de modo
Hlguito? Con’ fazdn, pues, quarlendo prébar la existencid de
Dijog :a. un insensato, le le presentado -en la definicién: del
ger por encima del cual no ge puede congcebir ningin otro,
porque c’omprend‘ia, esta ‘definididn’ de alguha manera, mien-
iras que no comprendia a Diog de ninguna manera, - .

& VL2 8in ragén ninguna te csfuerzas cn dernostrar
que el ser por encima del eual no se concibe nada mayor no
‘¢ tomo ung pintutis e la’inteligenecia -del artista. Noime

" he servido del ejomplo; de un cuadro para demostrar gue tal

ora, el. ser. buscado. No Te tenido otro objeto: que 1nost1a1

- ¢on ello 'dile podid haber ed la mteligencm, alguha cogd que

go,imaginase facilmente no. exlstente

¥ en cnanto a lo que dices que no puedes pen,sar ni con-
cebn “ciigndo’ le ‘oyes nombrar, ni imaginar gegin unha cosa
tue. fuese conocida'en el género 0. en la. especie,. a -este ger
por. encima . del , .cual no hay nada mayor, porque no le co-
noceés ni puedes conocerle  tainpoco por alguna ofra cosa
semejante segan: la eual puedas juzgar;és todo lo contrario.
Porque, puegto gue todo lo que es menos bueno se parece a
lo qué’es mejor, siquiera en cuanto tienen de comfn ser hue-
nos, es evidente a toda inteligendia razonable’ que, subiendo
de: los hienes- inferiones a -los. superiores, podemos, conei-
blendo esas £0$as por enclma de las cuales €8 poszble pensar

M Ge refuta wna- mlabfa del ddversario ¢si ¢l misnio pérrafo, :
que afirma que_el ser soberanamente grande puede ser conccbz(lo m
existir, codmo cl-insdiitato coneibe gue Dios no ‘existe.

1= l-xamum el antor la, comparacién sacada de la pmtun en ol
]mrr"tfo tercerd, y dc qué principios se puede coneluir gdbre la c\ka-
lent:l (lel SgI {auhel,alnmcnte grande en respuestn a Jas. cucstionfes
del a(i\ ersarin en el phrrafo cnarto,

RO _ L
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cogltau .potes-tr,-"mull.um'possumus eoniicere illud guo nihit
potest maius cgglfarl Quis’ ci"_l.ij'fl:"i?'gl_'-b_i'_gl'a_t'ia!"_vel Tiod cogi-
tave; non. potest, etiam si. non. credat in ;-Ife esse (:i'll()ia-.‘;(‘:(.l.-:
g}tat. seilliég.t_llé'g'__bgﬁtl-m est a.i\iq'uid' quiod initiiil'ﬁ'et“ﬂt\lém
habet,” multo ‘melius ¢sse honum, qued licet, incipiat non
t{].l‘.nlf{,‘.ll.l-' dc‘imit,ct sicutistud “illo melius 're'st,-s-itﬁ isto" esae
melius. illud quod nee firiem. habel nee initiym,  ctlam i
semper : dc_ f'i)}'aeteritp? per pracgens transeat: ad flltljlr:l..lﬁ;;i | et
sive'sit inre aliquid hufusmodi sive: rion sit, ‘vaide tamen
-0, melius esse.id quod nullo, rado. indiget. vel cogitur mu.
t-Tu*li vel moveu‘?ml ‘o “cogltari Hofi- potest, mit alignid
hoe; maius cogltari, potest? Amt non, est hoc ex, iis quibuis
.p?:}.irusf’_t_!_ogita-i‘_i Vale_t_,_"fcohi'icem -"-i_‘d-”quod--maius éogitari :né:-
Guit? Ft gitu uide possis. éoniich o mains cogitars
nequeat’:-iSie itaque- facile rfelli potest: insipions: qui.sa-
ctbitd, avietoritatem, won recipit, 'si megat! “dio malus cbfitari
1.19.1.1 .?alez}tf'-.,z ex aliis réb_us‘z-'_éoiiii'cfi po';seAftm qui:% catho
licus hoe néjet, meminerit quia, “fnvidibilia Dei a citatura
mundi per.ica quae. facta sunt, intellecta congpiciungi,
asmpiteria quoqie iy vitus o€ diviess’ 0
L IX, . Sed, q{;f si verumr eé}s;éli::'_j'iIOIi_ imsse ;Eagltgrl

i

R
_ vel intelligi
1llud guo @aius_pgq}lli_t cogitari, non tamenifa"lsum'bsset-.rrilnib
mdips oogitarl néqilit” dogifhri possy et intelligh, Sidut enim
nibil :prohibet dici ineffabile, liect ilud dici non possit quod
in’g‘f-fauilt; dicitur; é_t.':k;ﬁ'épia@_modﬁii; cbéi‘tafi_!bbtééf.’ﬁ‘éh '
gitabile; quamvis iilud - cogitari: non possit: oui. convenit non
cogitabile dicl: $ia et dicitin “quo wibil ‘malus’ cogltari’
valet, procul, dubio, quod auditur cogitari et intelligi potest,
etlam s_i '1es llla cogltan non :\fql_e'al; aut i_hiélligl, LA maiirs
cogitari nequit. Nam etsi quisquam est tam insipiens, ut
(]i.CE‘IitIIIIO_I?_ esse a_liquid gquod, maius nen possit cogitari: non
tamen ita 'e_rij.:.:i.mbuden's," ut dicat’ se non posse jntelligere
aut cogitare quid glljcat.llAu"t i qlii'g__ta]isih’irlenitu_r',‘_m'jr{‘mt}do
s¢rmo eins est respuendus séd ot ipse _c_@:;spltéﬁdqé. _Qui's:t;qu'is

ey
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algo mayor, conjeturar mucho de aquel. por; encima del cual
no se puede pensar, nada mayor. En efecto, ;quién, por ejem-
plo, no piiede pensar por 1o menos esto, aun cuando 1o crea
que lo que piensa oxiste realmente; a saber, que, g1 hay algo
bueno que.tiene principio. y fin, eg mejor un bhien que tenga
prineipio, pero no fin, ¥ que como éste es mejor que el pri-
mers, del mismo miodo ey mejor gue éste” yn bien gue no
tiene'ni priticipio ni fin, avn cuando eambiase, pasando sien-
pre del pagado.por cl. presente al.futurg; o bien que, sea que
exista realmente ¢ no algo semejante, aguello que no tiene
fietesidad ni se vé obligado ¢ii modo alguno ‘a’cambiar o
moverse: s mucho mejor que espe Gltimo? ;Bs que esto no
puede ger, pensado ?. ;O se puede. pensar algo mayor que elio,
o no-es ¢ste uno de los geres por encima de los cuales se

_ puede pensar -algo mayor, y''de’'los cuales se ptiede conjeti-

rar 1o queé es aquello por encima de lo cual no e puede pensar
nada, mayor? Existe,. pues, algo de lo cual se puede deducir
dé nia manera probable 1o que e aquello poi eiicima de-lo
cual no’ se puede pensar -nada mayor. De esta manera ¢s
como se pucde refutar facilmente gl insensato que no admite
la autoridad sagrada, si niega que aguello por encima de lo
cual.es imposible pensar; nada mayor pueda ser conocido por
analogia con otros seres. Pero si negase esto un catélico,
deberia récordar que désde du ciedeibn del mundo, lus perfec-
ciones invisibles de Dios y wun su poder eternd y sk divinidad
s¢ han hecho. visibles por ¢l conocimicnto que estas cripturgs

onos dan 8,

TIX ™. Pero aun chuando fusse cierto que no sc puede
pensar: y: conésbir: un ser:por encimu. del . cual no -ve: puede
imaginar, otrg, seria verdadero, sin embargo, due se. puede
pengar y aun concebir una cosa que esté por encima de todas
laa ofrdi. Se'dicd de una cosa que el inefabls aunque, en el
rigor- de:la expresi6n, no e pueda hablar lo que se degigna
de esta manera, y se puede. pensar una cosa que €5 cnui-
ciada ¢omo inconcehible aunque esta calificacion no pueds
yéalmente ‘convenir més que 8 ung cosa gue no puede: ser
pensada, De igual modo, cuando se dice: el ser por encime
del cual no se puede. conoebir nude, sin duda lo que de esa
manera g¢ exprésa puede ger pensads’y comprendido, aungue
el ger por encima del cual no:se puede imaginar otro- no
pueda ser pensado o concebido. Porgue, aungue pueden. en-
contrarge hombres lo suficientemente necios para negar la
existencia -de un. ser por encima dal cual no se puede ima-

ginar otro, sin embargo, s audacia no ird hasta sosteney, .

qtie no comprénden et géjitido d¢ las expresiones por las'(}iu'e'
se designa este ser; y si alguno de ellos fuese capaz de afir-
TOMTRem: 15200 o0 oan e A

1 Sostiene ¢l antor que se piede pensar v concebic un lhien su-
preme, Se confirma el argumento contra el insensato. Jl"

3
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Igitur negat- aliquid €85e quo majus: nequeat cogltan utigue
mtelhg1t el cogltat negat:onem quam facit Quam negat10~
nem mtelllg!erc aut cogltars; non. potest smc partlbus elus.
Pars’ autem’ eius est ‘fquo maius COgltaTl haon poteqt" Qui-
eumque 1g1tu1 'hoc 1 gat, mtelllglt et cogltat "quo mmu‘-‘,
cogitari neqmt" Palam autem sest qula, slmlllter poteqt cn-
gltarl et mtelllgl, quod non potest non" esge; Mams ‘vem
cogitat qm hoc cogltat quam qm' cogljtat quod pos»)t non
odge:! Dum-ergo cogltatul ‘quo maius non pmsn, cogitariv si
cogitatur quod pos:ul. oh esse, non cogltatth quo non poSm(

. cogltan maius, Sed neqult 1dem sunul cogitarl ct non cogl—

ta ll._ Quave qui cogitat quo malus noyn pbasn cogltar »inon
pogltat duod’ posszt se& quod 1ign possﬂ: 16n eqse."Qllapl'op—
ter necesse est: esse quod cogltat,.qma quldquld non esse

S o,

. of Puto qula monstmvi' me non qnﬁrma sed satm nc.
ﬁama 'argumenfatlone probaase in praefato Jlbello 1¢ ipsa
ex;stere ahquld ‘quo maiyg . cogltarl non po‘sSlt-".nec ean.
an]ieuiu*; obloctloms infirmari firmitate,  Tantanm” 'enim vim
hums pl‘olatloms in g2 continet _significatio, ut. hoc lpsum
quod-diejtur, ex necassitate eo .ipso. guod mtelhgltur wvel :co-
gltatm' et revr:la pro’betur ex1stere, et id. 'Lpsum 'sse quldquld
de dwma su‘bstant,la oportet credere.‘ Credlmus namque de
divina - Substantla quidquid” abgolute cog1tar1 potest - meling
c3se, quam non esse Verbl gr atla mellus est esse acternum
quam. non aeternum, bonum quam non bonﬁrﬁ Ammo bom-
tatem ipsam qua,m non- 1psam bonltatem. Nihil: 'mtem hmuﬂ-
m0d1 non esse potest quo . majus’ allqmd cogltam non potest
Necesse. igitur est “guo maius cogltarl non- potest” ess(,
qu:dqllid de. divma cssentla cl‘e{]l oportet '

Gratlaﬁ ago hemgmtah luae - et in 1eprehensmnc eL in
]aude meéi. opuecuh. Cum emm ea quae t1b1 dlgna susceptlone
videntur, tanta laude oxtulisti, satis apparet quia quae tibi
ma‘irma waa sunt 'benevolentla non malevolentla 1eprehen~
disti, - o T

oo

APOLOGIA CONTRA GAUNILO 437

marlo, habria que rechazar sus palabrags y aun su misma

persona con desprecio, Por tanto, todo hombre gue niega que
existe un ser por encima del cual no ge puede imaginar nada,

- comprende, por lo menos, ¢l sentido de la negacidén que ex-

presa; negacién que no puede ger comprendida sin que sus
diversas partes lo sean igualmente. Athora bien, una de estas
partes eg el ser tel que nade muayor pueds scr concebido. Asi,
el que expresa csta negacién, comprende, guiehquiera que
sea, ¥ piensa el sentido de estas palabras: Nada mayor puede
concebirse; pero es claro que se puede ignualmente pensar y
coneebir que este ser no puede no existiv; ahora hien, aguel
que tiene este filtimo pensamiento concibe un ser mayor gue
aquel que supone que este objeto de su pensamiento podria

- muy bien no existir en realidad. Por consiguiente, cuando se

piensa una cosa por encima de la cual no se puede imaginar
otra mayor, si se cree que puede no existir, no es ya uma
cosa tal que no pusda coneebirse otra mayor. Pero el mismo
obrjeto no puede ger a la vez pensado como existente y no
pensado, Por lo cual, aquel que piensa un ser por encima qdel
cual no hay nada mayor, no piensa lo que puede existir, sino
lo gque no puede ho existir, L.o que piensa, existe, pues, ne-
cesarlamente. porgue todo lo que puede no -existir ya no es
lo que él piensa: un ger tal, que no puede coneebirse mayor.

X5, En el libro de que he hablado, mostré, yo creo,
no por pruebas débiles, sino por un argumento necesario,
que existe realmente un ser por encima del cual no se puede
coneebir nada mayor. No hay nada que pueda disminuir la
fuerza de las razones gue he presentado, porque el sentido
de esta prueba contiene en si una tan grande, que la exis-
tencia del objeto de que es cuestidn, por el hecho solo de ser
comprendido o pensado, se halla necesariamente demostrada.
Siguese también que es todo lo que debemos creer de la subs-
tancia divina; creemos, en ofecto, en cuanto a esta substan-
cia, todo aque-&lo cuya exigtencia es absolutamente mejor gune
gu no existencia. Vale més, por ejemplo, ger eterno que no
gerlo, ser bueno que no serlo, ser la hondad misma que no
serlo. Athora bien, el ger por encima del cual ne se puede
imaginar nada mayor es necesariamente todas estas cosas.
Por tanto, es necesariamente todo lo que hay que crecr de
Ja substancia divina. Por lo demas, te doy graciab por la
beneovolencia con que has alabado v combatido mi libro; los
clogios tan grandes que has dado a aquello que te ha pare-
cido digho de consideracién son para mi una garantia ds que
la imalevolencia no ha tenido ninguna parte en tus reflexiones

y dque has criticado con bondad lo que te ha parecido digno™ =

de correccidn, |

i
* Poue de manifiesto Anselmo la Tuerza del raciocinio preceden-

te. Conchisifn. |
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