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MARTA LAMAS

Introduccion

C ON LA creacion, en 1993, del Programa Universitario de Es-
tudios de Género (PUEG) en la Universidad Nacional Autd-
noma de México, la categoria género cobra visibilidad para la
comunidad universitaria. A diferencia de las catcgorias clase social
o etnia, que han sido instrumentos analiticos desde hace mucho
tiempo, la categoria génere ¢s una herramienta de reciente creacién
y su uso no estd generalizado. Sus antecedentes se encuentran en
Simone de Beauvoir quien, en £l segundo sexe,! desarrolla una
aguda formulacién sobre el género en donde plantea que las ca-
racteristicas humanas consideradas como “femeninas” son adqui-
ridas por las mujeres mediante un complejo proceso individual v
social, en vez de derivarse “naturalmente” de su sexo. Asi, al afir-
mar en 1949: “Una no nace, sino que se hace mujer”, De Beauvoir
hizo la primera declaracién célebre sobre el género.? Su reflexion
abrié un campo nuevo para la interpretacién del problema de Ia
igualdad entre los sexos y enmarcé el campo de la investigacion
académica feminista posterior.

Durante el auge del nuevo feminismo de los afios setenta, va-
rias académicas anglosajonas sistematizaron la intuicidn intelectual
de De Beauvoir con la categoria género, ¢ incorporaren en dicho
término el sentido que le daba la vertiente médica de la psicolo-
gia, que se interesd en el estudio de los trastornos de la identidad

'Simone de Beauvoir, Ef segundo sexo, Siglo Veinte, Buenos Aires, 1962.
*Este comentario lo hace Mary Dietz, “Debating Simone de Beauvoir™, en Signs,
vol. 18, ndm. I, otefio de 1992,
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10 MARTA LAMAS

sexual. Asi, la categoria género se convirtié rdpidamente en uno de
los cimientos conceptuales con que las feministas construyeron
sus argumentos politicos. Hoy en dia, las teorizaciones en torno al
género han rebasado el marco feminista inicial, y €l uso de esta
categoria es moneda corriente entre los cientificos sociales, espe-
cialmente entre las y los anglosajones. Este predominio anglo-
sajon sc explica por el hecho de que la acepcidn generalizada en
inglés del término —gender— ¢s univoca: implica una clasificacién
relativa al sexo. Esto vuelve al término mucho mas preciso en in-
glés que en las lenguas romances, donde tiene miiltiples acepcio-
nes; estas lenguas lo utilizan para clasificar distintos tipos, clases
y especies de cosas iguales entre si.3 Por eso, al no tener la acep-
cion especificamente sexual del término gender, género en caste-
llano o genre en francés se¢ prestan a confusién: ;se habla de una
clasificacién literaria (por ejemplo, el género teatral) o de una tela
(““es un género que no trabajamos”) o de una taxonomia {(“'ese gé-
nero de discusién me molesta™)? Ademds, las pocas personas gue
vinculan la categoria género a lo sexual piensan que es “lo relativo
a las mujeres”. Frente a esta confusién resulta muy util la inicia-
tiva editorial del PUEG, que se ha propuesto publicar textos para
que remedien una carencia de informacién y reflexidn. Esta es
una de las primeras propuestas, destinada a aclarar un concepto
central de la teoria feminista.

Creo que la comprensién del concepto de género se ha vuel-
to imprescindible, no s6lo porque se propene explorar uno de los
problemas intelectuales y hurnanos mds intrigantes —;cudl! es la
verdadera diferencia entre los cuerpos sexuados y los seres
socialmente construidos?~, sino también porque estd en el centro
de uno de los debates politicos mds trascendentes: el del papel de
las mujeres en la sociedad. Este debate se internacienalizé du-
rante la realizacién de la IV Conferencia Mundial sobre la Mujer
en Pekin en septiembre de 1995, ya que la categoria género se
volvié un punto escandaloso de disenso en la ONU entre, por un

W éaxe &l Diccionario de uso del espaiiol, de Maria Moliner, Editorial Gredos,
Madrid, 1983,
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lado, las democracias occidentales y, por el otro, el Vaticano y los
paises fundamentalistas. La categoria género resulta amenazan-
te para el pensamiento religioso fundamentalista porque pone en
cuestion la idea de “lo natural” (tan vinculada con la de lo “divi-
no™), y sefiala que es la simbolizacién cultural, y no la biologia, la
que establece Jas prescripeiones relativas a lo que es “propio” de
cada sexo.

Al analizar la construccién y el impacto del género se ha
forzado al mundo académico a una revaloraciadn critica de las pers-
pectivas interpretativas de las disciplinas sociales. Pero, como
seiiala Gilberto Giménez * la naturaleza “multidimensional, pluri-
escalar y polivalente de la sociedad no puede ser abarcada desde
una sola perspectiva tedrica”, por lo que la perspectiva de género
ne puede caer en la tentacién del “monismo metodoldgico”. Utili-
zar la categoria género para referirse a los procesos de diferencia-
cién, dominacién y subordinacidn entre los hombres y las mujeres
obliga a remitirse a la fuerza de lo social, y abre la posibilidad
de la transformacion de costumbres ¢ ideas. Asi, la perspectiva de
género se aleja de las argnmentaciones funcionalistas y determi-
nistas, y busca explicar la accién humana como un producto cons-
truido con base en un sentido subjetivo.

Esta compilacién de ensayos estd pensada desde una ldgica
personal que quiero explicitar. El presente volumen no ofrece un
panorama del estado actual del debate sobre el género; ni siquiera
es una antologia que muestre las tendencias principales, cuyas
dos vertientes mayoritarias s¢ ubican en la antropologia y la filo-
soffa. M4ds bien trata de delinear una linea argumental que piensa
1o social a partir del peso de lo simbdlico en la materialidad de las
vidas humanas. Obviamente, es una seleccién con sesgos: mi for-
macidén antropolégica, mi preocupacién feminista y mis debilida-
des y gustos.

A lo largo de la lectura de estos ensayos pretendo guiar a las
lectoras y lectores por un recorrido tedrico que permita rastrear

“Gilberto Giménez, “En torno a la crisis de la sociologfa”, en la revista Socioldgica,
afio 7, nim. 20, septiembre-diciembre de 1992, UsM Azcapotzalco.



12 MARTA LAMAS

coémo se perfila una perspectiva: los comportamientos sociales no
dependen en forma univeca de los hechos bioldgicos, aungue
tampoco se explican totalmente por lo social. En esta perspectiva
cog¢xisten distintos enfoques dentro de un intento comtin por in-
terpretar el gérero como un sistema de relaciones culturales entre
los sexos. Todos los ensayos en esta compilacidn comparten la
perspectiva de que el génere ¢s una construccidn simbdlica, esta-
blecida sobre los datos bioldgicos de la diferencia sexual. De ahi
que muchas autoras analicen esta simbolizacién cultural como
una dimension basica de la vida social, construida a partir de la
diferencia sexual, Algunos textos intentan detectar cudles son los
aspectos econdmicos, politicos ¥ sociales mds significativos para
la construccion del génere; unos indagan cémo cierto tipo de orden
social produce percepciones especificas sobre el género ¥ la sexua-
lidad, que cobran cuerpo en las formas de accién que se danen la
vida social, politica y econdmica; y otros més abordan cuestiones
metodolégicas del nso de dicha categoria.

Si bien algunos de los textos pretenden desentrafiar la ldgica
bipolar de la oposicidn binaria, mientras que otros ponen el acento
en el andlisis de la relacion entre los significados culturales y los
diversos aspectos de la vida social, todos comparten la aspiracién
por comprender y desentrafiar la construccién del género en su
contexto cultural como una de las tareas mas importantes de la
ciencia social contempordnea. Asi, la lectura de esta compilacién
perfila el género como resuitado de la produccion de normas cul-
turales sobre el comportamiento de los hombres y las mujeres,
mediado por la compleja interaccién de un amplio espectro de
instituciones econémicas, sociales, politicas y religiosas,

Aunque el texto clasico de Gayle Rubin “El trifico de mu-
jeres: notas sobre la economia politica del sexo” marca el des-
pegue de la utilizacidn de dicha categorfa en las ciencias sociales
a mediados de los afios setenta, esta compilacion se inicia con un
ensayo publicado mucho después, en 1987: “El concepto de
género”, de Jill K. Conway, Susan C. Bourque y Joan W, Scott.
Esta inversidn cronoldgica se debe al cardcter introductorio de
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este ensayo, que establece las coordenadas del uso de la catego-
ria, aporta antecedentes histéricos y ofrece un rico panorama de
las diversas tendencias que, en los dltintos veintitantos afios, han
permitido “un entendimiento mas complejo del género como fe-
ndémeno cultural”, Sus tres autoras establecen la “variabilidad de
los sistemas de género en diferentes lugarcs v épocas”, y formulan
interrogantes clave sobre la vida politica: ;de qué manera se de-
sarroilé la cultura politica occidental para lograr excluir a las
mujeres de toda actividad politica formal?, ;cudles han sido los
estilos para la actividad politica que han tenido las mujeres a su
disposicidn, y cé6mo se comparan con los de otros grupos sin
derechos?, ;c6mo deberiamos entender el problema de la igualdad
en un mundo de diferencias sexuales bioldgicas?

Estas preguntas nos remiten al leit motiv bisico del género,
apuntado por Gayle Rubin: la segregacion generada por Ia diviston
sexual del trabajo v su consecuencia en la scparacin de los 4m-
bitos publico/privado. La pregunta que estaba en el aire en esos
moementes, y que alimentaba las dos posturas enfrentadas en ¢l
debate “naturaleza/cultura™, era: ;hay o no una relacién entre la
diferencia bioldgica y la diferencia sociocultural? Esta pregunta
cobraba un cariz politico cuando todo un movimiento social esta-
ba interesado en ella, Si los papeles sexuales son construcciones
culturales, ; por qué las mujeres siempre estdn excluidas del poder
publico y relegadas al 4mbito doméstico? Y si los papeles sexua-
les son determinados biolégicamente, ;qué posibilidades hay de
modificarlos? El nuevo feminismo la formulé con mds precisidn:
ipor qué la diferencia sexual implica desigualdad social?

En ese contexto, el mérito indudable de Rubin fue proponer
una nueva manera de analizar la opresién de las mujeres con lo
que llamé el sistema “sexo/género”. Rubin se planteé que, para
empezar a desenmarafiar por qué las mujeres se convierten en las
presas (en los dos sentidos de la palabra) de los hombres, hay que
analizar esa parte de la vida social que es el locus de la opresién
de las mujeres, de las minorias sexuales y de algunos aspectos de
la personalidad humana: el “ststema sexo/género”. Su definicién
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se volvid un cldsico de la teoria feminista: ¢l sistema scxo/géne-
ro es el conjunto de arreglos por los cuales vna sociedad trans-
forma la sexuvalidad biolégica en productos de la actividad huma-
na, y en los que estas necesidades sexuales transformadas son
satisfechas.

Con ¢l concepto “sistema sexo/género” Rubin puso de mani-
fieste que muchas de las explicaciones enr boga sobre la subor-
dinacidn de las mujeres se basaban en conceptos con una aparente
aplicacién universal: trabajo, familia, matrimonio, esfera doméstica.
Justamente su esfuerzo por tomar en cuenta la especificidad his-
térica o cultural la llevé a rebasar la indole ahistdrica y atemporal
de la categoria mujer. Al reconocer el lugar crucial de la sexualidad
en la sociedad, junto con las inmensas diferencias en la experien-
cia social de hombres ¥ mujeres, Rubin sefiala que lo que cuenta
verdaderamente es cdmo se determina culturaimente el sexo. Cada
sociedad tiene su sistema “sexo/género”, una manera propia de
organizarse por la cual el material biolégtco “crudo” del sexo hu-
mane y de la procreacion es meldeado por la intervencion social
y satisfecho de acuerdo con ciertas convenciones. Con su sefia-
lamiento de que la subordinacion de las mujeres es consecuencia
de las relaciones que organizan y producen el género, Rubin abrié
un nueve cauce a los estudios feministas.

El ensayo siguiente, “La antropologfa feminista y la categoria
‘género’”, lo escribf hace casi 10 afios. En él intenté explicar
¢6mo ¢l uso de esta categoria modificé sustancialmente la inves-
tigacion y reflexién antropoldgicas. En ese articulo reviso la tran-
sicién del estudio y 1a comparacién de lo femenino y 1o masculino
en culturas dadas, para pasar al planteamiento de que lo femeni-
no o lo masculino se sitian en el registro de lo simbdlico. Concebir
¢l género de manera tévi-straussiana, como un sistema de prohi-
biciones, y también pensarlo de manera freudiana, como un siste-
ma simbdlico, conduce a una perspectiva con implicaciones no
s6lo en el terreno de la investigacién y la teorfa sino también en
¢l de Ia praxis politica. En la blisqueda de los origenes del surgi-
miento de la categoria género, examino los trabajos de Money y
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Stoller* que permitieron el desmantelamiento del pensamiento
biologicista respecto de la identidad sexual para concluir con una
referencia al espléndide conjunto de ensayos que editaron Sherry
B. Ortner ¥ Harriet Whitehead con ¢l titulo de  Sexual Meanings:
the Cultural Construction of Gender and Sexuality.

Dicha compilacién rebasa la temdtica antropolégica tradicio-
nal asociada con la problemdtica de género —las comparaciones
transculturales de papeles—, e incursiona en un amplio espectro de
practicas y creencias sexuales, como por ejemplo, la virginidad
ceremonial en Polinesia, la homosexuvalidad institucionalizada en
Estados Unidos, la ideologia sexual masculina en Andalucia... Los
autores que participan en ella intentan ir mds alld de lo descrip-
tivo y se sitdan en una perspectiva de andlisis simbdlico que ex-
plora tambi€n los procesos culturales y sociales, al tiempo que
tratan de desentrafar los significados de dichas practicas y creen-
cias. Estos ensayos tratan de entender cémo la sexualidad vy ¢l
génere toman forma a partir de las matrices culturales y sociales
en las que estdn insertos.

Para esta compilacién incluyo la excelente introduccion a
cargo de Sheiry B. Ortner y Harriet Whitehead, “Indagaciones
acerca de los significados sexuales”, y un ensayo de Salvatore
Cucchiari, “La revolucidn de género vy la transicién de la horda
bisexual a la banda patrilocal: los origenes de [a jerarquia de gé-
nero”. La reflexion introductoria de estas antropdlogas se ubica
en las coordenadas de la discusidn entre los antropélogos pos-
modernes y los simbdélicos, y resulta muy 1til pues, ademas de
que trazan un amplio panorama explicativo de los ensayos com-
pilados, analizan las implicaciones de los aspectos metodolégicos
y las refieren a cuestiones actuales de la antropologia social: tam-
bién realizan un resumen en el que presentan los aspectos gene-
rales de las ideologias de género. Sus sustanciosos comentarios
tedricos vy metodoldgicos vuelven esta introduccién un valioso
articulo de fondo.

i8eglin Katchadourian, John Money fue el primero en usat el término “papel
genérico” (gender role) ¥y Robert Stoller, el primero en usar formalmente la expresisn
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Por su parte, Cucchian se propone analizar lo impensable, o
sea, la posibilidad de una sociedad humana sin génerc, Aceptan-
do que una mirada al pasado siempre conlleva el inconfesado
propésito de imaginar el futuro, este autor nos conduce a un mira-
dor desde donde pensar no s6lo la aparicién del gérero. sino tam-
bién de todas aquellas instituciones sociales gue se han construido
a partir de él: el parentesco, el matrimonio, la familia, los tabues
de incesto, la heterosexualidad exclusiva. Cucchiari pretende
mostrar como el advenimiento del sistema de género creé las
condiciones para que surgieran estas formas sociales. Su méto-
do consiste en plantearse el escenario de una situacidn originaria,
lo cual, ademds de ser cientificamente inaceptable para ciertas
personas, jamds podrd ser comprobado. A pesar de que con fre-
cuencia Cucchiari cae en el error comin de utilizar la categoria
género como sexo, su ejercicio imaginativo y riguroso nos propo-
ne un estimulante desafio, pues nos hace plantearnos cuestiones
en las cuales jamds habriamos pensado. Ademds Cucchiari, antes
de exponer su modelo de una sociedad anterior al género y de
aplicar dicho modelo a Europa durante el paleolitico, desarrolta la
primera parte de su ensayo estipulando el estado del conocimiento
respecto a los sistemas actuales de género y sefiala las condicio-
nes v restricciones del modelo que piensa utilizar. Esto vaelve
muy rescatable su reflexién, aun para la persona mds escéptica.

En un ensayo clave la historiadora Joan W. Scott hace una
revisién cuidadosa sobre los varios usos del concepto género: un
uso descriptivo, muy comiin, empleado con frecuencia por los
historiadores para “trazar las coordenadas de un nuevo campo
de estudio” (Jas mujeres, los nifios, las familias y las ideologias de
género), que respalda un “enfoque funcionalista enraizado en
iltimo extremo en la biologia”; otro uso, para designar las rela-
ciones sociales entre los sexos, como forma de hablar de los sis-

“identidad genérica™ (gender identiny); véase “‘La terminologfa del género y del sexo”, en
La sexualidad humana: un estudio comparative de su evelucion, H A Katchadourian
{comp.), FCE, México, 1983,
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temas de relaciones sociales; v, finalmente, un uso para situarse
en ¢l debate tedrico.

Scott propone una definicién de género cuyo aspecto central
es la “conexion integral” entre dos ideas:

“El género es un elemento constitutivo de las relaciones so-
ciales basadas en las diferencias que distinguen los sexos y el
género, es una forma primaria de relaciones significantes de
poder.”

Este ensayo muestra los méritos de Scott: la autora ordena y
clarifica el debate, y aboga por la utilizacién no esencialista de
género en los estudios historicos feministas, Ademas de mostrar
la obviedad de la sustitucién “académica” de mujeres por género,
que ignora el esfuerzo metodolégico por distinguir construccion
social de biologia, Scott lleva a cabo un serio cuestionamiento al
esencialismo y la ahistoricidad. También es interesante ver como
intenta sefialar el vinculo entre ¢l dmbito de lo psiquico y ¢l 4m-
bito de lo social.

Aunque lza reflexion de Judith Butler se sale de los pardme-
tros antropoldgicos de esta compilacién, decidi incluirla ya que la
autora representa una de las posiciones mds importantes en el
debate intelectual sobre el género. En este ensayo, base de sus
posteriores elaboraciones, Butler aborda desde su formacién
filoséfica el probl'ema de cédmo el cuerpe, “condicidn de acceso al
mundo”, es llevado més alld de si mismo por el género, Su ensa-
yo reivindica la reflexion de De Beauvoir como una radicaliza-
cién del pensamiento existencialista sartreano. Butler lleva hasta
sus dltimas consecuencias la argumentacion beauvoiriana de que
€Xistimos como cuerpo pero que llegamos a ser género: visualiza
el género como un estilo de vivir ei cuerpo en ¢l mundo. Denun-
cia ¢l problema de la restriccién de libertad gue implica la actual
normatividad de género. “Existir™ en el propio cuerpo se convier-
te en una forma personal de asumir, acatar e interpretar las nor-
mas de género recibidas. Butler concluye que no se trata de
trascender el género, sine de protiferarlo: hay que multiplicar los
géneros para que el modelo vigente deje de ser hegemdnico. De
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ahi que la consolidacién de esta reflexion sca un libro que trata
sobre “la subversién de la identidad™.

En el ensayo con que cierro esta compilacién, *Usos, dificul-
tades y posibilidades de la categoria género™, debato con Scott y
Butler, y coincido con dos antropdlogos, Maurice Godelier y Ma-
nuel Delgado, que ubican ¢n lo simbdlico e origen del estatuto
inferior que casi universalinente es asignado a las mujeres, pero
no por ¢llo niegan la “materialidad” de la diferencia sexual.

Retomando a Bourdieu, trato de mostrar que el génere es una
especic de “filtro” cultural con el que interpretamos et mundo, y
también una especie de armadura con la que constreiiimos nuestra
vida. La eficacia de la 16gica del género es absoluta, ya que estd
imbricada en €] Jenguaje v en la trama de los procesos de signifi-
cacion. De la 16gica del género se desprende la actual normativi-
dad (juridica y simbélica) sobrc el uso sexual y reproductivo del
cuerpo, y puesto que dicha Igica se toma por “natural” genera
represion y opresidn.

Para concluir, creo que el conjunto de ensayos en esta compi-
lacién ofrece elementos suficientes para vislumbrar la riqueza y
complejidad del pensamiento sobre el género. Pero, si bien la ca-
tegoria género resulta muy (til para la apasionante tarea que se
propone la antropologia —desentrafiar los significados de la cul-
tura en que vivimos—, actualmente es en Ja teorfa politica y la
filosoffa donde se utiliza mas productivamente. Desde tales disci-
plinas las pensadoras feministas’ plantean una critica sumamente
rigurosa a los limites epistemolégicos que impone €l género del
sujeto sexuado: si la cultura marca a los sexos con el género y
¢l género marca la percepcién de todo lo demds, ;jcomo afecta esa

SEl libro, publicado en la serie Thinking Gender editada por Linda Nicholson, ¢s
Gender Trouble. Feminism and the Subversion of Identiry, Routledge, Londres, 1990. Para
responder al debate suscitado por €1, publica tres atos después Bodies that Matter. On the
discursive limits of “sex”, Routledge, Londres, 1993.

7 Aunque resulta imposible citar todas las aportaciones significativas, pues son
muchas ¥ de varios paises, es especialmente notable un reciente intercambio filosGfico
publicado en la serie Thinking Gender editada por Linda Nicholson: Feminist Con-
tentions, A Phitosophical Exchange, Seyla Benhabif, Judith Butler, Drucilla Cornell ¥
Nancy Fraser, Routledge. Londres, 1995,

INTRODUCCION Lo

percepeion la produccion de conocimiento y el establecimiento
del contrato social y del orden politico?

Aunque la realidad social no estd concebida s6lo a partir de las
metdforas del género, ya que lo que se juega en la inscripei6n cul-
tural del ofro es la calidad determinante de la diferencia, muchas
preguntas acuciantes giran alrededor de la institucionalizacién
de la desigualdad a partir del género. De 1a anacrénica 16gica de!
género s¢ desprenden la represiva economia sexual y la politica
sexista y homdfoba, que no se toman en cuenta en la mayoria de
los planteamientos politicos democraticos. Por eso el desafio de re-
conocer formas de explotacién e injusticia, de las que el actual
discurso politico no da cuenta, requiere entender cémo incide la
I6gica del género en las estructuras politicas e institucionales que
posibilitan y rigen nucstras précticas, discursos y representacio-
nes sociales.

Ante ¢l conflicto que plantean Jas normas culturales del géne-
ro, la filosofia, mediante la ética, ofrece medios para clarificar y
ordenar los principios normativos humanos. Asi la aspiracién de
Justicia se manifiesta como la biisqueda de equidad. Por eso com-
prender qué es el género tiene implicaciones profundamente de-
mocréticas, pues a partir de dicha comprensién se podran cons-
truir reglas de convivencia mds equitativas, donde la diferencia
sexual sea reconocida y no utilizada para establecer desigualdad.

El problema de la no correspondencia de Ia vida real de las
mujeres con su representacidn social se sostiene precisamente por
la fuerza simbélica del género. Comprender qué es y c6mo opera
el género permite no estar de acuerdo con las representaciones
tradicionales de lo justo o io verdadero, tan lejanas de la situacién
femenina real. A partir de ahi la reflexién feminista lee en érmi-
nos nuevos el significado- de los conflictos ligados a la experien-
¢ia humana,

‘ Cuestionar c6digos heredados en la ética y la politica, y ana-
lizar la construccion del sujeto, sin olvidar la materialidad de la
diferencia sexual, es una de las tareas politicas ¢ intelectuales mas
apremiantes. Frente al penctrante poder de la légica del género se
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necesita el fortalccimiento de un movimiento social antisexista y
antihomdfobo que sacuda las concicncias v reformule el contrato
social. el cual sigue teniendo como uno de sus fundamentos un
arcaico contrato sexual. Esto requiere una labor sistemdtica de cri-
tica cultural y desconstruccién, donde la categoria género resuita
una herramienta indispensable.

[Ciudad de México, sepriembre de 1995.]

Jii K. Conway
Susan C. BotrQue
JoaN W. Scotr

El concepto de género+

EN 1962, cuando se encontraban en preparacion los ensayos
para el nimero de primavera 1964 de Daedaius, “The Woman
in America”, Talcott Parsons era el tedrico social cuyo punto de
vista sobre la familia ¥ los papeles de los hombres y las mujeres
en las sociedades modernas moldeaba el discurso convencional,
Los tres ensayos suyos en el volumen Family, Socialization, and
Intergction Process,' escritos a comienzos de los afios cincuenta, se
basaban en la visién muy comiin entonces de la modernizacion,
que sostenia que los papeles de género tienen un fundamento bio-
légico y que el proceso de modernizacién habia logrado racionali-
zar la asignacidn de estos papeles. Lo que Parsons entendia por
racionalizacion era la definicién de papeles de género con base
en las funciones econdmicas y sexuales. Sus teorfas implicaban
que las comunidades conformadas por personas del mismo sexo
tales como el clero célibe y los/las religiosos/as enclaustrados/as
acabarfan por desaparecer por no resultar funcionales. Una serie de
supuestos acerca de la naturaleza normativa del vinculo de pareja
en la sociedad moderna resultaban centrales para el pensamiento
de Parsons. En su visién del mundo moderno, el matrimonio vy la
famtilia que se derivaba de él funcionaban gracias a ta presencia
de una serie de vinculos de apoyo mutuo tanto econdémicos como

* Este articulo aparecid publicado bajo el titulo “Introduction: The Concept of Gen-
der”, en Daedalus. otofio de 1987, La traduccion es de Claudia Eucotti.

'Talcott Parsons ¥ Robert F. Bayles, en colaboracion con James Olds, Morris
Zelditch fr_y Philip E. Slater, Famidy, Socialization, and Interaction Process, Free Press,
Glencoe, IL, 1955,
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afectivos, en los que la capacidad del hombre para el trabajo ins-
trumental {publico, productivo, o gerencial) se complementaba
con la habilidad de la mujer para mancjar los aspectos expresivos
de la vida familiar y la crianza de los hijos. Es cierto que existian
variaciones dentro de este modelo de papeles de género basadas
en diferencias de clase, pero en la descripcidn de Parsons la di-
visidn fundamental entre el comportamiento instrumental de los
hombres y el expresivo de las mujeres trascendia los limites de
las clases y las culturas nacionales. La visidén parsoniana del géne-
10 aceptaba sin cuestionar las caracterizaciones del comportamiento
sexual normal y el temperamento elaboradas por los cientificos
sociales de las décadas de los treinta ¥ los cuarenta, considera-
ba toda variacién de estas normas como una desviacidn, e igno-
raba una tradicién opuesta de andlisis social que aparecia en el
libro de Margaret Mead, Sex and Temperament in Three Primitive
Societies,* de 1935. Mead habia planteado la idea revolucionaria
de que los conceptos de génere eran culturales y no biolégicos y
que podian variar ampliamente en entornos diferentes, Pero en
los afios cuarenta y cincuenta los puntos de vista basados en lo
biolégico dominaban de tal manera el estudio de los comporta-
mientos del hombre y de la mujer que observaciones comeo las
que aparecen en Sex and Temperament quedaban relegadas. como
si pertenecieran a una escuela de las ciencias sociales ya pasada
de moda.

En los dltimos veinticinco afios muchas y muy diversas ten-
dencias dentro de las investigaciones académicas han convergido,
para producir una comprensién mas compleja del género como
fenémeno cultural. Los matices y las variaciones de esta cate-
goria cultural ahora parecen mucho mads sutiles de lo que sugieren
las formulaciones hechas por Mead. Hoy dia vemos que los
Iimites sociales establecidos por modelos basados en el género
varian tanto histérica como culturalmente, y que también funcio-

*Margaret Mead, Sex and Temperament in Three Primitive Societies, Morrow , Nue-
va York, 1935,
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nan como componentes fundamentales de todo sistema social, El
hecho de vivir en un mundo compartide por dos sexos puede in-
terpretarse en una variedad infinita de formas; cstas interpreta-
ciones ¥ los modelos que crean operan tanto a nivel social como
individual.

La produccion de formas culturalmente apropiadas respecto al
comportamiento de los hombres y las mujercs es una funcion cen-
tral de la autoridad social ¥ estd mediada por la compleja interaccidn
de un amplio espectro de instituciones econdmicas, sociales, poli-
ticas ¥ religiosas. Asi como las instituciones econémicas produ-
cen agquellas formas de conciencia y de comportamiento que aso-
ciamos con las mentalidades de clase, las instituciones que se
encargan de la reproduccién y la sexualidad también funcionan de
manecra similar, Las instituciones sexuales y econdmicas interac-
tian entre si. Sabemos, por ejemplo, que las economias capitalistas
desarrollan formas caracteristicas para postergar ka gratificacién
ademds de divisiones sexuates del trabajo tanto en el hogar como
en los centros de trabajo. Las mentalidades resultantes son el pro-
ducto de complejas interacciones dentro de un sistema social dado.
Las razones para un cambio dentro de normas sociales ya prescri-
tas para el temperamento ¥ la conducta sexuales son ignalmente
complejas, y los tipos sociales que de ello resultan no pueden
entenderse como simples divisiones binarias o reflejos de las di-
ferencias sexuales bioldgicas.

Tampoco hay una coincidencia total entre las instituciones. La
historia social reciente nos ha hecho ver que los cambios que sufrié
la familia en la Europa moderna temprana y moderna no coinci-
dieron exactamente con una serie de cambios en cuanto a formas
de gobierno, organizaciones econdémicas o prdcticas religiosas. De
hecho, los estilos prevalecientes respecto a la vida familiar y la
crianza de los hijos tuvieren mucha intluencia en las instituciones
econdmicas y peliticas emergentes. Para complicar aiin més el
panorama, las instituciones no siempre tienen €xito en su tarea de
mnculear conductas culturalmente aceptables o comportamientos
convencionales. No parece que los individuos simplemenie acep-
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ten o reflejen lus designaciones normativas. Mds bien, las ideas que
tienen acerca de su propia identidad de género y su sexua]idgd se
manifiestan en sus negativas, reinterpretaciones o aceptaciones
parciales de fos temas dominantes.

Las fronteras del género, al igual que las de clase, se trazan
para servir una gran variedad de funciones politicas, econémicas
y sociales. Estas fronteras son a menudo movibles v negociables.
Oneran no s6lo en la base material de la cultura sino también cn
el mundo imaginario del artista creativo. Las normas del género
no siempre estan claramente explicitadas; a menuqo se ransmiten
de manera imnlicifa a través del lenguaie v otros simbolos. De la
misma manera que un lenguaje especifico en cuanto al género in.-
fluye en c6mo se piensan o sc dicen las cosas, las formas narrati-
vas arguetipicas de Occidente que dan por sentada la presencia de
un protagonista masculine influven en la forma en gue se arman
cuentos acerca de las mujeres.

El estudio de los estereotipos de género ha sido reforzado por
las técnicas de los historiadores sociales y estimulado por las pre-
guntas de las académicas feministas. Las feministas han sumadp
su interés por el estudio de las experiencias de la mujer al tradi-
cional interés de los historiadores sociales por entender las vidas
de aquellos gue se hallan fuera de las estructuras oficiales de poder.
La investigacién feminista ha enviado a los cientificos socialey
y a los humanistas a los registros creados por mujeres y l‘os han
evalnado como documentos importantes por derecho propio y no
como evidencia de poca importancia a nivel social o cultural. Las
académicas feministas han trascendide ya los limites de la histo-
ria social para hacer uso de las técnicas y las perspectivas —y para
revalorar algunos de los supuestos tedricos— de los antropdlogos,
filésofos, criticos literarios y cientificos sociales. Los/as estudio-
sos/as de todas las disciplinas han aportado nuevos ¢ intergsantes
puntos de vista acerca de como han sido motdeadas las experien-
cias de las mujeres en relacién con las de los hombres y de c6mo
se han establecido las jerarquias sexuales y las distribuciones
desiguales del poder. De manera simultdnea algunos elementos
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claves de estas disciplinas han sido transformados y s¢ han re-
pensado ciertas formulaciones teéricas alguna vez consideradas
estdndar.

Estudios realizados ¢n los dltimos quince afios muestran el
grado en que las categorfas de género varian a lo largo del tiempo,
y con ellas los territorios sociales y culturales asignados a muje-
res y a hombres. La existencia e importancia de un clero ¢élibe en
la Evropa medieval pone en cuestionamiento los sencillos puntos
de vista funcionalistas, Jo mismo que las representaciones de Cristo
como “madre” de la humanidad. En muchos periodos histdricos,
las percepciones populares respecto al temperamento del hombre
y de la mujer han cambiado significativamente, y estos cambios
han sido acompafiados por la reformulacién de las fronteras so-
ctales. Un ejemplo de esto dltimo tuvo tugar durante la temprana
urbanizacion e industrializacién de Occidente: el hogar v el cen-
tro de trabajo quedaron fisicamente separados y la funcién de la
mujer de clase media tomé una forma que mds adelante habria de
llamarse expresiva (para utilizar el término que se lc da en la teoria
de Parsons). En América del Norte otra modificacién de fronteras
ocurrié como resultade de los avances en relacién con la edu-
cacion superior para las mujeres y la resultante aceptacién de un
trabajo remunerado fuera del hogar para aquellas de clase media; se
crearon nuevas fronteras para separar las nuevas profesiones para
mujeres relacionadas con la prestacién de servicios tales como la
ensefianza, la enfermeria y el trabajo social, de aquellas profesiones
de mayor prestigio destinadas a los hombres tales como la inge-
nierfa, el derecho y la investigacién cientifica. La historia de la
profesién médica en los Estados Unidos es un ejemplo interesante
de las medificaciones que pueden sufrir las fronteras sociales. De-
bido a que en el pasado se la consideraba mds bien una ocupacién
que brindaba un servicio a la comunidad antes que una actividad
basada en conocimientos generados por la ciencia y los laboratorios,
en un principio la medicina estuvo abierta a las mujeres. La trans-
formacion de la medicina en un campo profesional ocurrié a fines
del siglo x1x; como parte de ese proceso, las mujeres quedaron
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excluidas de la medicina basada en la investigacidn, y se altera-
ron las concepciones que regian el pudor femenino para que las
mujeres pudieran ser cxaminadas y tratadas por médicos. La pre-
sencia de este tipo de cambio ha dado pie a una serie de especu-
laciones en torno a las funciones sociales, politicas y econémicas
del sistema de género y a las formas en que las redefiniciones que
ocurren en cualquiera de estas dreas responden a la vez a cam-
bios ocurridos en las otras.

Habiendo establecido la variabilidad de los sistemas de género
en diferentes lugares v épocas, los/as estudiosos/as han formula-
do nuevas preguntas para los cientificos sociales. Los estudios de
género, por ejemplo, han sido los responsables de que hayan sur-
gido tres preguntas de amplio espectro sobre la vida politica. La
primera ¢s: ;de qué manera se desarrolld la cultura politica uc.ci-
dental para lograr excluir a las mujeres de toda actividad politica
formal? La segunda es: jcudles han sido los estilos para la actividad
politica que han tenido a su disposicién las mujercs, y como se
comparan con los de otros grupos sin derechos? Y como el estilo
moldea a su vez los significados, ;cémo han funcionado las diri-
gentes en relacién con sus votantes? La tercera pregunta es: ;c6mo
deberiamos entender el problema de la igualdad en un mundo de
diferencias sexuales biolégicas? Cada una de estas preguntas
requiere que sepamos algo especifico sobre las mujeres: cémo‘ se
las trataba, qué pensaban, y cémo se comportaban. Pero también
requieren un estudio més amplio en tomo a las relaciones entre
hombres y mujeres y a actitudes culturales y practicas politicas
mdés generales.

En el siglo x1x, James Stephen y John Stuart Mill escribieron
ensayos muy convincentes sobre la cuestion de la igualdad, que
quedaron ubicados dentro del canon de los textos cldsicos del pen-
samiento politico. Sus ensayos nes ayudan a entender la cuestion
desde la perspectiva de pensadores que ignoraban a las mujeres o
que esperaban que las mujeres quedaran incluidas deniro de la
identidad colectiva de los hombres. Hoy en dia, el estudio del gé-
nero requiere que nos preguntemos como entendfan las mujeres
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involucradas en la vida politica la cuestién de la igualdad, y tam-
bi¢n que se considere incompleta la cuestién hasta que no se tomen
€n cuenta sus perspectivas. ;Como entendia su género una mujer
como Harriet Taylor en Inglaterra 0 Jane Addams en los Estados
Unidos, y qué papel jugé ese entendimicnto en su forma de acer-
carse a la politica? Democracy and Social Ethics* de Addams y
Enfranchisement of Women* de Taylor nos dicen ¢émo cada una
entendia la igualdad y las circunstancias bajo las que podria darse
tanto para hombres como para mujeres. Sus formulaciones cons-
tituyen una parte importante de la discusién aiin vigente en el pen-
samiento occidental sobre la igualdad, un debate que en nuestra
época ha sido tan animado como acalorado.

Las preguntas sobre politica estan relacionadas con una serie de
pregunias antropoldgicas. Si descartamos los arraigados supucs-
tos sobre los papeles de género con que los antropélogos occiden-
tales acompafiaban sus observaciones de otras culturas, {como
interpretar los rituales de los hombres y las mujeres dentro de esas
sociedades o sus modelos de comportamiento marcados por géne-
10 y con los que no estamos familiarizados? ; Existen sociedades
en las que el género no es una de las formas principales para la or-
ganizacidn de sistemas sociales? Si los papeles de género no estdn
determinados por la biologia, ;podemos determinar los factores-
sociales que los crean? ;Es posible generalizar en torno al género
sin fomar en cuenta las divisiones etnogrdficas? ; Podemos explicar
el género en una sociedad particular sin también referiros a su
historia? ;Coémo deberiamos reflexionar en relacién con la politi-
ca occidental si descartamos el mito de que sélo los hombres esta-
blecen vinculos con otros hombres? ;Cudles son las bases de los
vinculos entre las mujeres? ;Los vinculos entre hombres y entre
mujeres siempre resultan antagénicos? ;Hay manera de entender
los ritos y las costumbres de territorios sociales separados en un

*Jane Addams, Democracy and Social Ethics, 1902, reimpresion, $t. Clair Shores,
MN, Scholarly Press.

*Harriet Taylor, “Enfranchisement of Women”, reimpreso en Alice Rossi (ed.),
Essays on Sex Equelity, University of Chicago Press, Chicago, 1970,
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sentido de complementariedad y refuerzo mutuos? Estas pregun-
tas han recibido una amplia gama de respuestas de diferentes gru-
pos a todo lo ancho del espectro politico, de diferentes escuelas del
pensamiento feminista, y de estudiosos conservadores y hiberales.
Un resultado del estudio de los sistemas de género en los tltimos
veinticinco afios es que ningin grupo, cualesquiera que sea su po-
litica, puede darse el lujo de ignorar estas preguntas.

También dentro del campo de la psicologia los estudios de gé-
nero han sido responsables de una serie de nuevos cuestionamien-
tos. La ortodoxa vision freudiana del drama edipico expertmentado
por los hombres ha sido adaptade por algunos psicélogos para in-
¢luir discusiones sobre las mujercs. Pero si se va alin mds alld y
se cuestiona la hipétesis de Freud de que el padre s el foco prin-
cipal de la atencién psiquica de la hija, una cantidad de preguntas
impresionantes en torno al desarrollo de la mujer comienzan de in-
mediato a clamar por una respuesta. Existe ahora una importante
escuela de pensamiento (que estd asociada en gran medida con la
teorfa de las relaciones objetales que primero articularon en In-
glaterra D, W. Winnicott y Melanie Klein) que argumenta en favor
de un anilisis explicito del desarrollo psicol6gico de las mujeres,
¢ insiste en que las nifias nunca experimentan una separacion tan
aguda de sus madres como sucede con los varones. Quienes pro-
ponen esto afirman que las fronteras entre el yo y los otros son
mis difusas para el sexo femenino que para el masculino, y por 1o
tanto en esta interpretacion las mujeres estdn mds relacionadas con
los demés y tienen una capacidad mayor para razonar de modo
empidtico. Sus trabajos han inspirado debates importantes en tor-
no al “maternalismo”: ;puede afirmarse que un vnico rasgo de
conducta permite identificar a las mujeres como grupo? Y si asi
fuera, ;qué implica esta caracterizacion a la hora de tomar deci-
siones politicas en torno al servicio militar o los derechos politicos?
Otra escuela de psicoandlisis, asociada con el posestructuralismo
y el teérico francés Jacques Lacan, ofrece la vision mds radical de
que las identidades de género no quedan fijadas en la primera in-
fancia y que la integridad de todo yo es una ficcién que debe rea-
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firmarse y redefinirse constantemente en contextos diferentes. Esta
teoria ha dado lugar a un mimero de investigaciones en torno a {a
relacion entre la historia y las psiques individuales, y a lo que s¢
podrian ltamar las politicas de la identidad sexual. Sugiere que las
identidades sexuales no estan enraizadas en lo biolégico, sino que
siempre se anda tras ellas, y que esta biisqueda ~sea hetero u ho-
mosexual- sélo resulta posible en contextos simultdneamente poli-
ticos y personules. Las nucvas ideas que ofrecen estos métodos
diferentes e incompatibles dan lugar a otra pregunta: si la biologia
no es destino, ;podemos teorizar en torno a las diferencias psico-
I6gicas entre mujercs y hombres sin también estudiar la cultura,
la sociedad y la historia? Esta pregunta sugiere que los estudios
contempordneos del género obligan a una revaloracién critica de
los conceptos tradicionales de todas las disciplinas académicas.
En el terreno de la economia, las preguntas mas importantes
que han formulado los estudios de género indagan el cémo y por qué
gastos similares de cnergia humana han recibido histdricamente
distintos niveles de recompensa segiin el sexo del trabajador. Esta
es una pregunta teérica fundamental, pues esta diferenciacion exis-
te en la mayorfa de los centros de trabajo de todo el mundo, sin
que influya la forma de propiedad o los medios de produccién.
Encontramos numerosos ¢jemplos de esto tanto en economias
campesinas rurales como en situaciones urbanas industriales, y
ocurfe en ¢conomias capitalistas y socialistas, Aparentemente ni
el incremento de mujeres trabajadoras para desempeiiar ciertas
labores especificas ni la transicién adn mas dramdtica de una eco-
nomia industrial a una de servicios tiene un efecto moderador sobre
las diferenciaciones dentro del campo laboral con base en el gé-
nero, De hecho, las investigaciones en torno a las experiencias de
las trabajadoras durante la etapa de industrializacién en Occidente
han destruido el mito de que la industrializacién mejoré notable-
mente la posicién de éstas; ¢l cambio no fue sindnimo de progreso
para las mujeres dentro del mercado laboral.
Eil estudio del género en relacién con ¢l trabajo hoy dia estd
enfocado hacia cémo y por qué los sistemas de género moldean las
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relaciones de los hombres v las mujeres con la tecnologia, y por
qué un mercado de trabajo de dos niveles y definido por el género
resulta tan reacio al cambio. Las diferencias en las inversiones en
educacién, o los distintos niveles de participacidn en los centros
de trabajo —consideradas antes como las razones que explicaban
las diferencias en cuanto a salarios— ya no son percibidos como
razones adecuadas para justificar un scgmento sustancial de la
brecha persistente que existe entre las ganancias que perciben
hombres y mujeres con niveles semejantes de educacion o entrena-
miento. Algunos de los problemas en tomo a la movilidad laboral
de las mujeres y a sus ingresos, siempre mds bajos que aquellos
que perciben hombres con la misma preparacidn, parecen ahora
estar relacionados con los supuestos en torno al género que han
sido incorporados a las estructuras de las grandes organizaciones
y a las identidades individuales de los profesionales que las inte-
gran. Hoy en dfa, analicemos hospitales o centros de investigacion,
corporaciones con fines de lucro o burocracias gubernamentales:
encontramos no sélo los tipos sociales burocrdticos weberianos
estandar sino también modelos de género que refuerzan reglas y
conductas normativas. En el centro mismo de los supuestos sobre
género, en Estados Unidos, yace la creencia de que ni la sociedad
ni el empleador tienen interés alguno en las responsabilidades del
trabajador para con la crianza de los hijos (responsabilidades por
cierto muy claramente asignadas segtn el género en la versién
parsoniana de la familia moderna).

Abundan los ejemplos acerca de cémo los supuestos sobre
género moldean la cultura profesional. En Occidente, la fuerte
identificacién del ingeniero profesional o dej fisico-investigador
con la masculinidad ha 1lamado la atencién de varias generacio-
nes de investigadores que trabajan el tema del proceso de la pro-
fesionalizacién. Un resultado importante del estudio de género
relativo a las profesiones es el reconocimiento de que la base de
género en las identidades laborales es notablemente duradera y no
se modifica facilmente por el incremento de mujeres u hombres
en un determinado grupo ocupacional. Por lo tanto ¢l modelo li-
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beral para lograr un cambio a través de permitirle el acceso a un
grupo excleido no toma en cuenta la durabilidad de las definicio-
nes basadas en el género con respecto a las ocupaciones. La per-
sistencia de las identidades de género en las sociedades modernas
parece deberse tanto a una cuestion de conceptualizacion como
de tendencias econémicas (aunque ambas estdn relacionadas).

En la ciencia moderna la represcntacién de lo cientifico es
masculina micntras que la del mundo natural que tiene que ser in-
vestigado y puesto bajo el control de la ciencia es femenina (iden-
tificaciones basadas en el género y establecidas por aquellos que
encabezaron la revolucion cientifica del siglo xvi). Asi, la parti-
cipacion de las mujeres en actividades que forman parte de la cien-
cia moderna no ha transformado necesariamente las relaciones
aceptadas entre lo cientifico y la naturaleza, La categorizacién
por género también estd presente en las representaciones de la
tecnologia y en los supuestos ¢n torno a quién puede usar maqui-
nas y herramientas: las ideas occidentales determinaron que los
africanos de sexo masculino deberian ser cntrenados para usar
tractores, a pesar del hecho de que las mujeres africanas eran las
principales agricultoras. Aunque las representaciones occidenta-
les de la tecnologia pucden dar la impresién de que ésta es neutra
en cuanto al género, sus desviaciones se vuelven evidentes cuando
se la transfiere a socicdades no occidentales.

Con respecto al simbolismo religioso, el reconocimiento de que
las categorias de género varfan en respuesta a factores politicos y
econdmicos ha resultado en una nueva perspectiva con respecto a
la transicién del mundo de los cultos secretos y la adoracién de la
fertilidad al cristianismo patriarcal. Freud celebré esta transicién
y la considerd el origen de la capacidad de la sociedad occidental
para el pensamiento racional y el establecimiento de la ley. Las
investigaciones realizadas durante los (dltimos veinticinco afios
nos han vuelto conscientes de que las primeras comunidades cris-
tianas apoyaron muchas tradiciones que se oponfan a lo patriar-
cal. La descripcién freudiana del desarrollo, donde los vinculos
psiquicos con la madre deben sustituirse por vinculos con el pa-
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dre. reflega entonees una historia politica mas que una evolucion
natural. De manera similar, esta nueva corriente nos lleva a buscar
una explicacion para ¢l odio a la mariolatria, que fue un punto
apasionado en las ideas de los reformadores protestantes tales
como Calvino y John Knox, y a preguntarnos qué tensiones poli-
ticas y econdmicas hicieron necesario el retiro de las imagences
femeninas de las representaciones de lo trascendental en la Euro-
pa del siglo xv1.

Los sistemas de género, sin importar su periodo histérico, son
sistemas binarios que oponen el hombre a la mujer, lo masculino a
lo femenine, y esto, por lo general, no en un plan de igualdad sino
en un orden jerdrquico. Mientras que las asociaciones simbdlicas
relativas al género han variado mucho, han tendido a contraponer
el individualismo a las relactones mutuas, 1o instrumental o artifi-
cial a lo naturalmente procreuativo, la razén a la intuicién, la ciencia
a la naturaleza, la creacidén de nuevos bienes a la prestacién de
servicios, la explotacidn a la conservacion, lo cldsico a lo romdan-
tico. las caracteristicas humanas universales a la especiticidad
bioldgica, lo politico a lo doméstico, y lo piblico a lo privado. Lo
interesante de estas oposiciones binarias es que no permiten ver
procesos soctales y culturales muche mds complejos, en los que
las diferencias entre mujeres y hombres no son ni aparentes ni
estdn claramente definidas. En elio reside, claro, su poder ¥ su
significado. Al estudiar los sistemas de género aprendemas que
no represenian la asignacién funcional de papeles sociales biolé-
gicamente prescritos sino un medio de conceptualizacién culturat
y de organizacion social.

Lo que convierte al estudio de género en algo desafiante y
potencialmente muy fructifero es la visién que ofrece de lo que
sucede al interior de los sistemas sociales y culturales. El/la estu-
dioso/a que busca comprender cémo el peso relativo de cada gé-
nero puede cambiar en relacidn con los conjuntos opuestos de
valores culturales y fronteras sociales establecidos. impulsando a
su vez ¢] reordenamiento de todas las demds categorias sociales,
politicas y culturales, aprende mucho acerca de la ambigiiedad de
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los papeles de género y la complejidad de la sociedad. Quienes cs-
tudian el género pueden revisar nuestros conceptos de humanidad
y naturaleza y ampliar nuestra percepcion acerca de la condicion
humana. Desde esta perspectiva, aprender acerca de las mujeres
implica también aprender acerca de los hombres. El estudio del
género es una torma de comprender & las mujeres no como un
aspecto aislade de la sociedad sino como una parte integral de ella.



GAYLE RuBin

El trdfico de mujeres:
notas sobre la “economia politica”
del sexox

L A LITERATURA sobre las mujeres —tanto feminista como an-
tifcrminista— ¢s una larga meditacion sobre la cuestion de [a
naturaleza y génesis de la opresién y la subordinacién social de
las mujeres. No es una cuestidn trivial, puesto que las respuestas
que se le den condicionan nuestras visiones del futuro y nuestra
evaluacion de st es realista 0 no la esperanza de una sociedad
sexuvalmente igualitaria. Lo que es mds importantg, el andlisis de
las causas de opresion de las mujeres constituye la base de cual-
quier estimacion de o que habria que cambiar para alcanzar una
sociedad sin jerarquia por géneros. Asi, si en la rafz de la opresidn
femenina encontramos agresividad y tendencia al dominio innaio
en los hombres, el programa feminista requeriria ldgicamente va
sea el exterminio del sexo delincuente o bien un programa cuge-
nésico para modificar ese cardcter. Si el sexismo es un producto
secundario del despiadado apetite de beneficios del capitalismo,
entonces se marchitaria en caso de una revolucion socialista exi-
tosa. Si la histdrica derrota mundial de las mujeres sucedid a ma-
nos de una rebelién patriarcal armada, es hora de que guerrilleras
amazonas empiecen a entrenarse en los Adirondacks

* Titulo original en inglés: “The Traffic in Women: Notes on the ‘Political Economy”
of Sex”, publicado en Rayna Reiter (comp.), Toward an Anthropology of Women, Mon-
thly Review Press, Nueva Yook, 1975, La tradoccion de Stella Mastangelo que repro-
ducimos aparecit en Nueva Antropologia. Estudios sobre la mujer: problemas tedricos,
30, Ludka de Gortari (coord.), conacyTIaM [ztapalapa, 1986,

'Recenocimiento es una palabra inadecuada para expresar hasta Qué punto este tra-
bajo, como la mayoria, es producto de muchas mentes. También es necesacio liberar a
otros de la responsabilidad de lo gue por idltimo es una vision personal de una conversa-

[35]
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M4s adelante volveré a un refinamiento de la definicidn del
sistema de scxo/género, pero primero trataré de demostrar la ne-
cesidad de ese concepto examinando el fracaso del marxismo
clasice en cuanto a la plena expresién o conceptualizacion de la
opresidn sexual. Ese fracaso deriva del hecho de que el marxis-
mo, como teoria de la vida social, prdcticamente no estd interesado
en el sexo. En el mapa del mundo social de Marx, los seres huma-
nos son trabajadores, campesinos o capitalistas; el hecho de que
también son hombres 0 mujeres no es visto como muy significa-
tivo. En contraste, en los mapas de la realidad social trazados por
Freud y Lévi-Strauss hay un profundo reconocimiento del lugar de
la sexualidad en la sociedad, y de las profundas diferencias entre la
experiencia social de los hombres y la de las mujeres.

MARX

No HAY ninguna teoria que explique la opresidn de las mujeres
—en su infinita variedad y mondtona similitud, a través de las cul-
turas y en toda la historia— con nada semejante a la fuerza expli-
catoria de la teoria marxista de la opresidn de clase. Por ¢s0, no
es nada sorprendente que haya habido muchos intentos de aplicar
el andlisis marxista a la cuestién de las mujeres, Hay muchas ma-
neras de hacerlo. Se ha sostenido que las mujeres son una reserva
de fuerza de trabajo para el capitalismo, que los salarios general-
mente més bajos de las mujeres proporcionan plusvalia extra al
patr6n capitalista, que las mujeres sirven a los fines del consumis-
mo capitalista en sus papeles de administradoras del consumo fa-
miliar, etcétera.

Sin embargo, algunos articulos han intentado algo méds ambi-
cioso: ubicar la opresidn de las mujeres en el corazén de la dind-
mica capitalista sefialando la relacién entre el trabajo doméstico y
la reproduccion de la mano de obra (Benston, 1969; Dalla Costa,

cindible, iniciar mi argumentacidn desde el centro del laberinto estructuralista y abrirme
camine desde alli, siguiendo la linea de una “1eorfa dialéctica de las préicticas significati-
vas” (véase Hefner, 1974,
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1972; Larguia y Dumoulin, 1972: Gerstein, 1973; Vogel, 1973; Se-
combe, 1974; Gardiner, 1974; Rowntree, M. y J., 1970). Hacerlo
es colocar de lleno a las mujeres en la definicién del capitalismo, el
proceso en que se produce capital mediante la extraccién de plus-
valia a la mano de obra por el capital.

En pocas palabras, Marx sostuvo que el capitalismo se distin-
guc de todos los demds modos de produccién por su objetivo tini-
co: la creacién y expansion del capital. Mientras que otros modos
de produccién pueden encontrar su objetivo en la fabricacién de
cosas tiles para la satisfaccidn de necesidades humanas, o en la
produccion de un excedente para una nobleza dominante, o en
una produccién que asegure sacrificios suficientes para la edifica-
cion de los dioses, el capitalismo produce capital. El capitalismo
¢s un conjunto de relaciones sociales —formas de propiedad, etcé-
tera~ en que la produccién adopta la forma de conversién del di-
nero, las cosas y las personas en capital. Y el capital es una can-
tidad de bienes o de dinero que, intercambiada por trabajo, se
reproduce y se aumenta a si misma extrayendo trabajo no pagado,
o plusvalia, de la mano de obra para si misma.

El resultado del proceso de produccién capitalista no es ni un
mero producto (valor de uso) ni una mercancia, es decir, un va-
lor de uso que tiene valor de cambio. Su resultado, su produc-
to, es la creacién de plusvalia para el capital, y por lo tanto la
veal transformacidn de dinero o mercancia en capital...
(Marx, 1969: 399; subrayados en el original.)

El intercambio entre el capital y la mano de obra que produce
plusvalia, es decir, capital, es sumamente especifico. El trabajador
recibe un salario; ¢l capitalista recibe las cosas que el trabajador ha
hecho durante el tiempo de su empleo. Si el valor total de las co-
sas hechas por ¢l obrero (o la obrera) supera el valor de su salario,
el capitalismo ha logrado su propdésito. El capitalista recupera el
costo del salario mds un incremento: la plusvalia. Esto puede
suceder porque el salario no es determinado por el valor de lo que
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el trabajador hace, sino por el valor de lo necesario para mante-
nerlo a é] o a ella con vida —para reproducirlo o reproducirla dia a
dia, y para reprodocir toda la fuerza de trabajo de una generacidn
a otra. Asi, la plusvalia es la diferencia entre lo que la clase traba-
Jjadora en conjunto produce, y la cantidad de ese total que se reci-
cla hacta el mantenimiento de la clase trabajadora.

El capital entregado a cambic de fucrza de trabajo ¢s conver-
tido ¢n cosas necesarias, por cuyo consumo tos midsculos. los
nervios, los huesos y los cerebros de los trabajadores existen-
tes se reproducen, y se engendran nuevos trabajadores... el
consume individual del trabajador, dentro del taller o fuera de
€1, ya sea parte del proceso de produccidn o no, es pues un fac-
tor de la produccién y reproduccidn del capital, tanto como el
limpiar la maquinaria... (Marx, 1972: 572).

Dado en individuo, la produccion de fuerza de trabajo consis-
te en su reproduccion de si mismo o su mantenimiento. Para
su mantenimiento necesita determinada cantidad de medios
de subsistencia... La fuerza de trabajo sélo se pone en accién
trabajando. Pero con ello se consume una cantidad definida de
midsculos, cerebro, nervios, etcétera, humanos, y es preciso
restaurarlos. .. ({bid., p. I'71.)

La diferencia entre la reproduccidon de la fuerza de trabajo y
sus productos depende, por lo tanto, de la determinacion de lo que
hace falta para reproducir esa fuerza de trabajo. Marx tiende a ha-
cer esa determinacidén con base cn la cantidad de mercancias —ali-
mentos, ropa, vivienda, combustible— necesaria para mantener la
salud, la vida y las fuerzas de un trabajador. Pero esas mercancias
tienen que ser consumidas antes de que haya sustento, y no estdn
en forma inmediatamente consurnible cuando se adquieren con el
salario. Es preciso realizar un trabajo adicional sobre esas cosas
antes que puedan convertirse en personas: la comida debe ser co-
cida, las ropas lavadas, las camas tendidas, la lefia cortada, etcé-
tera. Por consiguiente, el trabajo doméstico es un elemento clave
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en el proceso de reproduccién del trabajador del que se extrae
plusvalia. Como en general son mujeres quienes hacen el trabajo
doméstico, se ha observado que es a través de la reproduccion de
la fuerza de trabajo que las mujeres se articulan en el nexo de la
plusvalia que es el sine gqua ron del capitalismo * Se podria argu-
mentar ademds que puesto que no se paga salarig por ¢l trabajo
doméstico, el trabajo de las mujeres en la casa contribuye a la can-
tidad final de plusvalia rcalizada por ¢l capitalista, pero explicar
la utilidad de las mujeres para el capitalismo es una cosa. y sos-
tener que esa utilidad explica la génesis de la opresidn de las mu-
jeres es otra muy distinta. Es precisamente en este punto que el
andlisis del capitalismo deja de explicar mucho sobre las mujeres
¥, 1a opresion de las mujeres.

Las mujercs son oprimidas en socicdades que ningin estuer-
zo de imaginacién puede describir como capitalistas. En el valle
del Amazonas y en las montaias dc Nueva Guinca, a menudo s¢
utiliza la violacién colectiva para mantener a las mujeres en su si-
tio cuando resultan insuficientes los mecanismos habituales de la
intimidacién masculina. “Domamos a nuestras mujeres con el pld-
tano”, dijo un hombre de Mundurucu (Murphy, 1959: 195}, Los
documentos etnogrificos estdn llenos de pricticas cuyo efecto es
mantener a las mujeres “en su $itio” —cultos de hombres, inictacio-
nes secretas, conocimientos masculinos arcanos, etcétera. Y la
Europa fendal precapitalista estaba lejos de ser una sociedad don-
de no habia sexismo. El capitalismo retomd, y reorganizd, ideas del
hombre y la mujer que eran muy anteriores. Ningiin andlisis de 1a
reproduccién de la fuerza de trabajo en el capitalismo puede ex-
plicar el ligado de los pies, los cinturones de castidad ot ninguna de
las fetichizadas indignidades de la increible panoplia bizantina,

*Buena parte dei debate sobre las mujeres ¥ el trabajo doméstico se ha centrado en
la cuestidn de si el trabajo doméstico es “productive™ o no. Hablando estrictamente, el
trabajo doméstico ordinariamente no es “productive” en el sentido téenico del término
(I. Gongh, 1972; Marx, 1969: 387-413). Pero esa distincion no tene importancia para la
Iinea principal de la argumentacisn. E) trabajo doméstico puede no ser “productiva” en el
sentide de producir directamente plusvalia y capital y sin embargo ser un elemento cru-
cial en la produccion de plusvalia y capital.
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por no hablar de las mds ordinarias, que se han infligido a las mu-
jeres en diversos lugares y tiempos. El andlisis de la reproduccién
de la fuerza de trabajo no explica ni siquicra por qué son general-
mente las mujeres las que hacen el trabajo doméstico, y no los
hombres.

A esta luz es interesante volver al examen de Marx de la re-
produccidn de la mano de obra. Lo que hace faita para reproducir
al trabajador es determinado ¢n parte por las necesidades bioldgi-
cas del organismo humano, en parte por las condiciones fisicas
del lugar en que vive y en parte por la tradicién cultural. Marx ob-
serv( que fa cerveza es necesarta para la reproduccion de la clase
trabajadora inglesa, y el vino es necesario para la francesa.

..el ndmero y lu extension de sus (del trabajador) supuestas
necesidades, asi como los modos de satisfucerlas, son en sf
productos del desarrolle histdrico, y por lo tanto dependen en
gran medida del grado de civilizacidn de un pais, y mds en par-
ticular de las condiciones en que, y por ende de los hébitos y
¢l grado de comodidad en que, se ha formado la clase de tra-
bajadores libres, A diferencia pues del caso de otras mercan-
clas, en la determinacion del valor de la fuerza de trabajo
entra un elemento histérico y moral... (Marx, 1972, p. 171,
cuisivas mias.)

Es precisamente ese “elemento histérico v social” lo que de-
termina que una “esposa” es una de las necesidades del trabajador,
que el trabajo doméstico lo hacen las mujeres y no los hombres,
¥ que ¢l capitalismo es heredero de una larga tradicién en que las
mujeres no heredan, en que las mujeres no dirigen v en que las mu-
jeres no hablan con el dios. Es este “clemento histérico y moral”
el que proporciond al capitalismo una herencia cultural de formas
de masculinidad y femineidad, Es dentro de ese “elemento his-
térico y moral” que estd subsumido todo el campo del sexo, la
sexualidad y la opresién sexual. Y la brevedad del comentario de
Marx destaca solamente la vastedad del drea de la vida social que
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cubre y deja sin cxaminar. 86lo sometiendo al andlisis ese “ele-
mento histérico y moral” es posible delinear la estructura de la
opresion sexual.

ENGELS

EN El origen de la familia, la propiedad privada y el Estado, ve
la opresidn sexual como parte de la herencia del capitalismo de
formas sociales anteriores. Ademads. Engels integra el sexo y la
sexualidad en su teorfa de la socicdad. Pero Ef origen. .. es un libro
frustrante: igual que los tomos del siglo X1x sobre la historia del
matrimonio y la familia a los que hace eco, por la evidencia que
presenta parece raro para un lector que conozca obras mas re-
cientes de la antropologfa. Sin embargo, las limitaciones del libro
no deben disimular su considerable penetracion. La idea de que
las “relaciones de sexualidad” pueden y deben distinguirse de las
“relaciones de produccion™ no ¢s la menor de las intuiciones de
Engels:

De acuerdo con la concepeidn materialista, el factor determi-
nante en la historia es, en dltima instancia, la produccidn y re-
produccion de la vida inmediata..Esto, a su vez, es de cardcter
dual: por un lado, la produccion de los medios de existencia, de
alimento, vestido, abrigo y las herramientas necesarias para
esa produccion; por el otro, la produccién de los seres huma-
nos mismos, 1a propagacion de la especie.

La organizacién social en que vive la poblacién de determi-
nada época histérica v determinado pafs es determinada por
ambos tipos de produccién: por la etapa de desarrollo del tra-
bajo por un lado y de la familia por el otro... (Engels, 1972,
pp. 71-72; cursivas mias.)

Este pasaje indica un reconocimiento importante: que un gru-
po humano tiene que hacer algo mds que aplicar su actividad a la
reformacion del mundo naturat para vestirse, alimentarse y calen-
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tarse. Generalmente llamamos al sistema por el cual los clementos
dcl mundo natural son transtormados en objetos de consume hu-
mano la “economia”. Pero las necesidades que sc satisfacen por
la actividad econdmica, aun en el sentido més rico y marxista del
término, no agotan los requerimientos humanos fundamentales.

Un grupo humano tiene que reproducirse a si mismo de gene-
racion en generacion, Las necesidades de sexualidad y procrea-
cidn deben ser satisfechas tanto como la necesidad de comer, y
una de lus deducciones mds obvias que se pueden hacer de los
datos de la antropologia es que esas necesidades casi nunca se
satisfacen en una forma “natural”, lo mismo que la necesidad de
alimento. El hambre es el hambre, pero lo que califica como ali-
mento ¢s determinado v obtenido culturalmente. Toda sociedad
tiene alguna forma de actividad econdmica organizada. El sexo es
el scxo. pero lo que califica como sexo también es determinado y
obtenido culturalmenie. También toda sociedad tiene un sistema,
de sexo-género —un conjunto de dispostciones por el cual la mate-
ria prima biolégica del sexo y la procreacién humanas son con-
formadas por la intervencidén humana y social y satisfechas en
una forma convencional, por extrafias que sean algunas de las
convenciones.*

+El hecho de que algunas sean bastante raras desde nueestro punto de vista sdlo de-
muestra que la sexualidad se expresa a través de la intervencitn de la cultura (Ford y Beach,
1972). Los exolismos en que se deleitan 1os antropslogos ofrecen muchos ejemplos. Entre
los banaro, el matrimonio implica varias sociedades sexuales socialmente sancionadas. Al
casarse, la mujer €5 iniciada en la relacién sexual por el amigo-pariente del padre de su
novio. Después de tener un hijo de ese hombre empieza a tener relaciones con su marido.
También tiene una relacién institucionalizada con el amigo-hermano de su marido. Las
socias del hombre incluyen a su esposa, la esposa de su amigo-hermano (Thurnwald,
1916). Las relaciones sexuales miiltiples son una costambre muy pronunciada entre los
marind-anim. Al casarse, 1a novia tiene relaciones con todos los miembros del clan del
novio, siendo el novio el idltimo, Toda fiesta importante es acompariada por una préctica
llamada otiv-bombari, en que se redne semen para fines rituales. Unas pocas mujeres
tienen relaciones con muchos hombres, v el sermen resultanle se junta en cubetas de cds-
cara de coco, Bl varén marind es sometido a miiltiples relaciones homosexuales durante
su iniciacitn {Van Baal, 1966). Entre los etoro, las relaciones heterosexuales estdn prohi-
bidas entre 205 y 260 dias por afic (Kelly. 19743 En buena pane de Nueva Guinea los
hombres tienen miedo de la oépula ¥ piensan que los marcard si la practican sin precau-
ciones mdgicas (Glasse, 1971; Meggitt, 1970). Generalmente tales ideas de contami-
nacign femenina expresan la subordinacién de las mujeres, pero los sistemas simbélicos
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El reine del sexo, el género v la procreacion humanos ha esta-
do sometido a, y ha sido modificado por, una incesante actividad
humana durante milenios. El sexo tal como lo conocemos —identi-
dad de géneros, deseo y fantasias sexuales, conceptos de la infancia—
es en i un producto social. Necesitamos entender las relaciones
de su produccién, ¥ olvidar por un momento la alimentacién., el
vestido, los automdviles y los radios de transistores. En la mayor
parte de la tradicién marxista, ¢ incluso en el libro de Engels, el
concepto de “segundo aspecto de la vida material” ha tendido a
desvanecerse en el fondo, o a ser incorporado a las nociones habi-
tuales de la “vida material”. La sugerencia de Engels nunca ha
sido seguida y sometida al refinamiento que nccesita, Pero él in-
dica la existencia y la importancia del campo de la vida social que
quiero Jlamar sistema de sexo/género.

Se han propuesto otros nombres para ¢l sistcra de sexo/gé-
nero, Las alternativas mds comunes son “modo de reproduccion”™
y “patriarcado”. Puede ser una tonteria discutir por las palabras,
pero estos dos términos pueden conducir a fa confusién, Las res
propuestas se han hecho con cl fin de introducir una distincién en-
tre sistemas “econdimicos” y sistemas “sexuales”, y para indicar
que los sistemas sexuales tienen cierta autonomia y no siempre se
pueden explicar en términos de fuerzas econdmicas. “Modo de
repreduccién”, por ejemplo, se ha propuesto en oposicién al mds
familiar “modo de produccién”. Pero esa terminologia vincula la
“economia” con la produccidn, y el sistema sexual con la “repro-
duccién”, y reduce la riqueza de ambos sistemas, puesto que en
los dos tienen lugar “producciones” y reproducciones”. Todo modo
de preduceidn incluye reproduccidn: de herramientas, de mano de
obra y de relaciones sociales. No podemos relegar todos los mul-
tifacéticos aspectos de la reproduccidn social al sistema sexual, El

contienen contradicciones internas cuyas extensiones 16gicas a veces conducen a la inver-
sidn de las proposiciones en que ¢l sistema se basa. En New Britain, el miedo de los hom-
bres al sexo es tan extremo que son ellos quienes temen ser viclados, no las mujeres, las
mujeres son [as agtesoras sexuales, y son los novios los cenuentes {Goodale y Chowing.
1971}. Otras interesantes variaciones sexuales pueden encontrarse en Yalmon (1963} v K.
Guough (1959).
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reemplazo de la magquinaria es un cjemplo de reproduccion en la
economia. Por otro lado, no podemos limitar cl sistema sexual a
la “reproduccion”, ni en el sentido bioldgico del término ni en el so-
cial. Un sistema de sexo/género es simplemente ¢l momento repro-
ductivo de un “modo de produccion”. La formacién de la identidad
de género es un ejemplo de produccion en ¢l campo del sistema
sexual. Y un sistema de sexo/género incluye mucho mas que las
“relaciones de procreacion”, la reproduccion en sentido bioldgico.

El término “patriarcado” se introdujo para distinguir las fuerzas
que mantienen el scxismo de otras fuerzas sociales, como el ca-
pitalismo. Pero el uso de “patriarcado” oculta otras distinciones.

Ese uso es andlogo al uso de “capitalismo™ para referirse a
todos los modos de produccidn, cuando la utilidad del término
“capitalismo” reside justamente en que distingue entre los distintos
sistemas por los cuales las sociedades se organizan y aprovisionan.
Toda sociedad tiene algin tipo de “econornia politica’™ ese siste-
ma puede ser igualitario o socialista: puede estar estratificado por
clases, en cuyo caso la clase oprimida puede ser de siervos, de cam-
pesinos o de esclavos. La clase oprimida puede ser también de
asalariados, en cuyo caso el sistema es propiamente “capitalista”.
La fuerza del término reside en su implicacién de gue, en realidad,
hay alternativas al capitalismo.

Del mismo modo, toda sociedad tiene algunos modos siste-
miticos de tratar el sexo, el género y los bebés. Ese sistema puede
ser sexualmente igualitario, por lo menos en teoria, o puede ser
“estratificado por géneros”, como parece suceder con la mayoria
o la totatidad de los ejemplos conocidos. Pero es importante —aun
frente a una historia deprimente— mantener la distincién entre la
capacidad y la necesidad humana de crear un mundo sexual y los
modos empiricamente opresivos en que se han organizado los mun-
dos sexuales. El término patriarcado subsume ambos sentidos en
el mismo término. Sistema de sexo/género, por otra parte, €5 un
término neutro que se refiere a ese campo e indica que en €l la
opresién no es inevitable, sino que es producto de las relaciones
sociales especificas que lo organizan.
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Finalmente, hay sistemas estratificados por género que no
pueden describirse correctamente como patriarcales. Muchas so-
ciedades de Nueva Guinea (enga, maring, bena-bena, huli melpa,
kuma, gahuku-gama, fore, marindanim y ad nausean; —Berndt
1962; Langness, 1967, Rappaport, 1975; Read, 1952; Meggitt, 1970;
Glasse, 1971; Strathern, 1972; Reay, 1959; Van Baal, 1966; Linden-
baum, 1973) son perversamente opresivas para las mujeres, pero
¢l poder de los hombres en esos grupos no se basa en sus papeles
de padres o patriarcas, sino en su masculinidad adulta colectiva,
encarnada en cultos secretos, casas de hombres, guerra, redes de
intercambio, conocimientos rituales y diversos procedimientos
de iniciacién. El patriarcado ¢s una forma éspecifica de domina-
cién masculina, y el uso del término deberia limitarse al tipo de
pastores ndmadas como los del Antiguo Testamento de que pro-
viene el término, 0 a grupos similares. Abraham era un Patriarca:
un viejo cuyo poder absoluto sobre esposas, hijos, rebafios y de-
pendientes era un aspecto de la institucién paternidad, tal como se
definfa en el grupo social en que vivia.

Cualquiera que sea el término que utilicemos, lo importante es
desarrollar conceptos para describir adecnadamente la organiza-
cién social de fa sexualidad y la reproduccion de las convenciones
de sexo y género. Necesitamos contimuar el proyecto que Engels
abandond cuando ubicé la subordinacién de las mujeres en un
proceso dentro del modo de produccién.? Para hacerlo, podemos
imitar a Engels en ¢l métedo, no en los resultados. Engels enfoco
la tarea de analizar “el segundo aspecto de la vida material” por la
via del examen de una teoria de los sistemas de parentesco. Los
sisternas de parentesco son y hacen muchas cosas, pero estdn for-
mados por, y reproducen, formas concretas de sexualidad social-
mente organizada. Los sistemas de parentesco son formas empiri-
cas y observables de sistemas de sexo/género.

SEngels pensaba que los hombres adquirieron la niqueza en forma de rebaiios y al
queter lransmibit esa riqueza a sus hijos anularon el “derccho materno™ en favor de la
herencia patrilineal. “El derrocamiento del derecho materno foe fa derrota historica
mundial del sexo femening. E] hombre tomd el mando en el hogar también; la mojer fue
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PARENTESCO {SORRE EL PAPEL QUE
DESEMPENA LA SEXUALIDAD EN LA
TRANSICION DEL MONG AL “HOMBRE™)

PARA EL ANTROPOLOGO, un sistema de parentesco no cs una lista de
parientes biolégicos. Bs un sistema de categorias y posiciones que
a menudo contradicen Jas relaciones genéticas reales. Hay docenas
de ejemplos en que posiciones de parentesco socialmente -defini-
das son mds importantes que las biolégicas. Un caso notorio es la
costumbre nuer del “matrimonio de mujer”: los nuer definen ta pa-
ternidad como perteneciente a la persona en cuyo nombre se da la
dote en ganado para la madre. Asf, una mujer puede cstgr casada
con otra mujer, v ser marido de la esposa y padre de sus hijos, aun-
que no sca ¢l inseminador {Evans-Pritchard, {951, pp 107-109).

En sociedades preestatales, el parentesco es el idioma de la
interacci6n social que organiza la actividad econdmica, politica y
ceremonial. ademds de sexual. Los deberes, las responsabilidades
y los privilegios de un individuo frente a otros se clefin.en en térmi—
nos del mutuo parentesco o falta de él. El intercambio de b1en§s
y servicios, la produccién y la distribucién, la hostilidad y la soli-
daridad, los rituales y las ceremonias, todo tiene lugar dentro de
la estructura organizativa del parentesco. La ubicuidad y la efica-
cia adaptativa del parentesco ha llevado a muchos antropélogog a
considerar que su invencidn, junto con la invencion del lengl..laje,
fueron los hechos que marcaron decisivamente la discontinuidad
entre los hominidos semihumanos y los seres humanos (Sahlins,
1960; Livingstone, 1969; Lévi-Strauss, 1969).

Si bien la idea de la importancia del parentesco goza del estatus
de un principio fundamental en la antropologia, el funcionami'ento
interno de los sistemas de parentesco son desde hace mucho tiem-

degradada y reducida a la servidumbre; se convistié en esciava de la lujuria del hombre y
mero instrumento para la produccién de hijos”, Engels, 1572, IZO-IZI] (subraylado en el
ariginal). Como se ha sefialado con frecuencia, las mujeres no necesariamente tienen una
autoridad social significativa en las sociedades gue practican la herencia matrilineal
(Schneider v Gough, 19652},
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po objeto de una intensa controversia. Los sistemas de parentesco
varian ampliamente de una cultura a otra. Conticnen toda clase de
normas sorprendentes quc rigen con quién puede uno casarse o
no. Su complejidad interna da vértigo. Los sistemas de parentesco
provocan desde hace décadas a los antropélogos a tratar de expli-
car los tabies del incesto, el matrimonio entre primos cruzados,
los términos de descendencia, 1as relaciones de intimidad forzada
o prohibida, los clanes y las secciones, los tahiies sobre nombres
—todo el catdlogo de elementos que se encuentra en las descripcio-
nes de los sistemas de parentesco concretos. En el siglo xix, va-
rios pensadores intentaron escribir descripciones generales de la
naturaleza y la historia de los sistemas sexuales humanos (Fee,
1973). Uno de ellos fue Lewis Henry Morgan, con La sociedad
antigua, el libro que inspiré a Engels para escribir El origen de la
Jamilia, la propiedad privada y el estado, la teoria de Engels se
basa en la descripcidn de Morgan del parentesco y el matrimonio.

Al retomar el proyecto de Engels de extraer una teoria de la
opresién sexual del estudio del parentesco, tenemos la ventaja
de la maduracién de la etnologfa desde el siglo x1x. Ademds tene-
mos la ventaja de un libro peculiar y particularmente apropiado,
Las estructuras elementales del parentesco de Lévi-Strauss, que
es la mds atrevida versién del siglo xx del proyecto del Xix de en-
tender el matrimonio humano. Es un libro en que se entiende ex-
plicitamente el parentesco como una imposicién de la organi-
zacién cultural sobre los hechos de la procreacion biolégica. Estd
impregnado por la conciencia de la importancia de la sexualidad
en la sociedad humana, es unz descripcién de la sociedad que no
asume un sujeto humano abstracto y sin género. Por el contrario,
en la obra de Lévi-Strauss el sujeto humano es siempre hombre o
mujer, y por lo tanto es posible seguir los divergentes destinos so-
ciales de los dos sexos. Como para Lévi-Strauss la esencia de los
sisternas de parentesco estd en el intercambio de mujeres entre
los hombres, implicitamente construye una teorfa de la opresion
sexual. Es justo que el libro esté dedicado a la memoria de Lewis
Henry Morgan.
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“V1r ¥ PRECIOSA MERCANCIA™: MONIQUE WITTIG

Las estructiras elementales del parentesco es una alirmacion
grandiosa sobre cl origen y la naturaleza de la sociedad hgmana.
Es un tratado sobre los sistemas de parentesco de aprokimada-
mente un tercio del globo etnogréfico, y mds fundamentalmente es
un intento de discernir los principios estructurales del' parentesco.
Lévi-Strauss argumenta que la aplicacidn de esos principios {re-
surnidos en el Gltimo capitulo de Las estructurds ek'm‘fenraies) a
los datos sobre el parentesco revela una logica mlehglble en }os
tabies y las reglas matrimoniales que han sorprepdldo ¥y co‘nfum'fhdo
a los antropélogos occidentales. Construye un juego de ajedrex de
tal complejidad que no es posible resumirlo aqui, pero dos fe Sus
piezas son particularmentc importantes para las mujeres: (%l regz‘i—
lo” y el tabd del incesto, cuya doble articulacion constituye su
concepto del intercambio de mujeres. .

Las estructuras elementales. .. €s en parte un Comentaro revo-
lucionario de otra famosa teoria de la organizaciép social primitiva,
Essay on the Gift de Mauss (véase también .Sah].ltls, 1972, cap. 4).
Mauss fue el primero en teorizar la signi.flc.ac.:lon de uno .dc los
rasgos mds notables de las sociedades‘ primitivas: la medlc_ia en
que dar, recibir y devolver regalos domina las relaciones sociales.
En esas sociedades circulan en intercambio toda clase de cosas:
alimentos, hechizos, rituales, palabras, nombres, adornos, herramien-

tas y poderes.

Tu propia madre, tu propia hermana, tus propios puercos, tus
propios camotes que has apilado, no los puedes comer. La\s
madres de otros, las hermanas de otros, los puercos de otros,
los camotes de otros que ellos han apilado, los puedes comer.
{Arapesh, cita en Lévi-Strauss, 1969, p. 27.}

En una transaccién de regalos tipica, ninguna de las partes
gana nada. En las islas Trobriand, cada casa mantiene un huerto
de camotes y todas las casas comen camotes, pero los camotes
cultivados por la casa y los camotes que come no son los mismos.
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En ta época de la cosecha, el hombre manda los camotes cultivados
por €] a la casa de su hermana, micntras que la casa en que vive
es aprovisionada por ¢l hermano de su esposa (Malinowski, 1929).
Como ese procedimiento parece ser indtil desde el punto de vista de
la acumulacidn o el comercio, se ha buscado su légica en alguna
otra cosa. Mauss propuso que la significacién de hacer regalos es
que expresa, afirma o crea un vinculo social entre los participan-
tes en un intercambio. El hacer regaios confiere a sus participantes
una relacion especial de confianza, solidaridad y ayuda mutua. En
la entrega de un regalo se puede solicitar una relacién amistosa;
su aceptacion implica disposicion a devolver el regalo y confirma-
¢i6n de Ia relacién. El intercambio de regalos puede ser tambign
el lenguaje de la competencia y la rivalidad; hay muchos ejem-
plos en que una persona humilla a atra dandole mas de lo que ésta
puede devolver. Algunos sistemas politicos, como los sistemas de
Gran Hombre de las montafias de Nueva Guinea, se basan en un
intercambio que es desigual en el plano material. Un aspirante a
Gran Hombre tiene que dar mds bienes de los que pueden devol-
verle; lo que obtiene a cambio es prestigio politico.

Aungue tanto Mauss como Lévi-Strauss destacan los aspectos
solidarios del intercambio de regalos, los otros propdsitos posi-
bles del hacer regalos refuerzan el punto de que es un medio om-
nipresente de comercio social. Mauss propuso que los regalos eran
los hilos del discurso social, los medios por los que esas sociedades
se mantenian unidas en ausencia de instituciones gubernamen-
tales especializadas. “El regalo es la forma primitiva de lograr la
Paz que en la sociedad civil se obtiene por medio del estado... Al
componer la sociedad, el regalo fue la liberacién de la cultura.,.”
(Sahlins, 1972, pp. 169-175).

Lévi-Strauss afiadid a 1a teoria de la reciprocidad primitiva la
idea de que el matrimonio es una forma bdsica de intercambio de
regalos, en que las mujeres constituyen el més precioso de los re-
galos, Sostiene que el mejor modo de entender el tabd del incesto
€8 COmo Un mecanismo para asegurar gue tales intercambios ten-
gan lugar entre familias y entre grupos. Como la existencia del
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tabd del incesto es universal, pero i contenido de sus prohibicio-
nes varia, no es posible explicar éstas como motivadas por el ot?-
jeto de cvitar los matrimonios de parejas genéticamente p[jéxl-
mas. Més bien el tabii del incesto impone los objetivos sociales
de la cxogamia y la alianza a los hechos bioldgicos del sexo y Ja
procreacién. El tabu del incesto divide el universo de I.a‘e‘ncccmn
sexual en categorias de compafieros permitidos y prohlblqos‘ Es-
pecificamente, al prohibir las uniones dentro de un grupo impone
¢l intercambio marital entre grupos.

La prohibicion del uso sexual de una hija o una hermang los
obliga a entregarla cn matrimonio a otro hombre, y al mismo
tiempo establcce un derecho a la hija o a la hermana de ese
otro hambre... La mujer que uno no toma, por eso mismo, la
ofrece. (Lévi-Strauss, 1969, p. 51.)

La prohibici6n del incesto no es tanto una regla que prohibe el
matrimonio con la madre, hermana o hija, como una regla que
obliga a dar a otro la madre, la hermana o la hija. Es la supre-
ma regla del regalo... (Jbid., p. 481.)

El resultado del regalo de una mujer es mds profundo que el
de otras transacciones con regalos, porgue la relacitn que se esta-
blece no es sélo de reciprocidad sino de parentesco. Los partici-
pantes en el intercambio pasan a ser afines, y sus descendientes
estardn relacionados por la sangre: “Dos personas pueden ser
amigas e intercambiar regalos y sin embargo reiir y pelear de ve%
en cuando, pero el matrimonio los conecta en forma permanente’
(Best, cita en Lévi-Strauss, 1969, p. 481). Igual que en otros casos
de regalos, los matrimonios no siempre son simplemente activi-
dades para hacer la paz. Los matrimonios pueden ser altamente
competitivos, y hay muchos afines que se pelean. Sm enibargo,
en general el argumento es que el tabi del incesto origina una am-
plia red de relaciones, un conjunto de personas cuyas conexiones
reciprocas constituyen una estructura de parentesco. Todos los
demas niveles, cantidades y direcciones de intercambio —inclu-
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yendo los hostiles— estan ordenados por esta estructura. Las ce-
remonias de matrimonio registradas cn la literatura etnogréfica son
momentos en una procesion incesante y erdenada en que mujeres.
nifios, conchas, palabras, nombres de ganado, peces, ancestros,
dientes de ballena, puercos, camotes, hechizos, danzas, ¢steras, et-
cétera, pasan de mano cn mano. dejando como huella los vinculos
que unen. Parentesco es organizacion, y la organizacion otorga
poder. Pero, ja quién organizan?

Si el objeto de [a transaccién son mujeres, entonces son los
hombres quienes las dan y las toman, los que se vinculan, y la
mujer es el conductor de una relacién, antes que participen en ella
El intercambio de mujeres no implica necesariamente que las mu-
jeres estén reificadas en el sentido moderno, porque en ¢l mundo
primitivo las cosas estdn imbuidas de cualidades altamente perso-
nales. Pero si implica una distinci6n entre el regalo y quien regala,
Silas mujeres son los regalos, los asociados en el intercambio son
los hombres. Y es a los participantes, no a los regalos, que el in-
tercambio reciproco conficre su casi mistica fuerza de vinculacidn
social. Las relaciones en un sistema de este tipo son tales que las
mujeres no estdn en condiciones de recibir los beneficios de su
propta circulacion. En cuanto las relaciones especifican que los
hombres intercambian mujeres, los béneficiarios del producto de
tales intercambios, la organizacién social, son los hombres.

La relacion total de intercambio que constituye el matrimonio
no se cstablece entre un hombre y una mujer, sino entre dos
grupos de hombres, y la muger figura slo como uno de fos ob-
Jetos del intercambio, no como uno de los participantes aso-
ciados... Esto subsiste aun en los casos en que se toman en
cuenta los sentimientos de la muchacha, lo que ademis se
hace habitualmente. Al aceptar la unién propuesta, ella preci-

©*iQue quiercs casarte con tw hermana? ;(Qué te pasa? ;No quictes tener un cofia-
do? ;No te das cuenta de que i te casas con la hermana de otro hombre v otro hombre se
casa con tu hermana, tendrds por lo menos dos cufiados, mientras que si te casas con w
propia hermana no tendris ninguno? ; Con quién cazards. con quién culiivards ta hugrto,
a quién irds a visitar”" (Arapesh, cita en Lévi-Strauss, 1949, p, 485.)
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pita o permite que ¢l intercambio se produzca. pero no puede
modificar su naturaleza... (Lévi-Stranss, fhid., p. t15.Y

Para participar como socio en un intercambio de regalos ¢s
preciso tener algo para dar. St los hombres pueden dar a las mu-
jeres, es que éstas no pueden darse ellas mismas.

“#Qué mujer”, meditaba un joven melpa del norte, “es lo bas-
tante fuerte para levantarse y decir: *Hagamos moka, busque-
mos esposas y puctcos, demos nuestras hijas a hombres, ha-
gamos la guerra, matemos a nuestros enemigos?’ |No, de
ninguna maneral... no son mas gue cosillas insignificantes
que simplemente se quedan en casa ;no lo ves?" (Strathern,
1972, p. 161.)

{Qué mujeres, realmente! Las mujeres melpa de quienes ha-
blaba el joven no pueden buscar esposas, son esposas, y lo que
encuentran son maridos, cosa muy diferente. Las mujeres melpa no
pueden dar sus hijas a hombres porque no tienen los mismos de-
rechos sobre sus hijas que tienen sus parientes hombres, derecho
de concesién (aunque no de propiedad).

El “intercambio de mujeres” es un concepto seductor y vigo-
roso. Es atractivo porque ubica la opresion de las mujeres en sis-
temas sociales antes que en la biologfa. Ademds sugiere buscar la
sede final de la opresién de las mujeres en el trafico de mujeres,
antes que en el trifico de mercancias. No es dificil, ciertamente,
hallar ejemplos etnograficos e histéricos del tréfico de mujeres. Las
mujeres son entregadas en matrimonio, tomadas en batalla, cambia-
das por favores, enviadas como tributo, intercambiadas, compradas
y vendidas. Lejos de estar limitadas al mundo “primitivo”, esas

"Este andlisis de la sociedad como basada en vinculos entre hombres por medio de
mujeres hiace totalmente inteligibles las respuestas separatistas del movimiento de las mu-
Jeres, El separatismo puede ser viste como una mutacién de la estructura social, como un
intento de formar grupos sociales basados en vinculos inmediatos entre mujeres. También
puede ser visto como una negacidn radical de los “derechos™ de los hombres sobre las
mujeres, ¥ como una afirmacidn de las mujeres de sus derechos sobre s mismas.

EL TRAFICO DI MUTERES 55

pricticas parecen simplemente volverse mds pronunciadas y co-
mercializadas en sociedades mas “civilizadas™. Desde luego, tam-
bién hay trafico de hombres, pero como esclavos, campeones de
atletismo, stervos o alguna otra categoria social catastréfica. no
comc hombres. Las mujeres son objeto de transaceién como es-
clavas, siervas y prostitutas, pero también simplemenie como mu-
Jeres. Y si los hombres han sido sujetos sexuales —intercambiado-
res— y las mujeres semiobjetos sexuales —regalos— durante la mayor
parte de la historia humana, hay muchas costumbres, lugares
comunes ¥ rasgos de personalidad que parecen tener mucho sen-
tide (entre otras, la curiosa costumbre de que el padre entregue a
la novia).

El “intercambio de mujeres” también es un concepto proble-
midtico. Como Lévi-Strauss sostiene que ¢l tabi del incesto y los
resultados de su aplicacion constituyen el origen de la cultura, se
puede deducir que la derrota histérica mundial de las mujeres
ocurrié con el origen de la cultura v es un prerrequisito de la cul-
tura. 8i se adopta su andlisis en forma pura, el programa feminista
tiene que incluir una tarea aiin mds onerosa que el exterminio de
los hombres: tiene que tratar de deshacerse de la cultura y susti-
tuirla por algin fenémenc nuevo sobre la faz de la tierra. Pero en
el mejor de los casos serfa bastante dudoso argumentar que si no
hubiera intercambio de mujeres no habria cultura, aunque sélo
sea porque ta cultura es, por definicién, inventiva. Incluso es dis-
cutible que el “intercambio de mujeres” describa adecuadamente
toda la evidencia empirica de sistemas de parentesco. Algunas
culturas, como las de los leles y lumas, intercambian mujeres ex-
plicita y abiertamente; en otras culturas el intercambio de mujeres
se puede deducir por inferencia, en algunas —especialmente en las
de los cazadores y recolectores excluidos de la muestra de Lévi-
Strauss— la eficacia del concepto es muy cuestionable. ; Qué hacer
con un concepto que parece tan util y a la vez tan dificil?

El “intercambio de mujeres” no es ni una definicién de la cul-
tura ni un sistema en y por si mismo. El concepto es una aprehen-
sién aguda, pero condensada, de algunos aspectos de las relaciones
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sociales de sexo y génere. Un sistema de parentesco es una im-
pusicion de fines sociales sobre una parte del mundo natural. Por
lo tanto es “produccién™ ¢n ¢l sentido mds general del término:
una modelacion, una transformacién de objetos (en este caso, per-
sonas} a y por un propdsite subjetivo (por este sentido de la pro-
duccidn, Marx, 1971a. pp. 80-99). Tiene sus propias relaciones de
produccién, distribucién ¢ intercambio, que incluyen ciertas for-
mas de “propiedad” de persenas. Esas formas no son derechos de
propiedad exclusivos y privados, sino mds bien tipos diferentes
de derechos que unas personas tienen sobre otras. Las fransaccio-
nes de matrimonio -los regalos v el material que circulan en las
ceremonias que marcan un matrimonio— son una rica fuente de
datos para determinar con exactitud quién ticne qué derechos so-
bre quién. No es dificil deducir de esas transacciones que en la
mayoria de los casos los derechos de las mujeres son bastante mds
residuales que los de los hombres.

Los sistemas de parentesco no sélo intercambian mujeres. In-
tercambian acceso sexual, situacién genealdgica, nombres de linaje
y antepasados, derechos y personas ~hombres, mujeres y nifios— en
sisternas concretos de relaciones sociales. Esas relaciones siem-
pre incluyen ciertos derechos para los hombres, otros para las
mujeres. “Intercambio de mujeres” es una forma abreviada para
expresar que las relaciones sociales de un sistema de parentesco
especifican que los hombres tienen ciertos derechos sobre sus pa-
rientes mujeres, y que las mujeres no tienen los mismos derechos
ni sobre s{ mismas ni sobre sus parientes hombres. En este sen-
tido, el intercambio de mujeres es una percepcion profunda de
un sistema en que las mujeres no tienen pleno derecho sobre si
mismas. El intercambio de mujeres se convierte en una ofusca-
cidn si es visto como una necesidad cultural, y cuando es utilizado
como Unico instrumnento para enfocar el andlisis de un sisterna de
parentesco. .

S1 Lévi-Strauss estd en lo cierto al ver en ¢l intercambio de
mujeres un principio fundamental del parentesco, la subordinacién
de las mujeres puede ser vista como producto de las relaciones
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que producen y organizan el sexo y el género. La opresidn econd-
mica de fas mujeres cs derivada y secundaria. Pero hay una “eco-
nomia” del sexo y el género, ¥ lo que necesitamos es una economia
politica de los sistemas sexuales, necesitamos cstudiar cada so-
ciedad para determinar con exactitud los mecanismos por los que
se producen v se mantienen determinadas convenciones sexuales.
El “intercambio de mujeres” es el paso inicial hacia la construccidn
de un arsenal de conceptos que permitan describir los sistemas
sexuales.

MAS ADENTR( DEL LABERINTO

PUEDEN DERIVARSE mis conceptos de un ensayo de Lévi-Strauss
titulado “La familia”, en que introduce otras consideraciones en
su andlisis del parentesco, en Las estructuras elementales de pu-
reniesco describe reglas y sistemnas de combinacion sexuval. En
“La familia” plantea el problema de las condiciones previas nece-
sarias para el funcionamiento de los sistemas de matrimonio. In-
daga qué tipo de “gente” presuponen los sistemas de parentesco
por la via del andlisis de la divisién sexual del trabajo.

Aun cuando toda sociedad tiene algidn tipo de divisién de ta-
reas por sexo, la asignacién de cualqitier tarca particular a un sexo
b otro varia enormemente. En algunos grupos la agricultura es tra-
bajo de las mujeres, en otros es trabajo de hombres. En algunas so-
ciedades las mujeres llevan la carga mds pesada, en otras los hom-
bres. Hay incluse ejemplos de mujeres cazadoras y guerreras, y
de hombres que se encargan del cuidado de los nifios. Lévi-Strauss
concluye de un examen general de la divisién del trabajo por sexos
que no es una especializacién bioldgica, sino que debe tener al-
gun otro propdsito. Ese propdsito, sostiene, es asegurar la unidn
de los hombres y las mujeres haciendo que la minima unidad eco-
némica viable contenga por 1o menos un hombre y una mujer.

El hecho mismo de que la divisién sexual del trabajo tiene
variaciones infinitas segin la sociedad que se considere de-
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muestra que... lo que se requiere, mistericsamente, es el he-
cho mismo de su existencia, y la torma en que llega a existir no
tiene ninguna importancia, al menos desde ¢l punto de vista
de ninguna necesidad natural. .. la divisidn sexual del trabajo
no es otra ¢osa (ue un mecanismo para constituir un estado
de dependencia reciproca entre los sexos. (Lévi-Strauss, 1971,
pp. 347-348))

La divisidn del trabajo por sexos, por lo tanto, puede ser vista
como un “tabdd™: un tabd contra la igualdad de hombres y mujeres,
un tabd que divide los sexos en dos categorias mutuamente exclu-
sivas, un tabii que exacerba las diferencias bioldgicas y asi crea el
género. La divisidn del trabajo puede ser vista también como un
tabu contra fos arreglos sexuales distintos de los que contengan
por lo menos un hombre ¥ una mujer, imponiendo asi ¢l matrimo-
nio heterosexual.

La argumentacion de “La familia” presenta un cuestionamien-
to radical de todos los arreglos sexuales humanos en que no hay
ningun aspecto de la sexualidad que se dé por sentado como “na-
tural”. (Hertz, 1960, construye una argumentacion similar para
una explicacion totalmente cultural de la denigracién de la zurde-
ra.) Mds bien, todas las manifestaciones del sexo y el género son
vistas como constituidas por los imperativos de sistemas sociales.
Desde esa perspectiva, hasta Las estructuras elementales de pa-
rentesco aparece como asumiendo algunas premisas, En términos
puramente légicos, una regla que prohibe ciertos matrimonios e
impone otros presupone una regla que impone el matrimonto. Y el
matrimonio presupene individuos que estdn dispuestos a casarse.

Es interesante llevar este tipo de empresa deductiva mis lejos
que Lévi-Strauss, y explicar la estructura 16gica que subyace a
todo su anilisis del parentesco. Al nivel mas general, la organi-
zacién social del sexo se basa en el género, la heterosexualidad
obligatoria y la constriccidn de la sexualidad femenina.

El género es una division de los sexos socialmente impuesta.
Es un producto de las relaciones sociales de sexualidad. Los siste-
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mas de parentesco se basan en el matrimonio; por lo tante, trans-
forman a machos y hembras en “hombres™ y “mujeres”, cada uno
una mitad incompleta que sélo puede sentirse entera cuando se une
con la otra. Desde luego, los hombres v las mujeres son diferentes.
Pero no son tan diferentes como el dia v la noche. la tierra y el cielo,
el yin y el yang, la vida y la muerte. En realidad, desde ¢l punto de
vista de la naturaleza, hombres y mujeres estdn mds cerca el uno
del otro que cada uno de ellos de cualquier otra cosa —por ¢jemplo,
montafias, canguros ¢ palmas. La idea de que los hombres y las
mujeres son mds diferentes entre si que cada uno de cllos de cual-
quier otra cosa tiene que provenir de algo distinto de la naturale-
za. Ademds, si bien hay una diferencia promedio cntre machos y
hembras en una variedad de rasgos, la gama de variacién de esos
rasgos muestra una superposicion considerable. Siempre habrd
algunas mujeres que son mds altas que algunos hombres, por
ejemplo, aun cuando en promedio los hombres son mds altos que
las mujeres. Pero la idea de que los hombres y mujeres son dos
categorias mutnamente excluyentes debe surgir de otra cosa que
una inexistente oposicién “natural™.® Lejos de ser una expresion
de diferencias naturales, la identidad de género exclusiva es la su-
presién de semejanzas naturales. Requiere represién: en los hom-
bres, de cualquiera que sea 1a versidn local de rasgos “femeninos™;
en las mujeres, de la versidén local de los rasgos “masculinos”. La
divisién de los sexos tiene el efecto de reprimir algunas de Jas
caracteristicas de personalidad de practicamente todos, hombres y
mujeres. El misme sistema social que oprime a las mujeres en sus
relaciones de intercambio oprime a todos en su insistencia en una
rigida divisidn de la personalidad.

Ademds, los individuos sen engendrados con el fin de que el
matrimonic esté asegurado. Lévi-Strauss llega peligrosamente
cerca de decir que la heterosexualidad es un proceso instituido. 8i
los imperativos bioldgicos y hormonales fueran tan abrumadores

#“La mujer no usard lo que pertenece a un hombre, ni el hombre se pondrd ropa de
mujer: porque todos los que lo hagan son abominacidn a los ojos det Sefior to Dios™
(Deuteronomio, 22:5; el énfasis no es mio).
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como cree la mitologia popular, no seria necesario asegurar las
uniones heterosexuales por medio de 1z interdependencia econd-
mica, Ademas, el tabud del incesto presupone un tabd anterior. me-
nos articulado. contra la homosexualidad. Una prohibicién contra
algunas unienes heterosexuales presupone un tabd contra las
uniones xno heterosexuales. El género no sélo es una identifica-
¢idn con un sexo: ademds implica dirigir el deseo sexual hacia el
otro sexo. La divistdn sexuval del trabajo estd implicita en los dos
aspectos del género: macho y hembra los crea, y los crea hetero-
sexuales. La supresién del componente homosexual de la sexuali-
dad humana, ¥ su corolario, la opresion de los homosexuales, es
por consiguiente un producto del mismo sistema cuvas reglas y
relaciones oprimen a las mujeres.

En realidad. la situacién no es tan simple, como s¢ hace evi-
dente cuando pasamos del nivel de las generalidades al andlisis de
sistemas sexuales especificos.

Los sistemas de parentesco no sélo alientan la heterosexuali-
dad en detrimento de la homosexualidad. En primer lugar, pueden
exigir formas especificas de heterosexualidad. Por ejemplo, algu-
nos sistemas de matrimonio tienen una regia de matrimonio cbli-
gatorio entre primos cruzados. En ese sistema, la persona no sélo
es beterosexual sino “primo-cruzado-sexual”. St la regla de ma-
trimonio especifica ademds matrimonio con primo cruzado matri-
lateral, el hombre serd “hija-del-hermano-de-la-madre-sexual™ y 1a
mujer serd “hijo-de-la-hermana-del-padre-sexual”.

Por otro lado, las complejidades mismas de un sistema de pa-
rentesco pueden conducir a formas particulares de homosexuali-
dad institucionalizada. En muchos grupos de Nueva Guinea, se
considera que hombres y mujeres son tan enemigos entre si que el
periodo que un vardn pasa en el tero niega su masculinidad. Como
se piensa que la fuerza vital masculina reside en el semen, el nifio
puede superar los efectos maléficos de su historia fetal obtenien-
do y consumiendo semen, y lo hace a través de una relacién ho-
mosexual con un pariente mayor (Kelly, 1974; véase también Van
Baal, 1966; Williams, 1936).
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En los sistcmas de parentesco cn que la dote de la novia de-
termina las posiciones de marido y mujer, pueden superarse los
simpics prerrequisitos de matrimonio y género. Entre los azande,
las mujeres son monopolizadas por los hombres mayores. Sin em-
bargo, un joven que tenga los medios puede tomar como esposa a
un muchacho nientras espera llegar a la edad correspondiente.
Simplemente paga un precio de novia {en lanzas) por el mucha-
cho, quien se convierte en esposa (Evans-Pritchard, 1970}, En
Dahomey, una mujer puede convertirse en marido si tiene con qué
pagar ¢l precio necesario (Herskovits, 1937).

El “travestismo™ institucionalizado de los mohave permitia a
una persona cambiar de sexo. Un hombre anatomico podia con-
vertirse en mujer por medio de una ceremonia especial. y del mis-
mo modo, una mujer anatdmicy podia convertirse en hombre., A
continuacion la persona asi transformada tomaba vna esposa o
un marido de su mismo sexo anatdmico, que cra el sexo social
opuesto. Esos matrimonios, que nosotros considerariamos homo-
sexuales, eran heterosexuales de acuerdo con las normas de los
mohave, uniones de sexos opuestos segiin la definicién social. En
comparacion con nuestra sociedad, este dispositivo permitia mu-
cha libertad. Sin embargo, no se permitia a una persona tener algo
de los dos géneros: él/ella podia ser hombre 0 mujer, pero no un
poco de cada cosa {Devereaux, [937; véase también McMurtrie,
1914, Sonenschein, 1966).

En todos los ejemplos citados, las reglas de la divisién de los
géneros y la heterosexualidad obligatoria estdn presenies siquiera
en sus transformaciones. Esas dos reglas se aplican también a las
constricciones del comportamiento y la personalidad tanto mascu-
linos como femeninos. Los sistemas de parentesco dictan cierta
moadelacién de la sexualidad de ambos sexos. Sin embargo, de Las
estructuras elementales de parentesco puede deducirse que se
aphica mas constriccidn a las mujeres, cuando se las obliga a servir
al parentesco, que a los hombres. Si las mujeres se intercambian,
en cualguier sentide que demos al término, las deudas maritales
se calculan en carne femenina. Una mujer tiene que convertirse
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en asociada sexual de algdn hombre al cual ¢s debida como com-
pensacion por algin matrimonio anterior. Si una nifia es prometida
en la infancia, su negativa a participar como adulta perturbarfa el
{lujo de deudas y promesas. En interés del funcionamiento conti-
nuo y tranquilo de ese sistema, la mujer en cuestion no debe tener
muchas ideas propias sobre con quién quiere dormir, Desde el
punto de vista del sistema, la sexualidad femenina preferible seria
una que responde al deseo de otros, antes que una que desea acti-
vamente y busca una respuesta.

Esta generalidad. igual que las referentes al género y la hetero-
sexualidad, estd sujeta a considerables variaciones y juego libre
en los sistemas concretos. Los lele y los kuma proveen dos de los
ejemplos ctnograficos més claros del intercambio de mujeres. En
ambas culturas, los hombres estdn perpetuamente dedicados a
planes que exigen que tengan pleno control sobre el destino sexual
de sus parientas mujeres. Buena parte del drama en ambas socie-
dades consiste en infentos femeninos de escapar al control sexual de
sus parientes. Sin embargo, en ambos ¢asos la resistencia femeni-
na estd severamente circunscrita (Douglas, 1963; Reay, 1959).

Hay una tltima generalidad que es posible predecir como con-
secuencia del intercambio de mujeres, en un sistema en que son
los hombres quienes tienen derechos sobre las mujeres. ;Qué pa-
sarfa si nuestra mujer hipotética no sélo rechazara al hombre a
quien ha sido prometida, sino que ademas pidiera en cambio una
mujer? Si una sola negativa tiene efectos perturbadores, una ne-
gativa doble serfa insurreccional, Si cada mujer estd prometida a
algitn hombre, ninguna tiene derecho a disponer de si misma. Si
dos mujeres lograran escapar al nexo de las deudas, habria que
encontrar otras dos mujeres para sustituirlas, Mientras los hom-
bres tengan derechos sobre las mujeres que las mujeres mismas
no tienen, es ldgico suponer que la homosexualidad femenina
sufre una supresién mayor que la de hombres.

En resumen, una exégesis de las teorias de [évi-Strauss sobre el
parentesco permite derivar algunas generalidades bdsicas sobre la or-
ganizacién de la sexualidad humana, a saber: el tabd del incesto, Ja
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heterosexualidad obligatoria y la division asimétrica de los sexos.
La asimetria del género —la diferencia entre ¢l que intercambia
y la que es intercambiada— implica la coercién de la sexualidad
femenina. Los sistemas de parentesco concretos ticnen convenciones
especificas. que varian mucho. Los sistemas socio-sexuates par-
ticulares varfan, pero cada uno es especifico, y los individuos den-
tro de €l tienen que conformarse a un conjunto de posibilidades
finito. Cada generacién nueva tiene que aprender y devenir su
destinc sexual, cada persona tiene que ser codificada dentro del
sistema en su situacién apropiada. Para cualquiera de nosotros se-
ria extraordinario resolver suponer tranquilamente que hemos de
casarnos convencionalmente con la hija del hermano de nuestra
madre, o con el hijo de la hermana de nuestro padre: sin embargo
existen grupos en que ese future conyugal se da por sentado.,

La antropologia y las descripeiones de sistemas de parentes-
¢o no explican los mecanismos por los cuales se graban en los
nifios las convenciones de sexo y género. El psicoanilisis, por otra
parte, es una teoria sobre la reproduccién del parentesco. El psico-
andlisis describe el residuo que deja en los individuos su enfren-
tamiento con las reglas y normas de [a sexnalidad en las sociedades
en que nacen.

EL PSICOANALISIS Y SUS MALESTARES

La BaTALLA entre el psicoandlisis y los movimientos de mujeres y
de homosexuales ha llegado a ser legendaria. En parte, el enfren-
tamiento entre revolucionarios sexuales y el establishment clinico
se debid a la evolucidn del psicoandlisis en los Estados Unidos,
donde la tradicidn clinica ha hecho un fetiche de la anatomia: se
supene que el nifio viaja a través de los estados de su organismo
hasta llegar a su destino anatémico y la posicién misionera. La
practica clinica ha crefdo con frecuencia que su misién consiste en
reparar a individuos que de alguna manera han perdido el camino
hacia su objetivo “biologico”. Transformando la ley moral en ley
cientifica, la prctica clinica ha actuado para imponer la conven-
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cion sexual a participantes inquictos. En este sentido, el psicoani-
lisis se ha convertido frecuentemente en algo mds que una teoria
de los mecanismos de reproduccion de las normas sexuales: en
uno de esos mecanismos. Como el objetivo de los movimientos de
mujeres y homosexuales es desmantelar el aparato de coercién
sexual, se¢ ha hecho necesaria una critica del psicoandlisis.

Pero el rechazo de Freud por los movimientos de mujeres y
homosexuales tiene raices mas profundas en el rechazo de sus
propios descubrimientos por parte del psicoandlisis. En ninguna
parte estin mejor documentados los cfectos sobre las mujeres de
los sistemas sociales dominados por los hombres que en la litera-
tura clinica. Segiin la ortodoxia freudiana, alcanzar una femineidad
“normal” es algo que tiene severos costos para tas mujeres. La
teoria de¢ la adquisicion del género pudo haber sido la base de una
critica de los papeles sexuales, pero en cambio las implicaciones
radicales de la teoria de Freud fueron radicaimente reprimidas. Esa
tendencia es evidente incluso en las formulaciones originales de
la teorfa, pero se ha exacerbado a lo largo del tiempo hasta que el
potencial de una teorfa psicoanalitica critica del género sélo es vi-
sible en la sintomatologia de su negacién —una intrincada raciona-
lizacién de los papeles sexuales tal como son. No es el objeto de
este articulo hacer un psicoandlisis del inconsciente psicoanali-
tico, pero si espero demostrar que existe. Ademds, €l rescate del
psicoandlisis de su propia represidn motivada no interesa sélo por
el buen nombre de Freud: el psicoandlisis contiene un conjunto de
conceptos que es Unico para la comprensién de los hombres, las
mujeres y la sexualidad.

Es una teoria de la sexualidad en la sociedad humana, Y lo
més importante, el psicoandlisis ofrece una descripcion de los me-
canismos por los cuales los sexos son divididos y deformados, y
de cémo los nifios, andrégines y bisexuales, son transformados en
nifios y nifias.’ El psicoanélisis es una teoria feminista frustrada.

%Al estudiar a las mujeres no podemos dejar de lado los métodos de una ciencia de
la mente, una teoria gue intenta explicar c6mo las mojeres llegan a ser mujeres y los ho_nj—
bres, hombres. La frontera entre lo bioldgico ¥ lo social que hallz expresién en la familia
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HasTa ¥INES de 12 década de 1920, el movimiento psicoanalitico
no tenia una teorfa distintiva del desarrollo femenino; ¢n su lugar
se hablan propuesto variantes de un complejo de “Electra” en que se
suponia que la experiencia de las mujeres era una imagen especu-
lar del complejo de Edipo descrito para los hombres,

El nifio ama a su madre pero desiste de ella por miedo a la ame-
naza de castracion por parte del padre. La nifia, supuestamentc,
ama a su padre pero desiste de &l por temor a la venganza mater-
na. Esa formulacion suponia que ambas criaturas estaban sujctas
a un imperativo biolégico de heterosexualidad. También suponfa
que ya antes de la fase edipica los nifios son hombres y mujeres
“pequefios”.

Freud expresé reservas sobre kas conclusiones sobre las mu-
jeres extraidas de datos recogidos de los hombres. Pero sus obje-
ciones fueron generales hasta el descubrimiento de la fase preedi-
pica en las mujeres. El conceplo de fase preedipica permitié tanto
& Freud como a Jeanne Lampl de Groot articular la teoria psico-
analftica cldsica de la femineidad.'" La idea de una fase preedipica
en las mujeres produjo una dislocacidn de las premisas de origen

es el territorio cuyo mapa se propone trazar el psicoanlisis, ¢l terttorio donde se origina la
distincién sexual " (Mirchell, 1971, p. 167.) *;Cudl es &l objeto del psicoandlisis?... sino
los “efectos’. prolongados en el sobreviviente adulto, de 12 extraordinaria aventura que des-
de el nacimiento hasta la liquidacion de la fase edipica transforma a un animalito engen-
drado por un hombre y una mujer en un nifio lumano. .. los ‘efectos’ ain presentes en los
sobrevivientes de la “humanizacién’ forzada que transforma al animalito humano en hom-
bre o mujer...?” (Aithusser, 1969, pp. 57, 59. Subrayados en ¢l original )

WiLas teorias psicoanaliticas de la femineidad sc articularon ¢n el contexto de un de-
bate que tuvo lugar en gran parte en el fnternational Journal of Psychoanalysis v The Psy-
choanalytic Quarserly a fines de los veinte ¥ comienzos de Jos treinta. Enire los articulos
que representan toda la gama de la discusién: Freud, 1961a; 1961b; 1965; Lampl de Groot,
1933, 1948; Deutsch, 1948a, 1948b, Horney, 1973; Jones, 1933, Algunas de estas fechas
corresponden a reimpresiones; por la cronologia original véase a Chasseguett-Smirgel (1470
introduoccién). El debate fue complejo, yo ke he simplificado. Freud, Lampl de Groot y
Deutsch sostenfan que la femineidad se desarrolla a partir de una criatura bisexual, “fli-
ca”; Homey y Jones defendian la idea de una femineidad innata. El debate no dejé de tencr
sus ironias. Homey defendid a las mujeres de la envidia del pene postulando que ellas na-
cen, no se hacen; Deutsch, que consideraba que Jas mejeres se hacen, no nacen, desarrollé
una teotia del masoquismo femenino cuyo mejor rival es la Historia de €. He atdbuido
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biolégico que subyacian a la idea de un complejo dc Elcclru".
En 1a fase preedipica los nifios de ambos scXos son psiguicamente
imposibles de distinguir, lo que significaba que su (llicren.uacmﬂ
en nifios masculinos y femeninos no se podia suponer sine que
habfa que explicarla. Los nifios preedipicos eran desc.rims como
hisexvales: ambos sexos exhibian toda la gama de actitudes libi-
dinales. activas y pasivas. Y para los nifios de ambos sexos, el ob-
jcto del deseo era la madre., N

" En particular, las caracteristicas de la hembra preedlpicla de-
safiaban las ideas de una heterosexualidad e identidad de género
primordiales. Si fa actividad libidinal de la nifia se dirigia hacia la
madre, habia que explicar su heterosexualidad adulta:

Seria una solucién de simplicidad ideal si pudi¢ramos supo-
ner que desde determinada edad en adelante la influencia (’T‘IC-
mental de la atraccién mutua entre los sexos se hace sentir e
impulsa a la mujercita hacia los hombres... Pero las cosas no
serdn tan féciles; escasamente sabemos si podemos creer en
serio en esa fuerza de que tanto y con tanto entusiasmo ha-
blan los poetas, pero que no se puede disecar analiticamente.
(Freud, 1965, p. 119)

Ademds, la nifia no manifestaba una actitud libidinal “femeni-
na”. Como su deseo de su madre era activo y agresivo, habia que
explicar también su acceso final a la “fe_minei’d‘ac_l”: “De con-
formidad con su peculiar naturaleza, el psicoandlisis no trata de
describir lo que es una mujer. .. sino que indaga cémo llega a ser,
cémo de una criatura con una disposicién bisexual se desarrolla
una mujer.” (Ibid., p. 116.) .

En suina, ya no se podia dar por sentado el desarrollo ffamem—
no como reflejo de Ja biologia. En cambio, se habfa vuelto inmen-
samente problemdtico. Es al explicar la adquisicién de la “femi-

el ndclen de la versién “freudiana™ del desarrollo femening a Freud y Lampl de 'Gruul pot
igual porque leyendo los articulos me ha parecido que 1a teoria es tanto {0 mis) de ella

como de él.
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neidad™ que Freud emplea los conceptos de envidia del pene v
castracion, que desde su introduccion provocaron las iras de las
feministas. La nifia se aparta de fa madre y reprime los elementos
“masculinos™ de su libido como consecuencia de su reconocimien-
to de que estd castrada. Compara su diminuto clitoris con el pene,
y frente a su evidente mayor capacidad de satisfacer a la madre, ¢s
presa de la envidia del pene y un sentimiento de inferioridad. De-
siste de su lucha por la madre y asume una pasiva posicién feme-
nina frente al padre. Esa explicacién de Freud puede leerse como
afirmacién de que la femineidad es consecuencia de las diferencias
anatémicas entre los sexos. Por eso se lo ha acusado de determi-
nismo biolégico. Sin embargo, aun en sus versiones mds anatémi-
camente expresadas del complejo de castracién femenino, Ia “in-
ferioridad” de los genitales de la mujer es producto del contexto
situacional: la nifia se siente menos “equipada” para poseer y sa-
tisfacer a la madre, Si la lesbiana preedipica no se enfrentara a la
heterosexnalidad de la madre, podria sacar conclusiones diferen-
tes sobre la posicidn relativa de sus genitales.

Freud nunca fue tan determinista bioldgico como algunos pre-
tenden. Insistid reiteradamente en que toda la sexualidad adulta es
resultado de un desarrollo psiquico, no biolégico. Pero a menudo
su escritura es ambigua, y sus formulaciones dejan abundante es-
pacio para las interpretaciones bioldgicas que tanta popularidad
han alcanzado en el psicoandlisis norteamericano. En Francia, por
otra parte, la teoria psicoanalitica ha tendido a “desbiologizar” a
Freud, y a entender el psicoandlisis como una teoria de informa-
cién antes que de Srganos. Jacques Lacan, el instigador de esa
linea de pensamiento, insiste en que Freud nunca quiso decir nada
sobre la anatomia, y que la teoria de Freud era en cambio sobre
el lenguaje y los significados culturales impuestos a la anatomia. El
debate sobre el “verdadero™ Freud es muy interesante, pero no es mi
proposito aqui contribuir a é1. Mds bien, lo que quiero es reformu-
lar la teorfa cldsica de la femineidad en la terminologia de Lacan,
después de presentar algunas de las piezas del tablero de ajedrez
conceplual de Lacan.
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EL PARENTESCO, LACAN Y Ei FALO

LacaN SUGIERE que el psicoandlisis es el estudio de las hvellas
que deja en la psique del individuo su conscripcion en sistemas de
parentesco.

.No es sorprendente que Lévi-Strauss, al sugerir esa implica-
cion de las estructuras del lenguaje con la parte de las leyes
sociales que regula los lazos de matrimonio y parentesco, esté
conquistando ya el territorio mismo en que Freud ubica cl
inconsciente? (Lacan, 1968, p. 48.)

Porque: ;donde ubicar las determinaciones de lo inconsciente
si no es en esos marcos nominales en que siempre se basan los
vinculos de matrimonio y parentesco...? ;Y como aprehender
los conflictos analiticos y su prototipo edipico, fuera de los
compromisos que han fijado, mucho antes de que el sujeto
viniera al mundo, no sélo su destino, sino su identidad misma?
(Ihid., p. 126.)

Es aqui precisamente donde se puede decir que el complejo de
Edipo... en relacién con esto, marca los limites que nuestra
disciplina asigna a la subjetividad: es decir, lo que el sujeto
puede saber de su participacion inconsciente en el movimien-
to de las complejas estructuras de los lazos matrimoniales,
verificando los efectos simbdlicos, en su existencia individual,
del movimiento tangencial hacia el incesto... (Ibid., p. 40.)

El parentesco es la conceptualizacién de la sexualidad biolo-
gica a nivel social; el psicoandlisis describe la transformacion de
la sexualidad biolégica en los individuos al ser aculturados.

La terminologia de parentesco contiene informacién acerca
del sistema. Los términos de parentesco delimitan posiciones e
indican algunos de los atributos de esas posiciones, por ejemplo, en
las Islas Trobriand un hombre llama a las mujeres de su clan con
el término que significa “hermana™; a las mujeres de los clanes
con los que puede casarse las designa con un término gue indica
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la posibilidad de casarse con ellas. Al aprender esos términos, el
joven trobriandés aprende qué mujeres puede desear sin probic-
ma. En el esquema de Lacan, la crisis edipica sc produce cuando
¢l nifio s¢ entera de los papeles scxuales inherentes a los términos
para los familiares. La crisis empieza cuando el nifio comprende
¢l sistema y el lugar que le toca en él, y se resuclve cuando el nifio
Reepta esc lugar y accede a él. Aun en el caso de que el nifio re-
chace su lugar, no puede evitar conacerlo. Antes de la fase cdipi-
ca, la sexualidad del nifio cs maleable y estd relativamente poco
estructurada. Cada nifio contiene todas las posibilidades sexuales
disponibles para la cxpresién humana, pero en cualquier sociedad
determinada sélo algunas de esas posibilidadcs se expresan, mien-
tras que otras son reprimidas. Cuando el nifio sale de la fase edi-
pica, su libido y su identidad de género han sido organizadas en
conformidad con las reglas de la cultura que lo estd domesticando.

El complejo de Edipo es un aparato para la produccién de per-
sonalidad sexual. Es un lugar comin decir que las sociedades in-
culcan a sus jévenes los rasgos de cardcter apropiados para llevar
adelante el negocio de la sociedad, por ejemplo, E.P. Thompson
{1963) habla de la transformacién de la estructura de la personali-
dad de la clase trabajadora inglesa, cuando los artesanos se con-
virtieron en buenos obreros industriales. Asi como las formas
sociales del trabajo exigen ciertos tipos de personalidad, las for-
mas sociales del sexo y el género exigen ciertos tipos de gente.

En los términos mds generales, el complejo de Edipo es una
méquina que modela las formas apropiadas de individuos sexua-
les (véase también el estudio de distintas formas de “individualidad
histérica” en Althusser y Balibar, 1970, pp. 112, 251-253).

En la teoria psicoanalitica lacaniana, los términos de parentes-
¢o indican una estructura de relaciones que determinara el papel de
todo individuo u objeto dentro del drama edipico. Por ejemplo, La-
can distingue entre la “funcién del padre” y un padre particular
que encarna esa funcién. Del mismo modo establece una distincidn
radical entre el pene y el “falo”, entre el érgano y la informacién. El
falo es un conjunto de significados conferido al pene. La diferen-
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ciacion entre talo y pene en la terminologia psicoanalitica francesa
contempordnea subraya la idea de que ¢l pene no puede desermpe-
fiar y no desempeia el papel que se le atribuye en la terminologia
cldsica del complejo de castracién."

En la terminologia de Freud, el complejo de Edipo presenta al
nifio una alternativa: o tener pene o estar castrado. En contraste,
la teoria lacaniana del complejo de castracidn deja atras toda refe-
rencia a la realidad anatémica:

La teoria del complcjo de castracién equivale a hacer desem-
pefiar al 6rgano masculino un papel dominante —esta vez como
simbolo— en la medida en que su ausencia o presencia trans-
forma ura diferencia anatomica en una clasificacion esencial
de los seres humanos, y en la medida en que, pura cada sufeto,
esa presencia o ausencia no se da por sentada, no se reduce
pura y simplemente u un dato, sino que es el problemdtico
resultado de un proceso intra e intersubjetivo ~la asuncién de
su propio sexo por ¢l sujeto. (Laplanche y Pontalis, en Mehl-
man, 1972, pp. 198-199; cursivas mias.}

La alternativa presentada al nifio podria reformularse como
entre tener el falo y no tenerlo. La castracién es no tener el falo
{(simbdlico). La castracién ne es una verdadera “carencia”, sino un
significado conferido a los genitales de la mujer:

La castracién puede derivar apoyo de... la aprehensién en lo
Real de 1a ausencia del pene en la mujer —pero aun esto supone

" Mi posicién sobre Frend estd entre las interpretaciones estructuralistas francesas y
las interpretaciones biologistas norteamericanas, porque pienso que la formulacién de
Freud tambign estd en algiin punto medio entre ambas. Freud habla de pene, de la “infe-
rioridad™ del clitoris, de las consecuencias psiquicas de la anatomfa, Las lacanianos, por
otra parie, sosticnen que Frend es ininteligible si se toman sus textos literalmente ¥ que
una teoria totalmente no anatdmica puede deducirse como su intencién (Althusser, 1969).
Creo que tienen razén: el pene circula demasiado para tomar su pape} literalmente. La
separabilidad del pene y su transformacién en fantasia (por ejemplo, pene-heces-nifio-re-
galo} apoya vigorosamente una interpretacién simbglica. Sin embargo. crec que Freud no
fue tan consistente como quisiéramos Lacan y yo, ¥ es necesario hacer algin gesto hacia
lo que efectivamente dijo, aun mientras jugamos con lo que debe haber querido decir.
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una simbolizacion del objeto, pueste que o Real estd lleno, y
no le “falla” nada. En la medida en gue se encuentra la cas-
tracién en ¢l origen de una neurosis. nunca es real sino sim-
holica... (Lacan, 1968, p. 271}

El falo es, podriamos pues decir, un rasgo distintivo que dife-
rencia al “castrado” del “no castrado™. La presencia o ausencia
del falo conlleva las diferencias entre dos situaciones sociales:
“hombre™ ¥ "mujer” (Jakobson y Halle. 1971, sobre los rasgos
distintivos).

Como éstas no son iguales, el falo conlleva también un signi-
ficado de dominacidn de los hombres sobre las mujeres. y se puede
inferir que la “envidia del pene” es un reconocimiente de cso. Ade-
mas, mientras los hombres tengan derechos sobre las mujeres que
las propias mujeres no tienen, el falo conlleva también el signifi-
cado de la diferencia entre “¢l que intercambia” y “lo intercambia-
do”, entre el regalo y el dador. Por tiltimo, ni la teoria cldsica de la
sexualidad de Freud ni la reformuviada por Lacan tienen mucho
sentido a menos que esta parte de las relaciones de sexualidad pa-
leoliticas subsista entre nosotros. Todavia vivimos en una cultura
“falica”.

Lacan habla también del falo como objeto simbdlico que se
intercambia dentro v entre familias (véase también Wilden, 1968,
pp. 303-305). Es interesante pensar en esta observacion en térmi-
nos de las transacciones del matrimonio y las redes de intercambio
primitivas. En ¢sas transacciones, ¢l intercambio de mujeres gene-
ralmente es uno de muchos ciclos de intercambio. Normalmente
hay otros objetos que circulan, ademds de las mujeres. Las muje-
res se mucven en una direccion, el ganado, las conchas o las esteras
en la otra. En cierto sentido, el complejo de Edipo es una expre-
si6n de la circulacién del falo en el intercambio intrafamiliar, una
inversion de la circulacién de las mujeres en el intercambio inter-
familiar.

En el ciclo de intercambio manifestado por el complejo de
Edipo, el falo pasa, a través de la mediacidn de una mujer, de un
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hombre a otro hombre —del padre al hijo. del hermano de la ma-
dre al hijo de la hermana, etcétera. En ese circulo Kula familiar,
las mujeres van en un sentido y el falo en el otro. Estd donde no
estamos nosotras. En este sentido, el falo es algo mids que un rasgo
que distingue los sexos: es la encarnacién del estatus masculino,
al cual acceden los hombres y que tiene ciertos derechos inheren-
tes —entre cllos, el dereche a una mujer.!”

Las huellas que deja incluyen fa identidad de género, la divi-
sion de los sexos. Pero deja mas que eso. Deja la “envidia del
penc”, que adquiere un rico significado de inquietud de las muje-
res en una cuitura tilica.

Revision pDE Enipo

VOLVEMOS AHORA a los androginos preedipicos, instalado en la
frontera entre la biologia y la cultura. Lévi-Strauss coloca en esa
frontera el tabit del incesto, ¥ sostiene que su iniciacién del nter-
cambio de mujeres constituye el origen de la sociedad. En ese
sentido, el tabd del incesto y el intercambio de mujeres son ¢l
contenido del contrato social original (Sahlins, [972, cap. 4). En
los individuos, la crisis edipica se produce en esa misma divisién,
cuando el tabii del incesto inicia el intercambio del falo.

La crisis edipica es precipitada por algunas informaciones.
Los nifios descubren las diferencias entre los sexos y que cada
uno tiene que llegar a ser de un género v otro. También descubren
el tabu del incesto y que hay sexualidad prohibida —en el caso, la
madre es inaccesible para todo nifio porgue “'pertenece” al padre.
Por tltimo, descubren que los dos géneros no tienen los mismos
“derechos™ ni futuros sexuales.

12 La madre preedipica es la “madre filica”, en cuanto se cree que posee el lalo. La
informacion que induce al Edipo s que la madre no posee el fale. Es decir que lo que pre-
cipita la erisis es la “castracitn” de la madre, el reconocimiento de que el falo sélo pasa
por ella. pero no s¢ instala en ella. El “falo™ tiene que pasar por ella porque la relacion de
todo macho con otro mache se define a través de elta: un hombre estd ligado a su hijo por
la madre, al sobring por su hermana, etcétera. Toda relacién entre parientes hombres se
define por la mujer que hay entre ellos. Si el poder es una premogativa masculina y debe
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En el curse normal de los acontecimientos, ¢l varén renuncia
8 su madre por miedo de que de otro modo ¢! padre lo castre (se
niegue a darle el fzlo ¥ haga de él una niia), Pero por ese acio de
renuncia ¢l nifio afirma la relacidn que le dio la madre al padre y
que le dard a €, si llega a ser un hombre, una mujer propia. A
cambio de la afirmacicn por el nifio del derecho de su padre a su
madre, el padre afirma el falo en su hijo {no lo castra). El nifio
cambia a su madre por el {alo, la prenda simbdlica que mas tarde
podrd cambiar por una mujer. Lo dnico que se le pide es un poco
de paciencia. Conserva su organizacién libidinal original y el
sexo del objeto original de su amor. El contrato social que ha acep-
tado reconocerd cventualmente sus propios derechos y le dard una
mujer propia,

Lo que sucede con 1a nifia es mds complejo. Ella, igual que el
varon, descubre el tabi contra el incesto y la divisién de los gé-
neros. Ademds descubre cierta informacion desagradable sobre el
género al que la estdn asignando. Para el vardn, el tabd del inces-
to es un tabi sobre algunas mujeres. Para la nifia, es un tabit sobre
todas las mujeres. Como estd en una posicién homosexual hacia su
madre, la regla de heterosexualidad que domina el guién hace que
8u posicion sea intolerablemente dolorosa. La madre, y por exten-
sién todas las mygercs, sélo pueden ser amadas con propiedad por
alguien “con penc” (ialo). Como la nifia no tiene “falo”, no tiene
“derecho” a amar a su madre ni a ninguna otra mujer, puesto que
ella misma estd destinada a algin hombre. No tiene la prenda
simbélica que se puede cambiar por una mujer.

Si la formulacién de Freud de este momento de la crisis edi-
pica femenina es ambigua, 1a de Lampl de Groot hace explicito el
contexto que confiere significado a los genitales:

ser transmitide, tiene que pasar por la mujer-en-medio, Marshall Sahlins (comunicacion
personal) sugirié una vez que la razén de que tan a menudo se defina a las mujeres como
estiipidas, confamninantes, desordenadas, tontas, profanas, ercétera, ¢s que lodas esas cate-
gorizaciones definen a las mujeres como “incapaces™ de poscer ¢l puder que debe trans-
ferirse por medio de ellas.
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& a nifia Hega a la conclusion de que ese drgane es real-
mente indispensuble para la posesiion de la madre, experimenta
ademds de la injuria narcisista comuin a ambos sexos otro gol-
pe mds, un sentimiento de inferioridad sobre sus genitales.
(Lampl de Groot, 1933, p. 497: cursivas mias.)

La niiia concluve que el “pene” es indispensable para la po-
sesion de la madre porque sélo los que poseen el falo tienen “de-
recho™ a una mujer, y la prenda de intercambio. No llega a esa
conclusidn debido a una superioridad natural del pene.en v por si
mismo. El ordenamiento jerarquico de los genitales masculinos y
femeninos es resultado de las definiciones de la situacion —la regla
de la heterosexualidad obligatoria y la postergacién de las muje-
res {sin falo, castradas) frente a los hombres (los que tienen falo).

Entonces la nifia empieza a apartarse de la madre, volviéndose
hacia el padre.

Para la nifia —la castracién— ¢s un hecho pasado, irrevocable,
pero cuyo reconocimiento la obliga finalmente a renunciar
al primer objeto de su amor y a apurar hasta el fin la amargo-
ra de su pérdida. .. entonces elige al padre como objeto de su
amor: el enemigo se convierte en el amado... (Lampl de
Groot, 1948, p. 213.)

El reconocimiento de la “castracién” obliga a la nifia a rede-
finir sus relaciones consigo misma, con su madre y con su padre.

Se aparta de ]a madre porque 1o tiene un falo que darle. Ade-
mads, se aparta de la madre con rabia y frustracién porque la madre
no le dio a ella un “pene” (falo). Pero la madre, que es una mujer
en una cultura falica, no tiene ¢l falo para darlo (pues ella misma
pasé la crisis edipica una generacidn antes). Entonces la nifia se
vuelve hacia el padre porque sélo él puede “darle el falo”, y es
séle a través de €l que ella pueda entrar en el sistema de inter-
cambio simbdglico en que circula el falo. Pero el padre no le da el
falo en la misma forma en que se lo da al vardn. El falo es afir-
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mado en el varén, que despuds tendrd que darlo. La nifia nunca
consigue ¢l falo: pasa por ella, y en su pasaje se transforma en un
hijo. Cuando ella “reconoce su castracion”, accede al lugar de una
mujer en una red de intercambio filica. Puede “conseguir” el falo
—en la relacion sexual, o en forma de hijo— pero sélo como rega-
lo de un hombre. Nunca lo obtiene para darlo,

Cuando se vuelve hacia el padre, ademds reprime las partes
“activas™ dc su libido:

El apartarse de la madre es un paso importantisimo en el de-
sarrollo de la nifia pequefa. Es mds que un mere cambio de ob-
jcto... junto con €l se observa una marcada disminucion de
los impulsos sexnales activos y un aumento de los pasivos...
La transicién al objeto padre sc realiza con ayuda de las ten-
dencias pasivas, en la medida en que se han salvado de la
catastrofe. Ahora el camino hacia el desarrollo de la feminei-
dad estd abierto para la nifia. (Freud, 1961b, p. 239)

El ascenso de ia pasividad en la nifta se debe a su reconoci-
miento de la utilidad de realizar su desec activo, y de la desigual-
dad de los términos de la lucha. Freud ubica el deseo active en el
clitoris y el deseo pasivo en la vagina, y asi describe la represidn
del deseo activo como represion del erotismo clitoriano en favor del
erotismo pasivo vaginal. En ese esquemna el mapa de los estereoti-
pos culturales se ha superpuesto a los drganos genitales, Desde
Masters v Johnson es evidente que ¢sa division genital es falsa.
Cualquier érgano —pene, clitoris o vagina— puede ser la sede de
erotismo activo y pasivo. Pero lo mds importante en el esquema
de Freud no es la geografia del deseo, sino su confianza en si mis-
mo. Lo que se reprime no es un érgang, sino un segmento de
posibilidad erdtica. Freud sefiala que “a la libido se le aplica mds
coercién cuande se la obliga a servir la funcién femenina...”
(Freud, 1965, p. 131.) La nifia ha sido robada.

Si la fase edipica sigue normalmente y la nifia “acepta su cas-
tracion”, su estructura libidinal y su eleccién de objeto ahora son



7 GAYLE RUBIN

congruentes con el papel del género fementno. Se ha convertido
en una mujercita femenina, pasiva, heterosexual. En realidad.
Freud sugiere que hay tres caminos alternativos para salir de la
catdstrofe edipica. La nifia puede simplemente enloquecer. repri-
mir la sexualidad totalmente y volverse asexual. O bien. puede
protestar, aterrarse a su parcisismo y su desco y volverse “mascu-
lina™ u homosexual. O puede aceptar la situacidn, firmar ¢l con-
trato social y alcanzar la “normalidad™,

Karen Horney critica todo el esquema de Freud/Lampi de
Groot, pero en el curso de su critica, articula sus implicaciones:

...cuando ~la nifia— se vuelve por primera vez hacia un hom-
bre (su padre}, ¢n general es sélo por el estrecho puente del
rescntimiento. .. tendriamos que sentir una contradiccion si la
relacién de la mujer con el hombre no conservara durante toda
la vida algin vestigio de esa obligada sustitucién de lo que se
deseaba realmente... E]l mismo cardcter de algo muy alejado
del instinto, secundario y sustitutivo, se adheriria, aun en las
mujeres normales, al deseo de la maternidad... Lo especial
del punto de vista de Freud es mas bien que ve el deseo de la
maternidad no como una formacion innata sino como algo que
psicolégicamente puede reducirse a sus elementos ontogené-
ticos y que extrae originalmente su energia de elementos ins-
tintivos homosexuales o falicos... Sucederfa, por dltimo, que
toda la reaccion de las mujeres ante la vida estaria basada en
un fuerte resentimiento subterrdanec. (Horney, 1973, pp. 148-
149.)

En opinién de Horney, estas implicaciones son tan irreales
que cuestionan la validez de todo ¢l esquema de Freud. Pero es
ciertamente plausible argumentar en cambio que la creacién de la
“femineidad” en las mujeres ¢n el curso de la socializacidn es un
acto de brutalidad psiquica, y que deja en las mujeres un inmenso
resentimiento por la supresidn a que fueron sometidas. También
es posible argumentar que las mujeres tienen pocos medios para
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realizar y cxpresar su indignacién residual. Los ensayos de Freud
sobre la femineidad pueden leerse como descripciones de como se
prepara psicolégicamente a un grupo, en tierna edad, para vivir con
S0 opresion.

Hay un elemento adicional en los estudios cldsicos del cami-
no hacia la obtencidn de la femineidad. La nifia primero se vuelve
hacia el padre porque tiene que hacerio, porque esta “castrada” (es
mujer, indefensa. etcétera). A continuacidn descubre que la “cas-
tracion” es requisito para el amor del padre, que tiene que ser una
mujer para que ¢l la ame. Por lo tanto empieza a desear la “castra-
¢ién”, y lo que antes era un desastre se convierte en un desco.

La experiencia analitica no deja espacio para dudar de que la
primera relacidn libidinal de la nifia con su padre es masoquis-
ta, y el deseo masoquista en su primera fase distintivamente
femenina es: “Quicro ser castrada por mi padre”. (Deutsch
1948a, p. 228.)

>

Deutsch sosticne que ese masoquismo puede entrar en con-
flicto con el yo, impulsando a algunas mujeres a huir de toda la
situacion en defensa de su autoestima, Esas mujeres para las cua-
les la eleccion es “entre hallar beatitud en el sufrimiento o paz en
la renunciacién” ({bid., p. 231) tendran dificultad para alcanzar
una actitud saludable hacia las relaciones sexuales y la materni-
dad. Por qué para Deutsch aparentemente esas mujeres son casos
especiales, no queda claro.

La teoria psicoanalitica de la femineidad ve el desarrollo fe-
menino como basado en buena parte en el dolor y la humillacién,
y hace falta bastante esfuerzo y fantasfa para explicar cémo puede
alguien disfrutar de ser mujer. A esa altura, en los estudios cldsi-
¢os, la biologia regresa triunfalmente, El esfuerzo de fantasia con-
siste en argumeatar que hallar alegria en el dolor es adaptativo
para el papel de las mujeres en la reproduccion, puesto que €l par-
to y la desfloracién son “dolorosos™. ;No serfa mds sensato cues-
tionar todo el procedimiento? Si en el camino hacia su lugar en un
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sistema sexual a las mujeres se les roba su libido y se las obliga a
practicar un crotismo masoquista, ;, por qué el anilisis no propone
ordenamientos nuevos en lugar de racionalizar los viejos?

La teoria de la femineidad de Freud ha estado sometida a ja ¢ri-
tica feminista desde que aparecid. En la medida en que es una ra-
cionalizacién de ta subordinacidn de las mujeres, esa critica ¢sta
justificada; en la medida en que es una descripcidn de un proce-
so de subordinacién de las mujeres, esa critica es un error. Como
descripcion de cémo la cultura filica domestica a las mujeres, y de
los efectos de csa domesticacidn sobre las mujeres, la teoria psi-
coanalitica no tiene igual {véase también Mitchell, 1971 y 1974;
Lasch, 1974). Y como el psicoandlisis es una teoria del género, de-
jarlo de lado seria suicida para un movimiento politico dedicado
a erradicar la jerarquia de los géneros (o los géneros mismos). No
podemos desmantelar alge que subestimamos o que no entende-
mos. La opresidn de las mujeres es muy profunda: la igualdad de
salario, la igualdad de trabajo y todas la mujeres politicas del
mundo no cxtirparan las raices del sexismo. Lévi-Strauss y Freud
iluminan lo que de otro modo serian partes muy mal percibidas
de las estructuras profundas de la opresidn sexual. Sirven para re-
cordarnos la intratabilidad ¥ 1a magnitud de lo que estamos com-
batiendo, y sus andlisis proveen planos preliminares de la maqui-
naria social que tenemos que reordenar. Mujeres, \inanse para
eliminar ¢l residuo edipico de la cultura.

La precisién con que coinciden Freud y Lévi-Strauss es no-
table. Los sistemas de parentesco requieren una divisién de los
sexos. La fase edipica divide los sexos. Los sistemnas de paren-
tesco incluyen conjuntos de reglas que gobiernan la sexualidad. La
crisis edipica es la asimilacion de esas reglas y tabtes. La hete-
rosexualidad obligatoria es resultado del parentesco. La fase
edipica constituye el deseo heterosexual. El parentesco se basa en
una diferencia radical entre los derechos de los hombres y los de
las mujeres. El complejo de Edipo confiere al vardn los derechos
masculinos. y obliga a las mujeres a acomodarse 4 sus menores
derechos.

EL TRAFICO D2 MUERES . ™

Esa concordancia entre Lévi-Strauss y Freud cs por implhi-
cacion una argumentacion de que nuestro sexo-género todavia
estd organizado segiin los principios delineados por Lévi-Strauss,
pese al cardcter totalmente no moderno de sus datos de base. Los
datos mds recientes cn que basa Freud sus teorias dan fe de la per-
manencia de esas estructuras sexuales. Si mi lectura de Freud y
Lévi-Strauss es correcta, sugiere que el movimiento feminista debe
tratar de resolver la crisis edipica de la cultura reorganizando el
campo del sexo y ¢l género de modo que la experiencia edipica de
cada individuo sea menos destructiva. Las dimensiones dc seme-
jante tarea son dificiles de imaginar, pero habrd que cumplir al
menos cicrtas condiciones.

Serd necesario modificar varios clementos de la crisis edipica
para que ¢sa fase no tenga efectos tan desastrosos en el joven yo
femenino. La fase edipica instituye una contradiccion en la niiia al
imponerle demandas imposibles de conciliar. Por un lado, el amor
de la nifia por la madre es inducido por la tarea materna de cuidado
infantil. A continuacidn se obliga a la nifia a abandonar ese amor
debido al papel sexual de mujer: pertenecer a un hombre. Si la di-
visién sexual del trabajo distribuyera el cuidado de los nifios entre
adultos de ambos sexos por igual, la eleccién de objeto primaria
seria bisexual. Si la heterosexualidad no fuera obligatoria, no serfa
necesario suprimir ese primer amor ni se sobrevaloraria el pene.
Si el sistema de propiedad sexual se reorganizara de manera que
los hombres no tuvieran derechos superiores sobre las mujeres (si
no hubiera intercambio de mujeres) y si no hubiera género, todo el
drama edipico pasaria a ser una reliquia. En suma, el feminismo
ttebe intentar una revolucion en el parentesco.

La organizacidn del sexo y el género tuvo otrora funciones
fuera de si misma —organizaba la socicdad. Ahora sélo se organiza
¥y reproduce a si misma. Los tipos de relaciones de sexualidad cs-
tablecidos en el remoto pasado humano todavia dominan nuestras
vidas sexuales, nuestras ideas sobre los hombres y las mujeres y
los modos como educamos a nuestros hijos. Pero carecen de la car-
ga funcional que tuvieron alguna vez. Una de las caracteristicas



hit] GAYLE RUBIN

mds conspicuas del parentesco ¢s que ha ido sicndo sistematica-
mente despojado de sus funciones —politicas, econdmicas, edu-
cativas y organizativas— hasta quedar reducido a sus puros huesos
—5ex0 ¥ género.

La vida scxual humana siempre estard sujeta a la convencion
y la interaccién humanas. Nunca serd completamente “natural”,
annque solo sea porque nuestra especie s social, cultural y articu-
lada. La salvaje profusién de la sexualidad infantil siempre sera
domada. El enfrentamiento entre nifios inmaduros e indefensos y
la vida social desarrollada de sus mayores probablemente siempre
dejard algin residuo perturbador. Pero los mecanismos y los obje-
tivos del proceso no tienen por qué ser en buena parte indepen-
dientes de la eleccion consciente. La evolucién cultural nos da la
oportunidad de tomar e} control de los medios de sexualidad, re-
produccién y socializacion, y de tomar decisiones conscientes para
liberar la vida sexual humana de las relaciones arcaicas que la
deforman. Por dltime, una revolucién feminista completa no li-
beraria solamente a las mujeres: liberaria formas de expresién
sexual, v liberaria a la personalidad humana del chateco de fuerza
del género.

“PaPA, PAPA, BASTARDO, ME CANSE".
SyLvia PLATH

EN ESTE ensayo he tratado de construir una teoria de la opresion
de las mujeres tomando conceptos de la antropologia y del psico-
andlisis, pero Lévi-Strauss y Freud escriben dentro de una tradi-
- cién intelectual producida por una cultura en que las mujeres son
oprimidas. En mi empresa el peligro es que con cada préstamo
tiende a venir también el sexismo de la tradicién de que forman
parte. “No podemos expresar una sola proposicion destructiva
que no se haya deslizado ya a la forma, la 16gica y los postulados
implicitos de lo que justamente desea cuestionar” (Derrida, 1972,
p. 250). Y lo que se desliza hacia adentro es impresionante. Tanto
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el psicoanalisis como la antropologia cultural son, en cierto senti-
do, las ideclogias del sexismo mds refinadas que circulan hoy.”

Por ¢jemplo, para Lévi-Strauss las mujeres son como las pa-
labras, que estdn mal empleadas cuando no son “comunicadas” e
intercambiadas. En la Gltima pagina de un libro muy largo obser-
va que ¢80 ¢rea uny especie de contradiceion en las mujeres, puesto
que son al mismo tiempo “hablantes™ v “habladas™. Su iinico co-
meataric sabre esa contradiceion es el siguiente:

Pero la mujer nunca podria llegar a ser un signo v nada mds,
porque aun en un munde de hombres es todavia una persona,
y por lo tanto a la vez que ¢ definida como un signo debe ser
reconocida como generadora de signos. En el didlogo matri-
monial de Jos hombres, la mujer nunca es puramente aquelio
de lo que se habla; pues si las mujeres en general representan
cierta categoria de signos, destinada a cierto tipo de comunica-
cién, cada mujer conserva un vator particular que surge de su
talento, antes y después del matrimonio, para hacer su parte
en un dio. En contraste con las palabras, que se han conver-
tido totalmente en signos, la mujer sigue siendo a la vez un
signo y un valor. Esto explica por qué las relaciones entre los
sexos han conservado su riqueza afectiva, ¢f ardor y el miste-
rio que sin duda impregnaban originalmente todo el universo
de las comunicaciones humanas. (Lévi-Strauss, 1969, p. 496;
cursivas mias.)

"*Partes de Les guéritléres de Wittig parecen consistir en tiradas contra Lévi-Strauss
¥ Lacan. Por ejemplo:

;Acaso no ha escrito, el poder ¥ la posesion de mujeres, el ocio ¥ el distrute de las
mujeres? Escribe que ustzdes son moneda, un atticolo de cambio. Escribe: rdfico,
trifico, posesidn y adquisicidn de mujeres ¥ mercancias. Es mejor para ustedes ver
sus tripas al sol ¥ lanzar el estertor de la muerte que vivir tna vida que cualquiera
pucde apropiarse. ;Qué les pertenece a ustedes en este mundo? Sélo la muerte. Bso
ningdn poder en la tierra puede quitdrselo. Y —considérenlo expliquenselo diganselo
ustedes mismas—si la felicidad consiste en la posesién de algo, entonces aférrense a
esa suprema felicidad ~monr. {Wittig, 1975, pp. 115-116; véuse tambign 106-107;
113-114 y 1343

La conciencia de Tévi-Strauss y Lacan en las feministas francesas es particular-
mente evidente en on grupo llamado “Psychoanalyse et Politique™, que define su tarea
como el uso y la critica ferminista del psicoanilisis lacaniano.
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Es una alirmacion extraordinaria. [ Por qué, a esta altura. no
denuncia lo gue los sistemas de parentesco hacen a las mujeres,
en lugar de presentar uno de los mayores despojos de todos los
tiempos como la raiz del romance?

La misma insensibilidad se revela en el psicoandlisis por la
inconsistencia con que asimila las implicaciones criticas de su
prapia teoria. Por ejemplo Freud no vacilé en reconocer gue sus
descubrimientos representaban un desafio a la moralidad conven-
cional:

No podemos cvitar observar con ojos criticos, y hemos des-
cubierte gue es imposible dar nuestro apoyo a la moralidad
sexual convencional o aprobar los medios con que la socie-
dad intenta resolver los problemas pricticos de la sexualidad
en la vida. Podemos demostrar fdcilmente que lo gue el mundo
Hama su cédige de exigencias marales sacrifica mds de lo gue
él mismo vale, y que su comporfamiento no estd ni dictado
por la honestidad ni instituido con sabiduria. (Freud, 1943,
pp. 376-377, cursivas mias.)

Sin embargo, cuando el psicoandlisis con la misma facilidad
demuestra que los componentes ordinarios de la personalidad fe-
menina son el masoquismo, el odio por uno mismo y la pasivi-
dad," no emite un juicio similar. En cambio utiliza dos normas de
interpretacién: el masoquismo es malo para los hombres pero
esencial para las mujeres. El narcisismo adecvado es necesario
para los hombres pero imposible para las mujeres. La pasividad
es trdgica en el hombre, mientras que la falta de pasividad es trd-
gica en una mujer.

Esta dualidad de las pautas interpretativas es lo que permite a
los psicdlogoes clinicos tratar de “ajustar” a las mujeres a un papel
cuya destructividad esta tan hicidamente detallada e¢n sus propias
teorias. Es la misma actitud inconsistente que permite a los tera-

4“Tada mujee adora a un fascista™, Sylvia Plath.
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peuias considerar el lesbianismo como un problema a curar, antes
gue como la resistencia a una mala sitvacién que su propia teoria
sugiere "

Hay puntos en los estudios analiticos de la femineidad en que
se¢ podria decir: “Esto es opresion de las mujeres”, o “Podemos
demostrar con facilidad que lo que el mundo llama femineidad
exige sacrificar mas de lo que vale™. Es justamente en esos puntos
que se ignoran las implicaciones de la teoria, y se las reemplaza
con formulaciones cuyo propésito es mantener esas implicacio-
nes firmemente instaladas en el inconsciente tedrico. Es ¢n ¢sos
puntos donde aparecen toda clase de misteriosas sastancias qui-
micas, felicidad en el dolor y objetivos biolégicos para sustituir
una evaluacidn critica de los costos de la fernineidad. Esas susti-
tuciones son los sintomas de la represidn tedrica, en cuanto no son
consistentes con los cdnones habituales de la argumentacién psico-
analitica. L.a medida en que esas racionalizaciones de la feminei-
dad van en contra de la naturaleza de la 16gica psicoanalitica es
una fuerte prueha de la magnitud de la necesidad de suprimir las
implicaciones radicales y feministas de la teoria de la femineidad
(los estudios de Deutsch son excelentes ejemplos de ese proceso
de sustitucién y represion).

La argumentacion que es preciso tejer a in de asimilar a Lé-
vi-Strauss y Freud en Ia teoria feminista es algo tortuosa. La he
intciado por varias razones. Primero, porque si bien ni Lévi-Strauss
ni Freud cuestionan e] indudable sexismo endémico de los sistemas

FUna psicdloga clinica, Charlorte Wolff {1971}, ha llevado la teoria psicoanalitica
de la femineidad a sus ditimas consecuencias ¥ ha propuesto gue el leshianismo es una
respuesta sana a la socializacidn de las mujeres.

Las mujeres que no se rebelan contra la situacidn de objeto se han declarado derro-
tadas como personas por derecho prapic. {Wolff, 1971, p. 65.) La nifia lesbiana s 1a que,
por todos los medios a su alcance, trata de encontrar un lugar seguro dentro ¥ fuera de la
familia, a través de su lucha por Ja igualdad con el vardn. A difercncia de ofras mujercs,
no sigue el juego de £l: en realidad, desprecia hasta la idea de hacerlo. (Zbid., p. 59.) La
lesbiana indiscutiblemente ha estado y estd en la vanguardia de la lucha por l1a igualdad
de los sexos ¥ por la liheracion psiquica de las mujetes. (fbid., p. 66.)

Resolia revelador comparar ¢l estodio de Wolff con los arlicules sobre el lesbiamus-
mo en Marmor, 1965,
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que describen, las preguntas que deberian hacerse son deslumbra-
doramente evidentes. Scgundo, porque su obra nos permite aislar
el sexo y el género del “modo de produccidn™ y contrarrestar cice-
ta tendencia a explicar la opresion sexual como reflejo de fuerzas
ccondmicas. Su obra produce un marco en que todo el peso de la
sexualidad y el matrimonio pucde ser incorporado al andlisis de
la opresidn sexual. Sugiere una concepcidn del movimiento de las
mujeres como andlogoe, antes que isomarfico, al movimiento de
la clase trabajadora dirigidos cada uno contra una fuente distinta
de descontento humane. En la vision de Marx, ¢l movimicnto de la
clase trabajadora puede hacer algo mds que arrojar la carga de su
propia explotacion: ademds tiene el potencial para cambiar la so-
ciedad, liberar a [a humanidad, crear una sociedad sin clases. Qui-
zds al movimiento de las mujeres corresponda la tarea de efectuar
el mismo tipo de cambio social para un sistema que Marx sélo
imperfectamente percibié. Algo de esto estd implicito en Wittig
(1973) —la dictadura de las guerrilleras amazonas es un medio
transitorio para llegar a una sociedad sin géneros.

El sistema de scxo/género no es inmutablemente opresivo y
ha perdido buena parte de su funcidn tradicional. Sin embargo, en
ausencia de oposicién no sc marchitard simplemente. Todavia lle-
va la carga social del sexo y el género, de socializar a los jovenes
y de proveer las proposiciones Gltimas acerca de la naturaleza de
los propios seres humanos. Y sirve a fines econémicos y politicos
distintos de los que originalmente fue disefiado para cumplir (¢fr.,
Scott, 1965). El sistema de sexo/género debe ser reorganizado a
través de accién politica.

Finalmente, la exégesis de Lévi-Strauss y Freud sugiere cier-
ta visién politica feminista y la utopia feminista. Sugiere que no
debemos apuntar a la eliminacién de los hombres, sino a la elimi-
nacion del sistema social que crea el sexismo y el género.

A mi personalmente, la visién de un matriarcado de amazonas
en que los hombres estén reducidos a la servidumbre o al olvido
(dependiendo de las posibilidades de la reproduccién partenoge-
nética) me resulta desagradable ¢ inadecuada.
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Esa visién mantiene el género y la division de [os sexos; es una
vision que simplemente invierte los argumentos de quiencs fun-
damentan su defensa de la incvitable dominacién masculina en
diferencias bioldgicas incrradicables y significativas entre los
§eX0s, pero nosotras no solamente estamos oprimidas como muje-
res: estamos oprimidas por tener que ser mujeres, u hombres, se-
giin el caso.

Personalmente, pienso que el movimiento feminista tiene que
sofiar con alge mds que la eliminacién de ta opresién de las mu-
jeres: tiene que sohar con la eliminacién de las sexualidades y los
papeles sexuales obligatorios.

El suefio que me parece més atractivo es el de una sociedad
andrdgina y sin género (aunque no sin sexo), en que la anatomia
sexual no tenga ninguna importancia para lo que uno ¢s, lo que
hace y con quién hace el amor.

L& ECONOMIA POLITICA DEL SEXO

SERiA LINDO poder terminar aqui con las implicaciones de la coin-
cidencia entre Freud y Lévi-Strauss para el feminismo y la liberacién
de los homosexuales, pero tengo que sugerir, tentativamente, un
siguiente paso en la agenda: un andlisis marxista de los sistemas
de sexo/género. Los sistemas de sexo/género son emanaciones
ahistéricas de la mente humana: son productes de ba actividad hu-
mana histdrica.

Necesitamos, por ¢jemplo, un analisis de la evolucién del in-
tercambio sexual en la linea del estudio que hace Marx en Ff ca-
pital de la evolucidn del dinero y la mercancia. Hay una economia
y una politica de los sistemas de sexo/género que el concepto de
“intercambio de mujeres” ofusca. Por ejemplo, un sistema en que
las mujeres soélo son intercambiables una por otra tiene distintos
efectos sobre las mujeres que otro en que hay una mercancia
equivalente a las mujeres.

La de que el matrimonio en sociedades simples implica un
“intercambio” es una idea algo vaga que con frecuencia ha
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contundido el anihisis de sistemas sociales, El caso extremo
es el intercambio de “hermanas™ que se practicaba en partes
de Australia y Africa. Aqui ¢l término tiene el significado pre-
ciso del diccionario, “dar y recibir reciprocamente”. Desde
un punto de vista bastante distinto, la prohibicién casi univer-
sal del incesto significa que los sistemas matrimoniales ne-
cesariamente comportan el “intercambio™ dc hermanos por
conyuges, originando una reciprocidad que es puramente no-
minal. Pero en la mayoria de las sociedades el matrimonio
pasa por la mediacidn de un conjunto de transacciones inter-
mediarias. Si pensamos que esas transacciones implican sim-
plemente reciprocidad inmediata ¢ a largo plazo, es probable
que el andlisis se empobrezca.., El andlisis se limita adn mds
si vemos ¢l traspaso de propiedades simplemente como un
simbolo de la transferencia de derechos, porque entonces la
naturaleza de los objetos entregados... tiene poca importan-
cia... Ninguno de estos enfoques es errado, pero ambos son
inadecuadoes. {(Goody, 1973, p. 2.)

Hay sistemas en los que no hay equivalente para una mujer.
Para conseguir una esposa, un hombre tiene que tener una hija, una
hermana u otra parienta que tenga derecho a conceder. Tiene que
tener el control de alguna carne de mujer. Es clarisimo en el caso
de los lele y los kuma: los hombres lele viven haciendo planes
para afirmar algtin derecho sobre alguna nifia todavia por nacer, y
siguen haciendo planes para hacer valer esos derechos (Douglas,
1963). El matrimonio de cada muchacha kuma es determinado por
una intrincada red de deundas, y ella no tiene mucho que ver en la
eleccion del marido, Generalmente las jovenes se casan contra su
voluntad, y el novie le clava una flecha en el muslo para impedir
que huya simbdélicamente, Las jdvenes esposas cast siempre se
escapan, pere son devueltas a sus nuevos maridos por una compli-
cada conspiracidn en que participan todos sus parientes consan-
guineos y afines (Reay, 1959).
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En otras sociedades hay un cquivalente para las mujeres.
Una mujer puede ser convertida en precio de novia, y el precio
de una novia pucde scr convertido en una mujer. La dindmica de
esos sistemas varia correlativamente, igual que el tipo especifico
de presido aplicado a la mujer. El matrimonio de una mujer mel-
pa no es la devolucién de una deuda anterior: cada transaccidn es
autocontenida, en cuanto el pago de un precio en puercos y con-
chas cancela la deuda. Por lo tanto la mujer melpa tiene mas am-
plitud para escoger a su marido que la mujer kuma. Por otra parte,
su destino esta ligado al precio pagado por ella. Si los parientes
del marido tardan en pagar los parientes de ella le aconsejardn
que lo abandone. Por otra parte. si sus consanguineos estidn satis-
fechos con la balanza de pagos, son capaces de recharzarla en caso
de que ella quiera abandonar 4 su marido. Ademads, sus parientes
hombres utilizan el precio de la novia para sus propios fines, para
el intercambio moka y para sus propios matrimonios. Si una mu-
jer abandona al marido, hay que devolver todo o parte del precio;
8i, como generalmente sucede, los puercos y las conchas ya estdn
repartidos o promctidos, sus parientes vacilardn cn respaldarla en
caso de discordia conyugal. Y cada vez que una mujer se divoicia
y se vuelve a casar su precio tiende a descender. En definitiva, sus
parientes hembres pierden en ¢l caso de un divorcio. a menos que
el marido no haya cumplido en los pagos, De modo que aunque la
mujer melpa es mds libre al casarse que la mujer kuma, por el sis-
tema del precio de la novia le resulta difictl o imposible divorciar-
se {Strathern, 1972).

En algunas sociedades, como la nuer, el precio de la novia sélo
es convertible en novias. En otras, el precio de la novia puede con-
vertirse ¢n aiguna otra cosa, como prestigio politico. En ese caso, ¢l
matrimonio de una mujer estd implicade en un sistema politico.
En los sistemas de Gran Hombre de Nueva Guinea, el material
que circula por mujeres circula también en los intercambios en que
se basa el poder politico. Dentro del sistema politico, los hombres
necesitan constantemente valores para desembolsar, y dependen
de sus ingresos. Dependen no sélo de sus asociados inmediatos,
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sino de los asociados de sus aseciados. o vartos grados de distan-
cia. Sioun hombre tiene que devolver parte de un precio de novia
quizd no pueda darle lo que pensaba a alguicn que tenia plancado
ddrselo a otro que se proponia utilizarlo para dar un banquete del
cual depende su esiatus, Por eso los Grandes Hombres estdn inte-
resados en los asontos domésticos de los demas, incluso de perso-
nas cuya reJacion con cllos puede ser muy indirecta, Hay casos en
gue un dirigente interviene en disputas conyugales de asociados
comerciales indirectos a in de que no se vean perturbados los in-
tercambios moka {Bulmer, 1969, p. 11}. El peso de todoe ese siste-
ma pucde legar a recaer sobre una mujer obligada a permanecer
en un matrimonio desastroso.

En suma, hay otras preguntas gque hacer acerca de los sistemas
de matrimonio que si intercambian mujeres o no. ; Se intercambia
mujer por mujer, o hay un cquivalente? ; Ese equivalente es sélo
para mujeres, 0 se puede convertir en otra cosa? Si puede conver-
tirse en otra cosa, jse convierte en poder potitico o en riqueza? Por
ofra parte: ;el precio de novia se puede obtener sdlo en intercambio
conyugal o también de otro modo? ¢Es posible acumular mujeres
acumulandoe riqueza? ;Es posible acumular riqueza disponiendo
de mujeres? ; El sistema de matrimonio es parte de un sistema de
estratificacién?'®

Estas dltimas preguntas sefialan otra tarea para una economia
politica del sexe. El parentesco y el matrimenio siempre forman
parte de sistemas sociales totales, y siempre estdn ligados con or-
denamientos econdmicos y politicos.

Lévi-Strauss argumenta correctamente que las implicaciones
estructurales del matrimonio sélo se pueden entender si lo
concebimos como una unidad de toda una serte de transaccio-
nes entre grupos de parentesco. Hasta ahi, todo bien. Pero en
ninguno de los ejemplos que ofrece en su libro lleva ese prin-
cipio bastante lejos. Las reciprocidades de las obligaciones de

190tra linea de investigacion podria comparar sisternas de precio de novia con sis-
temas de dote. Muchas de estas cucstiones estén tratadas en Goody ¥ Tambiah, 1973,
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parentesco no son meramente simbolos de alianza, tamibién
son transacciones econdmicas, transacciones politicas, conce-
siones de derechos de domicilio y uso de tierras. No es posible
dar un cuadro 1itil de “cédmo funciona un sistema de parentes-
¢o” sin considerar simultineamente todos ¢stos aspectos de la
organizacién de parentesco. (Leach, 1971, p. 90.)

Entre Jos kachin, [a relacion entre el arrendatario y el terrate-
niente es también la relacidn entre yerno y suegro. “El proce-
dimiento para obtener cualquicr clase de derecho sobre tierras
en casi todos los casos equivale a casarse con una mujer del
linaje del seftor™ (ibid.. p. 89). En el sistema kachin, el precio
de novia se desplaza de plebeyos a aristacratas. y las mujeres
van en direccidn contraria.

Desde un punto de vista econémico, el efecto del matrimonio
entre primos cruzados matrilaterales s que, en conjunto, el Ii-
naje det freadman constantemente paga riqueza al linaje del
jefe en forma de precio de novia. Desde el punto de vista
del anilisis el pago puede considerarse también como una
renta pagada al terratenicnte de mds edad por el arrendatario.
La partc mds importante de ese pago es en forma de bienes de
consume concretamente ganado. El jefe convierte esa riqueza
perecible en prestigio imperecible por el medio de un ban-
quete espectacular, De ese modo fos consumidores finales de
los bienes son los productores originales, es decir, los plebe-
yos que asisten al banguete. (Ibid., p. 89.)

En otre ejemplo, es tradicional para los trobriandeses enviar
un regalo de la cosecha -urigubnu— de camotes a casa de su her-
mana. Para los plebeyvos ¢so representa simplemente circulacién
de camotes. Pero el jefe es poligamo, v se casa con una mujer de
cada subdistrito de sus dominios. Por lo tanto, cada uno de esos
subdistritos envia su wrigubu al jefe, llendndole un gran depdsito
con ¢l cual financia banquetes, produccidn artesanal y expedicio-
nes kula. Ese “fondo de poder” sostiene el sistema politico y cons-
tituye la base del poder de los jefes (Malinowski, 1970).



H) CAYLE RURIN

En algunos sistemas. la posicidn en una jerarquia politica y la
posicion en un sislema matrimonial estin imtimamente hgadas.
En Tonga las mujeres tradicionalmente se casaban segun su ran-
go. Asi, los bngjes de rango bajo mandaban mujeres a los linajes
de runpo mds alto. Las mujeres dei linaje mas alto se casuban con
la “casa de Fiji”. un linaje definido como exterior al sistema poli-
tico. Si el jefe de rango mds alto entregaba a su hermana a otro li-
naje que el que no participaba ¢n cb sistema de rango, dejaba de
ser el jefe de rango mds alto. Mds bien el linaje del hijo de su her-
mana seria mds alto que el suyo. En épocas de reordenamiento
politico, el derrocamiento del linaje de rango mds alto hasta aht se
formalizaba al entregar éste una csposa a un linaje hasta entonces
inferior. En Hawaii, la situacidn tradicional era la contraria: las
mujercs se casaban hacia abajo, y ¢l linaje dominante daba espo-
sus a linajes mas jovenes. Un personaje supremo se casaba con su
hermana o bien obtenia una esposa de Tonga. Cuando un linaje
menor usurpaba un rango superior, formalizaba su ascenso dando
una esposa al linaje antes supertor,

Incluso hay algunos datos inquietantes que sugieren que los
sisternas de matrimonio podrian estar implicados en la evolucion
de los estratos sociales, y quizds en el desarrollo de los primeros
estados.

La primera vuelta de la consclidacién politica que produjo fi-
nalmente la formacién de un estado en Madagascar ocurmrié cuando
un jefe obtuvo un titulo sobre varios distritos auténomos a través
de las vicisitudes del matrimonio v la herencia (Heary Wright,
comunicacién personal}.

En Samoa, las leyendas ubican el origen del titulo supremo
—Tufa’ifa— como resultado de los matrimonios entre miembros de
alto rango de cuatro grandes linajes.

Mis datos son muy escasos, mi pensamiento demasiado con-
jetural para decir mucho sobre este tema, pero habria que empren-
der la bisqueda de datos que demuestren cdmo se relacionan los
sistemas de matrimonio con procesos peliticos en gran escala
como la formacidn de los estados.
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Los sistemas de matrimonio podrian estar implicados de va-
rios modos: en la acumuolacién de rigueza y ¢l mantenimiento del
neceso diferencial a recursos politicos ¥ ccondmicos: en la forma-
ciéin de alianzus; en la consolidacidn de las personas de alto rango
en un solo estrato cerrado de parentesco enddgame.

Estos ejemplos —igual que los de los kachin v los trobriande-
ses— indican que los sistemas sexuales, en tltimo analisis, no se
pueden entender en completo aislamiento.

Un andlisis compicto de las mujeres en una sola sociedad. o cn
toda la historia, tiene que temar cn cuenta fode: la evolucién de for-
mas de mercancia a mujeres, {os sistemas de tenencia de la tierra,
ordenamientos politicos, tecnologia de subsistencia, etcétera.

Y lo que es igualmente importante, los andlisis ecordmicos y
politicos no estdn completos si no consideran a las mujeres, el
matrimonio y la sexualidad. Las preocupaciones tradicionales de
la antropologia y la ciencia social —como la evolucidn de la estra-
tificacion social y el origen del estado- tienen que ser reefaborados
para incluir las implicaciones del matrimonio de¢ primos cruzados
matrilaterales, ¢l excedente extraido en forma de hijas, Ja conver-
pidn de las vidas de las mujeres en alianzas matrimoniales, la con-
tribucién del matrimonio al poder politico y las transformacioncs
que han sufrido todos estos variados aspectos de la sociedad en el
curso del tiempo. '

~ Este tipo de empresa es, cn tltimo andlisis, precisamente lo
gue traté de hacer Engels en su esfuerzo por hilvanar un anélisis
coherente de tantos aspectos diversos de fa vida social. Traté de
relacionar hombres y mujeres, lo urbano y lo rural, el parentesco
y el estado, las formas de prapiedad, los sistemas de tenencia de
la tierra, la tecnologia de la produccidn de alimentos y las formas
de comercio, por no mencionar mds que algunos cjemplos, en un
relato histdrico sistemadtico.

Eventualmente, alguien tendrd que escribir una nueva version
de El origen de la familia, la propiedad privada y el estado, reco-
nociendo la reciproca interdependencia de la sexuvalidad, la econo-
mfa y la politica, sin subestimar la plena significacién de cada
una en la sociedad humana,
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MarTa LaMas

La antropologia feminista
y la categoria “género”+

S I SE tuviera que elegir un concepto que distinguiera a la an-
tropologia de las demds ciencias, éste seria ¢l de “cultura”,'
El estudio y la investigacion de la cultura humana ha sido la linca
rectora de la ciencia antropolégica. Por eso, uno de sus intereses
ha sido esclarecer hasta dénde ciertas caracteristicas y conductas
humanas son aprendidas mediante la cultura, o si estdn ya inscri-
tas genéticamente en la naturaleza humana. Esta interrogante ha
llevado a un debate sobre qué es lo determinante en el compor-
tamiento humano, si Jos aspectos biolégicos o los socioculturales.

En los ¢ltimos afios, este debate ha cobrado especial fuerza en
lo que respecta a las diferencias entre varones y mujeres; actual-
mente se plantea que las diferencias significativas entre los sexos
son las diferencias de género. ;Qué significa esto? “Género” es
un concepto que, si bien existe desde hace cientos de aftos, en la
@écada de los setenta empezé a ser utilizado en Ias ciencias socia-
les como categoria con una acepcién especifica. El propésito de
estas notas es sefialar por qué se ha puesto en boga y cuél es la
modalidad que introduce en el andlisis de las diferencias entre
los sexos.

* Este articulo fue publicado en Nueva antrapologia. Estudios sobre la mujer: pro-
Slemas tedricns, 30, Ludka de Gortari {coord.), CONACYT/UAM Iztapalapa, 1986.

'Esto no quiere decir que 1a cultura haya sido entendida de la misma manera por to-
dos los antropdlogos, sino que ha sido un concepto central y definitoria de Ja antropologia
ante las otras ciencias sociales. Las variaciones de interpretacion de 1o que es la cultura
han marcado ¢l proceso de definicién ideoldgica de ia teoria antropolégica ¥ han dado pie
& Justanciosas ¢ imporianies debates,
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LA ANFROPOLGGIA se ha interesado desde siempre en cémo la cul-
tura expresa las diferencias entre varones y mujeres. El interés
principal de fos antropologos ha sido basicamente 1a forma en que
cada cultuora manifiesta esa diferencia. Los papeles sexuales, su-
puestamente originados en una divisién del trabajo basada en la
diferencia biolégica (Iéase: “en la maternidad™) han sido descritos
etnogrificamente. Aunque en menor grado, también se ha busca-
do establecer qué tan variables o universales son, comparandolos
transculiuralmente 2 Estos papeles, que marcan la diferente parti-
cipacién de los hombres y las mujeres en las instituciones sociales,
econdmicas, politicas y religiosas, incluyen las actitudes, valores
y expectativas que una sociedad dada conceptualiza como femeni-
nos o masculinos. Muchos de estos estudios e investigaciones han
sido revisados recientemente, y se ha cuestionado su sesgo andro-
¢éntrico.?

2 Aparte de los trabajos pioneros de Margaret Mead y de algunas comparacionss trans-
cuiturales sobre aspectos especificos, como divisién del rabajo (Murdock) o sexualidad
{Malinowski), no abundan los estudios clasicos transculturales sobre “roles sexuales™. En
cambio, muchos de los estudios actuales sobre la majer si establecen comparaciones trans-
culturales: Sue Ellen Jacobs, Women in Perspective: A Guide for Cross-Cultural Studies.
University of Illinols Press, Urbana, 1971; C.J. Matthiasson (ed.), Many Sisters: Women in
Crass-Cultural Perspective, edicién de Free Press, Nueva York, 1974; Emestine Fried!,
Women and Men, Holt, Ringharl & Winston, Nueva York, 1975; Evelyn §. Kessler, Wo-
men. An Anthropological View, Holt, Rinehart & Winston, Nueva York, 1976; Sharon W.
Tiffany (ed.), Women and Society. An Anthropological Reader, Eden Press Women's
Publications, Canada, 1979; Erika Bourguignon et al., A World of Women. Anthropological
Studies of Women in the Societies of the World, Pracger Publishers, Mueva York, 1980, Wo-
men und Colonization. Mona Ftienne y Eleanor Leacock (eds ), Anthropological Pers-
pectives, Pragger Publishers, 1980; Frances Dahlberg (ed.), Woman the Gatherer, Yale
University Press, New Haven y Londres, 1981.

La critica al androcentrismo en los estudios antropolégicos 1a han realizado princi-
palmente antropdlogas feministas, Una notable excepeicon es Edwin Ardener que, adelan-
tdndose al pensamiento feminista, se plantea cuestiones metodoldgicas relevantes: “Belief
and the Problem of Women™, 1968, estd reproducido en Shirley Ardener (ed.), Perceiving
Wormen, Malaby Press, Londres, 1975; “The Problem Revisited” es la propia revisién de
Ardener de au articolo en Perceiving Women. La mayoria, si no s que todos Jos libros
editados por antropélogas feministas (véase nota 1) incluyen criticas y clestionamientos
al androcentrismo e inclusive al machismo de la antropologia. Los articulos que lo tratan
con més profundidad y que plantean cuestiones metodoldgicas son: Michelle Zimbalist
Rosaldo, “Women, Culture and Society: A Theoretical Overview”, en Women, Culture
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Aunqgue en cstas notas no voy a dar cuenta del estado actual
del debate sobre io innato y lo adquirido en el comportamiento
humano, también llamado debate “naturaleza/cultura”, quiero se-
fialar que tanto la corriente neo-cvolucionista como la culturalista
son las que representan los dos polos de la discusién

.Lo que ambas intentan desentrafiar ¢s la relacién entre la evo-
lucidn biolégica y el comportamiento sociocultural, para lo cual
varios aspectos de la vida y de las caracteristicas humanas han
sido ampliamente investigados. Uno de estos aspectos ha sido el
que atafie a las diferencias —inherentes/aprendidas~ entre los sexos.

Tampoco voy a hacer un recuento de quiénes han estudiado
estas diferencias. De una u otra manera, todos los estudios etno-
grificos dan cuenta de ellas. Baste por el momento mencionar a
los que han sido pioneros y han abierto una perspectiva de inter-
pretacién mds alld de la mera descripcidn etnografica. Margaret
Mead es indudablemente una de estas personas. Yaen 1935, en su
cldsico estudio de tres sociedades de Nueva Guinea s reflexionaba

Sobre el porqué de las diferencias conductuales —y de “tempera-
mento”~; concluye que éstas son creaciones culturales y que la
naturaleza humana es increiblemente maleable. Interesada en pro-
fundizar en el estudio de Jos sexos publicé en 1949 Macho y hem-

ard Sociery, Stanford University Press, California, 1974; Rayna R. Reiter, “Introduction”
on Towa{‘ds an Anthropology of Women, Monthly Review Press, Nueva York, 1975; Sha-.
ron W. Tiffany, “Introduction: Theoretical Issues in the Anthropological Study :)f Wo;'nen"
en Women an_zf Society, Eden Press Women's Publications, Canada, 1979; Olivia Harris _',:
K_ale Your}g, ‘_‘Imruduccién", en Olivia Harris y Kate Young (eds.), Anropologia y Femi-
nismo, Editorial Anagrama, Barcelona, 1979; Salty Linton, "La mujer recolectora: sesgos
machistas en antropologia”, en Antrepologia y feminismo; R. Rohrlich-Leavitr, B. Sykes
¥ E. Weatherfor, “La mujer aborigen: el hombre y ia mujer. Perspectivas antropolégicas™
en Antropologla y feminisme; F. Edholm, O. Harris y K. Young, “La conceptualizacion de‘
la mujer”, en Estudios sebre la mujer, Serie de lecturas 111, Secretarfa de Programacién y
Presupuesto, México, 1982 (originial publicado ent 1977).

_ #Un buen compendio de la postura neo-evolucionista, con cldsicos como Fox, Irons
y Tiger. es Napoleon A. Chagnon y William Trons (eds.), Evolutionary Biology and
Human Social Behavior. An Anthrapological Perspective, Duxbury Press, Massachusetts
1979; una critica sobre las implicaciones politicas del biologicismo es Pierre Achard ee:
al., Discurso bioldgice y orden social, Nueva [magen, México, 1980,

fsl‘exo ¥ lemper to en las sociedades primitivas, Editorial Laia, Barcelona, 1981

(el original fue publicado en 1935). ,
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bra f pero a diferencia de su obra anterior, ésta cac cn un psicolo-
gismo barato y es duramente criticada por el poco rigor y la mucha
ideologia que permecan todo el texto.

En 1837, Murdock’ hizo una comparacidn de la divisidn sexual
del trabajo en varias sociedades y concluyé que no todas las espe-
cializaciones por sexo pueden scr explicadas por las diferencias
fisicas entre los sexos: eso es especialmente cvidente en lo que se
refiere a la manufactura de objetos, para la que no es la fuerza la
que determina, por ejemplo. si un varén o una mujer elabora una
canasta, sino que esa canasta vaya a ser utilizada en tarcas con-
sideradas femeninas o masculinas. Murdock dice claramente que
el hecho de que los sexos tengan una asignacion diferencial en la
nifiez y ocupaciones distintas en la edad adulta es lo que explica
lag diferencias observables en el “temperamento” sexual, y no al
contrario,

Otra referencia significativa a las diferencias entre 10s sexos
fue la que se hizo a partir del concepto de estatus. En 1942, Linton
ya sefialaba que todas las personas aprenden su estatus sexual y
los comportamientos apropiados a ese estatus ? Dentro de esa linea
se concebia a la masculinidad y a la femineidad como estatus ins-
tituidos que se vuelven identidades psicoldgicas para cada per-
sona. La mayor parte del tiempo, las personas estdn de acuerdo
con ¢l estatus asignado, pero ocurre que a veces alguna persona no
lo estd. La antropologia también se interesé por estudiar las mane-
ras como las sociedades manejan ese conflicto*

SEditorial Tiempo Nuevo, Caracas, 1972 {original publicade en 1949}, La breve.
pero demoledora, critica que Eleanor Leacock hace a Macho y hembra esté en Myths of
Male Dominance, Monthly Review Press, Nueva York, 1981,

TG, Murdock, “Comparative Data on the Division of Labor by Sex”, en Seciaf
Forces, mim. 15, 1937, pp. 351-553.

8l estudio del hombre, FCE, México, 1956 (original publicado en 1936).

“La existencia en varias socicdades de lo que seria un tercer pénero —mujeres con
género masculino v hombres con género femenino— ha sido documentada etnografica-
mente. El caso de los mohave es uno de los més conocidos y difundidos. Un hombre bio-
légico se puede convertir en una mujer social, o viceversa, entrando a una (Creeta CHEgo-
ria de género. Sus parejas son reconocidas como sexualmente normales ¥ ellas/os asumen
completamente las caracterfsticas de género: los varones femeninos simuian la mens-

truacign y el parto ¥ las mujeres masculinas son reconocidas como los padres sociales de
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Pero la pregunta subyacente a todos estos estudios, vy la que
ha alimentado las dos posturas enfrentadas en ¢l debate “natura-
leza/cultura”™ es la siguiente: jhay o no hay una relacién entre la
diferencia biologica y la diferencia sociocultoral? Esta pregunta
cobraba un cariz politico del que la antropologia no podria sus-
traerse, sabre todo cuando todo un movimiento social estaba inte-
resado en ella. Si los papeles sexuales son construcciones cultu-
rales, ;por qué Jas mujeres siempre estdn excluidas del poder
publico y relegadas al dmbito doméstico? Y si los papeles sexua-
les son determinados biolégicamente, ;qué posibilidades hay de
modificarles? El nucvo feminismo lo formulé acertadamente:
Lpor qué la diferencia sexuval implica desigualdad social?

La antropologia ha mostrado —y en ¢llo destaca el trabajo de
Lévi-Strauss— cémo las sociedades tienden a pensar sus propias
divisiones internas mediante ¢l esquema conceptual que separa la
raturaleza de la cultura (lo crudo de lo cocido, lo salvaje de lo
doméstico, etcétera).

Estas opciones son pensadas globalmente, unas en funcién de

las otras, constituyéndose asi en categorias que no significan si no

Ioa hijos de sus mujeres. Los siguientes articulos se refiersn al cambic de género: George
Devereux, The Sexual Life of the Mohave Indigns, University of California. 1935; Geor-

g Devereux, “Institutionalized Homosexuality of the Mohave Indians”, en Fuman Biolo-

y, mim, . 1937; Harriet Whitehead, “The Bow and the Burden Strap: a New Look at
Emtimtionalined Homosexuality in Native North America™, en Sherry B. Ortner v Harriet
Whitehead (comps.), Sexual Meanings. The Cultural Consiruction of Gender and Sexwa-
{lty, Cambridge University Press, Cambridge, 1981, Casi todos Tos casos de cambio de
pénero han sido archivados bajo ta etiqueta de homosexualidad. Huelga decir que se tra-
i de fendmenos distintos. Hay sociedades en que se acepta la homosexualidad, pero con
¢lara conciencia de que ¢s una opcidn sexual, mientras que en el resto de las actividades
Mocieles la persona sigue funcionando y asumiéndose como del género asignado, O sea, el
homosexual es el hombre o 1a mujer que elige a alguien de su mismo género para tengr
laciones sexuales, mientras que, en el caso de L0s mohave, por ejemplo, hay un cambio
d¢ género aunque la relacidn sexual siga siendo con alguien del mismo sexo. Informacitn
transcultoral sobre conducta sexual donde se documenta parcialinente el cambio de gé-
nere se encuentra et C.5. Ford v F. Beach, Patterns of sexual behavior, Harper & Bros,
Nueva York, 1951. Un buen cafoqoe interdisciplinario que da cuenta del género es: H.A.

Kaichadourian (comp.). La sexualidad humuna; un estudio comparative de su evolucidn,

PCE, México, 1983 (original publicado en 1979). También vale la pena consultar: J.H.
Qagnon y W. Simaon, Sexual Conduct: the Social Sources of Human Sexuality, Aldine,
Chicago, 1973.
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es por su opuesto: pensar lo femenino sin la existencia de lo mascu-
lino no es posible. Si bien la diferencia entre macho y hembra es
evidente, que a las hembras se les adjudique mayor cercania con
la naturaleza {supuestamente por su funcidn reproductora) es un
hecho culwral.

Ahora bien, ;jhasta qué punto y en ddnde se asimilz a las mu-
jeres a lo natural y a los hombres a lo cultural, y qué implica esta
correspondencia?' Significa, entre otras cosas, que cuando una
mujer se quiere salir de la esfera de lo natural, o sea, que no quie-
re ser madre ni ocuparse de la casa, s¢ l¢ tacha de antinatural. En
cambio, para los hombres “lo natural’” es rebasar el estado natural:
volar, sumergirse en los océanos, etcétera.

Que la diferencia bioldgica, cualquiera que €sta sea (anatémica,
bioquimica, etcétera), se interprete culturalmente como una dife-
rencia sustantiva que marcari el destino de las personas con una
moral diferenciada es el problema politico que subyace a toda la
discusién académica sobre las diferencias entre hombres y mujeres,

2

CoNTRA LA “diferencia” vuelta “designaldad” es que se levanta ¢l
nuevo feminismo que surge a finales de los afios sesenta en Es-
tados Unidos y Europa, y que se difunde y cobra fuerza en otros
pafses de América, Oriente y Africa en los afios setenta.! La ma-

10E| articulo clisico que analiza esta cuestion es: Sherry B. Ortner, *; Es la mujer
con respecto al hombre 1o que la naturaleza con respecto a la cultura?, en Antropoiogia
¥ feminisme (onginal publicado en 1974). Posteriormente aparece todo un libro especial-
mente dedicado a analizar ¢l tema: Carol McCormack y Marilyn Strathern (eds.), Nature,
Culture and Gender, Cambridge University Press, Nueva York, 1980.

11 Para una vision general del nuevo movimiento feminista véase La liberacidn de la
mujer, Biblioteca Salvar de Grandes Temas, Salvat Editores, Barcelona, 1973, Para el
proceso en Estados Unidos: Jo Freeman, El movimiento feminista, Editores Asociados,
Meéxico, 1977 (original publicado en 1975). Una idea de lo que pasé en Francia se en-
cuenisa en Annie de Pisan v Anne Tristan, Historias del movimiento de liberacion de lo
mujer, Editorial Debate, Madrid, 1977 (original publicado ese mismo afio). Respecto a
México se pueden consuliar: Marta Acevedo et al., “Piezas para un rompecabezas”, en
Fem, ndn. 5, 1977; Margarita Garcia Flores, ; Sdio para mujeres? , UNaM, Méxica, 197%;
Eli Bartra et af., La Revieita, Martin Casillas Editores, México, 1983, Para una visién de
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yoria de las mujeres que conformaban este movimiento social, a
diferencia de sus antecesoras de principios de siglo, tenian un ba-
gaje ideoldgico y una militancia politica que les permitié un and-
lisis mas radical. Estas nuevas feministas, al reflexionar sobre el
origen de la opresion femenina, analizaban la relacidn entre el ca-
pitalismo y la dominacidn patriarcal, descartando la supuesta “na-
turalidad” de ciertos aspectos de la subordinacion de las mujeres.
No es de extraiiar, por lo tanto, que la antropologia haya resultado
un terreno fértil a sus cuestionamientos, dirigidos a esclarecer qué
era lo innato y qué lo adquirtdo en las caracteristicas masculinas
y femeninas de las personas.

- Asf varias antropélogas feministas'? participaron, con investi-
gaciones vy teorizaciones, en fa nueva ronda del debate “naturale-
za versus cultura” que el movimiento feminista estaba llevando a
cabo sobre el origen —bioldgico o social- de 1a opresién de las mu-
jeres. Estas antropdlogas inician una revision crftica del androcen-
trismo en la antropologia y en el pensamiento socialista respecto
a las mujeres.’> Al mismo tiempo, otras feministas, preocupadas

conjunto del pensamiento feminista anglosajon véase Building Feminist Theory, ensayos
escogidos de la revista Quest, Longam, Nueva York, 1981; Hester Eisenstein, Contempo-
rary Feminist Thought, G K. Hall & Co, Boston, 1983, Sobre la demiés reflexitén femi-
nista {europea, oriental, etcétera) deben existir publicaciones, pero s6lo canozco una
antologia de feministas francesas: BE. Marks e 1. de Courtivron (cds.), New French Femi-
nistis: An Anthology, University of Massachusetts Press, 1980. Para América Latina y
especificamente México, consuliar la revista Fem, especialmente los nimeros 12 {1980,
13 (1980, 17 (1981}, 31 (1984) y 32 (1984).

2No es mia la caracterizacidn de feministas para estas antropSlogas. Ellas se
asumen explicitamente como tales y sefialan que su trabajo académico tiene una especifi-
ca meta politica: contribuir al desmantelamiento de las estructuras de poder que oprimen
a tas mujeres. Los cldsicos de la antropologia feminista son: Michelle Zimbalist Rosaldo
¥ Louise Lamphere, Women, Culture and Sociery, Stanford University Press, California,
1974, Rayna R. Reiter (ed.}, Towards an Anthropology of Women, Monthly Review
Press, Nueva York, 1975, M. Kay Martin v Birbarz Yoorhies, La mujer: un enfoque
anropotdgico, Anagrama, Barcelona, 1978 (original publicado en 1975); Olivia Harris v
Kate Young (eds.), Amropologia v feminismo, Anagrama, Barcelona, 1979,

13Una buena revision marxista/feminista del pensamiento de algunos patriarcas
clasicos (de ciencias sociales y del marxismo) la hacen: Karen Saks, “Engels Revisited:
Women, the Organization of Production and Private Property™, en Karen Sacks, Women,
Culture and Society; Sisters and Wives. The Past and Futiire of Sexual Equality, Greenwood
Press, Connecticut/Londres. 1979, Rosalind Coward, Parriarchal Precedents. Sexuality
and Social Relations, Routledge & Kegan Pau!, Londres, 1983,



104 MARTA LAMAS

por la ausencia o invisibilidad de las mujeres en la historia, se pro-
pusieron recuperar la historia de las mujeres." Esta recuperacidn
adolecid, ¢n algunos casoes, de aspectos absolutamente ideologi-
zados y acientificos, como el planteamiento de la existencia de un
supucsto matriarcado.”

En esa primera etapa (que duré hasta poco mas de la mitad de
los afios sctenta), la interrogante més frecuente que se le planted
a la antropologia fue si en otras culturas y sociedades las mujeres
ocupaban también una posicion subordinada. Mucho del interés se
centrd en la cuestidn del peder politico: {por qué, aun en socieda-
des realmente igualitarias en casi todos los aspectos, las mujeres
seguian marginadas o rezagadas respecto del peder politica? Se
intent$ averiguar cémo y en qué situaciones las mujeres ocupaban
posiciones de poder y cdmo lo cjercian. Esto llevé a la realizacién
de un andlisis critico de la universalidad de la subordinacion fe-
menina, y se introdujeron matices y precisiones que modificaron
y enriquecieron sustancialmente el conjunto de la teoria y la in-
formacién antropoldgica.'® Entre ellos destacan todas las consi-

4La bisqueda de las mujeres en la historia ha desembocado en la publicacion de
trabajos muy especificos sobre periodos histdricos concretos. Dos libros que plantean
cuesliones amplias son: Mary S. Hartmnan y Lois Banner (eds.). Clio's Consciousness
Raised. New Perspeciives on the History of Women, Harper Colophon Books, Nucva
York, 1974; vy Sheila Rowbotham, Hidden from History: 300 Years of Women's Oppre-
sion and the Fight Agoinst it, Pluto Press, Londres.

13La postura ferninista sobre ¢l matriarcado que se sostiene en los cldsicos (Bacho-
fen, Briffault) estd representada en Helen Diner, Mothers and Amazons, Anchor Press!
Doubleday, Nueva York, 1973, Evelyn Reed (ed.}, La evolucidn de la mujer. Del clan
matriarcal a la familta parriarcal, Fontamara, Barcelona, 1980 (original publicado en
1%75). Pero las musmas antropélogas feministas coestionan la ideclogizacion v la falta de
rigor de estos trabajos. Dos articulos ilustrativos de la otra postura son: Paula Webster ¥
Esther Newton, “Matriarcado: enigma y paradigma’, en Antropologia y feminismo: el
mito del matriarcado: (por qud gobiernan los hombres en las sociedades primitivas?;
Joan Bamberger, Antropologia y ferminisma. Un excelente estudio sobre sistemas de pa-
rentesco matrilingal es: David M. Schneider y Kathleen Gougth, Matrifineal Kinship, Um-
versity of California Press, California, 1961,

*Mucho del material que enriquecid y modificd al corpus de la teoria ¢ informacidn
antropoldgica estd en los libros ya citados. Otros que especificamente tocan la cuestion del
poder son: Louise Lamphere, “Strategies, Cooperation, and Conflict Among Women in Do-
mestic Groups”, en Women, Culture and Society; Peggy R. Sanday, “Female Status in the
Public Domain”, en Women, Culture and Sociery, Peggy Reeves Sanday, Female Power
and Male Dominance, Cambridge University Press, Moeva York, 1981; Elcanor Burke
Leacock, Myths of Male Dominance, Monthly Review Press, Noeva York, {981,
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deraciones y evidencias sobre la existencia de un poder femenino
no reconocido anteriormente. las implicaciones y alcances de dicho
podet, asi como su naturaleza. También se constaté que el papel
de las mujeres en los procesos sociales es mds importante de lo
que se reconoce ideoldgicamente, y se detectaron las estructuras
pociales que facilitan o frenan los intentos de las mujeres por mo-
dificar su estatus en sociedad. Esto condujo a investigar las formas
y la calidad de las estrategias (matrimoniales, laborales, etcétera)
utilizadas por las mujeres.

Pero toda esta demostracién de que las mujeres son agentes
{gual de importantes que los varones en la accién social y politica
no desentraiia los factores que determinan ¢l estatus femenino,
tan variable de cultura en cultura, pero siempre con una constan-
te: la subordinacidn politica de las mujeres como grupo (conio
género) a los hombres,

A esa constante se contraponia otra: la diferencia biolégica
entre los sexos, y a partir de ellas se explicaba la subordinacidn
femenina en términos “naturales™ y hasta “inevitables”.” Casi
todas, si no es que todas, las interpretaciones sobre el origen de la
opresion de la mujer la ubicaban en la expresion maxima de la di-
ferencia bioldgica: la maternidad.’®

17Son muchas las interpretaciones sobre la asimetria social de Jos sexos que termi-
pan justificindola como ona cuestién “natural ¢ inevitable™. Un cldsico en esta linea es
Richard B. Lee & Irven De Yore (eds.), Man the Hunter, Aldine-Atherton, Chicago, 1968,
Un debate explicite con ¢l feminismo se encuentra en Steven Goldberg, La inevitubilidad
de! patriarcads, Alianza Editorial, Madrid, 1976 (original publicade cn 1973).

'%La capacidad de ser madres marca sin duda la gran diferencia que hay entre honi-
bres ¥ mujercs, pero no sélo por la experiencia fisica de embarazo, parto y amamanta-
tniento. Las implicaciones profundas del aspecto ne bieldgico de la maternidad empiezan
#oer estudiadas y tomadas en cuenta, Dos 1ibros significativos, aungue no de antropologia,
gue se inscriben en esta perspectiva son: Adrianne Rich, Nacida de mujer, Editorial Noguer,
Barcelona, 1978 {el original fue publicado en 1976) y Nancy Chodorow, The Reproduc-
Hlon of Muthering. Psychoanalvsis and the Socioingy of Gender, University of California
Press, 1978 (la wraduccidn espafiola modifica el titulo, climinando gender (género): EI
dfercicio de lo maternidad. Psicoandlisis y sociologia de la maternidad y paternidad en
{a crignza de los hijoy). Un articulo que utiliza la categoria género para distinguir entre la
maternidad bioldgica ¥ la cultoral es: Maria Jesis lzquierdo, “Hembra-madre™, en Fem,
ndm. 43, enero de 19%6. Ese nimero de Fem estd dedicado a analizar diversos aspectos de
ls marernidad. Incluye una revision de los postulados bésicos de Freud, asi como una pre-
pentacion del pensamiento psicoanalitice de tres mojeres: Melanie Klgin, Marie Langer ¥
Prancoise Dolio; también hay una critica a ia reflexién feminista sobre la maternidad.
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Inclusive una corriente feminista postulaba que ia “tiranfa de la
reproduccién” era la causante mas significativa de a desigualdad
entre 10s sexos y planteaba la reproduccién artificial como la con-
dicidn previa y necesaria a la liberacion de las mujeres,'

Pero asi como unas feministas centraban en lo biolégico la
causa de la subordinacion femenina, hubo otras que, respondiendo
a los discursos neo-evolucionistas de moda (por ejermplo, la so-
ciobiologia}, reaccionaron con posturas muy ideoldgicas y peco
cientificas, llegando algunas inclusive a negar cualquier peso a
los aspectos bioldgicos, cayendo asi en un reduccionismo cultura-
lista. Hay que reconocer que el rechazo de unas feministas a una
mterpretacidn fundamentada en la biologia estaba en parte justifi-
cada. La esclavitud, la explotacién y la represion hasta el genoci-
dio de ciertos pueblos y etnias, justificadas con argumentos sobre
su inferioridad bioldgica, han sido delorosas realidades que estdn
presentes en la conciencia de tode mundo. Ademds, todavia hoy
circulan “explicaciones™ sobre la inferioridad de las mujeres por-
que el cerebro femenino es de menor tamaiio que €] masculino o
porgue su constitucién fisica es proporcionalmente mas débil que
la de los hombres.

No es de extrafiar entonces que muchas feministas hayan
querido sacar el debate sobre las diferencias entre hombres y mu-
jeres fuera del terreno de lo biolégico. Ellas compartian el error,
muy generalizado, de pensar lo biolégico como inmutable y lo
social como transformable. Para muchas personas, sitvar la causa
de la desigualdad social en la diferencia bioldgica volvia intitiles
los esfuerzos para acabar con ésta. Si lo biol6gico es inmutable,
vaydmonos a lo social, que es transformable.

Pero entre considerar a la biologfa como €] origen y razén de
las diferencias entre los sexos —y en especial de la subordinacidn
femenina—, sin tomar en cuenta para nada otros aspectos, y tratar
de valorar el peso de lo biolégico en la interrelacidn de miiltiples
aspectos (sociales, ecol6gicos, biolégicos) hay un abismo.

YLa expresién “tirania de 1a reproduccién’ es de Firestone, una de las méximas re-
presentantes de la corriente radical; S. Firestone, La dialdctica del sexo, Kairgs, Bar-
celona, 1976 (el original fue publicado e 1970},
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Justamente una feminista, la socidloga francesa Evelyne Su-
llerot, se propuso, junto con Jacques Monod (premia Nobel de
medicina), estudiar “el hecho femenino” desde una perspectiva
que incluycra lo bioldgico, lo psicoldgico v lo social.® Para cllo
realizaron un coloquio en 1976 que fue presidido, a la muerte de
Monod, por otro premio Nobel de medicina, André Lwoff. Las
conclusiones a que llegaron echan abajo ta argumentacién bio-
logicista, pues si bicn reconocen que, segun las investigaciones
mds recientes, es perfectamente plausible que existan diferencias
sexvales de comportamiento asociadas con un programa genético
de diferenciacién sexual, estas difcrencias son minimas y no im-
plican superioridad de un sexo sobre otro. Se debe aceptar el ori-
gen biologico de algunas diferencias entre hombres y mujeres, sin
perder de vista que la predisposicidn bioldgica no es suficiente
por si misma para provocar un comportamiento. No hay compor-
tamientos o caracteristicas de personalidad exclusivas de un sexo.
Ambos comparten rasgos y conductas humanas.

Inclusive se llegé a decir que si hace miles de afios las dife-
rencias bioldgicas, en especial la que se refiere a la maternidad, pu-
dieron haber side la causa de la divisidén sexual del trabajo, que
permitio la dominacién de un sexo sobre otro al establecer una re-
particion de ciertas tareas y funciones sociales, hoy esto ya no
tiene vigencia. En la actualidad, como dice Sullerot “es mucho
mds facil medificar los hechos de la naturaleza que los de la cul-
tura”. Es mds ficil librar a la mujer de la necesidad “natural” de
amamantar, que conseguir que el marido se encargue de dar el bi-
berén. La transformacién de los hechos socioculturales resulta
frecuentemente mucho mds ardua que la de 1os hechos naturales;
sin embargo, la ideologia asimila lo biolégico a lo inmutable v Io
sociocultural a lo transformable.

Pero si se descartaba la hipétesis de la diferencia bioldgica
como la constante que explicaba las otras constantes de la mar-
ginacién femenina y la dominacién politica patriarcal, ;qué otra
explicacidn plausible habia para ellas?

MEvelyne Sullerot, £f hecho femenino: ;qué es ser mujer?, Editorial Argos Ver-
gara, Barcelona, 1979 (el original fue publicado en 1978).
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La pregunta, como lo formulé acertadamente Michelle Z. Ro-
saldo M era: “;Qué caracteristica se encuenira prescnte en todas y
cada una de las sociedades para que produrcan y reproduzcan un
orden sexual desigual?” Asi nos encontramos no sélo con la dife-
rencia bieldgica, sino también con la constante divisién de la vida
en csferas masculinas y fermeninas. division que se atribuye a la
biclogia pero que, exceptuando lo relacionade con la maternidad.
es claramente cultural. O sea, nos topamos con el género.

3

¢ COMO APARECEN las diferencias de género en la antropologia? La
antropologia ha establecido ampliamente que la asimetr{z entre
hombres y mujeres significa cosas distintas en lugares diferentes.
Por lo mismo, la posicidn de las mujeres, sus actividades, sus li-
mitaciones y sus posibilidades varfan de cultura en cultura. Lo
que se mantiene constante es la diferencia entre lo considerado
masculino y lo considerado fernenine. Pero si en una cultura ha-
cer canastas es un trabajo de mujeres (justificado por la mayor
destreza manual de éstas) y en otra es un trabajo exclusivo de los
varones (con la misma justificacién) entonces es obvio que el tra-
bajo de hacer canastas no estd determinado por lo bioldgico (el
sexo), sino por lo que culturalmente se define como propio para
ese sexo, 0 sea, por el género. De aht se desprende que la posicidn
de la mujer no estd determinada bioldgica, sino culturalmente. El
argumento biologicista queda expuesto: 1las mujeres ocupan tal
lugar en la sociedad como consecuencia de su biologia, va que ésta
supone que serdn —antes que nada— madres; la anatomia se vuelve
destino que marca y limita. Pero, ;es el hecho biolégico de tener
vagina lo que genera la discriminacién, o la manera en que ese
hecho es valorado socialmente, o sea la pertenencia de las que
tienen vagina a un grupo diferente de las personas que no la tienen?

IWomen, Cultore and Society: A Theoretical Overview™ . en Rosaldo y Lamphere.
Women, Culture and Sociery, Stanford University Press, California, 1974,

LA ANTROPOLOGIA FEMINISTA Y LA CATEGORIA "GENERO™ 104

Cuando se cucstiond por qué cierto trabajo era considerado
*propio” para una mujer o para un hombre ¥ se vio que no habia
relacién entre 1as caracteristicas fisicas de los scxos y los trabajos
a realizar (pues igual existen hombres débiles que mujeres fuer-
fes) se tuvo que aceptar la arbitraricdad de la supucstamente “na-
tural” division del trabajo. Las variaciones entre lo considerado
femenino ¥ masculino demuestran que. a excepeion de lo relativo
f la maternidad, se trata de construccicnes culturales. Probable-
mente, como va sefiald Lévi-Strauss respecto al matrimonio. esta
division artificial sirva para fomentar la complementariedad e
Interdependencia de los sexos, pero sin embargo quedan unas in-
terrogantes: jcomo surge la conceptualizacidn del género, cudles
fion sus fuentes, cudles las relaciones de esa concepcion cultural
¢on otras dreas culturales de la sociedad y cudles las consecuencias
en la vida social, econdmica y politica?

Asi, ¢l siguiente paso en ¢l estudio de los papeles sexuales fue
¢l estudio del género. Los papeles son asignados en funcion de la
pertenencia a un género; pero, ;.como © por qué se designan ciertas
caracteristicas como femeninas y ciertas como masculinas?; ;c6mo
es que aparece el género? Si un objetivo del trabajo tedrico es de-
parrollar o crear herramientas analiticas —conceptos, categorias,
teorfas— quc permitan cntender, o al menos visualizar, algo que
antes pasaba inadvertido, ;qué es lo que la categoria género per-
mite ver?

Antes de entrar a ver qué significa el género como categoria
snalitica, empecemos por aclarar el concepto mismo. La definicién
clésica, de diccionario, es la siguiente: “Género es la clase a la que
pertenecen Jas personas o las cosas”. “Género se refiere a la clase,
especie o tipo™.

Como la anatomia ha sido una de las més importantes bases
para la clasificacién de las personas, tenemos dos géneros que
¢orresponden a los machos y a las hembras de especie: el mascu-
lino y el femenino. En la gramitica espafiola, el género es el acci-
dente gramatical por el cual los sustantivos, adjetivos, articulos o
pronombres pueden ser femeninos, masculinos o -sélo los articu-
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fos y pronombres— neutros. Segiin Maria Moliner,2? tal divisién
responde a la naturaleza de las cosas sdlo cuando ¢sas palabras se
aplican a animales, pero a los demads se les asigna géncro mascu-
lino o femenino de manera arbitraria. Esta arbitraricdad cn Fa asig-
nacion de géncro a las cosas se hace evidente muy facilmente, por
cjemplo, cuando ¢l género atribuido cambia de lengua en lengua.
En alemdn. el sol ¢s femenino, “la sol” y la luna masculino, “cl
luna”. Ademds, en alemin el neutro sirve para referirse a gran
cantidad de cosas, inclusive a personas. Al hablar de nifias y ni-
fios en su conjunto, en vez de englobarlos bajo ¢l masculine “los
nifios”, s¢ utiliza un neutro que los abarca sin priorizar lo femeni-
no o lo masculino, algo asi como “les nifies”. Para los anglopar-
lantes, que no atribuyen género a los objetos, resulta sorprendente
oirnos decir “la silla” o “el espejo™; ;de dénde ac4 la silla o el es-
pejo tienen género?

Ahora bien, respecto a las personas, ;qué diferencia hay entre
el concepto de sexo y el de género? ; A qué nos referimos cuando
hablamos de los varones como género masculino en ver, de sexo
masculino? ; No corresponde siempre ¢l género femenino a las
hembras de la especie, las mujeres, y el masculino a los machos,
los varones? ; Qué hace femenina a una hembra o masculino a un
macho?, ;su anatomia, su sexo? ; Existen hembras masculinas
y machos femeninos? ;Qué es lo femenino y qué lo masculino?
(Por qué lo que se considera femenino en una cultura en otra es
viste como masculing?

Con la simple enunciacién de estas preguntas tenemos ya una
idea de las respuestas: al existir hembras (o sea, mujeres) con ca-
racteristicas asumidas como masculinas y machos (varones) con
caracteristicas consideradas femeninas, ¢s evidente que 1a hiologia
Per se no garantiza las caracteristicas de género. No es lo mismo
el sexo bioldgico que la identidad asignada o adquirida; si en dife-
rentes culturas cambia lo que se considera femenino o masculino,
cbviarmente dicha asignacién es una construccion social, una in-

2Maria Moliner, Diccionario del uso del espaiiol. Gredos, Barcclona, 1083,
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terpretacion social de lo bioldgico; lo que hace femenina a una
hembra y masculino a un macho no es pucs, la biologia, el sexo; de
ser asi, ni se plantearia el problema. E{ sexo bioldgico, salvo raras
excepciones, es claro y constante; si de €l dependieran las carac-
teristicas de género, las mujeres siempre tendrian las caracteristi-
cas consideradas femeninas y los varones las masculinas, ademas
de que éstas serian universales.

La divisién en géneros, basada en la anatomia de las perso-
nas, supone ademds formas determinadas —frccucntemente con-
ceptualizadas como complementarias y excluyentes— de sentir, de
actuar, de ser. Estas formas, la femenina y la masculing, se en-
cuentran presentes en personas cuya anatomia no corresponde al
género asignado; la manera en que 1a cultura acepta o rechaza la no
correspondencia entre sexo y género vatia, y hay algunas donde
aparece un tercer género, también llamado transexual # que pue-
de también estar diferenciado en dos géneros, que corresponderian
a las variantes de mujer/masculina y varén/femenino, llegando
asi a cuatro el ndmero de los géneros posibles.

No resulta dificil entender por qué las antropdlogas feministas
se interesaron tanto en la distincién (sexo/género) que introduce
el concepto de género. Con esta distincién sc puede enfrentar los
argumcntos biologicistas. Ya no se puede aceptar que las mujeres
sean, “por naturaleza” (o sea, en funcién de su anatomia, de su sexo)
lo que la cultura designa como “femeninas’™: pasivas, vulnerables,
etcétera; se tiene que reconocer que las caracteristicas llamadas
“femeninas” {valores, deseos, comportamientos) s¢ asumen imne-
diante un complejo proceso individual y social: el proceso de ad-
quistcion del género.

4

S1BIEN la antropologia daba este sentido de construccidn cultural
a lo que llamaba papel o estatus sexual, perfilando lo que seria la

23E] estudio del transexualismo estd vinculado estrechamente con los estudios de los
trastornos de la identidad sexual, Tambign estd relacionado con el travastismo. Sobre el
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nuevy acepeion de ka categoria géacro. no fuc ésta la disciplina que
introdujo su utilizacidn en las ciencias sociales en el sentido de
construccida social de lo femenino v o masculino.

Parece ser quce la disciplina que primero la utilizé asi fue la
psicologia, en su vertiente médica. Aunque ya los estudios de
Money en 19553* hublan de género con esta tateacion, el que
establece ampliamente ta diferencia entre sexo y género es Robert
Stoller, justamente en Sex and Gender, 1968 2° Es a partir del
estudio de los trastornos de la identidad sexual gue se define con
precisidn este sentido de género.

Staller examina casos en Jos que la asignacién de género fallé,
ya que las caracteristicas externas de los genitales se prestaban a
confusion, Tal es el caso de niiias con un sindrome adrenogenital,
© sea, niilas cuyos genttales externos s¢ han masculinizado. aun-
que tienen un sexo genético (XX), analdmico (vagina y clitoris) y
hormonal femenino. En los casos estudiados, a estas nifias se les
asignd un papel masculino; y este error de rotular a una nifia como
nifio resulté imposible de corregir después de los primeros tres
afios de edad. La personita en cuestion retenia su identidad inicial
de género pese a los esfuerzos por corregirla. También hubo ca-
sos de nifios genéticamente varones que, al tener un defecto ana-
témico grave ¢ haber sufrido la mutilacién del pene, fueron rotula-
dos previsoriamente como nifias, de manera que se les asignd esa

fendmene transexual especificamente, ¢fr.. Catherine Millot, Exsexe: ensayo sobre ef
transexwalisme, Editorial Catdlogos-Paradise, Buenos Aires. 1984 {(original publicada en
1983); ).G, Raymond, The Transesnal Empire, Beacon Press, Mueva York, 1979,

*En el articulo 'La terminologia del género y del sexo™, en Lot sexuafidud menana:
un esiudio compargtivo de su evolucidn {compilado por H.A. Karchadourian, Fce, Méxi-
co, 1983), Katchadourian sefala a John Money como el primero en usar el término “papel
genérica” (gender role), y a Robert Stoller como el primero en usar formalmente la expre-
sion “identidad genérica”™ {gender identity). John Money s¢ ha dedicade a estudiar las
diferencias entre hombres y mujeres desde entonces. Su libro cldsico, publicade en 1972, es
Man and Womuan, Boy and Gird, traducido al espaiol como £ desarroflo de la sexualidad
humana; Diferencias v dimorfisme de la identidad de género, Editorial Morata, Madrid,
1982,

B Sex and Gender: On the Development of Masculinity und Femininitv, Robent
Sroller, Science House, Nueva York, 1968,
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identidad desde el inicio, v cso facilitd ef posterior tratamiento
hormonal ¥ quirdrgico que los convertiria ¢n mujeres,

Esos casos hicieron suponer a Stoller que lo que determina la
identidad v el comportamiento de género no es ¢l sexo bioldgico,
stno el hecho de haber vivido desde el nacimiento las experiencias,
ritos ¥ costumbres atribuidos a cierto género. Y concluyd que la
asignacidn y adquisicién de una identidad es mds impertante que
la carga genética, hormonal y biologica.

Desde esta perspectiva psicolégica, género es una categoria
en la que se articulan tres instancias bdsicas:

aj La asignacion (rotulacion, atribucion) de género

Esta se realiza en el momento en que nace el bebé, a partir de la
apariencia externa de sus genitales. Hay veces que dicha apa-
riencia estd en contradiccién con la carga cromosdmica, v i no se
detecta esta contradiccidn. o se prevé su resolucién o tratamiento,
§& gencran graves trastornos.

b} La identidad de género

Se establece mds o menos a la misma edad en que el infante
adquiere el lenguaje (entre los dos y tres afios) y es anterior a su
gonocimiento de la diferencia anatémica entre los sexos. Desde
dicha identidad, el nifio estructura su experiencia vital; et género al
que pertenece lo hace identificarse en todas sus manifestaciones:
sentimientos o actitudes de “nifio” o de *nifia”, comportamientos,
juegos, etcétera. Después de establiecida la identidad de género,
cuando un nifio se sabe y asume como perteneciente al grupo de
lo masculino y una nifia al de lo femenino, ésta sc convierte en un
tamiz por el que pasan todas sus expericncias. Es usual ver a
nifios rechazar algin juguete porque es del género contrario, 0
aceptar sin cuestionar ciertas tareas porque son del propio género,
Ya asumida la identidad de género, es casi imposible cambiarla.
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c) El papel de género

El papel (ref) de género se forma con ¢l conjunto de normas y
prescripciones que dictan la sociedad y la cultura sobre el com-
portamiento femenino o masculino. Aunque hay variantes de
acuerdo con la cultura, la clase social, el grupo étnico y hasta el
nivel generacional de las personas. s¢ puede sostener una division
bdsica que corresponde a la divisién sexual del trabajo mas primi-
tiva: las mujeres paren a los hijos, y por lo tanto, los cuidan: ergo.
lo femenino ¢s lo maternal, lo doméstico, contrapuesto con lo
masculino como lo publico. La dicotomia masculino-femenina,
con sus variantes culturales (del tipo el yang y el yin), establece
estereotipos, las mds de las veces rigidos, que condicionan los pa-
peles y limitan las potencialidades humanas de las personas al
estimular o reprimir los comportamientos en funcion de su ade-
cuacién al género 2

La existencia de distinciones socialmente aceptadas entre hom-
bres y mujeres es justamente lo que da fuerza y coherencia a la
identidad de género, pero hay que tener en cuenta que si el género
es una distincion significativa en gran cantidad de situaciones, es
porque se trata de un hecho social, no bioldgico. Si bien las diferen-
cias sexuales son la base sobre la cual se asienta una determinada
distribucién de papeles sociales, esta asignacion no se desprende
“paturalmente” de la biologfa, sino que es un hecho social. Para
poner un ejemplo pedestre pero ilustrativo: la maternidad sin duda
juega un papel importante en la asignacidn de tareas, pero no por
parir hijos las mujeres nacen sabtendo planchar y coser.

Es importante analizar la articulacién de lo bioldgico con lo
social y no tratar de negar las diferencias biolégicas indudables
que hay entre mujeres y hombres; pero también hay que recono-
cer que lo que marca la diferencia fundamental entre los sexos es
el género.

%Cfr., Eleanor E. Maccoby (ed.}, The Development of Sex Differences, Stanlord
University Press, California, 1966. Una de las conclusiones a que se llega en el libro coor-
dinado por Maccoby es gue muchisimas de lus personas estudiadas que presentan mas ta-
lento y s creatividad de lo comiin son justamente aquellas que se alejan de la conducts
de género estereotipada, o sea, las mujeres “masculinas” y los hombres “femenines™.
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La estructuracion del género llega a convertirse en un hecho
social de tanta fuerza que inclusive se piensa como naturaf; lo
mismo pasa con ciertas capacidades o habilidades supuestamente
biolégicas, que son construidas y promovidas social y cultural-
mente. Hay que tener siempre presente que entre mujeres y hom-
bres hay mds semcjanzas como especie que diferencias sexuales.

5

PERO. ;QUE aporta de nuevo y como es utilizada la categoria de
género?

En principio. lo que bdsicamente aporta es una nueva manera
de plantearse viejos problemas. Los interrogantes nucvos que sur-
geny lus interpretaciones diferentes que se generan no sélo ponen
en cuestién muchos de los postulados sobre el origen de la subor-
dinacién femenina (y de sus modalidades actuales), sino que re-
plantean la forma de entender o visvalizar cuestiones fundamenta-
les de Ta organizacién social, econdmica y politica, come el sistema
de parentesco y el matrimonio. Por ejemplo, Lévi-Strauss ha se-
ilalado que el matrimonio ¢s un dispositivo cultural que asegura
un estado de dependencia reciproca entre los sexos. El uso de la
categoria de género ha puesto de relieve que dicho estado de de-
pendencia es sélo reciproco en el nivel mds elemental e individual,
pues la asimetria fundamental permanece. Es decir: los hombres
—en conjunto- son quienes ejercen ¢l poder sobre las mujeres —como
Erupo social.

Ademas, esta categoria permite sacar del terreno biolégico lo
que determina la diferencia entre los sexos, y colocarlo en el terre-
no simbélico. Asi se da una coincidencia importante con la teoria
psicoanalitica freudiana, que también privilegia lo simbélico so-
bre lo anatdmico.”” No estaria de mis explorar esta coincidencia,

¥ Toda la vbra de Freud cs un cuestionamiento de lo aparente —lo cual incluye la
anatomia- y nna reivindicacién de lo simbdlico. Una buena introduccion al psicoanalisis
es: N. Braunstein et al., Psicelogfa: ideologia y ciencia. Siglo XXI Editores, México,
1981. Dos libros que privilegian aspectos sociocuburales son: Paul Ricoeur, Freud: wna
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ya que justamente ¢l psicoandlisis estudia el proceso individual
de adguisicion de género en las personas.

La categoria género permite delimitar con mayor claridad y
preeision cdmo la diferencia cobra la dimensién de designaldad.
Algunos autores consideran que dicha transformacidn se da en el
terreno del parentesco; otros, que la desigualdad se funda en la si-
métrica distribucidn de tareas; pocos mas ubican ¢l origen de la
subordinacién en el territorio de lo simbdlico. especialmente en
las estructuras de prestigio.

Una de las primeras antropélogas que consideraron que el in-
tento por comprender y desentraiiar la construccidn del género en
su contexto social y cultural es una de fas tareas mas importantes
de la ciencia social contempordnea, y cuya reflexion tedrica ¢s un
punta de referencia y de partida para tos posteriores estudios de
género en antropologia, es Gayle Rubin, quier publicé en 1975
un articulo titulado “The Traffic in Women: Notes on the Political
Economy of Sex”.? Al sefalar la necesidad de desentrafiar la par-
te de la vida social que es el locus (el lugar) de la opresion de las
mujeres, de las minorias sexuales y de ciertos aspectos de la per-
sonalidad humana en las personas, designa ese lugar como “el
sistema sexo/género”.

Coma definicién preliminar, Rubin plantea que el sistema
sexo/género es el conjunto de arreglos a partir de los cuales una
sociedad transforma la sexualidad bioldgica en productos de la ac-
tividad humana; con estos “productos™ culturales, cada sociedad
drma un sistema sexo/género, o sea, un conjunto de normas a par-

interpretacion de la culnira, Siglo XX Editores, México, 1970 (original publicada ¢cn
1965) v Ledn Rozitchner, Lox timites del individualismo burguds, Siglo XX Editores,
México, 1972, Ademds, vale ia pena Icer ¢l articolo de Freud, “El malestar en la cul-
tura”™, en N. Braunstein et af., A medio siglo de El malestar de la cultura de Sigmund
Freud, Siglo XXI[ Bditores, Mcxico, 1981, Alli aparece un articulo interesante: “ Algunas
consecuencias politicas de la diferencia psiguica de los sexos”, de Trida Saal. Y no se
puede dejar pasar el articule clisico de Freud: “Algunas consecuencias psiquicas de la
diferencia anatémica de los sexos”. en ¢l tomo 19 de sus Obras Completas, Amorrortu,
Buenos Ailres, 1976,

¥E| articulo aparecid cn Towards an Anthropology af Women, Monthly Review
Press, Nueva York, 1975,
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tir de las cvales la materia cruda del sexo humane v de la pro-
creacién es moldeada por la intervencion social, v satisfecha de
una mancra convencional, sin importar qué tan extraiia resulte a
otros 0jos.® Su analogia ¢s la siguienie: ¢l hambre ¢s hambre en
todas partes, pero cada cultura detcrmina cudl es la comida ade-
cuada; de la misma forma. el s¢xo ¢s sexo ¢n todas partes, pero
una conducta sexual que se considere “aceptable” varia de cultura
en cuitura.

Rubin sefiala que la subordinacion de las mujeres es producto
de las relaciones que organizan y producen la sexuvalidad y el gé-
nero. Partiendo del conocido planteamiento de Lévi-Strauss res-
pecto a que el intercambio de mujeres —como primer acto cultural
que reglamenta la prohibicidn del incesto— es lo que constituye a
la sociedad, Rubin protundiza en qué significa diferencialmente
este acto para los hombres y para las mujeres: de entrada, los hom-
bres ticnen cicrtos derechos sobre 1as mujeres que tas mujeres no
ticnen sobre cllos ni sobre si mismas. Por lo tanto, Rubin rechaza
la hipétesis de que la opresion de las mujeres se debe a cuestiones
econdmicas, scialando gue éstas son secundarias y derivativas,

Rubin subraya la necesidad de analizar la forma en que las
transacciones matrimoniales estan.articuladas con arreglos po-
liticos y econdmicos. Esta articulacion crea una situacion muy
compleja, y es muy dificil que las mujeres puedan salirse de ella
o enfrentarla: la estructura de parentesco sefiala un espacio deter-
minado para las mujeres, mismo que supone una serie de tareas
de género; el lugar en la estructura de parentesco estd determinado
por ¢l sisterna de intercambio matrimonial, que también regla-
menta las funciones reproductoras de las mujeres, restringiendo
las dreas productivas y la participacién piiblica. Rubin tiene claro
que hay un terreno donde los estudios de Lévi-Strauss y los de
Freud se superponen, terreno que ella considera prioritario abor-

2En ¢l estudio transcultural clidsico de las conductas sexuales (citado en 1a nota 93
Ford ¥ Beach describen 1a amplia variacion de 1o que s¢ consideca sexual, incluyendo
conductas que a nosotros Nos parecen tan extranas como las nuestras a olros ojos.
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dar tedricamente.® Para ver lo que las estructuras de parentesco
y de matrimonio tienen de politico y econémico, Rubin plantea que
se necesita claborar una “economia politica del sexo”.

De ese articulo pionero de Rubin a los actuales estudios an-
tropoldgicos sobre género han pasado mds de dicz anos. Durante
este tiempo se han desarrollado mucho los estudios de género, no
$6lo en antropologia sino también cn otras ciencias sociales.™ Ya
para finalizar estas notas quiero mostrar como un ¢jemplo lo que
s¢ cstd trabajando actualmente en antropologia. He seleccionado
Sexual Meanings: the cultural construction of gender and sexuali-
1¥,2 una compilacién de cnsayos antropolégicos dirigidos a en-
tender cémo ka sexualidad y ¢l género toman forma por las matri-
ces culturales y sociales en las que estdn insertos. Estos ensayos
se salen de la temitica tradicional asociada con la problemadtica de
género (por ejemplo. comparaciones transculturales de papeles) e
incursionan en un amplio espectro de practicas y creencias sexua-
les {como por ejemplo, la virginidad ceremonial en Polinesia, la
homosexualidad institucionalizada en Estados Unidos, Ia ideologia
sexual masculina en Andalucia); intentan ir mas alld de o descrip-
tivo ¥ se sitian en una perspectiva de andlisis simbdlico que ex-
plora también los procesos culturales y sociales, al tiempo gue
trata de desentrafiar los significados de dichas précticas y crecncias.

“Un intenio de abordar ¢sa superposicion Lévi-Stravss/Freud lo hace el psicoanalista
y antropélogo George Devereux con sn etnopsicoandlisis. Ha publicado cientos de articu-
los ¥ sus libros traducidos al espafiol son: Ensayos de emopsiquiatria general., Barral Edi-
tores, Barcelona, 1973 (original publicado en 1970); Emnopsicoandlisis complementarisia,
Amorrortu Editores, Buenos Aires, 1975 (original publicado en 1972} De lu ansfedad al
métado en las ciencias del comportumiento. Siglo XX Editores, México, 1977 (original
publicado en 1967, Baube, la vulva mitica, [caria, Barcelona, 1984 (original pablicado
en 1983},

31 Una excelente introduccién al sistema sexo/género desde una perspectiva feminis-
1a se encuentra en Maria Jesds Lzquierdo, Las, los, fes (His, tus). El sislema sexoigénera y
la mujer como sujeto de transformacicn social, La Cal, Edicions de les dones. Barcelona,
Con una perspectiva socioldgica destacan: Ann Oskley, Sex, Gender and Society, Temple
Smith, Londves, 1972; Diana Leonard Barker y Sheila Allen {eds.), Sexual Divisions and
Society: Process and Chunge, Tavistock Publications, Londres, 1976; Pauline Hunt, Gen-
der and Class Consciousness, The Macmillan Press. Londres, 1980. No estd de mids citar
¢l muy cuestionable ¥ cucstionado, pero de todas maneras interesante. Gender de Ivdn
Ilich, Pantheon Books, Nueva York, 1982,

2Sherry B. Ortner y Harriet Whitehead (comps.), Cambridge University Press,
Cambridge, 1981.
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La amplia introduccidn, a cargo de las dos compiladoras,
Sherry B. Ortner y Harriet Whitehead, es, en si misma. un articu-
lo, con comentarios tedricus y metodoldgicos sustanciosos. Los
ensayos estdn agrupados bajo dos rubros:

a) La organizacidn cultural del género, y
&) los contextos politicos de género.

Todos los trabajos parten del mismo cuestionamiento; ;qué
es lo que significan el género y la sexualidad en una cultura da-
da? Simbolos, productos o construcciones culturales, ¢l género y
la sexualidad son, por lo tanto, materia de interpretacién y anali-
sis simbdlico (jcudnta razén tenia Freud!}, materia quc sc rela-
ciona con otros simbolos y con las formas concretas de la vida
social, econdmica y politica. Pero los rubros bajo los que estan
agrupados responden a dos enfoques metodoldgicos distintos.
Ortner y Whitehead ltaman al primero, que tiene el acento puesto
en el intento de desentraiiar la 1dgica interna y las relaciones es-
fructurales entre los simbolos —enfoque culturalista— y al segundo,
que pone ¢l acento en el andlisis de la relacién entre los simbolos
y sus significados y los diversos aspectos de la vida social —en-
foque sociolégico. '

Estos dos enfoques no son ni opuestos ni mutuamente exclu-
yentes; deben ser interpretados solamente como distintos enfo-
ques metodolégicos dentro de un intento comin por interpretar y
analizar el género como un sistema cultural. Todos los ensayos
comparten la perspectiva de que el género y la sexualidad son
construcciones simbdélicas, cualesquiera que sean las bases “natu-
rales” de la diferencta cntre los sexos. Ambos enfoques intentan
detectar cudles son los aspectos econdmicos, politicos y sociales
mds significativos para la construccién del género y como cierto
tipo de orden social genera percepciones especificas sobre el gé-
nero y la sexvalidad. Estas concepciones son vistas como emer-
gentes de las formas de accién que se dan en Ja vida social, politica
y econdmica.
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Aunque todos los articulos ticnen una retlexién tedrica, el de
Salvatore Cucchiari, *“The Gender Revolution and the Transition
from Bisexual Horde to Patrilocal Band: The Origins of Gender
Hierarchy ™, resulta especialmente intercsante. Se trata de un “ex-
perimento™ tedrica. Cucchiari intenta imaginarse un mundo sin
género y se pregunta qué aspectos de la organizacién social
estarian avsentes o modificados en esa situacion. Revisa primero
cuestiones que van desde ¢l parentesco hasta el psicoanalisis, y
consiruye un marco interpretativo que utiliza después para anali-
zar datos arqueoldgicos del Paleolitico. Concluye, aceptando los
limites de su especulacion, que ¢l género es una construccién
social, cultural e histdrica.

La introduccidén de Ortner y Whitehead (cada una tiene, ade-
mds, un ensayo propio, la primera con el enluque sociolégico v la
segunda con et culturalista) resulta muy dtil para tener una visién
de conjunto. Aparte de que trazan un amplio panorama explicati-
vo de los ensayos compilados, analizando las implicaciones de
los aspectos metodoldgicos y reftriéndolas a cuestiones actuales
de la antropologia social, las compiladoras también realizan un
resumen en el que presentan los aspectos generales de las ideolo-
gias de género. Seftalan que hay quc distinguir ¢l grado de las
nociones formales —a veces muy elaboradas— de género y sexuali-
dad que tienen las difcrentes culturas, pues suele ser muy varia-
ble. La comparacién entre las culturas del Mediterrdneo y las def
norte de Europa es muy ilustrativa. Mientras que las mediterra-
neas tienen concepciones de género muy complejas y especificas
que definen y organizan dreas de la vida tales como el trabajo, el
octo, la actividad religiosa, etcétera, las del norte de Europa son
menos elaboradas y por lo tanto el género tiene menos injerencia
en esos lerrenos de la vida.

Ortner y Whitehead también subrayan que no todas las cul-
turas elaboran nociones de masculinidad y feminidad en términos
de dualismo simétrico. Aunque en la mayoria de los casos (y ésa
es otra de las tendencias) las diferencias entre hombres y mujeres
son conceptualizadas en términos de conjuntos de oposiciones
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binarias, metaféricamente asociadas, hay veces en que los sexos
aparecen como gradaciones en una escala. Claro que hay oposi-
ciones recurtentes transculturalmente (Lévi-Strauss las menciona
también): mujer/hombre va con naturaleza/cultura, interés priva-
dofinterés social, esfera doméstica/dmbito piblico, etcétera.

Otra tendencia que aparcce es la de delinir a los varones en
términos de su cstatus o de su papel: guerrere, cazador, jefe, etcé-
tera, mientras que la tendencia respecto a las mujeres es de defi-
pirlas en (érminos androcéntrices, por su relacién con los hombres:
esposa de, hija de, hermana de, etcétera.

Las compiladoras sefialan también que los ejes que dividen y
distinguen lo masculino de lo femenino, ¢n realidad jerarquizan
lo masculino sobre lo femenino y distinguen a las personas del
mismo género. Los ejes de valoracion son culturales y aun fuera
del terreno del género ésta sc realiza en términos genéricos. En
muchas partes se sucle valorar la fuerza sobre la debilidad, y sc
considera que los varones son los fuertes y las mujeres las débi-
les. De ahi que resulte coherente el que, por ejemplo, en México,
esto se manifieste con expresioncs del tipo “pareces vicja” (ante
la “debilidad™ dc un hombre) o “ni pareces vieja” (dirigida a una
mujer con halago); la expresién “vieja el 1ltimo”, comdn entre
nifios que van a echar una carrera, también es utilizada por nifias.

Después de resumir las tendencias generales de las ideologfas
de género, Ortner y Whitehead presentan su hipétesis: la organiza-
ci6n social del prestigio es el aspecto que afecta mds directamente
a las nociones culturales de género y sexualidad. Partiendo de la
idea de que hay transacciones dindmicas entre los aspectos eco-
némicos y los ideoldgices en una sociedad, proponen que los ar-
ticula el sistema de prestigio. Al estudiar la forma en que el presti-
gio es distribuido, regulado y expresado socialmente, se establece
una perspectiva que permitc entender muchos aspectos de las
relaciones sociales entre los sexos, y de cémo éstas son vistas cul-
turalmente. Los sistemas de prestigio son parte del orden politico,
econdmico y soctal, Asi, el parentesco, ¢l matrimonio y las rela-
ciones de produccidn tienen un lugar dentro de estos sistemas de
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prestigio. Para Ortner y Whitehead. el prestigio es el concepto
que tiene Jas implicaciones mds claras e inteligibles para entender
las ideas de género. De ahi la importancia de los sistemas de pres-
tigio para comprender ciertos conceptos que tieaen gue ver con cl
género, como por ejemplo, ¢l concepio del honor.*

Los sistemas de prestigio estidn entretejidos con las construc-
ciones culturales de género. Ortner y Whitehead afirman que un
sistema de género cs, primero que nada, un sistema de prestigio,
Y que i se parte de ese punto, ciertos aspectos transculturales de
las ideologias de género cobran sentido. Proponen estudiar cier-
tos aspectos de las relaciones entre el género y otros ordenes de
prestigio, analizando la relacién de mutua metaforizacidn entre
las categorias de género y las usadas por el sistema de prestigio,

No es posible dar cuenta aqui de la variedad de tas reflexio-
nes que aparecen en Sexual Meanings. La perspectiva simbdlica
que comparten, mds la utilizacion de la categoria géncro, les per-
mite hacer una lectura diferente de aspectos que parecian ya haber
stdo suficientemente analizados: la dote, el control de la actividad
sexual premarital, la endogamia, el precio de la esposa, la heren-
cia femenina, la virginidad, la homosexualidad institucionalizada,
la ideclogia y las practicas sexuales.

Aunque sus planteamientos no tienen todavia la estructura-
ci6n de una teoria ya constituida son realmente muy estimulantes
y no sélo para la antropologia. Aparte de los datos etnograficos v
su novedosa interpretacion, el volurnen tiene otra aportacién in-
dudable: la clara intencién politica de investigar cudles son las
fuerzas sociales y los elementos culturales que construyen, mol-
dean y medifican las ideas sobre el género para asi acabar con
lo que parece ser el locus de la opresién, subordinacién, o como
quiera llamdrsela, femenina: el “sistema sexo/género” que deno-
mind Rubin.

¥V éase el cldsico articulo de Pint-Rivers “Honor y categoria social”, en 3.G. Peris-
tiany (ed.). Ef concepto del honor en la sociedad mediterranea, Editonial Labor, Barce-
lona, 1968,

-
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TaL VEZ todavia es muy pronto para afirmar gue el uso de esta
categoria modificard sustancialmente ¢l tipo de investigacion y
reflexion antropoldgica. Lo que si va ha hecho es permitir e des-
mantejamiento del pensamiento biologicista {tanto patriarcal como
feminista) respecto del origen de la opresion femenina, ubicdndo-
lo en el registro “humano™, o sea, en lo simbdlico. El proceso ha
sido relativamente ripido.

La transicion del estudio v la comparacidn de lo femenino y lo
masculino en colturas dadas al planteamiento de lo que significan
lo femenino o lo masculino, y ¢cdmo s¢ articulan con otras dreas
de ]a vida, se ha dado en un lapso de diex anos.

El cuestionamiento a la “naturalidad™ del género lleva a re-
conocer ¢l prejuicio naturalista que se expresa en otros terrenos.
Entre concebir el género de manera lévi-straussiana, como un sis-
tema de prohibiciones, ¥ pensarlo de manera freudiana, como un
sistemna simbdlico, hay un trecho ideoldgico sustantivo que tiene
implicaciones importantes, ne s6lo en el terreno de la investigacidon
y reflexion (la teoria) sino también en el de la politica (la praxis).

El anilisis de la articulactdn entre el sistema de prestigio y el
de género (articulacién que supuestamente se da en el sistema de
parentesco y de matrimenio) pone en cvidencia una importante con-
tradiccion: que aunque la estructura de la sociedad sea patriarcal
y las mujeres como género estén subordinadas, los hombres y las
mujeres de un mismo rango estidn mucho mds cerca entre si que
de los hombres y las mujeres con otro estatus. Esta contradiccidn
ha sido uno de los puntos maés dlgidos del debate feminista. A pe-
sar de la condicién universal de subordinacion femenina, la dife-
rencia especifica de clase (y también de etnia) crea una separacion
entre las mujeres. El debate sobre la imposibilidad de desarrollar
yna propuesta politica para las mujeres que concilie la igualdad
de los problemas de género con las diferencias especificas de cla-
se y etnia ha sido una constante de la cortiente marxista det femi-
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nismoe ™ Muchos de los elementos de la discusidn —el papel de las
mujeres en el modo de produccion (su trabajo doméstico no paga-
do) y de reproduccion (Ja maternidad y la funcion de las mujeres
en la familia)- son examinados por antropdlogos feministas con
casos de sociedades no tan complejas como las capitalistas. Co-
nocer esos maleriales, criticarlos, confrontar sus interpretaciones
con lo que estd pasando aqui y ahora es un paso ttil para el nece-
sario debate quc enlaza la teoria con la praxis.

Ya para terminar, quiero scfialar que las antrop6logas feministas
que trabajan en la direccion de unir teoria y praxis, apoyandose en
¢l marxisme y en el psicoandlisis, 1o hacen con una clara concien-
cia del trabajo colectivo. Rayna Reiter 1o expresé con estas palabras:

Pasardn ficilmente décadas antes de que la critica feminista
aporte lo que Marx, Weber, Freud o Lévi-Strauss han logrado
en sus dreas de investigacidn. Pero un punto principal de la
critica feminista es que las feministas no intentamos repetir
ese proceso por el cual individuos impresionantemente pre-
parados como scholars y totalmente confiados en su misidn
coma pensadores criticos, redefinen una tradicién dandole
una nueva direccidén. A lo que nos dirigimos y lo que intenta-
mos es algo deliberadamente menos grandioso y consciente-
mente mds colective, Porque aunque somos hijas de los pa-

*De la corriente marxista {también lamada socialista) dei feminisma, el ¢lésico
fue: Juliet Mitchell, La condicidn de la mujer, Extemporineos, México, 1974 (original
publicade en 1971). Del planteamiento original de Mitchell surgieron muchos otros, més
eiaborados, que tratan de la situacion de las mujeres en sociedades de clases, ¥ otros
mas quc analizan especificamente la relacidn politica entre feminismo y socialismo.
Destacan: Annette Kubhn y AnaMarie Wolpe (eds.), Feminism and Materialism; Women
and Mades of Producrion, Roatledge & Kegan Paul, Londres, 1978; Heleieth 1B Saf-
fioti, Women in Cluss Sociery, Monthly Review Press, Nueva York, 1978; Zillah R. Ein-
senstein {comp.}, Patriareado capitalista y feminismo socialista, Siglo XXI Editores,
Meéxico, 1980 (original publicado en 1978); Batya Weinbaum, El curioso noviazgo entre
Seminisme y socialismoe. Siglo XXI de Espafia Edftores, Madrid, 1984 (original publicado
en 1978); Sheila Rowbotham, Lynne Segal ¢ Hilary Wainwnight, Bevond the Fragments;
Feminism and the Making of Sociadism, Merlin Press, Londres, 1979; Michele Barrett, Wo-
men's Oppression Today, Problems in Marxist Feminist Anafysis, Verso Editions, Lon-
dres, 198(); Lydia Sargent (ed.), Women and Revolution: A Discussion of the Unhappy
Muarriuge of Marxism and Feminigm, South End Press, Boston, 1981
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triarcas de nuestras respectivas tradiciones intelectuales. tam-
bién somos hermanas ¢i un movimiento de mujeres que luchan
por definir nuevas formas de proceso social en la investigacion
y en la accion. Por nuestro papel de hermanas lucha!r?nos por
una nocién compartida, mds reciproca, de investigacion com-
prometida.

Reiter finaliza sefialando que todo esc trabajo colectivo ser-
v ird “para apoyar ¢ informar a un contexto social desde el cual se
procederd a desmantelar las estructuras de la desigualdad”.



SHerryY B. OrRTNER
HARRIET WHITEHEAD

Indagaciones acerca
de los significados sexuales*

D ESDE HACE tiempo se viene reconociendo que los “papeles
sexuales” —es decir, la diferente participacién de hombres y
mujeres en las instituciones sociales, econdmicas, politicas y reli-
giosas— varian de cultura a cultura. Asimismo, desde hace mucho
tiempo se sabe que el grado y las caracteristicas de la asimetria
social entre los sexos son también muy diferentes entre las distin-
tas culturas. Por el contrario, generalmente no se reconoce ¢l pre-
Juicio en el que se sustentan muchos de los estudios sobre los pa-
peles sexuales y el dmbito masculino. Este prejuicio consiste en
le suposicién de que sabemos, sin lugar a dudas, lo que son los
*hombres” y las “mujeres”, y de que lo masculino y lo femenino
son cuestiones esencialmente naturales v no elaboraciones predo-
minantemente culturales.

Este articulo parte de una premisa radicalmente diferente: los
rasgos propios del género y los procesos naturales del sexo y la
reproduccién constituyen solamente un indicador, muy ambiguo
por cierto, de la organizaci6n cultural del género v de la sexualidad.
Lo que se considera que es el género, lo que se piensa son los hom-
bres v las mujeres, lo que se asume como patrdn de las relaciones
entre hombres y mujeres son, entre otras, ideas que no reflejan
simplemente “datos” bioldgicos, ni se elaboran exclusivamente a

* Este articulo aparecid originalmente coms “Introduction; Accounting for Sexual
Meanings”, en Sexual Meanings: The Cultural Construction of Gender and Sexualiry,
Cambridge University Press, Cambridge, 1981. La zaduccién que se reproduce aqui es de
Gloria Elena Bernal y aparecid en Carmen Ramos {comp.}, £I género en perspectiva: de la
dominacion universal u la representacidon miltiple, Universidad Auténoma Metropoli-
tana, Unidad Iztapalapa, México, 1991,
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partir de ese tipo de informacidn; por ¢l contrario, son en bucna
medida un producto de procesos sociales v culturales, La insisten-
cia misma de diversas tradiciones culturales en el factor bioldgico
sucle presentar grandes variaciones: algunas culturas sostienen
que las diferencias entre fo masculino y 1o femenino se basan casi
por completo en las caracteristicas biolégicas de los individuos, en
tanto que otras conceden muy poca importancia a las diferencias
hiolégicas reales o supucestas.

Margaret Mecad propuso esta perspectiva —casi podria decirse

que la “descubrié”- hace mds de cuarenta afios: hoy en dia son muy

pocas las investigaciones antropolégicas enmarcadas en modelos
tedricos explicitamente basados ¢n alguna forma de determinismo
bioldgico. Sin embargo. hasta fecha reciente pocos antropélogos se
habian preocupado por identificar de manera sistemdtica los pro-
cesos culturales y sociales con los que las ideas culturalmente
variables de sexo y género pudiesen estar relacionadas. Sea que
remitan todas las cucstiones de este tipo a alguna teoria psicolégica
fundamentada en la biologfa, o que se limiten a tgnorar ¢l proble-
ma, la mayoria de los antropdlogos han permitido que el prejuicio
naturalista domine el campo de los estudios de sexo y género, Este
articulo asume. con otros trabajos, el reto de corregir ese desequi-
librto, partiendo del supuesto de que ¢l género y la sexualidad son
comstrucciones culturales (simbdélicas) y preguntdndose acerca de
las fuentes, los procesos y las consecuencias de su elaboracion y
organizacion.

Esta ofra perspectiva implica, en nuestro caso, comenzar por
preguntar sistemdticamente cudl es el significado de lo masculino
y lo femenino, del sexo y la reproduccidon, en contextos sociales y
culturales determinados, en lugar de presuponer que se sabe de
entrada lo que esos conceptos significan. EI género, la sexualidad
y la reproduccion se abordan en calidad de simbolos a tos que una
sociedad determinada asigna significados particulares, como
ocurre ¢on todo simbolo. El acercamiento al problema det sexo y
del género se considerz, en consecuencia, como una cuestion de
andlisis e inferpretacidn simbdlicos. Ambas tareas suponen esta-
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blecer, por un lado. la relacidn cxistente entre €sos y otros simbo-
los y significados culturales y, por el otro, la rclacién entre €stos
y las formas de vida y experiencia sociales. El hilo conductor de
la antologia es pucs, precisamenie, esta visidn del género y de la
sexualidad en cuanto formas simbdlicas plenas de signilicado,
que exigen ser interpretadas para poder ser explicadas.

El resultado de la aplicacion de este enfoque consistiria, ¢n
primer lugar, en sacar a luz la diversidad —anteriormente ignora-
da— de los significados atribuidos a los sexos y a la sexualidad en
diferentes culturas; al mismo tiempo, se adquitirfa conciencia de
las similitudes interculturales rcalmente existentes. En segundo
lugar, el enfoque simboélico contribuiria a llamar nucstra atencién
sobre los factores sociales y culturales que inciden de manera mds
inmediata en la cultura del género.

Sin ¢mbargo, antes de pasar al examen de estos resultados es
conveniente aclarar lo gue se quiere decir cuando se habla de un
“enfoque simbolico™ de los datos sobre el sexo y el género, asi
como precisar algunas de las diferencias metodolégicas que exis-
ten entre fos estudios sobre el tema. En este ensayo discutitemos
en primer lugar las metodologias: en seguida, harcmos un repaso
de los tipos de diferencias y similitudes interculturales que se ad-
vierten en las ideas sobre el género, y cuyo descubrimiento ha
sido posible gracias al enfoque simbdélico; por dltimo, considera-
remos el problema de las dimensiones sociales y culturales que
parecen gjercer mayor influencia en la configuracidn de las ideas
culturales acerca del género vy la sexualidad.

LLOS ASPECTOS DEL METODO

Los ENFOQUES especificos pueden agruparse, de manera general,
en dos conjuntos, En el primero de ¢llos, el énfasis metodoldgico
se pone en el desciframiento de la légica interna y de las relacio-
nes estructurales entre los simbolos culturales. El segundo insiste
en el analisis de las relaciones entre simbolos y significados por
un lado, vy ciertos aspectos de las relaciones sociales, por el ofro,
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El primer enfoque podria considerarse como mas “culturalista™ v el
segundo como mds “socioldgico™. Sin emburgo, debe subravarse
el hecho de que hasta los estudios que mayvor énfasis ponen en los
aspectos socioldgicos se someten a una visién simbdlica (o “eul-
tural™} del género. y que los trabajos que podrian considerarse
como de més fuerte tendencia culturalista se fundamentan en séli-
dos soportes socioldgicos.

El enfoque culturalista insiste en que ningun simbolo de gé-
nero particular puede ser comprendido a cabalidad si no se deter-
mina su ubicacion precisa en un sistema mds amplio de simbolos
y significados. En otras palubras, no se trata tinicamente de enten-
der lo que signilican por separado “lo masculino”. “lo femenino”,
“el sex0” v “la reproduccién” en cualquier cultura dada, sino de
asumir que esos significados s¢ aprehenden mejor cuando se les
inserta ¢n un contexto mds amplio de significados interrelaciona-
dos. Asi pues. el propdsito central consiste en establecer el signi-
ficado de los simbolos sexuvales y de género de acuerdo con otras
creencias, concepeiones, clasificaciones y supuestos culturales.

Con ciertas variantes, este enfoque queda ilustrado por diver-
508 ensayoes: el de Whitehead sobre la superposicion de los gé-
neros entre los nativos de América de! Norte, el de Poole sobre el
jefe ritual “andréginoe” entre los bimin-kuskusmin de Nueva Gui-
nea, el de Strathern sobre las tendencias de indole moral formuladas
culturalmente por los hombres y las mujeres de Hagen (Nueva
Guinea), el de Shore en torno al “dlgebra™ de la masculinidad y
la feminidad en Samoa, el de Brandes sobre la ideologia sexual
masculina en Andalucfa y el de Nadelson acerca de los mitos so-
bre el origen de las mujeres entre los mundurucd de Amaronia.!

'Estos textos aparecen en la primera parte de la artologia que Ortner ¥ Whilehead
compilaron. Sus autores y titulos son los siguientes: H. Whitehead, “The Bow and the
Burden Strap: a New Look at Institutionalized Homosexuality in Native North America™;
F.1.P. Poole, “Transforming *Natural” Woman: Female Ritual Leaders and Gender Tdco-
logy Among Bimin Kuskusmn™ M. Stcathern, “Self-interest and the Social Good: Some
Implications of Hagen Gender Imagery™; B. Shore, “Sexuality and Gender in Samoa:
Conceptions and Missed Conceptions”™; 5. Brandes, “Like Wounded Stags: Male Sexnal
[deology in an Andalusian Town™ L. Nadelson. "Figs. Women, and the Men's House in
Amazonia: an Analysis of Six Mundurucmyths.”
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Aungue no sea un andlisis estrictamente cultural, el ensayo especu-
lutivo de Cucchiari sobre los origenes de las categorias de género?
pertenece también a esta clasificacion metodolégica puesto que.,
coma los demds, trata principalmente acerca de las relaciones in-
ternas (¢n este caso las contradicciones) entre los elementos de un
mismo sistema ideoldgico. De acuerdo con todos estos trabajos,
los significados de la masculinidad, la feminidad, el sexo v la re-
produccidn surgen en buena medida de las relaciones sistémicas
—tanto légicas como de asociacion— en las que participan con otros
simbolos.

Un ejemplo de elle es cdmo se descubre, a partir de un anali-
sis contextual del simbolismo andaluz sobre género, que los sim-
bolos populares que representan al demonio {la cabra, la serpiente
del Edén) estdn asociados principalmente ¢n ¢sa drca cultural con
el sexo fementno y no cen el masculino; esto contrasta con las
asociaciones masculinas que de ellos se hacen en otras ramas de
la tradicién occidental (Brandes). Otro ejemplo nos lo ofrece el
hecho de que en tres areas culturales diferentes —Nueva Guinea,
la Norteamérica indigena y Polinesia—, las personas con identidad
de género ambigua son reconocidas culturalmente e incluso se
propicia su existencia; sin embargo, como los autores mismos se-
fialan, las categorias occidentales de perversién sexual y herma-
froditismo resultan inadecuadas e insuficientes para describir a
esas personas. En cada caso, su estatus especial se fundamenta en
una configuracidn cultural especifica, no occidental, de los rasgos
de género (Poole, Whitehead, Shore).

Estos descubrimientos, junto con la revelacién que hace
Nadelson de la fantasia de autosuficiencia masculina que subyace
a jas especulaciones miticas de los mundurucd en tomo a los ori-
genes de las mujeres, y con la explicacién que ofrece Strathern al
hecho de que la opinién sobre el género que sostienen tas muperes
de Melpa es equivalente a la de los hombres, son producto de un

8. Cucchiari, “The gender revolution and the transition from bisexual horde o
patrilucal band: the origing of gender hierarchy™, en este mismo volumen.
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cutdadoso andlisis de las premisas que fundamentan las costum-
bres, las clasificaciones y las asociaciones particulares.

Los ensayos mencionados se interesan principalmente por el
nivel cultural, es decir, por las interrelaciones entre simbolos y
significados. No obstante, debe hacerse notar que un enfoque de
este tipo no impide por si mismo formular problemas adicionales
relativos a los contextos sociales, politicos y econdmicos en los
que se producen las elaboraciones simbdlicas. Por el contrario,
podriz aducirse que los estudios simbdlicos realizados sistemati-
camente suelen evolucionar de manera tat que permiten identificar
los aspectos de las relaciones sociales (o econdmicas, o politicas)
que resultan mis significativos para profundizar en el andlisis. Los
ensayos de tendencia “culturalista” contienen, implicita o expli-
citamente, indicaciones de ese tipo. Los andlisis de Whitehead,
Strathern y Brandes sugieren que la organizacion social del pres-
tigio y el estatus resulta determinante para comprender cabalmente
las concepciones sobre el género que se manifiestan en las cul-
turas estudiadas. Por su parte, los andlisis de Poole, Shore v Na-
delson indican que la organizacién social basada en el parentesco y
el matrimonio constituye un elemento fundamental para la cons-
truccion del género en los casos que estudian. Mds adelante sos-
tendremos que, en realidad, diversos aspectos de la organizacién
del prestigio, tanto como de la organizacién basada en el parentes-
co y ¢l matrimonic, ejercen regularmente una influencia decisiva
en las concepciones culturales sobre el género, y esto de maneras
especificas. Sin embargo, por ahora deseamos continuar la discu-
sion de los problemas de indole metodoldgica.

Hemos afirmado que el enfoque culturalista, con su énfasis
en las relaciones entre los simbolos culturales, no impide el plan-
teamiento de preguntas mds tipicamente socioldgicas, como son las
que se refieren a los efectos que puedan tener sobre las ideas cul-
turales las estructuras politicas, econdmicas y sociales en general.
Irfamos todavia mas lejos para afirmar que un enfoque culturalis-
ta ofrece una base menos reduccionista que la de otros enfoques
para formular en primera instancia cuestionamientos de ese tipo,
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Uno de los problemas mds persistentes en la antropologia social
{en su mayor parte britdnica) ha sido que, en su prisa por establecer
los vinculos entre “cultura™ y “sociedad”, los investigadores sue-
len estudiar a la cultura separdndola en fragmentos (como ¢l de la
“impureza femenina”, o ¢l del “nacimiento virginal™) e hitvanando
después cada retazo con algin rasgo especifico de la organizacion
social (matrimonio entre grupos enemigos, organizacion cidnica
matrilineal, por ejemplo), sin enfrentar la tarea ineludible de ana-
tizar lo quc cada fragmento significa en su contexto. Ese tipo de
estudios no han sido capaces de comprender que la cultura posee
propicdades tipicas de los sistemas y que, como sistema, media
entre cualquier simbolo particular y su fundamento social. El sig-
nificado de cualquier rusgo cultural especifico depende tanto de la
forma en la que se inserta en un contexto simbdlico mas amplio,
como de su relevancia para una institucidn social determinada o
de su referencia a ella. De ahi que puedan producirse distorsiones
interpretativas graves cuando se menosprecia este contexto cul-
tural mas amplio, para privilegiar una rdpida ubicacién del rasgo
cultural, a 11 manera de Durkheim.

.Por ejemplo, podria aducirse -con justicia— que la “importan-
cia de la patrilinealidad” se expresa en el personaje andrégino ri-
tualizado de los bimin-kuskusmin, conocido como waneng aiyem
ser. Pero la posibilidad misma de que exista un personaje de ese
tipo, como lo demuestra Poole, depende de un complejo cultural
en el que tanto el parentesco come las identidades de género se
expresan y se mczclan entre si ¢n un ¢édigo de sustancias corpo-
reas. Asi, el analisis previo del conjunto sistémico de relaciones
sociales actiia como freno contra ¢l reduccionismo sociolégico y
la simplificacidn exagerada.

Esto nos remtte al segundo de los grandes enfoques presentes
en los estudios antropoldgicos sobre el género, que hemos deno-
minado enfoque “sociolégico”. Micntras que el andlisis cultura-
lista procede, como si dijéramos, de arriba hacia abajo, el enfoque
socioldgico sigue la trayectoria inversa, de abajo hacia arriba.
Ambas modalidades analiticas comparten la misma problematica
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~a saber, la elucidacion de la cultura del génere (sus simbolos.
significados e ideologias). No obstante, los trabajos gue asumen
una postura de corte socieldgico enfocan ese conjunto de proble-
mas a través del estudio de la forma en la que ciertos tipos de or-
den social tienden a producir, mediante la ldgica de su funciona-
miento, ciertos tipos de percepciones culturales sobre ¢l género y
ta sexualidad. El enfoque socioldgico estd representade mds di-
rectamente por el andlisis de Collier y Rosaldo sobre el género en
socicdades en las que existe la institucidn del “precio de a novia”,
el aniilisis de Llewelyn-Davies sobre ¢l género entre los maasai de
Africa def Este, y ¢l anlisis de Ortner sobre el género y la sexuali-
dad en Polinesia * La naturalcza de cste ¢ntoque y, especialmente,
lo que lo singulariza frente a los enfoques mds tradicionales de la
sociologia del significado, pucden comprenderse mejor. de nueva
cuenta, si se les compara con ciertos patrones de andlisis habi-
tuales en la antropologia social.

Desde la perspectiva tradicional de la antropologia social. los
rasgos culturales han sido considerados en su mayoria como “re-
flejos” de estructuras juridicas primarias (linajes, castas, clases),
que tienen como funcidn esencial la de “reforzarlas™. En la versidén
marxista de esta perspectiva, la cultura suele ser vista, en buena
medida, como “ideclogia” que “justifica” el sratu guo y que “mi-
tifica” las fuentes de la opresion y la explotacion. Sin embargo, la
perspectiva marxista ofrece la evidente ventaja dc subrayar que
la cultura muy rara vez es un “reflejo” exacto de la totalidad; méas
bien, serfa una distorsién de tipo sistemdtico. Todos los autores de
tendencia sociolégica que aparecen en esta antologia han sido
influenciados, implicita o explicitamente, por ¢stas elaboraciones
marxistas; esto se debe, por lo menos en parte, a que el estudio
det género es, de suyo, un estudio de relaciones asimétricas de
peder y oportunidad,

1Estos estudios son, en orden de aparicién: IF. Collier y Michelle Z. Rosatdo, “Po-
litics and Gender in Simple Societies™; M. Llewelyn-Davies, “Women, Warriors, and
Patriarchs™ y S.B. Ortner, “Gender and Sexuality in Hierarchical Societies: the Case of
Polyuesia and Some Comparative Implications”.
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No abstante, el marxismo y ¢l durkheimianismo tradicionales
ofrecen una concepcidn inadecuada de la cultura, puesto que la
supeditan, en mayor o menor medida, al proceso social. Por otra
parte, los investigadores de tendencia sociolégica que poscen una
s¢lida formacidn en antropologia simbdlica tienen a su disposi-
cidn herramicentas analiticas mds sofisticadas. Una de las de ma-
yor importancia es el método del andhsis centrado en el actor o,
mas cxactamente, mediado por el actor. Este método tiene sus
raices en la obra de Weber y despliega su potencial ¢n la antro-
pologia simbdlica moderna a través de la obra de Parsons y de
Geertz. El concepto de “actor” ¢s un clemento centrat en la socio-
logia de los simbolos y los significados, al contrario de lo que
ocurre en el campo de la antropologia social mas convencional.
Esto se debe en parte a la sencilla razon de que el significado no
es inherente a los simbolos, sino que necesita ser revestido de
simboles. conferide a través de cllos y, en consecuencia, interpre-
tado a partir de los simbolos por seres sociales actuantes. Es por
ello que los actores sociales deben quedar incluidos en el andlisis,

En el analisis centrado en el actor (o mediado por ¢l actor), el
foco de atencidn no reside dnicamente en las caracteristicas for-
males de la estructura, sino también-en la mangra cspecifica en la
que las percepciones que los actores tienen del mundo —de la na-
turaleza, del propic ser y de las relaciones sociales— son modifi-
cadas al operar dentro de esa estructura. Las concepciones sobre
el género, asi como las ideas en torno a la sexuvalidad y la repro-
duccién, son vistas como producto de diversas formas de accidn
o practica, fas cuales tienen lugar, a su vez, dentro de diferentes
formas de organizacidn de la vida social, econdémica y politica.

Es asi como Collicr y Rosaldo pueden demostrar por qué “en
un munde en el que un hombre necesita una esposa —y nada mas—
para lograr ¢l ¢status mds alto que puede alcanzar en su sociedad. ..
la relacién sexual adguiere el cardcter de un acto verdaderamente
*politico’...”, y funciona como el “lenguaje bisico dominante en
las relaciones politicas”. Llewelyn-Davies muestra ¢omo entre los
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maasai ¢l proceso de llegar a ser un “adulto autdonemo™ depende,
parcialmente, de la obtencidn de “propiedad’ -a saber, esposas y
ganado—; en ese contexto, el periodo de transicidn {masculina) de
pasar a ser propietario se ritualiza y se reviste de gran glamour cul-
tural. Y es justamente durante este proceso, afirma Llewelyn-
Davies, cuando “se construye la idea (maasai) de la masculinidad™.
Por dltimo, Crtrer muestra cémo en Polinesia, donde el prestigio
se mantiene y acrecienta de manera importante a través de la mul-
tiplicacion de las tineas de descendencia, las mujeres emparentadas
-hermanas e hijas— aparecen como seres particularmente valio-

508, puesto que ticnen la capacidad de atracr hombres y de retener

a los hijos en sus lineas de descendencia; por esa razdn son trata-
das con mucho respeto (si bien de maneras muy contradictorias).

As{ pues, en estos casos el método de andlisis no consiste en
establecer las relaciones existentes entre ciertos simbolos v cier-
tos rasgos de la estructura social, como si aquéllos fuesen “retlejo™
0 “justificaciones” de determinados arreglos de tipo institucional.
Por el contrario, e] objetivo consiste en mostrar cOmo es que, para
los actores que operan dentro de ciertos tipos de orden institucio-
nal y que en efecto acatan las reglas del juego, el mundo tiende a
adoptar ciertas apariencias supuestamente inevitables y “naturales™.
La naturaleza politica de las relaciones sexuales en las sociedades
“simples”, el glamour de los guerreros maasai y el alto valor cultu-
ral que se atribuye a las hermanas ¢ hijas en Polinesia, son rasgos
que se vuelven comprensibles si se les considera como elemen-
tos del mundo det “sentido comtin”, tal y como éste se les presenta
a los actores que participan en relaciones sociales organizadas de
determinada manera. El proceso es evidentemente circular. La
estructura de las relaciones sociales es moldeada por las mismas
ideas culturales que la dindmica social propicia vy cristaliza gra-
cias a ellas.

En estos andlisis de mds fuerte origntacién sociolégica sc
plantean ciertas cuestiones que habian estado latentes en los en-
sayos de tipo culturalista. Entre ellas estd la pregunta sobre los
aspectos particulares de las relaciones sociales que ejercen mayor
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influencia en la forma que adopta la ideologia del género. Abor-
daremos este problema en la scecidn que trata sobre los contextos
sociales de Ja cultura del género. No obstante, deseamos insistir
aqui en que los dos grandes cnfoques cuyas caracteristicas acaba-
mos de esbozar no deben ser vistos come tipos opuesios v mutia-
mente cxcluyentes, sino como ¢énfasis metodoldgicos diferentes
dentro de un solo y mismo esfuerzo por interpretar y analizar al
género en tanto sistema cultural.

Segiin se sefiald ya, todos los autores mencionados comparten
la premisa de que lo masculino y lo femenino, el sexo y la repro-
duccion, son elaboraciones culturales o simbdlicas, independien-
temente de las bascs “naturales” que sustenten las diferencias de
género y la reproduccion humana. Es por esto que cada uno de los
awtores comienza por preguntarse cudles son los ségnificados que,
como simbolos. tienen el sexo y el género en la sociedad que es-
tudia. E] andlisis prosigue a través de la bdsqueda y la descripeion
de los contextos dentro de los cuales esas elaboraciones adquieren
sentido, ya sea que estén constituidos por conjuntos mds amplios
de simbolos y significados, ¢ por algdn ordenamicnto particular de
las relaciones sociales.

Antes de abordar los problemas sustanciales, debemos men-
cionar el ensayo ya citado de Cucchiari en torno a los origenes del
género en el pensamiento cultural. Este ensayo ¢s ¢n esencia un
experimento especulativo. Cucchiari pide al lector, mediante la exi-
gencia que se impone a si mismo, que imagine un mundo sin gé-
nero; al mismo tiempo, se pregunta qué otros rasgos de la organiza-
cién social y del pensamiente cultural estardn ausentes o presentes
en un mundo como ése. En el proceso, ef autor va analizando -con
mayor detenimiento que el de nuestra introducciéu- el sentido en
el que el género es, efectivamente, una elaboracion cultural (asi
come social e histdrica). La importancia de ¢ste ensayo reside en
la amplitud de su andlisis sobre la naturaleza de la ideologia del
género, elaborada simbdlicamente, y en su proposito general de
distanciar al lector del pensamiento habituat acerca de las cues-
tiones relacionadas con el género.
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RASGOS GENERALES
DE LAS IDEOLOGIAS DE GENERO

SI BIEN es verdad que las ideologias culturales en torno al género
difieren mucho cntre si, ciertos temas generales que conciernen a
la naturaleza de los hombres, de las mujeres. del sexo y de la re-
produccién aparccen recurrentemente en gran canlidad de casos.
En este articulo querenos Hlamar la atencidn sobre algunos de esos
temas. En primer lugar, debemos sefalar que es muy variable cl
grado en el que las culturas poseen idcas formales y muy elabo-
radas en torno al género y la sexualidad. Podria pensarse, por
ejemplo, en el contraste entre las culturas mediterrdneus y las del
norte de Europa; las primeras tienen puntos de vista sumamente
complejos y explicitos acerca de la naturaleza del género, que
organizan y definen muchas otras esferas de la vida —el trabgjo, ¢l
descanso, la actividad religiosa, entre otras. Por el contrario, en
el norte de Europa las ideas sobre el género y la scxualidad son
mucho menos claboradas, y no parecen funcionar como princi-
pios organizadores determinantes de otros dmbitos de la vida y la
actividad sociales.

Mis adn, no todas las culturas han elaborado las ideas de
masculinidad y feminidad en términos de dualismos siméiricos.
Por ¢jemplo, Collier y Rosaldo sefialan que en las sociedades en
las que el “precio de la novia™ es una institucién social importan-
te, las ideas acerca de la masculinidad se encuentran sumarnente
desarrolladas, mientras que las que se asocian con la feminidad
parecen estar relativamentc poco sistematizadas, A los hombres
se les glorifica como cazadores y asesinos, pere las mujeres no
son alabadas, en compensacion, por el hecho de ser madres y “da-
doras de vida”. En estos casos, las creencias culturales acerca de
los sexos no conforman sistemas 16gicos bien definidos de oposi-
ciones o de elementos complementarios; los sexos aparecen, mas
bien, como gradaciones en una escala (véase también el estudio
de Llewelyn-Davies),

No obstante, en la mayoria de las culturas las diferencias en-
tre hombres y mujeres son pensadas, de hecho, como conjuntos
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de oposiciones binarias asociadas metaféricamente (después de
lodo, incluso una escala tiene sicmpre cispide y base, y éstas son
sus polos opuestos). Ademds, en las ideologias de género existen
algunas oposiciones hasta cierto punto recurrentes y muy difundidas
entre diversas culturas. Deseamos [famar la atencidn y reflexionar
sobre algunas de estas oposiciones,

En primer lugar, algunos de los estudios mencionados pre-
sentan versiones particulares de la oposicidn “naturaleza/cultura”,
En un articulo de 1972, Ortner sostiene que en el pensamiento
cubtural existe una tendencia universal a asociar lo masculino con
la cultura, y a considerar que lo femenino se encuentra m4s cerca-
no a la naturaleza (véanse también fos trabajos de Ardener, 1975;
Barnes, 1973; Mathieu. 1973). Los estudios de Strathern. Shore y
Llewelyn-Davies, en esta compilacién, contienen resonancias de
esa tendencia. Sin embargo, todos ellos encuentran motivos para
modificar esa formulacién de diversas maneras. Valdria la pena
revisar brevemente estas modificaciones y el estatuto tedrico que,
en general, tienen las oposiciones universales entre los sexos.

Es especialmente interesante el planteamiento que hacen al
respecto Strathern y Llewelyn-Davics en sendos ensayos. Ambas
autoras sosticnen que la dimensién més importante de la oposicién
entre los sexos, en los pueblos que estudian (los pobladores del
monte Hagener en Nueva Guinea y los maasai de Africa, respec-
tivamente) es el contraste entre lo que Strathern llama el “interés
particular” y el “bien social”, Se considera que ias mujeres tien-
den a asumir principalmente las preocupaciones de orden privado
¥ particular (gue son las que con frecuencia producen divisiones),
procurando beneficiarse a sf mismas y quizd a sus hijos sin tener
en cuenta que sus actitudes acarrean consecuencias sociales mds
amplias; mientras que se piensa que los hombres tienen una orien-
tacién mds universal, que se prcocupan més por el bienestar de la
totalidad social. Es muy probable que esta asociacidn esté pre-
sente en gran nimero de culturas en el mundo entero y que tenga
relacién con una muy difundida diferenciacién sociolégica entre
los sexos sefialada ya por Rosaldo (1974): casi universalmente,
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los hombres ejercen ¢l control del “dmbito pablico™, aquel en el
que los intereses “universales™ s¢ expresan y manejan; casi uni-
versalmente también, las muieres se sitGan en el “dmbito domésti-
co” —0 son confinadas a ¢1— y son responsabilizadas del bienestar
de sus propias famihas.

Esta relacion estructural bisica luc pereibida y articulada con
énfasis diversos por tedricos anteriores, particularmente Talcott
Parsons y Claude 1.évi-Strauss. D hecho, fue Lévi-Strauss quien
—al considerar el dmbito de o doméstico como una entidad bio-
logica en lo fundamental (la “familia bioldgica™) v el ambito de lo
publico como la red de alianzas surgida de! primer acto verdade-
ramente “cultural”, es decir, de la institucidn del tabad del incesto—
invocé por vez primera la oposicion entre naturaleza y cultura en
relacion con la distincién doméstico/piiblico. Siguiendo la linea de
pensamiento de Lévi-Strauss, Ortner cerrd el circulo sugiricndo
que los hombres tendian a ser asociados culturalmente con la
“cultura” y las mujeres con la “naturaleza”, por varias razones;
una de ellas seria que los hombres controlan la esfera de las coor-
dinaciones sociales mds amplias, mientras que las mujeres ocupan
las subunidades que se encuentran sometidas a esa coordinacidn
(Ortner, 1972).

Si se reflexiona detenidamente sobre estos asuntos, parece
claro el hecho de que todas las oposiciones propuestas —natura-
leza/cultura, doméstico/piblico, interés particular/bien social— de-
rivan del mismo razonamiento socioldgico central: que fa esfera
de actividad social asociada predominantemente con los hombres
abarca la esfera preponderantemente relacionada con las muje-
Ies v que, por esa razon, a la primera se le atribuye culturalmente
un mayor valor. Las diversas maneras en las que este razonamien-
to ha sido formulado dependen de las diferencias entre los intere-
ses tedricos de los autores.

A Rosaldo, por ejemplo, lc preocupa especialimente articular
las posiciones masculinas y femeninas en términos sociolégicos
precisos. La autora se limita a sostencr que su formulacién es cohe-
rente con las formas culturales en las que hombres y mujeres son
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percibidos, sin pretender que sus conceptos —doméstico/publico~
reproduzean la perspectiva nativa con absoluta exactitud. En
cambio, la oposicién naturaleza/cultura de Ortner fue pensada
£Omo una aproximacion universal a las tendencias que muchas
culturas manifiestan en la asignacion de categorias. (En este caso,
s¢ considera que las variantes que esa oposicién presenta en el
nivel de la ideologfa cultural explicitamente articulada, constitu-
yen un problema analitico de otro orden.) Finalmente, el contraste
propuesto por Strathern entre el interés particular y el bien social
capta también una dimensién del punto de vista nativo: ademds,
es quizd una de las formulaciones mis cercanas al razonamiento
sociologico central al que aludfamos: que, indudablemente, los
hombres controlan el funcionamicnte social en sus niveles de ma-
yor envergadura —sin importar que este control redunde o no de
manera invariable en ¢l bien de la colectividad—, mientras que los
horizontes sociales de las mujeres se encuentran restringidos a la
estrecha gama de sus parientes cercanos ¥ a sus necesidades in-
mediatas. El problema de cstablecer cudl de los contrastes men-
cionados cntre lo masculino y lo femenino cs el que se manifiesta
en el codigo de comunicacién de una cultura particular es, desde
luego, una cuestién empirica. Sin embargo, todos esos contras-
tes podrian presentarse en una cultura particular sin contrade-
cirse mutuamente; todos ellos son en cierto sentido. variantes de
los demds.

Puede observarse ademds una permuta de los temas plantea-
dos por la interrelacion entre las esferas de accidn de los hombres
y de las mujeres en la tendencia cultural generalizada a definir a
los hombres de acuerdo con categorfas de estatus y funcién social
(“guerrero™, “cazador”, “estadista”, “anciano” v muchas otras si-
milares), que poco tienen que ver con sus relaciones con las mu-
Jeres. En contraposicién, las mujeres tienden a ser casi enteramente
definidas por las relaciones que tipicamente corresponden a sus
funciones de parentesco (“esposa”, “madre”, “hermana’™; si se
les cxamina detenidamente, se verd que se trata de las relaciones
que guardan con los hombres. Este contraste no es, en la mayoria
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de los casos, un compoenente explicito det pensamiento cuitural,
Sin embargo. constituye una caracteristica habitual de las formas
en las que las categorias de lo masculino y lo femenino son diver-
samenic definidas y organizadas en diferentes culturas.

La tendencia a refractar la imagen de las mujeres a través de sus
diferentes formas de vinculacion con los hombres queda estableci-
da con claridad en los andlisis de Ortner y Shore sobre las culturas
polinesias y en el cstudio de Poole sobre las ideas de los bimin-
kuskusmin de Nueva Guinea. En el caso de Polinesia tanto Shore
como Ortner hacen notar, adicionalmente, que las categorias fe-
meninas de “esposa” y “hermana”, basadas en relaciones de pa-
rentesco y que dominan el concepto polinesio de mujer, encarnan,
entre otras cosas, una importante distincién entre las mujeres que
son “scxuales” desde el punto de vista personal de cualguicr indi-
viduo masculino, y las que no lo son, La distincién entre mujeres
“sexuales” (“esposas™) y mujeres “no sexuales” {“hermanas™) y.
de modo mds importante ain, la prominencia cultural relativa-
mente mayor de las “hermanas™, tiene serias repercusiones ¢n la
valoracién cultural de las mujeres en Polinesia y en los patrones
de relacion entre los sexos.

En lo que parece ser una extension del androcentrismo impli-
¢cito en la definicién de las mujeres de acuerdo con sus relaciones,
se encuentran varios casos de culturas donde existe una ruptura
conceptual explicita entre un “mundo de los hombres™ y un “mun-
do de relaciones heterosexuales”. Nadelsen advierte tal ruptura cn
los mitos de los munduruci de Sudamérica, y Collier y Rosaldo la
observan en general en las ideologias de género dc las sociedades
que presentan el “precio de la novia”. A este patron se asocian
temas relacionados con la reproduccidn unisexual masculina (Na-
delson) o, por lo menos, controles masculinos ritualizados sobre
la reproduccién femenina (véase también el trabajo de Poole).

Las relaciones sexuales entre hombres tienden a ser también
un problema cultural, sea porque se les considere como el ideal
positivo, o porque se les perciba como una amenaza culturalmen-
te exagerada. Nos situamos aqui ¢n el dmbito de ideologias de
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género smuy especializadas, que se encuentran tnicamente en cicr-
tos tipos de sociedad. Pero el patrén puede considerarse también
como una variante particular de la tendencia mas general a definir
a las mujeres de acuerdo con las relaciones que sostienen con los
hombres (el “mundo de las retaciones heterosexuales™), en oposi-
cion a la definicién de los hombres de acuerdo con las lunciones
que desempedian o con su cstatus., todos los cuales les son asigna-
dos en exclusiva a ellos (el “mundo de los hombres™).

Debemos sefialar ain otro rasgo ampliamente difundido en la
organizacion de las idcas sobre el género: se trata del hecho de que,
con mucha frecuencia, los mismos ejes que separan y distingueﬁ
a los hombres de las mujeres (y que sin duda colocan a los prime-
108 cn posicion de superioridad respecto de las segundas), atravie-
san también a las categorfas de género. produciendo entre ellas
distinciones y gradaciones internas. Tanto Strathern como Shore
explicitan claramente cste patrén cn sus easayos. Strathern expo-
ne un conjunto de oposiciones que distinguen a los hombres y las
mujeres de Hagener: no se trata solamente de la distincién ya men-
cionada entre la preocupacién por el bien comiin (masculina) y una
orieptacién mds definida en favor del interés privado individual
gfemenina), sino también de distinciones paralelas entre quiencs
invierten y quienes consumen, entre lo que confiere prestigio v
la “basura”, y entre el éxito y el fracaso (se entiende que, en cada
caso, el término masculino es el primero del par y el mejor). La
autora muesira, no obstante, que esas mismas categorias también
establecen un orden jerdrquico cntre los hombres —por ¢jemplo,
entre los hombres especialmente “grandes” o prestigiosos y los
hombres “basura”- y, por lo menos en cuanto a su situacién, eatre
las mujeres —por cjemplo, entre las que contribuyen a las inver-
siones de sus maridos y las que se limitan a consumir los recuprsos
de la familia.

De modo similar, Shore demuestra que la cuestién del control
sobre ¢] comportamiento sexual, que establece una separacién
entre los hombres y las mujeres de Samoa (las mujeres deben ser
controladas, en tanto que los hombres no necesitan serlo, y de
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hecho no deberian serio), produce también jerarquias internas entre
los hombres por un lado y las mujeres por el otro. pero de manera
inversa. La categoria femenina de mds alto rango. la d.e fa prince-
sa virgen ceremonial, es asimismo la categoria sometida a n:layot
control sexual; la siguen, en orden descendiente, las categorias de
hermana. csposa y “mujer perversa”. En el Cas0 de los hombrcs: a
pesar de que el control sexual no genera propramente carego.rms
de masculinidad diversas, existe sin cmbargo una c_orrcsponde.n-
cia entre ¢l estatus y 1a actividad sexval, justamentc inversa al $is-
tema aplicado a las mujeres —es decir, se suponc que los hombres
de mayor jerarquia son mas activos y expresivos e}n el 1crrf3no
sexual, seguidos, en el mismo sentido, por las categorias de menor
rango (véase también el ensayo da, Ortner‘).. 5 \ \
Asi pues, en ambos casos los ejes de distincion cm‘rc, Iri mfiscu-
lino vy lo femenino atraviesan también cada categoria de género
por separado. Esto sugiere un problema al que prestaremos mayfur
atencion en lineas posteriores: que muchos de los f:]es‘que: CStc}-
blecen diferencias de género no son exclusivos de.l am‘htto del ge-‘
nero, sino que son compartidos por diversos z’nr‘nbflos }mpm’t.ame\s
de la vida social, o bien porque derivan de algun.amblto hatcm los
otros, o porque han sido exportados desde un dmbito por alg/uz otro.
Nos dedicaremos ahora precisamente al problema de qué “otros
ambitos de la vida social” podrian ser particularmente relevantes
para la comprensién de las ideologias en torno al género.

Los CONTEXTOS SOCIALES
DE LA CULTURA DE GENERO

EL caMmpo de los estudios de género se ha visto afectado por c}
problema llamado de “el mito y la rcalidad".‘Este problema esta
relacionado con el conocimiento de que las 1c!eas culturale.s $0-
bre ¢l género muy rara vez reflejan con exactitud las r.ela(;lonrcs
masculino-femeninas, las actividades de hombres y mujeres y las
contribuciones especificas de los indi\’idl:.lUS de ambos SeX08 en\
cualguier sociedad determinada. Hay quienes sostienen que los
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“mitos”, es decir, las representaciones culturales, deben ser igno-
rados para concentrar la investigacion en el estudio de las reali-
dades; otros aducen exactamente lo contrario. Ninguna de las dos
posiciones resulta satisfactoria. E! problema consiste precisamen-
te en comiprender por qué emergen de manera distorsionada ciertas
“realidades” en el pensamiento cultural, y cdmo es que esas dis-
torsiones retroalimentan y moldean aquellas realidades.

Por tanto, nuestro propésito al armar esta compilacisn no fue la
elaboracién de un simple muestrario de la diversidad de ideologias
culturales de género ~a pesar de gue tal empresa es indudablemente
importante—, sina la formulacién de preguntas en torno a los prin-
cipios de la produccidn v transformacion de esas ideologias. Una
revisidn de los ensayos sobre el tema muestra que hay una varie-
dad de esferas de la vida social que parecen ser especialmente de-
terminantes en la configuracién de las ideas culturales sobre el
género y la sexualidad y que, a su vez, esas esforas reciben la in-
fluencia de estas ideas. En esta seccidn queremos llamar la aten-
ci6n sobre las “esferas determinantes” y discutir las razones por
las que desde nuestro punto de vista son tan significativas.

Comenzaremos per el 4mbito del parentesco y €l matrimonio,
considerado generalmentc como uno de los contextos més impor-
tantes en tos que se produce y repraduce la ideologia de género,
Pasarenios después a la esfera de las relaciones de prestigio para
seflalar que en cualquier socicdad determinada esta esfera media,
efectivamente, entre la organizacién del parentesco y el matrimo-
nio por un lado, y la ideologia de género por ¢l otro. Finalmente, pro-
pondremos que ciertas caracterfsticas generales de los sistemas de
prestigio que aparecen en diversas culturas pueden dar cuenta de al-
gunos de los rasgos, igualmente generales, de las ideologias de gé-
nero a las que nos referfamos en 1a seccién anterior.

Al analizar las ¢sferas que nos parecen determinantes, procu-
raremos rebasar la simple ¢xposicién del contexto y revisidn de las
contribuciones de los autores. Haremos un planteamiento de nues-
lras propias intuiciones tedricas con respecto al drea social que
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influye de mancra mds inmediata en la elaboracidn cultural del
sexo v ¢l género, El drea que hemos decidido subrayar, a organi-
zacién del “prestigio”, ha sido descrita de una manera mas o nie-
nos explicita en varios de los ensayos mencionados, y claramente
explicita en los nuestros. Algunos de los estudios recientes sobre
el tema han contribuide a fortalccer nuestra conviceion de que las
relaciones de prestigio son sumamente importantes para la elabo-
racion de los conceptos de sexo vy género. Sin embargo, debemos
subrayar quc no pretendemos hablar por nuestros compilados.
Eltos pueden preferir otras inerpretaciones de los datos o de la
forma de hacer nuestras interpretaciones particulares.

PARENTESCO Y MATRIMONIO

HASTA EN los estudios etnograficos mads convencionales puede
esperarse encontrar a las mujeres en la seccion correspondiente al
parentesco y al matrimonio, aungue no estén presentes en ninguna
otra parte de la obra. Puesto que todo andlisis de las relaciones de
parentesco y matrimonio implica necesariamente la especificacion
del sexo de los actores involucrados, los estudios sobre los siste-
mas de parentesco y matrimonio han contenido, por lo menos de
manera latente, un reconocimicnto de género.

F1 hecho de que ¢se tipo de estodios haya ocupado por mucho
tiempo un lugar privilegiado en la antropologia puede explicar en
parte que los temas relacionados con el género hayan encontrado
sistemdticamente un espacio generoso en esta disciplina, mas gue
en ninguna oira de las ciencias sociales, y aun antes de que sur-
giera la corriente actual de estudios de inspiracién feminista.

Claro estd que para la antropologia feminista contemporinea.
la organizacién del parentesco y el matrimonio constituye el 4m-
bite en el que debe comenzar la bisqueda de las formas en las quc
las culturas construyen el género, la sexualidad y la reproduccitn.
Rubin (1975) llamé la atencidn sobre el hecho de que, indepen-
dientemente de todos los aspectos que involucran el parentesco v
el matrimonio, éstos “siempre se refieren” al género, puesto que
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requieren dos tipos de personas: Jos “hombres” y las “mujeres™.
Estos reproducen a su vez a otros individuos correspondientes a
las dos variedades (véase también Riviése, 1971, y Cucchiari). El
texto de Rubin ofrece un marco de anilisis que bien vale Ia pena
resurnir brevemente.

Tomando como punto de partida la idea de Lévi-Strauss (1969)
de que el “intercambio de mujeres” en las transacciones matri-
moniales inangura cn cierto sentido a la sociedad humana, Rubin
explora las implicaciones sociales y psicolégicas det hecho (univer-
sal) de que “los hombres tienen ciertos derechos sobre sus parien-
tes mujeres, v de que las mujeres no tienen los mismos derechos ni
sobre si mismas ni sobre sus parientcs hombres™. En este sentido,
contimia, la idea de “el intercambio de mujeres expresa una muy
aguda percepcion de un sistema en el que las mujeres carecen
efectivamente de derechos plenos sobre si mismas™ (1975: 177).
Rubin prosigue haciendo un llamado a emprender lo que denomi-
na la “economia politica del sexo”, es decir, un analisis de tas ma-
neras en las que las fransaccioncs matrimoniales se “vinculan en
el interior” de arreglos econémicos y politicos (207). Sugiere ade-
mis que un andlisis de ese tipo scriz la clave para entender la di-
versidad de formas en las que “el sexo, tal v como lo conocemos
—es decir, la identidad de género, el deseo y la fantasia sexuales,
los conceptos de la infancia~" es producido socialmente y organi-
zado culturalmente (166).

El ensayo de Collier y Rosaldo sigue muy de cerca el plan-
teamiento de Rubin; examina las maneras en las que el matrimo-
nio en sociedades donde existe la institucion del “precio de la
novia” reproduce ciertas relaciones jerdrquicas entre un marido y
sus parientes politicos, ¢ indaga cémo es que la estructura de esas
relaciones de afinidad moldea a su vez las ideas culturales acer-
ca de los hombres, las mujeres y la sexualidad. Llewelyn-Davies
trata de un modo similar las formas en las que los acuerdos en tor-
no a la dote de la novia se articulan con las estructuras de autori-
dad masculina y éstas, a su vez, con tas concepciones acerca del
género entre los maasai de Africa. Ortner examina las maneras
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como los hombres de Polinesia incrementan sus posibilidades de
lograr avances en su estatus mediante la “retencién™ de sus hijas y
hermanas (v en dltima instancia, de los hijos de esas mujeres} des-
pués del matrimonio; esta prictica acarrea regularmente conse-
cuencias relevantes para la opinién que se tiene sobre las mujeres
en csta zona. asi como para cf trato que sc les da. En los andlisis
de Cucchiari. Poole. Shore, Brandes y Nadelson también se intro-
ducen aspectos relacionados con el parentesco, el matrimonio, la
filiacion, la residencia y la familia.

Asi pues, queda claro que la esfera de las relaciones de paren-
tesco y matrimonio ticne importantes y diversas implicaciones en
las ideas culturales acerca del género y la sexualidad. Desde luego,
dada la naturaleza dc género inherente a las relaciones de paren-
tesco y matrimonio, no podria esperarsc otra cosa. Sin embargo. a
pesar de que desde el punto de vista del sentido comin podriamos
suponer que las ideas culturales sobre ¢l género, la sexualidad y
la reproduccion reflcjan directamente la forma del parentesco, del
matrimonio y de otros vinculos importantes ~tanto estructurales
como afectivos— entre los sexos, el registro etnogrdfico no ha con-
firmado esa expectativa. Las conexiones evidentes (para nosotros)
suefen estar ausentes en la informacién que se nos ofrece, Por
ejemplo, dejando de lado ¢l caso de las Islas Trobriand, las socie-
dades “matrilineales” no niegan, por lo general, los hechos de la
paternidad biolégica. Tampoco los sistemas “patrilineales” (como
el de los nuer, por ejemplo) hacen hincapi¢ necesariamente en
esos hechos. Del misme modo, la Tuncion universal y evidente de
las mujeres en el parentesco —la maternidad— resulta sorprenden-
temente menospreciada y hasta ignorada en las definiciones de
la feminidad de una amplia gama de sociedades que cuentan con
diferentes sistemas de organizacion del parentesco (véase el ensa-
yo de Collier y Rosaldo ya mencionado). Un gran énfasis sim-
bélico en el nexo que existe entre ¢l hermano y la hermana puede
manifestarse tanto entre los trobriandeses “matrilineales” como
entre los “patrilineales” lovedu de Africa del Sur o en las socieda-
des campesinas “bilaterales” del Mediterrdneo. Los ejemplos de
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este tipo son muy abundantes. En otras palabras, independiente-
mente de la gran influencia que pucda tener la organizacién for-
mal del parentesco en la contiguracién de los conceptos sobre el
género y en la forma cn que se expresan las relaciones entre los
sexos, esa influencia parece ser dnicamente indirecta y mediada.

El trabajo de Rubin proporciona una guia para descubrir entre
esas mediaciones tas mds relevantes. Rubin sefala a necesidad
de analizar las formas en las que las transacciones matrimoniales se
vinculan con acuerdos politicos y econdmicos de mayor alcance.
Collier y Rosaldo siguen puntualmente la sugerencia de Rubin y
la trascienden, describiendo sisteméticamente la manera en la que
una estructura particular de vinculos entre el matrimonio y las
relaciones politicas puede dar cuenta de un conjunto especifico de
concepciones en torno al género. Tanto Rubin como Collier y Ro-
saldo sefialan que esas estructuras relevantes de amplia cobertura
son de naturaleza “politico-econdmica”. Nos gustaria rescatar la
esencia de ese argumento y. al mismo tiempo, reformularlo de
manera mas especifica.

Proponemos que las estructuras de mayor relevancia para la
elaboraci6n cultural del género en cualquier sociedad determina-
da son las estructuras de prestigio. Debe tenerse cuidado con la
forma de expresar esta idea, ya que sc trata en parte de una cues-
tién de fraseologfa. No tenemos desacuerdo alguno con Rubin ni
con Collier y Rosalde cuando consideran que la organizaci6n
politico-econdmica es una relacién dindmica entre transacciones
de tipo econémico-material y transacciones de naturaleza ideo-
tdgica —que Collier y Rosaldo Hamarian “politica”. En otras pala-
bras, no tendria caso oponer nuestro punto de vista al del mero
“reduccionismo material”. Se trata mas bien de aclarar que si
Collier y Rosaldo tienden a subrayar el cardcter politico de las
relaciones sociales rclevantes para la elaboracion del género, no-
sotras preferimos afirmar que esas relaciones se caracterizan
cspe.cia]mente por estar orientadas al prestigio. La razén es que
senitmos que este énfasis manifiesta de manera mds completa
aquello que en la organizacidn politico-econémica de una socie-
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dad influye mds direcia e inteligiblemente en la concepeidn for-
mal gue csa sociedad tiene del sexo y el género.

Anteriormente mencionamos la tradicidn weberiana del and-
lisis de las elaboraciones culturales desde la perspectiva de los
actores que operan en el sistema social. Es de esta perspectiva de
donde deriva nuestro interés central en la organizacion del presti-
2io. Sostenemos que muchos aspectos de las concepciones par-
ticularcs en torno a los sexos, la sexualidad y otros temas seme-
jantes cobran sentido si se les interpreta como procedentes de la
perspectiva de los actores, quienes actdan de acuerdo con las re-
glas y mecanismos que rigen la diferenciacion del estatus en su
sociedad. Mas especificamente. pensamos que la construccion
cultural del sexo y del género tiende ¢n todas partes a establecerse
de acuerdo con las consideraciones en torno al prestigio que ha-
cen los actores masculinos socialmente dominantes. En efecto, el
modo en el que el prestigio es asignado, regulade y expresado
constituye la lente a través de la cual s¢ perciben culturalmente
los sexos y sus relaciones sociales.

Es obvio que este cambio de énfasis implica una cierta reor-
ganizacidn de lo que se considera son influencias directas ¢ indi-
rectas en las elaboraciones sobre el géncro. El parentesco y el
matrimonic, la distribucidn de los medios para el ejercicio de la
violencia, las relaciones de produccidn, son tactores considera-
dos aqui como importantes en la medida en que intervienen en la
estructuracién de las situaciones de prestigio. Por eso es que in-
terponemos las estructuras de prestigio como pantalla entre las
diversas estructuras materiales, familiares y peliticas que se cree
inciden de manera diversa y compleja en las concepciones cultu-
rales acerca de la masculinidad, la feminidad, el sexo v la repro-
duccién. Las razones de ello no se alteran por el hecho de que los
sistemas de prestigio puedan ser vistos como parte integral del
orden politico-econdmico. Lo que sostenemos es que es justa-
mente la parte (o dimensidn) del prestigio la que, de manera espe-
cifica, tiene las consecuencias mas directas e inteligibles en la
produccion de las ideas en torno al género,
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La tmportancia de los sistemas de prestigio para una com-
prension adecuada de las creencias particulares relacionadas con
¢l sexo no ha sido totalmente ignorada en la literatura antropolé-
gica. Sin duda, ciertos anilisis sobre las relaciones de génera cn
el drea del Mediterrdneo y en India han puesto de manifiesto cl
problemna del prestigio (por ejempio, los estudios de Pitt-Rivers,
1966, y de Yalman, 1963). Pcro tales estadios no parecen haber
logrado mds que la inclusién de un elemento social adicional en
la larga lista de factores que, se picnsa, determinan las ideas sobre
el género. Esta lista incluye el sistema productivo, los mecanismos
de transmision de la herencia, ba ideologia sacial dominante, el
sistema cosmolégico prevaleciente, 1a organizacicn del parentes-
co y los patrones de actividad militar. Nuestro argumento consiste
en que, en lugar de constituir simptemente un elemento adicional en
la lista, los sistemas de prestigio cumplen la funcién de catalizador
analitico, que incorpora la organizacion a la variedad restante de
posibilidades sugeridas.

En la siguicnte seccion explicaremos brevemente lo que se
quicre decir con “estructuras de prestigio” y examinaremos las
razones por las que afirmamos que estas cstructuras se entretejen
con las elaboraciones culturales en torno al género, asi como al-
gunas de las vias por las que se enlazan entre si. Después regresa-
remos a considerar ¢! impacto de la organizacion del parentesco v
de las practicas matrimoniales en la ideologia del sexo y del gé-
nero, v situaremos esos factores dentro de lo que consideramos es
una perspectiva mas adecuada.

L.AS ESTRUCTURAS DE PRESTIGIO

EL PRESTIGIO —0, como también se le conoce, “el honor social” o
el “valor social”— asume caracterfsticas ligeramente diferentes y
se presenta en cantidades variables en distintos individuos y gru-
pos dentro de cualquier sociedad. Designaremos con el término
“estructura de prestigto” a los conjuntos de posiciones o niveles
de prestigio que resultan de la aplicacién de una linea particular de
valoracidn social, de los mecanismos por medio de los cuales los
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individuos y grupos alcanzan determinados niveles o posiciones,
y de las condiciones generales de reproduccian del sistema de
estatus.

Desde luego no es una tarea sencilla llegar a una detinicidn
consistente v concisa de tales estructuras. Aunque por lo general
son muy notables desde el punto de vista cultural —es decir que los
actores tienen plena conciencia de su existencia y suelen invocar
metivaciones relacionadas con cl prestigio para explicar sus ac-
ciones entre ellos mismos y a los extraitos—, asuntos relativos a la
naturaleza y funcionamicnto de los sistemas de prestigio han reci-
bido una atenctdn sistemdtica sorprendentemente escasa por parte
de 1os cientificos sociales (los estudios de Dumont, 1970; Gold-
man, 1970 y Bloch, 1977, constituyen excepciones a esta regla).
] propic Max Weber, que se distinguié por asumir Ja posicion de
que los sistemas de prestigio son estructuralmente significativos e
historicamente dindmicos (Weber, 1958), no llego sin embargo a
organizar coherentemente sus observaciones al respecto. Anthony
Giddens resume las opiniones de Weber sobre este asunto de la
siguiente manera;

El estatus de un individuo depende de las evaluaciones gue
otros hagan de €1 o de su posicidn social; éstas le confieren
prestigio o estima social (sean positivos o negativos}. Un gru-
po de estatus se compone de una cierta cantidad de individuos
que comparten la misma posicién. A diferencia de las clases.
los grupos de estatus casi siempre tienen conciencia de su pro-
pia posicion...

Normalmente, Jos grupos de estatus manifiestan su singulari-
dad siguiendo un estilo de vida particular e imponiendo res-
tricciones a la manera en la que los demds pueden interactuar
con ellos. ..

Para Weber, la estratificacion social basada en el estatus no
constituye simplemente una “complicacion” mds que vienc a
afiadirse a las jerarquias de clase; por ¢l contrario, los grupos
de estatus, en tanto se diferencian de las clases, revisten una im-
portancia vital en numerosas fases del desarrollo histérico. ..
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La pertenencia a una clase, tanto como a un grupo de estatus.
prede ser una importante base de poder social (Giddens. 1971:
166-167).

La cuidadosa distincidn que hace Weber entre grupos de esta-
tus y clases sociales —es decir, los grupos que s¢ definen por su
relacidn con ta produccidn— deberd tenerse ¢n cuenta en nuestra
siguiente discusion. Cuando decimos que las ideas sobre ) gé-

_nero estan influenciadas por preocupaciones relacionadas con el

prestigio (o ¢status). no pretendemos afirmar que tales ideas sc
elaboren con el propésto de perpetuar, en ¢f sentido marxista, una
situacion de dominacién econdmica. En algunos casos, las ideas
en torno al género pueden efectivamente desempefiar esa funcidn,
pero si Io hacen o no es una cuestién que debe determinarse para
cada situacién especifica.

Consideradas en abstracto, las fuentes de estatus o prestigio
~tanto para los individuos como para los grupos— son relativamen-
te escasas y directas. El control de los rccursos materiales (entre
los que se encuentra lu fuerza de trabajo humana), el poder politi-
<o, la habilidad personal y/o el contacto —a través del parenicsco
0 de otros vinculos confiables— con los ricos, los poderosos y los
capaces, cuando s¢ conjugan con ) su uso eficaz en la relacién
con los demis o con el entorno, y con &) una mddica dosis de ge-
nerosidad y preocupacién por el bien social, constituyen fuentes
de prestigio. Sin embargo, el cuadro se complica mucho por el
hecho de que 1a reputacién histdrica de eficacia, riqueza, poder,
buenas relaciones y generosidad social de que puedan gozar los
individuos o los grupos, forma parte de la “realidad” v, hasta cier-
to punto, la sustituye; asi, la reputacién sirve para consolidar y en
algunos casos para imprimir rigidez a las posiciones sociales de
grupos o personas. Esta es una de las razones por las que los siste-
mas de prestigio rara vez constituyen un reflejo simple y directo
del poder real (véase también Bloch, 1977).

En la medida en la que las formas de asignacién del prestigio
han cristalizado en mecanismos formales ampliamente difundidos.



IR SHERRY B ORTNER Y HARRIET WITEHEADL

aparecen como poco nunierosas y simples ¢n teoria. Estan. por un
lado, los canales de adscripeion. que colocan a la gente en posi-
ciones de estatus sobre la base de sus relaciones de parentesco y de
sus caracteristicas naturales superficiales. Por otro lado, estdn los
canales relacionados con los logros, qoe asignan prestigio de acuer-
do con el éxito grupal o individual en el desempeno de las tareas
encomendadas, Por iltinio, existe una gran variedad de modalida-
des hibridas que resultan de la combinacidn de esos mecanismos.

Finalmente. las estructuras de prestigio se sustentan siempre
en creencias y asociaciones simbdlicas definidas con precisidn;
de hecho. aparecen como su expresion directa, Estas creencias y
asociaciones simbélicas confieren sentido y obligatoriedad ai or-
denamiento de las relaciones humanas en patrones regulares de
diferencia y condescendencia, respeto ¢ indiferencia v, en muchos
casos, autoridad y obediencia, Es por cllo que pueden ser consi-
deradas como ideologias legitimadoras. Un sisterna de diferencia-
¢ion social relacionado con la asignacion de valor a personas y
grupos, que esté fundado sobre cualquier base material, resultaria
fragil ¢ incompleto si careciera de una ideologia de ese tipo.

Pero cuando nos dedicamos al andlisis de casos especificos,
las fuentes generales de prestigio, los modos de asignacion y las
ideologias que sustentan a los sistemas se transforman en una va-
riedad increible de estructuras v subestructuras muy caracteristi-
cas. Algunas de las estructuras de prestigio mejor conocidas son ¢l
sistema de rangos aristocrdticos de Polinesia, el sistema hindi de
castas, los estados medievales europeos, el complejo de “henor™ y
“vergiienza” del Mediterrdneo (que quizd podria describirse mejor
como una subestructura), y 1a amorfa fusién de ingrese, educacidn,
ocupacidn y estilo de vida (llamada por los socidlogos “estatus
socioecondmico™) que da lugar a los “estratos” definidos cultural-
mente como “alto”, *medio-alto”, “medio” —y asi sucesivamente—
en la sociedad estadounidense contemporinea.

- Es evidente que la forma en la que el prestigio se articule y
justifique culturalmente en cualquier situacidn dada, es una cucs-
tién que debe determinarse empiricamente: uno debe preguntarse
cudles son las ideas que se aducen para transformar ¢l poder so-
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cial “crudo” en cstima social “cocida”, e identificar los principios
—en ocasiones exquisitamente sutiles— que rigen las formas de
ampliacion. disminucion, adulteracién, modificacion o desapari-
¢ion de esa estima social.

De igual manera, en cada caso particular debe definirse la
forma en la que los diversos conjuntos de estructuras de prestigio
armonizan entre si (tomando en cuenta que nunca existe s6lo una
de esas cstructuras en una sociedad}, asi como la manera ¢n la que
esas estructuras surgen a la superficie o se picrden en las profundi-
dades de arreglos sociales mds complejos y distantes o menos
evidentes. tales como el de la organizacion de ta produccién.
Aunque hemos incluido tentativamente en el concepto de “estruc-
tura de prestigio” las condiciones de reproduccién de esa misma
estructura —inclusion que en la mayoria de los casos implicaria
ahondar en el anilisis de las relaciones sociales de produccién de
la sociedad en cucstién-, pensamos que es importante hacer una
distincion tedrica entre esos dos niveles analiticos, aun cuando se
insista en su interdependencia.

Desde nuestro punto de vista, las cstructuras de prestigio son
estructuras “emergentcs” o parcialmente auténomas, y tienen pro-
piedades que no pueden reducirse directamente a las rclaciones
de produccion en el sentido marxista def término (por ejemplo, el
“estatus sociceconémico™ es una categoria diferente de la de “po-
sicién de clase” en el capitalismo, la cual proviene del marxismo).
Tampoco es posible reducir ¢sas propiedades al poder material en
el sentido mds general —ei del “roarxismo vulgar™— (véanse Par-
sons, 1937; Bloch, 1977). Esta autonomia en parte depende de la
importancia que tenga la tradicién en el mantenimiento de un esta-
do de cosas cristalizado en el pasado y, en parte también, de la pre-
sencia de una ideologia legitimadora que actie como filtro entre
el poder social y la eficacia en su forma mds burda por un lado, y
las distinciones en el cstatus piblicamente aceptadas por el otro.
Los elementos especificamente culturates del fenémeno sociocul-
tural del prestigio parecen proporcionar de este modo una cierta
vida propia e independiente a las estructuras de la diferenciacion
por estatus,
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Los tedricos que han reconocido csta autonomia parcial sos-
tienen que los sistemas de prestigio pueden alimentar, por si mis-
mos, a las relaciones y fuerzas de prodoccion subyacentes vy, en
ocasiones, dominar y preservar un cierto patrdn de relaciones eco-
némicas, como Dumont cree ¢s ¢l caso del sistema hindd de castas
(Dumont, 197(}); a veces también pueden tener un cfecto desestabi-
tizador y hasta favorecer el desarrollo, segiin piensa Goldman que
fue el caso del sistcma de rangos en Polinesia (Goldman, 1970);
todaviz en algunos otros casos, los sistemas de prestigio pueden
estar estrechamente relacionados con la produccion, de tal suerte
que dan lugar a prolongados ciclos regulares en los que las rela-
ciones productivas v las de prestigio alternan sistematicamente,
coma ocurre en el ciclo gumsa/gunmian de los kachin de Burma
(Leach, 1954; Fricdman, 1972},

En consecuencia, la relacidn entre un sistema de prestigio par-
ticular y sus soportes sociales mds profundos debce verse como un
fenomeno histdricamente especifico vy muy complejo. De ninguna
manera debe ignorarse esta relacidn, ni deben analizarse los siste-
mas de prestigio en un aislamiento artificial respecto de sus raices
sociales. Existen estudios que analizan el impacto que las preocu-
paciones en torno al prestigic tienen en las ideas acerca del géne-
ro; en ellos puede verificarse el hecho de que las tensiones entre
una organizacidn de prestigio formalmente instituida y los compo-
nentes del sistema econdémico esenciales para su mantenimiento
constituyen la fuente de la que mana una diversidad de creencias
asociadas con el sexo.

Por poner un ejemplo, en una sociedad cualquiera podria pa-
recer —¢ incluso los hombres podrian asegurarlo— que el prestigio
mascutino depende totalmente de la sabidurfa ritual, o de la va-
lentia en la guerra, o de la destreza en la caza. No obstante, una
investigacién mas profunda revelaria la importancia que para la
pusicién social de tos hombres podria tener el trabajo productivo
de la esposa, o los lazos de parentesco de las mujeres con los so-
cios comerciales de sus esposos, o los derechos de propiedad sobre
mujeres e hijos; por lo demds, podria demostrarse que todos esos
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factores propician determinadas imdgencs de las mujeres, de la
procreacion y de la actividad sexual (véanse los trabajos citados
de Collier y Rosaldo y de Llewelyn-Davies y el de Kelly, sin fe-
cha, citado en la bibliografia}.

Licgadas a este punto. podemos desarrollar mejor nuestro ar-
gumento, segiin el cual la organizacion social del prestigio es, en-
tre los diversos dambitos de 1a estructura social, fa que afecta mas
directamente las ideas culturales acerca del género y la sexualidad.
Este razonamiento contempla varios aspectos interrclacionados
que deben distinguirse entre si. Después de mencionarlos los ire-
mos analizando ¢ 1lustrando poco a poco,

a) Un sistema de género es, en primer lugar y ante todo. una
estructura de prestigio cn si misma. Este es ¢l aspecto central.
b) Todas las estructuras de prestigio existentes en cualquier
sociedad tienden a establecer una coherencia simbélica entre
ellas (del tipo de lo que ha dado en llamarse “integracion
16gico-significativa™).

¢) Las elaboraciones en torno al género dependen en parte de
los modos en los que la accién masculina orientada al prestigio
se articule estructurai y funcionalmente con las estructuras de
Telacidn entre los sexos. Examinemos cada uno de estos as-
pectos por separado.

a} Una vez que ha sido enunciada, la idea de que los sistemas
de género son en si mismos estructuras de prestigio parece evi-
dente de por si. De hecho, esta afirmacién ya ha sido formulada
anteriormente muchas veces: las discusiones antropoldgicas de
inspiracién feminista en torno al “estatus de las mujeres” consti-
tuyen tan solo la mds reciente de esas manifestaciones. En toda
sociedad conocida, hombre y mujer son dos términos ponderados
de distinta manera dentro de un conjunto de valores: los hombres
son, en tanto hombres, mejor valorados (Rosaldo, 1974; Ortner,
1972). En las sociedades mds sencillas existen con frecuencia vni-
camente dos principios para la diferenciacion del estatus: uno de
¢llos distingue entre hombres adultos {0 “mayores” o “iniciados”)
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y hombres jovenes: a los primeros se les atribuye mayor valor que
a los segundos. Bl otro distingue entre hombres y mujeres, y colo-
ca en mejor posicion a los primeros. Sobra decir que en esos sis-
temas tan simples. e} género como sistema de prestigio cobra una
enorme importancia social y cstd entretejido con la trama politi-
co-cconémica de la sociedad de modo directo y transpareate. En
sociedades mds complejas, en las que hay sistemas jerarquicos
mads amplios no hasados en el género (como son los lingjes con
diferentes rangos, las castas y las clases). €stos tienen una gran
importancia social estructural y cuentan con su propio diamismo
histérico; en el interior de estos sistemas ¢l género queda oculto
como principio de organizacion social formal pero los géneros si-
guen estando, no obstante, entre los grupos de estatus mas promi-
nentes desde el punto de vista psicoldgico.

Una vez que se ha puesto en el centro del proyecto de andlisis
la idea de que el género es una estructura de prestigio, comienzan
a cobrar sentido una serie de rasgos de las idcologias de géncro
ny difundidos en diversas culturas. Puede sefialarse de inmedia-
to, por ejemplo, que los conceptos empleados para distinguir a los
hombres de las mujeres de acuerdo con su valor social suelen ser
idénticos a los conceptos que se usan para distinguir otros tipos
soctales valorados desigualmente, y a los conceptos empleados
para establecer categorfas jevdrquicas entre los individuos del
mismo género. En realidad, todos esos conceptos denotan simple-
mente ejes comunes de valoracién soctal —los egoistas versus los
altruistas, los disciplinados versus tos descontrolados, los cultiva-
dos versus los incultos, los fuertes versus los débiles. Este rasgo
resalta con toda claridad en el ensayo de Strathern: entre los po-
btadores de Hagener, Nueva Guinea, lo masculino ¢s a lo femenino
lo que el interés por el bien comdn es a los intereses individuales
y egoistas, y lo que lo prestigioso a la “basura”. También Collier y
Rosaldo seifialan que en las sociedades caracterizadas por el “pre-
cio de la novia™, la generosidad desinteresada y la preocupacion
por la colectividad son atributos que distinguen a los hombres adul
i0s de los jovenes, ¥y no dnicamente a los hombres de las mujeres.
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Por esta razdn se vuelve comprensible el hecho de que las
posiciones de prestigio ajenas al dmbito del géncro propiamente
dicho sc expresen con frecuencia en términos relativos al género.
Del hombre andaluz que es humillado por otro. se dice gue “se ha
bajado los pantalones™ frente a su adversario (Brandes): de la mu-
Jer pieguina a quien la edad y la riqueza acumulada le conficren
por lo general una posicién social prominente, se dice que tiene
“corazon varonil™ (Whitehead). En Polinesia, la sexualidad no
constituye dnicamente una forma de expresion de las relaciones
de género, sino también de lus relaciones jerarquicas mds alld del
género: la calidad de jefe y la posicién aristocritica aparecen aso-
ciadas con la sexualidad activa y con el estimulo a la fertilidad de
la naturaleza (Ortner). En nucstra propia cultura, desde luego, et
muchacho que no se mucstra interesado en participar en deportes
violentos —una de Tas principales fuentes de prestigio para los j6-
venes nortcamericanos— cs calificado come “nifia”. Una ver mds
s Strathern quien enuncia el proceso que estd en juego en esos
usos sociales, al sefialar la relacion que frecuentemente se esta-
blece entre las categorias de género y las categorias provenientes
del sistema de prestigio mas amplio, a través del uso cruzado de
metdforas. .

No obstante, el argumento de que el género es una estructura
de prestigio tiene mayores implicaciones que cuantas se han men-
cionado. Plantea problemas analiticos que nos conducen a su vez
a buscar nueva informacidn sobre las formas en las que los sig-
nificados sexuales se organizan en diferentes culturas. Especifi-
camente. nos induce a preguntar, desde diversas perspectivas ana-
liticas, cudl puede ser la relacién existente entre el género y otros
6rdenes de prestigio. Los dos aspectos que se analizan a continua-
cion se refieren a dos de las dimensiones generales de esas relacio-
nes y a sus consccuencias en la elaboracion de las ideas en torno
al género.

b} Las estructuras de prestigio tienden a la coherencia simbg-
lica entre si. Esto no sélo significa que ciertas escalas y oposicio-
nes generales —tal como la de cuitura/naturaleza~ sean invocadas
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habitualmente para cxplicar cualquicr tipo de difcrencia en el va-
lor social atribuide a personas y grupos; tampoco significa vnica-
mente que una estructura de prestigio sea evocada metaféricamen-
te en relacidn con otra v a la inversa. Significa también que dos o
mds dimensiones del prestigio pueden aparecer fusionadas con-
ceptualmente en un dnico sistemna. Esas fusiones parecen seguir
cualquiera de las direcciones siguientes:

Por un lado, es posible cncontrar sistemas sociales en los que
el género y alguna otra dimensidn del prestigio simplemente no
puedan distinguirse entre si. Por ¢jemplo. en muchas sociedades
de Nueva Guinea. el estatus que confiere ¢l génera armoniza tan
bien con ¢l estatus por edad —a través del énfasis simbdlico gque s¢
aplica a las sustancias reproductivas—, que la estructura de género
¢s simultineamente una estructura de edad (Rubin, sin fecha). Es-
to s¢ hace evidente entre los bimin-kuskusmin (Poole) v aparece
también en los estudios de Mcigs sabre los hua (Meigs, 1976}, de
Kelly sobre los etoro (Kelly, 1976) y en otros. En muchas socie-
dades indigenas de Nortcamérica, el género estaba fusionado par-
cialmente con la especializacién ocupacional, siendo esta dltima
una importante arena de lucha por el prestigio (Whitehead).

Por el otro lado, es indudable que existen sistemas en los que
se reconocen abiertamente diferentes ejes de estructuracion del
prestigio, pero sobre los que, no obstante, se ha impuesto una se-
rie de principios comunes de clasificacion mediante un esfuerzo
racional deliberado. Este parece ser ¢l caso del género y la casta
en India. La misma ideologia sobre la contaminacién-pureza que
divide a las castas, divide tambi¢n a los sexos, pero esio no sig-
nifica que género y casta sean la misma cosa. Se trata de algo mds
que de la adjudicacién mutua y espontdnea de metéforas entre
ambas estructuras, las similitudes entre las distinciones de géncro
y las distinciones de casta parecen ser, mds bien, resultado de la
aplicacidn adicional y posterior de una filosofia general respecto
de la jerarquia tanto a la esfera del género como a la de la casta.
Género v casta son considerados como manifestaciones de los
mismos principios y, no obstante, dos cosas diferentes entre si.
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Debe senalarse que la jerarquia de género no cs la iinica jerar-
quia de prestigio que se amalgama con otras estructuras de presti-
gio. Las estructuras politicas y eclesidsticas parccen sufrir también
una fatal atraccidn mutua en ciertos lipos de sociedad: es por eso
que podemos encontrar sacerdotes-reyes, reyes divinos v otros
tipos sociales similares en diversas sociedades.

Destacamos esta tendencia tan ampliamente difundida de las
estructuras de prestigio a alinearse ¢ a amalgamarse entre si, con
el proposito de orientar a investigacion a futuro. Quedan todavia
por establecer las razones por las que ¢l género se fusiona con de-
terminado elemento en una sociedad y con un elemento diterente
en otra. Cuando algiin sistema extremadamente explicito de cstra-
tificacidn por estatus tiene el efecto de dominar por completo la
organizacién de una sociedad. como ¢s el caso del sistema hindd
de castas, no resulta sorprendente que proyecte su sombra tam-
bién sobre la jerarquia de Jos sexos. Pero seriz dificil sostener, por
ejemplo, que en Nueva Guinea la estratificacién basada en los
grupos de edad sea la dominante o quc siguiera sea explicita. Mds
bien, parece estar como “enquistada” en el estatus basado en el gé-
nero y relacionada con la obsesién cultural en torno a las sustan-
ctas reproductivas. Whitehead sugiere que la identificacién del
género con la especializacidn ocupacional en la mayoria dc las
sociedades indigenas relativamente poco estratificadas de Norte-
américa, puede deberse al hecho de que, en ausencia de sistermnas
sdlidos de apropiacién del excedente vinculados con el género
—sistemas que tienden a estar asociados con definiciones de los
sexos sumamente ritualizadas y de gran “peso” simbdlico—, y en
ausencia también de jerarquias de prestigio mas alld del género
(como son las de 1a casta, ]a clase y el rango), la ocupacidn surgio
a la superficie simplemente como la marca sexuval mds sobresa-
liente —y ]a més relevante para lua adjudicacién de prestigio. Sobra
decir que €sta es un drea del “significado sexual” que demanda
una atencidn analitica mucho mayor.

¢) Los conceptos acerca del género dependen de las formas
en las gue la accién masculina orientada a} prestigio se articule
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con las estructuras de relacién entre los sexos. En contraste con ¢l
aspeclo precedente, desde la perspectiva del que ahora aborda-
mos no interesa la forma en la que el género, en tanto sistema cul-
tural, armoniza simbdlicamente con otros Grdenes de prestigio en
tanto sisiemas culturales. Mds bien, lo que interesa es la manera
como las relaciones sociales entre los sexos en todas sus mani-
festaciones —la division sexual del trabajo, el matrimonio. la con-
sanguinidad— inciden en ¢l prestigio masculino desde ¢l punto de
vista de! actor masculino, y cdmo se interpretan esas influencias.

Comenzaremos por hacer notar que, acaso con excepeion de la
sociedad occidental contempordnea, no existen estructuras de
prestigio, mads amplias que ia del género, que no estén de hecho
influenciadas parcialmente por las categorias de género. Relacio-
namos esto con el hecho de que el “ambito piblico” o la “esfera de
las coordinaciones sociales de mayor envergadura™ estdn, como
hasta ahora hemos afirmado, controlados por los hombres, y que
es en este Ambito donde las estructuras de prestigio mds amplias
adquieren su forma. En pocas palabras, en la mayoria de las so-
ciedades las jerarquias de prestigio que no son de género son, con
mucho, un juego de hombres.

Este es evidentemente el caso de muchas de las sociedades
menos complejas. Los hombres compiten por el estatus de “hombre
grande” y se distinguen entre si sobre esa base, mientras que las
mujeres conforman una masa social relativamente homogénea, por
lo menos desde el punto de vista oficial de la culiura. Aun cuan-
do se hayan constituido grupos de estatus basados en ¢l origen so-
cial —los rangos, las castas y las clases—, la aguda preocupacion
masculina en torno al prestigio nunca es superada por completo.
Aunque ambos sexos participen de un rango social designado y
acaten c6digos de conducta apropiados para ese rango, la version
femenina del codigo enfatiza abrumadoramente la posicién de la
mujer como simple protectora de sus parientes hombres. El suyo
es, en otras palabras, un “rango dependiente”.

Mds arriba sefialamos la tendencia a definir a los hombres dc
acuerdo con sus funciones —como las de guerrero, estadista, brah-
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Tnén 0 anciano—. en contraste con la tendencia a definir 2 las mu-
Jeres segiin sus relaciones con ¢l sexo opuesto (como ¢sposas.
madres, etcétera), Relaciondbamos provisionalmente ese patrdén
con Ig orientacion “piiblica™ de los hombres y la orientacion “do-
méstica” de las mujeres. Es posible ahora matizar esa afirmacion.
Podemos ver que las categorias fundamentales de la masculinidad
no proceden simplemente del dmbito “piblico” en general. sino de
la csfera de las relaciones de prestigio en particular. Ser un guerre-
IO 0 un anciano, ¢n sociedades en las que éstas son categorias
centrales de la masculinidad. no consiste simplemente en desem-
p.eﬁar determinada funcién en el dmbito publico. sino en estar
situado en un cierto nivel delf esquema jerdrquico de prestigio cul-
turalmente determinado. '

A su vez, la tendencia a delinir a las mujeres en términos de
sus relaciones debe ser vista como un reflejo de su exclusién del
mundo del prestigio masculino, independientemente de los vincu-
los cruciales que puedan tener con él. Si se tratase simplemente
de la‘coexistencia de dos dmbitos de valores equivalentes —el do-
méstico y el piiblico, el femenino y ¢l masculino-, las categorias
de la feminidad serian paralelas a las de Ja masculinidad. Las mu-
jeres serian descritas principalmente, por ejemplo, como “las en-
cargadas del cuidado de los nifios™.0 “las anfitrionas”, categorfas
que derivarian de sus actividades o funciones centrales en su §m-
bite (¢l doméstico). En realidad, sin embarge, las categorias rela-
cionadas con la feminidad no se producen de acuerdo con ninguna
clase de simetria abstracta respecto de la masculinidad, sino de
acuerdo con las relaciones que las mujeres gnardan con los hom-
bres y segun la relevancia de esas relaciones para el prestigio
masculino,

.La existencia de cstructuras de prestigio mas amplias y su
arraigo en la esfera de actividad social piblica dominada por los
hombres tienen importantes consecuencias para la elaboracién de
las ideas culturales acerca de los sexos; estas consecuencias tras-
cienden la mera tendencia a designar a un individuo masculino en
términos de su posicidn social y a una mujer de acuerdo con su
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parentela masculina. Peasamos que las ideas culturales acerca de
los géneros y la sexualidad tienden a variar de cultura a cultura
de acuerdo con la forma en la que las mujeres, la esfera domésti-
ca dominada por las mujeres v, en general. las relaciones entre los
sexos. s¢ organicen y configuren la base que sustenta al sistema
de prestigio (masculino) mas amplio.

Al decir esto volvemos al punto en el que establecimos nues-
tra distancia con Collier y Rosaldo. Dijimos anteriormente. coin-
cidicndo con cllas, que las retaciones politico-econdmicas y las
relaciones de matrimonio y parentesco (que suelen estar conecta-
das de manera inseparable, como las autoras mismas lo demuestran
con toda claridad), cjercen influencias sumamente importantes en
la claboracion cultural del género y la sexuvalidad. Pero aqui inter-
ponemos nuecstro mode particular de comprender como se pre-
sentan esas consecuencias: especificamente, afirmamos que fas
relaciones ccondmicas y las relaciones de parentesco y matrimo-
nio inciden en la ideologia del sexo-género en la medida en que se
filtran a través de la perspectiva del individuo masculino situado
dentro de la estructura —o estructuras— de prestigio de su socie-
dad. Asi pues, el andlisis de las implicaciones que tienen el paren-
tesco, el matrimonic y otras relaciones intersexuales importantes
en la etaboracion cultural del género debe proceder a través del
examen de las consecuencias que esos factores acarrcan para las
relaciones de prestigio (masculinas).

Si se desea examinar ¢l modo como las relaciones entre los
sexos inciden en la accién masculina orientada a ia obtencién de
prestigia, probablemente la primera pregunta que deba hacerse en
cualquier caso sea, sencillamente, en qué grado se produce csa
influencia. Por ejemplo, en un trabajo no publicado, Raymond
Kelly analiza algunas creencias sobre la impureza femenina ¢n
diferentes partes de Nueva Guinea (Kelly, s.f}. El autor sefiala
que en regiones como la de Sepik el prestigio masculino se obtie-
ne a través de ciertas actividades, como la caza o la guerra, que se
organizan al margen de las mujeres y de las relaciones con ellas;
en coincidencia, en esas zonas las creencias en forno a la impureza
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femenina se encuentran muy escasamente desarrolladas. Por ¢l
contrario, en las tierras altas el prestigio masculino depende ¢n
gran medida del trabajo productivo femenino: son las mujeres
guienes crian a los cerdos que los hombres requicren para las re-
laciones de intercambio; estas reluciones acarrean asi prestigio a
los varones . Evidentemente, en este caso 1as mujeres tienen la po-
sibilidad de socavar las ambiciones de sus maridos. Es por ello
que en esta zona de Nueva Guinea tienden a florecer las creencias
acerca de La impurcza femenina, asi como los cultos masculinos
destinados a defender a los hombres de esa contaminacién vy a
consolidar ritualmente su autosuficiencia.

Desde el punto de vista de este razonamiento. la situacién
descrita por Brandes cn el caso de los aldeanos de Andalucia cs
paralela a la de las tierras altas de Nueva Guinea, y noalade la
region de Sepik. El honor de un hombre andatuz ¢std ligado a ta de-
fensa de su “domus” (para cmplear aqueila expresion occitana tan
conveniente: Ladurie, [978), es decir, a la defensa de su casa, su
tierra y su familia, las cuales constituyen en conjunto la base de
su posicion social en la comunidad. En este caso, no es la activi-
dad productiva de las mujeres —ni sus fracasos en la produccién-
lo que puede constituir una amenaza contra el prestigio masculi-
no, sino €l comportamiento personal general de las mujeres; asi
pues, la preocupacién de un hombre andaluz por mantener su
honor asume la forma de una obsesién casi paranoica con respee-
to a fa conducta sexuval de su parentela femenina. Y como ocurre
en las tierras altas de Nueva Guinea, las mujeres andaluzas son
consideradas criaturas sumamente peligrosas, capaces de destruir
ta posicién social de un hombre, su satud y hasta su vida misma;
incluso, se les suele culpar de intentarlo. A pesar de ser evidente
que la organizacién econdmica de las tierras altas de Nueva Gui-
nea es completamente diferente de la de Andalucia, cxisten cier-
tas similitedes en la forma como se organiza el prestigio masculi-
no. Debido a ello, las ideas en torno a las relaciones de género en
las dos regiones presentan una semejanza sorprendente.

En contraste, podemos encontrar dos casos andlogos al ejem-
plo mds benigno de la region de Sepik: el de los indigenas de Nor-
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teamérica. tal como los describe Whitchead, v ¢l de Polingsia, tal
¥ como lo analizan Ortner y Shore en sus trabajos. En ninguna de
csas zonas el prestigio masculino depende en forma predominan-
te de las actividades lemeninas ni de las relaciones de los hom-
bres con las mujeres: por 1o demds, en ambas dreas se encuentran
muy poco desarrolladas las ideas acerca de ta impureza, de Ia ca-
pactdad de disolucion v de la amenaza que significan las muje-
res. Una de Tas conclusiones del argumento de Kelly consiste en
que, en Nueva Guinea, la separacion entre las fuentes del presti-
gio masculino por un lado y las relaciones masculino-femeninas
por el otro permite ¢l desarrollo de fuentes autdnomas de prestigio
para [as mujeres y de organizaciones seciales femeninas indepen-
dicntes. En Nueva Guinea, en la region de Sepik, por ejemplo, las
mujcres Lienen sus propios rituales, no asi en las tierrag altas.

Se debe tener mucho cuidado de no tratar de deducir cualquicr
hupdtesis universal a partic de los materiales de Nueva Guinea; sin
embargo, ¢s interesante sefialar que el argumento de Kelly parcee
aplicable a otros casos andlogos: las mujeres de Samoa tienen or-
ganizaciones que desempefian funciones comunitarias muy apre-
ciadas, y las artesanias y artes curativas de las mujeres indigenas
de Norteamérica son fuentes significativas de riqueza para ellas y.
por ¢so misma, de prestigio femenino.

Es probable que la mayoria de las sociedades cuenten con al-
gunas fuentes de prestigio masculino que, como en los ejemplos
mencionados, sean relativamente independientes de las relacio-
nes con las mujeres. Sin ernbargo, en la gran mayoria de los casos
el prestigio masculino parece estar profundamente vinculado con
las relaciones intersexuales. Las mujeres pueden ser intercambia-
das como premio a las hazafias o éxito masculinos; el reguisito
previo para obtener el estatus pleno de hombre adulto puede con-
sistir en tener una esposa; las relaciones buenas o malas con lay
mujeres pueden elevar o abatir el estatus del individuo; el estatus
de la madre puede afectar de manera sistemdtica al estatus del hom-
bre al nacer; el comportamiento sexual de las hermanas e hijas del
individuo puede abrillantar u opacar su honor; en fin, 1a lista de po-
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sibilidades es muy extensa. Aunque no podriamos esperar que la
dependencia del honor masculino respecto del comportamiento
femenino se reflejase necesariamente y siempre en ideas determi-
nadas acerca de la impureza femenina, es muy notable la difusidn
tan amplia que ticnen cse tipo de creencias.

Pero una ver que comenzamos a mencionar situacioncs en
las que el prestigio masculino se encuentra estrechamente tigado
a las retaciones con las mujeres, es evidente que volvemos al tema
del parentesco y el matrimonio. No obstante, ahora estamos en
condiciones de observar que esos vinculos estructurales se cons-
truyen de diversa manera, y que repercuten de modo distinto en el
dmbito general de los significados sexuales. Este depende de los
beneficios que reporten al actor tales vinculos en el amplio juego
del prestigio, asi como de la forma en que lo hagan. Asi pues, en
este momento debemos volver a tratar el problema de las refacio-
nes de parentesco ¥y matrimonio desde la perspectiva privilegiada
del prestigio.

PARENTESCO Y MATRIMONIC
DESDE LA PERSPECTIVA DEL PRESTIGIO

No Es nuestra intencidn hacer un catdlogo de la multitud de formas
en las que las relaciones de parentesco y matrimonio pueden estar
implicadas en la organizacién de los sistemas de prestigio. Todo
lo conirario. Lo que afirmamos precisamente es que en cualquier
case determinado, el andlisis debe concentrarse en las peculiarida-
des de la relacion entre esos dos Ambitos si deseamos comprender
los origenes de las ideas culturales sobre el género en ese caso
particular. Por tanto, en esta parte de la discusién resumiremos y
organizaremos algunos de los patroncs de interaccidén entre paren-
tesco y matrimonio, prestigio ¢ ideologias de género que aparecen
en diversos trabajos.

Ya hemos sefialado anteriormente que las distinciones entre
las mujeres, basadas en sus funciones de esposas, madres ¢ her-
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manas. resultan cruciales para la definicién cultural de la femini-
dadl, en contraste con lo que ocurre con {as distinciones cotres-
pondientes para los hombres: estas dltimas no son determinantes
para definir Ta masculinidad. A fin de observar con mayor preci-
sidn ks interacciones entre prestigo y parentesco, debemos ahora
cxtendernos en el tema.

De acuerdo con varios de los ensayos mencionados (los de
Poole. Shore, Brandes, Collier v Rosuldoe y Ortner), queda claro
que en dilerentes sistemas culturales, diversas funciones de pa-
rentesco desempefiadas por las mujeres —madre o hermana o es-
posi— tienden a dominar —individualmente y excluyendo al resto
de lus funciones— la categoria de lo “femenino™, asi como a tefiir
los signilicados de todas las demds funciones femeninas de rela-
cion. En las sociedades en las gque debe pagarse el “precio de ia
novia”, parcce que la funcidn dominante es la de la “esposa” (o
quizi, de modo mds general, la de las “mujeres emparentadas por
afinidad™; en Polinesia, la funcion definitoria es la de “hermana”
(o posiblemente, de modo mds amplio, la de ias “mujeres empa-
rentadas por consanguineidad™); en la sociedad estadounidense a
lo largo de gran parte del siglo XX —para recurrir a un ejemplo con
el que estemos familiarizados—, la funcién determinante ha sido
la de “madre”.

El predominio de cualquiera de estos tipos de funcién en la
categoria mds comprehensiva de “mujer” tiene consecuencias de
extrema importancia para las formas en las que se percibe a todas
fas mujeres en una cultura particular. Pero a su vez, este predomi-
nio depende precisamente de que el prestigio masculino gire o no
sobre el matrimonio, sobre las relaciones con las hermanas, sobre
la filtacion o —¢n el caso de América del Norte— sobre lo que po-
dria lamarse la “socializacién temprana”, as{ como de la forma
en que 1o haga, En ofras palabras, el sistema de prestigio hace re-
saltar ciertos vinculos intersexuales de entre la gama completa de
vinculos existentes en la sociedad a la que pertenezca, y los sub-
raya en la medida en la que esos vinculos resulten determinantes
para la generacién o el mantenimiento del estatus.
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Es muy posible que en la mayoria de las sociedades el vincu-
lo entre los sexos mas determinante para la posicion social de un
hombre sea el del matrimonio. La frecuencia con la que ¢l matri-
monio es, efectivamente, la relacion intersexual mds relevante en
la determinacion del prestigio masculino estd relacionada con la
extraordinaria versatilidad, tanto funcional como simbdlica, de
esa institucién. En muchas sociedades., la produccién —tanto la
destinada al consumo como la destinada al intercambio— se funda-
menta en la unidad doméstica. En consceuencia, la esposa suele
ser una ventaja para la produccion y, especialmente, una fuente de
bienes empleados en actividades de intercambio que generan pres-
tigio masculino, o en actividades sociales que permiten al esposo
ser visto como hombre magndnimo y generoso: tal es el caso de la
hospitalidad. Las mujeres también procrean hijos que, a su vez,
suelen ser medios de produccion —y en ocasiones hasta articulos
de intercambio—, pero que muchas veces representan sobre todo
la continuidad de Ja estirpe o del “nombre” de un hombre ¢ de un
grupo.

Con la aparicion de grupos de estatus a gran escala, no basados
en el género (las castas, los estados), la produccién doméstica dis-
minuye en importancia, por lo menos para algunos sectores de la
sociedad; sin embargo, el problema de dar continuidad a las lineas
de descendencia cobra ain mayor relevancia. En esas condicio-
nes, el matrimonio asume nuevos significados y funciones, entre
los que destacan ta preservacidn o ¢l incremento de la pureza o al-
curnia del grupo (véase Yalman, 1963). Por ¢stas y muchas otras
razones, ¢l sistema de matrimonio ¢n la mayoria de las socieda-
des es el sistema de relaciones intersexuales que tiene las impli-
caciones mds importantes para el prestigio masculino y, en tltima
instancia, para las ideas culturales en torno al género, el sexo v la
reproduccién.

Una de las consecuencias de que el matrimonio, en cualquiera
de sus formas, constituya un elemento fundamental para la determi-
nacidn del estatus del varén es que las ideas acerca de la fem:ni-
dad tiendan a estar dominadas por las funciones femeninas de afi-
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nidad (csposa. suegra. nucra}, y que aun las paricntes mujeres sue-
lan ser definidas de acuerdo con el estatus de afinidad que reporten
0 hayan reportado al hombre. Por ejemplo. en las sociedades en las
que hay que pagar ¢ “precio de lu novia™, tratadas por Collier y
Rosaldo. un hombre requicre una esposa —o varias— para cubrir sus
necesidades de servicio doméstico y sexual: la satisfaccion de ta-
les necesidades lo hace “independiente”™ y, por lo mismo, “par™ de
otros hombres. En estas sociedades. el matrimonio misme ofrece u
un ¢sposo la posibilidad de alcanzar ¢l mds alto estatus asequible.
En el contexto de un patrén de relacidn de esta naturaleza entre
matrimonio y prestigio, la condicion femenina se define en gran
medida por la situacidn de csposa, y la “esencia” de [a feminidad
restde en aquello que se considera como lo mas valioso ¢n una es-
posa: la sexualidad y la utilidad econémica.

No obstante, existen casos en los que los lazos intersexuales
mas significativos para la obtencion de prestigio pueden no ser en
absoluto de orden matrimonial ni sexual: incluso puede tratarse
de lazos consanguineos. Por ¢jemplo, en el sistema hereditario de
rangos ¢n Polinesia, la posicién relativa de un individuo entre su
grupo de hermanos juega un papel sumamente importante para la
determinacion de su estatus. Por lo general, la fraternidad ticne una
importancia estructural muy grande. Ademds, desde ¢l punto de
vista de un hombre, las hermanas tienen un gran valor potencial
para la conformacidn de las lineas de descendencia, que permiten
avanzar en las posiciones de prestigio (segin afirma Ortner), En
ese caso, las hermanas dominan la categoria de lo femenino, y
todas las mujeres, incluso las esposas y las amantes, son vistas
hasta cierto punto como hermanas (Ortner, Shore). Esto acarrea
consecuencias positivas y negativas a la vez. Por un lado, puesto
que las hermanas son muy respetadas, todas las mujeres reciben
¢l trato respetuoso de hermanas metafdricas. Por el otro, la ten-
dencia a considerar a todas las mujeres como hermanas podrfa ser
causa, por lo menos en parte, de la alta tasa de violaciones en Po-
linesia, en la medida en que parece dificil transformar la relacién
asexuada entre hermanos en una relacién sexual (Shore).
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Otros efeclos de la definicidon de las mujeres a partir de sus
funciones como parientes consanguineos, ¥ no como parientes
por afinidad, pucden observarse en sistemas en los que ¢l vinculo
madre-hijo tiene una immportancia central para cl prestigio y en Jos
gue la funcidn de “madre” domina la categoria de lo femenino;
eso0 s lo que ocurre en la mayoria de las culturas catdlicas (véase,
por ejemplo, el trabajo de Brandes) y en la cultura estadounidense
de nuestro siglo. Para ¢slos casos se puede proponer la hipdtesis de
que fas esposas son percibidas —y utilizadas principalmente como
madrcs, pero que, en comparacion con estas dltimas, se les consi-
dera como scres muy deficientes cn muchos sentidos. Una pers-
pectiva de esta naturaleza conlleva implicaciones de mucho peso
para el significado y la calidad dc la relacidn sexual cotre esposo y
esposa, asi como para muchos otros aspectos de las relaciones en-
tre hombres v mujeres en esas culturas.

Si bien es cierto que ¢l compiejo de significados que envuclve
a cualquier funcidn particular de parentesco prescnta grandes di-
ferencias entre culturas distintas, puede preverse que la clasc de
vinculo intersexual que se subraye en las consideraciones en tomo
al prestigio el de la esposa, Ja madre o la hermana- tendrd algu-
nas repercusiones de orden general sobre la imagen de las mujeres.
Es posible suponer, por ¢jemplo, que pucsto que normalmente las
esposas son compaileras scxuales y que habitualmente las ma-
dres y hermanas no lo son, un énfasis en la funcién de la esposa
tenderd a atribuir mayor prominencia ideoldgica a los aspectos
sexuales de las mujeres en general,

Ortner desarrolla esta suposicién y sugiere que en las culturas
en las que las ideas sobre la feminidad estdn dominadas por ideas
relativas al parentesco por afinidad —y por el énfasis en la sexuali-
dad femenina—, las mujeres suelen ser percibidas y tratadas con
menor respeto que en las culturas en las que la imagen de las mu-
jeres se construyc principalmente sobre la base de sus relaciones
de parentesco consanguineo. La autora sostiene que las mujeres
que desempefian funciones con un mayor componente sexual sue-

len ser vistas mds facilmente como seres “naturales” diferentes a
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los hiombres, mientras que las mujeres emparentadas por lazos
consanguinecs son asumidas con mayor frecuencia simplemente
coma actores soviales distintos. Asi, en lus culturas donde privan
definiciones de la feminidad basadas ¢n la consanguineidad (es-
pecialmente en la raternidad), las consideraciones que incluyen
wspectos sexuales v maritales purecen apuntar hacia una mayor
igualdad entre Yos sexos y, por ende. un menor antagonismo entre
cHos —lo cual vecuerre no solo en Pelingsia, sino tambign en gran
parte del sudeste de Asia. Lo contrario sucede en culturas como la
de India. en las que se presenta el fendmeno inverso,

Pero mas alla de estos generalizaciones, debe emprenderse el
andlisis sistemadtico de casos particulares. Diferentes sistemas de
prestigio no solamente atribuirdn posiciones centrales a diferentes
tipos de vinculos entre los sexos, sino que, dependiendo del siste-
ma del que se trate, un “mismo”™ vinculo —fraternidad, matrimonio
o cualguier otro— podrd cstar dotado de significados diferentes. Los
sistemas centrados en la “madre™ sueien ser muy variables, de
acuerdo con lo que signifiquen las madres. Las culturas catdlicas,
por ejemplo, enfatizan los aspectos del cuidado y de [a proteccién
comprensiva de la madre, en oposicidn a la cultura norteamerica-
na, permeada por el protestantismo que tiende a subrayar la natu-
raleza dominante y manipuladora de la madre, Los sistemas cen-
trados en la “esposa” son quizd todavia mds variables, por las
razones que hemos aducide anteriormente.

Desde el punto de visia del prestigio, el matrimonio con una
mujer puede tener efectos sobre aspectos muy diversos en dife-
rentes sistemas: en ciertos casos, lo importante puede ser el mero
fiecho de estar casado, o el hecho de que el matrimonio genere
obligaciones del hombre frente a sus parientes politicos en los sis-
temas caracterizados por el precio de la novia, o frente a sus pa-
rientes consanguineos en los sistemas de dote de la novia; en otros
casos, lo importante puede ser que el matrimonio aporte, por en-
cima de todo lo demds, propiedades, hijos, ¢l trabajo productivo
de una esposa o el apeyo de un cufiado, y asf sucesivamente. En
cada caso, de acuerdoe con la hipdtesis, la categoria de “esposa”
entrafiard significados diferentes.
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En consecuencia, la primera etapa del andlisis consiste en iden-
tificar aquellas relaciones intersexuales que tengan la mayor in-
fluencia en el prestigio masculino y en determmar qué categorias
de relacidn dominan la definicidn de las mujeres. Sin embargo, éste
es s0lo el primer paso. Posteriormente deberdn considerarse las
maneras especiticas en las que ¢l lazo marital, de fraternidad o de
filiacién alecta al prestigio y, de acuerdo con ello, por qué razones
las esposas pueden ser percibidas como fuentes de perturbacicn., las
hermanas como scres sagrados, las madres como misericordiosas,
o cuafquier cosa que la cultura proponga al respecto.

Y... { DONDE QUEDA EL SEXO?

Es posiBLE que 4 estas alturas los lectores comiencen a pregun-
tarse cudndo cumplird este ensayo la promesa implicita en su ti-
tulo, ; Qué hay con el sexo en todas estas culturas? ;Practican
fos nativos la estimulacién erdtica y. si lo hacen, de qué tipo es?
{Qué efectos tiene la cliteridectomia en la capacidad de respuesta
sexual de una mujer? ; Es cicrto que a los antiguos chinos les ex-
citaban sexualmente los pies atados? Cnando menos, uno querria
saber un poco mas sobrc las fantasias de los hombres samoanos
respecto a sus mujeres, o sebre lo que desean las mujeres maasai
de sus hombres, o lo que ¢l indio americano dice de sus amantes
masculinos. Después de todo, esto es en gran medida lo que el sexo
significa para aosotros: téenicas erdticas, hechos médicos, Freud.,
Sin duda se ird produciendo cierto desencanto cuando, a medida
que se fean las investigaciones antropolégicas, lo erdtico s¢ des-
vanezea frente a lo econdmico, los temas pasionales se evaporen
en presencia de las preocupaciones en torno al rango, y las imdge-
nes de los cuerpos masculinos y fementnos, las sustancias sexua-
les y los actos reproductivos se vean revestidos de una inquietud
permancente en torno a fos honores militares, los hatos de cerdos y
el Estado.

Pedriamos aducir en defensa propia que nuestro interés fun-
damental no es la dimensién erdtica de los significados sexuales,
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sino su dimension social. Es a esta dltima a la que los antropdlo-
gos han contribuido en abundancia. Pero ésta serfa una defensa
incompleta, Las dimensiones crdtica y social se encuentran im-
bricadas profundamente entre si. lo cual impide pensarlas como
absolutamente diferentes. Cuando dos de los autores menciona-
dos, Nadelson y Brandes, tratan las tradiciones v los mitos rela-
cionados con el género desde el punto de vista de las estructuras
subyacentes de la lantasia que esas ideologias dejan entrever trai-
ciondndolas, no encuentran precisamente un jardin de erotismo
libre de preocupaciones sociales ni nada que se le parezca, sino
un mundo de psiques obsesionadas por el prestigio, abrumadas
por la forma en la que lo erdtico pucde amenazar tas posiciones
sociales mds codiciadas y empefiadas en imaginar maneras de
evadir esos peligros.

Por lo demas, basta con que pensemos en las mujcres sudane-
sas, prestas a llevar a cabo en sus hijas y nietas la brutal circunci-
sion faradnica en nombre del honor del linaje (Hayes, 1975), 0 en
la China Imperial donde, al parecer, nunca hubo escasez de reciu-
tas para el cuerpo de eunucos de palacio —jévenes dvidos llegaban
constantemente de las provincias a hacer sus solicitudes, llevando
sus genitales en una vasija (Mitamura, 1970}, para que recorde-
mos el poder que tienen las consideraciones sociales, capaces de
arrasar por completo con las tendencias libidinales, tanto en la
fantasfa como en la practica.

Simultineamente, una rdpida revisién de los atributos de las
personas que diversas culturas propenen como modelos erdticos
y seductores (la complexidn artificialmente fragil de la dama so-
breprotegida, la musculatura brutal del hombre de baja posicidn
social, [as complicadas escarificaciones en el abdomen, la cintura
cinchada, la subincisién del pene y, si, también los pies atados)
bastarian para sacudimos y hacernos caer en la cuenta de que es-
tamos una vez mds en el territorio de lo social o, mds precisamen-
te, en el dmbito del “estatus”. En otras palabras, aunque el combate
entre civilizacidn y eros insatisfecho se libra en ¢l frente, ambos
parecen haber convenido en una muy fructifera colaboracidn por
detrds de las lineas.
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El problemia no reside simplemente en el hecho de que la sexua-
lidad csté condicionada socialmente ni que. en el curso de este pro-
ceso, quede inevitablemente sometida a restricciones de toda in-
dole. El meollo del asunto es que las formas mismas de la sociedad
estian erotizadas. Valdria la pena investigar si es necesariamente
la desigualdad social 1o que recibe la carga erdtica mas fuerte. La
cantidad de energia psiquica reunida y vuelta a reunir en los mo-
vimientos sociales en favor de la igualdad y de los ideales utdpi-
cos nos permite suponer que hay grandes posibilidades tambicn
en el cxtremo opuesto del espectro. Cabria pensar que csas po-
sibilidades no podrin comprenderse plenamente sino hasta que cl
género mismo, lugar de origen de lo erdtico, deje de ser una jerar-
quia de estatus. Pero igualmente podria pensarse que el género no
dejard de ser una jerarquia de estatus sino hasta gue ¢l sisterna mds
amplio que lo rodea se vuelva mas igualitario.

CONCLUSION

CuUaNDOC INICIAMOS la claboracidn de este ensayo, nuestro propé-
sito era simplemeute revisar los mejores y mas recientes trabajos
antropolégicos destinados a comprender el sexe y el género en tan-
to construcciones culturales determinadas de diversa manera por
las matrices sociales y culturales en‘las que se hallan incorporadas
-y a las cuales, a su vez, contribuyen a moldear, Pensdbamos que
ya cra riempo de que la sutileza analitica desplegada durante la
ultima década en la identificacion del estatus histérico ¢ intercultu-
ral de las mujeres se aplicase abhora al Ambito entero del género y
las cuestiones relacionadas con él. Esto equivaldria, en cierta for-
ma, a atacar de nueva cuenta ¢l problema de la versatilidad cul-
tural de los conceptos en torno al sexo y al género. El problema
va habia sido lanzado al primer plano de la atenciép antropold-
gica por Margaret Mead en 1935, pero habia sido posteriormente
soterrado —con ayuda de la propia Mead— bajo un cimulo de teo-
rfas de corte psicolégico y sexoldgico (es decir, de teorfas ecléc-
ticas que mezclaban indiscriminadamente aspectos bioldgicos y
psicolégicos).



| M SHERRY B, ORTNER ¥ HARRIET WHITENEAL

En respuesta a nuestras expectativas. no wvimos dificultades
para encontrar excelentes contribuciones que proyectaban diversas
concepeiones sobre la mujer y ¢l hombre, la reproduccion v el sexo,
dentro de marcos de anilisis sociologicos y culturalistas. Hemos
tratado de tdentificar las dimensiones bisicas de las metodologias
que emplean tates estudios ¢n la primera seccidn de nuestro ensa-
yu. Posteriormente, nos concentramos en ¢l contenido de los tra-
bajos, vale decir, en los patrones descubiertos por nuestros autores
en ¢l transcurso de sus investigaciones. En primer lugar, destaca-
mos algunos de los rasgos comunes de los “sistemas de género”,
es decir, de luas elaboraciones culturales en torno a lo masculino y
fo femenine yue aparecen en diversas culturas. Después nos refe-
rimos al problema de las “raices™ mds probables de esas concep-
ciones, de acverdo con los plantcamicntos de los autores mencio-
nados. Al confrontar nuestras ideas con las que se cxponen en
es0s ensayos, decidimos encarar mis dircctamente el asunte central
que parcee estar latente en cualquier estudio de esta naturaleza, a
saber. qué dimensiones de la vida social interactian de manera
mds decisiva con las elaboraciones culturales en torno al sexo y al
género. En las dltimas secciones desarrollamos nuestra propia
respuesta, consistente en afirmar que las formaciones sociocultu-
rales vinculadas mds estrechamente ¢on las concepciones sobre el
género y con las cuestiones relacionadas con el mismo, son las
estructuras de prestigio.

No pretendemos que nuestra propuesta, orientada a subrayar la
importancia de los sistemas de prestigio, pueda tener el alcance de
toda una teoria general sobre las fuerzas sociales y culturales que
inciden en las ideas acerca dei género. Algunas de las influencias
que afectan a los significados sexuales no pueden subsumirse
inmediata ni completamente en el sistema de prestigio. Las reli-
giones “mundiales” extremadamente racionalizadas —poderosas
fuentes histdricas de doctrina sexual—, son un buen ejemplo de
ese tipo de influencias irreductibles al prestigio. A pesar de que la
religién debe considerarse sin duda alguna como un importante
modificador cultural —es decir, no biolégico- de las relaciones
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masculino-femeninas y de kas percepeiones que se derivan de
cllas, no hemos infentado sttuar esta inttuencia dentro del mode-
lo d¢ prestigio que proponemos.

Por lo demis, ¢s evidente que aun dentro de su aplicabilidad
limitada, la teoria de) prestigio tiene gue ser somietida a un escru-
tinio analitico y etnogrifico mucho més profundo antes de que se le
pueda constderar como una herramienta de andlisis con una ultili-
dad plenamente comprobada. Sin embargo, creemos que ésta cs
un drea de investigacion muy promisoria. Esperamos que las afir-
maciones de este cnsayo, por poco definitivas que sean todavia,
resulten suficientemente estimulantes como para alentar futuras
investigaciones.
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La revolucion de género y la transicion
de la horda bisexual a la banda patrilocal:
los origenes de la jerarquia de género+

INTRODUCCION

E STE ARTICULO versa acerca del origen de una de las caracteris-
ttcas mas fundamentales y, sin lugar a dudas, mas universa-
les de las culturas humanas: el género.! Para algunos/as de los/as
que me lean, el origen del género come un sistema sociocultural
podrd parecerles un falso problema. Después de todo, ;no nos dota
la naturaleza de estas categorias y luego las modifica la cultura?
Este trabajo adoptard un enfoque totalmente diferente y partird de
lo impensable: 1a posibilidad de una sociedad humana sin género.
Vamos a asumir que lo aparentemente absurdo se justifica en la
medida en que arroja puntos de vista nuevos sobre objctos que
son tan comunes, que inclusoe consiguen resistir a nuestros esfuer-
zos por entenderlos. ;Y qué podria ser mds comtin, més “natural”
o fundamental para la identidad personal que la categoria de gé-
nero que se nos ha asignado? S6lo quien lee esto podra juzgar al
final si tal experimento intelectual logra elucidar la naturaleza y
origen del género, y la jerarquia en funcion del género.

* Traduccion de Marta Donis,

! Este ensayo surgid de un curso de Sherry Ortner sobre género en la Universidad de
Michigan. Estoy en deuda con ella no sdle por la mspiracion creativa v el estimulo. sino
pot su lectura y relectura criticas del texlo. Otras personas [ueron igualmente esenciales
para que este trabajo viera su forma final. Bruce Knauft, Kathy Loring y Hamriet Whitehead
se dicron tiempo en medio de horados muy saturados para leer uno o mds borradores del
ensayo y para discutir conmigo sus recomendaciones, aprobaciones y reservas. Si bien la
responsabilidad por el contenido de este ensayo ¢s dnicamente mia, he incorporada las su-
gerencias de estos criticos cuando me fue posible.

LI81)
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A pesar de su universalidad. el géanero. como principio de or-
ganizacion social, pusee una relatividad histdrica. Pese a que el
sistema de género ticne marcas o referentes bioldgicos, de ningiin
modo se encuentra determinado o se torna inevitable por tales mar-
cas sexuales. Al 1gual que otros principios sociales organizativos,
como la clase, el género hizo su aparicidn en el escenario humano
en alglin momento del pasado, ticmpo desde el cual ha sido ela-
borado en una cantidad de direcciones diferentes, y con mucha
probabilidad cederd el escenario a otros actores en el futuro. Asi,
sea cual fuere aquello que defina nuestra humanidad comin con
miles de generaciones pasadas y futuras, la idea de género re ofre-
ce una mejor definicidn de ella que las que aportan las de clase o
jerarquia.

Permitaseme una ver mds subrayar que la organizacién hu-
mana sin género no ha podido observarse ni en la etnografia pre-
sente ni on la histérica. Lo que hago es postilar la existencia de
una etapa sin género en la evolucién cultural humana puesto que,
hasta que lo hice, no me fue posible empezar a explicar otro rasgo
cultural universal: la jerarquia de género o el dominio masculino
universal; ademds, es una explicacion de la jerarquia de género,
lo cual constituye el problema primordial de este ensayo.

La labor de construir un modelo que no sélo describa una so-
ciedad sin género, sino que también dé cuenta de su transformacidn
hacia la sociedad estratificada con base en el género, se torna in-
mensamente complicada cuando nos percatamos de que un mo-
delo asi debe asimismo dar cuenta de instituciones y principios que
existen gracias al concepto de género: el parentesco, el matrimonio,
la familia, los tabldes del incesto v la heterosexualidad exclusiva.
De hecho, una parte importante del modelo buscard demostrar de
qué forma el advenimiento del sistema de género creé condicio-
nes que, en dltima instancia, perfilaron estas formaciones soctales
dependientes del género, de ahi que se conozca como “la revo-
lucién del género™. En la seccién “Condiciones y restricciones™
analizaré detalladamente por qué la cuestién del género entrafia
Iégicamente estos otros temas.
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Para algunas personas. rastrear la trama de los origenes es
una empresa indtil, pues son historias para las que sencillamente
no puede haber jamds prueba definitiva alguna. Estoy de acverdo
con ellas, pero también en desacuerdo. ; Inverificables? —en senti-
do estricto es bastante cierto—; jindtiles?, definitivaimente no. La
objecidn a la tcorizacion sobre los origenes no comprende el as-
pecto mds importante: la respuesta a una pregunia acerca de los
origenes no ¢s ni remotamente tan significativa como la manera en
que se formula la pregonta, la forma en que ésta se vincula con otras
cugstiones, y la metodologia con la cual se aborda tal interroga-
cién. De heche, puede ser que la respuesta como tal nunca emerja
plenamente. pero medtante un cuestionamiento inteligente, nuestras
preguntas pueden volverse mds elaboradas y profundas. De este
maodo, la especulacidn creativa y disciplinada sobre las grandes
cuestiones respecto de los origenes puede convertirse en otra via
hacia el aguzamiento de nuestra perspectiva global acerca de los
aspectos mds inmediatos, y quizd mds comprobables, de la teoria
cultural. No constituye una exageracién del asunto decir gue el
modo como se reformulan los problemas, en particular aquétlos de
indole universal, es un indicio de la madurez de la antropologia.

El presente ensayo consta de tres partes. La seccion denomi-
nada “Condiciones y restricciones™ define nuestro estado actual de
conocimientos ¢on respecto a problemas relacionados con el gé-
nero, reseila y critica algunos de los enfoques relativos a ta cues-
tidn sobre los origenes, y describe fas restricciones y condiciones
que el modelo ha de satisfacer. La seccidn “La sociedad anterior
al génere” presenta un modelo que describe los principios en tor-
no a los cuales una sociedad sin género y anterior al parentesco
podria operar y ¢dmo esos principios, por medio de una dialécti-
ca, se transforman en principios basados en una idea de género.
La seccion sobre “El género y el registro arqueologico” aplica el
modelo a un segmento del registro de la arqueologia —la Europa
paleolitica, digamos— y explora una interpretacién incitante que
sugiere que la revolucion del género puede ser mds que una mera
posibilidad tedrica.



I&d SALVATORLE CUCCHIAR]

CONDICIONES Y RESTRICCIONES
Ei. SISTELMA DE GENERO:
INEOLOGIA CONTRA BIOLOGEA

Baso v impacto social y politico del movimienso feminista, la
antropologia reciente se ha visto torzada a examinar una vez mas
¢l prablema del género. Este desatio a las generaciones con ses-
gos masculinos en la teorfa y la prictica de la discipiina ha sido
constructivo, creativo y gencrador de ideas estimulantes y atiles
Uno de los resultados de estos estucrzos es el importante concep-
10 de sistema de género.

Un sistema de género s un sistema simbalico o de significado
que consta de dos categorias complementarias. aunque mutuamen-
te excluyenies, y dentro de ellas se ubica a odos los seres humanos,
Dentro de las caracteristicas que distinguen ¢! sistema de género
de otros sistemas categoriales, se¢ encuentra el hecho de que los
genitales son ¢l dnico criterio para asignar a los individuos una
categoria en ¢l momento de nacer. A cada categoria queda asocia-
da una amplia gama de actividades, actitudes. valores, objctos, sim-
bolos y expectativas. St bien las categorias —hombre y mujer— son
universales, su contenido varia de una cultura a otra, y la variedad
es verdaderamente impresionante. Asi, pues, en algunas culturas
los hombres tejen y las mujeres hacen cerdmica, mientras que en
otras ¢stos papeles se encuentran invertidos; en algunos lugares,
las mujeres son las productoras agricolas principales, mientras
que en otros el campo les estd vedado. Incluso los aspectos de la
vida que consideramos mds ligados a la biologia, como es el par-
to, ¢stdn sujetos a una reinterpretacién de género. A iravés de un
complejo de costumbres que se conoce como la couvade tos hom-
bres, en algunas culturas comparten el dolor, las molestias ¥ hasta
la recuperacidn posterior al parto, todo lo cual se asigna dnicamen-
te a las mujeres en la nuestra (Witson y Yengoyan, 1976: passim.
Oakley, 1972: 134, 135). También es variable el grado de polaridad

Véase ¢ concienzude estedio de Naomi Guinn (Quinn, 1977 como una guia dtii
para la literatura de género,
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de 1a dualidad de género, esto es. el grado de traslapamiento de
los papeles: desde una leve dicotomia en el sudeste asidtico hasta
una polaridad extrema en la cucncy mediterrinea.

Cuando se desarrolla mds la idea del sistema de género, ad-
vertimos que no se trata de una oposicion equilibrada. Por todas
partes. hasta donde tenemos noticia. las categorias de género se en-
cuentran posicionadas jerdrquicamente de tal suerte que los va-
lores masculinos preponderan sobre los femeninos. Si bien los
simbelos de masculinidad son siempre positivos, los simboios fe-
meninos son a menudo negativos o, por lo menos, ambiguos. Inde-
pendientemente de cudn variables puedan ser el estatus y ¢l poder
de las mujeres, son los hombres quienes dominan ¢l sistema de
parentesco y la arena politica, v tienen asimismo derechos en y so-
bre las mujeres: en todos lados Ia mujer es el “otro™. Una ver, mas
deseo hacer hincapié en la variabilidad del predominio masculino,
tanto en su expresion ideolégica como en su ejercicio efectivo. Por
ejemplo, Ortner da cuenta de una ideologia de género de corte
machista entre los sherpas, aunque en el plano de la conducta real
se daba casi una igualdad (comunicacién personal). El aspecto de
la jerarquia en las relaciones reales entre mujeres y hombres es un
complejo problema histérico que comprende todos los procesos
materiales y simbdélicos de la vida social: todos ellos se hallan
fuera del alcance de este ensayo. En el modelo que se presenta
aqui, el punto crucial en el que hemos de centrar nuestra atencion
es la naturateza universal y jerdrquica de Jas ideologias de género,
y no todas y cada una de sus variadas manifestaciones empiricas,

Que se piense que existen dos varicdades distintas de seres
humanos es primordialmente un hecho cultural: tal sistema de sig-
nificados se relaciona con otros significados en el dmbito de la
cultura. No obstante, ello no significa que el sistema de género no
se relacione con la biologfa. Pero, ;de qué modo se¢ relaciona?
Uno estd tentado a ver una conexién obvia entre ambas categorias
de género —hombre/mujer-, y las dos categorias bioldgicas: ma-
cho/hembra, En este caso lo obvio, sin embargo, es engaioso:
nuestra idea de la dicotomia biolégica o sexual es més un produc-
to de nuestra ideologia de género que lo contrario.
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2ara evitar confusiones. permitaseme counciar desde cl prin-
cipio que Ja clencia bioldgica ciertamente nos dice gque hay dos
procesos de desarrollo: masculino y femenino. Estos dos ciclos se
definen en relacion con cinco dreas fisiolégicas: genes o cromo-
sontas . hormonas, gonadas, drganos reproductores internos y ge-
nitales externos {Money, 1965: [1). De ahi que la visidn cientifi-
cade la clasificacion sexual esté basada en un complejo proceso de
desarrallo gue no se observa fdcilmente. De hecho, las caracteris-
ticas externas de la sexuahidad (caracteres genitales y caracteres
secundanios) son considerablemente variables y, desde una pers-
pectivit puramente mortoldgica. no sc prestan a una facil division.
Lo que ex mas. alrededor del dos o tres por ciento de la poblacion
del munde nace hermafrodita, con genitales ambiguos (Edgerton,
1964 1289). No obslante, pese a este contintum de caracteristicas
sexuales externas, las culturas del mundo insisten en ver solo
dos sexos bioldgicos. Hay una solida excepeidn, los navajo, que
confieren un estatus especial a los hermafroditas. Martin y Yoorhics
dedicun un capitulo entero de su libro a los navajo y a otros gru-
pos que, segdn afirman, reconocen no s6lo més de dos sexos bio-
I6gicos, sino también mds de dos géneros (1975: 84-107). Un breve
cxamen de su argumentacién mostrard que estas aparentes excep-
ciones canfirman la regla de que los sistemas culturales operan
universalmente con un solo modelo de dos géneros.,

Las autoras proceden desde una posicion idéntica a la que
adaptaron en el siguiente fragmento:

El hecho de que mds de dos sexos fisicos puedan coexistir ha
sido reconocido muy raras veces por tos investigadores inte-
resados en estudiar la interrelacién entre el sexo fisico y lu
cultura. Los cientificos sociales suelen dar por sentado gue
los atributos sexuales humanos son percibidos por todas la
sociedades como excluyentemente dicotémicos. {Martin y
Voorhies. 1975: 85.)

Su ejemplo mis sdlido es ¢l de los navajo, los cuales recono-
cen una categoria especial llamada nadle {“hermafroditas™} quv

1.4 REVOLUCION DE GERERO ¥ LA TRANSICION 157

es, aseguran las autoras, no $6lo una clase sexual, sino también
una categoria de género. No obstantc. cuande examinamos ias
caracteristicas de los nadle, encontramos pocas que los distingan
como un género independiente. Las personas de la categoria na-
dle comparten caracteristicas de ambos géneros y median en las
disputas entre hombres y mujeres. aunque tienen pocos o ningtin
rasgo que los ubique como una categoria de género. El papel de
los nadle como mediadores en las relaciones de poder entre los
géneros se retleja en un mito, cn el que se narra que un hermafre-
dita mitolégico ayudé a los hombres a afirmar su preponderancia
sobre las mujeres. Por lo demds, uno no necesita ser un hermafro-
dita para convertirse en nadle, lo cual significa yue esta categoria
no es caracteristica del género. Un hecho mds importante atn, y
que Martin ¥ Voorhies pasan por alte, es que nadle es una catego-
ria sagrada, separada del plano normal de las relaciones sociales
—que ¢s donde hemos de buscar cualquier sistema de género (Ed-
gerton, 1964: 1290). Esto puede explicar por qué los nadle ticnen
derechos dec propiedad especiales no compartidos con las demds
personas. Asf, no es posible concluir que los nadle constituyan
una categoeria de género aparte: en la medida en que funcionan
como una clase de género en algunos contextos. su identidad sc¢
deriva de las caracteristicas de los génerds masculine y femenino.

Los otros casos etnogrificos son ejemplos ain mds débites de
sistemas de género “supernumerarios” (de mds d¢ dos): los moha-
ve, los piegan del norte de Canadd y los chukchee siberianos. En
todos estos casos se dan las llamadas categorias dc géneros cruza-
dos, ninguna de las cuales es atributiva. Asi, los hambres pueden
vivir y comportarse como las mujeres y viceversa, una vez que
han logrado o elegido su pertenencia a una de las categorias de
géneros cruzados. Los chukchee, por ejemplo, tienen tres catego-
rias para hombres que buscan un estatus femenino, y cada cate-
gorfa difiere de las otras por su grado de feminizacion, Las muje-
res tienen un sistema bicategorial andlogo. Martin y Voorhies
contaron hasta cinco de estas categorias de género, con lo cual jos
chukchee tendrian un total de siete. Si bien estos ejemplos son
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explicactones interesantes del grado en que fa biologia estd im-
pregnada por ¢l género. no son claramente cjemplos de socieda-
des con género supernumerario, Todas las categorias de género
cruzado son categorias derivadas que, Iejos de debilitar ¢l mode-
lo de dos géneros, lo ratifican al institucionalizar la conducta gque
queda dentro o fuera de las dos categorias polares: en efecto, a
conducta atipica se define como un movimiento hacia ¢l género
opuesto, con lo cual orma al sistema de género inmune a las des-
viaciones conductoales.

En consceuencia, no hay excepeiones convineentes del mode-
[ bipolar de género. Esto, por supuesto, hace que la explicacion
sea mids ditécil. Si el género va en contra de la biotogia —incluso la
moldea a su propia imagen—, ;cudles son las restricciones sobre el
sistema de género que producen su cardcter universalmente dual?
Este ¢s un problema clave para nuestro modelo de los origenes.

(GENERQO Y PARENTESCO

LA CONTROVERSIA entre Jos exponentes extensionisias y fos de la
categoria social respecto de la teoria del parentesco tiene ya un
estatus casi institucional en antropologia (Buchler y Selby, 1968: 4-
6, 33-46). Al igual que Barnes y Pitt-Rivers adoptaré una posi-
cién intermedia entre quienes dicen que el parentesco es genealo-
gia reificada y aquellos que lo consideran un conjunto de categorias
socioculturales que también tienen referentes genealégicos (Bar-
nes, 1973: 72; Pitt-Rivers 1973; passim). Pitt-Rivers articula esta
posicién intermedia. Siguiendo a Fortes, considera que el paren-
tesco es un conjunto de relaciones de “armonia prescrita”. A dife-
rencia de la amistad, conjunto de relaciones diddicas, €} parentesco
es un sistema de relaciones o categorias sobre las que se distri-
buyen y se heredan diferencialmente derechos, deberes, estatus v
papeles. Lo que distingue al parentesco como sistema social de
otros sistemas es una idea subyacente de sustancia compartida:
“consustanciacién”. Pitt-Rivers subraya la palabra “idea”, y e
esencial que nosotros procedamos igual. La idea de sustancia com:
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partida es especifica de la cultura, y pucde ser que tenga muy poco
o nada que ver con los conceptos de la ciencia fisica. Conforme
nos movemos de una a otra cultura, la sustancia critica puede ser
el semen, la sangre menstrual, la leche materna y hasta el alimen-
to. Como puede verse a través de esta enumeracion. la consustan-
ciacion abarca el continuum de los sistemas de parcntesco, desde
aquellos que destacan la procreacidn (la gestacién) como caracte-
ristica definitoria de los lazos de parentesco (el semicn, la sangre)
hastz uquellos que recalean los criterios de nutricién o de criunza
(leche, alimento). La utilidad de este concepto amplio de consus-
tanciacion es su facultad para manejar tanto el parentesco “real”
como el adoptado a manera de variantes de un tipo de sistema
cultural !

A pesar del heche de que los sistemas de parentesco pueden
subrayar, y de hecho lo hacen, ya sea una idea nutricia o bien una
procreadora de consustanciacion, en todas partes las categorias
del pareniesco tienen referentes procreadores; en efecto, los siste-
mas de parentesco parecen ser universalmente capaces de expre-
sarse en términos de algin modelo cultural de procreacidn, mds
que de crianza. Esto es, aun cuando los padres se definen mis como
quienes protegen, alimentan y crizn al/a nifio/a, la relacién se ex-
presa todavia en lenguaje genealdgico. Adviértase, por ejfemplo.

*Pitt-Rivers ey explicito acerca de la naturaieza cultural de la consustancialidad.
Dice:

La “sustancia™ sobre la que s¢ funda la consustanciatidad o la idea de sustancia
solamente, una idea tan lejana y divorciada del concepto del cientifico corno ¢l de la
consustancialidad cristiama. .. Asi. la sangre, la saliva, el semen, la leche, la camne,
la fruta, las verduras o la cerveza pueden hacer consustanciales a aguellos gue estén
relacionados pero no par vientre, vagina o pecho algunos (1973: 92, 93).

Esta idea tan notablemente amplia v flexible de 1a consustancialidad puede obtener-
se de varias formas igualmente impresionantes. Dos de los casos que cita Pitt-Rivers
son: a través de un acto de amor un hombre ¥ una mujer “devienen la misma came”
en el matrimonio cristiano; y, entre los esquimales, dos personas pueden hacerse
herminas por el hecho de haberlas asistido la misma parteca.

Aun cuando la consustanciacion es un elemento necesario del parentesco. lo contra-
rio no es verdad. Muchos Jazos gue no son de parentesco se establecen utilizando la
idea de sustancia compartida, per ejemplo, varias clases de hermandad de “sangre”,
Considérese asimismo el ritual de la Sagrada Comunién en el que la comunidad
cristiana es confinmuada por ayuellos que participan del cuerpo ¥ la sangre de Cristo,
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que aungue la wlea de los navajo acerca de la maternidad puede
referirse funto a las mujeres que engendran comro a las que crian,
ung madre puede ser sélo una mujer —una persona que al menos
tedricamente sea capaz de engendrar al nifio (Witherspoon. 1976).
Uno esperaria gue un modelo completamente nutricio de la relacidn
madre-hijo seria cupaz de incluir tanto 2 hombres come a mujeres.

Cuando decimos gue incluso los sistemas de parentesco que
otorgan importancia a la crianza se expresan en un lenguaje pro-
creativo, estamos al piarecer atrapados en una contradiceion 1ogica.
Tal vez ¢l tema pueda clarificarse de la manera siguiente. Todos los
sistemas de parentesco comparten ideas procreativas y de crianza
de sustancia comparnda; de algunos se puede decir que son pro-
creatives de modo dominante, mientras que otros son predomi-
nantemente de crianza. Pero, st pasamos por alto en ddnde recae
el acento, los sistemas predominantemente de crianza descansan
—aungue sdlo sea de una forma latente— en un modelo procreativo
a fin de delinear el sistema total de parentesco, Sin embargo, los
sistemaus predominantemcnte procreativos no necesitan referirse
nunca al contenido de las relaciones de parentesco, es decir, a la
conducta de crianza, a fin de bosquejar el universo social. Pode-
mos acudir como ejemplo al parentesco estadounidense. Si bien
los valores de crianza se consideran elementos importantes de 1o
que deberian de ser las relaciones de parentesco, son las relacio-
nes genealdgicas (de “sangre”) las que determinan quiénes son
los parientes de cada quien; las relaciones sustitutas y adoptivas
se distinguen tajantemente. El parecer verndculo queda resumido
en la expresidn “sélo tienes una madre y un padre™?

*Harold Scheffler articula esta posicion en su critica de la obra de David Schncider
American Kinship: g Cultural Account (Scheffler, 1976). Scheffler sostiene que ¢l paren-
tesco norteamnericano se define por la nocidn de la “sangre” compartida (la ideologia pro
creativa estadounidense); parientes politicos, hermanastros, hijastros, madrasiras, panen-
tes adoplados y otras clases de parientes son cxtensiones “simples™ y metatéricas de este
cardcter distintivo de la sangre comtin. En contraste con Schneider, sostiene que las codi
gos de condocta v los rituales legales ¥ sociales son raspos no distintivoes de la wken
norleamericana de qué es un paricote. Si biert no son distinfivos, €st0s rasgos son, no
obstante, importantes para lo que significa el parentesco: el significado del parentesc
como sistema v su oposicidn a la definicién de un pariente o allegado.
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Un poco mds adelante expondré las razones por las que ¢l
modclo procreativo adquiere la independencia @ importancia que
tiene. No obstante, por ahora hagamos notar que, al conservar el
significado intercultural del lenguaje procreativo por lo menos se
reflejan dos distinciones clave en todas las terminologias de pa-
TENtEscor sexo ¥y generacion. St recordamos que los sistemas de
parentesco son sistemas de estatus y papeles. derechos y deberes
que se distribuyen diferencialmente, cntonces la presencia uni-
versal de la distincidn scxual adquiere un significado adicional,
puesto que en esencia lo que estamos diciendo es que la distincidn
de género estd enclavada en todos los sistemas de parentesco.
Este hecho ba sido reconocido por un buen ndmero de tedricos, si
bien ha recibido un significado variable. Por ejemplo, Fox la in-
corpora explicitamente en la estructura axiomgtica de su modelo
universal de parentesco. donde aparece como el axioma del pre-
dominio masculino -sin lugar a dudas un concepte de género (Fox,
1967: 31). Dando un cicrto rodeo a la cuestion, Riviére sciala
que, sin importar de qué forma puedan variar las funciones de una
cultura a otra, ¢l matricnonic cumple una tarea estructural cla-
ve: afirma, define y reproduce la dualidad de género (Riviére,
1971: passim). La m4s interesante quizds es la confirmacién insi-
drosa de Needham respecto de este punto. Segin este tedrico el
parentesco, como una clase de fenémenos ligados y coherentes, no
existe. Esto es, hay elementos o un conjunto de elementos comunes
a todos los sistemas de parentesco, a excepcidn de uno —la distin-
cion dc género. Pero Needham no encuentra que esto sea “de-
masiado notable como para merecer una designacidn especial e
introducir un tipo de teorfa especifico™ (Needham, 1971: 4).

Asi el primer argumento, y también el principal, que guiero
plantear es éste: ¢l parentesco —un sistema sociocultural de dere-
chos, deberes, papeles y estatus distribuidos diferencialmente, y
fundado en una tdeologia de sustancias compartidas— esta inextri-
cablemente ligado a un sistema impregnado de categorias de gé-
nero. Ademds, como nos recuerda Riviére, ¢l géncro es reproduci-
do a su vez por el sistema de parentesco —y muy en particular por
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sieestructura marital. Pero quiero llevar tal planteamiento un paso
mas adelante. El género y el parentesco no son simplemente dos
estructuras independientes que han terminado por quedar enreda-
das luncionalmente en el registro etnogralico. Més bien, ¢l género
ex inherente a la naturaleza misma del parentesco y que no podria
existir sin él: es su precondicion histdrica, ¥y no un compaero so-
violemporal. ;Cémo puedo justificar esta afirmacion?

Podemos aproximarnos al problema explorando ta viabilidad
de un sistema de pareniesco hipolético que carczea por complete de
la ciistineidn de género. Lo primero gue advertimos es que 1a dis-
uncion sexual estd también por lucrza ausente de un sistema se-
mejanie: en efecte, es dificll imaginar un sistema social especifico
respecto del sexo (es deetr, ¢l parcniesco) gque no utilice la distin-
cion sexual en la forma como distribuye diferencialmente estatus
y papeles —es decir, no sujeto también al género, Pero un sistema
de parentesco hipotético como éste, ciego ante la diferenciacidn
sexual, colocaria restricciones rigurosas en su concepto fundamen-
tal de consustanciacién. Es evidente que la sustancia procreativa
quedaria excluida, al igual que ¢l modelo genealdgico en general.
Esto se deriva del hecho que la distincion entre la sustancia mascu-
lina y la femenina es inherente a las ideologfas procreativas, lo
mismao que los papeles que desempeiian en constituir el ser fisico
y social del nific. Aun aquellas culturas que niegan la importan-
cia de cualquiera de las sustancias masculina o femenina, hacen
inmtplicitamente una distincidén sexual. En consecuencia, nuestro
sistema de parentesco sin género debe apoyarse en algiin tipo de
ideologfa de crianza que excluya a la procreativa. Pero incluso en
tal caso el amamantamiento y la leche materna deben descartarse
como el sustrato simbdlico del sistema porque también son de-
masiado especificos en lo que al sexo se refiere. Esto nos deja con
alguna idea mds general de crianza (alimentaci6n y cuidado de los
infantes) sobre la cual construir nuestro modelo de parentesco.
No creo que un sistema de parentesco, construido en un segmento
tan estrecho del continuum de consustanctaciéon, podria reprodu-
cir sin ambigiiedad sus categorias relacionales de generacitn en
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generacion, o Hevar a caba con viabilidad funciones importantes.
Por razones de espacio no ¢s posible realizar una explicacion com-
pleta de esta posicidn, de manera que sdélo enuncraré aqui la conclu-
sién general.

En las sociedades primitivas caracterizadas por una intensa
reciprocidad general, un sistema de parentesco basado exclusiva-
mente en la idea de crianza fallaria claramente en delinear catego-
rias incluso en Ja unidad nuclear, por ejemplo, los progenitores de
los hermanos mayores. Si la caracteristica definitoria de la cate-
goria “progenitor/a” consistiera ¢n cuidar y alimentar a los/las
nifios/as, se veria debilitada, ya que tanto los progenitores como
los abuclos participan ¢n la crianza de losflas pequedos/as. En
verdad todas las categorias ~progenitor/a, nifio/a, hermano/a y
conyuge— tenderian a ser dominios semanticos con lronteras va-
riables, y no incluirian ningen catalogo fijo de relaciones. Por tal
razdn los modelos procreativos son esenciales para los sistemnas de
parentesco, puesto que proporcionan los puntos genealdgicos dis-
tintos que vinculan amplias categorias sociales... una especie de
mapa social. También hay otras debilidades en este sistema. A
causa de lo nebulosas que son las distinciones generactonales,
serfa dificil exhibir lineas claras de descendencia. Mds aun, las
funciones sociales criticas, tales como la procreacién y el impor-
tante mecanismo de alianza de la adopcidn de nifios/as, quedan
completamente fuera del sistema de parentesco, con lo que uno se
hace preguntas en torno a su viabilidad. En resumen, un sistema
de parentesco carente de género no hace ninguna de las cosas
que deberia hacer un sistema de parentesco. En realidad no es pa-
rentesco en absoluto.

Las consecuencias del analisis anterior dificultan la tarea que me
propongo realizar, en virtud de que ahora es evidente por qué una
sociedad anterior al género debe ser asimismo una sociedad ante-
rior al parentesco. De este modo, al dar cuenta del erigen del sis-
terha de género no podemos recurrir a estructuras de parentesco o
causas relacionadas con este Ultimo. Nuestro modelo debe, por
tanto, describir un sistema social viable y cabalmente humano que
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opere sobre principios diversos a aquellos que hemos llegado a
concebir como la esencia misma de lo humano: ¢l parentesco.

LA SEXUALIDAD DE GENER(O:
HETEROSEXUALIDAD EXCLUSIVA
Y OTROS TABUES DEL INCESTO

EN L corazox de cualguier sistema de género se encuentran ideas
de lo que constituye una expresion sexual adecuada, Esto incluye
no sdlo la mecdnica de la sexualidad y el género del imaginario
erdtico de cada quien, sino el conjunto total de objetos, simbolos
y [antas{as que constituyen el erctismo normativo o licito. (Por
supuesto que el erotismo va mds alld de coalquicr normativa, pero
¢sto no tiene importancia para mi en este ensayo.) Como podria cs-
perarse. hay mucha variacion entre una cultura y otra ¢n el dmbito
crotico, al igual que en otros aspectos de sistema de género (Po-
meroy, 1969: 4-6; Marshall y Suggs. 1971: 206-217), La gama abar-
ca desde pueblos como los etore de Nueva Guinea, que de mala
gana recurren al sexo heterosexuval (Kelly, 1976), hasta la tradi-
cidn judeocristiana, que insiste fébicamente en él. La variacién cn
el registro etnogréfico sugiere que la sexualidad humana es plds-
tica ¥ no estd sujeta a patrones genéticos u hormonales rigidos,
sino determinada por las dreas simbdlicas y del aprendizaje del
cerebro. Lo anterior ha sido verificado repetidamente durante los
ditimos 30 afios por investigadores interesados en el desarrollo
psicosexual (Beach. 1947: 310; Money, 1965; 3-23; Stoller, 1974).
El trabajo precursor de Money sobre la identidad sexual de los
hermafroditas muestra una dislocacidn total entre el sexc fisio-
I6gico del infante hermafrodita (definido por los cinco criterios
sefialados mds arviba) y la identidad erdtica/sexual casualmente
adoptada por el/la nifio/a. La clave para predecir la posible iden-
tidad sexual del/la nifio/a hermafrodita, segin Money, son las
expectativas de los padres. Los padres que estdn convencidos de
que su criatura es varén, educardn a un individuo que, con respec-
1o de todo, piensa, siente y actiia como un vardn. independiente-
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mente de su sexo genético u hormonal. Lo que es crucial en la ac-
titud de los padres es la “apariencia genital™, v por csta razon Mo-
ney recomienda practicar una cirugia pldstica temprana (Moncy,
1965: 10-12). Los resuitados del trabajo de Stoller al respecto son
idénticos a los de Money.

Cuando resume la relacidn entre las hormonas v el desarrollo
psicosexual Money es categdrico:

Las hormonas que dan origen a la madurez sexual no ticnen,
de acucrdo con toda la evidencia de que disponemos. ninguna
influencia determinante y diferencial en la direccion psico-
sexual en ¢l vardn y la mujer, y en el contenido de la imagina-
cién perceptiva, la memoria y los suefios que puedan suscitar
0 asociarse con la excitacion sexual. Todo lo contrario: hay
una fuerte y presunta evidencia de orden quimico |...] de que
la hormona de la libido es la misma tanto para hombres como
para mujeres, y es la androgena. A nivel psicosexual, la fun-
cién androgénica estd limitada a una regulacién de la intensi-
dad y frecuencia del desco y excitacién sexuales, mas no a los
patrones cognitivos del estimulo sexual, (Money, 1965: 14.)

La plasticidad de la sexualidad humana ha sido colocada en un
esquema evolucionista por Saidl Rosenzweig (Rosenzweig, 1973).
Segin su punto de vista, conforme uno sube en la escala evoluti-
va, desde los mamiferos inferiores hasta los hominidos pasando por
los primates, hay una transformacidn que parte de una actividad
sexual periddica hacia una continua, y desde un control externco/
interno {hormonal) sobre la conducta sexual a un ¢ontrol autd-
nomo (aprendido). La reproduccién y la sexualidad dejan de estar
acopladas en la linea humana; el sexo se torna una actividad alta-
mente imaginativa, elaborada culturalmente y no confinada a las
dreas genitales como en los animales inferiores, sino a las “extra-
genitales™, en todos los sentidos.

Todo esto nos conduce a la inevitable conclusién que desde
hace tiempo admiti6 el psicoandlisis y confirmaron investigadores
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recientes tales como Money: los seres humanos llegan a este
mundo come criaturas bisexuales {(Freud, t1923: 31; Stoller, 1974;
Money y Tucker, 1975: 16}, La heterosexualidad exciusiva debe
verse, segiin dice Gayle Rubin, como un “proceso instituido™ (Ru-
bin, 1976: 180}, Si definimos los tables sexuales de una manera
amplia, como restricciones institucionales o culturales respecto de
la sexualidad, entonces s heterosexualidad exclusiva es un tabi
de incesto: un rasgo estructueal de los sistemas sociales en los que
csta presente® Al definir de este modo las restricciones del inces-
to, las separo tajantemente de las reglas de matrimonio {(con las
cuales pueden o no traslaparse) y del “emparentamiento” geneald-
gico {con ¢l cual pueden o no estar correlacionadas positivamen-
ie). Si se retinen estas tres clases de fendmenos bajo el encabezado
del incesto, se genera una confusion considerable respecto del
tema® Bl tabi de incesto ¢4, después de todo, una categoria anali-
lica —nuestro concepto, no el de los nativos—, y por esta razén de-
bemos ser claros en cuanto a su significado. Sabemos, por ¢jem-
plo, que algunos compaidieros del clan pueden compartir de modo
perfectamente legitimo el mismo lecho pero quedar completa-
mente fuera de los Himites en lo que concierne al matrimonio;
asimismo, los primos cruzados pueden considerarse de manera
muy diferente segin se trate dei matrimonio y €l sexo. En todos
los estudios del matrimonio de hermano con hermana en las fa-
milias reales incas, egipcias y hawaiianas, no estd claramente
demostrado hasta qué punto estdn rompiendo tabides de incesto
interfamiliar, es decir, teniendo relaciones sexuales.” En otras pa-
labras, si el sexo no implica matrimonio, este dGltimo puede no
siempre implicar sexo.® Dada la naturaleza altamente politica de

*E] trabajo de Rubin {1975: 178-180) contiene la primera y inica referencia a esta
idea con la que me he topado.

#8i lo desea ellu lector/a puede consultar a Aberle ef af., 19711 346-355; Ellis, 1963:
123-132, y Fox, 1967: 54-76 para descripciones condensadas de los enfoques principales
respecto det tema dei incesto.

"Véase, por ¢jemplo, el mangjo de Murdock de este asunto {Murdock, 1949: 13,
266).

¥Pese g la peneralizacion de Fox, “ninguna sociedad (creo) es lo soficientemente
cruel como para proscribir el sexo del matrimonio™ {[967: 54); hay por lo menos nna
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este tipo de matrimonio. no es inapropiado pensar que puede ser
a menudo un asunto ritval gue no tiene nada que ver con el sexo
¥, consecuentemente, con el incesto. Confundir las reglas del in-
cesta con las del matrimonio y/o las relaciones genealdgicas es
uno de los muchos pecados de la soctobiologia, la cual querria que
las reglas sexuales y las de matrimonio fueran iguales, y estable-
cer correlaciones entre ambas clases de conducta con distancia
genealdgica’

En la seccién anterior sostuve que deberiamos mantener el
pareniesco y el género analiticamente por separado, sin importar
cuan sutilmente entretejidos los podamos encontrar. Yo formu-
larfa el mismo argumento acerca de las restricciones del incesto
respecto de 1a sexualidad v las restricciones sexuates relativas a
los estatus de parentesco u otras clascs de estructuras (tales como
el adulterio), aun cuando en la prictica obviamente se traslapan e
interpenetran. En efecto, Goody (1969) nos recuerda que si consi-

excepcitn importante. En treinta sociedades banti del sur, la prictica de mujeres que
tomaban “mandos mujeres” es legitima ¥ no poco frecuente. Este arreglo de matrimonio
formal no incluye sexo homosexual; los “maridos” permilen a sus esposas tener amantes
hombres a fin de que tengan descendencia —una funcidn importante de este tipo de matri-
monio. Lo interesante es que esta forma de matrimonio ritual prevalece en el circulo de
mujeres reales o con prominencia politica (O Brien, 1977: 107).

YTales son los puntos de vista de Norbent Bischof (1975), quien mantiene que ei
tabi del incesto es una expresion caltural de una tendencia fundada genéticamente para
impedir la ausencia de mezcla genética. Dicho autor apunta los mecanismos conductuales
¢n ¢l mundo animal que previenen los apareamientos cercancs, ¥ después sosticne que
dado que esto es adaptativo con el tiempo pasa a ser parte del codigo genético: de este
mode, los Home sapiens han adquirido una predisposicidn innata para evitar casamiziitos
cercanos. Frank Livingstone, citando el trabajo de Bischof en un articulo teciente. argu-
menta con vehemencia contra las debilidades de esta posicign {1978). Primero, rechaza la
aseveracién de Bischof de que Jos apareamientos son raes en la vida =alvaye aduciendo
evidencia en contra; después advierte que si hay seleccidn contra aparcamicntos Cercanos.
elle no sucede asi en muchas poblaciones en el munde donde encontramos cocficientes
muy elevados de crianza sin mezcla genéitica. Por cjemplo, los yanomanmo tienen un cog-
ficiente de 0.5; j¢l apareariento puro de herimano con hermana acrojaria un coeficiente de
sdlo el (123! Por qué —pregunta Livingstone~ se rechazan selectivamente sdlo algunas
clases de apareamientos cercanos ¥ otros po? Agui centra la punteria sobre la confusidn
aludida; Bischof quiere sostencr que asi como hay una estrecha correspondencia entre el
wpareamients ¥ la distancia gencaldgica entre los subhumanos (lo ceal es debatible), lo
mismo ocuree coty el Home sepiens, o cual no es precisamente asi.
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deramos las restricciones sobre la sexvalidad como un vasto cam-
po cultural. cada cultura divide tal esfera en forma diferente.’” No
ohstante, para nuestros propios fines analiticos es dtil considerar
todas las restriceiones institucionales sobre la sexualidad como
pertenecientes al focus del sistema de género, pese al hecho de
gue tales restricciones puedan expresarse ¢n un idioma de paren-
tesco, religioso. de casta y de raza, y que cumplan funciones pecu-
liares de aguellos campos culturales. Ofrezco tres puntos de vista
pitra justilicar tal posicion.

En primer término, todas las restricciones scxuales de un tipo
estructural producen enunciados de género. Esto ey, independien-
temente de cudl sca el idioma o esfera cultural, estructuran, pres-
criben o erean actitudes ¥ conductas con respecto a las relaciones
intragénero ¢ mtergénero. Considérese, por ejemplo, que un im-
pedimento racial a las relaciones sexuales no sélo revela lo que es
incorrecto respecto de los hombres y las mujeres de otra raza, sino,

En el capiulo 2 de su libro Compearative Studies in Kinship, Goody (196%) seiala
gue o son s6lo los esquemas clasificatorios los que difieren, sino las sanciones asociadas
ven los tipos de ofensas sexuales y la aspereza de las reacciones emocionates respecto de
tales wfensas. Asl, entre los ashanti, el incesto padre-hija, aunque se castiga an riguross-
mente como ¢l incesto madre-hije, estd clasificado con un conjunto diferente de prohibi-
ciones sexuales, Y una vez mis, en contradiccidn con nuestras expectativas cuiturales  los
tallensi patrilineales consideran deshonroso el sexo entre hermano y hermana, pero me-
noy grave que el nefundo crimen de tener relaciones sexuales con la esposa de un hetmano
de clan. Los ashanti matrilineales, mds cercanos a nuestras expectativas, invierten estos
juivios morales. El argumento de Goody es que nuestra distincion especifica cultural entre
adulterio e incesta se basa en nuestra idea bilateral del parentesco v puede ser inapropia-
da y engaiiosa coando se aplica a otras culturas, en particular, a las unilineales. Sostiene
que lz extructura de descendencia y/o alianza de una sociedad regula ¢ modo en que el
dominio de las resiriccionas sexpales es reconocido y ¢émo se aplican las sanciones.
Goody seftala una distincién analitica critica para el estudio de las restricciones sexuales
enlre una cultura y otra: prohibiciones en el interior del grupo versus prohibiciones grupo-
espasa.

Esta distincidn es (itil, particularmente en sociedades caracterizadas por grupos de
descendencia unilineales colectivos, pero no ¢s suficiente para explicar la natoraleza ge-
nerzl de fas prohibiciones sexuales. El intento de reducic el incests a determinantes de
estructura social (descendencia/alianza} estd condenado a serias limitaciones. La univer-
salidad o cuasi universalidad de las prohibiciones intrafamiliares, de las prohibictones de
la homosexualidad (o restricciones de la heterosexualidad) deben abordarse a partir de los
ptincipios més basicos que organizan la estruclura de las relaciones de género. y desde un
andlisis de la manera en que esos principios en wmo moldean la dindmica en la unidad
sociatizante, el desarrollo psicosexual v los procesos psicodindmicos en general.
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a la inversa, lo que es deseablc y correcto acerca de los hombres y
mujeres de la propia raza. Una prohibicidn ostensiblemente racial
estd formulando de una mancra implicita enunciados normativos
acerca de todos los hombres y las mujeres acerca del género.

En segundo lugar, a pesar de que todas las restricciones sobre
la sexualidad formulan enunciados de género —pueden traducirse
al dialecto del género—, lo contrario no es siempre cierto. Esto es, al-
gunas restricciones institucionales, si bicn pueden justificarse o
validarse por formas religiosas ¢ de otra indole cultural, se originan
y funcionan principalmente como parte del sistema de género; se
resisten a la reduccion, La heterosexualidad y la homosexualidad
exclusivas son dos de tales restriccioncs.

En tercer lugar, al colocar todas las restricciones sexuales den-
tro del campo del género, tenemos libertad para ver por lo menos
algunas formas de incesto como independientes del parentesco y,
como el género, anteriores a él. Esto nos permite considerar el in-
cesto como una fuerza causal en la evolucion del parentesco, mds
que sélo su resultado. Fste es exactamente el papel que la hetero-
sexualidad exclusiva desempeiiard en los planteamientos que haré
en relacién con la sociedad anterior al género.

En resumen, la sexualidad humana es en csencia de naturalcza
pldstica y bisexunal. La heterosexualidad exclusiva es, por lo tanto,
una resiriccién institucional sobre la sexualidad, un tabd del in-
cesto que va contra nuestra biologia y contra parte de Ja estructura
del sistema de género, Otra manera de formular este asunto es decir
que la scxualidad se convierte en un principio social ordenador
s6lo cuando se la limita y controla —solo cuando se la incorpora
en una ideologia de género. Los tabies del incesto en general y la
heterosexualidad exclusiva en particular, lo mismo que el paren-
tesco, son formas sociales de género etaboradas. De ¢ste modo, la
sociedad previa al género es necesariamente bisexuval y carente
totalmente de restricciones sobre la sexuatidad. El problema para
nuestro modelo ¢s explicar de qué manera esto puede ser un esta-
do de cosas viable, y céme la sexualidad se torna, a fin de cuentas,
sexualidad de género.



XN SALVATORE CUCCHIART

LA JERARQUIA DL GENERO:
TECQRIAS DE 1.05 QRIGENES VERSUS
TEORIAS DE LA REPRODUCCION

U reseanos gonerales, como ¥ por qué una Torma sociocultural
viene al mundo pucde tener poco o nada gue ver con los medios a
Irvves de ks cuales se reproduce de generacion en generacion, y
com L forma en que se reliaciona con otros clementos del sistema
soectal. El primere es un problema evolutive; el segando, uno fun-
cional, Da explicacion completa intenta unic el modelo evolutivo
¥ ¢l luncivnal en otro nivel tedrico.

Uno de los problemas con las explicaciones de los origenes en
la babliograliy sobre ¢l génere os gue no se distingue correctamen-
te entre cstas dos clases de esfuerzos: sus intentos por explicar la
jerarguia de género presuponcn lo que descan explicar -¢l sistema
de género. En otras pilabras, en realidad son teorias de la reproduc-
cion, Bsto e verdad respecto de cuatro trabajos que han influido
ampliamenie sobre mi propio pensamicento: Chodorow, 1979; Ro-
saldo, 1979; Ostner, 1974, y Rubin, [975. Cada uno de ellos, des-
de su propea perspectiva, hace una contribucion importante a una
tearfa de la reproduccién del sistema de género. Permitasete ca-
racterizar brevemente estas posiciones.

Chodorow analiza la dindmica estructural de la familia como
unidad socializadora para dar cuenta de los rasgos universales de la
personalidad masculina y femenina. mientras que Rosaldo, con un
enfoque mids amplio, apunta a la divisién entre el dominio publi-
oo (mascuting) ¥ €] dominto privado (femenino) como el sustento
basico social y estructural del dominio masculino universal. Am-
bos pontos de vista son coherentes y complementarios entre si.
Desde un dngulo diferente, Ortner considera la estructura misma
del sistema de significado, que proyecta que lo masculino es ignal
a la cultura, ¥ lo femenino, a la naturaleza. Tiene un momentum
reproductivo propio. Una vez mds, esto es totalmente complemen-
tario de los dos primeros puntos de vista pues los actores, en un
procesa social, deben ser capaces de disponer de un conjunto de sim-
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bolos de género: un proceso soctal debe estar imbuido de stgnifi-
cado antes de que pucda reproducirlo. Hay todavia otra aproxima-
cidn al problema, la gue muestra el trabajo de Rubin con respecto
al papel del parentesco e intercambio matrimonial para reproducir
la jerarquia de género. Este brillante intento de sintetizar a Marx,
Freud y Lévi-Strauss sitda ¢l pese mayor de la reproduccion sim-
bélica de la jerarquia de género sobre el intercantbio de mujeres
en los sistemas de matrimonio. Este intercambio fija e institucio-
naliza la idea dc la mujer como el “otro™, objeto y subordinado. Ru-
bin defiende la idea, y creo que acertadamente, de que por mucho
que csté ligado el sistema de género con otros aspectos de siste-
mas complejos. como la clase, permanece no obstante auténomo
en virtud de sa locus reproductivo ¢n ¢l sistema de parentesco.

En el desarrollo de mi modelo volveré sobre todas estas ideas.

RESUMEN

PERMITASEME concluir esta parte del ensayo con un inventario de
las condiciones que ¢l modelo debe satisfacer y las restricciones
para su construccién.

Primero, debe explicar ¢émo surgid ¢l género como un siste-
ma de significados —por qué el sistema es universalmente bipolar
y por qué estan ambas categorias ¢stratificadas universalmente,

Segundo, puesto que el parentesco, el matrimonio y la familia
son instituciones relacionadas con el género, el modelo debe dar
razon del advenimiento del sistema de género, sin referencia a
ninguno de ellos; en realidad, el parentesco es el que debe expli-
carse por el advenimiento del género. Al mismo tiempo. el modelo
debe describir una sociedad anterior al género que sea factible,
que esté organizada en torno a principios que noe son de parentesco
¥ que tenga relacién con lo que sabemos acerca de las restricciones
tecnolégicas v ecoldgicas de la sociedad de recoleccidn/caza *

* Pese a que Cucchiari, unos pamafos mds adelante, explicitamente sciials que se

rehisa a emplear los términos de caza v recoleccion a causc de su connotacidn de géne-
ro, y acude por tanto al yocablo forage (forraje. forrajear, merodear, saquear}, he conser-
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Tercero, debido ¢ que la heterosexualidad exclusiva y otras
formeas del tabi del incesto representan restricciones de género en
una sexualilad plistica. tampoco pueden tener lugar en una socic-
dac anterior al género. El modelo debe explicar cdmo y por qué la
sexualidad no restringida puede ser viable socialmente y de qué
modo s incorpora finalmente en un sistema de género.,

Cuarte. ety sexualidad plastica y autdnoma implica un cerebro
¥ uni capacidud cultural y simbdlica plenamente desarrollados.
Ento es, la soviedad anterior al género debe ser una sociedad hu-
mana, e de primates ni de hominidos primitivos. Este punto sera
desarrallado en la seccion “El género y el registro arqueolégico™,
pero desds ahora debe quedar claro que el modelo no se propone
cxphear la transicidn desde los hominidos a la sociedad humana.
sina desde una clase de sociedad humana (anterior al género) a otra
vlase de sociedad humana estratificada segiin el género.

Quinto, f modelo debe tratur de integrar su perspectiva evo-
fctiva con mecanismos de reproduccién: debe explicar tanto la
génesis de las formas de género como su persistencia.

EL MODELQ: LA SOCIEDAD ANTERICR
AL GENERO Y SU TRANSFORMACION,
ANATOMIA DE LA HORDA BISEXUAL

[GUAL QUE las sociedades cazadoras y recolectoras contempora-
neas. la sociedad anterior al género o anterior al parentesco (estos
términos se utilizardn indistintamente) estd organizada en pequefios
grupos u hordas, cada uno con derechos de uso primarios respecto
de los recursos de un territorio definido. Hay dos categorias prin-
cipales de persenas en la horda anterior al parentesco: aquellas que
c2zan ¥ recolectan en la comarca (los/as recolectores(as)/carzado-

wzdo v D2elumz @les €rminos en virud de que los equivalentes en casteilano de “forage™
—"terrdje’”, y sis derivados, "fomajerafa”, Ysociedad fomrajera”™, etcétera—, no transmiten
con exactilnd 1 ides del autor ¥ distorsionan fo que en antropologia se ha entendido tradi-
COnETetie FET 20 2oncepto "ciza v recoleccion”. (Nota de rraduceidn.)
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res(as) y aquellas que cuidan a los nifios {cuidadores/as de nifios/as}.
Las categorias de recolectoresias)/cazadores(as) y cuidadores/as
de nifios/as son mas que grupos funcionales, ya que encarnan
principios de organizacion social. En otros términos. son grupos
sociales ideales ligados entre si por obligaciones y expectativas
reciprocas. Para entender esto debemos sefialar otra distincion
social que se realiza en la sociedad anterior al parentesco: aquélla
entre nifios/as indefensos/as y adultos autosuficientes y social-
mente responsables. Los/as nifios/as como categoria social son
el medio o lenguaje mediante ¢l cual se articula la relacién com-
plementaria de los/as recolectores(as)/cazadores(as) y los/as cuida-
dores/as de nifios/as, De este modo, los/as segundos/as se conciben
a si mismos al cuidado de los/as niiios/as de los/as recolectores
{as)caradores(as) y, reciprocamente, estos dltimos se conceptiian
a si mismos como proveedores de quienes cuidan a sus nifios/as.
Esta relacién ideal se celebra en varios rituales de la horda.

Antes de analizar otras caracteristicas del sistema de recolec-
tores(as)/cazadores(as)-cuidadores/as de nifios/as, abriré un breve
paréntesis terminoldgico. El “protohombre™ y la “protomujer” se
entenderdn como designaciones anatémicas solamente. Es impor-
tante que separemos totalmente en nuestras mentes todas las acti-
vidades, valores y significados asociados con los conceptos “hom-
bre” ¥ “mujer” de estas designaciones anatdmicas carentes de
género.

La naturaleza ideal o estructural de las categorfas recolecto-
res{as)/cazadores{as) y cuidadores/as de nifios/as no deberi con-
fundirse con su manifestacion empirica y real. Como grupos
sociales, su pertenencia no es ni fija ni permanente ni sujeta a
prescripciones. No se nace siendo recolector(a)/cazador(a) o cui-
dador/a de nifios/as, ni hay base alguna para exigir una pertenencia
permanente en cualquiera de los dos grupos. De hecho, 1a compo-
sicion de estos grupos sufre alteraciones considerables a lo largo
del tiempo. No obstante, ¢n ¢cnalguier momento hay individuos
que son primordialmente recolectores(as)/cazadores(as) y cuida-
dores/as de nifios/as.
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Es de importancia crucial ne conlundir la divisidn recolec-
tor{aycusador(ad-cutdadorfa de niios/as con la division sexual del
trabajo encontrada en sociedades de parentesco. Como Lévi-Strauss
lu reconocia hace mucho tiempo, [a division del trabajo es de he-
cho “artificial™. es decir. es una diconomia cultural —"un recurso
para instituir un estado reciproco de dependencia entre los sexos™
(Lévi-Strauss. 197]: 346). En otras pulabras, la divisién sexual del
trubajo es eo realidad la divisién del trabajo con base en el géne-
. Por esta razén me rehdso a acudir a la terminologia “caza y
recoleccian™ porgue si se deline una categoria aparte 1lamada
“caza” parece que se hace una distincidn valorativa respecto del
eénero. mas que una designacion de una clase particular de acti-
vidad. Por cjiemplo, las mujeres reafmente cazan animales pequc-
fios en ¢l transcurse de las incursiones pero esto de algan modo se
considera “recoleecion™; y los hombres siempre son los cazadores,
independicntemente de la proporcion de juege que en realidad
pucdan tener sus actividades de subsistencia. De esta manera, la
existencia de una categoria de actividad por separado como “caza”
parecc estar basada en la existencia de la divisidn del trabajo con
base en el género.

Es verdad que en cualguier momente uno encuentra en la so-
ciedad anterior al parentesco una preponderancia estadistica de
protohombres que recolectan ¢ cazan y de protomujeres que cui-
dan nifios/as; pero estas caracteristicas empiricas no son las defi-
nitorias de estas categorias, tal como las ven los propios actores.
También es cierto que si bien los protohombres participan como
cuidadores de nifios, sdlo las protomujeres pueden embarazarse y
amamantarlos. De hecho, esto figurara de manera prominente en
la evolucidn del género; no como un hecho bioldgico, sin embargo,
sino como parte de una dialéctica social e ideoldgica que discuti-
remos en breve. Por el momento, el punto importante ¢s gque en
uno u coiro momento ¢cualquiera puede desempeiiar ambos papeles.

Y Cfr., nola supra.
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Hay otro aspecto de la relacién recolector{a)cazador{a)-cui-
dador/a de nifios/as que necesitamos entender: la dimension espa-
cial. Los/as recolectores{as)/cazadores(as}, que operan fuera del
campamento de la horda, por lo general se internan en los campos
lejanos para buscar comida, micntras que los/as cuidadoresfas de
nifios/as se quedan cerca. Aparte de su tarea principal, los/as cui-
dadores/as de nifios/as cxplotan cotidianamente los recursos lo-
cales, con lo cual hacen una aportacidn a la reserva calérica de ja
horda. En muchas ocasiones su contribucidn sobrepasa la de los/as
recolectores(as)/cazadores{as), pero al mantener 12 conveniente
ficcion de que la comida recolectada por los/as cuidadores/as no
es “apropiada”, el contrato social entre los/as recelectores(as)/ca-
zadores(as) y sus complementos nunca se viola. Existen ficciones
parecidas en sociedades contempordneas de cazadores y recolec-
tores basadas en el parentesco. Asi, los/as recolectores(as)/caza-
dores(as) y los cuidadores/as de nifios/as no son sélo catcgorias so-
ciales ideales, grupos funcionales y actividades especificas. sino
también son actividades establecidas dentro dc ciertas relaciones
espaciales: cuidador de nifios/as-campamento y alrededores; re-
colector{a)/cazador(a)-mundo exterior,

Esta dicotomia espacio-social es desarrcllada asimismo en
otros dmbitos: los/as recolectores(as)/cazadores{as) son los/as co-
merciantes ¥ sélo responden por contactos y relaciones entre hordas,
mientras que los/as cuidadores/as de nifios/as son responsables de
todas las actividades del campamento, incluyendo la construccién
de albergues. También a cada grupo por separado le corresponde
¢l manejo ritual de las relaciones con espiritus que habitan en sus
dominios respectivos,

En consecuencia, podemos decir de la estructura social de la
sociedad anterior al parentesco que, si bien hay principios estruc-
turales que dividen actividad y espacio, no dividen a la gente en
grupos exclusivos. Los papeles y estatus no son prescriptivos o
permanentes y existe la tendencia a compartirlos entre todos. Esto
tiene consecuencias para la estructura de la ideolegia y la cosmo-
logia. Para mi es como un articulo de fe el que los seres humanos
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tienden a ver el mundo que definen como no-humanae, es decir, la
naturaleza, ¢ fravés de los lentes de sus relaciones sociales, Por
tanto. desde mi perspectiva, la vision del mundo de la socicdad
anterior al parentesco cra unitaria, ademds de que no daba cabida
a rigidos dualismos como si fueran una coalidad inmanente de la
naturaleza. Esta percepeidn de la cwalidad unitaria de la natura-
leza servia a mode de mandamiento que se acataba como maxima
morat sobre lo que debia ser la sociedad buena y correcta. La so-
ciedad antertor al parentesco ¢s, en consecuencia, fieramente de-
mocritica en su insistencia en que todos sus miembros compartan
una experiencia unitaria de la vida. Prefiero catalogar esta ideolo-
gia como unitarismo y no como igualitarismo. porgue cste dltimo
es caracteristico de la sociedad de parentesco, que esta estratificada
segiin el género —de ahi su preocupacidn por la igualdad. La so-
cicdad anterior al parentesco, por otro lado, no tiene contradiccio-
nes gque mediar, ninguna categoria que igualar; su preocupacién se
orienta mds bien hacia la identidad —la identidad universal. Como
maostraré mds adelante, ¢l unitarismo es una espada de doble filo
con respecto a la estabilidad de la sociedad anterior al parentesco.,

Antes de pasar al drea critica de las relaciones sexuales, hay
varios asuntos alin pendientes de revisar. Si bien es cierto que la
participacién en el sistema recolector(a)/cazador(a)-cuidador/a de
nifios/as no tiene cardcter prescriptivo y es flexible, ;qué es lo que
asegura que se efectien las tareas necesarias de supervivencia?
Primnero, deberiamos advertir que habria 1a tendencia a que exista
un niicleo estable de gente dentro de cada categoria, un nicleo
fundamentado en imperativos bioldgicos (s6lo las protomujeres
pueden tener nifios ¥ amamantarlos) v en talentos y habilidades
personales (por ejemplo, los cazadores expertos). Segundo, se es-
tablecerian 1imites sobre la divisidn numérica de 1a horda dentro
de ambas categorias atendiendo a las necesidades del trabajo de
cuidar nifios: demasiada gente estaria moralmente obligada a po-
ner sus energias al servicio de la cazafrecoleccién. Tercero, también
debe advertirse que la divisién del trabajo no es en si tan extrema:
los/as cuidadores/as de nifios/as también forrajean. Esto propor-
ciona una gran flexibilidad a la participacién individual.
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Esta vision de una division del trabajo anterior al género se
opone a ia hipdiesis de que la divisidn sexual del trabajo (el hombre
es cazador; la mujer, recolectora} en las sociedades de caza/reco-
leccion es el resultado de Ta interaccion de imperativos demografi-
co-ecoldgicos. Ernestine Friedl ofrece un modelo de este tipo en su
libro Womten and Men: an Anthropologist's View (1975). Debemos
examinar csta importante posicion,

La autora subestima el punto de vista que aqui se ha adopta-
do de que las diferencias fisiolégicas entre hombres y mujeres no
pucden explicar la exclusion de las mujeres de la caza. Acerca de
las ventajas quc los hombres tienen sobre las mujeres, dice:

Pero aunque tales ventajas hacen sin duda que los hombres
que poseen estas caracteristicas fisicas en grado sobresalien-
te sean los mejores cazadores potenciales, es dificil ver por qué
habrian de convertirlos en los 1nicos cazadores. El trastape
entre los sexos con respecto de las caracteristicas fisicas se-
ilaladas es considerable. {(Friedl, 1975: 18))

El problema es, entonces, ““; por qué no pueden tanto hombres
como mujeres ser responsables tanto de la caza como de la reco-
leccion?” '

La respuesta, para Friedl, radica en el hecho de que fas muje-
res deben cargar con los nifios en el doble sentido de darles naci-
miento y de llevarlos cargados. Ademds, puesto que las mujeres
recolectoras tienen que cargar a sus hijos consigo mientras salen
de caza, deben espaciar mucho sus nacimientos para ascgurar su
supervivencia y la de ellos. Esto impone una restriccién demogra-
fica en las actividades de las mujeres: para que una socicdad ca-
zadora-recolectora se reproduzca, las mujeres deben estar ya sea
embarazadas o bien amamantando continuamente a sus hijos, sin
que les quede ninguna oportunidad para aprender o participar en las
cacerfas.

La dificultad de este argumento, que suena plausible, estriba
en sus supuesios subyacentes. Asume que cada mujer es respon-
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sable por el cudado ¥ amamantamicento de su propio hijo. es de-
cir. que cl emdado infantil no es colectivo: que cada mujer debe
cargar a su propio hijo ¥ que en general sélo las mujeres transpor-
tan niios: gue los hombres no participan en el cuidado de fos nifos
¥ las actividades de las mujeres. Estos supuestos describen liel-
mente algunas condiciones de socicdades cazadoras y recolectoras
contemporangas, precisamente las condiciones que necesitamos
explicar v no dar por supuestas.

Si procedemos con un conjunto diferente de suposiciones, la
logistica y la dindinica demogrifica de la sociedad cazadorasreco-
lectora empiczan a verse de forma bastante diferente. Por ejemplo,
se podria ficilmente coidar 2 los ninos en el campamento mien-
tras algunas mojeres van a cazar o a recolectar. ; Es esto practico?
Oakley da cuenta de los casos de varias sociedades primitivas en
las que las mujeres dan ¢l pecho colectivamente (Oakley, 1072:
133), Ademds. si los hombres ayudaran en el cuidade y transporte
de Jos niies. tal como lo hacen los nifios mayores v la gente grande,
esto permitirfa a las mujeres tener tiempo y movilidad para cazar.
Mo sé de ninguna razdén ecoldgica, demogréfica o adaptativa por
la que los hombres deban permanecer aislados de las actividades
de las mujeres durante los periodos prolongados y flojos entre una
v otra caceria. Este aspecto de la conducta masculina sélo puede
entenderse como expresidn de una ideologia de género que en
modo alguno puede reducirse a variables ecoldgicas. El cuidado
comunal de los nifios por parte de todos los miembros del clan
recolector/cazador permitirfa una variabilidad mayor en la fertili-
dad de las mujeres (algunas tendrfan mas hijos, otras menos y
otras més, ninguno) vy probablemente una mayor tasa de natalidad
en general. En resumen, diferentes relaciones sociales y producti-
vas dan como resultado diferentes demoprafias.

Fried] toma el modo familiathogar de organizar ¢l trabajo y la
reproduccién como un hecho dado, v luego sefiala hacia la dind-
mica demografica que dicho modo crea como causa primaria de
la divisién del trabajo. Esto es circular por partida doble. Primero.
como he dicho, la familia y el hogar son por si mismos expresio-
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nes de la divisién del trabajo basada en la idea de género. Segun-
do, nunaca puede atribuirse a la demografia una eficacia causal
primaria. Tal como lo demuestra ¢l trabajo de Godelier sobre los
sistemas australianos de matrimonio. la demografia es una suma
o expresion de relaciones sociales de produccion, y no su causa
(Godelicr, 1975). Por lo tanto. podemos decir que dadea la divisién
del trabajo, dada 1a familia v dude cl sistema de género, las con-
sideraciones ecoldgicas y demograficas citadas por Friedl si tienen
efectos restrictivos o conservadores en la sociedad forrajera. Pero,
de nueva cuenta, ¢sto ¢s propiamente una teoria acerca de la re-
produccién social. no de los origenes.

LA SEXUALIDAD ANTERIOR Al. GENERO:
GENITOFUGA Y AUTOSUBLIMANTE

Como SE indicd en la seccidn “Condiciones y restricciones™, la
sexualidad en la sociedad anterior al género ¢s tanto hisexual como
carente de restricciones. Hasta este momento de nuestro analisis
tales términos han significado, respectivamente, poco mds que
flexibilidad en la seleccidén del objeto sexual y promiscuidad. En
esta seccién iremos mds alld de estas definiciones de trabajo para
poner al descubierto el significado mds profundo de estos térmi-
nos. Procedemos de lo negativo a lo positivo: primero con cuatro
puntos sobre lo que la sexualidad previa al género no es, y después
con un examen positivo de su posible estructura,

1. Las diferencias anatdmicas entre los protohombres y las
protomujeres no son reconocidas sisterndticamente, Para nosotros,
que vemos el mundo a través de las lentes del género, esta idea
puede parecer risible; pero debemos recordar que la percepeidn es
condicional. Percibimos las vaginas v los penes no sélo como ras-
gos bioldgicos, sino que los aprehendemos como signos Ilenos de
significados que representan categorias de género: signos que son
opuestos pero del mismo tipo fundamental. La morfologia de los
genitales no necesita en absoluto ¢ste punto de vista. Solamente
en una cultura heterosexual, donde habitualmente los genitales
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opuesios se contrastan y donde ¢l sexo beterosexval y la reproduc-
cign s¢ hallan firmemente vinculados, lo dnico “natoral” es en-
tances gue lus diterenciay anatdmicas entre hombres y mujeres
aparezcan comiy ahsoluta y totabmente obvias. Sin embargo, 1a so-
ciedad previu al género es bisexual, v ¢l sexo heterosexual y la
preficy no estdn asociados. Es bien sabido lo problemdtico que es
el momento en el que el vinculo causal entre ¢l sexo v la reproduc-
cign se reconoce en socicdadey primitivas heterosexuales (véase
Bames, 19731, En la socicdad anterior al género v bisexual la co-
nexion entre ba prefier. de una protomujer y sus encuentros sexui-
les (con ambos sexos) no serian i remotamente evidentes. Pero
hay wna Tasin mds poderosa para suponer gue en la sociedad pre-
género ¢l sexo v la reproduccién no se consideran como si estu-
viesen vinculados: la gente no ticne ninguna razén para descar
averiguarlo. ya que tal conocimiento no ticne relevancia alguna
purd ningon aspecto de 1a vida social. La filiacidn y €l origen son
cuestiones que simplemente no se plantean, porque los/as nifios/as
pertenecientes a la horda tienen derechos juridicos plenos por el
seneillo hecho de haber nacido de cualquiera de las (proto) muje-
res del grupo. Podemos reforzar atin mds este punto diciendo que
el heche de ne saber concucrda con las relaciones sociales pre-
valecientes, mientras que saber podria ser desgarrador, esto es,
violaria la idea de los derechos comunes sobre los/as nifios/as. De
este modo, la primera caracteristica de la sexualidad previa al
género es su separacion cognitiva de la reproduccién.

2. La sexualidad no es una parte importante de la identidad.
La gente puede diferir en su capacidad, habilidad v necesidad
sexuales; pere no hay manera de vincular estas diferencias a los
grupoes sociales estables, las categorias sociales o los simbolos.
Esto por supuesto se relaciona estrechamente con el hecho de que
la sexualidad no es un principio ordenador social, es decir, no tie-
ne que ver con el género.

3. La sexualidad no es un aspecto importante de las ligas in-
terpersonales, Esto se deriva directamente del punto dos; pues si las
personas ni se definen a si mismas como sexuales, tampoco pueden
quedar definidas de este modo las relaciones entre las personas.
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4. Por todas estas razones. la expresion scxual intensa y sin
restriceiones en el seno de la horda es compatible con relaciones
sociales armoniosas. Otra manera de decir esto es que la sexua-
lidad es periférica a {a organizacién del grupo v la identidad per-
sonal, por lo cual no plantea ninguna amenaza a las relaciones
interpersonales. No obstante, esta sexualidad sin limites no puede
equipararse con ¢l adjetivo “promiscuo”, ya que este término im-
plica la transgresidn de reglas sexuvales implicitas o explicitas, que
no existen en la sociedad previa al género.

Con respecto a este iltimo ¢ importante punto (y respecto de
otros) el concepto de la horda bisexual difiere de l1a antigua idea

EENT]

antropolégica de la “horda promiscua”,

Esta discusidn establece que, en notable contraste con la so-
ciedad de género, el sexo en la sociedad anterior al género no es
un elemento social estructural; no es significativo en la autodefini-
cién de las personas, ¥ en general es una categoria mds limitada
del pensamiento. Pero todo esto no significa que la sexnalidad
previa al género no juegue ningtn papel social o, més importante
adn, que carezca de una organizacién caracteristica en el nivel in-

""La idea de promiscuidad, ral como la utilizaron los evolucionistas, denotaba el
contraste entre la condicién inmoral original de la humanidad y su etapa final de vida
familiar monogdmica, es decir, la perfeccidn morat de la civilizacion occidental. A través
de una senie de ctapas 0 acontecimientos clave, Ia humanidad se transforma del libertinaje a
la castidad. Asi, cicrtas formas de matrimonio no occidental —la poligamia. la poliandria—
se consideraban como mejoras morales en comparacion con la absoluta promiscuidad del
estado onginal. La tarca de mostear la evolucion moral de la especie estd gjemplificada en
las obras de C.5, Wake (1878), Westermarck (1922} y C.M. Williams {1893); pero la idea
de progreso moral impregna profundaments aun las obras de Jos evolucionistas mds
socioestructuralistas —Morgan (1871), Bachofen (15861}, MeLennan ( 1886) y Lubbock
(1871).

No es necesario decir que la idea de la horda biscxval y de 1a seciedad previa al
género no tiene nada en comiin con estas perspectivas moralizantes. Por lo demds. deberia
advertirse que, en contraste con ¢l concepto de una sociedad previa al género, 1a horda
promiscua es una condicidn amorfa del limite entre naturaleza y cultura, no mas que un
drea de preparacicn para un esquera evolulivo en particular. La sociedad anterior al
género, por otre lado, es una cultura estructurada y plenamente humana. Como contraste
final, los primeros evolucionistas asumian de manera implicita gue la promiscuidad pri-
mitiva era heterosexual. Tomaban la heterosexualidad exclusiva como un hecho dado de
la naturaleza y no, como insisto aqui, como un elemento estructural de la cullura,
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dividual. De hecho, sostendré que el desarrollo psicosexual, tanto
en fu sociedad anterior al género como en la de género, se ubica
bastunte mds abajo de las estructuras conscientes —papeles, iden-
tidad— y que su dimensidn psfquica subyacente estd organizada
siguicndo lineas cualitativamente diferentes que en la sociedad de
género caracleristica. Para justificar el svance en esta hiptesis,
debemos hacer una breve incursidn en la teoria scxual freudiana
pard asi poder entender mejor el rmino “bisexual™.

En Psvchoanaivsis and Feminism, Juliet Mitchell hace una
evaluacion de la idea de Freud sobre bisexualidad como su gran
“intuicion™ inicial y al mismo tiempo la dltima. enigma crucial de
la preblemitica de la sexualidad humana que sigue sin resolucién
~una problemédticy definida de manera vnica por el padre del psi-
coandlisis (Mitchell, 1974: 49). En una brusca ruptura con sus pre-
decesores y contemporaneos, Freud concibe la sexualidad adulta
“normal™ no como un instinto unitario, una respuesta preadaptati-
va activada en ¢l organismo durante la pubertad, sino mds bien
como un compuesto integrado por impulsos independientes que,
sin haber sido modificados en la infancia, buscan expresarse so-
bre toda la superficie del cuerpo y mediante las funciones corpo-
rales (vista, olfato, excrecidn). Al final, esta anarquia de instintos
termina siendo orquestada y localizada en ciertas zonas erégenas
~oral, anal, etcétera. La localizacidn va acompafiada por ¢l domi-
nic, a medida que una zona particular llega a asumir por si sola la
funcién de la descarga de tensién sexual, mientras que otras zonas
subdominantes y los instintos pierden tos medios de su propia sa-
tisfaccién y funcionan nicamente como “placer previo” o como
intensificadores de la tensidn sexual.

El modelo freudiano del desarrollo psicosexual, con sn suce-
sion de zonas dominantes, especifica el dominio de los genitales
como el dltimo periodo en el proceso. Junto con la primacia geni-
tal, Freud propone otras condiciones normativas que al final ad-
quieren forma en el adulto por medio de este complejo y tortuoso
desarrollo: el amor al objeto versus el autoerotismo infantil; hete-
rosexualidad versus homosexualidad; la divisién del universo

LA REVOLUCION DE GENERQ Y LA TRANSICION a3

scxual ¢n los tipos masculino y femenino.' La fuerza motora
atris de esta evolucidn es la represion, que toma las formas de la
convencién moral, la vergiicnza v la repugnancia.

Hablando en términos generales, entonces, el proceso psico-
sexuat opera entre dos extremos polares. La sexualidad potimorfa,
perversa y descentralizada del infante es canalizada y moldeada
mediante la represion hacia su forma adulta genital localizada y
centralizada. La organizacidén sexual pregenital de la nifiez ¢s, por
lo tanto, uno de los sentidos importantes en los que Freud utiliza el
término bisexual y el mds importante para posotros aqui '

Debe subrayarse que, a pesar del uso que Freud hace del len-
guaje del instinto, su problemitica no ¢s holdgica sino psicoso-
cial: tos instintos son siempre ideas en Freud, sélo cognoscibles a
través de sus representaciones psiquicas. Como Ricoewr ha demos-
trado con rigor, los instintos en Freud son significados unidos con
quanta de energia o impulsos: son vectores del deseo.'® Como
tales. son construidos y heredados, no sdlo en la socializacién de
los individuos, sino también en la historia cultural de la especie
entera, Pero en esto radica el genio y la debilidad de la problema-
tica sexual en Freud; porque, aunque la sexualidad se presenta
como una elaborada organizacién de significados, Freud no pos-
tula una teoria de la cultura capaz de generar y transmitir €s0s stg-
nificados. Por el contrario, sus teorfas culturales son esencialmente

'2Los siguientes son algunos de los escritos importantes de Freud sobre el tema del
desarrollo psicosexval: 1905; 1915, 19233; 1923b; 1924; 1925; 1931,

Ella lectorfa puede abundar sobre las siguientes referencias, que sjemplifican ¢l
empleo variable que hace Freud del concepto, incluyendo sus aspectos “raciales” o
histricos: Fliess (1956 41-42); Freud (1905: 572, 617,627, 1923a: 36-39; 1930: 93, 100},

1 Tante Mitchell (1974: 42-32) como Stotler {1943) hacen un recuento de la forma
compleja y en absaluto coherente en que, Freud uliliza el conceplo de bisexualidad:
bioldgicamente, come la poteneialidad hipolar inherente del wejido viviente; al nivel psi-
quice, como la sexualidad pregenital y como la naturaleza androgina de los procesos
psiguicos en general; ¥ finalmente, en el plane secinlégico, relacionado con aspectos con-
vencionales de los roles sexvales masculine-femenino. La idea de la bisexnalidad es cen-
tral para toda la empresa de Freud; a todo lo large de su carrera, lo retd y lo frustrd, y
durante ella evoluciond alejandose de lo bioldgico v orientdndose hacia lo psiquico. Aun
asi, al final de su vida, esta idea permanecidé, para decirlo con Mitchell, como ““un miste-
o no resuelte’” (Mitchell, 1974; 49},

" Wéase Ricoeur, 1970: 65-67, 368, 369, 375, Mitchell, 1974 22,
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estdticas y regresivas, analogias del proceso onirico individual v de
la fijacion neurética que se extienden al estatus de identidades,'®
En consecuencia, para explicar las tendencias universales en el
desarrollo psicosexual —la primacia genital o el complejo de Edi-
po— Freud se apoya demasiado en la herencia filogenética de ves-
tigios en la memoria de sucesos culturales pasados. El significado
Liende sicmpre a ser generado cn el pasado e implantado a través de
la memoria racial en el aqui-y-el-ahora. Lo que es mas importan-
fe. ¢sto hace que sucesos arcaicos tales como la escena primordial
sean como lecturas histéricas del pasado de fendmenos abserva-
dos clinicamente. Tal vez por esta razon las ideas culturales de
Freud parecen ir bastante mis alld de la cspeculacion y adoptan
una cualidad intemporal y mitica,"”

La problemdtica sexual freudiana requicre, entonces, una do-
blc ¢ incisiva explicacion: por un [ado, las tendencias observadas
universalmente en el desarrolio psicosexual —tendencias que apa-

1Kl auter de Frewed and phifosophy 1ambién ilamina criticamente la naturaleza de Ja
teoria psicounalitica de la cultura. Con el trabaje onirico y la formacidn de sintomas como
lus modelos del procese cultural, la regresin salta al primer plano como el concepto
clave ded andlisis cultural de Freud. Los suefios son una especie de regresion temporal,
nectuma, en la cual el inconsciente expresa ideas prohibidas y reprimidas por medio de
un repertorio preexistente de simbolos culturales, En oteas palabras, el trabajo onirico no
€% U Procesa creativo, sino més bien la recomposicidn de un antiguo problema con sim-
bolos culturales esterent(picos. De modo similar, los sintomas neurdticos son el retorno
del pasado, traumas reprimidos en una forma alterada. Ricoeur identifica la dificultad
central: ¢l psicoundlisis no liene manera de ocuparse de auevos significados, por lo cual
debe acudir a los sucesos pasados para el nacimiente de significados ceiticos (Ricoeur,
1970: 512). Esto explica ¢n parte la resuelta adhesién de Freud 2 la herencia filogenética
de las ideas, a pesar de una oposicion considerabie dentro y fuera de los circulos psico-
analiticos {Paul, 1976: 312-314)_ Asi, Ricoeur caracteriza las ideas de Freud sobre la cul-
tura como una “arqueologla™ y *una revelacién de lo arcaico, una manifestacion de lo
primigenio™ (Ricoenr, 1970: 440).

Este juicio debe modificarse un 1anto por la tipologia final de Freud {Freud, 1921;
1930) respecto de los instintos en Bros (ios instintos de vida) ¥ Thanatos (los instintos de
muerte}, Aqui la cultura es gl resultado de la batalla césmica entre Eros v Thanatos, asis-
tida por Ananke (necesidad). 5i bien esta nueva formulacion se aleja decididamente del
reduccionismo, es dudoso que muchos tedticos de la cultura la hayan encontrade de rili-
dad. La mayoria, como Geza Roheim, ha vuelto los ojos a la obra inds temprana de Freud.
El trahajo de Roheim es caracteristico de este enfeque que considera culturas enferas
como manifestaciones diferentes de fijacion neurdtica, v cada una de ellas detenida en
algin punto a o largo del comtinnum psicolégico (Roheim, 1943: R1-82).

17Ricoeur, 1970: 207, 208,
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recen como dadas biologicamente— y, por otro, las fuerzas contin-
gentes, variables, culturales/histéricas que dan surgimiento a estos
hechos universales. Este es, por supuesto, ¢l medo en que he defi-
nido toda la cuestién acerca de los origenes del sistema de género;
y creo que hay algo mds que una mera analogia en este caso. La
primacia genital, como una forma de scxualidad altamente estruc-
turada y centralizada, puede ser contingente histéricamente, un
correlato del sistema de género y otro de sus aspectos universales,
De este modo, conforme la sexualidad humana se movié det dm-
bito de la naturaleza para convertirse en un principio cultural orde-
nador, a medida que empez6 a adquirir una forma social altamente
estructurada, se Hevd a cabo un desarroflo paralelo en el nivel psi-
quico. Si se hace a un lado el fatalismo y ahistoricismo de Freud,
su teoriz de la sexvalidad invita a concebir la posibilidad de que
la humanidad (pasada y futura} no necesita elegir entre la tirania
de la primacia genital o la anarquia de la bisexualidad infantil. En
efecto, una forma sexual intermedia entre estos extremos es ad-
vertida como algo tedricamente posible dentro de la problematica
freudiana expuesta por Marcuse, en su Eros y civilizacion, como
algo teGricamente posible dentro de la problemdtica freudiana.

Marcuse comicnza su reinterpretacién reconociendo que la
sexualidad “civilizada” es el producto de un “principio de realidad
represiva”. Esto ¢s, 1a cultura se opone al desarrollo libidinal libre:
los propésitos sexuales deben ser desviados o sublimados a fin de
efectuar una cohesion social amplia y para que Ja labor de la socic-
dad pueda efectuarse de manera suave y confiable. Pero, pregunta
Marcuse: ;es el principio de realidad un conjuntoe de condiciones
externas absolutas e inmodificables? ; Cudles serian las caracte-
risticas de una sociedad, una sexualidad y una sublimacién no re-
presivas?

Como parte de su programa para purgar a Freud de su ahisto-
ricismo, Marcuse rechaza la idea de e/ principio de realidad y hace
ver que la represion es un fendmeno sociocultural y, por tanto, cs
relativa a una situacién histérica dada; asi, solamente podemos ha-
blar de un principio de realidad. Desarrollando csta idea reflexiona
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sobre el heche de gque una sexualidad no represiva solamente es
posible en una sesticdad no aliepada. ¢s decir, donde no ha madu-
rade o contradiceion entre triabaio y juego, y entre trabajo v ocio
—ilomle la duminacion social no ha subordinado a una parte de la
sociedad comao =i ésta fuera vn simple medio para la otra. Esto,
clare esld, cacluve lanio a las socicdades clasistas como a las de
génera, ¥ on consecucnceid debemos buscar la sexualidad no re-
presiva va sea enoana lutura eru de liberacion o en el pasado, en
unit socicdad anerior al oénere.™

En esta misma linga de pensamicents,”” Marcuse sostiene que
la sexualidad ¢n la sociedad liberada v no represiva debe ser tam-
bién nu alicnada. es decir. no subordinada a cualguiera de las fun-
ciones de per Argano o para lines distintos a su propia satisfaccion,
como [ reproduceidn. La sexvalidad no represiva, por tanto, no
s penitidmente dominante, sina nuids hien pregenital en su organi-
zacion: difusa, pulimorfa y flexible. Marcuse la apoda *“genitofu-
ega” (apartada de los genitales —Ferenczi. 1968), tomando prestado
un términe a Sandor Ferenczi. ; Cudles son las implicaciones de un
desarrello psicosexual que no “desexualiza” el organismo 0 que
centraliza la expresion erdtica en los genitales? Marcuse sefiala:

El proceso que acabamos de describir implica no sélo una des-
cargd, sino una ransformacion de la libido: de la sexualidad
restringida bajo la supremacia genital a la erotizacidn de toda
la persanalidad. Es una expansion mds que una explosion de la
libido: una expansién sobre las relaciones privadas y sociales
que tiende un puente sobre la brecha que entre ellas mantie-
ne un principio de realidad represtvo. (201, 202, cursivas del
autor.)

*Pror supuesto que Marcuese nunca se refiere a wna sociedad previa al género. De
hecha, su disnnzién de “oovilizacion” contra sociedad priritiva es bastante vaga. Sin
embasgn, £5 ¢lara ~x implicacion de que 12 sexvalidad no represiva pueda haber sido po-
sibie en una sociedad o estratificaca v anterior {primitival, asi como una postbilidad de-
finitiva en la socizdad sir clases del futuee (véase 1955: 215-217).

15 Marcuse desaoralla Za mayor parte de exta concepcion en so capitulo 10, “La trans-
formacidn de la sexualidad &3 Eros”™,
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Esta extension del erotismo significa que todas las activida-
des individuales —incluso el pensar— v las colectivas, incluyendo
el trabajo, se transforman también en expresiones erdticas. Se tras-
ciende la contradiceion entre fa cultura y la sexualidad, v los es-
fuerzos libidinales se tornan cohesivos para la cultura, en vez de
que sean una amenaza. Esta sexvalidad genitéfuga es lo que Mar-
cuse llama “auntosublimante”, y un erotisino autosublimante no
necesariamente queda siempre satisfecho por medio del coito.
Dice Marcuse:

Con esta restanracion de la estructura primaria de la sexuali-
dad, la primacia de la funcién genital s¢ rompe —le¢ mismo
que la desexualizacidn del cuerpo que ha acompafiado a esta
primacia. E! organismo en su totalidad se vuelve el sustrato
de la sexualidad, micntras que al mismo tiempo el ohjetivo del
instinte no se halla ya absorbido por una funcién especializa-
da, a saber, la de poner “los propios genitales en contacto con
los de otro del sexo opuesto” (205).

Estamos ahora en posicion de considerar la “bisexualidad”
anterior al género. Si se mantiene uno apegado al uso que Freud
hace del término y a la interpretacion de Marcuse de sus posibili-
dades, la sexualidad previa al género cs pregenital en cuanto a su
organizacion, pero al mismo tiempo no es infantil ni regresiva en
su naturaleza. Como forina adulta y madura radica en alguna parte
del continuum psicosexual freudiano limitado por el polimorfismo
infantil, por un lado, y por la prirmacia genital, por el otro; en otras
palabras ¢s genitéfuga. El cardcter autosublimante de esta forma
de sexualidad se aviene bien con las otras cuatro propiedades hi-
potéticas del erotismo anterior al género. De esie modo, espera-
riamos una cultura que no ha reunido los genitales en categorias
culturales sistemiticas para también dejur de dar relevancia a los
genitales en el nivel psicosexual (punto 1). De manera similar,
una sociedad en Ia que la sexualidad no estd estructurada en un
sistema de reglas culturales es, probablemente, una sociedad en la
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que ta sexvilidad mantiene una organizacion mas fluida en el ni-
vel individeal (punto 4). Pero, ;v qué de los puntos 2 y 37 Man-
tienen gue la sexualidad de la sociedad previa al género no es un
clemento s_gnilicativo de la identidad o de las relaciones interper-
sanales, si bien ¢l concepto de psicosexualidad genitétuga inclu-
¥¢ una sroticacion universal tanto de la personalidad como de las
relaciones sociales. La contradiceion es s6lo aparente. Dado que
la expresicin enica cs un aspecto universal de la accion y ¢l pen-
samiegnto humanas, no puede funcionar como un principio o cate-
gorla gque separe, detina o distinga un yo de otro y una clase de
relacidn (o gapecte de una relacion) de otra.

Es precisamiente este cardcter universal de la sexualidad el que
se fransforma por Ia transicién a la sociedad de género: en el pla-
no sockal, les reglas vienen a separar el tiempo, ¢l espacio y a las
personas cn esferas y relaciones sexuales y no sexuales: en el pla-
no individuul. la mente ¥ el cuerpo quedan polarizados a lo largo
de un gje erdtice. La primera (la transformacion en el nivel social)
estd encarnada par las relaciones de género; la segunda, por la
primacia genital. Mas adelante regresaremos a este conjunto de
transformaciones; por el momento, habiendo completado la ana-
tomia 42 la harda bisexual, examinemos las relaciones entre las
hordas.

INTERCAMBIO DE CRIATURAS Y ALIANZA

DeBEMOS compleiar nuestra descripeion de la sociedad anterior al
parentesco besguejando la forma de relacién entre las hordas. La
primera pregunta que hay que contestar es por qué habrian dc
querer 0 necesitar las hordas establecer lazos con otras hordas.
Después de todo, las relaciones sexuales se dan bisicamente den-
tre del grupa, ¥ la horda es la unidad ranto de produccién come
de reproduccidn. Pero es la unidad de reproduccidn solamente en
un sentide estrecho. Las hordas deben asegurar su supervivencia
frente a condiciones demogrificas y ecoldgicas irregulares: las
proporciones entre la cantidad de gente y los recursos disponibles
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tienen que reajustarse continuamente. En las sociedades regidas
por el parentesco esto requicre el establecimiento de lazos de filia-
¢i6én hajo cuya envoltura se distribuye a la gente y los recursos, Pero
la sociedad sin género carece de parentesco v de matrimonio. ; Por
qué medios llegan las hordas a establccer relaciones significativas
unas con otras?

In si y por si mismo, el comercio no puede proporcionarlas
porque el intercambio de bicnes debe verificarse en una relacidn
mutuamente predecible y previamente existente. La socicdad de
parentesco resuelve este problema explotando una de sus principa-
les caracteristicas: por el intercambio de mujeres. los grupos son
llevados de inmediato a una relacion que ambas partes entienden.
En otras palabras, ¢l intercambio por si mismo implica un conjun-
to ordenado de obligaciones y expectativas mutuas. Por tanto, esta
relacion proporciona la cobertura social, para una hueste completa,
de intercambios materiales tiles. Mds ain, s¢ ha transferido un
recurso productivo y reproductivo importante, es decir, las mujeres.
Todo este sistema descansa sobre la jerarquia dc género: la idea dc
que los hombres ticnen derechos sobre las mujeres (Rubin, 1975).

En la sociedad sin género, no obstante, los grupos de adultos
no tienen derechos sobre otros adultos, asnque los adultos si tie-
nen derechos sobre las criaturas, las que de nueva cuenta constitu-
yen el elemento aglutinante del sistema social. Cuande la horda A
regala a un infante a la horda B, ambas partes comprenden de in-
mediato los términos ¢ implicaciones del intercambio. La horda A
estd diciendo: “Tu, horda B, eres una cuidadora de nifios/as para
nosotros/as, y nosotros seremos tus recolectores(as)/cazadores(as).”
La horda B puede corresponder, lo que conduce a ambos grupos
a una relacidn reciproca como cutdadores/as de nifios/as-recolec-
tores(as)/cazadores(as). O bien, las hordas podridn intercambiar
criaturas en sistemas de intercambio generalizado. Cualquiera
que sea el arreglo, los mismos lazos afectivos y morales que unen,
en ayuda y cooperacidn mutuas, a los/as cuidadores/as de nifios/as
con los/as recolectores(as)/cazadores(as) en el seno de la horda,
también podrian unir a varias hordas. Mientras que la socicdad de
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parcntesco transtiere indirectamente los derechos a las generacio-
nes futuras a trivés del intercambio de mujeres, la sociedad ante-
rior al parentesco lo hace directamente medianic el intercambio de
infantes. Otra consecuencia ¢s que los/as recolectores(as Yeazado-
res(as). como guardiancs/as def mundo exterior, son principalmen-
tc los responsables de llevar a cabo estos intercambios, a pesar de
que la eleccion de la criatura intercambiada recaeria con toda pro-
babilidad cn los/as cuidadores/as de niiios/as.

El intercambio de criaturas no se restringe a la sociedad pre-
género. Ha sido ¥ s un clemento estructural en varias sociedades.
Las sociedades de Oceania constituyen quiza 1os ejemplos més
destacados, pero también se sabe que es una técnica de alianza
importante cntre los esquimales, los antillanos y las tribus afri-
canas. El punto aqui no es que la adopcion conemporinea de
nifios/as sea una especie de “supervivencia”, sino que es una [or-
ma viable de intercambio social y alianza®

MOeeunfa; Leve, 1973 ¥ Carroll, 1970: esquimales: Friedl, 1975: 42; Antillas: San-
ford, 1974 africanosias: Schildkrout, 1973,

La adopcitin ¢s en todos lados una institucion compleja ¥ multifuncional. El aspec-
1o de alianza de la adopeitn en fas sociedades enumeradas la distingue de a) la adopeion
en oy soviedades occidentales contempordneas donde funciona primerdialmente parz
rescatar a los/as nifos/as de un sistema doméstico inadecuado; y &) la adopcion en lay
sociedades euroasidticas tradicionales (romana, griega, china e hindi), donde sirvié como
método para obtener herederos para familias sin hijos y cabeceras nobiliarias. En las
primerzs, 214 nifio/a tiene problemas v en fa dltima quien los tiene es el/la progenitorfa.
Goody (1969) se ocupa de éste y otros contrastes.

El término alianza se utiliza aqui en un sentido amplio para imcluir tanto los vinculos
de parentesco intergrupales como las redes personales. En las sociedades de Oceania y de
las Antillas ta adopcidn se practica principalmente dentro del grupo de parentesco, pero la
adopeidn en Africa efecttia ambos tipos de alianza. Bn una gran medida la distincién pa-
riente’na pariente se hace borrosa por el hecho interesante mencionado por Schildkrout de
que la adopcidn de niflos/as crea, mantiene y solidifica los lazos de parentesco (1973 59,
601. Asi, la adopcidn es una manera significativa como los ghantanos urbanos pueden
extender el parentesco a tavés de lineas élnicas en comunidades donde docenas de gru-
pos émicos han tomado una cesidencia en comiin.

En todas las sociedades que acabamos de mencionar, 1a parentalidad. vista como un
zonjunie de derechos y responsabilidades, tiende a distribuirse sobre un vasto segmentu
de 1a red de parentesco. A cavsa de ello, los hermanos de los padres y los padves de los
padres con frecuencia ejercen estos derechos solicitando a alguna criatura.

La adopeién, entonces, parece tener funciones de alianza andlogas a las del matri-
monic, si bien no hay casos etnogridficos, hasta donde sé, en los que el intercambio de
criaturas reemplace 2l matrimonio o donde sea ¢l mecanismo principal de alianza. Un
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EL MODELO que he construido de la sociedad anterior al parentes-
€0, aunqgue es viable y estable, contiene una dindmica o dialéctica
que conduce a la creacidn del género y, en iiltima instancia. a la
disolucién de una estructura social anterior al parentesco. Dicho
sucintamenic, se trata de la contradiccién entre la ideologfa uni-
taria, con su insistencia cn compartir una experiencia de vida, y la
asimetria btolégica o la exclusividad de la capacidad de las pro-
tomujeres para tener y amamantar criaturas. Una vez que esta ex-
clusividad se transforma en una parte importante de la conciencia,
la crisis cn la sociedad anterior al parentesco se agudiza y necesita
resolucidn.
sto se traduce aqui en ¢t intento de contener los efectos corro-
sivos de dicha conciencia. Una manera de hacerlo es santificar a
las protomujeres y sus capacidades especiales, de forma similar
a como los navajo santifican al nadle. Esto sustrae ¢l problema
del dmbito social: el poder especial de las protomujeres es ahora
sobrenatural, y no un reto para el sistema social tal como estd cons-
tituido. Pero esto prueba ser una solucién temporal con consecuen-
cias mds desgarradoras que el problema que buscaba resolver.
Una vez elevadas a lo sagrado, las protomujeres aparecen se-
paradas como una categoria del pensamiento y quedan marcadas
COmMOo un grupe por sus caracteristicas anatémicas distintivas.
Aquellos rasgos estrechamente asoctados con la reproduccién
~genitales y pechos— se transforman ahora en simbolos de una
nueva categoria social, Al mismo tiempo, este proceso da lugar al
nacimiento, mediante el contraste y la oposicidn, de la categoria de
personas carentes de este poder especial: fos protohombres, Asi,

caso interesante en el que los sisternas de adopcitn ¥ matrimonio estdn articulados en una
sola institucion ¢s el pogsime de los mossi de Africa occidental. Aqui los jefes hacen
reclamos de adopeion sobre la prole de sus sibditos; como recompensa devoelven a sus
hijes adoptivas como novias a sus sihditos. (Los hijos varones adoptivos llegan a ser
sirvientes de palacio y oficiales. Schildkrout explica que esta instilucion no estd limitada
a la jefatura) Las cabezas de linaje mossi también emplean este intercambio de hijas
adoptivas de doble direccidn, aun cvando en una escala menos espectacular (1973: 51).
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el género masculing se constituye al principio negativamente por lo
gue no es. Los simbolos de esta categoria no ¢stan bien definidos.
Coime se sefialé. no hay nada gque sea obviamente complementario
acerca de los genitales masculino y femenino, particularmente cn
una sociedad bisexual; la vaging y los senos se vucelven los sim-
bolos del género femenino debido a su asociacidén con la prefiez,
ne con la sexualidad. Volveremos a la representacion simbdlica
del género en la seecidn “El género y ¢l registro arqueoldgico™,
registro donde observaremos una rendicion inicialmente vaga
del falo Jo que contrasta con log elaborados simbolos del género
femenino.

El cacicter subversivo de esta nucva categoria sagrada (las
mujeres) se¢ hace decisivo cuande se vincula con la categoria esta-
blecida de cuidador/a de criaturas. Esta vinculacién es predecible
acausa de la naturaleza infecciosa y peligrosa de lo sagrado. Esto
significa que la gente y las cosas sagradas pueden consagrar todo
aquello con lo que entran cn contacto, pero tal poder, mas all del
contre] normal, también tiene un enorme potencial destructive, Por
lo tanto, gran parte del ritual primitivo estd disefiado para extirpar
este aspecto contaminante de lo sagrado de las dreas no sagradas
de la vida. La idea de identificar lo sagrado con la contaminacidn
puede parecernos extraiia, sin embargo es real en las sociedadcs
que no tienen totalmente separados los dmbitos natural y sobre-
natural del universo.?!

Como las protomujeres son ellas mismas inmunes al peligro
de su nuevo estatus sagrado, el problema del cardcter contaminan-
te de lo sagrado es resuelto por los protohombres abandonando el
papel de cuidadores de nifios/as y excluyendo a las mujeres de la
recoleccidn/caza externa. El resultado es, evidentemente, que lo
sagrado, originalmente dispuesto para frenar una contradiccion,
termina por intensificarla. Las etapas finales de esta dialéctica en-
cuentran a las categorias establecidas de cuidador/a de criaturas y

“'Mary Daooglas ha desarrollado esta idea ampliamente en su libro Purity and Dan-
ger {véase, por cjemplo, las pp. 16-40). Hay traduccidn espafiola: Fureza y peligro. Sigle
X X1 Editores, Méxicn,
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recolector(a)/cazador(a) como mutuamente excluyentes y domi-
nadas por las categorias mas nuevas, aunque igualmente exclu-
yentes, dc hombres y mujeres. El género ha tomado una forma de-
finida, y la cxclusividad, que alguna vez fue una fuente excepcional
de contradiccién, ¢s ahora una de las caracteristicas principales de
la vida social. Esta ideologia unitaria y acabada es trascendida
inalterablemente, y cl cardcter sagrado de las protomujeres deja
de existir; lo sagrado sc torna profano una vez mds, pero no has-
ta que la sociedad anterior al parentesco dé€ un paso fundamental
hacia su propia destruccién.

Permituseme recapitular cste planteamiento. La conciencia se
desarrolla a partic del poder exclusivo de las protomujeres para
embarazarse y amamantar a las criaturas. Para resolver la contra-
diccion cntre esta exclusividad y 1a ideologfa unitaria, las proto-
mujeres s¢ vuelven una categoria sagrada. Esto identifica v sim-
boliza una categoria social nueva por medio de las caracteristicas
sexuales —protomujeres— y al contrastar la oposicién, delinea la
categoria de los protohombres. Lo sagrado es contagioso y la cate-
goria cuidador/a de nifios/as pronto queda dominada por las pro-
tomujeres. De forma similar, los/as recolectores(as)/cazadores(as)
pasan a ser exclusivamente los hombres. La exclusividad es aho-
ra una condicién generalizada, y la ideologia unitaria deja de ser
dominante. En consecuencia, lo sagrado de las protomujeres v del
cuidado de las criaturas ya ne es necesario, si bien muchos aspec-
tos de esta nueva categoria de género permanecen teftidos con ideas
de contaminacidn.

Este panorama plantea un buen niimero de cuestiones que es
necesario atender antes de continuar. Desde su comienzo, ;no es-
tarfa la sociedad anterior al género consciente del exclusivo poder
reproductivo de las protomujeres y de 1a incompatibilidad de esa
exclusividad con el orden social e ideolégico constituido? Esto es,
¢no seria la revolucién del género contempordnea de la sociedad
previa al género y no su resultado? En estrecha relacidn con esta pre-
gunta, estd la perceptivo-cognitiva: ;no seria el dramitico y clara-
mente significativo heche de la reproduccidn un elemento obvio
del conocimiento humane desde los mismos inicios de su historia?
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La viabilidad de toda esta retlexién depende de como respon-
dumos estas preguntas. siafirmativa o negativamente. Una res-
puesta alirmativa significa que nuestro modelo no tiene dimension
emporal: el género v ¢l advenimiento de la conciencia humana
imunpicron juntos on el escenario. En ¢l mejor de los casos des-
crihe un proceso cognitivo ~como Hlega a ser reconocide el género.
Er el peor du los casos, el modelo llega al absurdo de plantear una
sociedad previa al género que también es consciente del género.
Ly respucsta negativa, sin embargo. implica que el proceso no es en
gagDTia pereeptivo-vognitivo sino cultural e histérico: la revolu-
cidn del pénero no es tanto el despertar de un nuevo conocimiento
cuunto ba creacion de un nuevo signiticado. Y el nicleo del argu-
merlo os la pénesis del sipnificado contra 1a percepeion-cognicion.

La soviedat anterior al género conocia tan bien ios hechos de
lu reproduccian camo cualquicr otra sociedad: quién se embaraza,
por cudnto Liempo, quién amamanta, y asi sucesivamente. Pero
ja prepunta es, ;qué significan estos hechos? ; Son vistos como las
caructeristicas de una categoria de personas conocida como “mu-
jeres”, enclavadas en un engranaje de papeles especiales, simbo-
los, lareas ¥ valores, y con una relacion complementaria con la
categoria “hombre”? O bien, ;son consideradas como aspectos de
la categoria abierta y atributiva de persona cuidadora de nifios/as,
relacionada con una categoria igualmente abierta, persona reco-
lectoraicazadora? En resumen, ;son los hechos de la reproduc-
ci6n también hechos del género? He sostenido que los hechos
hinlégicos no hablan por si mismos. La asimetria biolégica entre
los protohombres y las protomujeres se convierte en el sustrato
binldgico del sistema de género cuando estos datos empiricos se
tcrnan amenazas andmalas —que aparecen en primer término en
un fondo simbélice contrastante— lo cual es amenazador para el
arden constituido. Tambidn he propuesto que el sistemna social de
la sociedad previa al género y su vision unitaria de ]a experiencia
humana es la matriz cultural o fundamento que vuelve andémalos
les hechos bioldgicos y propulsa su redefinicidn revolucionaria.
Tal vez un ejemplo mds familiar, los sistemas raciales, clarificara
lz distincién que estoy estableciendo.
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Las categorias raciales tienen una analogia cercana con las
categortas del género. Igual que con el sistema de género, a las per-
sonas se les asignan categorfas raciales desde el nacimiento (de-
terminado por la extraccion) y a menudo quedan marcadas de por
vida por ciertos rétulos fenotipicos. También, como cn el sistema
de género, tas categorias raciales parecen siempre establecerse en
el seno de un sistema social jerdrquico. La pregunta que nos ocupa
ahora cs: jtienen estas categorias un origen en diferencias pobla-
cionales (color de picl, lorma de los ojos, textura del pelo. etcétera)?
En otras palabras, ; son nuestras nociones acerca de las razas, o de
una raza ¢n particular, reflexiones simples de unidades que ocurren
“naturalmente™? Estoy de acuerdo con los antropélogos que con-
sideran que ¢ debate sobrc qué constituye una raza biolégica estd
fundamentalmente extraviado.” Las categorias raciales, ya sean
de la variedad del “sentido comiin” (visidn cotidiana) o de la va-
riedad “cientifica”, son construcciones culturales, elementos de

22El trabajo de Jean Hiernaux { 1964: 486-495) ex un ejemplo elocuente de esta posi-
cidn. Haciendo eco de una penencia previa de Livingstonce (1962), sostiene que todo in-
tenito de aplicar un concepto de raza a la variedad humana ha estado v estd condenado al
fracaso debido a que la variedad genética humana es intrinsecamente inclasificable. Todos
los esfuerzos por realizar una clasificacion racial que han dividido a la especie humana
desde tres razas hasta un limite tedrico superior de un millén de razas son maniobras arbi-
tratias que se basan en algin grupo seleccionado de caracteristicas; si se cambion las re-
ferencias, se altera la taxonomia. El cardcter arbitrario de los esquemas clasificatorios sig-
nifica que éstos pueden decimos poco acerca de la filogenia ¥ los procesos evelutivos que
han dado origen a la apabuilante diversidad humana. Hicrnaux pregonta entonces: jpor
qué gastar tanta energia ¢n una empresa que ho os productiva ¥ que hasta es engaiosa”

La construccidn de una taxonomia racial basada en verdaderos principios clasifica-
torios implicaria, a juicio de Hiernaux, lo sipuiente:

a) L.a agrupacién de poblacioncs humanas por criterios genéticos suficientes de
mancra que cualquier afiadide de caracteristicas al csquema no alterara ta taxono-
mia, ¥

b) la clasificacién de los grupos de tal manera que la variacidn genética entre cate-
gorias sea mayor que el grado de vanacion dentre de cllas,

La posibilidad de ) es problemdtica pero, aun cuando fuera posible, sostiene Hier-
naux, 5) no ha sido y probablemente nunca serd factiblc. Basado en su propio trabajo en
Aftica central ¥ en los empedcs de otros, Hiernaux mucstra que la variedad genética sim-
plemente no se deja "amontonar”. [nvariablemente, las poblaciones en los puntos
extremnos de 1as clasificaciones raciales tienen mis en comin con poblaciones en clasifi-
caciones advacentes de lo que tiencn con poblaciones dentro de su propia clase. Bl autor
concluye que la variedad humana es esencialmente continua y no susceptible de una
awténtica clasificacion,
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un discurso particular. Esto no significa que las diferencias en la
poblacidn sean invenciones de nuestra imaginacion; son rcales sin
duda, pueden medirse y cuantificarse. pero su mera presencia no
produce el surgimiento de los tipos o grupos raciales. La construc-
cion de categarias raciales conduce a subrayar cicrtas diferencias
fisicas entre las poblaciones y al mismo tiempo a desestimar las
similitudes, asi como a asociar los rasgos distinttvos del tipo ra-
cial con ciertos significados. En resumen las categorias raciales
son significados construidos y deben ser explicados por algiin
proceso sociocultural que provoca que la gente “vea” muy selec-
tivamente. De hecho, la variacion genélica entre dos poblaciones
cercanas solo puede mantenerse por reglas culturales que prohi-
ben o desalientan ¢l matrimonio entre miembros de una y otra. De
otro modo, estas diferencias desaparceerian pronto bajo fa mezcla
azarosa de la fusion genética. De esta forma podemos dectr que, en
general, las categorias raciales tienen mds que ver con la creacion
y el mantenimiento de diferencias poblacionales, que al revés,
Podemos destacar la condicidn cultural del cstatus racial de-
mostrando el modo en que una poblacidn asume y se quita identi-
ficaciones raciales sin un cambic evidente en su conjunto de genes
o su fenotipo, ¥ a la inversa, por el modo en que las categorias ra-
ciales quedan a menudo sin alteracion alguna con cambios consi-
derables en su poblacién. Considérese, por ejemplo, el titdnico
surgimiento del racismo “nativo” estadounidense provocado por
las nuevas oleadas de la inmigracion posterior a la Guerra Civil.
Poblaciones muy diferentes del este y el sur de Europa llegaron a
ser hacinadas vy a ser consideradas por los norteamericanos coma
una vasta subclase racial; y lo mismo que los negros y otras razas
de piel oscura, los recién llegados fueron vistos como inherentc-
mente inasimilables. Ademds de que se los percibia como crimi-
nales y extremistas, los “inferiores raciales™ que se congregaban
en las playas estadounidenses eran considerados una amenaza
grave para la pureza racial de la estirpe nativa norteamericana, um
influencia degenerativa para ¢l biengstar fisico y mental de las
futuras generaciones (Curran, 1975; Higham, 1955; Weiss, 1970
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121-43). El punto esencial ¢s que la oposicidn estadounidense a la
inmigracidn, si bien tuvo muchas causas y una larga historia, fue
deliberadamente conducida en un periodo muy breve a una oposi-
cidn racial por propagandistas e intelectuales de las élites. Estos
individuos crearon literalmente una raza donde antes no habia
existido ninguna. Higham resume asi el fendmeno:

Los pensadores hicieron una contribucion especial al desarro-
llo del nativismo racial. No se percibian ticilmente diferencias
fisicas notables entre los norteamericanos nativos y los inmi-
grantes europeos: ¢n gran medida hubo que fabricarlas. Fue ne-
cesario elaborar un conjunto bastante detallado y bien apun-
talado de ideas raciales antes de que el europeo que apenas
llegaba pudiera conceptuarse come una categoria de hombres
fundamentalmente difcrentes. (Higham, 1955: 133 )

La mayoria de los nortcamericanos contempordneos encon-
trarian extrafia la idea de organizar en categorias a los hingaros,
polacos, judios. italianos o griegos del lado de los negros, ya que
se ha redefinido a estos grupos como pertenecientes a la América
blanca. Lo interesante acerca del sistema racial estadounidense es
su asombrosa estabilidad. Los grupos puéden pasar a través de su-
cesivas redefiniciones, pero el modelo birracial americano per-
manece inalterable. Incluso un considerable flujo de genes debido
a unienes interraciales no ha cambiado la estructura bipolar del
sistema. R.P. Stucket sostiene que 28 millones de norieamerica-
nos, la mayoria clasificados como blancos, de hecho ticnen he-
rencia africana. Afirmar la primacia de las fuerzas culturales para

Lo que quicro decir no es que idedlogos de alta sociedad, tales como Henry Cabot
Lodge, Frances A. Walker, Charles B. Davenport y Madison Grant, hayan crcado sin ayu-
da alguna ¢l racismo norteamericano. No obstante si moeldearen el sentimiento native a lo
largo de lineas raciales y, ademds, sistematizaron y elaboraron ¢l modelo racial ya exis-
tente casdndobo (aungque de una manera distorsionada) con la genética mendeliana v la
teoria evolucionista de Darwin. El resuitado fue un nucvo “racismo cientifico” considera-
blemente mds virulento que las ideologias raciales de principios del siglo x1x. El capitulo
de Higham, “Toward racism: the history of an idea”, constituye un recuento particular-
menkz Gl de este proceso.
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mantener ideas raciales, dice: “Hay una conclusidn que surge de
los datos. La creencia en la umiformidad racial de los ancestros
de un individuo puede ser el mito bisico del pasado del hombre
blanca™ (Stucket, 1959: 563-4).

Se podrian multiplicar los ejemplos de categorias raciales que
catran y salen de uso; de otras que se funden o sc apartan sin un
cambio correspondicnte en ¢l fenotipo o en la frecuencia genética
o. al revés, de cambios fisicos reales que ocurren en la estructura de
la poblacién sin ninguna alteracion en la estructura del sistema
racial. Pero se ha demostrado que los rasgos fisicos o hioldgicos,
incluso los mds prominentes, no son significativos de un modo
inherente. Para llegar a convertirse en marcas o refercntes de la
razu ¢ €l género, estos rasgos deben fundirse en categorfas, recibir
una amplia gama de significados y, en el caso de categorias racia-
les, los mismos rasgas deben mantenerse por sanciones culturales.

Hasta aqui nuestra distincién: la revolucién del género es una
revolucién en el significado, no en la percepcion. Pero la pregunta
original permanece atin sin contestar: si la ideologia de 1a sociedad
previa al género conforma la condicién necesaria para la génesis
de este nuevo significado, ;qué fue lo que retrasd tanto el surgi-
miento del sistema de género?

El modelo de la sociedad anterior al género construido en este
ensayo se presentd como un producto acabado, no como un avance
de investigacion. Pero si ha de parecerse a la vida, debemos recono-
cer que también esta época tiene una historia en desarrollo: co-
mienzo imperceptible, periodo medio y final. He dirigido la mira a
esta tdltima etapa de madurez. Cuando vemos la estructura social
y la ideologia de la sociedad anterior al género desde esta pers-
pectiva de desarrollo, se hace mds claro por qué la revolucién del
género fue el producto de su etapa de madurez y no su acompa-
fiante permanente. Es precisamente cuando la ideologia unitaria
deviene un aspecto formal fijo integrado de la vida mental; cuando
la estructura persona cuidadora de nifios/as-recolectora/cazadora
se hace mds definida, elaborada y firmemente enraizada en la
conciencia, que la categoria, hasta entonces latente, empirica o
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perceptiva de “mujeres” se torna problemadtica, andmala y clara-
mente contradictoria. Pedemos decir que esta categoria perceptiva
emerge como un significado o una categoria cultural en viriud de
su contraste y contradiccion con la estructura persona cuidadora
de nifins/as-recolectora/cazadora y el ideal unitario. As{, la transi-
cién desde la pereepeidn latente hasta la categoria cultural plena-
mente madura depende de la evolucién de la estructura manifiesta
de la sociedad pregéncro. Recuérdese que la categoria “mujeres”™
no se desarrolla en relacidon con su opuesto sexual, “hombres™, sino
mds bien en contradistincidn con su medio sociocultural. En rea-
lidad, la categoria “hombres” emerge posteriormente como una
categoria latente en oposicidn a la categoria "mujeres”.

Toda esta discusion. por supuesto, conduce a una explicacidn
retrospectiva y nos vemos forzados a preguntarnos acerca de la
naturaleza y légica interna del periodo anterior al pregénero. Poco
es lo que puedo decir en este punto. Como he sostenido, la socie-
dad previa al género es plenamente humana; su periodo anterior
fue formativo, v se encuentra en las profundidades de nuestro pa-
sado hominido. Este periodo estd marcado por una transicion a la
capacidad simbélica plenamente humana y a la desvinculacién de
pulsiones instintivas de sus consecuencias conductuales: la sexua-
lidad adquicre su plasticidad humana caracteristica y el lazo infan-
te-madre se disuelve como imperativo bhicldgico. No he reflexionado
mds alld de esto.

Haciendo a un lado esta limitacion, todavia quedan algunos
ternas por tratar. Aparte de fuerzas internas que hayan impulsado la
dialéctica del género hacia adelante, ; qué otras condiciones retar-
dan o apresuran la crisis? El concepto de una categoria “latente”
implica un proceso activo de no reconocimiento, Esta idea se ha
desarrollado de diferentes maneras: como represién (Freud} y como
falsa conciencia (Marx). Ambas operan en la sociedad previa al
género. Conforme el desarrollo de esta sociedad adquirié mayor
consistencia y contornos mejor delineados, con lo cnal infundié a
la categoria perceptual “mujeres” de significado, esta conciencia
peligrosa debid haberse reprimido, es decir, no se dedujeron nexos
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sistemdticos y vitales. La contradiceidn entre la categoria “muje-
res” y la categorfa cuidador/a de nifios/as debia quedar borrada,
expulsada de la reflexidn consciente. Un ¢jemplo que viene natu-
ralmente a la mente es The nuer de Evans-Pritchard. Aunque los
nuer piensan que su sistema de linaje es agnaticio. localizado y
scgmentado. en realidad es cognaticio, disperso y flexiblemente
alineado. Los nuer, que estdn perfectamente conscientes de los la-
70s maternes v de las alianzas locales por linaje ad hoc, hablan no
obstante con conceptos de agnacidn, segmentacion y localizacidn:
la contradiccion nunca se plantca en el nivel consciente (Evans-
Pritchard, 1970 192-248}.

Si1 describimos el proceso de “no saber” como algo que retardé
la crisis en la socicdad pregénero, retrasando asimismo la transfor-
macidn de categorias perceptuales en otras amplias, significativas
y culturales, cémo pademos explicar el dltimo derrumbamiento
de estas fuerzas estabilizadoras? La mayor parte de la explicacién
estriba en la dindmica de la misma contradiccidn: conforme la ca-
tegoria latente se hace mds definida, mds contrastante y evidente, Ia
represion y la falsa conciencia simplemente se hacen mds difici-
les de mantener. Pero hubo seguramente también factores externos
—ecolégicos, por ejemplo— que contribuyeron a empujar la con-
tradiccién hasta el punto de no retorno. Una vez mds, no puedo
ser més especifico, no habiendo llevado el modelo hacia esa di-
reccidn. Tal vez pueda evaluar la explicacién de la revolucién del
género diciendo que, aunque especifica las condiciones recesa-
rias para el surgimiento del género (la dialéctica interna) no es
completa porque no logra proporcionar todas las condiciones su-
ficientes: el proceso de desarrollo que hace que existan las formas
previas al género a partir del periodo formativo y las condiciones
externas que impulsan la dialéctica del género hasta el punto de
quiebre.

En resumen, la dindmica principal en la sociedad anterior al
género, o pregénero, establece la incongruencia entre la asimetria
bioldgica de la reproduccion y la estructura social e ideolégica de
dicha sociedad: su ideal de experiencia unitaria. 3, mas especifi-
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camente, establece la incongruencia entre la categoria latente
“mujeres” v la categoria cultural manifiesta cuidador/a de nifos/as.
A medida gue la sociedad anterior al género se desarrolla a partir
de sus origenes hominidos de formacién, conforme su estructura
e ideologia emergen en contornos mds atrevidos y consistentes.
da sentido a la categoria latente haciéndola mds andémala. El fend-
meno de “no saber” estabiliza la sitvacién por un tiempo, pero al
final permite el paso a la floreciente crisis. El efecto desintegra-
dor de la recién emergida categoria “mujeres” es contenido por
sut clevacion a un estatus sagrado. Pero, una vez mas, este intento
de la retaguardia falla y la crisis de exclusividad se generaliza
por la ecmergencia de otra categoria latente v definida negativa-
mente: “hombres™. De esta manera, surgen las categorias de gé-
nero. pero no ¢n la forma en la que las reconocemos hoy: todavia
no estan jerarquicamente organizadas ni indisolublemente vincu-
ladas a nucvas formas sociales de parentesco. Volvamos a estas
transformaciones.

HETEROSEXUALIDAD Y SEXO DE GENERO

EN EsTa discusién del desarrollo de la heterosexualidad exclusiva,
igual que a lo largo de esta seccién acerca de la transformacién
de la sociedad anterior al parentesco, trazaré un conjunto de pro-
cesos causales diferentes aunque relacionados. Pese a su diversi-
dad, conforman una unidad por haber sido puestos en movimiento
por condiciones suscitadas por el nuevo sistema de género. Quie-
1o subrayar la naturaleza causal mutua de este proceso porque el
cardcter lineal del lenguaje escrito oscurece ficilmente la simulta-
neidad e interrelacion de los fendmenos. Por ejemplo, la tendencia
hacia la heterosexualidad exclusiva resulta de tres fuerzas causa-
les: intensificacion de la rivalidad infragénero, la represion relati-
va al género inherente al proceso de socializacidn, y la necesidad
simbolica de mediar una percepcion severamente dicotomizada
del mundo soctal y natural. Podriamos etiquetar estas fuerzas
como social, psicoldgica y simbdlica, pero ello tenderia a destruir
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Ly unidad y nataraleza interpenetrante del proceso —gue cs exacta-
mente lo que desco ¢ludir.

Lin mi deseripeion de la sociedad anterior al parentesco des-
defi¢ habtar de la lucha interpersonal por el prestigio o el honor
individual. Este es un aspecto importante de las sociedades de pa-
rentesco gue se desarrolld poco en la sociedad anterior al paren-
tesco. La razon de esta transformacion radica en la naturalerza del
reconocimiento social, que esta ligado y se establece dentro de ca-
tegorias sociales. De ahi que la lucha por honores de parte del caza-
dor depende de una categoria socialmente reconocida llamada
“cazador” y de un conjunto de actividades asociadas con esa cate-
goria. La lucha individual por ¢l prestigio estd restringida por el ni-
mera ¥ la clase de posibilidades que la cultura ofrece. En términos
generales, cuanto mds rigidamente s¢ defina la actividad o papel
~cuanto mis linitada la gama de actividades posibles y de pape-
les disponibles para los individuos— mds intensa serd la compe-
tencia cntre ellos, S¢ nos presenta el mismo fenémeno cuando
abordamos esto desde una direccién diferente, desde la cuestidn de
la identidad y el valor, que estd estrechamente relacionado con la
estructura de papeles de la cultura. Cuanto mds limitada es tal es-
tructura, mayor serd la presion sobre los individuos para conseguir
reconocimiento dentro de una esfera cultural menor.

Esto cxplica por qué la sociedad antertor al parentesco, con
sus categorias flexibles ¥ no atributivas de persona cuidadora de
criaturas y persona recolectora/cazadora, tenderia a minimizar la
lucha por el prestigio dentro de cada una de estas categorias. Ha-
blando mds especificamente, la competencia entre las categorias
se halla socavada porque la pertenencia respecto de los grupos de
actividad que corresponden a estas categorias estd cambiando
continuamente. El advenimiento del sistema de género cambia
todo esto. La caza/recoleccion y el cuidado de los/as nifios/as son
ahora papeles prescriptivos en la vida, papeles en los que los pa-
res en competencia y las actividades competitivas son fijos. Ade-
mas, estas actividades y papeles asociados con ¢l género, una vez
que se adquieren con ¢l nacimiento, toman el aspecto de ser “na-
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turales”, v empiezan a delinir una porcidn significativa del yo.
Estas condiciones llevan a una competencia intracategorial mu-
cho mds intensa: ahora competencia intragénero.

Las consecuencias para la sexvalidad y el género son signifi-
cativas. La competencia dentro de Jas actividades relacionadas con
el género —y todas las actividades estdn ahora circunscritas por la
dicotomia de género— tiende a reforzar y elaborar los mismos sig-
nificados de masculinidad y feminidad. Por ejemplo, dado que los
hombres compiten por honores como cazadores, la categoria “ca-
zador” no solo se vuelve mds definida, sino que aparece mds fir-
memenie asociada con el género del macho. Asi, la identidad de
éste, equiparada con cazador. refuerza la idea de que el mejor ca-
zador es el mds macho, No hay una gran distancia entre competir
como cazadores y competir como hombres, i bien este pequefio
paso encierra consecuencias importantes. Un aspecto critico de
esta nueva competencia infragénero -competir como hombres o
como mujeres— implica con seguridad cl atractivo scxual y la con-
quista. Estc se deriva del nuevo énfasis y significacién de los ge-
nitales para definir quién pertenece a qué género. Pero la compe-
tencia sexual tiende a sesgar la preferencia sexuval en una o dos
direcciones exclusivas: la hormosexualidad intragénero y la hete-
rosexualidad intergénero. ; Por qué es esta polarizacion del marco
previamente bisexual un resultado necesario de la competencia
sexual?

Hay que recalcar que nuestro problema aqui ¢s de sexualidad,
no en un sentido estadistico sino en un sentido ideolégico: ;jqué
patrones sexuales se consideran superiores o preferidos? Estos son
juicios de valor que emergen de un conjunto de estdndares vahi-
dados socialmente, y los estdndares ¢n turno estdn relacionados
intimamente con la nueva arena competitiva en la que se encuen-
tra la sexualidad de la sociedad de género, Este conjunto comin
de estindares, por el que los hombres y las mujeres ahora se eva-
lian a s mismos como personas sexuales con respecto a los de-
mds, también especifica las caracteristicas de una eleccidn sexual
deseable, los criterios mediante los que se gana o se pierde ¥, en
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general. las reglas del nuevo juego sexual. Es precisamente pot-
que ¢l desempeiio sexual se evalia en rminos de competencia
por un conjunte de valores compartidos, que la sexualidad tiende
a volverse sesgada en cualquiera de lus dos direcciones exclusivas,
Es decir, los estandares del desempefio sexual en s mismos no
pueden cludir la dicotomia de género; fue esta misma dicotomia la
que div lugar a la competencia sexual en los inicios. Asi, los cri-
terios de descabilidad sexual propenderin a clasificar los objetos
sexuales a lo largo de un continuum de deseabilidad basado, entre
atras cosas, en el género del objeto. Pareceria inevitable bajo estas
condiciones. va sea para la homosexuatidad intragénero o para
la heterosexualidad intergénero, asumir el dominio como una de
las formas preferidas. Es esta polarizacién de la bisexualidad 1o
{ue constituye lo que llamo la generizacién de la sexualidad

La argumentacién precedente, que abarca de la competencia
infragénero a la competencia sexual, y de ésta pasa a la sexuali-
dad de género. no pretende reducir la competencia intragénero a la
competencia sexual, o reducir la sexuvalidad en general a su dimen-
sion competitiva. Lo que mads bien pretendo es mostrar lo anterior
como un rumbo causal entre otros, como parte de una explicacion,
No puede, por ejemplo, explicar el predominio de la heterosexua-
lidad exclusiva (en tanto que opuesta a la homosexualidad), que
considero el resultado predominante de la polarizacion de la sexua-
lidad en esta coyuntura histérica.™ Para ello efecto centraremos la
atencidn en los procesos psicoldgico y simbélico.

*De pasa hay qQue seflalar que ia vision de que tanto la homosexualidad como la
haterosexualidad son permutaciones o resultados posibles del mismo proceso subyacente
de genero. corre de modo paralelo a la explicacidn psicoanalitica. En el pensamiento
freudiano madure. ¢l resultado del desarrollo psicosexual se describe como una identifi-
cacién infantil compleja ¥ de cuatro direcciones —positiva y negativa tanto para elfla pro-
penitora del mismo sexo come para elfla progenitor/a de sexo contrario.

#TUna vez mds, haga hincapié en que 1o estamos ocupandonos de la heterosexuali-
dad o de Ia homosexualidad en on nivel conductual, sine en uno ideoldgico. (La relacicn
entre |z ideologia sexual y la conducta sexval en culiuras sin escritura pucde ledricamente
cubrir todas las posibilidades menos dos: una sociedad humosexual que nunca violara su
iieal no sohrevivir(a evidentemente por mucha tiempo en una muesira etnografica. cony
tampuco lo harfa una sociedad ideoldgicamente heterosexnal que siempre rompiera las
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En el individuo, el sistema de géncro produce fuerzas psiquicas
que cstimulan el sexo heterosexuval. Empezamos por advertir el
heche obvio pero importantisimo de que, después de la revolucién
del géncro, las mujeres dominan el proceso de socializacién. Cho-
dorow ha analizado incisivamente la dindmica de esta sithacion,
en la cual los nifios pequefios han de moldear su identidad en opo-
sicidn a su modelo de género mas inmediato, su madre: el proceso

reglys.} El predomimio significa aqui o siguiente: «) la cxclusidn total de uno o de otro de
los resultados posibles de Iy polarizacion de Ju sexualidad; 5 la restriccién de ta homo-
idad o Ia heterosexualidad a algiin dmbito limitado pero legitimo. v ) el pradomi-
nio simbdlico del tipe bosguejado por Rabinow (1973}, Si provedidramos ¢n orden inversa,
pueden encontrarse gjemplos de o) en sociedades en las que las relaciones homosexuales
propiamente dichas se expresan, al menos parcialimente, en un lenguaje heterosexual o
donde las mnsmos participantes consideran sus relaciones como helerosesuales, Maltri-
monios del mismo sexo, consecucntes con ¢l cambio ritwal del estatus de género (viase la
seecion ldeologia versus biologia™), deberian considerarse desde esta perspectiva, lo
misma que ciertas formas de homosexualidad institucionalizada, corno la de los anliguos
griegos. en la que se esperaba que of comportamiento de uno de los consortes debia ajus-
tarse a los ideales Vfemeninos™ (Slater, 1968: &1, 62). El predominio en el segundo sentido
gueda ilustrado en varias sociedades que, si bien son preponderantemenic heterosexuales,
prescriben relaciones homosexuales dentro de ciertas situaciones bhien definidas. por
ejemplo, entre jovenes iniciados y entre hombres solteros (Ford y Beach, 1951 132). Loy
casos de exclugidn simple son quizds mds raros @), pero pareceria que los sherpas hetero-
sexbales se acercan mucho (comunicacién personal de Ortner). ;Qué se puede decir,
entonces, sobre los amplios conomos interculturales de Ja relacion entre ¢l modelo ho-
masexual y el heferosexual dentro de este marco?

Sea en el sentido rabinowiano o ¢n ¢l sentido 2}, no puedn pensar en ningin ¢jem-
pilo donde la homosexualidad sez el modelo predominante. Sin embargo, pareceria que
ciettas sociedudes de Nueva Guinea, en las que so preficre abicrtamente la homosexuali-
dad institucional, constituyen casos de predominio en el primer sentido, es decir, en el de
la exclusidn. En otras términoes, lu homosexualidad no s6lo es el modelo preferido, sino
que la heterosexualidad es vista como algo peligroso e infeccioso, (Los va citados etoro
vienen muy hien al caso, Véase Kelly, 1976.) En muchas sociedades de Nueva Guinea. los
dos modelos de conducta sexual son antagdnicos, v la tendencia plobal se orienta hacia la
cxclusion de la heterosexualidad. De hecho, en algunas de cstas soctedades, hay eviden-
cia de que la inmensa lension que existe en elles para amoidar la conducta a la ideologla
los esté conduciendo al barde de la extincidon {comunicacicn personal de Tom Ernst).

Pareceria sobre todo que podriamos encontrar muchas sociedades primitivas en las
que el modelo heterosexual predominara en los tres sentidos delineados. pero hay pocas
en las que la homosexualidad modele el dominio deolGgico, ¥ esto sdlo en un sentide
cxclusivo, En este articulo, en la seccidn “Heterosexualidad v sexo de género”™, expuse ra-
zones simbdlicas ¥ psicologicas de por qué ptenso que 12 heterosexualidad, como la ideo-
logia predominante, ¢s5 la ruta mds comun. Aun asi, de ninguna manera explica ésta por
gué la homosexualidad es predominante en algunas sociedades, logra ser subdominantc o
permanece excluida en otras. [isto esrd focra del alcance de este ensayo.
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de socializacion para las nifias cs mds positivo y mds suave, pero
aun asi deja sus marcas de cicatrices (1974). Lo que guiero desta-
car de este fendmeno es su represion inherente. En un mundo con
diferentes actividades, tipos de personalidad y aspiraciones a lus
que et infante humano estd expuesto, él debe rechazar unos en
favor de otros, sin la posiblidad de saber por qué. Esto debe con-
ducir a un sentido de pérdida. Miles de afios de mitos andréginos
y cuentos populares son testimonio de la necesidad inconsciente
de reunirnos con una parte reprimida de nosotros mismos { véase
Singer, 1977). Esta es otra de las fucrzas poderosas que estdn atrds
de la heterosexualidad. La represion no sélo deja a cada uno de
los géneros con un sentido de incompletud, sino que tiende a ha-
cer un fetiche del género opuesto,

También al nivel inconsciente, observamos la tendencia ya
bien afianzada hacia la primacia genital. Los mm::m_mm se han car-
gado de intenso significado y simbolismo, un simbolismo que, una
ver. internalizado, llega a ocupar las regiones centrales del yo. En
términos psicoanaliticos, los genitales se convierten en los repre-
sentantes psiquicos del ego. De ahi que el contraste continuo y la
unidad de Jos genitales en el sexo heterosexual sirven como una
metdfora inconsciente de la distintividad e integraci6n individua-
les en el universo cultural,

Con todo, las fuerzas sociopsicolégicas apremiantes no valen
lo mismo que las normas o las reglas. La dualidad de género, no
obstante, crea condiciones dentro del dominio simbélico que ten-
derfan no s6lo a validar sino a prescribir la heterosexualidad ex-
clusiva. Recuérdese la visién det mundo de la sociedad anterior al
parentesco, la cual era unitaria. Esto cambia drdsticamente con
el establecimiento de categorias de género mutnamente exclusivas.
El mundo aparece ahora dividido en una serie completa de duali-
dades —todas las cuales tienen un componente o asociacién de
género. ;No pareceria necesario para aquellos que ven ¢l mundo
de esta manera, intentar reinstaurarlo, mediar en estas divisiones?
De esta manera, €] sexo heterosexual podria verse como “natural”
¥y necesario para mantener la armonia social y cosmica.
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Si obraran concertadamente, estas tres fuerzas o tendencias
podtfan ampliar ¢l sistema de género para incluir la heterosexuali-
dad exclusiva. Un poco mds adclante analizaré otros sucesos que
institucionalizan la heterosexualidad de manera mas cabal, pero
ya en cste punto podemos decir que ha tomado forma la primera
prohibicién cultural del incesto.

EL HOGAR: MODIFICACION
DE LAS RELACIONES EN LA HORDA

EL SISTEMA de género, ahora con predominio heterosexual y geni-
tal, eleva el sexo simultdneamente a un principio de ordenamiento
social, a una arena de competencia vy a un elemento crucial de la
identidad. Esto convierte 4 la sexualidad en una poderosa fuerza
social que puede poner ¢l desorden en una proporcion exacta a su
habilidad para ordenar las relaciones humanas. Lo que alguna vez
fue un aspecto generalizado de la interaccidén humana, ahora es un
elemento central que, por encima de todo, debe controlarse.

El aspecto destructivo de la nueva sexualidad se manifiesta a sf
mismo en el nivel interpersonal come celos y posesividad sexuales.
Estas formas de relacidn son tan conocidas y poderosas que hemos
lNegado a pensar en ellas como si fueran innatas a la naturaleza
humana. Sin embargo. yo sostengo que este complejo emocional,
consecuencia del sistema d¢ género, es un fendmeno historica-
mente relativo. Una vez que la “masculinidad™ o la *feminidad”, el
atractivo, la sexvalidad y el conseguir pareja se vuelven significa-
tivos en la manera en que los hombres y las mujeres labran sus
identidades y en el modo en que compiten entre si, no ¢s dificil
entender por qué ¢l “engafio” o el robo de pareja pueden ser actos
amenazadores que llevan a dsperas reacciones emocionales. No
es mi deseo exagerar el punto: sabemos que la gente puede vencer
su posesividad, que hay instituciones y arreglos sociales disefiados
para trascenderla. No obstante, es una fuerza o tendencia siempre
presente que hay que domar o trascender. Conduce a la violencia
y a la escision social no sdlo potencialmente, sino también de ma-
nera activa.
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La hetcrosexualidad exclusiva y la posesividad sexual tien-
den a lainstauracion de un método mds definido de seleccidn de
pareja y a mayores restricciones sobre las relaciones sexuales en
fa horda: lo que los etélogos denominan “vinculo de pareja”. El
aparcamiento heterosexual, sin embargo, crea una crisis en ¢l pro-
ceso de seleccion de parcja, asunto del que me ocupard en breve,
Por ahora advirtamos otros cfectos profundos de hacer parcja en
ta organivacion interna de la horda.

En la sociedad anterior al parentesco las categorias comple-
mentarias de personas cuidadoras de criaturas y recolectoras/cazado-
ras s¢ convirticron en categorias de género mutuamente exclusivas
por la revolucion del género. Bajo el efecto de hacer parcja, todos
los vestigios de la relacion contractual y funcional entre estas ca-
wgorias de personas se desintegran. Ahora una mujer es depen-
diente de un hombre particular por la carne (comida “cazada™ y
el sexo. Pero ademids del sexo. gqué liga a un hombre respecto de
clerta mujer”?

Se recordard que la revolucion del género volvid exclusiva-
mente masculine el dmbito externo. Esto hizo que el drea crucial
de las relaciones en el interior de la horda y el intercambio de
criaturas fuera exclusivamente de los hombres, quienes ahora han
de obtener nifios/as bajo condiciones muy diferentes. Ademds, la
habilidad de un hombre para forjar relaciones exieriores también
s¢ ha vuelto una parte importante de la lucha mds intensa por el
prestigio. Por tanto, los hombres necesitan la alianza de ciertas
mujeres para conseguir criaturas. De una forma paralela las mu-
Jeres, dentro de su esfera de género de competencia, tienden aho-
I'a a ver como un recurso tanto su capacidad para parir como a los
nifios: un medio para atraer a los hombres y tal vez para expresar
o declarar su propia identidad de género.

El movimiente o desarrollo integral de todo lo anterior es que
el contrato moral entre persona cuidadora de nifios/as ¥ persona
recolectora/cazadora es reemplazado por subunidades de la hor-
da, compuesta de parejas hombre-mujer. El cuidado de los/as in-
fantes, que alguna vez habfa sido una responsabilidad comunal,
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ahora se considera primordialmente responsabilidad de la madre
respectiva. La responsabilidad primaria del(a) _,ono_noﬁo_,@%mmmm-
dor{a) tamhién ha cambiado: ¢n vez de alimentar a la colectividad,
como antes, ahora alimentard a una mujer en particular y a sus
hijos. El vinculo materno no habia aparecido hasta ahora. _Lm mis-
mo que con otros elementos importantes del anm_.o. cozo_\_._o el
vinculo materno como un fenomeno cultural e historico de género.
Lo anterior no niega quc entre los primates y primeros :,c:,:\:aom
el vinculo madre-hijo es y fue programado de forma innata cn
algin sentido. Tanner y Zthlman han razonado de manera convin-
cente ¢n favor de ia importancia de la unidad madre-hijo co la
evolucién de los hominidos primitivos {Tanner y Zihlman, 1976).
Pero sostener que este mecanismo condujo a sistemas culturales
plenamente humanos ¢s otra historia. Como ya he mmmm_ma.o. v
mantendré en mayor detalle en la seccién “El géncro y el mm\m_m:o
arqueoldgico”, hay una discontinuidad bdsica en la evolucion hu-
mana, [gual que la sexualidad humana representa un nonm‘m_ una
libertad de controles sométicos rigidos, asf también sucedié con
otros patrones incluyendo el vinculo madre-hijo. Uo este an.,,u_ es
un error argumentar en favor de una funcién, significado y origen
similares de formas sociales, tales como ta familia, que superfi-
cialmente se ven iguales en los sistémas sociales humanos y pre-
humanos.

Con la pareja, el modo de organizacién del :ommw (aunque no
de la familia) toma forma definitiva. No obstante, junto con su
aparicién y la disolucién del antiguo sistema persona cuidadora
de criaturas-persona recolectora/cazadora, surgen nuevos Eozan-
mas criticos: {cdmo encontrar pareja cuando €l pequefio tamano
de la horda se halla con frecuencia desequilibrado sexualmente?
;Y cémo vincular entre si estas nuevas unidades Ec_,m_mm.w eco-
némicas dentro de la horda a fin de alcanzar cohesion social? En
relacién con la Gltima pregunta, debe recordarse que los hogares,
si bien son unidades productivas y reproductivas mavo:m:ﬁm..mm-
recen de autosuficiencia. Estas nuevas relaciones de produccion,
una vez que s¢ hacen habituales, asumen una eficacia causal
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poderosa. En otras palabras, estos nuevos arreglos se tornan nece-
sarios para la supervivencia ccondémica y por lo tanto obligan a
resolver las contradicciones que plantean. Asi, la necesidad de re-
solver problemas creados por la cxistencia del hogar, tales como
la organizacidn supradoméstica y la seleccidn de pareja, invoca-
rdn la aparicién de nuevos principios y formas: la familia, el ma-
trimonio y la exogamia de la horda.

FAMILIA, MATRIMONIG Y EXOGAMIA DE LA HORDA:
MAS SOBRE PROHIBICIONES DEL INCESTO

CoMo Lo HE indicado, 1a reorganizacién intemna de ta horda en ho-
gares no debe confundirse con a familia nuclear. La primera es un
grupo tuncional que produce y reproduce. Sin embargo, la fami-
lia implica un conjunto de relaciones y principios ideales (prohi-
biciones de incesto, reglas matrimoniates) gue se imponen sobre
las actividades y la dindmica interna del hogar nuclear (Buchler v
Selby, 1968: 19-23). En otro sentido podemos considerar a la fa-
milia como la resolucion de contradicciones planteadas por la for-
ma doméstica de organizacién. Su evoluci6n implica varias hebras
causales entretejidas ademds de las que ya analizamos {(hetero-
sexualidad exclusiva, el hogar).

En primer lugar, con la pareja y la competencia concomitante
por conseguir compaitero/a dentro del grupo, se inici6 una ten-
dencia: la gente se vio obligada a buscar pareja en otras hordas.
Esto se deriva de la crisis en la seleccion de pareja v la naturaleza
potencialmente explosiva de la nueva sexualidad, ambas fueron
consecuencia de la revolucidn del género. La tendencia se con-
vierte focilmente en regla tan pronto como se establece un medio
regular para proporcionar intercambio de parejas en el interior de la
horda. En realidad, ya existe un mecanismo para este fin —el inter-
cambio de criaturas. Se recordard que bajo el viejo sistema de la
sociedad anterior al género, los/as recolectores(as)/cazadores(as)
intercambian nifios para aglutinar y establecer redes con otras hor-
das. Ahora lo hacen por una razén adicional: para importar pare-
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jas 2 Inicialmente, esto no modifica la naturaleza de la dependencia
en el interior de ta horda, sélo aiade una nueva dimension. Den-
tro de la horda. no obstante. se crea una nueva condicion: antes, las
criaturas se adoptaban totalmente conto miembros de la horda;
ahora, como pargjas de nuevo ingreso, es precisamente su no per-
tenencia (como parejas potenciales) lo que debe manicnerse en
conformidad con la regla de la exogamia de la horda. Asf, fa rcla-
cién entre padres ¢ hijos debe marcarse, nombrarse y recordarse; y
los nifios deben ser capaces de distinguir a sus propios hermanos
y a sus companeros de horda de sus futuros conyuges. Hasta cierto
punto ¢ste nuevo énfasis en la conexidn genealégica (la relacion no
necesariamente serd genecaldgica, véase la seccion "Género y pa-
rentesco”™) habia ya comenzado con el advenimiento del hogar,
pero ahora se ha convertido en un cualidad estructural: la filiacion y
la descendencia son ahora rasgos estables de la sociedad de género.
En consecuencia, la exogamia de la horda y la idea de descenden-
cia origen deben verse como dos lados del mismo proceso gque van
adquiriendo forma conjuntamente en un scntido complementario.
En segundo lugar, debe subrayarse que son los hombres quie-
nes intercambian cényuges infantes entre si; de ahi que 1a mayor
parte de las criaturas intercambiadas scan nifias. Esta es una con-
secuencia de la revolucion del género y de que el dmbito externo
haya recaido en manos dc los hombres. El control masculino del
intercambio de parejas no debe resaltarse demasiado: la distin-
cién de Rosaldo (1974) entre el dmbito publico masculine versus
el ambito doméstico femenino se halla firmemente establecida en
esta época y muy pronto habri de convertirse en un elemento de-
cisivo del dominio masculine permanente. El lector deberia obser-
var, empero, que el control masculino del dmbito externo, al igual
que otros efectos de la transformacién de género de la sociedad
anterior al parentesco {tales como la naturaleza asimétrica de la
socializacidn), también son causas y medios de persistencia que
reproducen las mismas fuerzas que les dieron nacimiento,

2EHa lectorfa advertird que la praclica conmun de comprometer a criatiras en
casamiento no es inusual en el registro etnogrifice (Lévi-Strauss. 1971: 345).
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En tercer lugar, cmergen las prohibicioncs del incesto en el
interior del hogar. Esto parece anémalo, porque con la excepeion
de la cépula entre madre ¢ hijo, todas las relaciones sexuales fue-
ra del dmbito doméstico ya estin declaradas como tabi por restric-
ciones existentes sobre la sexualidad. Por ¢jempla, el sexo entre
hermano y hermana, y entre padre ¢ hija, estd prohibido por la re-
gla de la exogamia fuera de la horda. mientras que todas las rela-
ciones homosexuales (madre-hija, hermano-hermano, etcétera) sc
prohiben mediante Ta regla de heteroscxualidad exclusiva. Es ver-
dad que la solidaridad dentro del hogar y de 14 horda requicre que
se aplique una mayor restriceién en la competencia entre padre e
hijo por la madre, esto es, la prohibicién del incesto madre-hijo;
pero aun asi, ;por qué el surgimiento del conjunto completo de
las prohibiciones del incesto en el interior del hogar? ; Por qué fa
redundancia?

Parie de la respuesta reside en el hecho de que las relaciones
diddicas dentro del hogar {madre-hijo, hermana-hermano y de-
mds) estdn emergiendo cn este punto en nuestro modelo. Bajo el
impacto de principios tales como la filiacién y la exogamia, estas
relaciones se nombran y reciben reconocimiento social por pri-
mera vez. Asi, puede esperarse que las restricciones existentes del
incesto podrian ser reformuladas para cubrir estas nuevas relacio-
nes. Pero hay una razén mds fundamental: los tabuies del incesto
que se aplican entre los miembros del hogar tienen sus propias
causas peculiares respecto de la dindmica interna de la unidad pri-
maria de socializacion en si misma. Asi, aunque los tabtes del
incesto intrafamiliar son isomdrficos a otras prehibiciones de in-
cesto, no se pueden reducir a ellas.

El que las reglas sobre el incesto familiar tengan su propio
fundamento queda evidenciado por su naturaleza universalmente
persistente: otras restricciones incestuosas pueden ir y venir, pero
aquéllas permanecen. Este fundamento independiente radica en el
complejo de la identificacién psicosexual entre el/la nifio/a y su
progenitor/a, lo que Freud llamé el complejo de Edipo (1923, 1925:
31-29). Podemos. sin embargo, verlo mds ampliamente como c¢l
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proceso asimétrico de la socializacidn del género que se lleva a
cabo en la familia, y mds decisivamente entre la madre y el hijo.
Inherentes a este proceso son el rechazo y la represion, y ambos
contribuyen a las actitudes sexuales fobicas de los nifios hacia los
padres y entre si. No es necesario decir que el complejo de Edipo
es no solo efecto de una estructura relacionada por ¢l género (la
familia) sino que, una vez establecida, ¢s una fuerza clave en la re-
produccién del sistema de género.

Asi, con el establecimiento de la exogamia de la horda. un
sistema bien definido de matrimonio (el intercambio de novias ni-
fias} y las prohibiciones del incesto en ¢l interior del hogar, se relinen
todas las condiciones para la existencia de la familia y sc resuel-
ven los problemas planteados por el advenimiento del modo de
organizacion del hogar. Como ha demostrado Lévi-Sirauss, éstas
son también las mismas condiciones necesarias para el parentesco
(Lévi-Strauss. 1967: 43-50; 1971: passim). En otras palabras, las
unidades familiares exdgamas estén vinculadas por lazos tanto de
afinidad como de consanguineidad; ademads, estas relaciones pue-
den estar representadas sin ambigiiedades v reproducirse en cada
generacion, por medio de un sistema de matrimonio que produce
continuamente nuevas unidades familiares.

Puesto que la horda estd ahora diferenciada internamente en
unidades familiares enmaraiiadas en una red de parentesco regio-
nal, podemos abandonar el término horda y utilizar el término an-
tropolégico mds conocide de “banda”, y como las esposas son
importantes para la banda, también podemos llamarla patrilocal.
Con todo, la transformacién de la sociedad anterior al parentesco
todavia no es completa.

LA JERARQUIA DE GENERO,
SIMBOLOS AMBIGUOS ¥
EL INTERCAMBIC DE MUSERES

Hay UN paso muy corto del intercambio de novias nitas al inter-
cambio de mujeres adultas en el intercambio de hijas o hermanas.
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Con c¢ste paso concluye la transformacion de la sociedad anterior
al género. El intercambio de mujeres adultas por hombres repre-
senta ¢l ejercicio de la dominacion de algunos miembros adultos
de la comunidad sobre otros adultos, principio totalmente antitético
a la sociedad pregénero. Como sosticne Rubin, el intercambio ma-
trimonial de mujeres institucionaliza la dominacién masculina, fi-
jando el estatus de las mujeres como objetos y como “otros” (Ru-
bin, 1975). Pero lo mds importante ¢s que reifica la jerarquia de
género, que queda incrustrada cn ¢l corazon mismo del sistema
de parentesco: el matrimonio. La expresidn simbdlica del predo-
minio masculino no sélo refleja la jerarquia de género: también
fomenta y mantiene activamente esa jerarguia.

Recuérdese que ta necesidad de mediar simbélicamente un
cosmos firmemente dicotomizado fue uno de los principios acti-
vos invocados en el desarrollo de la heterosexualidad exclusiva.
En cse momento las representaciones simbdélicas femeninas vy
masculinas no se jerarquizaron unas por encima de las otras. Esta
coexistencia simbdlica es inestable de manera inherente confor-
me se profundiza la transformacién de la sociedad de parentesco.
El trabajo de Ortner sobre este punto es particularmente (til. Ella
indica que la mujer se vuelve un simbolo ambiguo que se asocia
con la naturaleza y que es contrastado negativamente al simbolo
positivo de la cultura (intervencidn humana, control): el hombre
(1974). A medida que el modelo anterior se ha desarrollado, tres
de los papeles de la mujer han evolucionado y cada uno refuerza la
asociacién de la mujer con la naturaleza y la ambigiiedad. Como
generadora de hijos, es naturaleza; como socializadora de los
hombres, es ambigua, pues es a la vez abrazada y rechazada; como
esposa es lo mismo una extranjera (otra vez ambigua) que un
ohjeto pasivo (naturaleza). Una vez que se ha completado la tran-
sicidn a la banda patrilocal desde la horda anterior al parentesco,
la simple férmula simbélica mujer=naturaleza pasiva y hombre=
cultura dominante se convierte en un cédigo bien definido, un
mecanismo poderoso para reproducir ia jerarquia de género,
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EL GENERO Y EL REGISTRO ARQUEQLOGICO

ME GusTaRia ahora volverme hacia una aplicacién prictica de
nuestro ejercicio intelectual y experimental probando su utilidad
en la interpretacion de datos arqueolégicos.

Los hominidos plenamente ercctos, bipedos y que usaban
herramientas aparecieron en el registro arqueldgico hace por lo
menos tres o tres y medio millones de afios. A lo largo de este pe-
riodo, la reunidn de artefactos y restos de esqueletos muestran un
dominio cada vez mayor sobre la naturaleza aunado a una crecien-
te capacidad craneana. Dado que el modelo que he construido de
la sociedad previa al parentesco y su transformacion es anterior a
cualquier cosa que nosotros, o la historia, podamos obscrvar di-
rectamente, su verosimilitud como modelo descansa en la inter-
pretacién arqueoldgica de esos restos. No tengo ni la destreza ni
el espacio para realizar ese gran proyecto, de manera que selec-
cionar¢ una pequefia porcién de ese¢ largo registro —el paleolitico
superior europeo— para ver si el modelo de 1a revolucidn del gé-
nero le da sentido a los testimonios, La empresa se dificulta mds
por la relativa escasez de los restos y la divergencia en las opinio-
nes de los expertos acerca de su significado.

No obstante, pese a estas limitaciones, el material del paleo-
litico superior (de 35,000 a.C. a 12,000 a.C.) insinia fuertemente,
al menos para Europa, una revolucién del género en la historia
humana que se aproxima bastante a la de nuestra discusidn. El
patrén de expresidn simbdlica de conceptos de género durante esta
época sigue de cerca al del modelo: una ¢tapa inicial caracterizada
por un concepto femenino bien definido y altamente especificado
¥, en correspondencia, una representacion masculina débil; un
periodo medio de elaboracién en el que ambos signos de género
estdn relacionados entre si cn contextos diferentes y delineados
encima de otras clases de signos, y finalmente, hacia el {inal del
paleolitico superior, una representacién gréfica clara del falo pero
acompaiiada de una débil y abstracta rendicién de signos femeni-
nos. La secuencia completa parece confirmar Ja definicién ne-
gativa de la categoria de género masculina que postulo como la
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logica de by evolucion del género. Pero postular una transicion a
la sociedad de género en Europa durante el paleolitico superior
implica que hubo un periodo anterior al género en la dltima parte
del musteriense (el periodo cultural anterior al paleolitico supe-
rior) hasta los inicios del paleolitico superior. Me gustaria que el
lector suspendicra esta cuestion critica hasta que hayamos com-
pletado Ja revision de los testimonios del paleolitico superior. A
través del trabajo de Leroi-Gourhan veremos que el arte y ¢l ritual
de esta época estalla en simbolos de género.

EL PALEOLITICO SUPERIOR Y [.A SINTAXIS
DE L.OS SIGNOS DE GENER()

EL PALEOLITICO superior, que abarcé alrededor de 25,000 afos, s¢
subdivide en cinco periodos principales que son, desde el mas an-
tiguo hasta el mds reciente, el chatelperroniense, el aurifacicnse,
el graveticnse, el solutrense y el magdaleniense. A excepcién del
arte exclusivamente prefigurativo del chatelperroniense, los temas
del arte paleolitico consisten en una variedad de animales, figu-
ras masculinas y femeninas, y un conjunto de signos clasificados
camo “estrechos™ y “anchos™. Estos elementos temdticos diversos
aparecen en objetos portdtiles como pendientes, herramientas, ar-
mas ¥ figuras, y estdn tallados, esculpidos y pintados en los muros
de las cavernas y refugios de roca (Leroi-Gourhan: 54-104).
Teniendo en cuenta variaciones temporales y regionales en el
estilo todo el espectro del arte paleolitico conserva una unidad y
constancia asombrosas en un 4rea inmensa (de Francia a Rusia).
En esta unidad intervienen mds elementos que la mera constancia
de elementos temdticos. Leroi-Gourhan sostiene que si tratamos a
los animales, a las figuras masculinas y femeninas y otros mate-
riales andlogos, como signos en un sistema simbdlico significante,
advertimos una sintaxis de signos que permanece sin variacion
desde el auriftaciense temprano hasta el magdaleniense tardfo.
Por lo tanto, ciertos signos aparecerdn juntos como motivos regu-
lares, mientras que otros no aparecen juntos nunca; algunos sig-
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nos apareccrin sobre ciertos objetos y en ciertos contextos, y otros
no. Esta regulanidad temdtica no estd confinada a objetos durade-
ros; incluso en objetos menos duraderos los signos aparecen de
una forma mas abreviada. A partir de esta sintaxis de signos Leroi-
Gourhan sosticne lo siguiente:

La invariabilidad de los temas representados, que encontramos
en todas las categorias de objetos o en los muros de las cue-
vas, presupone tradiciones orales profundamente enraizadas
y es testimonio de un cucrpo de creencias codificado con pre-
cision. (Leroi-Gourhan, 1968: 63))

El autor caracteriza este cuerpo de creencias como un sistema
religioso dual que emplea el lenguaje del simbolismo sexual como
modelo de expresidn. Sefiala que todos los signos abstractos, ani-
males y figuras antropomarficas son de hecho signos masculinos
y femeninos; y ¢stos se hallan de continuo yuxtapuestos el uno al
otro en un buen mimero de contextos (1968: 144). Esta sintaxis d¢
apareamiento ¢s lan invariable que Leroi-Gourhan ha empleado
la clase de “signos amplios™ como uno de los medios principales
para fechar las pinturas rupestres dificiles de ubicar temporalmen-
te (1968a: 63). '

La pintura rupestre representa la forma mds madura y elabo-
rada del arte paleolitico. En los muros y techos de cnevas con
varias cdmaras, en un caos aparentemente apabullante, los artistas
paleoliticos expusieron exquisitamente, y a menudo conmovedo-
ramente, la fauna del pleistoceno tardio: bisontes, ibices, venados.
mamuis y caballos. Su proeza sc agiganta debido a las condicio-
nes de oscuridad y peligro en estos “santuarios” decorados, muchos
de los cuales descienden hasta una milla adentro de la tierra.

Leroi-Gourhan ha hecho un estudio exhaustive de un gran
porcentaje de las cuevas espaiiolas v francesas conocidas.?’ Antes

7

Leroi-Gourhan es una de los principales analistas de los restos simbélicos del
paleslitico superior; su trabajo es, sin lugar a dudas, el mds sistemdlico y extenso sobre
este tema. Otro estudioso clave del periodo es Alexander Marshack, cuyo libro The Roots
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de este trubzie se crein que las pinturas eran la obra de cazadores
peleoliioos, vjecutadas sin ningin orden al practicar magia sim-
pética. Futa interpretacion ya no puede sostenerse. Primero, por
el heche de gque apenas una pequeiia minoria de los animales esta
representasla con “heridas simbolicas™ (1968: 34). En segundo lu-
gar, los animales de las cuevay constituyen tan solo una pequefia
porcion de lis especies que se sabe gue existieren entonces. v
empoce los animales pintados eran necesariamente los mds sig-
mibicalivas ceondmicamente (1968: 111). En tercer lugar, y mds im-
portante. ol apurcamiento ¥ el arreglo espacial de los animales y
alros ~iginas pintacdos moestran un patrdn regular v definido, que
supicre que ek la cueva es una orgunizacion de signos plancada
¥ lemade seatide. El espacie no permite la descripeidn completa
de las complejidades en la demosiracidn de Leroi-Gourhan, por
o cual tended lamentablemente que recurrir a la simplificacidn
exagerada.

w Cherrgidiins st bien es imporiante por derecho propie, para nosotros s valioso aqui
prnge spelznde ser una a e la posieidn de Leroi-Gourhan. A manera de introdug-
v eborla seficlarse que la investigacion de Marshack se limita predominantemente a
urlzlacl poquedns ¥ méviies ded paleoliticu superior, y no al impresionante arte de las
caweas. Por ko tant. si bien e andHsis dende u ser mis intensivo, carece de la extension
y o i irads wotalieadory ded de Leroi-Gourban,

L erlice de Marshack destaca que alpunas de los signos v figuras que Leroi-
Grarzzn liaran “vexunles” won en reatidad elementos de mitos. cuentas populares o dis-
positiens de anotpcitn sin un carfcler pimerdialmente sexuzl (1972; 148, 173, 196, 221-
227, 25,267, M05, 351-312, 3180, Una lectura cuidadnsa del fascinante libro de Marshack
tra de que e! autor no ha lejide bien a Leroi-Gourban ¥ que no consi-
£uz 2preciar el hecha de que amos interpretaciones son perfectamente compatibles en-
w2 si. 24 prenzupackin de Leroi-Gourhan se halia centrada en tos contomos generales de
un FRETIE o »IEs ~la cstruciury profunda del simbolismo paleelitico. Por otra parte,,
Marshack s ngig del contenida y Funcién de ciertos conjuntes de simbolos. Estos son
doe lipes & fsrevees de znélisis v ne necesitan ser —v no son- contradictorios.

Marshack lee 2l use gue hace Leroi-Gourhan de la palabra “sexval” de una forma
derzricdo 2strecha. Es evsdente. desde la 6ptica de Leroi-Gourhan, que estd verdadera-
melz bablenda de una visidn del mundo doal y de género —una visién del mundo més que
capaz Je swhsuie la mulliplicidad dz significados ecoldgicos, tradicionales y miticos
cue. g2l Marsheck, sintettza 2l erte paleolitice. De hecha, en més de wna ocasién Mar-
shack szifala 13 mulrplicidad de significados en el shinholismo paleolitico (1972; 261-275),
Fzrc no pezde rezocdiBarse con la idea de que el planteamento estructural profundo de
Leroi-Gatehan pusta meluir la palisemia.
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El autor sefiala que, cuando las cavernas se subdividen en tres
componentes cspaciales (drea central. periferia y entrada/fondo).,
los grandes herbivoros, tales como el buey, el bisonte, ¢l caballo y
el mamut, se encuentran abrumadoramente ¢n las dreas centrales;
los ibices y venados, en la periferia, y los animales peligrosos como
os0s, leones y rinocerontes, en la entrada y al fondo de la cueva.
Todos los animales centrales estidn asociados, en otros contextos,
como femeninos: el caballe y ofros animales periféricos estin
vinculados de modo similar con lo masculino. Al caballo y a otros
animales periféricos, Leroi-Gourhan los denoming animales “en-
marcadores”; de hecho, el caballo/buey y el caballo/bisonte son
dos de los tcmas que mas prevalecen en el arte rupestre. Asi, el
patrén general en la pintura rupestre demucstra ¢l principio del
apareamiento sexual complementario: centro (femenino) con pe-
riferia (masculino); y en el centro, buey, bisente, mamut {femenino)
con caballo (masculing). La idea de aparcamiento es realizada con
figuras masculinas y femeninas, asi como con signos abstractos.
Las vulvas y los signos amplios sc encuentran en las dreas cen-
trales donde se aparean con figuras y signos masculinos. Sin em-
bargo, en la periferia, particularmente en las entradas y las cdmaras
del fondo, sélo se encuentran signos masculinos (1968: 108-20).

Leroi-Gourhan no estd tratando de-establecer la exjstencia de
un sistema de género en el paleolitico superior; ¢l nunca utiliza
este término. Aun asi, su interpretacion establece sélidamente la
existencia de un sistema muy bien desarrcllado v, ademds, ine-
quivecamente asimétrico: signos femeninos emparejados en el
centro y signos masculinos sin emparejar en la periferia. La im-
presién total es de contencidn, neutratizacion o conirel de la fe-
minidad. El autor incluso sugiere que las mismas cavernas pro-
fundas son metdforas del utera, y se adhiere a las interpretaciones
mis antiguas sobre las cuevas como centros inicidticos {(Leroi-
Gourhan, 1968: 148, 174). Uno puede imaginar muy bien que las
cavernas se usaran para revelar los misterios del género a jévenes
iniciados. Las implicaciones de género del arte rupestre se ven
alin con mayor claridad cuando se lo coloca en una perspectiva
cronoldgica.



= SALVATORE CUCCHIARI

Las cuzvas profundas (opuestas a los refugios al aire libre)
son desarrollos fardlos en la cronologia de Leroi-Gourhan: del
magdaleniense Ui al magdaleniense V. Aparceen cuando los fa-
los esculpidos estin representados grificamente en artefactos vy
cuando los signos femeninos son débiles y mds abstractos, o un
poco antes. En resumen, el paleolitico superior tardio representa
la culminacidn o resolucion de Ly revolucion del género: el firme
cxtablecimiento de la jerarguia de género. Este periodo presenta
un marcado contraste con ¢l paleolitico superior temprano y con
el paleoiitico superior medio, en los que los signos de género
realmente deliniiivos no son masculinos. sino femeninos: vulvas,
sipnes “amplios™ ¥, sobre todo, fas figuras de Venus del periodo
graveticnse.

Extas fipuras, encontradas por toda Europa, son representacio-
nes altnmente convencionales, con pechos, muslos v vulva exage-
riklos ¥ circunseritos dentro de un circulo; y. en correspondencia
v lo anterior, la cabeza ¥ los miembros son casi inexistentes. La
mayor parte de las interpretaciones han explicado su uso como
simhaolos de fertilidad. pero Leroi-Gourhan y otros han puesto en
tela de juicio la validez de una interpretacién de la fertilidad, es-
pecialmente si se aplica a un pueblo no agricola (Leroi-Gourhan,
t%68: 174 Mouvis, 1961: 37). Desde mi punto de vista, el paleo-
litico superior temprano y el paleolitico superior medio, ¢con sus
vigorosas formas femeninas y sus débiles formas masculinas,
reflejan los inicios de 14 conciencia de género: el bosquejo de la
categoria de género femenina, su elevacion a un estatuto sagrado,
¥ una categoria de género masculina menos pronunciada y for-
mada negativamente,

La inversidn en el énfasis y estatuto de los signos de género
desde el paleolitico superior temprano hasta el tardio es exacta-
mente lo que nuestro modelo de la evolucidn del sistema de gé-
nero prongsticaria. Leroi-Gourhan advierte esta inversion:

Un examen de las representaciones humanas en el paleolitico
superiar parece mostrar, conforme nos movemos de era en era,
gue la proporcién de figuras masculinas en relacién con las
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femeninas estd totalmente invertida. En ¢l periodo mds anti-
guo, las estatuillus y los bajorrelieves de mujeres son bastante
numerosos. luego empiezan a disminuir hasta que sélo son fi-
guras reducidas o signos. Por otro lado, es raro encontrar repre-
sentaciones completas de hombres en los periedos tempranos,
y son mucho mds frecuentes en las cuevas durante el periedo
cumbre de los santuarios interiores... Las figuras mds antiguas
de hombres que podemos ubicar, aunque desafortunadamente
no con tanta precisidn como querriamos, pertenecen al grave-
tiense y el solutrense, y estdn bastante menos caracterizadas,
en lo que respecta a la tipologia sexual, que las estatuillas y
bajorrelieves de mujeres del mismo periodo. (1968: 123.)

Esta interpretacion sitia la consolidacién de la jerarquia de
género en el magdaleniense tardio. Es dificil resistirse a hacer la
observacion de que cuando apenas se completaba esta fase de
la evolucién humana, estaba por cfectuarse otro salto en la histo-
ria evolutiva: la agricultura. ;Cudl es la conexidn entre la revotu-
cién en las relaciones sociales v la subsecuente revolucion en la
tecnologia? Ese es tema de otro ensayo.

Si el material simbélico del paleolitico superior refleja la evo-
lucion del sistema de género, debemos hacernos la pregunta —de
hecho son dos preguntas— que el/la lector/a ha suspendido pacien-
temente: ;fue la época anterior pregenérica?, y si asi fue, ;qué tan
lejos en el tiempo podemos rastrearla?

Desafortunadamente, no podemos responder la primera pre-
gunta directamente: a diferencia del paleolitico superior, €] mus-
teriense carece de un simbolismo de género y. hasta donde sé, no
hay evidencia convincente, a partir de los restos del neandertal, de
que existieran formas relativas al género tales como estructuras
de parentesco. De este modo, lo mis que podemos decir es que el
registro conocido no excluye una interpretacion pregénero de [2
cultura dcl neandertal. La segunda pregunta plantea un tema mds
fundamental en relacién con la aplicabilidad del modelo. 5i plan-
teamos la hipdtesis de que toda la sociedad musteriana, o una
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parte de ella, fue pregénero, al mismo tiempo estamos mante-
niendo. de acuerdo con el modelo, que también fuc plenamente
humana en su habilidad para formular y expresar conceptos. La
posicidn contraria vicia seriamente el debate en torno a una géne-
sis del género en el paleolitico superior. Ya que si la elaboracién
del género y ¢l advenimiento de una cultura plenamente humana
son contemporineos, entonces queremos decir que un sistema de
genero de facto y de larga duracién simplemente recibié expresion
simbdlica en el paleolitico superior: que el género es la naturaleza
bumana en vez de decir que es una naturaleza humana. Asi, los
asuntos importantes que abordaremos ahora son: ;puede carac-
terizarse como humana a la sociedad que precedis al paleolitico
superior? 81 la respuesta es afirmativa, hasta dénde llega la cul-
tura humana cn ¢k registro hominido? ; Qué criterios pueden em-
plearse para decidir acerca de estas cuestiones?

{QUE ES LO HUMANO?

Los ANTROPOLOGOS han confirmado una y otra vez que los seres
humanos, en cualquier cultura donde se les encuentre, y cualquie-
ra que sea su nivel sociotécnico, comparten una unidad psiguica
bdsica: los procesos de pensamiento son idénticos. Esta unidad
psiquica es un principio operativo fundamental de la disciplina;
vincula la capacidad humana para la cultura (la expresién simb6-
lica} a cierto desarrollo determinado del cerebro humano. En un
articulo profundo, “The Growth of Culture and the Evolution of
the Mind", Clifford Geertz muestra cémo esta suposicion operati-
va puede tornarse muy problemdtica tan pronto como pasa de un
enunciado funcional a otro acerca de la evolucién humana, esto es,
cuando se ven la capacidad mental y la cultura desarrolldndose
secuencialmente (Geertz, 1973). Esta posicion la expresan mejor
aquellos que consideran que es un punto critico concebir el dc-
sarrollo de la fisiologfa cerebral como un poderoso acicate para el
salto humano a la cultura: un desarrollo independiente del cerebro
proporciona la base para un florecimiento cultural subsecuente.
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La contradiccion en este argumento se advierte rapidamente. Los
australopitecos, con una capacidad craneana promedio de 350 cc,
hacian herramientas de picdra, forrajeaban cooperativamente y
construian albergues —todo lo gque asociamos con una conducta
cultural. Sin embargo, la capacidad craneana dc los hominidos no
se eslabilizd en un grado de tamafio humano hasta ¢l pleistoceno
tardio, millones de afios después. Geertz resume la dificultad:

De hecho. dado que el cerebro del home sapiens es alrededor de
tres veces mds grande que el de los australopitecos, la mayor
parte de la expansién cortical humana ha sido posterior, no
anterior, al “comienzo™ de la cultura, una circunstancia bas-
tante inexplicable si la capacidad para la cultura se ve como
el resultado unitaric de un cambio cuantitativamente ligero
pero cualitativamente metastitico, coma ¢l tipo del congela-
miento del agua (Geertz, 1973: 64, 65))

;Como salvamos entonces la proposicion vdlida de la unidad
psiquica de la humanidad y al mismo tiempo evitamos la contra-
diccién inherente a la idea del punto critico? Geertz propone, creo
que correctamente, que consideremos la elaboracion de herra-
mientas y otras conductas culturales evidenciadas en el registro de
los hominidos como parte del ambiente selectivo que operaba en la
evolucion del cerebro humano. En otras palabras, la cultura y el
cerebro humano deberian verse en una relacidn mutuamente can-
sal en la que cada uno habria dado origen al otro en el transcurso
de una larga secuencia evolutiva. Los australopitecos y el homo
erectus tuvieron sin lugar a dudas formas comunicativas y expre-
sivas mds avanzadas que las de las especies existentes de prima-
tes, pero mucho menos desarrolladas que las del home sapiens.
Sin embargo, lo que cuenta més aqui es que la evolucidn tanto de
los componentes somaticos como de los extrasématicos de la cul-
tura deberia ser considerada en una unidad mutuamente interactiva.

Esta unidad lleva a Geertz a proponer que tal vez estemos bus-
cando en vano difcrencias puramente morfolégicas en el cerebro
para explicar el inmenso golfo que separa la capacidad cultural de
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los primates y los primeres hominidos del fiomeo sapiens. La di-
terencia determinante no estd en el cerebro sine en esa unidad mu-
tuamente dependicnte de cerebro y cultura: fa mente humana es
extracerebral. La conclusién obligada de todo esto es que la mente
humana no puede ni sobrevivir ni verdadaderamente funcionar
sin Ja cultura. Mds adn, pese a que el cerebro tiene capacidad para
el pensamiento simbdlico, tal capacidad sélo se actualiza por la
manipulacion de objetos culturales, principalmente el lenguaje.

. Qué tanto podemos remontarnos en la historia para rastrear la
condicidn humana? ;Con qué grupo de homintdos compartimos
[a misma unidad psiguica que vincula a los norteamericanos blan-
cos con los bosquimanos y los antiguos agricultores de! Cercano
Oriente en una cultura comidn? En este punto Geertz se encierra en
su argumentacidn, pero la implicacion de su ensayo es clara: ¢n el
punto ¢n gue el aspecto fisioldgico de la unidad cerebro-cultura se
estabiliza cn su desarrollo, es decir, cuando la capacidad craneana
cae dentro de los [imites modernos. Por tanto, Ja unidad psiquica
de la humanidad contemporanea puede fecharse en una época en
que la evolucicn orgdnica “aflojé el paso” (Geertz, 1973; 69).

En resumen, el modelo de Geertz nos proporciona dos marcas
o criterios para el advenimiento de la cultura plenamente humana
en ¢l registro arqueoldgico. La primera es 1a capacidad para el
lenguaje, que es la expresién mas elevada de un proceso doble:
el poder de la mente humana para construir modelos del mundo y
su dependencia de objetos culturales (piblicos)} con qué hacerlo.
La segunda es la nivelacién del desarrollo cerebral que puede fe-
charse aproximadamente en el periodo neandertal (de 110,000 a
35,000 aiios; Kottak, 1974: 117). Sin embargo, st consideramos
ambos criterios como expresiones del mismo sucesa, debemos fe-
char muy tardiamente el desarrollo del lenguaje, y dejar millones
de afios de evelucién hominida con formas prelingiiisticas de co-
municacidn. Esta posicién contradice buena parte del pensamien-
to antropolégico, si bien fue el punto de vista predominante de los
arquedblogos y otros expertos que acudieron en 1976 al congreso
de la New York Academy of Science sobre los origenes del len-
guaje humano.
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EL MUSTERIENSE:
/UNA CULTURA ANTERIOR AL GENEROQ?

UNO DE LOSs participantes en ¢l congreso, Glynn Isaac, habiendo
inventado su propio indice de complejidad, aprecia la relativa ha-
bilidad cognitiva que se relleja en los montajes de herramientas
de piedra (Isaac, 1976). Explora el registro hominide completo y
sefiala que las herramientas alcanzaron muy tempranarnente cier-
ta eficicncia minima adaptativa; su cada vez mayor diferenciacion
y estandarizacién, mas alld de esc punto minimo, reflejan un in-
cremento en el desarrollo cortical. Cuando combina la complejidad
de los montajes de herramientas con la evidencia arqueoldgica de
los rituales, concluye que el periodo que data de hace 200,000 a
40,000 afios es “una transicidn entre capacidades subhumanas y
capacidades plenamente humanas™ (1976: 283).

Otro participante, Alexander Marshack, da mayor importancia
al material simbélico. Dice del mustericnse (cultura neanderta-
lense que cxistié hace 110,000 a 35,000 afios):

“Afiddase a los artefactos anteriores la evidencia de un entierro
ritual y los arreglos ceremoniales de huesos y craneos, v se tiene
el cuadro de una complejidad cultural simbolizada que fue plena-
mente sapiens.” (Marshack, 1976: 305.)

Los artefactos a los que se rcfiere Marshack son objetos gra-
bados con modelos que se repiten recurrentemente. E1 modelo
grabado Tepresenta el trazo de un sistema simbélico en la forma
simbélica del objeto mismo: una operacién mental compleja y
sofisticada,

Marshack estd convencido de que ¢l testimonio del lenguaje
debe buscarse en esta clase de objetos no utilitarios y en rastros de
conducta ritual como entierros, ofrendas en tumbas y complcjos
de culto, mds que en la elaboracién de herramientas y actividades de
subsistencia. Indica que la elaboracién de herramientas es una ac-
tividad visible que se orienta hacia fines verificables y no requiere
¢l complejo uso del lenguaje. Por el contrario, es la conducta la
que sugiere lo no visto, lo incognoscible y no verificable: la que
habla de un proceso simbélico complejo. De ahi la conclusion de
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Marshack: la cultura musteriana, con su consecuente evidencia de
conducta ritual v linglitstica, expresa la naturaleza plenamente hu-
mina de naestros ancestros del ncandertal

El dltiimo participante del que me ocuparé aqui es Julian Jaynes,
quicn también sostiene que el lenguaje se imicia en el pleistoceno
tardio (después del 70,000 a.C.). Bl afirma, con mayor vehemen-
ciaatin gue Marshack, gue la elaboracién de herramientas y otras
iabilidades para fa subsisiencia no requieren el lenguaje para su
pansroisian. Vale la pena que lo citemos extensamente:

Llepados a este punto, podrian surgir algunas objeciones.
+Cdmo fue posible que ¢l protohombre tuncionara, viviera en
cuevas, cazara, utilizara el fuego, hiciera cuchillos de peder-
nal y hachas de mano si no podia hablar? La respucsta es que
st comunicaba como cualquier primate con una gran cantidad
de signos visuales, vocales y tictiles muy lejanos del lenguaje
sinrdctico gue practicamos hoy en dia. Tampoco es necesario el
lenguaje para transmitir de una generacion a otra habilidades
tan rudimentarias como el uso y elaboracidn de herramientas.
En verdad, el lenguaje podria haber sido un estorbo, Es casi
imposible describir verbalmente el método para astillar pe-
dernales, para hacer cuchillos y hachas de mano. Este arte sc
transmitia Gnicamente por imitacién, exactamente del mismo
modo en que los chimpancés transmiten ¢l truco de insertar
tallos de parra en hormigueros para conseguir hormigas, o los
macacos japoneses comunican el método de usar hoja espon-
Jjosa y otras tareas en las que manipulan alimentos, que luego
han difundido sin lenguaje verbal. En nuestra cultura, es du-
doso que el lenguaje sea necesario en la frasmisién de habili-
dades como Ia natacién, la equitacién u otras habilidades
matoras. (Jaynes, 1976: 314.)

En resumen, dada la evidencia en cuanto al lenguaje v ¢l ta-
mafio modemne del cerebro, para la totalidad o para una parte de los
60000 a 70,000 afios que abarcé el periodo del musteriense, po-
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demos suponer razonablemente que nosotros ¥ los neanderthalen-
s¢s compartimos una unidad psiquica. Esto adquiere sentido si 1o
consideramos en conjunto con la ausencia de simbolismo de gé-
ncro a todo lo largo del periodo. Indica como minimo gue la trans-
formacion de género de la saciedad es una interpretacion posible.
Quicro hacer hincapié en que las interpretaciones posibles son
solamente eso: interpretaciones posibles. No estamos proponien-
do aqui nada como una verificacion o una prueba. Cualquier cosa
que se aproximara a la confirmacién implicaria que sopesdramos
detalladamente v en gran escala el conjunto de datos del muste-
riense y del palcolitice superior v lo comparidramos con los rasgos
del modelo; dejo esa tarea a otros mds calificados gue yo para de-
terminar si un modcloe sociocultural sin parentesco demuestra ser
superior en su capacidad para explicar los materiales de la prehis-
toria. Lo minimo que csperaria es que esta sugerente aplicacion del
modelo convenza a algunos arquedlogos de que puede haber un
limite histéricamemte definible mds alld del cual va no podemos
seguir leyendo las realidades conwunes del género y el parentesco.

CONCLUSION

AL BUSCAR los origenes del género he tomado deliberadamente
una posicion extrema. Empecé con unas cuantas ideas, les di cier-
ta logica y espacio para desarrollarse, y luego las dejé en libertad
para encontrarlas muy lejos de la intuicién y el sentido comuin. Un
mundo sin género es, después de todo, impensable, y un yo sin
género, un absurdo aparente. Pero, como muy bien sefialé Marx
hace mis de cien afios: “La formacién de los cinco sentidos es la
labor de toda la historia del mundo hasta el presente” {(Marx, 1844:
108). ; Puede decirse menos de) sentido comtin o del sentido del
yo que de los cinco sentidos?

Una mirada hacia el futuro es el propdsito no dicho de las in-
vestigaciones sobre los origenes que miran hacia el pasado. Esto
no carece de razon; el pasado y ¢l futuro s¢ juntan en la imagen co-
lectiva de nuestra humanidad y esa imagen se proyecta mas fiel-
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mente ahi que en las reatidades presentes. Por esta razon, la antro-
palogia debe regresar siempre a las cuestiones ditimas: ;de ddnde?,
Jhacia donde? La lTormulacion de estas preguntas define la hu-
manidad de la disciplina, Asi que, igual que comencé este articuto
comparando la relatividad histérica del género v el parentesco con
la relatividad historica de la clase, permitaseme terminarlo ima-
minando la retacidn género-clase como un problema acerca del
future,

Muchos de nosotros hemos llegado a la consideracién de que
[a liberacidn humana depende del incierto fin del Estado —la dlti-
ma institucién de jerarquia— y del sistema de clases en el que estd
enclavado. Ingenuamente dimos por sentado que esto significaria
también el fin del sexismo; sin embargo, Rubin, Ortner y otros nos
han mostrado que la jerarquia de género tiene vida propia. jPucde
el sistema de género reformarse més de lo que puede hacerlo el
sisterna de clases? ;Es la ipualdad sexval algo mds que una esta-
cién en el camino hacia la liberacidn sexual total?; y la liberacion
humana, jrequiere algo menos que el fin del mismo sistema de
género? En palabras de Rubin, ; necesitamos una “revolucidn del
parentesco™ lo misme que una revolucidn politica?
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El género: una categoria vtil
para el andlisis historicox

1 UNd cguivie

[Fuowler. Dicrivnary of Modern English Cvere Onford, 19343

UIENES quisicran codificar los significades de las palabras 1i-

brarian una batalla perdida, porque las palabras. como las
ideas y las cosas que estdn destinadas a significar, tienen historia.
Ni los profesores de Oxford ni la Academia Francesa han sido
capaces de contener por completo la marea, de capturar y fijar los
significados libres del juego de la invencidn vy la imaginacién hu-
manas. Mary Wortley Montagu afiadia mordacidad a su ingeniosa
denuncia “del bello sexo” (“mi dnico consuelo al pertenecer a este
géncro ha sido la seguridad de no casarme nunca con ninguno de

*La version en castellano de este trabajo aparecid en fistoriu ¥ género: lus mujeres
en la Europa moderna y contempordnea, James 5. Amelang v Mary Nash (eds ), Edicions
Alfons el Magnanim, Institucio Valenciana d’Estudis § Investigacid, 1990, La traduccion
es de Eugenio y Marta Portela. Originalmente, este articulo fuc publicado ¢n inglés como
“Gender: A Useful Category of Historical Analysis”, en American Historical Review, 91,
1986, pp. 1053-1073.

Este articulo estd dedicado a Elizabeth Weed, quien me enseiid a pensar sobre el
género v la teoria. Fue preparado cnginalmente para su presentacion en la reunidn de la
American Historical Association, en Nueva York, ¢l 27 de diciembre de 1985, Estoy pro-
fundamente agradecida a Denise Riley, quien me mosted como una historiadora puede tra-
hajar con una teoria hasta sus Ulimas consecuencias; también a Janice Doane. Jasming
Ergas. Anne Norton ¥ Harriet Whitehead, todas ellas miembros del seminario sobre “Cons-
truceiones cullurales del pénero™. yue wve lugar durante 1982-1983% en ¢l Centro Pemn-
broke para la Ensefianza y la Investigacidn sohre las Mujeres, de la Brown University . Las
sugerencias ¥ criticas de los miembros del Taller de BEstuihos Histdricos, de la New School
for Social Research, en especial de Ira Katznelson, Charles Tilly ¥ Lovise A Tilly, me for-
zarcn a clarificar mis argumentos ¢n vanios sentidos, Los comentarios de otras amigas ¥
colegas también me han resuliado de extrema utilidad, sobre todo los de Elisaberta Galeoud.
Rayna Rapp, Chrstine Stansell y Joan Vincent. Donald Scott, como siempre, fue una vez
més mi critico mads exigente ¥ de méds apoyo. [Nota de la autora.]
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sus miembros™) mediante el uso impropio deliberado de La referen-
cig gramatical.! A través de los tiempos, las gentes han hecho alu-
stones figurativas, mediante el empleo de términos gramalicales,
para evocar rasgos del cardcter o de Ta sexualidad. Por ¢jemplo. el
empleo que olrecia el Dictionnaire de la langue frangaise. de 1876,
era: “On nesait de quel genre il est, s"i est méle ou femelle, se dit
d’un honmme trés-caché, dont on ne connait pas les sentiments™.2
Y Gladstone hacia esta distincién en 1878: “Atenca nada tiene de
sex0, excepto el génere, y nada de mujer excepto la forma”.* Mis
recientemente ~demasiado recientemente para encontrar su sitio
en los diccionarios o en la Encyclopedia of the Sociul Sciences—
las feministas, de una forma mads literal y seria, han comenzado a
emplear ei “género™ como forma de referirse a la organizacion so-
cial de las relaciones entre sexos. La conexion con la gramatica es
explicita y estd llena de posibilidades inexploradas. Explicita, por-
que el uso gramatical comprende las reglas formales que se si-
guen de la designacion masculina o femenina; llena de posibili-
dades inexploradas, perque ¢n muchos lenguajes indoeuropeos
existe una tercera categoria; ascxuada o neutra.

En su acepcidn mds reciente, “género” parece haber apareci-
do primeramente entre las feministas americanas que deseaban
insistir en la cualidad fundamentalmente social de las distinciones
basadas en el sexo. La palabra denotaba rechazo al determinismo
biolégico implicito en el empleo de términos tales como “sex0” o
“diferencia sexnal”. “Género™ resalta también los aspectos rela-
cionales de las definiciones normativas de la feminidad. Quienes
se preocuparon de que los estudios académicos en torng a Jas mu-
Jjeres se cenfrasen de forma separada y demasiado limitada en las
mujeres, utilizaron el término “género” para introducir una nocién
relacional en nuestro vocabulario analitico. De acuerdo con esta
perspectiva, hombres y mujeres fueron definidos en términos cl

'Oxford English Dictionary, edicion de 1961, vol. 4.

2*No se sabe de qué género ey, si es vardn o hembra, se dice de un hombre muy
reservado del coal se desconocen los sentimientos™, en E. Liteé, Dictionnaire de fo
Langue Franpaise, Paris, 1876,

*Raymond Williams, Kevwords, Nueva York, 1983, p- 285,
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uno del otro. y no sc podria conseguir la comprension de uno v
otro mediante ¢studios completamente separados. Asi, Natalie
Davis sugeria en 1975:

Me parece que deberiamos interesarnos tanto en la historia de
las mujeres como de los hombres, que no deberfamos trabajar
solamente sobre ¢l sexo oprimido, del misme modo gue un his-
toriador de las clases sociales no pucde centrarse por ¢ntero
en los campesinos. Nuestro propdsito es comprender ¢l sig-
nificado de los sexos, de los grupos dc género, en el pasado
histdrica. Nuestro propdsito es descubrir ¢l alcance de los roles
sexuales v del simbolismo sexual en las diferentes sociedades
y periodos, para encontrar qué significado tuvieron y cémo
funcionaron para mantener el orden social o para promover
su cambio.?

Ademas, y quizé sea lo mds importante, “género” fue un térmi-
no propuesto por quienes afirmaban que el saber de las mujeres
transformaria fundamentaimente los paradigmas de la disciplina.
Las estudiosas feministas pronto indicaron que el estudio de las
mujeres no s6lo alumbraria temas nuevos, sino que forzaria tam-
bién a una reconsideracién critica de las premisas y normas de la
obra académica existente”. Nos damos cuenta —escribieron tres
historiadoras feministas— de que la inclusidn de las mujeres en
la historia implica necesariamente la redefinicién y ampliacion de
nociones tradicionales del significado histdrica, de mode que abar-
que la experiencia personal y subjetiva lo mismo que las activi-
dades publicas y politicas. No es demasiado sugerir que, por muy
titubeantes que sean los comienzos reales. una metodologia como
ésta implica no sélo una nueva historia de las mujeres, sino tam-
bién una nueva historia”.® La forma en que esta nueva historia
deberia incluir y dar cuenta de la cxperiencia de las mujeres de-

4Natalie Zemon Davis, “Women's History in Transition: The Furopean Case™, en
Feminist Studies, 3, invierno de 1975-1976, p. 90,

5 Ann D. Gordon, Mari Jo Buhle y Nancy Shrom Dye, “The Problem of Women’s
History™. en Berenice Carrol (ed.), Liberating Women’s History, Urbana, 1t 1976, p. B9
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pende de la amplitud con que pudiera desarrollarse el género como
alegoria de amdlisis. Aqui las analogias con las clases (y las ra-
zasteran explicitas: claro estid que los especialistas en los estudios
on torne a la mujer con mayores intereses politicos, invacaban re-
gularmente las tres categorfas como cruciales para poder escribir
una nueva historia.® El interés por clase social, raza y género apun-
taba. en primer lugar, ¢l compromiso del estudiose con una histo-
ria que inclula las circunstancias de los oprimidos y un andlisis del
significado y naturaleza de su opresion, y. en segundo lugar, la
comprension académica de que tas desigualdades del poder estin
organizadas en al menos tres cjes.

La letania de clase. raza y género sugiere la paridad entre
esos términos, pero de hecho ése no es de ningtin modo ¢] caso.
Miemtras que. por lo general, “clase™ se apoya en la sofisticada
teoria de Marx (desarrollada ademds entretanto), de la determi-
nacion ccondémica y del cambio historico, “raza™ y “género” no
comportan esas connotaciones. No existe unanimidad entre quie-
nes emplean los conceptos de clase, Algunos estudiosos emplean
los conceptos weberianos, otros usan la clase como recurso heu-
ristico temporal. No obstante, cuando invocamos las clases. tra-
bajamos con o contra un conjunto de definiciones que, en el caso
del marxismo. implican una idea de causalidad econémica y una
vision del camino a lo largo del que se ha movido dialécticamente
la historia. No hay la misma claridad o coherencia en los casos de
raza o género. En el caso de género, el uso ha implicado un con-
junto de posiciones tedricas como también de meras referencias
descriptivas a las relaciones entre sexos.

Las historiadoras feministas, preparadas como la mayor par-
te de los historiadores para sentirse mds cémodas con la descrip-
cidn que con la teoria, han buscado pese a ello de forma creciente,
fermulaciones tedricas de posible aplicacion; asi lo han hecho, al
menos, por dos razones. La primera, la proliferacién de estudios
concretos (case studies) en la historia de las mujeres parece hacer

*El ejemplo mejor v miay agudo es de Joan Kelly, “The Poubled Vision of Feminist
Theory™. en si Women, History and Theory, Chicago, 1984, Pp- 31-64, ¢cn especial p. 61,
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necesaria alguna perspectiva de sintesis que pueda explicar las
continuidades v discontinuidades, y las desigualdades persisten-
tes, asi como experiencias sociales radicalmente diferentes. Sc-
guda, la discrepancia entre la alta calidad de la obra reciente en
la historia de las mujeres y la persistencia de su estatus marginal
en ¢l conjunto de este campo (tal comeo puede medirse en los li-
bros de texto. plancs de estudios y trabajos monagraficos). indica
los limites de los enfoques descriptivos que no se dirijan a con-
ceptos dominantes de la disciplina, o al menos que no se dirijan a
€508 conceptos en términos que puedan debilitar su validez y quiza
transformarlos. No ha sido suficiente que los historiadores de las
mujeres probaran que éstas tenfan una historia o que participaron
en las conmociones politicas méds importantes de la civilizacién
occidental. En el caso de la historia de las mujeres, la respucsta de
la mayor parte de los historiadores no feministas ba sido el reco-
nocimiento y luego la marginacidn o el rechazo (“las mujeres han
tenido una historia aparte de la de los hombres: en consecuencia,
dejemos que las feministas hagan la historia dc las mujeres que no
tiene por qué interesarnos™; o “la historia de las mujeres tiene que
ver con el sexo y con la familia y deberia haccrse al margen de la
historia politica ¥ econémica™). En cuanto a la participacién de las
mujeres, en el mejor de los casos la respuesta ha sido de un interés
minimo (“mi comprensidn de la Revolucién francesa no cambia
porque sepd que las mujeres participaron ¢n ¢lla”). El desafio que
plantean esas respuestas es, en definitiva. de cardcter tedrico. Re-
quiere el andlisis no sélo de ja relacion entre cxperiencia masculi-
na y femenina en el pasado, sino también de la conexién entre la
Historia pasada y la prictica histérica actual. ; Como actia el gé-
nero en las relaciones sociales humanas? ;Cémo da significado el
género a la organizacién y percepcidn del conocimiento histdrico?
Las respuestas dependen del género en tanto que categoriza analitica,
En su mayor parte, los intentos de los historiadores de teorizar
sobre el género han permanecido dentro de los sistemas cientifi-
¢os sociales tradicionales, empleando formulaciones tradicionales
que proporcionan explicaciones causales universales. Esas teorfas
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han sido limitadas en ¢t mejor de los casos porque tienden a incluir
generalizaciones reductivas o demasiado simples que socavan el
sentido no sélo de Ia comprension que tience la disciplina de la his-
toria de la complejidad de la causacién social sino también del
compromiso feminista a un andlisis que conduce al cambio. Una
exposicion de dichas teorfas pondrd de manifiesto sus timites v
hard posible proponer unr enfogue alternativo.?

Los enfoques que utiliza la mayor parte de los historiadores
pertenecen a dos categorias distintas. La primera es esencialmen-
te descriptiva, esto es, se refiere a la existencia de fendmenos o
realidades. sin interpretacion, explicacién o atribucicn de causali-
dad. El segundo tratamiento es causal; tcoriza sobre la naturaleza
de los fcnémenos o realidades, buscando comprender c6mo v por
qué adoptan la forma que tienen,

En su acepci6n reciente mds simple, “género” es sindnimo de
“mujeres”. En los iltimos afios, cierto nimero de libros y articulos
cuya materia ¢s la historia de las mujeres sustituyeron en sus titu-
los “mujeres” por “género”. En algunos casos, esta acepcin, aunque
se refiera vagamente a ciertos conceptos analiticos se relaciona
realmente con la acogida politica del tema. En esas ocasiones, el
empleo de “género” trata de subrayar }a seriedad académica de una
obra, porque “género” suena mds neutral y objetivo que “mujeres”,
“Género” parece ajustarse a la terminologia cientifica de las cien-
cias sociales y se desmarca asi de la (supuestamente estridente)
politica del feminismo. En esta acepcidn, “género” no comporta
una declaracion necesaria de desigualdad o de poder, ni nombra al
bando (hasta entonces invisible) oprimido. Mientras que el término
“historia de las mujeres” proclama su politica al afirmar (contraria-
mente a la practica habitual) que las mujeres son sujetos histéricos
vélidos, “género™ incluye a las mujeres sin nombrarlas y asi parece
no plantear amenazas criticas. Este uso de “género” es una faceta
de lo que podria llamarse la bisqueda de 1a legitimidad académica
por parte de las estudiosas feministas en la década de tos ochenta,

“Para una revision de la ohra recicnte sobre la historia de las mujeres, véase Joan W,
Scott, “Women's History: The Modern Period™, en Past and Present, 101, 1983, pp. 141-157.
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Pero esto es s6lo una faceta. “Género™, como sustitucion de
“mujeres” se emplca también para sugerir quc la informacion so-
bre las mujercs es necesariamente informacidn sobre los hombres,
que un estudio implica al otro. Este uso insiste en que el mundo de
las mujercs s parte del mundo de los hombres, creado en €l y por
él. Este uso rechaza la utilidad interpretativa de la idea de las es-
feras scparadas, manteniendo que el estudio de las mujeres por
separado perpetua la ficcion de que una esfera, la experiencia de
un sexo. tiene poco ¢ nada que ver con la otra. Ademds, género se
emplea también para designar las relaciones sociales entre sexos.
Su uso explicito rechaza las explicaciones bioldgicas, del estilo
de las que encuentran un denominador comuin para diversas for-
mas de subordinacién femenina en los hechos de que las mujeres
tienen capacidad para parir y que los hombres tienen mayor fucr-
za muscular. En lugar de ello, género pasa a ser una forma de deno-
tar las “construcciones culturales”, la creacién totalmente social
de ideas sobre los roles apropiados para mujeres y hombres. Es
una torma de referirse a los origenes exclusivamente sociales de las
identidades subjetivas d¢c hombres y mujeres. Género ¢s, segiin esta
definicidn, una categoria social impuesta sobre un cuerpo sexua-
do * Género parece haberse convertido en una palabra particular-
mente (til a medida que los estudios sobre el sexo y la sexualidad
han proliferado, porque ofrece un modo de diferenciar la practica
sexual de los roles sociales asignados a mujeres y hombres. Si bien
los estudiosos reconocen la conexidn entre sexo y (lo que los so-
cidlogos de la familia llamaron) “roles sexuales”, no asumen una
relacion sencilla y directa. El uso de género pone de relieve un sis-
tema completo de relaciones que pucde incluir el sexo, pero no estd
directamente determinado por el sexo o es directamente deter-
minante de la sexualidad,

Esos usos descriptivos del género han stdo empleados con fre-
cuencia por los historiadores para trazar las coordenadas de un

¥Una discusién contra el uso del género para subrayar los aspectos sociales de la
diferencia sexval puede verse en Moira Gatens, “A Critique of the Sex/Gender Distine-
tion”, en 1. Allen ¥ P. Patton (eds.), Beyond Marxism? Interventions after Mary, Sidney,
1983, pp. 143-160.
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nucvo campo de estudio. Mientras los historiadores sociales se
enfrentaban a nuevos objetos de estudio. el género era relevante
para temas como las mujeres, los mifos. las tamilias v las tdeolo-
gias de género, Este uso de géncro, en otras palabras, se reficre so-
lamente a aquellas dreas —tanto estructurales como ideoldgicas—
que comprenden relaciones entre los sexos. Puesto que, segiin fas
apariencias, la guerra, la diplomacia y la alta politica no han teni-
do que ver explicilamente con estas relaciones, el género parcce
no aplicarse a ellas y por tanto continda siendo irrelevante para ¢l
pensamicnto de historiadores intercsados en temas de politica y
poder. Como consecuencia, se respalda cierto enfoque funcionalis-
ta cnratzado en Gltimo extremo en la biologia, v s¢ perpetia la idea
de las esteras separadas (sexo o politica, familia o nacidn, muje-
res U hombres en la escritura de la historia). Aungue en este uso el
géncro defiende que las relaciones entre sexos son sociales, nada
dice acerca de por qué esas relaciones estdn construidas como lo
estdn, como funcionan o cémo cambian. En su uso descriptivo,
pues. género s un concepto asociado con el estudio de las cosas
relativas a las mujeres. El género es un tema nuevo, un nuevo
departamento de investigacion histdrica, pero carece de capaci-
dad analitica para enfrentar (y cambiar) los paradigmas histéricos
existentes.

Algunos historiadores, desde luego, se dieron cuenta de este
problema y de ahf los esfuerzos por emplear teorias que pudieran
explicar el concepto de género e interpretar el cambio histérico.
En realidad el desafio estaba en reconciliar la teoria, formulada en
términos generales o universales, v la historia, comprometida con
el estudio de la especificidad contextual y el cambio fundamental.
El resultado ha sido extremadamente ecléctico: apropiaciones par-
ciales que viciaron la capacidad analitica de una teorfa particular
0, lo que es peor, el empleo de sus preceptos sin conciencia de sus
implicaciones; o bien explicaciones de cambio que, por estar en-
cajados en teorias universales, ilustraban sélo ternas inmutables;
0 estudios maravillosamente imaginativos en los que, sin embar-
go, la teorfa se encuentra tan oculta que impide que esos estudios
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sirvan como modelos para otras investigaciones. Dado que con fre-
cuencia no s¢ han extraido todas las implicaciones de las tcorias
que los historiadores han bosquejado, parece que vale la pena in-
vertir algin tiempo en hacerlo. S6lo a través de un ejercicio asi po-
demos evaluar la vtilidad de csas teorfas y, quizd. enunciar una
aproximacidn tedrica mds potente.

Las historiadoras feministas han empleado diversos enfoques
para el andlisis del género, pero pueden reducirse & una eleccién
entre tres posiciones tedricas ® La primera, estuerzo completa-
mente feminista, intenta explicar los origenes del patriarcado. La
segunda se centra en la tradicién marxista y busca en ella un com-
promiso con las criticas feministas. La tercera, compartida funda-
mentalmente por posestructuralistas tranceses y tedricos anglo-
americanos de las relaciones-objeto, se basa en esas distintas
escuelas del psicoandlisis para explicar la produccién y reproduc-
cidn de la identidad de género del sujeto.

Los tedricos del patriarcado han dirigido su atencién a la su-
bordinacién de las mujeres y han encontrado su explicacién en la
“necesidad” del varén de dominar a la mujer. En la ingeniosa adap-
tacion de Hegel que ha hecho Mary O’Brien, definia esta domina-
cidn del varén como ¢l efecto del deseo de los hombres de trascen-
der su alienacién de los medios de reproduccién de las especies. El
principio de continuidad generacional restaura primacia de la pa-
ternidad y oscurece la funcién verdadera y la realidad social del
trabajo de las mujeres en el parto. La fuente de la liberacion de las
mujeres reside cn “una comprension adecuada del proceso de re-
produccion”, la apreciacidn de la contradiccion entre la naturale-
za de la funcién reproductora de las mujeres y la mistificacién
ideolégica (que el varén hace) de Ja misma." Para Shulamith Fi-
restone, la reproduccién era también la “trampa amarga” para las
mujeres, Sin embargo seglin su anilisis, mds materialista, la libe-

?Para un enfoque algo distinto del andlisis feminista, véase Linda I, Nicholson, Gen-
der and History: The Limits of Social Theory in the Age of the Familv. Nucva York, 1986,
“Mary (¥ Brien, The Petitics of Reproduction. Londres, 1981, pp. 8-15, 46,
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racion sc¢ alcanzarin con las transformaciones en la tecnologia de
la reproduccion, que en un future no demasiado lejuno podria
<liminar la necesidad de los cuerpos de las mujeres como agentes
reprocductores de la especic,!

Si la reproduccidn era la clave del patriarcado para algunas,
para otras L respuesta estaba en la propia sexualidad. Las atrevi-
das formuluciones de Catherine MacKinnon cran al propio tiem-
po suyas y caracteristicas de una determinada perspectiva: “La
sexvalidad es al leminismo lo que ¢l trabajo al marxismo: lo que
nos es mis propio, pero mds guitada”. “la objetificacion scxual
s ¢l proceso primario de la sujecion de las mujeres. Asocia acto
con palabra, construccion con cxpresion. percepeidn con 1mpo-
siciin, mito con realidad. El hombre jode a la mujer; sujeto, verbo,
abjeto”. Continuando con su analogia de Marx, MacKinnon, en
lugar del materialismo dialéctico, proponia la promocion de la
conciencia como métado del andlisis feminista. Al expresar la ex-
periencia compartida de la objetificacion, razonaba, las mujercs
vendrian a comprender su identidad comiin y, por consiguiente, se
aprestarfan a la accién politica, Para MacKinnon, la sexualidad asi
entendida se situaba fuera de la ideologia, y podia revelarse como
un hecho experimentado no mediatizado. Si bien las relaciones
sexuales se definen como sociales en el andlisis de MacKinnon,
nada hay excepto la desigualdad inherente de la misma relacion
sexual que pueda explicar por qué el sistema de poder opera como
lo hace. La causa de las relaciones desiguales entre los sexos son.
en definitiva, las relaciones desiguales entre los sexos. Aunque se
diga que la desigualdad de la cual la sexualidad es la fuente estd
englobada en un “sistema completo de relaciones sociales™, sigue
sin explicarse cémo funciona este sistema.!

Las tedricas del patriarcado se han enfrentado con la desigual-
dad de varones ¥ mujeres desde vias interesantes, pero sus feorias

‘Shulamith Firestune, The Dicfecric of Sex, Nueva York, 1970. La expresion “trani-
p< anarga” es de O'Brien, Politics of Reproduction, p. B,

!Cathering MacKinnen, “Feminism. Marxism, Method, and the State: An Agendu
“or Theory, en Sigrs, 7, primavera de 1982, pp. 515, 541.

hid.. pp. 541, 343
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presentan problemas para los historiadores. En primer lugar, mien-
tras ofrccen un andlisis desde el propio sistema de géncros, afirman
también la primacia dec ese sistema en toda organizacién social.
Pero las tcorfas del patriarcado no demuestran come la desigualdad
de géneros estructura el resto de desigualdades o, en realidad, cémo
afecta el género a aquellas dreas de la vida que no parecen conec-
tadas con ¢l En segundo lugar, tanto si la dominacion procede de
la forma de apropiacidn por parte del vardn de la labor reproduc-
tora de la mujer o de [a objetificacién scxual de las mujeres por
los hombres, el andlisis descansa en la diferencia fisica. Cualquicr
diferencia fisica comporta un aspecto universal e inmutable., inclu-
50 81 las tedricas del patriarcado tienen en cuenta la existencia de
formas y sistemas variables de desigualdad de género."* Una tco-
ria que se apoya en una Gnica variable de diferencia fisica plantca
problemas para los historiadores: asume un sigaificado consisten-
t¢ 0 inherente para ¢! cuerpo humano —al margen de la construccién
social o cultural- y con ello la ahistoricidad del propio género. En
cierto sentido, la historta se convierte en un epifenémeno, que pro-
porciona variaciones continuas al tema inmutable de la desigual-
dad permanente del género.

Las feministas marxistas ticnen-una perspectiva mas histéri-
ca, guiadas como estdn por una teoria de la historia. Pero cuales-
quiera que hayan sido las variaciones y adaptaciones, la exigencia
autoimpuesta de que deberia haber una explicacion “material”
para el género, ha limitado, o al menos retardado, el desarrollo de
nuevas lineas de andlisis. Bien se plantce una solucién de las 1la-
madas dc sistemas duales (que afirma que los domintos del capi-
talismo y el patriarcado estan separados pero interactian recipro-
camente) o bien se desarrolle un andlisis mas firmemente basado
en la discusidn marxista ortodoxa de los modos de produccién, fa
explicacion de los origenes y cambios en los sistemas del género

!#Una interesante discusidn de la milidad y limites del érmino “patriarcado™ puede
wverse en ¢l intercambio de puntos de vista entre las historiaduras Sheila Rowhotham, Sally
Alexander y Barbara Taylor cn Raphael Samuel {ed ), People 's History and Socialist Theory,
Londres, 1981, pp. 363-373.
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se plantea al margen de la division scxuoal del trabajo. Al final, (-
milias, hogares y sexualidad son todos productos de modos de pro-
duccion cambiantes. Asi s como concluia Engels sus exploracio-
nes sobre los Origing of the Famify'™ v ahi es donde se basa en
dltimo extremo el andlisis de la cconomista Heidi Hartmann.
Insiste ésta en la importancia de considerar el patriarcado y el
capitalismo como sistemas separados pero gque interactdan. Sin
cmbargo, como su razonamicento revela, la causalidad econdmica
tiene prioridad y ¢l patriarcado se desarrolla y cambia siempre en
Funcion de las reluciones de produccidn. Cuando sugiere que “es
necesario erradicar la propia division del trabajo para acabar con
la dominacidn del varén™, quiere decir la terminacién de la segre-
gacion del trabajo por sexos.

Las primeras discusiones enlre feministas marxistas giraron
en torno al mismo conjunto de problemas: el rechazo del esencialis-
mo de quiencs argumentaran que las “exigencias de la reproduc-
¢idn bioldgica™ determinan la divisidn scxual del trabajo bajo ¢l ca-
pitalismo; la futilidad de incluir los “modos de reproduccién™ en las
discusiones de Jos modos de produccién (siguc sicndo una cate-
goria por oposicion y no asume un estatus andlogo al de los modos
de produccién); el reconocimiento de que los sisternas cconémicos
no determinan directamente las relaciones de género, y de que real-
mente la subordinacién de las mujeres precede al capitalismo y
subsiste en el socialismo; y a pesar de todo lo anterior, la bisqueda
de una explicacién materialista que excluya las diferencias fisicas
naturales.'”” Un importante intento por romper este circulo de pro-

“Frederick Engels, The Origing of the Family, Private Property, and the State
(1884; edicidn reimpresa en Nueva York, 1572).

%Heidi Hartmann. “Capitalism, Patriarch, and Tob Segregation by Sex”, en Signs. 1.
primavera de 1976, p. 168. Véase también “The Unhappy Marriage of Marxism and Fe-
minism: Towards a More Progressive Union™, en Capital and Class. B, veruno de 1979,
pp. 1-33: “The Family as the Locus of Gender Class, and Political Struggle: The Example
of Housework”, en Sigas, @, primavera de 1981, pp. 366-394,

7Los debates sobre el feminismo marxista incluyen a Zillah Eisenstein, Capitufist
Parriarchy and the Case for Sovialist Feminism, Nugva York, 1979; A, Kuhn, " Structures
ol Patriarchy and Capital in the Family”, cn A. Kuhn y A. Wolpe (eds ), Feminism and
Materialism, Londres. 1983; Hilda Scott, Does Sociatism Liberate Wonien?, Boston, 1974:
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hlemas procede de Joan Kelly. quicn en su ensayo “The Doubled
Vision of Feminist Theory™, afirma que los sistemas econdomicos y
de género interactian para dar lugar a experiencias sociales ¢ his-
tdricas: que ninguno de ambos sistemas fue causal, pero que “ope-
raron simultineamente para reproducir las estructuras socioeco-
nomicas dominadas por el vardn, de (un) orden social concreto™. La
sugerencia de Kelly de gue los sistemas de géncro tuvieren una
existencia independiente proporciond una apertura conceptual cru-
cial, pero su compromiso de permanecer dentro de un entramado
marxista la llevé a acentuar el rol causal de los factores econdmicos
in¢luse en la determinacién del sistema de género: “La relaciéon en-
tre los sexos actia de acuerdo con y a través de las estructuras so-
cloecondmicas. como también la relacion sexo/ género.” ' Kelly in-
trodujo la idea de una “realidad social de base sexual”, pero tendid
a recalcar mas bien la naturaleza social que la sexual de csa reali-
dad, y con frecuencia, “lo social”, segdn el uso que ella hace, esta-
ba concebido en términos de relaciones econdmicas de produccion.

La exploracion de mayor alcance de la sexualidad entre las
feministas marxistas americanas s¢ cncucntra en Powers of Desire,
volumen de ensayos publicado en 1983."° Influidas por la atencidn
creciente a la sexualidad entre los activistas politicos y estudio-
s08, por la insistencia del filésofo francés Michel Foucault en que
la sexualidad se produce en contextos histdricos, vy por la convic-
cién de que la “revolucidn sexual” en curso requeria andlisis se-
rios, las autoras hicieron de la “politica scxual™ el centro de su in-
dagacidn. Al hacerlo asi, plantearon la cuestion de la cansalidad y
presentaron soluciones diversas al problema; en realidad, lo mas

Jane Humphries, “Waorking Class Family, Women's Liberation and Class Struggle: The
Case ol Nineteenth-Century British History™, en Review of Radical Palitical Economics,
9. 1977, pp. 25-41; Jane Humphrics, “Class Struggle and the Persistence of the Working
Class Family™, en Cambridge Journa! of Economics, 1, 1971, pp. 241-258: véase también
el debate sobre la obra de Humpheets en Review of Radical Political Economics, 12, vera-
no de 1980, pp. 76-94,

#Kelly, *Doubled Vision of Feminist Theory™, p. 64.

1% Ann Snjtow . Christine Stansel] y Sharon Thompson (eds.), Powers of Desire: The
Politics of Sexnality, Nueva York, 1983,
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apasionante de esa obra es la falta de unanimidad analitica, su
sentido de tensién anaiitica. Si bien los autores individuales tien-
den a resaltar la causalidad de los contextos sociales {(término este
por el que suelen entender “econdmicos™), sin embargo incluyen
sugerencias acerca de la importancia de estudiar la “cstructura-
cion psiquica de la identidad de género™, Si en ocasiones se habla
de “ideologia de género™ para “reflejar” estructuras econdmicas y
sociales, hay también un reconoeimiento crucial de ta necesidad
de comprender el complejo “vinculo entre la sociedd y la estructu-
ra psiquica permanente”™.* Por una parte, las editoras respaldan la
propuesta de Jessica Benjumin de que la politica debe prestar aten-
¢ion a “los componentes erdticos y fantdsticos de la vida humana™,
pero por otra, ningin ensayo, aparte del de Benjamin, trata de
lleno o con seriedad las consecuencias teoricas que plantea ! En
lugar de cllo. 4 lo largo del volumen estd vigente el supuesto ticito
de gue el marxismo pucde extenderse para acoger debates de ideo-
logia, cultura y psicofogia, y que esta expansion tendra lugar a tra-
vés del tipo de estudio concreto de los hechos emprendidos en 1a
mayor parte de los articulos. La ventaja de un plantcamiento como
€ste reside en que evita diferencias marcadas de posicién, y la des-
ventaja en que deja intacta una teoria ya completamente articulada
que reconvierte unas relaciones basadas en los sexos en relacio-
nes de produccién.

La comparacién de los esfuerzos marxistas-fentinistas ameri-
canos, exploratorios y de contenido relativamente variado, con los
de su contrapartida inglesa, més estrechamente ligados a la politi-
ca de una tradicién marxista fuerte y viable, revela que los ingle-
ses han tenido mayores dificultades para desafiar las restricciones
de explicaciones estrictamente deterministas, Esta dificultad puede
apreciarse en su mixima expresion en los recientes debates, apare-
cidos en New Left Review. entrec Micheéle Barret y sus criticos, que

®Ellen Ross vy Rayna Rapp. “Sex and Society: A Research Note From Social Histo-
ry and Anthropology™, en Pawers of Desire. p. 53,

_M_ “Intraduction”, en Powers of Desire, p. | 2; y Jessica Benjamin, “Master and Slave:
The Fantasy of Erotic Domination™. en Powers of Desire, p. 297,

EL GENERO: UNA CATEGORIA UTIL PARA EL ANALISIS HISTORICO 7y

le reprochaban haber abandonado el andlisis materialista de la
division sexual del trabajo bajo el capitalismo = Puede verse tam-
bién en la sustitucién de la tentativa feminista inicial de reconciliar
psicoandlisis y marxismo, por la cleccion de una u otra de esas po-
siciones tedricas., y ¢llo en estudiosos que al principio insisticron
en la posibilidad de la fusién.®* La dificultad de las feministas in-
glesas y americanas para trabajar dentre del marxismo cs eviden-
te en las obras gue he mencionado. El problema con que se en-
frentan es el opuesto al que plantea la teoria patriarcal. Dentro del
marxismo, el concepto de géncro ha sido tratado durante mucho
ticmpo como el producto accesorio en el cambio de las estructuras
econdmicas; el géncro carece de estatus analitico independiente
propio,

La revision de la teorfa psicoanalitica requicre la especifica-
cién de las escuelas, puesto que los diversos enfoques ticnden a
clasificarse por el origen nacional de sus fundadores y de 1a mayo-
ria de practicantes. Hay vna escuela anglo-americana. que trabaja

22 Johanna Brenner y Marfa Ramas, “Rethinking Women's Oppression”, en New Left
Review, 144, marzo-abril de 1984, pp. 33-71: Michele Barret, "Rethinking Women’s
Oppression: A Reply to Brenner and Ramas™, cn New Left Review, 146, julio-agosto de
1984, pp. 123-128; Angela Weir y Clizabeth Wilson, “The British Women's Movement”,
en New Lefi Review, 148, noviembre-diciembre de 1984; pp. 74-103; Michéle Barret. "A
Response to Weir and Wilson™. en New Left Review. 150, marzo-abrit de 1985, pp.147-
153 Jane Lewis, “The Debate aon Sex and Class™, en New Left Review, 149, coero-febrero
de 1985, pp. 108-120. Véase también Hugh Armstrong y Par Armstrong, *Beyond Sexless
Class and Classless Sex: Towards Ferunist Marxism”, en Studies in Political Feonomy,
10, inviema de 1983, pp. 7-44. Hugh Armstrong v Pat Armstrong, “Commnients: More on
Marxist Feminism”, en Studies in Political Economy, 15, otofio de 1984, pp. 179-184; y Jane
Jenson, “Gender and Reproduction: or Babies and the State”. trabajo no publicado, junic
de 1985, pp. -7,

**En cuanto a las primeras formulaciones tedricas, véase Papers on Fatriarchy:
Conference, London 76, Londres, 1976, Agradezeo a Jane Caplan que me haya indicado
la existencia de esta publicacion y su buena disposicidn para compartir conmigo su cjem-
plar y sus ideas acerca de la misma. En cuanto a la posicién psiceanalitica, véase Sally
Alexander, “Women, Class and Sexual Difference”. en History Workshop, 17, primavera
de 1984, pp. 123135, En seminarios de la Princeton University, a principios de 1986, me
parecis que Juliet Mitchell volvia a acentuar la prioridad del andlisis materialista del gé-
nero. Un intento de saliv del arolladero tedrico del feminismo marxista se encuentra ¢n
Coward, Patriarchal Precedents. Véase también el brillante esfuerzo americano en esta
direceion de la antropdloga Gayle Rubin, “The Traffic in Women: Notes on the *Politcal
Feonomy' of Sex”. en Rayna R. Reiter (ed.). Fowards an Anthropology of Women, Nue-
vi York, 1975, pp. 167-168.
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dentro de los (érminos de las worias relaciones-objeto. En los Es-
tados Unidos, Nancy Chodorow es el nombre guie mis fidcilmente
s asocia con este enfoque. Ademds. 1a obra de Carol Gilligan ha
tenido un fuerte impacte entre los estudiosos americanos., incluidos
los historiadores. La obra de Gilligan arranca de la de Chodorow,
aungue estd menos mieresada en la construccidn del sujeto que en
¢l desarrollo moral y ¢l comportamiento. En contraste con la es-
cuela anglo-americana, la escucla francesa se basa en la lectura
cstructurafista y poscsiructuralista de Freud en términos de teo-
rias del lenguaje (para las feministas. la tigura clave es Jacques
Lacan).

Ambas escuelas estin interesadas en los procesos por los que
se crea la identidad del sujeto; ambas se centran en las primeras eta-
pas de desarrollo del nidio en busca de las claves para la formacién
de fa identidad del género. Los tedricos de las relaciones-objeto
hacen hincapié en la experiencia real (el nifio ve, oye, s¢ relaciona
con quienes cuidan de €1, en particular, por supuesto, con sus pa-
dres), mientras que los posestructuralistas recalcan la funcién cen-
tral del lenguaje cn la comunicacion, interpretacion y representa-
cidn del género. (Por “lenguaje”, los posestructuralistas no quieren
decir palabras sino sisternas de significados —6rdenes simbdlicos-
que preceden al dominio real del habla, la lectura y la escritura.)
Otra diferencia entre las dos ¢scuelas de pensamiento se concentra
en ¢l inconsciente, que para Chodorow es en Gltimo extremo suje-
to de la comprensidn conscicnte y no lo ¢s para Lacan. Para los
lacanianos, el inconsciente es un factor critico en la construccion
del sujeto; ademds, es la ubicacidn de la division sexual y, por esa
razdn, de la inestabilidad constante dei sujeto con género.

En los dltimos afios, 1as historiadoras feministas han recurrido
4 esas teorias porque sirven para sancionar hallazgos especificos
con observaciones generales o porquc parecen olrecer una impor-
tante formulacién tedrica sobre el género. Cada vez mis, los his-
toriadores que trabajan con el concepto de “cultura de mujeres” ¢i-
tan las obras de Chodorow o de Gilligan como prueba y explicacién
de sus interpretaciones; quienes desarrollan la teorfa feminista
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miran a Lacan. En definitiva, ninguna de ¢sas tcorias me parcce
completamente operativa para los historiadores; una considera-
¢idn mas rigurosa de cada una de cllas puede ayudar a explicar
por qué.

Mis reservas acercy de la teoria de las relaciones-objeto proce-
den de su literalidad, de su confianza en que cstructuras relativa-
mente pequedias de interaccidn produzean la identidad del género
y generen ¢l cambio, La division familiar del trabajo v la asigna-
¢idn real de funciones a cada uno de los padres, jucgan un papel
crucial en la teorfa de Chodorow. La consecuencia de los sistemas
occidentales dominantes es una neta division cntre varén y mujer:
“El sentido femenino basico del yo estd vinculado al mundo; el
sentido masculino bésico del yo estd separado™.?* De acuerdo con
Chodorow, si el padre estuviera mas implicado en la crianza y to-
vicra mayor presencia en las situaciones domdsticas, las conse-
cuencias del drama edipico podrian ser diferentes.™

Esta interpretacion limita el concepto de género a la familia y
a la experiencia doméstica, por 1o que no deja via para que el his-
toriador relacione ¢l concepto (o ¢l individuo) con otros sistemas
sociales de economia, politica o poder. Por supuesto, queda im-

HMNancy Chodorow, The Reprodiction of Mothering: Psychoanalvsis and the So-
ciedogy of Gender, Berkeley, California, 1978, p. 169,

2*Mi apreciacidn sngiere que 1os remas relacionados con el género pueden ser
tluidos durante el periodo del complejo de Edipo. pero que ne son su tinico centro o resul-
tado. La gestacidn de esos temas estd presente en ¢l contexta de procesos méds amplios
objelo-relacionales y del ero. Esos procesos mds amplios influyen por igual sobre la for-
macion de la cstructura psigquica. la vida psiquica ¥ los modos relacionales de hombres v
mujeres. Bxplican fos diferentes modos de wdentificacion y orenlacion hacia objetos hete-
rosexuales, por las consecuencias asimétricas del Edipo que describen los psicoanalistas,
Esas consecuencias, como las edipicas mds tradicionzales, proceden de la arganizacidn
asimétrica de los padres. con el rol de la madre como elemento primario ¥ el del padie,
tipicamente de mayor lejanfa, con su inversién en materia de socializacion, en especial en
dreas relacionadas con la opificacion del género”, Chodorow, Reproduction of Mothering.
166. Es importantc hacer natar que existen diferencias de interpretacidén v enfoque entre
Chodorow v los tedricos britdnicos de las relaciones-obyeto, que siguen la obra de DLW,
Winicott y Melanie Klein. El enfoque de Chodorow se caracteriza mejor cono una teoria
mis socioldgica o socializada, pero es la dptica dominante a través de la cual las femi-
nistas americanas se han acercado a li teoria de las relaciones-objeto. Sobre 1a historiy de
la teoria britdnica de Las relaciones-objeto en relucion con la politicy social, véase Denise
Riley. War in the Nursery, Londres, 1984,
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plicito gue el ordenamiento social que requicere gue fos padres tra-
hajen v las madres se ocupen de la mavor parte de las tareas de la
crianza de los hijos estructura la organizacién famihar. No estd
claro de dénde proceden esos ordenamicntos y por qué se articu-
Lan e iérminos de division sexual del trabajo. Tampoco en oposi-
CIOn & i astmetria se piantea fa cuestion de ia desiguaidad. ;Como
podemas explicar, dentro de esta teoria, las persistenles asocia-
ciones de Ja masculinidad con ¢l poder, el valor superior asigna-
do a los hombres sobre las mujeres, la forma en que los nifios pa-
recen aprender esas asociaciones v evaluaciones, incluso cuando
viven fuera de Familias nucleares o en familias en que las respon-
subilidades de los padres se dividen con equidad entre marido y
csposa? No creo que podamos bacerlo sin prestar atencidn a los
sistemas simbdlicos, esto es. a las formas en que las sociedades
representan el género, hacen uso de éste para enunciar las normas
de las relaciones sociales o para constrair el signiticade de la ex-
petiencia. Sin significado, no hay experiencia; sin procesos dc sig-
nificacion no hay significado (lo que no quiere decir que el len-
guaje lo sea todo, sino que una teoria que o lo tiene en cuenta
ignora los poderosos roles que los simbolos, metaforas y concep-
tos juegan en la definicion de la personalidad y de la historia
humana).

El lenguaje es el centro de a teoria lacaniana; es la clave para
instalar al nifio en el orden simbdlico. A través del lenguaje se
construye la identidad de género. Segin Lacan, el falo es el signi-
ficante central de la diferencia sexual, Pero el significade del falo
debe leerse metafdricamente. Para el ntfio, el drama edipico se ma-
nifiesta en términos de interaccidn cultural, puesto que la amena-
za de castracidn incluye el poder y las normas legales (del padre).
La relacién del nifio con la ley depende de la diferencia sexual, de
su identificacién imaginativa (o fantdstica) con la masculinidad o
la feminidad. En otras palabras, la imposicién de las normas de
interaccion social son inherentes y especificas del género, porque
la mujer tiene necesariamente una relacién diferente con el falo
que el hombre. Pero la identificacién de género, si bien siempre
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aparcee como coherente y lija, es de hecho altamenic inestable.
Como las propias palabras, las identidades subjctivas son proce-
sos de diferenciacidn y distincién, que requieren la eliminacién
de ambigliedades v de elementos opuestos con el fin de asegurar
(y crear la ilusién de) coherencia y comprension conuin. La idea
de masculinidad descansa en la necesaria represién de los aspec-
tos femeninos —del potencial del sujeto para la bisexualidad— ¢
introduce el conflicto en la oposicidn de lo masculino y femenino.
Los deseos reprimidos estdn presentes cn ¢l inconscicnte y son
una amenaza constante para la cstabilidad de la identificacion de
género, al negar su unidad y subvertir su necesidad de seguridad.
Ademds, las ideas conscientes de masculino y femenine no son fi-
Jas, ya que varian segin el uso del contexto. Existe siempre conflic-
to, pues, entre la necesidad del sujeto de una apariencia de totali-
dad y la imprecision de la terminologia, su significado relativo y
su dependencia de la represién 2 Esta clase de interpretacion hace
problemadticas las categorias de “hombre” y “mujer™, al sugerir
que masculino y femenino no son caracteristicas inherentes, sino
construcciones subjetivas (o ficticias). Esta interpretacién implica
también que el sujeto estd en un proceso constante de construccion
y ofrece una forma sistemnidtica de interpretar el deseo consciente e
inconsciente. al sciialar el lenguaje-como ¢l lugar adecuado para
el andlisis. En este sentido, la encuentro instructiva.

Estoy preocupada, no obstante, por la fijacidn exclusiva sobre
cuestiones del “sujeto” y por la tendencia a reificar el antagonismo
que se origina subjetivamente entre varones y mujeres como he-
cho central del género. Ademds aunque hay apertura en la nocion
de cémo se construye “el sujeta”, la teoria tiende a universalizar
las categorias y la relacin entre varén y mujer. Para los historia-
dores, ¢l resultado es una lectura reductiva del testimonio del pa-
sado, Aun cuando esta teoria toma en consideracion las relaciones
sociales al vincular Ja castracién con la prohibicion y la ley, no per-
mite introducir una nocién de especificidad y variabilidad histéri-

“Juliet Mitchell y Jacgueline Rose (eds.), Jacques Lacun and the Ecote Frewdicnne
Londres, 1983 Alexander, “Women, Class and Sexual Ditference™.
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ca. El falo es el dinico significante: ¢l proceso de construceion del
supeto genérice es predecible, en definitiva, porque siempre es el
misime. 1 como sugicre L tedrica del cine Teresa de Lauretis ne-
cesitamos pensar en términos de construccion de la subjetividad
en contextos soviales ¢ histdricos. no hay torma de especificar esos
contextos dentro de los términos propuestos por Lacan. Realmen-
te, tambicn en o tentitiva e Lauretis, Ty reahidad social {esto es,
“las [relaciones] materiales, econdmicas ¢ interpersonales que
son de hecho sociales y. en una perspectiva niis amplia, histéri-
cas”) pareee hallarse Tuera, aparte del sujeto.” Halta un modo de
concehir la realidad social™ en términos de género.

El problema del antagonmsmo sexual tiene dos aspectos en esta
teori. Primero, provecta una cierta cualidad independiente del
tiempo, incluso cuando se haya historizado tan bien como 1o ha he-
cho Sally Alexander. La lectura de Lacan llevd a Alexander a con-
cluir que “el antagonismo entre los sexos es un aspecto ineludible
de la adquisicion de la identidad sexual... Siel antagonismo estd
siempre latente. es posible que la historia no ofrezea una solucidn
definitiva, sino sdlo la remodelacién constante, la reorganizacion de
la simbolizacion de la difcrencia y de [a divisién sexual del tra-
bajo™.** Quizd mi utopismo incurable me haga vacilar ante esta
formulacidn o quizd yo no haya abandonado la “episteme” de lo
que Foucault lamé la Edad Clésica. Cualquiera que sea la expli-
cacion, la formulacién de Alexander contribuye a fijar la aposicidn
binaria de vardn y mujer como fa tinica relacién posible y como as-
pecto permanente de la condicién hurnana. Consagra mds bien que
cuestiona aquello a to que Denise Riley se refiere como “el desa-
gradable aire de constancia de la polaridad sexual”. Escribe: “La
naturaleza construida histéricamente de la oposicion [entre varén
y mujer] produce entre sus efectos precisamente ese aire de opo-
sicidn invariable y monétona hornbres/mujeres™

“Teresa de Laurctis, Afice doesn’t: Feminism, Semiotics, Cineme, Bloomingron,
tnd.. 1984, p. 159,

™ Alexander. “Waomen, Class and Sexual Difference”. p. 135.

*Denise Riley, “Summary of Preamble to Interwar Feminist History Work™, traba-
i no publicada, presentado al Pembroke Center Seminar, mayo de 1983.p. 11,
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Precisamente esa oposicién. con todo su tedio y monotonia,
25 lo que (para volver al lado angloamericano) ha fomentado ta
obra de Carol Gilligan. Expuso Giliigan los caminos divergentes
de desarrollo moral que scguian chicos y chicas, en términos de di-
terencias de “experiencia” (realidad vivida). No es sorprendente
que los historiadores de las mujeres hayan recogido las ideas de
Gilligan ¥ las hayan utilizado para explicar las “diferentes voces™
que su trabajo les ha Hevado a escuchar. Los problemas derivados
de esa apropiacién son numerosos y estdn relacionados logica-
mente * El primero es un deslizamiento que se produce a menudo
en la atribucidén de la cavsalidad: el razonamiento se mueve des-
de una alirmacion coma “la experiencia de las mujeres les lleva a
hacer clecciones morales contingentes a contextos y relaciones”,
a esta otra “lag mujcres piensan y escogen de este modo porgue
son mujeres”. En esta linea de razonamiento cstd implicada la no-
cion ahistdrica, si no esencialista, de mujer. Gilligan v otros han
extrapelade su descripeidn, basada en una pequefia muestra de
escolares americanas de finales del siglo XX, a una declaracién
sobre todas las mujeres. Esta extrapolacion es evidente en espe-
cial, pero no exclusivamente, en las discusiones de algunos histo-
riadores sobre la “cultura de las mujeres”, cuando recogen testi-
monios desde las primeras santas hasta lis modernas activistas de
la militancia obrera y los utilizan para probar la hipdtesis de Gilli-
gan sobre una preferencia universal de las mujeres por lo relaciona-
do.’ Este uso de las ideas de Gilligan contrasta vivamente ¢on las
concepetones mds complejas ¢ historizadas de la “cultura de las mu-
jeres” presentadas en el Symposium de Feminist Studies, de 1980,

1 Carol Gilligan, fn @ Different Voice: Psychological Theory and Women's Devel-
apment, Camhbridpe, Mass., 1982,

MEon de orilidad las siguientes criticas al libro de Gilhgan: J. Averbach er af.,
“Commentary on Gilligan's fn a Different Voice” . en Feminist Studies 11, primavera de
1955, ¥ “Women and Morality”, fasciculo especial de Sociaf Kesearch. 50, otofio de 1983,
Mis comentarios acerca de la tendencia de historiadores a citar & Gilligan proceden de la
lectura de manuscritos no publicados y de propuestas de subvenciones. y no parece cormee-
o citarkos aqui. He seguido [a pista de las referenciay durante mas de cinco anos; son
muchas ¥ siguen creciendo.

2 Feminist Stadies, 6, primavera de 1980, pp. 26-64.
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Reulmente, la comparacion de ese conjunto de articulos con las
Farmuiaciones de Gilligan revela hasta qué punto es ahistorica su
definicidn mujershombre como oposicion binaria universal que sc
auterreprodoce, fijuda sicmpre del mismo modo. Al insistir en las
diterencias fijas (en el cuso de Gilligan. al simplificar los datos con
resultados distintos sobre el razonamiento sexual ¥ moral, con el
lin de subrayar la diferencia sexual). las feministas contribuyen al
tipir de pensamiento al que desean oponerse. Aunque insistan en
la revaluacion de Ja cutegoria “mujer” (Gilligan sugiere que las
cleceiones morales de lTas mujeres pueden ser mds humanas que
L de s hombres), no examinan la propia oposicién binaria.
Necesitamos rechazar la calidad fija y permanente de la opo-
ICtOn bimaria, lograr una historicidad y una deconstruccidn genui-
nas de les términos de la diferencia sexval. Debemos ser mis au-
toconscientes ucerca de Ja distineidn entre nuestro vocabulario
snalitico ¥ el material que deseamos analizar. Debemos buscar vias
[aunque scan imperfectas) para someicr continuamente nuestras
categorias a critica y nuestros andlisis. a la antocritica. Si emplea-
maos la detinicidn de deconstruccién de Jacques Derrida. esta cri-
tica stgnifica €l andlisis contextualizado de la forma en que opera
cualquier opasicidn binaria, invirtiendo y desplazando su construc-
cidn jerdrquica. en lugar de aceptarla como real o palmaria, o pro-
pia de la naturaleza de las cosas ™ En cierto sentido, por supuesto,
las feministas han estado haciendo esto durante afios. La historia
del pensamiento feminista es la historia del rechazo de la construc-
cién jerdcquica de la relacién entre varén y mujer en sus contextos
especificos y del intento de invertir o desplazar su vigencia. Las
historiadoras feministas estdn ahora en condiciones dc teorizar
sobre su practica y desarroliar el género como categoria analitica.

*Par “deconszuccivn”. guiero referirme a Ja discusién de Derrida que, aunque segu-
ramente na ikventd el procadimiento de andlisis que describe, tiene 1a virtud de teorizar
sobre ¢l g2 forma gue pueda constituie un método dtil. Para una presentacidn sucinta y ae-
sesitle de Derrida, wéase Fonathan Culler. On Deconstructivn: Theory and Criticism after
Struenrahinn, Bthaca, Noove Yurk, 1982, en especial pp. 157-179. Véase lambién Jacques
Drerrida. OF SGrammatofogy, Baltimore, 1976; Tacques Derrida, Spurs, Chicago, 1979; ¥ una
trenscripidn del Pemhroke Center Seminar, 1983, en Suwbjecis/Objects, otoho de 1984
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Ej interés en el género como categoria analitica ha sargido
s6lo a finales del siglo xx. Estd ausente del importante conjunto
de teorias sociales formuladas desde el siglo xvin hasta comien-
zos del actlual. A decir verdad, algunas de esas teorias construye-
ron su légica sobre analogias a la oposicidn de hombre y mujer,
otras reconocieron una “cuestion de la mujer”, y otras, por dltimo,
se plantcaron la formacion de la identidad sexuoal subjetiva, pero ¢n
ningiin caso hizo su aparicién el género como forma de hablar de
los sistemas de relaciones sociales o sexuales. Esta omisién pue-
de explicar en parte la dificultad que han tenido las feministas con-
temporaneas para incorporar ¢l término género en los cuerpos ted-
ricos existentes y para convencer a los partidarios de una u otra
escuela teérica de que el género pertenece a su vocabulario. El tér-
mino género forma parte de una tentativa de las feministas con-
tempordneas para reivindicar un territorio definidor especifico. de
insistir en la insuficiencia de los cuerpos tedricos existentes para
explicar la persistente desigualdad entrc mujeres y hombres. Me
parcce significativo que el uso de la palabra género haya surgido
en un momento de gran confusion epistemoldgica, que en algunos
casos adopta la forma de una desujacién desde los paradigmas
cientificos a tos literarios entre quienes se dedican a las ciencias
sociales (desde el énfasis sobre las causas a otro centrado en ¢l
significado, con la discusidn de los métodos de investigacion, frase
del antropdlogo Clifford Geertz),* y ¢n otros casos, la forma de
los debates acerca de la teoria, entre quienes afirman la transpa-
rencia de los hechos y quienes insisten en que toda la realidad se
interpreta o se construye, entre quienes defienden y quienes cues-
tionan la idea de que el “hombre” es el duefio racional de su propic
destino. En €] espacio que este debate ha abierto y junto a la criti-
ca de la ciencia desarrollada por fas humanidades, y 1a del empi-
rismo y el humanismo por los poscstructuralistas, las feministas
no sélo han comenzado a encontrar una voz tedrica propia sino
gue también han encontrado aliados académicos y politicos. Den-

MChifford Geertz, "Blurred Genres™, en Arierican Schelar, 49, octubre de 1980,
pp. 165179,
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tro de este espacio debemos formular el género como categoria
analitica.

JQué deberian hacer los historiadores que después de todo
han visto despreciada su disciplina por alguaos ledricos recientes
como religuia del pensamicnto humano? No cree que debamos
renunciar a fos archivos o abandonar ¢l estudio del pasado, pero
tenemos que cambiar algunas de las formas con que nos hemos
acercado al trabujo, ciertas preguntas que nos hemos planteado.
Necesitunios exannnar afentamente nuestros métodos de andlisis,
cladilicar nuestras hipdtesis de trabajo y explicar ¢cémo creemos
gue ticnen lugar los cambios. En lugar de buscar origenes senci-
Hos. debemos coneebir procesos tan interrelacionados que no pue-
dan deshacerse sus nudos. Por supucsto, identificamos los pro-
blemis que hay que estudiar v clios constituyen los principios o
puntos de aceeso a procesos complejos. Pero son los procesos lo
que debemos tener en cuenta continuamente. Debemos pregun-
tarnos con mayor [recuencia como sucedieron las cosas para des-
cubrir por gué sucedicron: segtin la formulacién de la antropdloga
Michelle Rosaldo, debemos perseguir no la causalidad universal
y general, sino la explicacion significativa: “Me parece entonces
que el lugar de la mujer ¢n la vida social humana no es producto,
en sentido directo, de las cosas que hace, sino del significado que
adquieren sus actvidades a través de la interaccidn social concre-
ta”.* Para alcanzar ¢l significado, necesitamos considerar tanto
los sujetos individuales como la organizacidn social, y descubrir la
naturaleza de sus interrelaciones, porque todo elio es crucial para
comprender cémo actda el género. como tiene lugar el cambio. Fi-
nalmente, necesitamos sustituir la nocién de que el poder social
estd unificado, es coherente y se encuentra centralizado, por algo
similar al concepte de poder en Foucault, que se identifica con
constelaciones dispersas de relaciones desiguales, constituidas
discursivamente como “campos de fuerza” sociales. Dentro de

FMichetle Zirnbalist Rosaldo, “The Uses and Abuses of Anthropology: Reflectinons
on Feminism and Cross-Cultural Understanding™, en Signs, 5. primavera de 1980, p. 404},

M Michel Foucaolt, The History of Sexuality, vol. L, An Iniroduction, Hueva York,

1980 Michel Foucault, Power/Knowledye: Selected Interviews and Other Writings, 7972-
1977, Nueva York, 1980,
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e505 procesos v estructuras, hay lugar para un concepto de agencia
humana como intento (al menos parciaimente racional) de cons-
truir una identidad, una vida, un entramado de relaciones, una socie-
dad con ciertos i{mites y con un lenguaje, lenguaje conceptual que
a la vez establece fronteras y contiene la posibilidad de negacidn,
resistencia, reinterpretacion y el juego de la mvencidn ¢ imagina-
cidén metafdrica.

Mi definicidn de género tiene dos partes y varias subpartcs. Es-
tan interrelacionadas, pere deben ser analiticamente distintas. El
niicleo de la definicion reposa sobre una conexion integral entre dos
proposiciones: el género s un clemento constitutivo de las relacio-
nes sociales basadas en las diferencias que distinguen los sexos
y el género es una forma primaria de relaciones significantes de
poder. Los cambios en la organizacién de las relaciones sociales
corresponden siempre a cambios en las representaciones del poder,
pero la direccion del cambio no es necesariamente en un solo sen-
tido. Como elemento constitutivo de las relaciones sociales basadas
en las diferencias percibidas entre los sexos, el género comprende
cuatro elementos interrelacionados: primero, simbolos cultural-
mente disponibles que evocan representaciones multiples (y a me-
nudo contradictorias} —Eva y Marta, por ejemplo, come simbolos
de 1a mujer en la tradicién cristiana occidental-, pero también mi-
tos de luz y oscuridad, de purificacion y contaminacién, inocencia
y corrupcién, Para los historiadores, las preguntas interesantes son
cudles son las representaciones simbdlicas que se evocan, cémo y
en qué contextos. Segundo. conceptos normativos que manifiestan
las interpretaciones de los significados de los simbolos, en un in-
tento dc limitar y contener sus posibilidades metaféricas. Esos
conceptos se expresan en doctrinas religiosas, educativas, cienti-
ficas, legales y politicas, que afirman categdrica y univocamente
el significado de varén y mujer, masculino y femenino. De hecho,
esas declaraciones normativas dependen del rechazo o represion
de posibilidades alternativas y, a veces, tienen lugar disputas
abiertas sobre las mismas {deberia constituir una preocupacion para
los historiadores el conocimiento del momento y circunstancias
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en que ticnen Jugar). Sin embargo, la posicion que emerge como
predominante es expuesta como la tinica posible. La historia sub-
signiente se cscribe como si esas posiciones normativas fueran
producto del consenso social més bicn que del conflicto. Ejemplo
de esta clase de historia es ¢l tratamiento de la ideologia victoria-
na de la domesticidad como si hubiera side creada de entrada, en
su totalidad. v ante la que s6lo se hubiera reaccionado mis tarde,
en lugar de considerarse que fue tema constante de grandes diferen-
cias de opinion. Otro tipo de cjemplo provicne de los grupos reli-
giosos Tundamentalistas contempordneos, que han vinculado por
la fucrza su prictica a la restavracién del rol de las mujeres que s¢
supone mds auténticamente “tradicional”, cuando de hecho hay
pocos precedentes historicos para el desempefio indiscutible de ta
papel. La intencion de la nueva investigacidn historica es romper
la nocion de fijeza, descubrir la naturaleza del debate o represion
que conduce a la aparicion de una permanencia intemporal en la
representacion binaria del género. Este tipo de andlisis debe
incluir nociones politicas y referencias a las instituciones y orga-
nizaciones sociales, tercer aspecto de las relaciones de géncro.

Algunos estudiosos, sobre todo antropdlogos, han restringido
el uso del género al sistema del parentesco (centrandose en la casa
y en lu familia como bases de la organizacién social). Necesitamos
una visién més amplia que incluya no s6lo a la familia sino también
{en especial en las complejas sociedades modernas) el mercado de
trabajo (un mercado de trabajo segregado por sexos forma parte del
proceso de construccidn del género), la educacién (las institucio-
nes masculinas, las de un solo sexo, y las coeducativas forman par-
te del mismo proceso} y la politica (el sufragio universal mascu-
lino es parte del proceso de construccién del género). Tiene poco
sentido obligar a esas instituciones a retroceder hacia una posi-
cién de utilidad funcional en el sistema de parentesco, 0 argumen-
tar que las relaciones contempordneas entre hombres y mujeres
son construcciones de antiguos sistemas de parentesco, basados
en el intercambio de mujeres.*” El géncro se construye a traves

En refacién con este argumento, véase Rubin, *Traffic in Women™, p. 199.
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del parentesco, pero no en forma exclusiva; se construye también
mediantc la economia v la politica gue, al menos en nuestra socic-
dad, actian hoy dia de modo ampliamente independiente del pa-
rentesco.

El cuarto aspecto del género es la identidad subjetiva. Estoy
de acuerdo con la formulacién de la antropdloga Gayle Rubin de
que el psicoandlisis ofrece una teorfa importante sohre la repro-
duccion del género, una descripeion de la “transformacion de la
sexualidad biolégica de los individuos a medida que son acultura-
dos” . Pero la pretensién universal del psicoandlisis me hace vaci-
lar. Aun cuando la teoria de Lacan pueda ser til para pensar sobre
la construccidn de la identidad de género, los historiadores nece-
sitan trabajar de un modo mds histdrico. Si la identidad de género
se basa solo y universalmente en e! miedo a la castracién, se niega
lo esencial de la investigacion histérica. Ademds, los hombres y
mujeres reales no satisfacen siempre ¢ literalmente los términos
de las prescripciones de la sociedad o de nuestras categorias ana-
liticas. Los historiadores, en cambio, necesitan investigar las for-
mas en que se construyen esencialmente las tdentidades genéricas
y relacionar sus hallazgos con una serie de actividades, organizacio-
nes sociales y representaciones culturales histéricamente cspecifi-
cas. Los mejores esfuerzos en cste campo han sido, hasta ahora, y
ello no debe sorprendernos, las biografias; la m.Eo%nonnas de Lou
Andreas Salomé por parte de Biddy Martin, el retrato que Kathryn
Sklar hace de Catherine Beecher, fa vida de Jacqueline Hall escrita
por Jessie Daniel Ames y el examen de Charlotte Perkins Gilman
a cargo de Mary Hill.* Pero también son posibles los tratamientos
colectivos, como han demostrado Mrinalini Sinha vy Lou Ratté en
sus respectivos estudios sobre los periodos de construccion de Ia
identidad de género en los administradores coloniales britdnicos en

*¥Rubin, “Traffic in Women™, p. 19%.

¥Biddy Martin, “Feminism, Criticism and Foucault”, en New CGerman Critigue, 27.
otaiio de 1982, pp. 3-30; Kathryn Kish Sklur, Catherine Beecher: A Study in American
Domesticity, New Haven, Conn., 1973; Mary A. Hill, Charloite Perkins Gilman: The
Making of a Radical Feminist, 1860-I8%6, Filadelfia, 1980,
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la India ¥ sobre los hinddes educados en Gran Bretafia que se reve-
laron como dirigentes nacionalistas y antitmperialistas

La primera parte de mi definicitn de género consta, pues, de
csos cuatro elementos y ninguno de ellos opera sin los demds. Sin
embargo. no opecan simultincamente de forma que uno sea simple-
mente ¢l retlejo de los otros. De hecho, una cuestién para la inves-
tigacion hestoricu serin conocer cuiles son las relaciones entre los
cuatre aspectos. Bl esquema que he propuesto del proceso de cons-
truccion de las relaciones de género podria usarse para discutir
sabre clases, razas, ctnicidad. o por la misma razdn. cualquier pro-
ceso social. Miintencion era clariticar y especificar hasta qué pun-
o aceesitamos pensar en ¢l efecto del género en las relaciones so-
viales ¢ institucionales, porque este pensamiento no se ejerce con
Irecuencia de modo preciso o sistemitico. La teorizacidn del géne-
ra, sin embargo, se desarrolla en mi segunda proposicion: ¢l gé-
ncro es una forma primaria de relaciones significantes de poder.
Podria mejor decirse que ¢l género es el campo primario dentro
del cual o por medio del cual se articula el poder. No ¢s el género
€l inico campo, pero parece haber sido una forma persistente y re-
currente de facilitar la significacidn del poder en las tradiciones oc-
cidental, judeo-cristiana e isldmica. Como tal, puede parecer que
esta parte de la definicidn pertenece a la seccidn normativa del
argumento, y sin embargo no es asi, porque los conceptos de po-
der, aunque puedan construirse sobre el género, no siempre tratan
literalmente al propio género. El socidlogo francés Pierre Bour-
dieu ha escrito sobre ¢cémo la “division del mundo”, basada en re-
ferencias a “las diferencias bioldgicas y sobre todo a las que se
refieren a la divisidn de! trabajo de procreacidn y reproduccion”,
actia como “la mejor fundada de las ilusicnes colectivas™. Es-
tablecidos como conjunto objetivo de referencias, los conceptos
de género estructuran la percepcidn y la organizacién, concreta y

#'Lou Ratié, “Gender Ambivalence in the Indian Nationalist Movement™. trabajo no
publicado, Pembroke Centet Seminar, primavera de 1983; y Mrinalini Sinha, “Manliness:
A Victorian Jdeal and the British Imperial Elite in [ndia”. trabajo no publicada. Departa-
menta de Historia, Universidad de Nueva York, Stony Brook, 1984,
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simbdlica, de toda la vida social"" Hasta ¢l punto en que esas re-
ferencias establecen distribuciones de poder (control diferencial
sobre los recursos materiales y simbolicos, 0 acceso a los mismos),
el género se implica cn la concepeidn y construcctdn del propio po-
der. El antropélogo francés Maurice Godelier lo ha expresado asi:

Na es la sexvalidad lo que obsesiona a la sociedad, sino la so-
ciedad la que obsesiona la sexualidad del cuerpo. Las diferen-
cias relativas al sexo entre los cuerpos son evocadas continua-
mente como teslimonios de relaciones y fendmenos sociales
quc nada ticnen que ver con la sexualidad. Y no sélo como
testimonio de, sino también como testimonio para; en otras
palabras, como legitimacién.*

La funcién legitimadora del género funciona de muchos mo-
dos. Bourdieu, por ¢jemplo, muestra cdmo en algunas culturas la
cxplotacion agricola se organizé de acuerdo con conceptos de
tiempo y temporada que se asentaban sobre definiciones especifi-
cas de la oposicion entre masculino y femenino. Gayatri Spivak
ha hecho un anidlisis agudo de los usos del géncro en algunos tex-
tos de escritoras britdnicas y americanas.** Natalie Davis ha mos-
trado la forma en que los conceptos de masculino y femenino estdn
relacionados con la comprension v critica de las normas del orden
soctal en los comienzos de la Francia moderna* La historiadora
Caroline Bynum ha arrojado nueva luz sobre la espiritualidad me-
dieval a través de la atencin que ha prestado a las relaciones en-
tre los conceptos de masculino y femenino, y el comportamiento

* Pierre Bourdieu, Le Sens Pratique, Paris, 1980, Pp- 246-247, 333-461, en especial
p. 366

Maurice Godelier, “The Origins of Male Domination™, en New Left Review, 127,
mayo-junio de 1981, p. 17,

“Gayatri Chakravorty Spivak, “Thres Women's Texts and a Critique of Imperialism™,
cn Crirical faguiry, |2, olofio de 1983, pp. 243-246. Véase también Kale Millett, Sexwe!
Politics. Nucva York, 1969, Un enamen de como operan las referencias femeninas en tex-
10y importantes de la ftlosoffa occidental es levado a cabo por Luce Irigaray en Specudum of
the Other Woman, Ithaca, Nueva York, 1985.

“Natalie Zemon Davis, “Women on Top”, en Sociery ard Culture in Early Modern
France, Stanford, California, 1975, pp. 124-151.
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rcligiose. Su obra nos facilita una importante perspectiva sobre
Jas formas en que dichos conceptos informaron la politica de las
instituciones mondsticas y a los creventes individuales.* Los his-
toriadores del arle han abierto vn nuevo campo mediante la lectu-
rit de las implicaciones sociales de los retratos realistas de muje-
res y hombres * Esas interpretaciones sc basan en la ides de que
ios lenguajes conceptuales emplean la diferenciacion para esta-
blecer significados y que la diferencia sexual es una forma prima-
ria de diferenciacion significativa.®® Por tanto, el género facilita un
modo de decedificar ¢l significado y de comprender las comple-
Jas conexiones entre varias formas de interaccién humana. Cuan-
do los historiadores buscan caminos por los que ¢l concepto de
género fegitima y construye las relaciones sociales, desarrollan la
comprension de la naturaleza reciproca de género y sociedad, v de
las formas particulares y contextualmente especificas en que la po-
litica construye el género y el género construye la politica.

L.a politica es s6lo una de las dreas en que puede usarse ¢l gé-
nero para el andlisis histdrico. Dos son las razones por las que he
escogido los siguientes ejemplos, relativos a la politica y al poder
en su sentido mds tradicionalmente aceptado, esto es, en el perte-
neciente al gobierno y a la nacidn-estado. Primera, porque ¢l terri-
torio estd virtualmente inexplorado, puesto que el género ha sido
considerado antitético para los asuntos reales de la politica. Segun-
da, porque la historia politica —todavia estilo dominante de la in-
vestigacidn histdrica— ha sido la plaza fuerte de la resistencia a la
inclusién de material e incluso de problemas sobre las mujeres y
el género.

#*Caroline Walker Bynom, “Jesus as Mother: Studies in the Spirituality of the High
Middle Ages”, Berkeley, California, 1982; Caroline Walker Bynum, “‘Fast, Feast, and
Flesh: The Religious Significance of Food to Medieval Women™, en Representations, 11.
vetano de 1985, pp. 1-25; Caroline Walker Bynum, “Introduction”, en Religion and Gen-
der: Essays on the Complexity of Symbols (de préxima publicacitn, Beacon Press, 19871

*Véase, por ejemplo, T.I. Clarke, The Painting of Madern Life, Nueva York, 1985,

La diferencia entre tedricos estructuralistas y posestructuralistas sobre esta cuestion
reside en el grado en que consideran abiertas o cerradas las categorfas de diferencia. En I
medida en que Ios posestructuralistas no fijan un significado universal para las categorias
o las relaciones entre ellas, su enfoque parece conducir a la clase de andlisis histérico del
que sy partidaria.
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Se ha empleado el géncro literal o analégicamente ¢n teoria
politica para justificar o criticar el reinado de monarcas y para ex-
presar la relacién entre gobernante y gobernado. Podria haberse
esperado que los debates de los contempordneos sobre los reina-
dos de Isabel I en Inglaterra y Catahna de Médicis en Francia se¢
detuvieran en ¢l problema de la capacidad de las mujeres para el
gobierno politico, pero en el periodo cn que parentesco y monar-
quia estaban totalmente relacionados, las discusiones sobre ios
reyes varones se preocupabuan igualmente de la masculinidad y la
feminidad.* Las analogias con la relacién matrimonial proporcio-
nan fundamento a tos argumentos de Jean Bodin, Robert Filmer y
John Locke, El ataque de Edmund Burke a ja Revolucidn france-
s$a §¢ construye en torno a un contraste entre las repugnantes y
sanguinarias brujas sans-cufottes (“furias del inficrmo, con la forma
denostada de las mujeres muds viles”) y la delicada feminidad de
Maria Antonieta, quicn ¢scapé del populacho para “buscar refu-
gio a los pies de un rey y marido™ y cuya belleza inspirara un dia
el orgullo nacional. (Con referencia al papel apropiado a lo feme-
nino en el orden politico, escribia Burke: “Para hacernos amar
nuestro pais, nucstro pais deberia ser hermoso.”y* Pere la analo-
gia no lo es siempre respecto al matrimonio o incluso a la hetero-
sexualidad. En la tcoria politica islamica medieval, los simbolos
del poder politico aludian con mayor frecuencia al sexo entre hom-
bre ¥ muchacho, sugiriendo no sélo formas de sexualidad acep-

% Rachel Weil, “The Crown Has Fallen to the Distatt: Gender and Politics in the Age
of Catherine de Medici™. en Critical Marrix, Princeton Working Papers in Women's Stu-
dies, 1. 1985, Véase también Louis Moutrose, “Shaping Fantasies: Figurations of Gender
and Power in Elizabethan Culture”, en Representations. 2, primavera de 1983, pp. 61-94
y Lynn Hunt, "Hercules and the Radical Image in the French Revolution™, en Representa-
tipar, 2, primavera de 1983, pp. 93-117.

“Edmund Burke, Reffections on the French Revedurion, 1982; edicidn relmpresa en
Nueva York, 1909, pp. 208-709, 214. Véase Jean Bodin, Six Books of the Commonwealth
(1606, ed., reimpresa, Nueva York, 1967); Robert Filmer, Patriareha and Other Political
Waorks, Peter Laslett (ed.), Oxford, 1949; y John Locke, Two Treatises of Government
(1690, ed., reimpresa. Cambridge, 1970). Yéase también Elizabeth Fox-Genovese,
“Property and Patriarchy in Classical Boorgeois Political Theory™, en Radical History
Review, 4. primavera-verano de 1977, pp. 36-39: y Mary Lyndon Shanley, “Marriage
Contract and Social Contract in Seventeenth Century English Polincal Thought”, en Wes:-
ern Political Quarterly, 32, marzo de 1979, pp. 79-91.
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tablcs, préximas a las que la Ultima obra de Foucault describia
para la Grecia cldsica, sino también la escasa relevancia de las mu-
jeres para cualquier nocidn de politica y para la vida piblica,®

Para que este dltimo comentario no sugiera que la teoria poli-
tica refleja simplemente la organizacidn social, parece importante
hacer notar que los cambios en las relaciones de género pueden
ser impulsados por consideraciones de necesidades de Estado, Un
ejemplo llamativo es el argumento de Louis de Bonald sobre por
qué fue derogada la legislacion acerca del divorcio de la Revolu-
cién francesa:

Lo mismo que la democracia politica “permite al pueblo, la
parte débil de la sociedad politica, alzarse contra el poder
establecido”, asi el divorcio, “verdadera democracia domésti-
ca”, permite a la esposa. “la parte débil, rebelarse contra la
autoridad marital” [...] “Con ¢l fin de mantener el Estado
fuera del alcance de las manos del pueblo, es necesario man-
tener la familia fuera del alcance de las manos de esposas y
nifios™.”'

Bonald comienza con una analogia y luego establece una
correspondencia directa entre divorcio y democracia. Al prestar
oidos a argumentos muy anteriores acerca de la familia bien orde-
nada, como fundamento del Estado bien ordenado, fa legislacidn
que consagraba esta consideracidn redefinia los limites de la re-
lacién conyugal. De un modo similar, ¢n nuestros tiempos, a los
idedlogos politicos conscrvadores les gustaria aprobar una serie
de leyes sobre la organizacién y el comportamiento de la familia
que alterarian las costumbres cstablccidas. La relacion entre re-

M Agradezee a Berpard Lewis la referencia al [stum, Michel Foucault, Histoire de ia
seviraditd, vol, 2, L nisage dey plaisivs, Parfs, 1984, Gn situaciones de este tipo, uno se pre-
cunta ey son los nninos de e identidad del género del sujeto y si la teoria treudiana
oy suficiente para describir ¢l proceso de si construceidn, Acerca de nujeres en la Gre-
[ yn Arthur, “Liberated Woman: The Clussical Era™, en Repate
Bridenthal y Claudia Koontz icds.). Becoming Visible Boston. 1976, pp. 75-78.

HCitado en Roderick Phillips, "Women and Family Breakdown in Eighteenth Cen-
tury Frunee: Rouen 1780- 18007, en Socded History, 2, mayo de 1976, p. 217.
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gimenes autoritarios y control de fas mujeres ha sido denunciada
pero no suficientemente estudiada: st en un momento crugial para
la hegemonia jacobina en la Revolucion francesa, en el instante
de ba lucha de Stalin por controlar la autoridad, en 1a instauracién de
la politica nazi en Alemania o con el triunfo en Irdn del ayatollah
Jomeini, los nuevos gobernantes hubicran legitimado como mascu-
linos la dominacion, la fuerza, la autoridad central y el poder legis-
lative (y caracterizado como femeninos a los enemigos, los intru-
sos, los subversivos y la debilidad) y hubieran plasmado ese c6digo
en leyes (prohibiendo la participacién politica de 1as mujeres. de-
clarando el aborio fuera de la ley, prohibiendo el trabajo asala-
riado a las madres ¢ imponiende reglas al atuendo femenino}), que
hubiera puesto a las mujeres en su sitio.”? Esas acciones y el mo-
mento de su aplicactdn tienen poco sentido en si mismas; en la ma-
yor parte de los casos, el Estado nto gana nada inmediato o mate-
rial de la sujecion de las mujeres. Las acciones sélo cobran sentido
come parte de un andlisis de la construccién y consolidacién del
poder. Como politica hacia las mujeres, s¢ dio forma al manteni-
miento del control o de la fuerza. En esos ejemplos, la diferencia
sexual se concebia en términos de dominacion o control de fas mu-
Jeres, Esos ejemplos ayudan a discernir las clases de relaciones de
poder que se construyen en la histaria contempordnea. pero este
tipo concreto de relacién no es un tema politico universal. Por
ejemplo, los regimenes democrdticos del siglo xx han construido
también de diferentes formas ideologias politicas con conceptos
de género y las han trasladado a la politica prictica; el estado del
bienestar, por ejemplo, demostrd su paternalismo protector en le-
yes dirigidas a las mujeres y los nifios »* Histéricamente, algunos

“8obre la Revolucion francesa, véase Darlene Gay Levy. Harriet Applewhite y Mary
Tolinson (eds. ). Women it Revelutionary Parés, TTRO-{795, Urhana, 1L, 1979, pp. 209-
2200 sobre o legislacion sovidtica, véanse los documentos en Rudolph Schlesinger, The
Family in the USSK. Doctementy wid Readings, Londres, 1949, pp. 62-7 1, 251-254; sobre
politica nazio véase Tim Mason S Women in Nid Germany ™, en History Workshop, |, pri-
mavera de 1976, pp. 74-113 ¥ Tim Mason, "Women in Nazi Germany ., 1925 1940; Fami-
ly, Welfure and Wark ™, en Histery Workshop, 2. 0toho de 1976, pp. 5-32.

“'Ebzabeth Wilson, Women and the Welfure State, Londres, 1977 Jane Jenson,
“Gender and Reproduction’™ Line Lewis, The Polivics of Motherbood: Child ond Marernal
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movimientos yocialistas y anarquistas han rehusado por completo
las metitoras de dominacidn v han presentado con tmaginacion
sus criticas de regimenes concretos o de organizaciones sociales,
en términos de transformaciones de las identidades del género. En
Francia e Inglaterra. los socialistas utépicos de las décadas de los
treinta y coarenta concibieron sus suefios de un futuro armonioso
en términos de las naturalezas complementarias de los individuos,
tal como se ejemplifican en la unidn del hombre y la mujer, “cl
individuo social™* Los anarquistas curopeos fueron conocidos
muche tiempo no solo por rechazar las convenciones del matrimo-
nio burgués, sino también per sus visiones de un mundo en ef que
la diferencia sexual no implicara jerarquia.

Son estos cjemplos de conexiones explicilas cntre género y
poduer. pero constituyen s&o una parte de mi definicion de género
como fuente primaria de las relaciones significantes de poder, Con
frecuencia. la atencién al género no es explicita, pero no obstante
¢s ung parte crucial de la organizacidn de la igualdad o desigual-
dad. Las estructuras jerirquicas cuentan con la comprension genc-
ralizada de la llamada relacién natural entre varén y mujer. En el
siglo x1X, el concepto de clase contaba con el género en su enun-
ciado. Cuando, por ejemplo, los reformadores de la ¢lase media
describieron a los trabajadores en términos codificados como fe-
meninos (subordinados, débiles, explotados sexualmente como
prostitutas}, dirigentes del trabajo y socialistas replicaron insis-
tiendo en la posicion -masculina de la clase trabajadora (produc-
tores, fuertes, protectores de sus mujeres e hijos). Los términos de
este discurso no lo fueron explicitamente sobre el género, pero con-
taron con referencias al mismo, a la “codificacién” de género de

Weltare in England, ]1900- 1939, Montreal, 1980; Mary Lynn McBDougall, "Protecting
[nfants: The French Campaign for Maternity Leaves, 1890s-1913", en French Historical
Studies, 13, 1983, pp. 79-105.

*B8obre los utopistas ingleses, véase Barbara Taylor. Eve and the New Jernsalem
Nueva York, 1983; sobre Francia. Joan W. Scott, “Men and Women in the Parisien Gar-
ment Trades: Discussions on Family and Work in the 1%830s and 40s”, en Pat Thane er a!.
(eds.y, The Power of the Pust: Essays for Eric Hobsbawm, Cambridge, 1984, pp. 67-94.
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ciertos términos, para establecer sus significados. En el proceso,
histéricamente especifico, s¢ reprodujeron definiciones normativas
de género (que se tomaban como conocidas), que se reforzaron en
la cultura de la clase obrera francesa.™

Los temas de la guerra, diplomacia y alta politica aparccen
con frecuencia cuando los historiadores politicos tradicionales
cuestionan la utilidad de! género en su obra. Pero también aqui
necesitamos mirar mds alld de los actores y del sentido literal de
sus palabras. Las rclaciones de poder entre naciones y el estatus
de 1os sujetos coloniales s¢ han hecho comprensibles (y de este
modo Jegitimados) en términos de relaciones entre varén y hem-
bra. La legitimacién de la guerra —de derrochar vidas jovenes para
proteger cl Estado— ha adoptado diversas formas de llamadas
explicitas a los hombres (a la necesidad de defender a las por otra
parte vulnerables mujeres y nifios), a la confianza implicita cn el
deber de los hijos de servir a sus dirigentes y a su (padre el) rey,
y de asociaciones entre la masculinidad y la firmeza nacional
La propia alta politica es un concepto de género, porque establece
su crucial importancia y el poder piiblico, las razones y el hecho
de su superior antoridad, precisamente en que excluye a las mu-
jeres de su ambito. E] género es una de las referencias recurrentes
por Jas que se ha concebido, Jegitimado y criticado el poder poli-
tico. Se refiere al significado de la oposicién varén/mujer, pero
también lo establece. Para reivindicar el poder politico, la referen-
cia debe parecer segura y estable, fuera de la construccién huma-
na, parte del orden natural o divino. En esa via, la oposicién bina-

s5Louis Devance, “Femme, famille, travail et morale sexuclle dans Vidéologie de
1848, en Mythes ef representations de la femme au XiXe sidele, Pars, 1976; Jacques
Ranciére y Pierre Vauday, “En allant al'expo: {"ouvrier, sa femme ¢t les machines”™, en Les
révoltes logiques, 1, invierno de 1975, pp. 3-22.

ssGayairi Chakravorty Spivak, “‘Draupadi’ by Mahasveta Devi”, en Critical En-
guiry, 8, invierno de 1981, pp. 381-402; Homi Bhabha. “Of Mimicry and Man: The
Ambivalence of Colonial Discourse”, en October, 28, primavera de 1984, pp. 125-133;
Karin Hausen, “The Nation's Obligations to the Heroes'” Widows of World War I”, en
Margaret R. Higonnet ef af. (eds.), Women, War and History, New Haven, Conn., 1986.
Véase también Ken Inglis, “The Representation of Gender of Australian War Memorials™,
trabajo o publicado, presentada en la Bellagio Conference on Gender, Technology and
Education, octubre de 1985,
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ria y ef proceso social de relaciones de género forman parte del
signiticado del propio poder; cuestionar o alterar cualquiera de
sus aspectos amenaza o la totalidad del sistema.

Si las significaciones de género y poder s¢ construyen la una
a la otra, gedmo cambian las cosas? En sentido general, la res-
puesta cs que ¢l cambio puede iniciarse en muchos lugares. Las
conmocienes politicas masivas., que cipujan al caos drdenes vie-
Jos y tracn otros nuevos. pueden revisar los términes (y también
li organizacion) del género en busca de nuevas formas de legiti-
macidn. Pero pucden no hacerlo; los viejos conceptos de género
han servido también para dar validez a los regimenes nucvos S
Crisis demogrificas, ocasionadas por escasez de alimentos, pla-
gas o pucrras, pueden haber cuestionade lus visiones normativas
del matrimonio heterosexual (como sucedid en cicrtos circulos de
algunos paises en la década de los veinte). pero también han cngen-
drado politicas pronatalistas que insisten en la importancia exclusi-
va de las funciones maternal y reproductora de las mujeres.™ Los
muodelos cambiantes del empleo pueden llevar a alterar las estra-
tegias matrimoniales y a diferentes posibilidades para la construc-
cion de la subjetividad, pero también pueden ser experimentados
como nuevos campos de actividad para hijas y esposas solicitas.™

“Subre lu Revolucion francesa, véase Levy, Women in Revolutionary Paris; sobre
la Revoluctin americuna, véase Mary Beth Norton, Liberty ‘s Duughrers: The Revolutiona-
ry Expericnce of American Women, Boston, |980; Linda Kerber, Women of the Republic,
Chapel Hill, N.C., 1980; Joun Hoff-Wilson, “The Nlusion of Change: Women and the
American Revolution”, en Alfred Young (ed.}, The American Revolution: Explorations in
the History of American Radicalism. De Kalb, 11, 1976, pp. 383-446. Sobre la Tecera
Repiblica francesa, véase Steven Hause, Women's Suffrage and Social Politics in the
French Third Republic, Princeton, N.J., 1984, Un tratamicnto extremadamente interesante
de Un caso Teciente se cacuentra en Maxine Moiyneux. “Mobilization without Emangipa-
tion? Women's Interests, the State and Revelution in Nicaragua™, en Feminist Studies 11,
veranao de 1985, pp. 227-254.

WSobre el pronatalismo, véase Riley, War in the Nursery, y Jenson, "Gender and
Reproduction™. Sobre el de 1a década de los veinte, véansc los ensayos incluidos en Strare-
gies des Femnes, Paris, 1984,

#Para interpretaciones diversas del impacto del nuevo trabajo sobre lay mujeres.
véase Louise A. Tilly y Joan W, Scotl, Women, Work and Familv, Nueva York, 1978;
Themas Dublin Women ar Work: The Transformation of Work and Commaniry in Lowel,
Masschusetts, 1826-1866, Nueva York, 1979; y Edward Shorter, The Making of the
Modernt Famify, Nueva York, 1975,
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LLa aparicién de nucvas clases de simbolos culturales puede dar
oportunidad a la reinterpretacidn o, realmente. a Ja reescritura Qw_
relato edipico, pero también pucde servir para reinscribir ese terri-
ble drama cn términos todavia mds significativos. Los procesos
politicos determinardn qué resultados prevalecen —politicos en el
sentido de que diferentes actores y diferentes significados luchan
entre si por alcanzar el poder. La naturaleza de ese proceso. de los
actores y sus acciones, sélo puede determinarse especificamente
en ¢l contexto del tiempo y del espacio. Podemos escribir la his-
toria de ese proceso dnicamentc si reconocemos que “hombre™ y
“mujer” son al mismo tiempo categorias vacias y rebosantes. Va-
cias porque carecen de un significado Gltimo, trascendente. Rebo-
santes, porque aun cuando parecen estables, contiencn ¢n su seno
definiciones alternativas, negadas o ¢liminadas.

En cierto sentido, la historia politica ha venido desempefian-
do un papel en el campo del género. Se trata de un campo que pa-
rece estable. pero cuyo significado es discutido y fluyente. Si tra-
tamos la oposicién entre varén y mujer, no como algo dado sino
problematico, como algo contcxtualmente definido, repetidamen-
t¢ construido, cntonces debemos preguntarnos de forma constante
qué es lo que estd en juego en las proclamas o debates que invo-
can el géncro para explicar o justificar sus posturas, pero también
cémo se invoca y reinscribe la comprension implicita del género.
;Cuil es la relacién entre las leyes sobre las mujeres y el poder
del Estado? ; Por qué (y desde cudndo) han sido invisibles las mu-
jeres como sujetos histdricos, si sabemos que participaron en los
grandes y pequefios acontecimientos de la historia humana? (Ha
legitimado el género la aparicion de las carreras Eo?&c:m_om.w@
¢ Esta sexuada (por citar el titulo de un articulo reciente de la femi-
nista francesa Luce Irigaray) la materia que estudia la ciencia?®
;Cudl es la relacidén entre la politica de estado y el descubrimien-

®Viage, por ejemplo. Margaret Rossiter, Women Scientist in America: Struggles
and Strategies to J914, Baltimore, Md., [982. B )

stLuce Irigaray, “Ls the Subject of Science Scxed?”. en Crltural Critigue, 1, olofio
de 1985, pp. 73-88.
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to del crimen de la homosexualidad?* ; Como han incorporado el
género las instituciones sociales en sus supuestos y organiza-
clones? jHa habido alguna vez conceptos genuinamente iguali-
tarios de género en los Krminos en que se proyectaban, o cons-
trufan los sistemas politicos?

La investigacion sobre estos temas alumbrard una historia
ue proporcionara nucvas perspectivas a viejos problemas (por
ejemplo, acerca de cdmo se impone Ja norma politica o cudl es el
impacto de la guerra sobre la sociedad), redefinird los vicjos pro-
blemas en términos nuevos (al introducir consideraciones sobre la
familia y la sexuvalidad, por ejemplo. en ¢l estudio de Fa economia
0 de la guerra), que hard visibles a las mujeres como participantes
activos y creard una distancia analitica entre el lenguaje aparente-
mente estable del pasado y nuestra propia terminologia. Ademds,
esta nueva historia dejard abiertas posibilidades para pensar en
las estrategias politicas feministas actuales y el (utépico) futuro,
porque sugiere que el género debe redefinirse y reestrocturarse en
conjuncién con una visidn de igualdad politica v social que com-
prende no sélo el sexo, sino también la clase v la raza.

*"Luouis Crompton, Byron and Greek Love: Homophobia in Nineteenth Century Eng-
land, Berkeley, California, 1985, Esta cuestion es (ratada por Jeffrey Weeks, Sex, Politics
and Sociery, Nueva York, 1983,

JupitH BuTLER

Variaciones sobre sexo y género:
Beauvoir, Wittig v Foucault+

0 SE NACE mujer, se llega a serlo' —la ya famosa formu-

tacion de Beauvoir afirma la no coincidencia de la identi-
dad natural ¥ la de génerc. Y porque lo que llegamos a ser no es
10 que somos ya, el génere se halla desalojado del sexo: la inter-
pretacion cultural de los atributos sexuales ¢s distinguida de la
facticidad o simple existencia de estos atributos. El verho “llegar
a s contiene. no obstante, una ambigiiedad consecuencial. No
sélo estamos construidos culturalmente. sino aue en cierto senti-
do nos construimos a nosotros mismos. Para Beauvoir Hegar «
ser mujer es un conjunto de actos intencionales y apropiativos, la
adquisicién gradual de ciertas destrezas, un “proyecto” en térmi-
nos sartreanos, para asumir un ¢stilo y una significacion corpora-
les culturalmente establecidos. Si se considera que “llegar a ser”
significa “asumir o encarnar? intencionalmente”, la declaracién

* Este artivulo fue originalmente publicado como “Variations on Sex and Gender:
Beauvoir, Wittig and Foucault™. en Seyla Benhabib y Drucilla Cornell, Feminism as Cri-
tigue. University of Minnesota Press, 1982, Reproducimos la traduccion de Ana Sanchez,
que aparecid en castellano en Teorfa feminista ¥ teoria critica. Ensayos sobre la politica
de génerv en las sociedades de capitalismo tardio, Ediciones Alfons ¢l Magnanim, Valen-
cia. [99%).

'Simone de Beauvoir, The Second Sex, Mueva York, Vintage Press, 1973, 301,
Algunos fragmentos en los gue se discute The Second Sex de Simone de Beauvoir estdn
tomados del articulo de la autora “Sex and Gender i Beauvoir's Secand Sex”, Yale
French Studies.

*La traduccion de los wérminos embodied o disembodied que sc utihza ¢n esta ver-
sidn es la de incardinada o desincardinada. La he sushtuido por encaernada y desencarna-
du. corporeizada ¥ descorporeizada. Asimismo, he sustituido algunos anglicismaes per las
palabras en castellano, como rol por papel, contestar por debatir, nocidn por idea. (Nota de
la compiladora )
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de Beauvoir purece ser portadora de la carga de la cleccion sar-
Ireanie. Silos géneros son elegidos en clerto sentido, (qué le ocurre
entonces 4 la definicion de género como una interpretacion cul-
tural del sexo. es decie, qué fe ocurre a los diversos modos por los
que. como si dijérameos, ya estamos culturalmente interpretados?
JComo puede ser el género a la vez una cuestion de eleccidn v
uni construccion cultural?

Beavvoir no pretende deseribir en £f segundo sexo una teoria
de o identidad de género ni de la adquisicion de género, y con todo
su formulacidn del género como un provecte parece invitar a una
especulacion sobre semejante teoria. Moniane Wittie . feminista
francesa que escribié un articulo de gran influencia, “No se nace
mujer” (1978}, amplia Ja teoria de Beauvoir sobre [a ambigua na-
turaleza de la identidad de género, f.e. ese vo cultural aue lleza-
MO 4L Ser pero que parece que siempre lo hayamos sido. Aun sico-
do distintas en aspectos cruciales, las posturas de Beauvoir y
Wittig sugieren en conuin una teorfa del género que intenta darle
sentido cultural a la doctring existencial de la eleccidn. Género se
convierte en ¢l locus corpdreo de signiticadas culturales tanto re-
cibidos como innovados. Y en este contexto la “eleccion” pasa a
significar un proceso corpéreo de interpretacion dentro de una red
de normas culturales profundamente establecida.

Cuando se concibe el cuerpo como un locus cultural de signi-
ficados de género, deja de estar claro qué aspectos de este cuerpo
son naturales o cudles carecen de impronta cultural. Desde luego,
.COmo vamos a encontrar ¢l cuerpo que precxiste a su interpre-
tacién cultural? Si el género es la corporeizacidn de la eleccidn, y
la aculturacion de lo corpéreo, ; qué le queda entonces a la natura-
leza. v en aué se ha convertido el sexo? Si el género es determi-
nado en la dialéctica entre cultura y eleccidn, ja qué papel sirve
entonces el “sexo”? y, ;deberiamos concluir que la distincién mis-
ma entre sexo y género es anacrénica? ;Ha refutado Beauvoir el
significado original de su famosa formulacién, o bien aquella de-
claracidn tenia mds matices de lo que originalmente suponiamos?
Para responder, tenemos que reconstruir la distincién que hace
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Beauvoir entre sexo y género, v considerar la vida que tiene su
teoria en la obra de Monique Wittig quien, de hecho, considera
que la distincion es anacrdnica. Pasaremos desnués al recharzo de
la categoria de “sexo natural™ por parte de Michel Foucault, lo
compararcmos con la postura de Wittig e intentaremos reformular
el género como proyecto cultural.

CUERPOS SARTREANOS
Y FANTASMAS CARTESIANOS

La IDEA de que de algin modo nosotros elegimos nuestro género
plantea un rompecabezas ontolégico. En principio podria parccer
imposible que podamos ocupar una posicidn fuera del género con
el fin de quedarnos atras y elegir nuestro génere. Si siempre esta-
mos generizados de antemano, inmersos en el género, ; qué sentido
tiene decir que elegimos lo que ya somos? La tesis no sélo parece
tautoldgica, sino que, en ja medida que postula un yo elegido ante-
rior al género que elige, parece adoptar una visién cartesiana del
vo 1na estructura egoldgica que vive y medra con anterioridad al
fenguaje vy a la vida cultural, Esta visién del yvo va contra los des-
cubrimientos contemporaneos de la construccién lingiifstica de la
accion personal y, siendo éste el problema que siempre ticnen los
egos cartesianos aqui y alld, su distancia ontoldgica del lenguaje y
la vida cultural excluye la posibilidad de su eventual verificacidn.
Si la afirmacidn de Beauvoir quiere tener fuerza, si es verdad que
“llegamos a ser’” ¢l género que tenemos a través de algin conjunto
volitivo y apropiativo de actos, entonces ella debe querer decir algo
distinto al no sitnado acto cartesiano. Que la accion personal sca
un prerrequisito 1égico para adoniar un eénero no presunnne aue
esta accidn en si misma sea desencarnada, es decir. ane no tenva
cuerpo, desde luego, lo gue llegamos a ser es nuestro género y o
nuestro cuerpo. Para entender que la teoriu de Beauvoir estd libe-
rada del fantasma cartesiano, primero debemos establecer su con-
cepcion de la identidad encarnada, v considerar sus meditaciones
sobre las posibilidades de las almas desencarnadas.
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S$i la conciencia tiene un estatus ontolégico discreto aparte
del cuerpo es una cuestién a la que Sartre responde inconsistente-
mente a lo largo de EI ser ¥ la nada® Esta ambivalencia respecto
del dualismo mente/cuerpo cartesiano vuelve a emerger, aunque
menos seriamente . en £l seeundo sexo de Beauvoir. De hecho, en
El segundo sexo podemos ver el esfuerzo por radicalizar la impli-
cacidn de la teoria de Sartre relativa al establecimiento de una no-
cién encarnada de libertad. El capitulo sobre el cuerpo de El ser y
la nada contiene los ecos del cartesianismo que vagan por su pen-
samiento, aunque también evidencia sus esfuerzos por expulsar al
fantasma cartesiano. Aunque Sartre argumenta que €l cuerpo cs
coextensivo a la identidad personal (es una “perspectiva” de que
uno vive), también sugiere que la conciencia de algin modo estd
mas alld del cuerpo {(“Mi cuerpo es un punto de partida que yo
sy y que al mismo tiempo sobiepaso”). En lugar de refutar el car-
tesianismo, la teorfa d¢ Sartre asimila el momento cartesiano como
un rasgo inmanente y parcial de la conciencia; la teoria de Sartre
intenta conceptualizar el rasgo desencarnado o trascendente de la
identidad personal como algo paraddjico aunque esencialmente
relacionado con la concizncia en tanto que encarnada. La duali-
dad de la conciencia como algo a la vez encamado y trascendente
es intrinseca a la identidad personal, y ¢l esfuerzo por localizar la
identidad personal exclusivamente en ung v otro es, segin Sartre,
un proyecto con mala fe.

Aunque pucda leerse que las referencias de Sartre acerca de
“sobrepasar” el cuerpo presuponen un dualismo mente/cucrpo, te-
nemos que entender esta autotrascendencia come un movimicnto
corpéreo en si mismo, y volver a pensar de este modo tanto nues-
tras ideas usuales sobre la “trascendencia” cuanto las del mismo
dualismo mente/cuerpo, Para Sartre, uno puede sobrepasar ¢l cuer-
po. lo que no quiere decir que uno quade definitivamente mds alld
del cuerpo; fa paradoja subversiva consiste en el hecho de que el
mismo cuerpo, es sobrepasamiento. E] cuerpo no es un fenémeno

"Monigue Wikig,"Onc i Not Borna Woman™. cn Feminist ey, 1.2, Véase tam-
bidn “The Category of Sex™, en Feminist foxnes. 2.2
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estdtico ni autoldéntico, sino un modo de intencionalidad, una
fuerza direccional y un modo de deseo. En cuanto que condicidn
del acceso al mundo, el cuerpo es un ser llevado mds alla de si mis-
mo, que se refiere al mundo y que con ello revela su estatus ontold-
gico en tanto que realidad referencial. Para Sartre el cuerpo es vi-
vido v experimentado como el contexto v el medio de todos los
esfuerzos humanos.* Porque para Sartre todos los seres humanos
se estuerzan por las posibilidades atin no realizadas, los seres hu-
manos estdn en esa medida “mds alla” de si mismos. Esta condi-
cidn ek-stdtica es en si misma una experiencia corpdrea; de ecte
modo el cuerpo es experimentado como un modo del llegar a ser.
Para Sartve, desde luego, el cuerpo natural sélo existe en el modo
de ser sobrepasado:

Nunca podemos aprehender esta contingencia como tal en la
medida en que nuestro cusrpo s para Hosotres, pues somos
una eleccidn y para nosotros ser es elegirnos... este cuerpo
inaprehensible es prectsamente la necesidad de que exista una
eleccion, de que yo no existo todo en el mismo momento

Beauvoir no refuta a Sartre sino que toma de €l su mejor aspec-
to anticartesiano.® Sartre escribe en Ef ser v la nada que “seria
mejor decir, usando ‘existe’ como un verbo transitive, que la con-
ciencia existe a su cuerpe”.” La forma transitiva de “existe” no
queda muy lejos del uso conciliador que hace Beauvair de “llegar
a ser”, y el concepto de Beauvoir de ilegar a ser género parece a
la vez uny radicalizacidn y una concretizacién de 1a formulacién
sartreana. Al trasponer la identificacidn de a existencia corporea
y el “llegar a ser” al escenario del sexo y el género, Beauvoir se

IV Ease Thomas W. Busch, “Beyond the Cogite: The Question of the Continuity ol
Sartre’s Thowght”™, en The Madern Schooiman 1. X, marzo de 1983,

Fleun-Paul Sartre. Heing and Nothingness: An Essay in Phenomenotagival Oondogy,
traduccidn de Hazel E. Barnes, Philosophtcal Library. Nueva York, 1947, 320,

*ILa defensa realizada por Beauvoir acerca del cardcter no cartesiano de Ia valoracian
subre el coerpo de Sartre sepucde encontrar on Mereau Ponty ot e Paeudo-Sasinsme™,
un Les Temps Modernes 10,2, 1955,

PRartre, Being and Notlingiress, 329.
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apropia de la necesidad ontoldgica de la paradoja, pero la tensién
de su teoria no reside entre estar “en” y “mds alld” del cuerpo,
sino en la traslacién del cuerpo natural al cuerpo aculturado. Que
ne $¢ Nazca mujer, $ino que se llegue a serio no umplica que este
“llegar a ser” atravicse un sendero de libertad desencarnada hasta
la encarnacién cultural. Uno es, desde luego, su cuerpo desde ¢l
principio, y sélo posteriormente llega a ser su género. El movimien-
to que lleva del sexoe al género es interno a la vida corporeizada,
como esculpir el cuerpo original ddndole forma cultural. De mez-
clar la fraseologia sartrena con la de Beanvoir, podriamos decir
aue “existir” el propio cuerno en términos culturalmente concre-
tos significa, al menos parcialmente, llcgar a ser el propio género.

Aungue en opinidn de Beauvoir “llegamos a ser” nuestro
género, el movimiento temporal de este llegar a scr no sigue una
progresion lineal. El origen del género no es temporalmente dis-
creto precisamente poraue el géncro no se origina sibitamente en
aletin punto del tiempo despuds del cual su forma quedarfa fijada.
En un sentido importante, no s¢ puede rastrear ¢l origen del géne-
ro de forma definible porque él mismo es una actividad originante
que estd teniendo lugar incesantemente. Al dejar de ser entendido
como ¢l producto de relaciones culturales y psiquicas pasadas
hace ]TIUChO., al Sénnrn re na forma .r'nni.r"mf‘nnr‘ﬁnﬂ:\ il nrgnni?.ar
las normas culturales pasadas y futuras, una forma de situarse en
y a través de esas normas. un estilo activo de vivir el propio cuer-
po ¢n el mundo.

FL GENERO COMG ELECCION

UNO ELIGE Su propio géncro, pero no lo elige desde la distancia,
lo que sefiala una unién ontolégica cntre el agente clector y el
género elegido. E! espacio cartesiano del “elector” deliberado es
ficticio, pero si las deliberaciones distanciadas del espectador no
son las elecciones de las que habla Beauvoir :cémo vamos a en-
tender entonces 1a eteccion en el origen del géncro? La concepcidn
aue tiene Beauvoir del género como proyecto incesante, acto dia-
rin de reconstriiccién e internretacion, se insnira en la doctrina sar-
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treana de la cleccidn prerreflexiva v le da a esa estructura episte-
moldgica abstracta un significado cultural concreto. La eleccidn
prerreflexiva es un acto ticito v espontdneo que Sartre denomina
“cuasi-conocimienta”. No siendo totalmente consciente, aunque
no obstante si es accesible a la conciencia, cs ¢l tipo de eleccién
que hacemos y que dnicamente nos damos cuenta de haberla
hecho mis adelante.

Beauvoir parece apoyarse ¢n ¢sta nocién de eleccién cuando
se refiere al tipo de acto volitivo por el que se asume el género. No
es posible asumir un género en un instante, sino que se trata de un
proyecto sutil y estratégico, laborioso y en su mayor parte encubier-
to. Llegar a ser género es un proceso, impulsivo, aunque cuidadoso,
dc¢ interpretar una realidad cultural cargada de sanciones, tabtes y
prescripeiones. La eleccidn de asumir determinado tipo de cuerpo,
vivir o vestir el propic cuerpo de determinda manera, implica un
mundo de estilos corpdreos ya establecidos. Elegir un género es
interpretar las normas de género recibidas de un modo tal que las
reproduce v oreaniza de nuevo. Siendo menos que un acto de crea-
cién radial, el género es un proyecto ticito para renovar una his-
toria cultural en los términos corpéreos de uno. No es una tarea
prescriptiva que tengamos que empefiarnos en realizar, sino una
tarea en la que estamos empefiados todo el tiempo.

Al analizar los mecanismos de la accion y la apropiacion Beau-
voir intenta, en mi opinién, infundir potencial emancipatorio al
andlisis de la opresion de las mujeres. La opresion no es un sistema
que se contenga & si mismo y ¢ bicn se enfrenta a los individuos
como objcios tedricos o bien los genera como sus peones cultura-
les. Es una fuerza dialéctica que requiere participacion individual
a gran cscala para mantener su maligna vida.

Beauvoir no se dirige directamente a la carga de liberlad que
el género presenta. pero podemos extrapolar d¢ su postura hasta
gué punte pueden funcionar las normas de género de manera cons-
trictiva para sojuzgar el ejercicio de la libertad de género. Los
constrefiimientos sociales acerca del acatamiento v la desviacion
de género son tan enormes que mucha gente se siente profunda-
mente herida si sc les dice que gjercen su masculinidad o feminei-
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deid imapropiadamente. En la medida en que la existencia social
reyuicne una alinidad «de género que no sea ambigua, no es posible
exi-liren un sentido socialmente significativo fuera de las normas
de ginern establecidas. La caida de los 1imites de género estable-
cidos inicia una especie de dislocacion radical que puede asumir
signilicacidn metafisica. i la exisiencia humana siempre es exis-
lencia generizada, eatonces extraviarse del género establecido en
cierto sentido es poner en cuestion la propia existencia, En los mo-
menios de dislocacion de género en que nos damos cuenta de lo
paco necesario que es que seamos los géneros que hemos legado
a se1, nos enfrentamos con ta carga de 1a eleccion intrinseca a vi-
vir como un hombre ¢ como una mujer o como alguna otra identi-
dad ile género, libertad que se ha convertido en carga por el cons-
treflimiento social.
La angustia o ¢l terror de abandonar un género prescrito o de
neterse sin derecho en otro territorio de género da testimonio de los
constredfiimientos sociales sobre la interpretacion de género asi
camo de la necesidad de gue haya una interpretacion, i.e. de la
libertad esencial que hay en el origen del género. De manera si-
milar, la difundida dificultad de aceptar la maternidad, por ejem-
plo, como una realidad institucional més que instintiva expresa esta
misma interaccién de constrefiimiento y libertad. El esfuerzo por
interpretar los sentimientos maternales como necesidades orgdni-
cas desvela un deseo de disfrazar la maternidad como practica op-
cional. Si la maternidad llega a ser una eleccidn, ;qué serd posible
entonces? Este tipo de cuestionamiento a menudo engendra vértigo
v terror con respecto a la posibilidad de perder las sanciones so-
ciales, de abandonar un puesto y un lugar social sélidos. Que este
terror sea tan bien conocido le da el mayor de los créditos a la no-
ciin de que la identidad de género descansa en ¢l inestable lecho
de roca de a invencién humana.

ENCARNACION Y AUTONOMIA

EL axALsis que Beauvoir hace del cuerpo se apoya en la situacion
cultural en la que los hombres tradicionalmente han sido asocia-
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dos al rusgo caracterisiico de la existencia bumana no corpdrea o
trascendente y las mujeres al rasgo caracteristico de la existencia
humana corpdreo ¢ inmanente. Su concepeidn de nna identidad en-
carnada que “incorpore” la trascendencia no suscribe ninguna de
las dos posturas. Aunque en ocasiones parcce adherirse a una con-
cepeidn de la autoridad modelada sobre la trascendencia desen-
carnada de la conciencia. su critica de esta perspectiva desencarma-
da sugiere que en su teoria funciona implicitamente otra version
de la autonomia.

Segiin Beauvoir las mujeres son el “Otro” en la medida en
que son definidas por una perspectiva masculina que intenta sal-
vaguardar su propio estatus no corporeo, desencarnado, identifica-
do a las mujeres gencralments con la esfera corporea. [.a desen-
carnacién masculina sélo es posible a condicidn de que las mujeres
ocupen sus CCrpos cn tanto que sus identidades esenciales y es-
clavizadoras. Si las mujeres son sus cucrpos (a distinguirlo de
“existir” sus cucrpos, que implica vivir sus Cuerpos como proyec-
tos o portadores de significados creados), si las mujeres sélo son
sus cuerpos, si su conciencia y su libertad sélo son otras tantas
permutaciones disfrazadas de nccesidad corpérea, entonces la
mujeres, en efecto, han monopolizade en exclusiva la esfera cor-
pérea de la vida. Al definir a las mujeres como el *Otro” los hom-
bres pueden, valiéndose del atajo de la definicidn, disponer de sus
cuerpos, hacerse distintos de sus cuerpos —un simbolo de deca-
dencia potenciat, por lo general de limitacién— y hacer a sus cuer-
pos distintos de ellos. Desde esta creencia de que el cuerpo es
Otro, no hay un gran salto a la conclusidn de que los demids son
sus cuerpos, mientras que el “Yo” masculino es ua alma no cor-
porea. El cuerpo situade como Otro —el cuerpe reprimido o ne-
gado y, entonces, proyectado— vuelve a emerger de este “Yo” en
opinién de otros como esencialmente cuerpo. De ahi que las mu-
jeres lleguen a ser el Otro; vienen a incorporar 1a corporalidad mis-
ma. Esta redundancia se convierte en su esencia, y la existencia
como mujer llega a ser lo que Hegel denominaba “una tautologia
sin mevimicnto”.
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La dialéctica de Beauvoir del Yo y el Otro discute los limites
de una version cartesiana de Ta libertad descorporeizada, y critica
implicitamente ¢l modelo de autonomia que defienden estas nor-
mus de género masculinas. La basqueda de encarnacion necesa-
riamente es engafiosa porque ¢l cuerpo nunca pucde ser negado
verdaderamente; su negacion se convierte en la condicidn de su
emergencia de ung forma alicnada. La descorporcizacion se con-
vierte en una forma de existir ¢l propio cuerpo en el modo de la ne-
gacion. Y la negacion del cuerpo —como en la dialéctica de Hegel
del amo y ¢l esclavo— se revela como algo que no es sino la encar-
nacion de T negacion.

EL CUERPO COMD SITUACION

BEauvolR sugiere una alternativa a la polaridad de género de la
descorporeizacion masculing y la esclavizacion temenina del cuer-
pe en su nocion del cnerpo como “situacién”, El enarno comn si-
(uacian ticne al menos un significado doble. Como locus de inter-
pretaciones culturales, el cuerpo es una realidad material gque ha
sido localizada v definida dentro de un contexto social. El cuerpo
es también la situacion de tener aue asumir e interpretar ese con-
iunto de interpretaciones recibidas. En tanto que campo de posibi-
lidades interpretativas, el cuerpo ¢s un focus del proceso dialéctico
de interpretar de nuevo un conjunto de interpretaciones histdricas
que ya han informado al estilo corpdreo. El cuerpo se convierte en
un NExo peculiar de cultura y eleccion, y “existit” ¢l propio cuer-
po s¢ convierte en una forma personal de asumir y reinterpretar
las normas de género recibidas. En la medida en que las normas
de género funcionan bajo la égida de los constrefiimientos socia-
les, la reinterpretacién de esas normas mediante la proliferacién y
variacidn de estilos corporales se convierte en una forma muy
concreta y accesible de politizar la vida personal.

Si aceptames el cuerpe como una situacién cultural, entonces
la nocién de un cuerpo natural v. desde lneso. de un “sexn® natn-
ral se hace cada ver mas spsnechosa Los limites del eénero. la
gama de posibilidades de una interpretacion vivida de una ana-
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tamia sexualmente diferenciada. parcee menos restringida por la
anatomia ane nor el neso de las institnciones enlturales ane con-
vencionalmente han interpretado esa anatomia. Esto queda bien
claro si llevamos la formulacion de Beauvoir a sus consecuencias
no formuladas, acerca de si el género necesita estar vinculado al
sexo de algin modo o bien este vinculo es en si mismo una conven-
cion cultural. Si el género es una forma de existir el oropio cuerpo.
v ¢l propio cuerpo es una situacién. un campo de posibilidades
culturalcs a la ver recibidas v reinternretadas. entonces tanto el
sénero comao el sexo parceen ser cnestiones comnletamente enlin-
rales. El género parece menos una funcién de anatomia que uno de
sus posibles usos:

...el cuerpo de la mujer es uno de los elementos esenciales de
su situacion en el mundo. Pero ese cuerpo ne basta para defi-
nirla como mujer; no hay verdadera realidad viva a excepeidn
de 1a que manifiesta el individuo consciente en sus activi-
dades y en la intimidad de ta sociedad.®

LA POLITICA DEL CUERPO

St EL cuerpo natural —v el “sexo” natural- es una ficcidn, la teoria
de Beauvoir parece preguntar implicitamente si ¢s que ¢l sexo no
era género todo el tiempo. Monique Wittig formula explicitamente
esta puesta en cuestidn del “sexo” natural. Aunque Wittig y Beau-
voir ocupan puestos muy diferentes del espectro politico feminista
en ta Francia contemporinea, estian no obstante unidas tedricamen-
te en su rechazo de las doctrinas esencialistas de la feminidad. El
articulo de Wittig, “No se nace muier™, toma su titulo de la formu-
lacién hecha por Beauvorr, y fue presentado por primerz vez en la
conferencia Simone de Beauvoir en Nueva York en 1979 Aunque
este trabajo no menciona a Beauvoir, después de unos cuantos
pérrafos del principio, podemos leerlo no obstante como un ¢s-
fuerzo por explicitar la teoria ticita de Beauvoir de la adquisicidn
de género.

*Beauvoir, The Second Sex, 41,
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Para Wittig la discriminacion misma de “sexo”™ tiene lugar

dentrer de un entramado politico y lingdistico yue presupone, y por
tanto requicre. que el sexo siga siendo diadico. La demarcacion
de la diferencia sexual no precede a la interpretacion de esa dife-
rencia, sino gue esta demarcacion es en si misma un acto inlemrela-
tiver cargado de supucstos normativos sobre un sistema de género
binario. La discriminacion siempre es “discriminacion™ y la opo-
<IciGn hinaria siempre sitve a los propdsitos de la jerarguia. Wittig
se da cuenta de que su postura ¢s contraintuitiva, pero lo que desea
cxpener es precisamente Ja educacion politica de la imtuicion. Para
Wittig, cuando nombrames la diferencia sexual. Ja creamos: res-
tringimos nuestre entendimiento de las partes sexuales relevantes
i aguellas gue ayudan en ¢l proceso de reproduccion, haciendo
con cllo de 1a heterosexualidad una necesidad ontoldgica. Lo que
distingue a los sex0s 0N €808 rasgos anatémicos, que o bien sc
reficren a la reproduccidn directamente, o son construidos para
ayudar a su éxito eventual. Por lo que Wittig arguye que la eroge-
neidad, la capacidad de respuesta scxual del cuerpo, es restringi-
da por la institucionalizacién de la diferencia sexual binaria; se
pregunta: ;por qué no nombramos como rasgos sexuales a nues-
tras bocas, manos y culos? Y responde: inicamente nombramos
sexual —Iéase, sentimos sexual— los rasgos funcionales para la
actividad reproductiva.

Su afirmacién es contraintuitiva porque vemos la diferencia
sexual constantemente, y nos parece un dato inmediato de la
experiencia. Argumenta:

El sexo... es tomado como un “rasgo fisico”, un “dato inme-
diato”, un dato sensible, perteneciente al orden natural. Pero lo
que creemas que es una percepeién fisica y directa sélo es una
construccién sofisticada y mitica, una “formacidn imaginaria”,
que reinterpreta los rasgos fisicos (en si mismos tan neutros
como los demds pero marcados por un sistema social) median-
te la red de relaciones en la que son percibidos.®

*Wittig, “One is Not Born 2 Woman™, 48_
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Al igual que Beauvoir, Wittig entiende el géncre como una
proscripcion y una tarea; en efecto, el género ¢s una nornia gue nos
estorzamos por encarnar. Con palabras de Wiltig: “Hemos sido
obligados. ¢n nuestros cuerpos ¥ nuestras mentes, a corresponder,
rasgo por rasgo, a la idea de naturaleza que se nos ha estableci-
do”." El que nos experimentemos a nosotros mismos o a otros
como “hombres” y “mujeres”™ son catcgorias politicas y no hechos
naturales."

La teoria de Wittig es alarmante por una serie de razones, sien-
do la primera de ellas la insinuacién de que el discurso sobre ¢l
sexo crea el inapropiado nombre de anatomia. De ser éste ¢l punto
de vista de Wittig podria parecer que la diferencia sexual no tiene
un fundamento material necesario, vy que ver en los cucrpos dife-
rencias, gue resultan ser binarias. es un nrofundo engafio aue se han
permitido las culturas de un modo casi universal. Afortunadamen-
te, yo no creo que sea esto lo que Wittig afirma. Sin duda alguna
existen diferencias que son binarias, materiales v distintas. v no
nos hallamos atrapados por la ideologia politica cuando asent’
mos a este hecho. Wittig debate la prictica social de valorizar de-
terminados rasgos anatémicos como si fueran definitorios no sélo
del sexo anatomico sino de 1a identidad sexual. Sefiala ane existen
otros tipos de diferencias entre la zente. diferencias de forma v ta-
mafio. de formacidn del 18hala de 1a oreia v el tamafin de 1a nariz
v nn nrecintamns enando un nifin viena al mundn r!n.é rlaca de
I&hnln de lac areiac tiene Preguntamos inmediatamente por deter-
minados rasgos anatémicos sexualmente diferenciados porque
suponemos que esos rasgos de algiin modo determinardn el destino
social de ese bebé, y ese destino, cualquicra que sea, es estruc-
turado por un sistema de género predicado sobre la supuesta natu-
ralidad de las oposiciones binarias y, en consecuencia, de la hete-
rosexualidad. Por tanto, al diferenciar a las criaturas del modo que
lo hacemos recapitulamos la heterosexualidad como una precon-

WEbid., 47,
N fbidem,
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dicion de la identidad humana, y proponemos esta norma constric-
(va aisirazangola de hecho natural.

Wittig no discute, de este modo, la existencia o facticidad de
las distinciones sexnales. sino aue cuestions el aisiamientn v va-
lorizacion de determinados tipos de distincién por encima de otros.
£l cuerpo lesbiano de Wittig es el retrato literario de una lucha eré-
tica por reescribir las distinciones relevantes constitutivas de la
identidad scxual. Los rasgos diferentes del cuerpo femenino son
separados de sus lugares habituales y reagrupados de forma muy
literaria. Reclamar diversas nartes del cnernn comao fuentee da
placer erdtico es, para Wittig, la anulacién o reescritura de la res-
triccin binaria impuesta al nacer. La erogeneidad le es restaurada
al cuerpo entero a través de un proceso de lucha que en ocasiones
es violento, E]l cuerpo de la mujer deja de ser reconocible como
tal; deja de aparecer como un-“dato inmediato de la experiencia™
es desfigurado, reconstruido y reconcebido. Emanciparse de ello
consiste en la disolucién de la estructura binaria, en la cmergencia
del caos esencial, lo polimorfo, la inocencia precultural del “sexo”.

Podria parecer que Wittig ha entrado en un terreno utépico que
nos deja al resto de las almas ubicadas esperando impacientemen-
te a ¢ste lado de su espacio liberador imaginario. Después de todo
El cuerpo lesbiano es una fantasia, y no queda claro si se supone
quc nosotros. lectores. vamos a reconocer un curso de accién po-
tencial en ese texto, o simplemente vamos a quedar dislocados de
nuestros supuestos habituales sobre los cuerpos y el placer. ;Ha
decidido Wittig que las normas heterosexuales son normas cultu-
rales, mientras que las normas lesbianas son naturales por alguna
razén? ; El cuerpo lesbiano que propone como algo que de algtin
modo es anterior y excede a las restricciones binarias verdadera-
mente es un cucrpo? ; Se ha apropiado la lesbiana del puesto del
polimorfo psicoanalitico ¢n la particular cosmogonia sexual de
Wittig?

Mas que defender la superioridad de una cultura no hetero-
sexual, Wittig concibe una sociedad sin sexo, argumentando que
el sexa, al igual que la clase, es un constructo que debe ser depues-
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to inevitablemente. El programa de Wittig parece, desde lvego,
profundamente humanista en su exigencia de una erradicacion del
sexo. Argumenta que:

Mis alld de las categorias de sexo (hombre y mujer) se puede
encontrar una nueva definicién personal y subjetiva para toda
1a humanidad y que el advenimiento de los sujetos individua-
les exige destruir primero la categoria de sexo, acabar con el
uso de ésta, y rechazar todas las ciencias que usen esas ca-
tegorias como fundamentos (préicticamente todas las ciencias
sociales).”?

Por una parte Wittig exige una total trascendencia dp 5€X0,
pero su teorfa igualmente podria llevar a una conclusion inversa,
a la disolucién de las restricciones binarias a través de la profife-
racion de géneros.

Como la categoria de “sexo” dnicamente tiene sentido en tér-
minos de un discurso binario sobre el sexo en ¢l que “hombres™ y
“mujeres” agotan las posibilidades de sexo, y se relacionan entre
sf como opuestos complementarios, la categoria de “sexo” siem-
pre ¢s subsumida bajo el discurso de la hetcrosexualiQad. Por lo
que Wittig argumenta que una lesbiana no es una mujer, porque
ser mujer significa estar fijada ¢n una relacién binaria con un/hom-
bre. Wittig no argumenta que la lesbiana sea otro scxo o género,
pero afirma que cl de leshiana “es ¢l dnico concepto que yo sepa
que estd mas alld de la categoria de sexo™." Pero lnclqssafcuupd()
Wittig describe a la lesbiana en relacion con esta oposicion bina-
ria de “hombre” y “mujer”, el hecho de que cstar mis alld de la
oposicion sigue siendo un modo de estar relacionada con esa opo-
sicién, desde luego una relacion binaria con ello. Con el fin de que
la lesbiana cvite ser atrapada en otra oposicién binaria, i.¢. la opo-
sicion con la heterosexualidad misma, “ser lesbiana™ debe con-
vertirse en un fendmeno culiural miltiple, un género sin esencia

2Winig. “The Catcgury of Sex™, 22,
HWittig . One 1s Not Born a Wuoman™, 53,
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univoca. Si las oposiciones binarias implican jerarquias, entonces
postular una identidad sexual “mds alld” de la cultura promete
seguir estableciendo otro par de oposiciones que, a su vez, sugie-
ren otra disposicidn jerdrquica; la cultura heterosexual hegemdni-
ca se establecerd como el “Otro™ para ese sujeto poscultural, y
bien puede ocurrir que una nucva jerarquia sustituya a la antigua
—al menos en la teorfa. Ademds, definir la cultura como algo que
se preocupa necesariamente de la reproduccién de las oposiciones
binarias es apoyar un supuesto estructuralista que no parece ni
vilide ni politicamente beneficioso. Después de todo, si hay que
superar las restricciones binarias en la experiencia, éstas deberidn
encontrar su disolucién en la creacién de nuevas formas cultura-
les. Como dice Beauvoir, y Wittig debiera saber, fuera de los tér-
minos de la cultura no hay ninguna referencia a la “realidad huma-
na” que tenga significado. El programa politico para superar las
restricciones binarias deberia preocuparse, por tanto, por la inno-
vacién cultural mas que por mitos de la trascendencia.

La teoria de Wittig encuentra apove en el primer volumen de
la Historia de la sexualidad de Foucault que tiene consecuencias
improbables aunque significativas para la teoria feminista. En su
intento de subvertir la configuracion binaria del poder, €] modelo
Juridico de opresor y oprimido, Foucault ofrece algunas estrate-
gias para la subversion de la jerarquia de género. Para Foucault,
la organizacién binaria del poder, incluida la que ests basada en
estrictas polaridades de género, se efectia mediante la multipli-
cacidén de formas de poder productivas y estratégicas. Por ello, a
Foucault ya no l¢ intcresa el suefio marcuseano de una sexualidad
sin poder, sino que le preocupa subvertir y disipar los términos
existentes del poder juridico. En ese sentido, Wittig estd paraddji-
camente mds cerca de la teoria de la emancipacion sexual de Mar-
cuse cuando imagina una tdentidad sexual y una sexualidad libres
de¢ relaciones de dominacion. En efecto, Foucault escribe en el
momento de la desilusionada consecuencia de Eros y civilizacion
de Marcuse, rechazando un modelo progresivo de historia basado
en la liberacidn gradual de un eros intrinsecamente liberador. Para
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Foucault el eros que sc libera siempre estd culturalmente estructu-
rado, saturado de la dindmica del poder, y con ello suscitando im-
plicitamente los mismos dilemas politicos que la cultura represiva
a la que iba a liberar. No obstante, al igual que Wittig, Foucault
rechaza el “sexo natural” en tanto que dato primario, € intenta en-
tender cémo “fue el despliegue de la sexualidad. .. lo que estable-
cié esta nocion de ‘sexo’”.* La categorfa de sexo pertenece a un
modelo juridico de poder que supone una oposicién binaria entre
los “sexos”. La subversién de Jos opuestos binarios para Foucault
no es resultado de su trascendencia, sino de su proliferacién hasta
un punto en ¢l que las oposiciones binarias dejen de tener sentido
en un contexto en el que las diferencias miltiples, no restringidas
a las diferencias binarias, abunden. Como estrategias para hacer
difuso el antiguo juego de poder de opresor y oprimido Foucault
parece sugerir la “proliferacidn™ y la “asimilacién”. Su tictica, si
se le puede Hamar asi, no cs trascender las relaciones de poder.
sino multiplicar sus diversas configuraciones de tal modo que el
modelo juridico de poder como opresion y regulacion deje de ser
hegemonico. Cuando los opresores mismos son oprimidos, y el
oprimido desarrolla formas de poder alternativas, nos hallamos en
presencia de una relacién posmoderna de poder. Para Foucault
¢sta interaccidn ticne como resultado valencias de poder nuevas y
mas complicadas, y el poder de la oposicién binaria sc hace difu-
so con la fuerza de la ambigiiedad interna.

Para Foucault, Ia nocion de sexo natural no es ni primaria ni
univoca. El propio “scxo™, i.e. el propio yo sexual anatomica-
mente diferenciado, csta inttmamente vinculado con el “sexo™
como una actividad y un impulso. La palabra compromete una
varicdad de signiticados gue han sido apifiades en on solo nom-
bre para apovar determinados fines estratégicos de la cultura
hegemonica:

Hadiche! Foncaull, The History of Sexecfity, Random House, Nueva Yook, 1980,
vol. I An bureoddiction, traduceion de Rohert Hurley, 154, [listeria de la sexnalided. 1.
La vofuntud do saber, Siglo XXI1, Méxica. 1977
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La nocién de “sexo™ permitié agripar en una unidad artificial
elementos anatémicos, funciones biolégicas, conductas, sensa-
ciones, placeres, y permitio el funcionamiento como principio
causal de esa misma unidad ficticia; come principio causal,
pero también como sentido omnipresente, secreto a descubrir
en todas partes: ¢l sexo, pues, pudo funcionar como significan-
te tinico y como significado universal.”

Foucault no quiere seguir discutiendo la realidad material de
los cuerpos anatémicamente discretos que Wittig disputa, sino (ue
en su lugar sc pregunta como llega a significar la materialidad del
cuerpo ideas culturales especificas. De ahi que, al final del vol. |
de lu Historia de la sexualidad imagine “una historia de cuerpos
(que muestre) de qué forma se ha invertido lo que es mas vital y
mas material de ellos™.'®

Foucault llcva a cabo una fenomenologia de semejante “inver-
sién” al publicar los diarios de Herculine Barbin, un hermairodita
del siglo Xix cuya ambigiiedad anatémica culmina en una “confe-
sion” y un suicidio finales.” En su introduccién Foucault insiste
en la irrelevancia de las categorias de género establecidas para la
vida sexuoal de Alexina (Herculine):

Da la impresidn —si se presta credibilidad al relato de Alexi-
na— de que todo acentecia en un mundo de arrebatos, de tris-
tezas, de placeres, de afectos tibios, de suavidades y amargu-
ras, donde la identidad de los participantes y sobre todo del
enigmatico personaje alrededor del cual todo se urdfa, no tu-
vicron ninguna importancia.'

S fhiclern .

Vi fbrief 1532

1"Miche! Foncault (ed.), Herewdine Barbin, Befng the Recently Discovered Memoirs
o w Nineteenth Century Hermephirodite traduceion de Richard McDougall, Pantheon,
MWueva Yoark, 1980 {Herculine Barbin, Bamada Alexinag B, waduccidn de Ang Canellas ¥
Antanio Serrano, Editorial Revolucidn, Madnd. 1983

W Foucanlt, flerculine Burbin, sdii.
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Parece que Herculine escapd al sexo univoco y por tanto al
sistema binario que gobierna al sexo, ¥ para Foucault representa
la literalizacién de una ambigiiedad en el sexo y en la identidad
sexual que es el potencial suprimide de todo scxo o género ade-
¢nado y univoco. Herculine Barbin, nuestro hermafrodita, no estd
ni aqui ni alld, aunque tampoco se encuentra ¢n algiin tercer lugar
discreto. Es una amalgama de opuestos binarios, una configura-
cién y vna pugna particulares de macho y hembra, Por motivo de
su misteriosa intrusién en el dominio del vardn es castigada y des-
terrada por las autoridades de la Iglesia, designada univocamente
como varén, Herculine no trasciende el sexo en la medida que lo
confunde, y mientras que podemos considerar que s destino has-
ta cierto punto es anatémico, estd claro que los documentos lega-
les y médicos que dirigen su transgresién anatémica revelan una
necesidad social urgente de reprimir el sexo justo a los dos usuales.
Por le que no es su anatomia, sino el modo en que es “invertida”
esa anatomia, lo que causa problemas. Su situacién apurada re-
vela en términos grificos la urgencia y la estrategia societales por
descubrir y definir Ja anatomia dentro de términos binarios. Explo-
tar ¢l supuesto binario es uno de los modes de privar a la hegemo-
nia masculina y a la heterosexuvalidad compulsiva de sus premisas
primarias mds atesoradas. Cuando, por otro lado, se hace de la di-
ferencia sexual hinaria una funcién de la ontologia, entonces las
opciones de {a tdentidad scxual son restringidas a los términos
heterosexuales tradicionales: y la heterosexualidad desde luego es
reducida a una versidn mitica de si misma. distrazando su multipli-
cidad potencial tras una presentacion univoca de si misma.

CONCLUSION:
ENCARNACION DE LA DISONANCIA

COMO CONCLUSION, parcce imporlante destacar que el desatio a
un sistema de géncro diddico que permite [a teoria de Beauvoir y
que Wittig y Foucault ayudan a formular, tamibién es implicitamen-
te un desafio a las posiciones feministas que mantienen que la



322 JUMTH BUTLER

diferencia sexual es irreductible, y que intentan dar expresion al
aspecto distintivamente femenino de esa oposicion binaria. Si el
sexo natural es una ficcién, entonces lo distintivamente femenino
es un momento puramente histérico del desarrollo de la categoria
de sexo, lo que Foucault Hama “el elemento mds especulativo,
mds ideal y ms interno de un despliegue de la sexualidad organi-
zado por el poder cuando aferra los cuerpos y su matcrialidad™.”
E1 esbozo esquemdtico de una teorfa de la invencién del género
que aqui he apuntado no supera los escollos existenciales del sar-
treanismo por el mero hecho de su aplicacién cultural. Al dispo-
ner de la proliferacién foucaultiana nos parece desde luego haber
pasado a una idea de invencién radical, aunque ésta emplee y des-
pliegue convenciones culturalmente existentes y culturalmente
imaginables. El problema de esta teoria parece doble, y en muchos
sentidos las objeciones qu¢ sin duda se suscitardn contra estas vi-
siones son las mismas que, de forma alterada, se han suscitado
contra la tesis existencial tanto desde la perspectiva marxista como
desde la psicoanalitica. El problema marxista se puede entender
como ol de la constitucién social de la identidad personal y, por
implicacion, de la identidad de género. No solo elijo mi género, ¥
no sélo lo clijo dentro de los términos de que se dispone cultural-
menle, sino que por la calle y en €l mundo siempre estoy siendo
constantemnente constituido por los otros, de tal modo que cl gé-
nero constituido por mi yo bien puede encontrarse en oposicion
corica o incluso tragica con el género que okros me ven. Por ello,
incluso 1a prescripeidn foucaultiana de la invencion radical pre-
supone una accién que, 4 la Descartes, definicionalmente elude
la mirada fija del Otro.

Puede que la objecion psicoanalitica sea la mis incisiva, ya
que las teorfas psicoanaliticas dc la identidad de género y de la
adquisicién de género tienden a insistir en que lo que llegamoas a
ser en cierto sentido es lo que siempre hemos sido, aunque ¢l pro-
ceso de llegar a ser es, por necesidad edipica, un proceso de res-

1 Eoucanll, The History af Sexeafiy. vel. 1, 155,
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tringir nuestra ambigiicdad sexual de acuerdo con los tabies del
incesto que fundan la identidad. La ambigiiedad, sea ésta descrita
en el discurso de la bisexuatidad o en el de lo polimorfo, siempre
debe. presuponersc, y la identidad de género establecida, ala vez
cont{ene y oculta esta ambigiiedad reprimida. Una proliferacién
de género que supere las oposiciones binarias siempre constituirfa
por tanio una vuelta a la ambigiiedad preedipica que, supongo yo
nos §acar1’a de la cultura tal y como la conocemos. Segiin la pers:
pect:vg psicoanalitica, el ideal normativo de multiplicidad de gé—
neros siempre seria una mezcla peculiar de memoria y fantasia que
s¢ entenderia en el contexto de un sujeto edipicamente condicio-
nado en una lucha afectiva con el tabd del incesto. Quizd constitu-
ya cs?o material para la gran literatura, pero no es necesariamente
practicable en 1a lucha cultural por renovar las relaciones de géne-
ro tal y como las conocemos. En efecto, si hablamos desde este
punto de \:fista, yo he aportado aguf una fantasia preedipica éue scé’)lo
tiene sentido ¢n términos de un sujeto que nunca puede realizar esta
fan't:j\sfa‘ En este sentido, tanto el marxista hipotético como la c;b-
Jecion psicoanalitica formularian la acusacion de que la teoria que
he presente}c’lo carece de principio de reatidad. Pero, desde luego
esa acusacion cs enganosa, porque no estd claro que cl principir‘;
que'goblerna esta realidad sea necesario, ni si otros principios dé
r(.:ahdad se p(?drian “inventar”, como si dijéramos, ni si cstos brin»
cipios contraintuitivos forman parte de las fantasias culturales que
finalmente vienen a constituir nucvas organizaciones de la reali-
dad. No tengo claro que la realidad sea algo establecido de una vez,
por foda.s, y harfamos bicn en instar a la especulacién sobre [a rc—J
lacién dindmica cntre fantasia y la realizacién de nuevﬁs realida-
des sociales. B
Buena parte de los estudios feminisias franceses se han preo-
cupado por especificar la naturaleza de lo femenino para establecer
la cuestion de qué quieren la mujeres, como se deju conocer C.'-‘»t:
placer especitico, 0 c6mo se representa a si mismo indirc::tameﬁlc
en la ruptura del lenguaje logocéntrico. Este principic de femini-
dad se busca en el cuerpo de la mujer, entendido unas veces como
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fa mawdre preedipica y otras veces de manera naturahista como un
principio panteista que requiere su propio 4po dc‘: h‘:nguu__]e para
cxprasarse. En estos casos. el género no eskd const'ntmdo. SIMO que
es considerado como un aspecto esencial de la Vldi.l del cuerpo.y
Lespmos muy cerca de la ccuacion biologia y destino, esa pugna
crie hecho y valor, en cuve intento de refutacion paso Bezluvoﬂ!r
su vidi. En L:n articnlo titulado, “Las mujercs no pueden ser dl&:ll:
nidas™ . Julia Kristeva sefiala que “la creencia de que “una es mujer

s cast Lan absurda ¥ oscurantista como la creencia de que “uno es
henbre™™ 2 Kristeva dice “casi 1an absurdo™ porgue exi1sien razo-
1es practicas. esratégicas para mantener la nocién de mujer como

una < base sin gue importe s vacio deseriptive como término, Acep-

tancn ¢ argumento de Wittig de que la “mujer” es una categoria
politica. Kristeva pasa a considerar si no padria haber una cat'c—
goria politica il al respecto. Lo que nos Yleva otra vez a l2 obje-
“idn marxista proferida mds arriba, y Kristeva esta dlSpr.!S[a a
desprenderse del término por completo cuando se agolej S0 e-‘ﬂcacm
politica. Por eilo concluye, “debemos usar somos mujeres: como
un anuncio o eslogan para nuestras demandas. En un nivel mds
prefundo, no obstante, una mujer no puede ‘ser.’; es algo que ni
siquicra pertenece al orden del ser” ! Las mujeres es. de este
medo, un significante sustantivo y univoco falso que dlsf.raza e
imposibilita una experiencia de género internamen.te variada y
cortradictoria. Y si, por volver a Beauvoir, las mujeres son un
modo tal de llegar a ser que es detenido prematuramente, COTMNO Sl
dixéramos, mediante la imposicién reductiva de una nomencla%u—
ra sustancializadora, entonces la liberacién de la experiencia in-
ternamente compleja de las mujeres, experiencia que podrfa haf:fer
del mismo nombre “experiencia de las mujeres” una mgmﬁcacuon,
vacia, bien podria llegar a liberarse y/o precipitarse: Y la tarea aqui
no es simplemente cambiar el lenguaje, sino examinar el lenguaje
en sus supuestos ontolégicos, y criticar esos supuestos en sus con-

= 1ylia Knsteva, “Women can Never be Defined”, en Elaine Marks e Isabel de Cour-
miven [ads.), New French Femmismy, 137
“-thidem.
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secuencias politicas. En efecto, entender que la mujer existe en el
orden metafisico del ser es entenderla como lo que ya estd reali-
zado. sicndo autoidéntica, estdtica, pero concebirla en ¢l orden
metafisico del Hegar a ser es inventar la posibilidad para su expe-
riencia, incluida Ia posibilidad de no llegar a ser nunca una
“mujer” sustantiva. autoidéntica. Tales sustantivos seguirdn sicn-
do. desde luego, descripciones vacias, y pueden llegar a ser
descables otras formas de descripciones activas.

No es sorprendente que Beauvoir derive su marco filoséfico de
la filosofia existencial. ni que Wittig parezca deberle mds a Beau-
voir que a las feministas francesas que escriben a favor o ¢n con-
tra de Lacan. Ni tampoco sorprende gue la teorfa de la sexualidad
de Foucault y su historia de los cuerpos csté escrita sobre la base de
La voluntad de poder y la Genealogia de la moral de Nietzsche,
cuyo método de critica existencial revelaba regularmente como se
pueden reducir los valores que parecen naturales a sus orfgencs
culturales contingentes,

El cuestionamiento psicoanalitico hace bien en recordarnos
lo profundamente enraizadas que estan las identidades sexual ¥
de género y la cualificacién marxista refuerza la nocién de que el
modo en que estamos constituidos no sicmpre es asunto nuestro.
Bien podria ocurrir que Wittig y Foucault ofrecieran nueva/s iden-
tidad/es que, a pesar de toda su cualificacién, siguieran siendo
utdpicas. Pero es Util recordar la lectura que hace Gayle Rubin del
pstcoandlisis como la reconstruccién de cstructuras de parentesco
bajo 1a forma de tas modernas identidades de género.? Si ella
tiene razén al atender la identidad de género como el “rastro™ del
parentesco, y al sefialar que el género se ha liberado cada vez de
los vestigios del parentesco, nos parece entonces justificado con-

cluir que la historia del género bien pudiera revelar 1a liberacion
gradual del género de sus restricciones binarias. Més avin, cualquier
esfuerzo tedrico por descubrir, mantener o articular una femini-

4 ¥gase Gayle Rubin, “The Traffic in Women: The Pelitical Economy of Sex™, ¢n
Rayna R. Reiter, Toward an Anthropology of Women, Monthly Review Press, Nueva
York, 1975, 178192,
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dad esenciat debe enfrentarse con el siguiente problema moral y
empinica: Lyué ocurre cuando Jas mujeres individvales no se reco-
nacen en las teorias yue les explican su esencia insuperable? Cuan-
de To esencial femenino se articule por fin, y lo que hemos estadp
Uamandy “mujeres” no puedan verse a i mismas en esos 1€rmi-
nos. ;qué concluiremos entonces? jQue esas mujeres cstdn enga-
fadits. o que de ningiin moda son mujeres? Podemos argumentar
quee las mujeres ticnen una esencia mds inclusiva, o podf:mos vol-
ver u esu prometedora sugerencia de Simone de Beauvoir, a saber,
gue las mujeres o lienen ningiin 6po de csencia, y por tanto no
ticnen necesidad natural, y que, desde luego, lo que llamamas una
esencia ¢ un hecho material simplemente es una opcién cultural
nelorzada que se ha distrazado de verdad natural.

MarTa LaMas

Usos, dificultades vy posibilidades
de la categoria “género” -

DIFERENCIAS DE IDIOMA, ANALOGIAS
¥ CONFUSIONES CONCEPTUALES

E L FEMINISMO académico anglosajén impulsé el uso de la ca-
tegoria gender (género) en los afios setenta,' pretendiendo
asi diferenciar las construcciones sociales y culturales de la bio-
logia. Adem4s del objetivo cientifico de comprender mejor Ja rea-
lidad social, estas académicas tenian un objetivo politico: distinguir
que las caracteristicas humanas consideradas “femeninas” eran ad-
quiridas por las mujeres mediante un complejo proceso individual
y social, en vez de derivarse “naturalmente” de su sexo. Supuesta-
mente con la distincion entre sexo y género se podia cnfrentar me-
jor el determinismo biolégico y se dmpliaba la base teGrica argu-
mentativa en favor de la igualdad de las mujeres. Posteriormente, el
uso de la categoria género llevi al reconocimiento de una variedad
de formas de interpretacién, simbolizacidn y organizacién de las
diferencias sexuales en las relaciones sociales y perfil una critica
a la existencia de una esencia femenina. Sin embargo, ahora gue
en los afios noventa se ha popularizado este término, la manera en

*Este cnsayo es una elaboracion de la ponencia " Algunas dificultades en &l uso de
la categoria género”™. presentada en [a sesidin “Antropologia de género: teoria y método™,
coordinada por Ana Marfa Salazar, durante et XHi Congrese Internacional de Ciencias
Antropoddgicas y Etoldgicas, México, agosto de 1993, Fue publicade antedormente en
Lu Ventana. Revista de estudios de género, nim. |, Universidad de Guadalajara, 1995,

Parte de ese proceso estd en M. Lamas, “La antropologfa feminista y la categoria
‘género’™, en Nueva Antropologla. Estudios sobre la mujer: problemas tedricas, 30, Lud-
ka de Gortari {coord.). CONACYT/UAM lztapalapa, 1986, pp. 173-108.
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que Trecuentemente se utiliza elude esa distineion. al equiparar gé-
R CONY XX

Son varias, y de diferente indole, las diticultades para utilizar
esta categoria. La primera s que ¢l términe anglosajon geader no
se comresponde totalmente con nuestro géero en castellano: en in-
glés tiene una acepeion que apunta directamente 4 los sexos (sea
coma accidente gramatical, sca como engendrar) micntras que en
castellano® se reliere a la clase, especie o tipo a la que pertenecen
las cosas, 4 un grupo faxonomico, a los articulos o mercancias que
son objeto de comercio y a la tela. Decir en inglés “vamos a estu-
diar ¢l genero™ lleva implicito que se trata de una cuestion relativa
a los sexos; plantear o mismo, en castellano. resulta criptico para
los no iniciados: ¢ se trata de estudiar qué género, un estilo literario,
un género musical, o una telu? En castellano la connotacion de
adnere como cuestion relativa a la construceidn de lo masculino
y 1o femenino sélo se comprende en funcién del género gramatical,
pero sélo las personas gue ya estdn en antecedentes del debate
tedrico al respecto lo comprenden como relacion entre los sexos,
o como simbolizacidn o construccion cultural.

Cada vez se oye hablar mas de la perspectiva de género. [ Qué
significa esto? Al analizar dicha perspectiva se constata que gé-
aerc se usa bdsicamente como sindnimo de sexo: la variable de
género, ¢l factor género, son nada menos que /as muferes. Aunque
esta sustitucidn de mujeres por género se da en todas partes, entre
las personas hispanoparlantes tiene una justificacién de peso: en
castellano se habla de las mujeres como “el género femenino”, por
lo que es fécil deducir que hablar de género o de perspectiva de gé-
nero es referirse a las mujeres o a la perspectiva del sexo femenino.

En un ensayo clave Joan W. Scott* apunta varios usos del
concepto género y cxplica cémo “la bisqueda de legitimidad

2E] Diccionario del wuso del espafiol de Matia Moliner consigna cinco acepciones de
género; 1a ditima es la relativa al género gramatical.

Yloan W Scott, “Gender: a Useful Caepory of Historical Analysis”, en American
Hixtarical Review 91, 1986, Hay traduccidn: “El género: una categoria qtil para ¢l andli-
sis historicn™, en Historia ¥ géncra: iy muferes en I Europa moderna ¥ contempordned,
de Jumes Amelang ¥ Mary Nash, Edicions Alfons el Magnanim. 1990.
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académica™ llcvd a las estudinsas feministas en los ochenta a
SusllULT Brgjeres por geénero.

Fn los dltimos afios cierto nGmero de libros y articulos cuya
materia es la historia de las mujeres, sustiluycron cn sus titu-
los “mujeres” por “género”. Iin algunos casos esta acepcion.
aunque se refiera vagameote a ciertos conceptos analiticos, s¢
relaciona realmente con la acogida politica del tema. En esas
ocasiones, el empleo de “género™ trata de subrayar la seriedad
académica de una obra, porque “género” suena més neutral ¥
objetivo que “mujeres”. “Género” parece ajustarse a la termi-
nologia cientifica de las ciencias sociales y se desmarca asi
de la (supucstamente cstridente) politica del feminismo. En
esla acepeion, “género” no comporta una declaracion necesa-
ria de desigualdad o de poder, ni nombra al bando (hasta cnton-
ces invisible) oprimido... “género” inciuye a las mujeres sin
nembrarlas y asi parece no plantear amenazas criticas.

Para Scott ¢ste uso descriptivo del término, que es el mds co-
miin, reduce el género a “un concepto asociado con el estudio de
las cosas relativas a las mujercs”. Emplcado con frecuencia por los
historiadores para “trazar las coordenadas de un nuevo campo de
estudio” (las mujeres, los nifios, las familias y las idcologias de gé-
nero), referido “solumente a aquellas dreas —tanto estructurales
come ideoldgicas— que comprenden relaciones entre los sexos”
este uso respalda un “enfoque funcionalista enraizado en iltimo
extremo en la biclogia”.

Pero la cuestién no queda ahi. Scott sefiala ademds que gé-
nern se emplea también para designar las relaciones sociales entre
los sexos,

...para sugerir que ta informacién sobre las mujeres es necesa-
riamente informacion sobre los hombres, que un estudio im-
plica al otro. Este uso insiste en que ¢l munde de las mujeres es
parte del mundo de los hombres, creado en €l ¥ por €1, Este uso
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rechiarza la utilidad interpretativa de 1 jdea de las esferas se-
pacadas, manteniendo que el estudiao de las mujeres por scpa-
rado perpetda la ficcion de que una esfera. la experiencia de
N Sex0. fiene poco o nada que ver con la otra,

Finalmente, para Scott la utilizacion de la categoria género
aparcce no solo como forma de hablar de los sistemas de relacio-
nes sociules o sexuales sino también como forma de sitvarse cn e
nghutc tedrico. Los lenguajes conceptuales emplean la diferencia-
cion para establecer significados y la diferencia de sexos es una
{orma primaria de diferenciacton significativa. El genero facilita
un modo de decodificar el significado que las culturas otorgan a
la diferencia de sexos y de comprender las complejas conexiones
entre varias formas de interaccion humana,

Sf.:ntl propone una detinicidn de género que tiene dos partes
analiticamente interrelacionadas, aunque distintas, y cuatro elemen-
tos, Para ella le central de su definicidn es la “conexién integral”
entee dos ideas: el género es un elemento constitutivo de las relu-
ciones sociales basadas en las diferencias que distinguen los sexos
y tijl g;énero es una forma primaria de relactones significantes de
poder”,

_ Scott distingue ios elementos del género, y sefiala cuatro prin-
cipales;

/. Los simbolos y los mitos culturalmente disponibles que evo-
can representaciones multiples,

2'. Los conceptos normativos que manifiestan las interpreta-
ciones de los significados de los simbolos. Estos conceptos se
expresan en doctrinas religiosas, educativas, cientificas, lega-
les y politicas que afirman categérica y unfvocamente el sig-
nificado de varén y mujer, masculino y femenino.

3. Las instituciones y organizaciones sociales de las relacio-
nes de género: el sistema de parentesco, la familia. el mercado

de trabajo segregado por sexos, las instituciones educativas,
la politica.
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4. La identidad. Scolt sefiala gque aunque aqui destacan los
andlisis individuales —las biografias— también hay posibilidad
de tratamientos colectivos que estudien la construccion de la
identidad genérica cn grupos. Esta es una parte débil de su cx-
posicion, pues mezcla identidad subjetiva e identidad de género.

Scott ¢ita a Bourdien,* para quien

...la “divisién del mundo”, basada en referencias a “as dife-
rencias bioldgicas y sobre todo a las que se reficren a la divi-
sién del trabajo de procreacién y reproduccidn™ actua como la
“mejor fundada de las ilusiones colectivas”™. Establecidos
como conjunto objetivo de refercncias, los conceptos de gé-
nero estructuran la percepeién y la organizacion concreta y
simbdlica de toda la vida social.

Ya que estas referencias establecen un control diferencial so-
bre los recursos matcriales y simbolicos, el género se implica en
la concepcion y construccion del poder. De ahi que ¢lla sefiale que
el género es el campo primario dentro del cual o por medio del cuai
se articula el poder.

El ensayo de Scott tiene varios méritos. Uno fundamental es
su cuestionamiento al esencialismo y la ahistoricidad. Ella aboga
por la utilizacién no esencialista de género en los estudios histori-
cos feministas: “Necesitamos rechazar la calidad fija y permanen-
te de la oposicién binaria, lograr una historicidad y una descons-
truccién genuinas de los términos de la diferencia sexual.”

Ademnds. su ensayo ordena y clarifica el debate, y propone una
vinculacién con el poder. Otro acierto es seiialar, muy en la linea de
decir que el emperador no ticne ropas, la obviedad de la sustitucion
“académica” de mujeres por género. Esta medida de politica acadé-
mica ignora el esfuerzo metodoldgico por distinguir construccion
social de biologia que alenté mucho del trabajo pionero de género.

4La obra citada de Picrre Bourdieu es Le sens pratigue. Patis. 1950. Hay traduccidn:
Ef sentido prdctice, Taurus Humanidades, Madrid, 1991,
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LA SIMBOLIZACION CULTURAL
DL LA DIFERENCIA SEXUAL

A LaLakrGo de los dltimos veinte afos, investigadores y pensado-
res de diversas disciplinas han venido utilizando la categoria géne-
riv de diferentes maneras. Aungue muchas cuestiones diticultan
um unificacion total en eluso de esta categoria, creo que podemos
distinguir entre dos usos basicos: el que habla de género refirién-
dose 4 las mujeres: y el que se reficre @ la construceidn cultural de
In diferencia sexuval, aludiendo a las relaciones sociales de los
SRS,

Indudablemente una ventaja de usar género para designar las
relactones sociales entre los sexos es la que plantea Scott: mostrar
gue no hay mundo de las mujeres aparte del mundo de los hom-
bres, que la informacidn sobre las mujeres es necesariamente in-
(ormacion sobre los hombres. Usar esta concepcidn de género lle-
va a rechazar la idea de las esferas separadas. Scott sefiala que los
“estudios de la mujer” perpetdan la ficcidn de que la experiencia
de un sexo tiene poco o nada que ver con la experiencia del otro
SeX0. Aunque existe ese riesgo, creo que es menor ya que muchos
trabajos ubicados en los “estudios de la mujer” integran la pers-
pectiva de relaciones sociales entre los sexos. En todo caso, el uso
de la categoria género implica otra indole de problemas: depen-
dicndo de la disciplina de que se trate ¢s que se formulara la in-
terrogante sobre ciertos aspectos de las relaciones entre los sexos
0 de la simbolizacién cultural de la diferencia sexual,

Desde la antropologia, la definicién de género o de perspecti-
va de género alude al orden simbdélico con que una cuitura dada
elabora la diferencia scxual. Un ejemplo de una investigacién an-
tropoldgica que cxplora este dmbito desde una perspectiva de gé-
stero €s 1a que realizé el antropélogo espafiol Manuel Delgado.’
Puede ser muy tlustrativo observar cémo alguien analiza un {ené-
meno social desde esta perspectiva d¢ gérnero.

.J f___mzzn_ Delgado. Lay palabras de otro hombre, anticlerivalismo y misoginia,
Muchoick Editores. Barcelona, 1993,
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Delgado se propuso analizar la violencia popular anticlerical
en Espaiia, fenémeno que ha sido explicado con elementos que
proceden del campo estrictamente politico-institucional y econd-
mico: la complicidad de la Tglesia con los latifundistas, los carlis-
tas. el absolutismo, la monarquia y el Estado. la insurrcccidon mili-
tar, etcétera. Sin negar que puedan tener un lugar estratégico en
cualquier clarificacién. Delgado insiste gue estos elementos no
bastan para dar cuenta del aspecto irracional del fendmeno. Delga-
do sostiene que los elementos explicativos tradicionales muchas
veces han actuado como lo gue Lévi-Strauss llama “racionalizacio-
nes secundarias’, o Althusser “sobredeterminaciones de causa™.

Delgado relata cémo en Espafia, como reaccion al levanta-
miento militar de Franco e¢n 1936, los anticlericales incendiaron y
arrasaron miles de iglesias, y destruyeron sus objetos rituales, in-
cluso las imdgenes que poco antes habian llevado en procesidn;
ademds, asesinaron a sacerdotes, monjes y monjas. Fsto ya habia
ocurrido en 1835, 1909 y 1931, pero nunca con tanta safa como
entonces.

Gran parte de los historiadores de ese fendmeno no ve otra
cosa que “explosiones en que se manifestaban los instintos sadi-
cos de turbas enloquecidas y sedientas de sangre”. Otros historia-
dores politicos plantean quc ésa fue la forma en que se canalizé
una enemistad violenta contra los poderosos econdémica o politi-
camente, cuya hegemonia era sancionada por la institucion ecle-
sial ¥ la religidn catélica.

La interpretacion de Delgado va por otra parte, pues penetra
¢n el entramado de la simbolizacién cultural y localiza los facto-
res ocultos o tdcitos no explicitados. Delgado se propone prestar
atencion al cortenido simbdlico de “los motines iconoclastas y
lag actitudes sacrilegas™.

Si la gente quemaba iglesias, patcaba confesionarios, defeca-
ba en las pilas bautismales, le sacaba los ojos a los santos y
colgaba de los testiculos a los sacerdotes, los historiadores no
se han preguntado qué significaban una iglesia, un confesiona-
rio, una pila bautismal, un santo o un sacerdote.
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Delgado tiene clara conciencia de que; “un acontecimiento es
una an_mm_oz entre algo quc pasa y una pauta de significacion que
subyace”. Por eso él plantea que esos hechos

...pertenecen a una misma trama de significaciones, a una red
no interrelaciones e interacciones cuya gramdtica oculta se
intenta reconstruir y cuya légica he tratado de desentraiiar. ..
[haciendo| intervernir categorias relativas al desglose sexual,
es decir, a la construccion cultural de los géneros,

, Al elegir una perspectiva de género, Delgado no se plantea
“discutir el papel supuestamente real y objetivo de la mujer en el
marco doctrinal del catolicismo”, ni Ia “culpabilizacién de lo fe-
menino que s¢ desprende del texto biblico™; €] pretende dar cuen-
ta de la simbolizacién de la diferencia sexual reconstruyendo “la
manera come fa oposicién hombre/mujer se producia en el imagi-
:mn.mo de las movilizaciones que habian asumido la misién de des-
n,,:: lo sagrado”. Eso lo lleva a sugerir que “los ataques a la Igle-
siay sus cultos pedrian haber funcionado psicolégicamente como
agresiones contra una suette de poder, si no femenino, cuando me-
nos feminizante”.

. Lo notable de la propuesta de Delgado es que plantea la “con-
sideracidén del sistema religioso de la cultura en tanto que objeto
de identificacion genérica. como parte del orden representacional
encargado de operar la distincion sexuval”. Asi, la Iglesia, como
“hipdstasis de la autoridad social™, pasaria a ser leida

-..contribuyendo tanto repertorial como ideclégicamente a la
esencializacién de la femineidad y sus “misterios” y encar-
nando presuntos peligros para la hegemonia det mundo-hom-
bre. Los disturbios iconoclastas pasarian asi a incorporarse
significativamente a la realidad social concebida en clave de
género, esto es a las articulaciones metaféricas e institucio-
nales a través de las cuales la cultura procede al marcaje dc
los sexos.
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Delgado coloca en primer plano “la calidad determinante de
1as diferencias simbélicas entre los sexos™; para €l la distribucién
de funciones sociosexnales tuvo que ocupar un papel

...social y psicoldgicamente fundamental y no marginable
¢n la produccién de una ideologia obsesivamente centrada en
la necesidad de abatir el poder sacramental en Espana, como
requisito ineludible de un fantasioso proceso de moderniza-
cién/virilizacién, liberador de las antiguas cadenas del pasa-
do/mujer.

Delgado reconstruye asi la manera en que el género interve-
nia en la percepcion de lo social, lo politico o lo cotidiano de los
actores histdricos. Su interpretacién va mds alld de simplemente
reconocer la existencia de dos d4mbitos sociales, con sus espacios
delimitados v los rituales que los acompaiian. De entrada. el he-
cho de que el clero sea masculino no facilita una interpretacion
como la suya. que analiza lo relativo a la Iglesia como un territorio
feminizante, que amenaza simbdlicamente la virilidad. Si Delga-
do logra it mas alld de lo aparente es porque reconoce el estatuto
simbélico de la cultura y distingue cntre el orden de lo imaginario
y el de lo real.

No es éste el espacio para dar cuenta de toda la interpretacion
que hace Delgado. Este autor analiza cémo los varones perciben
la religién como la maquinaria de integracién y control de la socie-
dad v a las mujeres como madres controladoras. Al relacionar lo
femenino con lo religioso, ¢ anticlericalismo se perfila como un
proceso de masculinizacién frente a lo que se percibe como una he-
gemonia matriarcal.

Aunque, desde el plano de los signiticados culturales, Delga-
do interpreta el odio contra la 1glesia y el clero como un desplaza-
miento det desacuerdo hacia las coacciones y fracusos que el
imaginario masculino atribufa a figuras intcrcambiables (Ia Iglesia
y la comunidad social: las esposas y las madres) también insiste
en que hay otros elementos en juego y deja abierta su explicacion
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del fenémeno a otros factores. Pero lo que me importa subrayar
aqui es como el use de esta perspectiva le permite analizar vna de
las tantas formas simbdélicas de que se vale la cultura para institu-
ctomalizar Ta diferencia entre hombres y mujeres y para poner en
esceni sus confrontaciones.

PRINCIPIOS ¥ MECANISMOS DE OPOSICION
BINARIA DEL PROCESO DE SIMROLIZACION

HEMOS VISLUMBRADO que ¢l género, como simbolizacion de la
diferencia sexual . se construye culturalmente diferenciado cn un
conjunto de pricticas. ideas y discursos, entre los que se encuen-
tran loxs de la religion. Tambicén hemos visto. aunque sea somera-
mente, ciimo los procesos de significacion tejidos en el entramado
de la simbolizacion cultural producen efectos en el imaginario de
las personas.

La antropologia ha investigado mds cédmo se instituyen las
pautas culturales a partir de la simbolizacién que ¢émo opera el
propio procese de simbolizacién. La humanizacidn del primate en
homo sapiens es resultado de su progresiva emergencia del orden
bioldgtco hacia el orden simbdlico. Su socializacidn y su indivi-
duacién estin ligadas a la constitucion de la simbolizacién. El
nicleo inicial y fundador del aparato psiquico, esa parte del indi-
viduo que no estd determinada por la historia, s la raiz misma de
la cultura, s decir, €] punto de emergencia del pensamiento sim-
bolico, que se integra en el fenguaje. Con una estructura psiquica
universal y mediante el ienguaje los seres humanos simbolizamos
y hacemos cultura.

Para Claude Lévi-Strauss, la sorprendente variedad de los fe-
ndémenos culturales puede ser comprendida a partir de cddigos e
infercambios ® Las unidades del discurso cultural son creadas por
el principio de oposicién binaria y unos cuantos principios subya-

3_.::_ Castaingts, ...mn homenaje a Lévi-Strauss™, en Pafabras devueitas, Tesis
Jatircgui ¢ Yves Marie Gourio editores. INAH, IFAL ¥ CEMCa, México, 1986 (Coleccion
Cientifical,

a
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cen en las reglas de acuerdo con las coales se combinan esas uni-
dades para dar lugar a los productos culturales existentes: milos,
reglas de matrimonio. arreglos totémicos, eteétera. Es decir, para
este antropdlogo, las culturas son bédsicamente sistemas de clasi-
lcacidn. y las producciones institucionales e intelectuales se cons-
truyen sobre estos sistemas clasificatorios,

El andlisis estructural consiste en distinguir los conjuntos ba-
sicos de oposiciones que subyacen a un fendmeno cultural com-
plejo ¥ en mostrar las formas en que ese fendmeno es, al mismo
tiempo, una expresion de esas oposiciones y una reelaboracién
de ellas. El conocimiento de los conjuntos importantes de oposi-
ciones en una cultura revela los ejes del pensanviento y los limites
de lo pensable en una cultura dada.

La cultura es un resultado, pero también una mediacion: es el
conjunto de mecanismos de defensa del yo anie la entrada violen-
ta al mundo por el nacimiento y a la paulatina estructuracion psi-
quica, con la adquisicidn del lenguaje. Segiin Freud, nos constitui-
mos en “seres de cultura” cuando ésta ejerce una represion y nos
obliga a renunciar a la felicidad absoluta y la reconciliacion total,
a la completud. Los seres humanos jamds nos reponemos de saber-
nos incompletos, castrados, ni tampoco de las heridas narcisistas
que nos infligen las renuncias impuestas por la cultura, No acep-
tamos la realidad —que somos seres escindidos y que nos vamos a
morir- y deseamos lo imposible —la completud y la inmortalidad.
Laplantine’ sefiala que Ja existencia humana sélo es soportable
a través de esa “pantalla deformadora™ de la realidad. que es la
cultura.

El lenguajc es un medio tundamental para estructurarnos cul-
turalmente y para volvernos seres sociales. Pero el lenguaje no es
$6lo un instrumento que utilizamos a voluntad, también lo intro-
yectamos inconscientemente. Desde la perspectiva psicoanalitica
de Lacan, el acceso del sujeto al uso de una estructura de lengvaje
que lo precede coincide con la organizacion y establecimiento de

Frangois Laplantine, treduccidn o lu emopsiquiatria, Gedisa, Barcelona, 1979,
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su inconsciente. De ahi que para Lacan, ¢l inconsciente y el lengua-
je estdn mextricablemente ligados: “cl inconsciente estd estructu-
rado como un lenguaje™: “el inconscicnte es el discurso del Otro™,
“cl lenguaje es el requisito del inconsciente”™. Por up proceso de
simbolizacidn, que utiliza la metifora ¥ la metonimia, muchos
de nuestros descos quedan en el inconsciente y sélo mediante el
trabajo psicoanalitico podemos reconstruir los caminos metafo-
ricos y metonimicos que adoptaron cuando perdimos su sentido.

Cualguier comprensidn del inconsciente requiere la compren-
sion del lenguaje y de su ciencia particular, Ya lingiifstica, de la
cual Lacan selecciond y adaptéd ciertos aspectos a sus fines. Des-
de la Iingiiistica moderna (en este caso particular, desde Saussu-
re) se puede ver que el lenguaje posee una estructura que ¢sta
tucra del control ¥ la conciencia de los hablantes individuales
quicnes, sin ecmburgo, hacen uso de esta estructura, que ¢sta pre-
sente en cada una de sus mentes, Unas unidades de sentido, los
signoes.” dividen y clasifican al mundo, ¥ lo hacen comprensible.

Para Saussure, cada lengua “mapea’ conceptualmente, divide
o clasifica el mundo de maneras diferentes a partir de las relacio-
nes especificas de los significados y significantes de sus signos:
cada lengua articula y organiza el mundo en diferente forma. Por
lo tanto, tampoco hay una relacién natural entre los signos y el
mundo. Se supone que las primeras lenguas se caracterizaron por
un principio econdémico: el maximo rendimiento con el minimo
esfuerzo, y que tuvieron una estructura similar & la de las compu-
tadoras, o sea, un lenguaje binario donde se produce informacion
a partir de Ja afirmacién y/o negacién de elementos minimos, de
la contraposicién de opuestos. Pero los lenguajes, incluso los mds
“primitivos”, no se limitan a nombrar lo 1til o inmediato; son un
vehiculo para nombrar lo subjetivo, lo magice o lo misterioso. Esto
se consigue a partir de la simbolizacidn y la metaforizacidn. Al

*El signo es la unidad fundamental, ¥ es una entidad doble que une al significante
{imagen acistica) y al significeda {concepto), cuya relacidn interna es arbitraria; es decir:
no existe ninguna razdn “natural™ o “légica’ para que clerta imagen acdstica (o significan-
te} calé unida a cieno concepto {0 significada); se trata de una convencidn social.

USOS. DIFKTULTADES Y POSIBILIBADES DE LA CATEGORIA "GENER(Y A

nombrar se abre una brecha entre ¢l nombre y aquello que es nom-
brado: el nombre no es la cosa. Con la poesia (y con ¢l arte en ge-
ncral) se intenta cerrar esa brecha v suscitar upa aproximacién a
esa experiencia indescriptible.

Los seres humanos simbolizamos un material basico. quc es
idéntico cn todas las socicdades: la diferencia corporal, especifi-
camenle ¢l sexo. Aunque aparentemente ta biologia muestra que
los seres humunos vienen en dos sexos, son mds las combinacio-
nes que resultan de las cinco arcas fisiolégicas de las cuales de-
pende lo que. en términos generales y muy simples, se ha dado en
llamar el “sexo bioldgico” de una persona: genes. hormonas, g6-
nadas, drganos reproductivos internos y Grganos reproductivos
externos {genitales}.

Estas dreas coatrolan cinco tipos de procesos bioldgicos en
un contingum ~y no en una dicotomia de unidades discretas—,
cuyos extremos son lo masculino y lo femenino. Por eso las in-
vestigaciones mds recientes en el tema® sefialan que, para enten-
der la realidad biolégica de 1a sexualidad, es necesario introducir
la nocién de intersexos. Como dentro del continuum podemos en-
contrar una sorprendente variedad de posibibidades combinatorias
de caracteres, cuvo punto medio es ¢l hermafroditismo ' los inter-
sexos serfan, precisamente, aquellos conjuntos de caracterfsticas
fisioldgicas en que se combina lo femenino con to masculine, Una
clasificacién rdpida y aun insuficiente de estas combinaciones
nos obligan a reconocer por lo menos cinco “sexos” bioldgicos:

—varones (¢s decir, personas que tienen dos testiculos)
—mujeres (personas que tienen dos ovarios)

—hermafroditas o herms (personas en que aparecen al mismo
tiempe un testiculo y un ovario)

?Anne Fausto-Sterling, “The Five Scxcs. Why Male and Female are Not Enough™,
en The Sciences, marzofabril de 1993, Autora de Myths of Gender: Bivlogical Theories
abouwt Women and Men, Basic Books.

"¥8e calcula que of 4 por ciento de la poblacidn mundial estd compuesta por her-
mafeaditas desde el punto de vista bioldgico, es deeir, por personas que presentan carac-
teristicas fisioldgicas de los dos sexos,
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“hermafroditas masculinos o merms (personas que tienen tes-
ticulos. pero que presentan otros caracteres sexuales feme-
ninos)

—hermatroditas femeninos o ferms (PETSONAs con OvVarios, pero
con caracteres sexuales masculinos).

Esta clasificacion funciona s6lo si tomamos en cuenta los
Srganos sexuales internos y los caracteres sexuales “secundarios”
como una unidad: pero si nos ponemos a imaginar la multicud de
posibilidades a que pueden dar lugar las combinaciones de Tas
cinco dreas lisioldgicas que sefalamos mds arriba, veremos que
nuestra dicotomia hombre/mujer es, mds que una realidad biologi-
ca, una realidad simbélica o cultural. Esta dicotomia se refuerza
por ¢l hecho de que casi todas las sociedades hablan y prensan
binariamente, y asi claboran sus representacioncs.

Las representaciones sociales son construcciones simbolicas
que dan atribuciones a la conducta objetiva y subjetiva de las per-
sonas. Bl dmbito social es, mds que un territorio, un espacio sim-
bolico definido por la imaginacién y determinante en la construc-
cién de la autoimagen de cada persona: nuestra conciencia estd
habitada por el discurso social. Aunque la multitud de representa-
ciones culturales de los hechos bioldgicos es muy grande y tiene
diferentes grados de complejidad, 1a diferencia sexual tiene cierta
persistencia fundante: trata de la fuente de nuestra imagen del
mundo, en contraposicién con un otro. El cuerpo es la primera
evidencia incontrovertible de la diferencia humana.

IIFERENCIA SEXUAL:
FUNDAMENTO ¥ ENTRAMADO
DE LA SUBORDINACION FEMENINA

L0 QUE define al género es la accidn simbdlica colectiva. Median-
te el proceso de constitucién del orden simbdlico en una sociedad
se fabrican las ideas de lo que deben ser los hombres y las muje-
res. Una investigacién especialmente fecunda y esclarecedora es
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la del antropdlogo francés Maurice Godelier! sobre los baruya,
una pequedia sociedad de Nueva Guinea, La situacién andmala de
esta sociedad, que hasta 1951 desconocia 1o existencia de los hom-
bres blancos occidentales, permitié un estudio privilegiado. En
1960, cuando el gobierno australiano decidié gobernarlos y em-
prendio un proceso de “pacificacion”, los baruya estabun organi-
zados como una tribu acéfala compuesta de quince clanes y care-
cian de clases sociales y Estado. Godelier inicid su investigacion
en 1967 ¥ la vision de conjunto que da de las relaciones entre los
hombres y las mujeres, tal y como debieron ser antes de la llega-
da de los blancos, ¢s que en esa sociedad los hombres disfrutaban
de “loda una serie de monopolios o de funciones clave que les ase-
guraban permanentemente, de modo colectivo ¢ individual, una su-
perioridad prdctica y tedrica sobre las mujeres, superioridad ma-
terial, politica, cultural, ideal y simbdlica”.

Godelier resume la situacion de las mujeres como claramente
una de subordinacién: separadas del principal factor de produccidn
(la tierra) v de los principales medios de destruccion y represion
(las armas); excluidas del conocimiento de los mis sagrados sa-
beres; mantenidas al margen o en un lugar secundario durante las
discusiones ¥ toma de decisiones concernientes al interés general
de la tribu 0 & su propio destino individual: valoradas cuando no
se quejan v cuando son fieles, déciles y cooperadoras; intercam-
biaduas entre los grupos, con ¢] agravante de que sus hijos no les
pertenecen.

Hemos visto que ¢l proceso de entrada a la cultura s también ¢l
proceso de la entrada al lenguaje y al género. En el caso de los ba-
ruya, la adquisicion del género se confirma, ademds, con los ritos
de iniciacidn. Para Godelier, el dispositivo central de la domina-
cion masculina es la maquinaria de las iniciaciones. Estos ritos
implican un proceso de afirmacidn de la identidad de génerc que
vuelve evidentes todos los cédigos y la informacidn que de mane-
ra inconsciente los jovenes han estado recibiendo a lo largo de sus

WLa produccidn de grandes hombres, poder y dominacion masculing entre fos
hariyi de Nueva Guinea, Editorial Akal, Madrid, 986
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vidas, ¥ que los confirma como “howmbres™ o “mujeres™ capaces
de vivir en sociedad. A partie de su iniciacién, se reafirmard la se-
aregacion sexual presente en todos los aspectos, materiales y sim-
kalicos. La vida se divide en masculino y femenino: ¢l trabajo (la
cisa. Ja recoleecion. la agricultura, la ganaderia. la produccion de
sal, la labricacidn de dtiles, armas. vestidos y adornos, la construc-
cion de casas) y el espacio, desde ¢l exterior (caminos para hom-
bres v para mujeres}, hasta el interior {diterentes drcas dentro de
lis casus).

Godelier cuestiona la explicacion tradicional de que la segre-
wacion sexual v su consecuente division del trabajo explican el
predominio social de los hombres y plantea que ¢l predominio
masculing presupone csa division del trabajo. Asi Godelier s¢ in-
traduce de lleno en 1a problemitica de lo simbdlico. Esta separa-
cion de las mujeres de los principales medios de produccion, des-
truccidn y gobierno se interpreta. en el pensamicnto baruya, como
“la consecuencia de una expropiacion basica por parte de los hom-
hres de los poderes creadores que antafio habian pertenecido a las
mujeres”. Para los baruya la superioridad masculina nace del he-
cho “incontrovertible™, ubicado en el terreno de lo simbélico, de
que en épocas remotas sus antepasados varones habian expropia-
do a las mujeres sus poderes. Por ello habian acumulado dos po-
deres; el que poseen los hombres come tales (simbolizado ¢n el
poder fecundante y nutricic de su esperma) y el de las mujeres, po-
seedoras de poderes femeninos que emanan de una creatividad
criginaria superior a la de ellos,

En csta interpretacidn simbdlica Godelier constata ¢l papel
relevante desempefiado por la diferencia de sexo. Esta aparece
como “una especie de fundamento cdsmico de la subordinacién,
incluso, de la opresion de las mujeres”. El entramado de la sim-
bolizacidn se hace a partir de 1o anatémico y de lo reproductivo, ¥
Godelier sefiala que para los baruya todos los aspectos (econémi-
cos, sociales y politicos) de la dominacién masculina se explican
por el diferente lugar que ocupa cada sexo en el proceso de la re-
produccién sexual. Resulta interesante comprobar la actualidad
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de csa creencia, [Esa es rambién la idea reciora del pensamiento
udeocristiano oceidental, v compartida hasta Ta fecha por la
mayvoria de las sociedades (orientales, musulmanas})!

Ambos sexos comparten esas creencias. y en eso radica su
eficacia. Todos los gestos, ritos y practicas simbdlicas que los
baruya producen para mostrar y demostrar la primacia de los hom-
bres en el proceso de reproduccién de 1a vida se nutren del imagina-
rio. pero tienen un vigor social avasallador. La participacidn, con-
vencida, de las mujeres'? constituye la fuerza principal, silenciosa
e mvisible, de la dominacidn masculina. Los baruya piensan que
los hombres han sabido apropiarse de los poderes de las mujeres,
afiadiéndolos a los suyos propios. Obviamente estos poderes no
existen mas que en el discurso y en las pricticas simbdlicas que
confirman su existencia,

La preocupacion por la diferencia sexual y el interés por la
reproduccidn marcan la forma en que la sociedad contempla a los
sexos y los ordena en correspondencia con sus supuestos papeles
“naturales”. Reconocer la diferencia de papeles implica una jerar-
quizacion. En el caso de los baruya hay un verdadero salto mortal
simbdlico: se disminuye la importancia del papel de la mujer en
la reproduccidn, cuando justamente es de su cuerpo de donde sa-
ten los hijos ¥ gracias a su leche qué éstos sobreviven los primeros
meses. Contra los datos de la realidad, prevalece la fuerza de la
simbaolizacidn,

En su estudio sobre los baruya, Godelier sigue de cerca la ope-
raciéon mediante la cual la diferencia sexual es simbolizada vy, al
ser asumida por el sujeto, produce un imaginario con una eficacia
politica contundente: las concepciones sociales y culturales sobre
la masculinidad y feminidad. El sujeto social es producido por las
representaciones simbdlicas. Los hombres y las mujeres (baruyas,

2Una explicacidn de por qué las mujeres no se rebelan contra la dominacién que
retoma la formula de Gramsci de que la hegemonia consiste en dominacidn mds consenso
cstd en Ana M. Resas. “Hacia una teoria de las transacciones desiguales: aportaciones de
las discusiones antropoldgica vy socieldgica al debate femimsia™, e debate feminista.
niim. 2, septiembre de 19%).
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occidentales. orientales, etcétera) no son retlejo de una realidad
“natural™," sino el resultado de una produccidn histérica y cultural.

81i,como Delgado proponia, “un acontecimiento es una relacion
entre algo que pasa y una pauta de significacion que subyace™,
para comprender mds cabalmente las pautas de significacion cul-
tural es necesaria una perspectiva que utilice tanto la antropologia
como la teoria psicoanalitica. En cada cultura la oposicién hom-
bre/mujer pertenece a una trama de significaciones determinadas,
que puede expresarse en alguno de los tres registros de la experien-
¢ia humana propuestos por Lacan: simbolico, imaginario y real. En
su investigacion Godelier reconstruye los mecanismos, la légica
interna de las pricticas sociales y de las idcas que articulan esta
configuracidn de relaciones, y aclara como el procesa de simbo-
lizacion de la diferencia sexual se ha traducido en la desigualdad
de poder. Por eso Godelier declara que su investigacion “trata
acerca del poder, y ante todo, acerca del poder que un scxo ¢jerce
sobre el otro”. La légica oculta que la antropologia que investiga
el género intenta reconstruir, desentraiiando la red de interrelacio-
nes € interacciongs sociales que se construyen a partir de Ja divi-
sion simbdlica de los sexos, ¢s la logica del género. Esta l6gica
parte de una oposicion binaria: lo propio del hombre y lo propio de
la mujer. Esta distincién, recreada en el orden representacional,
contribuye ideoldgicamente a la esencializacién de la feminidad y
de la masculinidad.

La LOGICA DEL GENERO Y LA LEY SOCIAL

L4 CcuLTURA marca a 1os seres humanos con el gérero v el géne-
ro marca la percepcidn de todo lo demas: lo social, lo politico, lo
religioso. lo cotidiano. La logica del género es una logica de po-
der, de dominacidn. Esta logica ¢s. segin Bourdiev." la forma

¥ se ha pucsle en evidencia ampliamente ¢l asionde deoldgico del Ermino
ral”, que evewa nociones de mmutabilidad, de correecion, de norma
*Pierre Bourdiew, “Social Space wnd Symbolic Power™, en Socicdogival Theery 7,
nim. |, junio de 1988,

i

USQS. DIFICULTADES Y POSIBILIDADES DE LA CATEGORIA "GENERO™ 345

paradigmadtica de vielencia simbdolica, definida por este sociélogo
trancés como aquella violencia que se ejerce sobre un agente
social con su complicidad o consentimiento. Para Bourdieu exis-
te gran dificultad para analizar la légica del género ya que se
trata de

...una institucién que ha estado inscrita por milenios en la
objetividad de las estructuras sociales y en la subjetividad de
las estructuras mentales, por lo que el analista tiene toda la
posibilidad de usar como instrumentos del conocimiento ca-
tegorias de la percepeidn y del pensamiento que deberia tratar
coma objetos del conocimiento.!?

Bourdicu dice que el orden social masculine ¢std tan profun-
damente arraigado que no requiere justificacion: s¢ impone a si
misme como autocvidente, y es tomado como “natural” gracias al
acuerdo “casi perfecto e inmediato™ que obtiene de, por un lado,
estructuras sociales como la organizacién soctal de espacio y
tiempo y la division sexual del trabajo. y por ofro lado, de estruc-
turas cognitivas inscritas en los cuerpos y en las mentes, Estas
estructuras cognitivas sc inscriben mediante el mecanismo bdsico
y universal de la oposicion binaria. Asi,

...las personas dominadas. ¢ sea las mujeres, aplican a cada
objeto del mundo (natural ¥ social) y en particular & la relacion
de dominacién en la que se encuentran atrapadas, asi como a
las personas a través de las cuales esta relacion se realiza, es-
quemas no pensados de pensamiento que son el produclo de
la encarnacion de esta relacion de poder en la forma de pares
(alto/bajo. grande/pequeiio. afuera’adentro. recto/torcido, eted-
tera) ¥ que por lo tanto las Hevan a construir esta relacion des-
de ¢l punto de vista de]l dominante como natural.

5 Pierre Bourdicu v Litic J.0. Wacquant. As favitation fo Kefleuve Sociofogy, The
University of Chicago Press. 1992 p 171
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Bourdieu sefiala que la eficacia masculina radica en el hecho
que legitima una relacidn de dominacidn al inscribirla en lo biols-
gico, que en si mismo es una construccion social biologizada.

La dominacidn de género muestra mejor que ninguin otro ejem-
plo que la vielencia simbdlica se lleva a cabo a través de “un acto
de cognicion y de falso reconocimiento que estd mis alld de, o por
debajo de, los controles de la conciencia y la voluntad™. Segilin
Bourdieu, este acto se encuentra en las oscuridades de los esque-
mas de kabitus,'® esquemas que a su vez son de género y engen-
dran géncro.

Bourdicu dice que no se puede comprender la violencia sim-
bélica a menos que se abandone totalmente la oposicidn escolds-
tica entre coercidn y consentimicnto, imposicidn externa ¢ impul-
so interno. En ese sentido €l sefiala que la dominacién de género
consiste en lo que se llama en francés contrainte par corps, o sea,
un encarcelamiento efectuade mediante el cuerpo. El trabajo de la
socializacidn tiende a efectuar una somatizacién progresiva de las
relactones de dominacion de género a través de una operacidn do-
ble: primero, mediante la construccion social de la visién del sexo
biolégice, que sirve como la fundacidn de todas las visiones miti-
cas del mundo; segundo, a través de la inculcacion de una hexis
corporal que constituye una verdadera politica encarnada. Este
dable trabaje de inculcacidn, a la ver sexualmente diferenciado y
sexualmente diferenciador, impone a mujeres y hombres of géne-
ro, 0 sea. “conjuntos diferentes de disposiciones respecto a los
juegos sociales que son cruciales en su sociedad, tales como jue-
gos de honor y guerra (adecvados para el despliegue de la mascu-
linidad o la virilidad) o, en sociedades avanzadas, los juegos mds
valorados, tales como la politica, los negocios, la ciencia, etcétera™.
[La masculinizacion de los cuerpos de los machos humanos y la
feminizacion de los cuerpos de las hembras humanas son proce-
$08 que cfectian una somatizacion del arbitrario cultural que tam-
bién se vuelve una construccion durable del inconsciente.

WEI térmunn fiabirus es un coneeplo clave de Bourdieu, mediante el cual se reliene sl
conjunto de relaciones histéricas “depositadas™ en los cuerpos individuales en la forma de
esquemas mentales ¥ corporales de percepcidn, apreciacion y accion.
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Bourdieu, al igual que Godelier, ubica en lo simbélico el ori-
gen del estatuto inferior que casi universalmente es asignado a las
mujeres. El dice:

Para explicar ¢l hecho de que las mujeres, en la mayoria de las
sociedades conocidas, estdn consignadas a posiciones socia-
les inferiores, es necesario tomar en cuenta la asimetria de es-
tatus adscrito a cada género en la economfa de los intercam-
bios simbélicos. Mientras que los varones son los sujetos de
las estrategias matrimoniales, a través dc las cuales trabajan
para mantener o aumentar su capital simbélico, las mujeres
son siempre tratadas como objetos de dichos intercambios, en
los que circulan como simbolos adecuados para establecer
alianzas. Asi, investidas de una funcidn simbdlica, las mujeres
son forzadas continuamente a trabajar para preservar su valor
simbdlico, ajustindose, amoldandose al idcal masculine de
virtud femenina, definida como castidad v candor, y dotindo-
se de todos los atributos corporales y cosméticos capaces de
aumentar su valor fisico y su atractivo.

Bourdieu afirma que la dominacion masculina estd fundada
sobre la l6gica de la economia de los intercambios simbélicos, o
sea, sobre

...1a asimetria fundamental entre hombres y mujeres institui-
da en la construccidn social del parentesco y el matrimonio: €sa
entre sujeto y objeto, agente e instrumenio. Y es la relativa
autonomia de a econemia del capital simbélico la que expli-
ca cémo la dominacidn masculina se puede perpetuar a si mis-
ma a pesar de transformaciones en el modo de produccién.

De aqui se desprende que la liberacién de las mujeres sélo se
podrd realizar mediante una accién colectiva dirigida a una lucha
simbdlica capaz de desafiar practicamente el acuerdo inmediato
de las estructuras encarnadas y objetivas, o sea, de una revolucion
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simbdética que cuestione los propios tundamentos de la produc-
cién y reproduccitn del capital simbdlico y, en particular, la dia-
léctica de pretensién y distincién, que ¢s la base dc ia produccidn
¥ ¢l consumo de los bienes culturales como signos de distincién."”

La ley social refleja la 16gica del género v construye los valo-
res e ldeas a partir de esa oposicién binaria que tipifica arbitra-
riamente. excluyendo o incluyendo en su légica simbdélica ciertas
conductas y sentimientos, Mediante el género se ha “naturaliza-
do” la heterosexualidad, cxcluyendo a la homosexualidad de una
valoracién simbdlica cquivalentemente aceptable. Aunque ¢n
nuestra cultura de facto se acepte la homosexualidad, el deseo
homosexual queda fuera de 1a 10gica del génere vy ticne un estatu-
to (simbdlico, moral y juridico) diferente al de 1a heterosexualidad:
estd fuera de la ley. De ahi que exista un buen niimero de personas
cuyas vidas estdn en conflicto.abierto con su sociedad.

La comprension del fendmenao de la estructuracién psiquica
ha dado lugar, en ciertos circulos de especialistas. a una acep-
tacion de la homosexualidad como una identidad sexual tan con-
tingente ¢ tan condicionada como la heterosexualidad.'® De ahi el
paulatino reconocimicnto de asociaciones psicoanaliticas v psi-
quidtricas de que la homosexualidad no es una patologia ni una
enfermedad mental. Pero la comprensidn téorica sobre la calidad
indifercnciada de la libido sexval y el proceso inconsciente que
estructura al sujeto hacia la heterosexualidad o la homosexuali-
dad no tiene todavia correspondencia en la 16gica simbélica de
nuestra cultura, tan maccada por ¢l género. Por eso, aunque de en-
trada cada sexo contiene la posibilidad de una estructuracién psi-
quica homosexual o heterosexual, lo que lleva a cuatro posiciona-
mientos de sujeto —mujer homosexual. mujer heterosexual, hombre
homosexual y hombre heterosexual- sélo estan simbolizados dos:
mujer ¥ hombre heterosexuales, La supuesta “tolerancia™ hacia
las personas homosexuales no es mds que lo que Bourdicu deno-

t. Taurus. Madeod.
homasexualidad ™, en debate feminisio, ndim.
n, CED malentencdide de ad”, en

T Pierre Bourdieu, Le oy
TN Ease Mar, .
Tomarza de 1990,y Antouicta Tormes A
debare ferinista, nam. 3. marro de 1992,
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nuna una “estrategia de condescendencia”. que lleva a la violencia
simbélica a un grado mas alto de negacién y disimulacién.

La estructuracion psiquica que determina la identidad sexual'®
se lleva a cabo a partir de la dialéctica edipica, y el resultado de
este proceso puede ser la heterosexualidad o la homosexualidad ™
Hasta donde la clinica y las investigaciones del psicoandlisis per-
miten comprender, los nifios y las nifias incorporan su identidad
de género {por la forma en que son nombrados y por la ubicacion
que familiarmente se les ha dado) antes de reconocer la diferencia
sexual. BEsto ocurre antes de los dos afios, con total desconocimien-
to de la correspondencia entre sexo y género. Después de los tres
aiios suele darse la confrontacidn con la diferencia de sexos. La
primera vez que las criaturas miran el cuerpo de otro v ofra y lo
comparan con el propio, la nifia interpreta la presencia del pene
masculino como que a ella le falta algo; por su parte el nifio, que
también interpreta que a la mifia le falta algo, ticne miedo de per-
der lo que €l si tiene, Esto, de manera brutalmente simplificada,
nos introduce —como sercs humanos— a la problemdtica imagire-
riae de la castracidn.

Scott dice “Si la identidad genérica se basa sélo v universal-
mente en el miedo a la castracidn. se niega lo esencial de la investi-
gacidn histdrica™. Scott tiene razén al sefialar que conceptualizar la
identidad de génere s8lo con base en el factor psiquico es negar
la histericidad. Pero, ;quién sostiene cso? Ni los psicoanalistas,
ni las feministas que trabajan ¢on perspectiva psicoanalitica. La
identidad de género de las personas variu, de cultura en cultura, en
cada momento histérico. Cambia la manera como se simboliza e
interpreta la diferencia sexual. pero permanece la diferencia sexual
como referencia universal que da pie tanto a la simbolizacion del
género como a la estructoracion psiquica,

'S¢ ha puesto de moda hablar de preferescis sexoal, pere tiene wl connatacidn vo-
lunearisea. al igual gque apeide sexual. que desdibuga ol papel del inconsciente, Tdeatidad o
cen G gue reflejun mids adeciadamenie Lo gue ocarre.

NG S CONSidera COma uni ereeri estraciuricion la hisesua-

razones de obtra indole Tas dlevan o vivie su sesoalidad en ambos campos.
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Es muy amplio ¢l ndmero de personas que comparten ¢l error
de Scott de confundir construccion cultural de la identidad de
género y estructuracién psiquica de la identidad sexual. La iden-
tidad de génere se construye mediante los procesos simbdlicos
que en una cultura dan forma al género. La identidad de género,
por poner un ¢jemplo simple. s¢ manifiesta en el rechazo de un
nifiito a que lo vistan con un vestidito o en la manera con que las
criaturas se ubican en las sillitas rosas o azules de un jardin de in-
fantes. Esta identidad es histdricamente construida de acuerdo con
lo que la cultura considera “femening™ o “masculing”; evidente-
mente. estos criterios s¢ han ido transformando. Hace treinta afios
pocos bombres se hubieran atrevido a usar up suéter rosa por las
connotaciones femeninas de ese color; hoy eso ha cambiado, al me-
nos entre clertos sectores. En cambio, la identidad sexual (1a es-
tructuracion psiquica de una persona como heterosexual u home-
sexual) no cambia: histéricamente siempre ha habido personas
homo y heterosexuales, pues dicha identidad es resultado del po-
sicionamiento imaginario ante la castracion simbdlica y de la reso-
lucién personal del drama edipico.?!

La identidad sexual se conforma mediante la reaccién indi-
vidual ante la diferencia sexual mientras quc la identidad de
género estd condicionada tanto histéricamente como por la ubica-
cién que la familia y el entorno le dan a una persona a partir de la
simbolizacion cultural de la diferencia sexual: ¢l género.

NGO SON LO MISMO GENERO
Y DIFERENCIA SEXUAL

UN REQUERIMIENTO para avanzar dentro de ciertas perspectivas
tedricas en ciencias sociales es ponernos de acuerdo sobre qué
términos corresponden a qué conceptos. Por ejemplo, diferencia

Mo entro en ello, por razones de espacio, pero habria que dejar sefialado gue,
ademds de la wdentidad de pénero v la sexual, estd 1a wentidad subjetiva, que posiciona a
las personas en la feminidad o masculinidad, no desde un punta de vista coitoral. sing
psiquico. Yéase Teresa Brennan, The Mnterpretation of the Flesh, Freud and Femininity,
Routledge, Londres, 1992,
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sexual desde el psicoandlisis ¢s una categoria que implica la exis-
tencia del inconsciente; desde las ciencias sociales sc usa como
referencia a la diferencia entre los sexos v desde la biologia inclu-
y¢ otra serie de diferencias no visibles (hormonales, genéticas,
etcétera). Tal vez se podra llegar a definir la diferencia sexual como
una realidad corpdrea v psiquica, presente en todas las razas, et-
nias, clases, culturas y €pocas histdricas, que nos afecta subjetiva,
bioldgica y culturalmente, pero por el momento yo me cifio a la
definicidn psicoanalitica,

Asi como se usa género en vez de sexe, existe una tendencia
a sustituir la categoria analitica diferencia sexual por género, elu-
diendo el papel del inconsciente en la formucién de la subjetividad
y la sexualidad. Constance Penley® sefiala que el término género
se ve como mds util y menos cargado que diferencia sexual, par-
ticularmente en la medida que el género es visto como “una forma
de referirse a los origenes exclusivamente sociales de las identi-
dades subjetivas de hombres y mujeres y de enfatizar un sistema
total de relaciones que pueden incluir al sexo, pero que no estd di-
rectamente determinado por el sexo o determinando la sexuali-
dad”. Penley es parte del colectivo de la revista m/f, que asumid
de manera notable ¢l psicoandlisis como su perspectiva analitica
principal. Las integrantes de m/f se propusieron realizar un escru-
tinio critico de los discursos feminista y socialista con ¢l objetivo
de mostrar cémo el discurso da forma a la accién y como hace
posibles ciertas estrategias. Negandole una especificidad fundan-
te a la idca de Mujer, m/f desarrollé un provecto desconstructi-
vista en el sentido mds amplio del término. Aunque su adhesién
al psicoandlisis le gand acusaciones de elitista, indiferente a las
urgencias politicas y apelativos peores, m/f se sostuvo en su pro-
yecto de reelaborar y difundir las ideas psicoanaliticas para la
teoria feminista. Penley critica a las tedricas feministas, que re-
conocen la importancia de la explicacidn psicolégica, pero que

ZConstance Penley, “Missing mif". en The Woman in Question, Parveen Adams y
Elizabeth Cowie (eds ), Verso, 1990, Este libro retine una seleccién de los articulos mds im-
portantes de la revista m/f que sc publicé en Inglaterra durante nueve afios, de 1978 a 1986,
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tratan de encontrar una perspectiva para dar cuenta de la cons-
truccion de la psique femening que se pueda “articular™ con los
recucntos sociales ¢ histéricos sobre las mujeres mejor que el
psicoandlisis.

Al sociologizar la psique .=’ se rebajan los mecanismos de la
adyguisicion inconsciente de la identidad sexual al mismo nivel
gue ofras formas mas sociales de adquisicion de identidad. Asi se
vo la diferencia sexual como una de tantas diterencias sociales.
Esta confusion esta presente en el planteamiento que hace Teresa
de Lauretis * que la Hleva a teorizar un sujeto “maltiple™ en vez del
sujeto escindido del psicoandlisis. Freud plantea que el sujeto estd
dividido, y que la clave del nudo humano es la falta, la carencia,
la castracion simbdlica. Isto ¢s lo que nos constituye como suje-
tos en un munde de deseos inconscientes hgados a signos. De ahi
que la nocion de satisfaccion sca tan problemdtica.

Parvcen Adams, también de m/f, en un ensayo donde critica
posiciones tedricas que se forman supuestamente dentro del psico-
andlisis, pero gue se alejan de la teoria de Freud, sefiala la impor-
tancia de distinguir dos cuestiones fundamentales: el concepto de
realidad psiquica y la naturaleza de la relacidn entre lo psiguico y
lo sociul”. Sobre esta compleja relacion Adams recuerda la concep-
cién de Freud de cultura: “cultura significa que cualguier conjunto
de preceptos sociales requiere represién primaria, deseo e incons-
ciente”. La problematicidad de la relacién entre lo psiguico y lo
social, 0 sea, entre constitucion mental y exigencias culturales se
desprende de esa concepcidn de cultura: “los mandatos culturales
nunca satisfarin las demandas psiquicas y la vida psiquica nunca
encajard ficilmente ¢n las exigencias culturales™.

HLas teorias feministas de gran éxito, y que son una especie de psicoanilisis socio-
Ingizado, son Ef efercivio de la muternidad, de Nancy Choedurow, Gedisa, Barcelona,
\9R5. y La teorfu v lu maoral, de Carol Gilligan, £CE, México, 1986,

HTeresa de Lauretis, Technelogies of Gender. Indiana University Press. 1987, Hay
traduccicn de algunoes de los ensayos aparecidos on ese libra en la compilacidn que hizo
Carmen Ramas Escanddn, Ef género en perspectiva: de la dominacion wnriversal o la re-
presentacion miltiple, UaM, México, 1991,

*Parveen Adams, "Hacer de madre™. en debate feminista, ném. 6, septiembre de
1992,
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Con la sustitucicn del conceplo diferencia sexual por género
se evitan conceptos como deseo e inconsciente v se simplifica el
problema de la relacién de e social con lo psiquico. Esta incapa-
cidad (; resistencia?} para comprender el ambito psiquico lleva a
mucha gente a pensar que lo gue estd en juego primordialmente
son los factores sociales. Aunque las personas estan configuradas
por la historia de su propia infancia. por las relaciones pasadas y
presentes dentro de la familia y en la sociedad, las dilcrencias entre
masculinidad y feminidad no provienen sdlo del género, sino tam-
bién de la diferencia sexual, 0 sea_del inconsciente, de lo psiquico.

Adams plantea que aunque no se pucde hacer de lo social un
tactor determinante de lo psiquico, no hay que renunciar a trans-
tormar lo social. La posibilidad de incidir politicamente se reafir-
ma justamente cuando se subraya la diferencia entre lo psiquico y
lo social. Adams concluye su cnsayo sefalando que serfa una las-
tima que se rechazara prematuramente el

...concepto psicoanalitico de diferencia sexual, que tanto ha
contribuido a socavar las nociones tradicionales de qué son las
mujeres y los hombres y que ha servido para desarrollar el de-
bate feminista y rebasar los limites de la mera interrogacion
de los papeles sociales.

En esta distincién de lo psiquico y lo social, y cn la aceptacién
de ciertas interpretaciones, se establece una toma de posicién de-
finida, que divide grosso modo a las feministas en dos campos
explicativos sobre los procesos por los que se crea la identidad
del sujeto: el del psicoandlisis de las relaciones de ebjeto y el del
psicoandlisis Jacaniano,

Feministas como Chodorow y Gilligan estan en el primero,
mientras que ¢l grupo de psicoanalistas inglesas (Adams, Penley,
Mitchell ¥ la revista m/f) en el segundo campo. Scott sefiala que:
“Cada vez mds. los historiadores que trabajan con ¢l concepto
‘cultura de mujeres’ citan las obras de Chodorow y Gilligan como
prueba y explicaci6n de sus interpretaciones; quicnes desarrollan
teoria feminista, miran a Lacan.”
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A Scott ninguna de esas dos posturas e parcce completa-
menie operativa para los historiadores: “Mis reservas acerca de la
teoria de las relaciones de objeto proceden de su literalidad. de su
confianza en que estructuras relativamente pequefias de interaccién
produzcan la identidad del géncro v gencren el cambio.”

Pary clla esta interpretacidn “limita el concepto de género ala
familia y a la experiencia doméstica, por lo que no deja via para
gue el historiador relactone el concepto {0 el individuo) con otros
sistemas sociales de economia, politica o poder™.

En relacidn con el psicoandlisis lacaniano, Scott coincide en
muchay cuestiones: valora que e} lenguaje sea “el centro de la teo-
riit lacaniana™. que las ideas de masculino y femenino no scan fijas,
lo que hace problematicas las categorias de hembre y mujer, al su-
gerir que no son caracteristicas inherentes sino construcciones
subjetivay: “Esta interpretacion implica también que el sujeto estd
en un proceso constante de construcceion y ofrece una forma siste-
midtica de interpretar ¢l deseo consciente e inconsciente, al seiia-
lar el lenguaje como el lugar adecuado para el andlisis.”

Scott reconoce que “encuerntra instructiva esta interpretacién”,
aunque sefiala su preocupacion por [a “fijacién exclusiva sobre
cuestiones del *sujeto’ y porque la teoria tiende a universalizar las
categorias v la relacion entre el vardn y la mujer™.

Aqui Scott parece olvidar que la pretension del psicoanilisis
es precisamente “fijarse exclusivamente sobre cuestiones del su-
jeto”. Por eso, desde su posicitn de historiadora, a Scott no le re-
sulta “completamente operativa’ la teoria psicoanalitica, no le con-
vence la supuesia “universalizacién” que hace el psicoandalisis
porgue no distingue entre el dmbito psiquico (con la indudable
condicién universal de la diferencia sexual como estructurante
psiquico) ¥ el dmbito social (con ¢l génere como simbolizacién
cultural de la diferencia sexual).

La propia Scott retoma la idea dc Teresa de Lauretis de que
“[si] necesitamos pensar en términos de construccién de la subje-
tividad en contextos sociales e historicos, no hay forma de especi-
ficar esos contextos dentro de los términos propuestos por Lacan”.
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jPero si justamente ése ¢s ¢l punto del psicoandlisis! ; Qué sen-
tido tienc —para el psicoandlisis— pensar la construccién de la sub-
Jetividad en contextos sociales ¢ hisidricos? Otra vez aparece, ahora
en Scott, la dificultad para distinguir entre lo psiquico y lo social.
(Por qué no aceptar que en la construccién de la subjetividad parti-
cipan elementos det dmbito psiquico y det dmbito social, que tie-
nen un peso especifico y diferente en ese proceso y que deben ser
analizados y explorados diferencialmente” Desde posiciones como
las de Scott o de Lauretis no se comprende que es absolutamente
vdlida la insistencia del psicoandlisis en explorar ¢l papel del in-
consciente en la formacion de la identidad sexual , asi como desci-
frar la “compleja ¢ intrincada negociacion del sujeto ante fuerzas
culturales y psiquicas™.* Al analizar “la inestabilidad de tal iden-
tidad, impuesta en un sujcto gue ¢s fundamentalmente bisexual”
Penley sefiala cdmo destacan los mecanismos con los que las per-
sonas resisten las posiciones de sujeto impuestas desde afuera. Al
mostrar que los hombres y las mujeres no estan precondicionados,
$ino que ocurre algo diferente, el psicoandlisis plantea algo distinto
a una esencia bicldgica o a la marca implacable de la socializacion:
la existencia de una realidad psiquica. Asi. el psicoandlisis muestra
los limites de las dos perspectivas —bioldgica y socioldgica— con las
que se pretendia explicar las diferencias entre hombres y mujeres.
No es posible comparar 0 igualar el cardcter estructurante de la di-
Jerencia sexual para la vida psiquica y la identidad del sujeto con
las demds diferencias (bioldgicas —hormonales, anatémicas, etcéte-
ra— y sociales ~de clase, de ¢tnia, de edad, etcétera). Las diferencias
de fndole cultural y social varian, pcro la diferencia sexual es una
constante universal. Se trata de cuestiones de otro orden.

RECONOCER L.AS DIFERENCIAS,
DESCONSTRUIR EL GENERQ

UNa MISCUSION rigurosa sobre género implica abordar la comple-
jidad y variedad de las articulaciones entre diferencia sexual v

6 Penley. op. cit,
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cultura. Las pricticas sociales con gue el sujeto expresard su de-
seo estin marcadas por ¢l género, pero también por su inconseien-
te. Gl psicoandlists muestra cdmae 1 estructuracion psiquica se
reafliza fuera de la conciencia y de la racionalidad de los sujetos.
Desde la perspectiva freudiana. el sujeto es una persona cscindida.
con deseos y procesos inconscientes. El reconocimiento de que
nunca vamos a estar completos. que sicmpre nos va a faltar algo, es
Lo que se formula como la falta, la carencia, la castracion. y que
condiciona L estructuracion de la identidad psiguica. Lo gque hace
Justamente el psicoanidlisis es ofrecer ¢l recuento mds complejo v
detallado hasta el momento de la constitucion de la subjetividad
¥ de la sexuvalidad, asi como del proceso mediante el cual el suje-
o resiste la imposicion de Lo cultura.

Lt trabajo eritice v desconstructivista feminista ha aceptado
que [os seres humanos estamaos someticdos a la cultura v al incons-
ciente. reconociendo Jas formas insidosas y sutiles del poder so-
cial ¥ psiquico. Asi, desechando las formas esencialistas de pen-
samiciteo, upa nueva historia del cuerpo y de la sexualidad ha ido
emergiendo.”

Pensar que algo es “natural™ lo hace aparccer como inmuta-
ble. Justamente de la critica feminista sobre ¢l sexe como algo dado
& inamovible surgid el uso de la categoria génere como lo cons-
truido socialmente. Sin embargo, a lo largo de estos afios la pers-
pectiva de género también ha ido conformande una perspectiva
diferente sobre ¢l sexo.

Muchos de los nuevos trabajos historico-desconstructivistas
siguen los pasos de Foucault: desesencializar la sexualidad, mos-
trando quc el sexo también estd sujeto a una construccidn social,
A partir de miltiples narrativas sobre la vida sexual, se comprue-

FW¥éuse Pat Caplan (2d ). The Cuftural Consiracrion of Sexuality, Tavistock Publica-
tions, Nuceva York, 1987 Michel Feher, Ramona Naddaff y Nadia Tuai (eds. ), Fragmentos
pard wna historie def cacepo hamano (3 tomos), Taurus, 1990; Thomas Lagueur. Making
Sex. Body and Geneder from the Greeky to Frend, Harvard Univeraty Press, USA | 1990);
Doy C, Stanton (ed.y. Biseowrses of Sexualizy, frem Arfsnotle 1o AIDS. The University
of Michigan Press, 1992 David Bvans, Sexuaf Ciiizenship. The Materinf Construction of
Sernalities, Routledge, lueva York, 1993,
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ba que justamente la sexvalidad es de lo mds sensible a los cam-
bios culturales, a las modas, a las transformaciones sociales. Fou-
cault™ inicio vn andlisis histdrico para mostrar que cn el pasado el
sexe existia como una actividad o una dimensidn de la vida hu-
mana mientras que cn la actualidad se establece como una identi-
dad. Esto, como sehala ¢, invierte las jerurquias: por primeta vez
el sexer deja de ser una parte arbitraria o contingente de la identidad
para inaugurar una situacion médita: va ro hay identidad sin de-
Jinicion sexual. Para Toucault, ¢l sexe no tuvo siempre la posibili-
dad de caracterizar v constituir tan poderosamente la identidad de
los sujetos.,

Hoy se acepta que la sexualidad no es natural, sino que ha sido
y es construida: la simbolizacion cultural inviste de valor. o deni-
gra, al cuerpo y al acto sexual. Bajo el término sexo se caracterizan
y unifican no solo lunciones bipldgicas y rasgos anatdmicos, sino
también la actividad sexual. No soélo s¢ pertencee a un sexo, s
tiene un sexe ¥ se hace sexe.

Gran parte del pensamicnto feminista contemporineo, trata ja
sexualidad como derivada del género, Gayle Rubin® se autocriti-
¢0 ¢n relacidn con su términe sexo/género “en contraste con mi
perspectiva en “Trifico de mujeres’, ahora estoy argumentando
que es esencial separar analiticariente sexo y génere para reflejar
mas precisamente su existencia social separada™.

La confusidn sexo/genéro aumenta en la medida en que el uso
en boga de género es cn relacion con las mujeres. Se habla de pers-
pectiva de género para hacer referencia al sexo femenino. Creo
que he abundado bastante sobre [o que considero la perspectiva de
género. Sin embargo, con ¢ste uso surge un dilema de otro orden,
Aunque usar género o perspectiva de génerp COMo mujeres O pers-
pectiva que toma en cuenta la existencia de las nngeres es cues-
tionable desde un punto de vista conceptual, desde un punto de

BVéase su Historia de la sexuwalidad, en tros tomos, publicada por Siglo XX Edi-
tores, Méxivo.

*Gayle Rubin, “Thinking Sex: Notes for a Radical Theory of the Polities of Sexuwa-
lity™, en Pleasure und Danger, Carole §. Vance (ed.). Routledge & Kegan Paul, 1984, hay
traduceidn al espaiol. editada por Editorial Revolucion.
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vista politico es itil, pues conduce al rechazo de términos como el
neutro “dercchohabiente” o “paciente”, o del masculino neutro en-
globador “ciudadano”. Este uso puede impulsar algunos avances en
el terreno concreto de las instituciones y pricticas sociales, sobre
todo en los espacios y los discursos que no registran 1a existencia
de problemadticas diferenciadas entre hombres y mujeres.

La interrogacidn feminista sobre las consecuencias de la dife-
rencia sexual ha tratado de conocer las redes de significados del
sexo ¥y ¢l género, para asi comprender cudles son las estructuras
de poder que dan forma al modelo dominante de sexualidad: 1a he-
terosexualidad. Aqui hay varias cuestiones entrelazadas: pautas
culturales de dominacién, subordinacién, control v resistencia
que moldean lo sexual; discursos sociales que organizan los signi-
ficados; procesos psiquicos que estructuran las identidades sexua-
les. La forma dominante de sexualidad, la heterosexualidad, cstre-
chamente vinculada con la regulacion social de la sexualidad, estd
condicionada por el género.

En ¢l feminismo ha habido varias reflexiones™ pioneras sobre
lo que significarfa la eliminacion del marco binario con el que se
construye ¢l género y, por ende. con el que piensa y sanciona la
orientacién sexual. Estos planteamientos radicales y utdpicos
tienden a elaborar sobre lo que ya Freud sefald a principios de si-
glo: la calidad indiferenciada de la libido sexual. La concepcion de
Freud es que el ser humano es bdsicamente un ser sexual, cuya pul-
s$ién lo llevaria a una actividad sexuval indiferenciada o “perversa
polimorfa”, si no fuera porque la cultura orienta artificialmente la
conducta hacia la heterosexunalidad.,

Comprender por qué ciertos significados tienen hegemonia nos
lleva a investigar c6mo pueden ser cambiados. En el caso concreto
de la heterosexualidad, dicha comprensién conduce a una lucha
que intenta redefinir upa nueva legitimidad sexual, ya que es evi-
dente que la normatividad heterosexual impuesta a la humanidad
es limitante y opresiva, pues no da cuenta de la multiplicidad de

O Especialmente de Adrienne Rich, Donna Haruway v Teresa de 1auretis.
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posiciones de sujeto y de identidades de las personas que habitan
el mundo, Por eso desconstruir la simbolizacién cultural de la
diferencia sexual se convierte en una tarea del feminismo.

¢ Para qué sirve la reflexién feminista si no ¢s para leer en tér-
minos nuevos el significado del género y de los conflictos alrede-
dor de ¢ste? En una novedosa desconstruccion del génere como
un proceso de subversion cuttural Judith Butler® se pregunta has-
ta déndc el género puede ser elegido. Partiendo de la idea de que
las personas no sélo somos construidas socialmente, sino que en
cierta medida nos construimos a nosotras mismas, para Butler el
género aparecia como “e] resultado de un proceso mediante el cual
las personas recibimos significados culturales, pero también los
innovamos™. De ahi que, para ella, elegir el género significa que
una persona interprete “las normas de género recibidas de tal forma
que las reproduzca y las organice de nuevo”. En ese ensayo Butler
rescata la idea de Simone de Beauvoir® del génere como “proyec-
to” y plantea la provocadora idea de que el género es un proyccto
tdcito para repovar la historia cultural. ;Como interpretar esto?
;Como la escenificacién de los mitos culturales en nuestro dm-
bito persenal? ; Como la posibilidad de construir nuestras propias
versiones del génerg?

Para responderse esas interrogantes Butler escribe un libro*
donde propone que hay que desarrollar “una estrategia para des-
naturalizar los cuerpos y resignificar categorias corporales™ con
una serie de “pricticas paraddjicas” que ocasionan “su resignifica-
cién subversiva y su proliferacién mds alld de un marco binario™.
Las nuevas preguntas que ¢lla se formula son estimulantes: ;Ser
femenina es un hecho “natural”™ o una performance cultural? ; Se

M udith Butler. “*Yariations on Sex and Gender, Beauvoir. Witlig and Foucault™. en
Feminisat as a Critigue, Seyla Benhabib y Drocilla Cornell {eds.), University of Minneso-
tat Press, [987; bay (raduccion al espafiol, Edicions Alfons ¢f Magnanim,

IMary (5. Dierz sostiens que 1a célebre declaracidn sobre €] género gue hizo Simone
de Beauvoir en 1944 —“Una no nace, $ine que 5¢ convierte on mujer”— cnmarcd ¢l cam-
po de la posterior investigacion académica leminista, Véase Dietz, “Debating Simone de
Beauvair”, en Sigas. vol, 18, nim, |, owfio de 1992

3 Judith Butler. Geader Trouble: Feminism and the Subversion of fdentity, Rour-
ledge. 1990,
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constituye la “naturalidad” a través de actos culturales que pro-
ducen reacciones en el cuerpo? ; Cudles son las categorias fundan-
tes de 1a identidad: el sexo, el género, ¢l deseo? ; Es el deseo una
formacion especifica del poder?

Muy acertado es su cuestionamiento a la bisqueda de “lo
genuino™, Esta critica a esa forma de esencialismo lleva a Butler
a replantear qué estd en juego politicamente. Ahf ella distingue el
dambito psiquico del social, y sefiala que no hay que frenar la tarea
politica para explorar las cuestiones de la identidad. Al contrario,
Butler abr¢ una via fecunda para el feminismo al plantearse qué
una nueva forma de politica emerge cuando la identidad como
terreno ¢comiin ya no restringe el discurso de la politica feminista.

UN OBIETIVO ETICO-POLITICO
DEL FEMINISMO

SI1 EL CUERPO es el lugar donde la cultura aterriza los significados
que le da a la diferencia sexual, jcémo distinguir qué aspectos de
ese cuerpo estdn libres de imprint cultural, o sea, de género? No
hay forma de responder a esta interrogante porque no hay cuerpo
que no haya sido marcado por la culwra. El rechazo a la perspec-
tiva que habla de lo “natural™ o de una “esencia™ {masculina o fe-
menina) se fundamenta en ¢sc reconocimiento. En cambio, si acep-
tamos, signiendo a Foucault, que el cuerpo es un territorio sobre
el que se constriye una red de placeres e intercambios corporalces,
a los que los discursos dotan de significados podemos pensar que
las prohibiciones y sunciones que le dan forma y direccionalidad
a la sexualidad, que la regulan y reglamentan, pueden ser trans-
tormados.

El uso riguroso de la categoria género conduce incluctabiemen-
te a la desencializacion de la idea de mujer y de hombre. Compren-
der los procesos psiquicos ¥ sociales mediante los cuales las per-
sonas nos convertimaes en Aombres y mujeres dentro de un esquema
cultural de género. que postula la complementariedad de los sexos
y la normatividad de la heterosexualidad, facilita la aceptacion de
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la igualdad —psiquica y social- de los seres humanos y la recon-
ceptualizacion de la homosexualidad.

Recientemente ha ido en aumento Ja bisqueda de una explica-
cion genética de la homosexualidad. La verdadera interrogante no
radica ahf sino en cémo, por la logica del génerc, diferentes cul-
turas valoran negativamente la homosexualidad. De ahf que com-
prender la simbolizacion cultural de la diferencia sexual y el es-
tablecimiento del género ofrezcan una ltave imprescindible para tal
elucidacién. Investigar la genealogia de nuestros arreglos sexua-
les vigentes, conduce a denunciar cémo un conjunto de supuestos
sobre la “naturalidad” engendran ciertas prdcticas opresivas y
discriminatorias. Cualesquiera que sean los origenes genéticos o
psiquicos de la homosexualidad, o que podemos transformar son
los efectos sociates. Los significados negativos sobre la forma en
que millones de personas organizan su vida sexual deben ser
puestos en tela de juicio. No se trata de defender el derecho de las
“minorias sexuvales™ sino de cuestionar la heterosexualidad como
la “forma natural” atrededor de la cual surgen desviaciones “anti-
naturales”. El camino es comprender que las identidades sexuales
de las personas responden a una estructuracién psiquica donde la
heterosexualidad o la homosexualidad son el resuitado posible.
La logica del género valoriza una y devalda la otra, Por otra par-
te, las identidades de género son inventos culturales, ficciones
necesarias, que sirven para construir un sentimiento compartido de
perienencia y de identificacion.

Para ir establcciendo una nueva orientacion ética que no tra-
duzca las diferencias en desigualdades se requiere, antes que nada,
“forzar el reconocimiento del cardcter diverso e inesperado de la
organizacién de las diferencias sexuales” * Esto conduce a cues-
tionar la forma en que s pensada la existencia social. Aunque las
reflexiones y teorizaciones no sustituyen a la lucha politica en la
transformacion de las relaciones de poder, son imprescindibles
para hacer un trabajo de critica cultural sobre nucstro malestar con

MParveen Adams. “The Distinction hetween $exual Division and Sexual Differen-
ces”, en The Woman in Question, Parveen Adams vy Elizabeth Cowie feds ), Verso, 1990,
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la cultura. Las identidades (politicas. sociales, nacionales, sexua-
fes. religiosas, eteétera) sirven para construir una base de identifica-
cion social v para dar fuerza a la efectividad de ciertas alianzas. Por
eso ¢l feminismo se dinge a criticar ciertas practicas. discursos y
representaciones sociales que discriminan. oprimen o vulneran a
las personas en funcidn de la simbolizacion cultural de la diferen-
cia sexual. De ahi que cobre tanta importancia el uso de las cate-
gorias que analizan al sujeto, la experiencia humana y la morali-
dad, ya que tienen implicaciones mds alld de la teoria, en las vidas
concretas de las personas.

Una aspiracion indudable de la reflexidn e investigacion femi-
nistas es tener eficacia simbética para la lucha politica en el 4mbi-
to social. Un objetivo ético-politico de intentar esclarecer las difi-
cultades de utilizacién de la categoria que nombra este proceso de
simbolizacion cultural (el pénere) es evidenciar supuestos tedri-
¢os que no s¢ articutan explicitamente, pero que implican ciertas
expectativas ético-politicas: unas muy evidentes son las relativas
a los lugares y los papeles de hombres y mujeres en la sociedad,
asi como a formas aceptadas de la sexualidad.

Reducir la complejidad de la problematica que viven los seres
humanos & una interpretacién parcial que habla séle de “1a opresion
de las mujeres” no s6lo es reduccionista sino que conduce al vie-
timismo v al mujerismo que tan frecuentemente tifien muchos and-
lisis y discursos feministas. Requerimos utilizar la perspectiva de
género para describir ¢6mo opera la simbolizacién de la diferen-
cia sexual en las prdcticas, discursos y representaciones culiurales
sexistas y homofobas. Esto amplia nuestra comprension sobre el
destino infausto que compartimos mujeres y hombres como seres
humanos incompletos y escindidos, encasillados en dos modelos
supuestamente complementarios. Tal concepeién no sélo limita
las potencialidades humanas, sino que discrimina y estigmatiza a
quienes no se ajustan al modelo hegeménico.

La riqueza y la complejidad de la investigacién, reflexion y
debate alrededor del género son de una dimensién amplisima. Pero
la urgencia, en términos de sufrimiento humano, nos ubica priori-
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tariamente cn dos consecuencias nefastas del género: el sexismo
(la discriminacién con base en el sexa) y la homofobia (el recha-
zo irracional a la homosexualidad). Aunque ambas pricticas han
tomade formas ¢ intensidades diferentes dependiendo del mo-
mento histérico y la cultura de una sociedad, tienen, como bien
dice Blumenfeld, un costo para rodas las personas ™ Tratar de
eliminar ese costo mediante una accién simbdlica colectiva es
una de las tareas que se propone ¢l feminismo. Para ello es impres-
cindible comprender cémo se tue articulando y cémo funciona la
légica del género.

Como se ve, a pesar de los varios usos de la categoria género,
el hile conductor sigue siendo la “desnaturalizacién’ de lo humano:

Mostrar que no es “natural” la subordinacién femenina, como
tampoco fo son la heterosexualidad y otras practicas, El femi-
nismo, al interrogarse sobre la desigualdad social de mujeres
y hombres. ha desembocado cn la simbolizacién de la diferen-
cia sexual y las estructuras de que dan forma al poder genéri-
co hegemdnico: masculino y heterosexual.

Tal vez es utépico fantasear sobre lo que significarfa fa elimi-
nacién del género. Kate Soper’ plantea unas proyecciones “uté-
picas” muy representativas de la perspectiva “in-diferente™ al gé-
nero que se manifiesta en mucho del trabajo teérico del feminismo
occidental. Las reflexiones de esta indole hablan sobre un futuro
mds “polisexual”, una sociedad de “diferencia proliferante”, una
sociedad donde sélo habrd “cuerpos y placeres”, etcétera, eicétera.
Soper reconoce que es muy dificil conceptualizar plenumente es-
tas sociedades, pero ella sefiala que esas imigenes representan
algo atractivo para muchas mujeres v cada vez mas hombres, cu-
yas experiencias de vida no sc ajustan a los esquemas tradiciona-

FWarren J. Blumenfeld, Homophobia: flow We all Pay the Price, Beacon Press,
Boston, 1992,

*iKate Soper, “El postmodernismo y sus malestares™, en debare feminista, nim. 5,
marzo de 1992,
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les de género. v que se sienten violentados en su identidad y subje-
tividad por los codigos culturales y tos estereotipos de génern
existentes, Ante los miiltiples traslapes de género ¢n la vida coti-
diana de las personas mucho del esquema tradicional de género
aparcce “cruclmente anacronico™.

Soper considera importante una diferenciacion mayor de los
arios pupeles y actividades humanas, pues

_..50lo asi pucstra celtura se ird haciendo mds indiferente a
relaciones sexuales que no son heterosexuvales. En otras pala-
hras, creo gue aspiramos a lograr una situacion en la que la
Namada sexualidad desviada no sea solamente tolerada, sino
que <leje de ser marcada como diferente.

Una postura voluntarista y racional que busque la rapida des-
penerizacion de la cultura conlleva el riesgo de negar la diferen-
ciee sexual. Ll guid del asunto no estd en plantear un modelo andré-
g£ino, sino ¢n que la diferencia no se traduzca en desigualdad. Si
bien toda nuestra experiencia de vida estd marcada por ¢l género,
también tenemos, como seres humanos, una comunatidad de aspi-
raciones y compromisos que con frecuencia nos une mds que solo
las cuestiones de género. En ese sentido habria que tener presen-
te la acepcidn castellana de género, en el sentido de que mujeres
y hombres pertenccemos al génere humano,

Una versidn preliminar de este ensayo fue presentada durante
el XITI Congreso Internacional de Ctencias Antropolégicas y
Etnoldgicas, en Ciudad de México, agosto de 1993.
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