	Categorías
	4. Cumple
	3. Se aproxima
	2. Deficiente
	1. No cumple

	ORTOGRAFIA Y REDACCION

	Concordancia y recurrencia
	La secuencia gramatical de las oraciones presenta en todos los casos concordancia entre género, número y conjugación.  
	La secuencia gramatical de algunas  oraciones presenta errores de  concordancia entre género, número y conjugación.  (1-10).
	La secuencia gramatical de algunas oraciones presenta errores de  concordancia entre género, número y conjugación.  (11-20).
	La secuencia gramatical de las oraciones presenta errores de  concordancia entre género, número y conjugación.  (21 y +).

	Ortografía
	El/la estudiante no comete errores de ortografía.
	El/la estudiante comete escasos errores ortográficos en el contenido del texto (1-10).
	El/la estudiante comete variados errores  ortográficos en el contenido del texto (11-20).
	El/la estudiante comete múltiples  errores ortográficos en el contenido del texto (21 y +).

	INTRODUCCION

	Estilo narrativo.
	La introducción tiene un elemento apropiado (citas, preguntas retoricas, insinuaciones polémicas) que se encuentra directamente relacionado con el contenido del análisis crítico.
	La introducción tiene un elemento apropiado, pero es indirecto con el contenido propio del análisis crítico, esto es, posea una relación que es ambigua con el contenido del análisis crítico.
	La introducción no se relaciona con el análisis crítico, esto es, incurre en exageraciones de contenido, descontextualiza el análisis o presenta elementos no trabajados por el autor.
	La introducción presenta elementos sobre otro ámbito de estudio o temática no relacionados con el autor.
No hay Introducción. 


	Objetivo/propósito y esquema.
	El propósito del estudiante es expuesto claramente.

Esquematiza el procedimiento a argumentar en el trayecto del trabajo.
	El propósito del estudiante es expuesto vagamente (refiere de forma indirecta).

Esquematiza el procedimiento a argumentar en el trayecto del trabajo
	El propósito del estudiante es expuesto vagamente.
No esquematiza el procedimiento a argumentar o este no se realiza en el trayecto del trabajo
	El estudiante no expone el propósito del análisis crítico.
Solo expone el procedimiento argumentativo. 
No hay Introducción. 

	DESARROLLO

	COMENTARIO:
Toma de postura o interpretación
	El/la estudiante toma una postura clara con respecto a las ideas, propósito u objetivo del autor. Y el desarrollo de ésta es coherente en el transcurso de texto. 
	El/la estudiante toma una postura clara con respecto a las ideas, propósito u objetivo del autor. Y el desarrollo de ésta es ambigua en el transcurso de texto, puede ser confundida con la exposición del autor.
	El/la estudiante toma una postura vaga con respecto a las ideas, propósito u objetivo del autor. Y el desarrollo de ésta es ambigua en el transcurso de texto
	El/la estudiante no toma una postura, solo expone el transcurso que realiza el autor.

	
	El/la estudiante realiza una interpretación coherente del texto del texto a partir de una idea secundaria o un pasaje seleccionado. 
	El/la estudiante realiza una interpretación coherente del texto del texto a partir de una idea secundaria o un pasaje seleccionado, aproximándose a la tesis o antítesis principal del autor. 
	El/la estudiante realiza una interpretación ambigua del texto del texto a partir de una idea secundaria o un pasaje seleccionado que se confunde con la exposición del autor.
	El/la estudiante realiza una interpretación a partir de un elemento no relacionado.
El estudiante declara realizar una interpretación pero sólo expone el transcurso que realiza el autor.

	CALIDAD DEL COMENTARIO
Fundamentación de la toma de postura o la interpretación

	El/la estudiante fundamenta de forma válida su análisis crítico. 
	El/la estudiante fundamenta de forma consistente su análisis crítico, cometiendo ambigüedades en su desarrollo.
	El/la estudiante fundamenta de forma consistente su análisis crítico, cometiendo contradicciones en el análisis conceptual.
	El/la estudiante fundamenta de forma inválida su postura. 
El/la estudiante comente errores en su fundamentación.

	
	El/la estudiante fundamenta de forma válida su interpretación del texto a partir de una idea secundaria o un pasaje seleccionado. 
	El/la estudiante fundamenta de forma consistente su interpretación del texto a partir de una idea secundaria o un pasaje seleccionado, cometiendo ambigüedades en su desarrollo.
	El/la estudiante fundamenta de forma consistente su interpretación del texto a partir de una idea secundaria o un pasaje seleccionado, cometiendo contradicciones en su desarrollo.
	El/la estudiante fundamenta de forma inválida su postura. 
El/la estudiante fundamente su interpretación a partir de un elemento no relacionado.
El/la estudiante no fundamenta su interpretación.

	ANALISIS CRÍTICO:

Utilización de elementos para la fundamentación

	El análisis crítico refiere directamente al elemento central o secundario del autor. 
A través de citas, contradicciones o evidencias textuales relacionadas del propio autor.
	El análisis crítico refiere directamente al elemento central o secundario del autor. A través de citas, contradicciones internas (del autor) y/o evidencias textuales indirectamente relacionadas con la argumentación del autor.
	El análisis crítico refiere indirectamente al elemento central o secundario del autor. A través de una posición contraria al autor con evidencias no relacionadas al autor.
	El análisis crítico refiere a elementos de tono o énfasis del autor, a su autoridad en el tema o a características Ad hominem.

	ANALISIS CRÍTICO:

Estilo crítico
	El estudiante se refiere a los supuestos y presupuestos internos del autor de forma directa. A través de su demostración de su suficiencia de los conceptos empleados.
	El estudiante se refiere a los supuestos y presupuestos internos del autor de forma directa. A través de elementos no totalmente justificados y/o más de los necesarios para el desarrollo de su crítica.
	El estudiante se refiere a los supuestos y presupuestos internos del autor de forma indirecta, esto es, no los identifica como objeto de crítica. 
	El estudiante comete la Falacia de la circularidad y/o Petitio principii. 

El estudiante se refiere a elementos puramente biográficos o contextuales del autor.

	
	El/la estudiante se refiere a las fisuras del texto a través de una reflexión por medio de un antagonismo y/o de la profundización del objetivo o propósito del autor. 
	El/la estudiante se refiere a las fisuras del texto a través de lo anterior, pero se evidencia vagamente relevancia de la búsqueda.
	El/la estudiante se refiere a las fisuras del texto a través de lo anterior, pero no se logra evidenciar la relevancia de la búsqueda para el propósito del autor o el estudiante.
	El/la estudiante comete la Falacia del Francotirador y/o Falacia del alegato especial.


	
	El/la estudiante se refiere a los supuestos y presupuestos externos del autor, a través de la inscripción del texto en el contexto discursivo (ideológico) que lo genera para dar cuenta directamente del objetivo del autor.
	El/la estudiante se refiere a los supuestos y presupuestos externos del autor, a través de la inscripción del texto en el contexto discursivo (ideológico) que lo genera para dar cuenta indirectamente del objetivo del autor.
	El/la estudiante sólo se refiere a los supuestos y presupuestos externos del autor y no da cuenta del objetivo del autor.


	El/la estudiante comete la Falacia Ad hominem, ad ignorantiam y/o ad baculum.

	CONCLUSION Y REFLEXIONES FINALES

	Idea o síntesis del análisis. 
	La conclusión deja al lector con una idea o síntesis precisa del análisis crítico. Es decir, reafirma algún elemento analizado a través de una referencia directa. 
	La conclusión deja al lector con una idea o síntesis precisa del análisis crítico de forma indirecta, es decir, a través de un lenguaje indirecto.
	La totalidad del análisis crítico es  parafraseado en la conclusión. No es posible encontrar un elemento determinante del análisis crítico.
	La conclusión expresa ideas no tratadas en el análisis crítico. El estudiante comete la Falacia del conejo del mago.
No hay conclusión. 

	Límites y propuestas.
	La conclusión plantea nuevas interrogantes y reconoce las limitaciones propias del análisis crítico.
	La conclusión plantea nuevas interrogantes o reconoce las limitaciones del análisis crítico.
	La conclusión plantea interrogantes ya analizadas o las limitaciones del análisis crítico son superlativas.
	El autor ni se refiere a nuevas interrogantes ni a los límites del propio análisis. 



	ASPECTOS FORMALES

	Presentación
	El/la estudiante respeta la presentación (Fuente, tamaño, justificado, interlineado, márgenes y tamaño de papel) y la extensión  establecida (puede establecer una variación mínima  de menos o más de media página).
	La mayoría del texto respeta la presentación (existe divergencia en uno o dos requisitos) y/o la extensión  presenta una variación (de media página más o menos).
	No se respeta la presentación (más de dos requisitos)  y/o la extensión no se ajusta mayormente (una página más o menos).
	No se respeta la presentación (más de dos requisitos)  ni la extensión se ajusta (dos página más o menos). 

	Citas, referencias al pie y bibliografía
	Las citas, referencia al pie y la bibliografía cuentan con el formato establecido. 
	La mayoría de las citas es efectuada de forma correcta y cuenta con la referencia adecuada (una o dos citas y/o referencias no cumplen con la regla) y/o la bibliografía presenta un error de formato en sus fuentes.
	Las citas no cuentan con la referencia adecuada (más de dos citas y/o referencias no cumplen con el formato) y/o la bibliografía presenta más de un error de formato en sus fuentes.
	No presenta bibliografía.


