La geografia vive una situacién de crisis y de cambio
permanente, y, como suele suceder en situaciones de este
tipo, la propia crisis acaba estableciendo las condiciones para

. SuU superacion. ’

Mitton Santos, gedgrafd -de fama internacional, realiza en este
~ trabajo un detaliado analisis de esta ciencia, seguido de.una
fecunda sintesis que apunta al camino del futuro, mostrando
que si «el espacio es la casa-del hombre y también su
" prisién», los geodgrafos tienen que luchar, junto a los
socidlogos, por un espacio verdaderamente humano, mas
amplio, «gue una a los hombres por y para el trabajo». La
obrg, que trasciende el interés especifico del geégrafo,
constituye una lectura imprescindible, exigente y critica, plena
de sugerencias y rica en ideas sobre una realidad que necesita,
un auténtico cambio.

- Milton de Almeida Santos nacié en Salvador {Bahia) en 1926
y. tras haber efercido la docencia en Francia, Estados Unidos,
Canada y Tanzania, es hoy profesor en fa Universidad de Sao

Paulo v asesor del Estado en su calidad de experto en el
mundo intertropical.
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PROLOGO

En el actual panorama internacional de los estudios geograficos el
profesor Milton Santos ocupa un lugar de excepcidn. Su aportacién al
mejor conocimiento del pensamiento geogrifico y, sobre todo, su pro-
funda inquietud por dar a la vieja ciencia nuevas vias y Tenovar sus tra-
dicionales objetivos son la base de esta excepcionalidad. Y conviene re-
cordar que, precisamente, en el momento actual fa preocupacién por el
ser de la geografia y la bisqueda de nuevos horizontes y mejores fines
para esta ciencia alcanzan un nivel pocas veces tan alto en el devenir de
la comunidad geogrifica. Entre las aportaciones de los numerosos cien-
tificos inscritos en esa preocupacién se destaca, y mucho, la obra de
Milton Santos y, en especial, este libro que prologamos.

Milton de Almeida Santos es brasilefio y oriundo de Salvador
(Bahia), donde naci6 en 1926. Estudi en la Universidad de Bahia,
donde fue discipulo de Josué de Castro, tan preocupado por la geogra-
fia del hambre, y se doctor6 en Estrasburgo en 1958. Muy pronto inicié
una fecunda vida académica en la Universidad Catélica de su estado
natal, pasando después a la Estatal de Bahia hasta 1964. Entonces el
golpe de Estado militar le oblig a expatriarse, iniciando un largo exilio
que pudo superar gracias a su prestigio y a su calidad docentes. Entre
1964 y 1971 profesé en las Universidades francesas de Toulouse, Bur-
deos y Paris. Desde Europa pasé a los Estados Unidos, a la Universi-
dad de Columbia, en Nueva York, v a Canadid, en Toronto. Finalmen-
te, tras estancias breves en América Latina, en Caracas vy en Lima,
terminé en Tanzania, en cuya Universidad de Dar-es-Salaam inici6 el
manuscrito definitivo de POR UNA GEOGRAFIA NUEVA, publicado pri-
meramente por la Universidad de S3o Paulo, que en la actualidad lo
tiene en la némina de uno de los profesorados més prestigiosos y me-
jores de Iberoamérica.
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Con su vuelta a Brasil, Milton Santos ha reanudado una extraordi-
naria actividad como técnico y experto del espacio que habia iniciado
antes del exilio y que, sin duda, contribuy6 a €l. Una tarea que revalidé
en Europa y, sobre todo, en Africa, tanto en la mediterrdnea (Tinez y
Argelia) como en Ia intertropical (Senegal, Ghana, Guinea-Bissau,
Tanzania), pero también en América {(Cuba, Venezuela, Colombia).
En estos momentos la calidad académica de Milton viene contrastada y
completada por sus tareas como asesor en su estado natal ¥, en general,
en todo el nordeste brasilefio. No en balde es uno de los mejores cono-
cedores del mundo intertropical y un experto de fama mundial en lo
que se refiere al tema del Tercer Mundo y de sus problemas, en espe-
cial los de su desbordante y explosivo mundo urbano.

El protagonismo de Milton Santos en la aplicacién de la Geografia
estd respaldado y justificado por sus investigaciones de casi cuarenta
afos. Y ciertamente la bondad del primero est4 avalado pot la calidad
de su obra cientifica. Una obra que ha dado ya el fruto de treinta y tres
libros y més de un centenar de articulos de revistas cientificas, amén de
Sus numerosas memorias e informes técnicos. En tres lineas principales
se han movido —y se mueven— las investigaciones del gedgrafo bahia-
no, el mundo urbano e¢n general y, més en concreto, el sudamericano,
los problemas del subdesarrollo y sus implicaciones sociales, econémi-
cas y politicas, y la biisqueda de un nuevo paradigma geogréfico. Aun-
que en ¢l fondo de todas ellas trasciende una inquietud comiin, la solu-
cién a través del estudio del espacio geografico de las desigualdades y
de las injusticias que hoy atenazan a la Humanidad. En definitiva, co-
mo afirma en la conclusién a POR UNA GEOGRAFIA NUEVA, «os ged-
grafos, junto a otros cientificos sociales, se deben preparar para sentar
las bases de un espacio verdaderamente humano, un espacio que una a
los hombres por y para su trabajo..., un espacio material inerte trabaja-
do por el hombre, pero no para que se vuelva contra él...».

Esta linea basica de pensamiento y de trabajo puede seguirse en to-
da la obra de Santos, aunque quizd pudiera concretarse en tres libros,
muy diferentes en sus objetivos primarios, aunque similares en su fon-
do y publicados en tres momentos muy distintos de su vida. El primero
fue Geografia y economia urbanas en los paises subdesarrollados, apa-
recido primero en francés (1970) y luego traducido a castellano (1973).
Algo posterior es su espléndida reflexién sobre el probiema del desa-

- rrollo a nivel mundial, L’Espace Partagé, publicado en Paris (1975) y

en Londres (1978), pero no en Espafa. Y finalmente, como culmina-

cién y comienzo a la vez de pasado y de futuro, POR UNA GEOGRAFIA _
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NUEVA (Sdo Paulo, 1979, y Paris, 1984). Con este dltimo libro se ha
iniciado un rimero de nuevos y espléndidos trabajos que inciden y pro-
fundizan en aquél: Espacio y método (Sio Paulo, 1985, y Barcelona,
1986), O espago do cidadao (Sdo Paulo, 1987).

POR UNA GEOGRAFIA NUEVA es, en primer lugar, una obra critica
y asi lo dice el autor. Un libro critico a través de la reflexién sobre el
ser y el devenir de la Geografia, una ciencia 2 Ia vez vieja y joven, en
constante cambio, en crisis permanente, como atestigua en sus primeras
péginas el mismo Milton Santos. Una reflexién que, asi lo quiere el au-
tor, no termina en si misma, en su mera contemplacién. Esta reflexion
pretende llevarnos a una Geografia nueva, que, ante todo, sea un ins-
trumento de trabajo y de conversion del espacio, no un espacio abstrac-
to e intocado, sino el espacio fruto del trabajo a lo largo del tiempo del
hombre. Un espacio,. por tanto, geografico, que es, a la vez, fin y prin-
cipio, totalidad y parte; en definitiva, «Formacién Social», a partir del
cual es posible enfocar la reforma y la mejora del espacio y de los hom-
bres que lo hacen.

La actualidad de la obra de Milton Santos es indudable. Primero,
por el hecho de que la critica de la Geografia como cigncia y como mé-
todo es hoy preocupacién generalizada y no sélo de sus directos cultiva-
dores, los gedgrafos, sino de todos los cientificos spciales. Ademds,
porque el andlisis del espacio se ha convertido en un objetivo esencial
para la transformacidn ordenada y justa de quienes lo utilizan y a me-
nudo malusan. Finalmente, porque estos planteamientos estdn ligados
estrictamente a la conversién de la Tierra en una unidad global sin cuya
consideracion no sera posible superar los problemas que hoy atenazan,
como fruto de esa totalidad, a una tierra hasta hace poco dividida y mal
compartimentada. Por ello, su lectura se hace ficil e imprescindible,
exigente y critica, y que, pese al tiempo transcurrido, sélo visible en
una bibliografia por otra parte necesaria y muy itil, estd plena de suge-
rencias y es rica en ideas y en formas de profundizar y contrastar una
realidad palpitante y atormentada. Una realidad que exige un verdade-
ro cambio que, con las propuestas de Milton Santos, es mas posible.

JOAQUIN BOSQUE MAUREL
Universidad Complutense de Madrid
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Dedico este libro a la memoria de Lygia Ferraro,
geografa de corazén y espiritu abierto que luchd
por una geografia mds generosa, por una geografia
nueva.
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INTRODUCCION

En el prefacio a su-famoso tratado, De Martone (1925, 1957-9.2 ed.,
vol. 1, pdg. 20) afirmaba que podia considerarse a la geografia
como una ciencia formada. Cuarenta afios después, cuando se intenta-
ba imponer nuevos paradigmas a nuestras disciplinas, Hagget y Chorley
(1965, pag. 271) no eran menos categ6ricos al afirmar, en relacién a la
identificacién del caracter cientifico de la geografia, que «un problema
inicial se resuelve con gran rapidez; preguntarse si la geografia es o no
una ciencia es como preguntarse si un deporte es un jhego». Nos gusta
més otra opini6n, dada en palabras de Jean Brunhes (1910): a geogra-
fia humana todavia no esta hecha, atn hay que hacerla».

{UNA GEOGRAFIA NUEVA?

El propugnar una nueva geografia puede parecer a primera vista
una enorme pretensin, como si nos dispusiéramos a inventarla desde
el principio. La verdad, sin embargo, es que todo estd sujeto a las leyes
del movimiento y de la renovacién, todo, las ciencias incluidas. Lo nue-
VO no se inventa, se descubre !,

Cada vez que las condiciones generales para la vida sobre la tierra
se modifican, o cuando la interpretacién de unos datos particulares,
relativos a la existencia del hombre y de las cosas, sufre una evolucién
!mportante, todas las disciplinas cientificas se deben reajustar para po-

—_—

o solamente las obras que le revelen al lector lo que €l piensa desde hace muche “sin
saberlo”, que le hacen ser consciente de las implicaciones que su propia visién de! mundo tiene,
podrén mantener su influencia ¥ acci6n a través del tiempo». L. Goldmann, 1968, pégs. 40-41.

%m
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der expresar, en términos del presente y no del pasado, esa parcela de
la realidad total que les toca explicar.

Vivimos, en la actualidad, una de estas fases en las que el significa-
do de las cosas experimenta un cambio totalmente revolucionario.
Aunqgue algunas disciplinas perciben estos cambios cualitativos o los
incorporan a su acerbo, algunas otras apenas lo harén pareialmente o
de forma fragmentada. Cuando esta iitima hipétesis ocurre, estamos
lejos de elaborar un sistema o, en otras palabras, mientras algunas po-
cas categorias se analizan segiin un nuevo paradigma, se siguen estu-
diando otras bajo la influencia de una teorfa ya anticuada. El resultado,
en este caso, es la imposibilidad de un anélisis coherente. La geografia
$e encuentra en esta situacion.

La verdad nos obliga decir que siempre ocurrié asi porque, desde la
fundacién de lo que histéricamente se llama geografia cientifica, a fina-
les del sigio X1X, jamas hemos podido construir un conjunto de propo-
siciones basadas en un sistema comin, que estuviera entramado por
una légica interna. Si la geografia no ha sido capaz de remediar esta
deficiencia, se debe a que siempre ha estado mas preocupada en una
discusion narcisista sobre la geografia como disciplina que en preocu-
parse por la geografia como objeto. Siempre, y atin hoy, se ha discutido
mas sobre la geografia que sobre el espacio, el objeto de la ciencia
geografica. De este modo, el trabajo de Ia conceptualizacién se hacia,
sobre todo, desde fuera del objeto de la ciencia y no desde dentro.

Dicho procedimiento condujo a un grave error epistemolégico. Los
progresos experimentados consisten mas en sustituir significados busca-
dos generalmente en las disciplinas afines, que hacer 1o mismo a partir
de las realidades o aspectos de la realidad examinada. La acumulacién
de errores asi obtenida ha complicado la tarea de encontrar una direc-
cién al trabajo que permita atribetir al objeto de la geografia, es decir,
el espacio geogréfico, un interés que dé lugar a la elaboracién de un
conjunto de principios basicos, que pueda servir como guia para la for-
mulacién tedrica, el trabajo empirico y, también, para la accién.

Es posible que, en la actualidad, se pueda realizar dicha tarea por-
que, por un lado, la filosofia ha abandonado la funcién rectora de la
elaboraci6n cientifica y ha pasado a ocuparse mucho miés del dominio
de las ideas y de su compatibilizacién. Ya no puede hablarse mis de
una filosofia general que dicte las normas det pensamiento o una teleo-
logia para cada disciplina en particular. De este dato se deriva otro
aspecto del problema. Cada disciplina pasa a tener su propia epistemo-
logia, lo que Bachelard denominé «teoria regional», basada en su pro-
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pia préctica y en referencia a su propio objeto. Esto no quiere decir
que se quiera probar la existencia de una ciencia independiente, porque
no existen ciencias realmente independientes. La realidad social es una
sola y a cada ciencia particular le cabe el estudio de uno de sus aspec-
tos. Esto, sin embargo, no invalida la nocion de la unidad de la ciencia,
ya que estudiar la totalidad a través de la misma totalidad solamente
puede llevar a la tautologia.

Como ocurre con cualquier otra actividad productiva en el momen-
to en que se hace mds compleja, también se impone aquf una divisién
del trabajo. Esta es la justificacién de las ciencias particulares asténo-
mas, cuyo objeto es una parte de la realidad total y para cuyo estudio
se establecen, de forma constante, principios generales y se crean nor-
mas de actuacién a diferentes niveles, desde la epistemologia a las téc-
nicas. La autonomia, sin embargo, no es la independencia. El universo
concreto que cada ciencia crea como su propio sistema de pensamiento
para una parte, un aspecto de la cosa, tiene que estar subordinado al
universo general dado para la realidad total. Una ciencia concreta no es
el resultado de un corte arbitrario en la ciencia de la cosa total, es
decir, de lo que si fuera posible se denominaria «ciencia total». El obje-
to de una ciencia particular tampoco puede aceptar un corte, igualmen-
te arbitrario, del objeto que, en un momento dado, digha ciencia parti-
cular se atribuye.

U » 2CTO AMBICIOSO

Este volumen pretende ser el primero de una serie de cinco consa-
grados a un tema general: EL ESPACIO HUMANO. Este tema, aunque ha
sido tratado muy ampliamente por diferentes especialistas, y sobre todo
por los gedgrafos, durante més de un siglo, todavia no ha dado lugar a
la creacién de un sistema global, excepto en la obra magistral de Maxi-
milien Sorre. Nuestra tarea, por lo tanto, iniciada en unas condiciones
personales e histéricas diferentes, es pretenciosa y ardua. La conciencia
de estas dificuitades nos lleva a declarar desde el principio que si nues-
tro trabajo, realizado durante anos seguidos, ha sido enorme, los resul-
tados obtenidos son, seguramente, modestos. Esta, sin embargo, no es
Tazén que nos exima de la responsabilidad de compartir con otros la
experiencia docente e investigadora que nos fue dada vivir en contacto
con unas realidades tan diferentes en paises y culturas muy diversas en
Europa, Africa (del norte, occidental y oriental) y en América. La po-
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sibilidad del trabajo interdisciplinar, asimismo, nos obligé a un esfuerzo
de lectura que desbordé el campo de la geografia para penetrar en e}
terreno de las ciencias sociales tradicionales y modernas, forzandonos
también a interesarnos por unas categorias filoséficas y unos principios
de las ciencias exactas que, afios atras, nunca nos hubiéramos imagina-
do podian ser fitiles para un mejor conocimiento del espacio humano.
Sin embargo, nuestro mayor trabajo se céntré en buscar una forma de
expresién que, siendo exacta, fuese también simple. El lector juzgari si
hemos logrado este objetivo.

Los estudios, de los cuales éste es el primer volumen, deben confor-
mar un conjunto coherente; pero cada volumen pretende ser, por si

-solo, un libro que pueda leerse de forma independiente. Esto nos
obligS a realizar una esquematizacién previa cuya dificuitad no nega-
mos: se llevé a cabo la redaccién de un libro al mismo tiempo que
aparecian nuevos hechos y se elaboraban nuevas ideas; es posible por
lo tanto que el plan de los volimenes siguientes sufra alteraciones,
igual que el presente aparece a la luz con una ordenacién que es muy
diferente del proyecto original.

Con el objetivo de Hegar a una geografia critica, este volumen est4
consagrado, en primer lugar, a una revision critica de la evolucidn de la
geografia. No pretendemos agotar un tema tratado, anteriormente, por
otros autores de forma exhaustiva. Nuestro objetivo es, sencillamente,
apuntar esos problemas que, a nuestro parecer, impiden construir una

geografia orientada hacia una problematica social mas amplia y cons-

tructiva. No es una critica deliberadamente parcial ni gratuita puesto
que servird como Introduccién a esa geografia critica tan buscada y
para cuya construccion queremos hacer una contribucidn, aunque pe-
quefia. Partimos del pasado con vistas al futuro.

Los otros cuatro volimenes se dedicaran respectivamente a los si-
guientes temas: 2. De la Naturaleza Cdsmica a la Divisidn Internacio-
nal del Trabajo; 3. La Organizacién Espacial de la Sociedad Contem-
pordnea; 4. El Tiempo Social y el Espacio Humano; 5. La Totalidad
Social y el Espacio Total: Forma, Funcién, Proceso y Estructura. Esta
enumeracion, sin embargo, no implica que Ios libros aparezcan en este
orden. :

El segundo volumen, titulado de forma provisional Del Espacio
Césmico a la Division Internacional del Trabajo, pretende ofrecer una
explicacién de lo que se denomina proceso de produccién del espacio.
La tesis defendida es que el hombre, al hacerse productor, es decir, al
utilizar conscientemente los instrumentos de trabajo, se vuelve al mis-
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mo tiempo un ser social y un creador de espacio. Se liega a la
evolucitn espacial por la complicacién de los factores ¥ de las relacio-
nes de produccién, cuyos marcos en el tiempo estén constituidos por las
diversas etapas de la divisién internacional e interna del trabajo. La
extensién de la divisién del trabajo corresponde a la separacién, en el
espacio, de las diversas instancias del proceso productivo, con diferen-
tes valoraciones, segiin tas épocas, de esas mismas instancias. La urba-
nizacién resulta del correspondiente aprendizaje, lo mismo que las
otras formas de ordenacion espacial: el estudio de la produccién de}
espacio debe funcionar como una verdadera teoria del espacio humano,

El tercer volumen trata, concretamente, de La Organizacion Espa-
cial de la Sociedad Contempordnea. Este estudio comprendera: una dis-
cusién de lo que puede considerarse como el Presente econdémico, so-
cial y politico, y lo que puede considerarse como el presente espacial,
tomado como una realidad histéricamente especifica. La definicién de
la era tecnolégica y de la universalizacién de la sociedad que engendré
dard lugar a la definicién del espacio global, total. El Estado-Naci6n se
analizard como unidad geogréfica de estudio. Entre otros temas apare-
Cce una reinterpretacién del fenémeno de la urbanizacion, haciendo es-
pecial referencia a los paises subdesarrollados. .

El cuarto volumen tratars sobre las relaciones entrd el tiempo (so-
cial) y el espacio (total). La nocién del tiempo social Heva a la nocién
de la periodizacién de la historia, y esta necesidad epistemoldgica de-
'nuestra de hecho que Ia Historia es, a Ia vez, continua y discontinua.
La periodizaci6n se consigue a través de la categoria Modos de produc-
cién; sin embargo, es insuficiente porgue dentro de un tiempo existen
otros tiempos. El tiempo del modo de produccién es universal; a partir
de €1, se impone la consideracién del tiempo del Estado-Naci6n, que
permite analizar la articulacién entre la division internacional del tra-
bajo y la divisién interna del trabajo, y asegura el estudio de la relacién
entre las fuerzas internas y las fuerzas externas que modelan la socie-
dad y el espacio. Sélo la nocién de un tiempo empirico se puede com-
Patibilizar con la nocién de un espacio objetivo. Esta permite que se
trabaje, por dltimo, en términos de los sistemas espacio-temporales.
Este volumen pretende ser un primer esfuerzo de creacién de una epis-
temologia del espacio humano, subsecuente a la teoria tratada en los
tres primeros voliimenes. El quinto volumen completara este esfuerzo
epistemolégico.

El quinto y dltimo volumen de la serie tratara sobre los problemas
que genéricamente se consideran como pertenecientes al 4mbito de
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una dialéctica del espacio, o mejor dicho, a una dialéctica en el espacio.
Se tratard a la totalidad social como a un ser cuya existencia, en iiltima
instancia, se da a través del espacio total. El estudio de la totalidad
social, en un proceso permanente de totalizacion, estd asociado asi al
andlisis de un espacio en proceso de cambio permanente. A las mutacio-
nes de la sociedad corresponden las rupturas que modifican profunda-
mente la organizacién espacial. Estos movimientos conjugados sélo se
pueden analizar a través de categorias que son, al mismo tiempo, cate-
gorias de la realidad. La forma, Ia funcién, el proceso y la estructura se
consideraran, asi pues, como categorias analiticas y como categorias de
la realidad, imbricadas e interdependientes. El lugar de la ideologia
estard asi sefialado, tanto en el interior de la totalidad social como den-
tro del espacio. El paisaje aparecers, pues, como una especie de «men-
tira funcional»; s6lo el estudio del movimiento de la totalidad permitird
la separacioén de lo ideolégico y autorizari la definicién, de una vez, de
la estructura, el contexto y la tendencia. {Quién sabe si podremos asi
reconstruir el futuro, en una época en que ¢l espacio pasara a ser una
categoria filoséfica y una politica fundamental?

Si nuestro proyecto llega a constituir, como deseamos, un proyecto
coherente, estos elementos individuales constituirin un todo. Los te-
mas tratados sc entrecruzardn; las repeticiones, necesarias, no interferi-
ran con el énfasis que, en cada libro, se dara a un problema abordado
aqui y alli debido a las necesidades expositoras.

En el presente volumen estudiamos ciertos temas como el tiempo, o
las relaciones entre la forma y la funcién, el proceso y la estructura, o
la organizacién espacial de la sociedad actual siempre que sean necesa-
rios para la claridad de la exposicion, v de una forma mas o menos
superficial, ya que seran tratados en un volumen especial en donde la
materia se estudiard en extensién y en profundidad. Otros temas serdn

tambi€n objeto de reiteraciones, pero la observacién precedente tam-

bién serd vilida.

La preocupacién que nos guia en este libro, que sencillamente es
una etapa de la tarea que nos hemos impuesto, es retomar por la raiz la
problemitica del espacio, empezando con el anslisis del trabajo realiza-
do hasta hoy por las diferentes escuelas del pensamiento geogrifico,
para proponer por dltimo una linea de estudio basada en la realidad
actual, compuesta a la vez por una teoria y una epistemologia.

Deseamos proponer, ademds, una explicacion de la realidad espa-
cial y de los instrumentos apropiados para su analisis. Reconocemos
que una teoria que no genere, al mismo tiempo, su propia epistemolo-
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gia es iniitil ya que no es operativa, lo mismo que una epistem.ologia
que no se basa en una teoria es perjudicial, porque ofrece unos instru-
mentos de analisis que desconocen o deforman la} realidad. La coheren-
cia cientifica que es el objetivo final de la reflexién, no se puede obte-
ner de ninguna otra forma.

-

UN RIESGO NECESARIO

Sabemos a qué riesgos nos exXponemos. Bert:rand Russel .decia
(1965, pag. 93) que «cualquier doctrina dotada de cierta coherencia es,
seguramente y al menos en parte, incémoda y contraria a las supersti-
ciones corrientes». Cuando alguien se dispone a desvelar tales supersti-
ciones, esta tarea cientifica también se vuelve una tarea po}ftlca, por-
que los errores, a veces deliberados, existentes en una ciencta compro-
metida, benefician a ciertos grupos de intereses.

La renovacién de la ciencia siempre equivale a una tarea de renova-
cidn de las formas de pensar de la sociedad, lo cual, en nuestr0§ dias,
tal vez sea mds valido que en tiempos de Galileo. Toda tentativa de
renovar una ciencia con el propdsito de que se adapte a la realidad vaa
encontrar una enorme variedad de obstéaculos. Dichos:'obstécul'os seran
probablemente mas dificiles de sobrepasar si surgen de; l‘a propia profe-
sién. Por un lado, su origen porta el sello del saber oﬁc:.al, que funcio-
na como un poderoso aval cuanto mdas prolongado sea dicho error; por
otro lado, existe el riesgo de herir susceptibilidades entre los compaiie-
ros. En verdad, no basta decir con Robert Lynd que «el presente es un
tiempo critico para las ciencias sociales, y no un momento para corte-
sias 2, ‘

El comportamiento de la colectividad cientifica es muy importante
cuando se trata de difundir una idea, sobre todo si ésta se presenta
como nueva y sorprendente. Los que tienen més experi;ncaa a veces
son los més duros y no aceptan las novedades. Aquf conviene recordar
una idea expuesta por Peter Haggett (1965, pag. 114), por la cual «los
estudiantes estan mucho mas dispuestos a recibir nuevas ideas que nos-
otros a ensefiarlas». Si se admite tal posibilidad, desde luego, hay que
estar convencido de que «tal esfuerzo puede resultar impopglar, por lo
menos por el hecho de creer que en su origen existe una cierta inmo-

2 Citado en BParcy Ribeiro, «Las Américas y la Civilizacién. 1 - La Civilz'zaf:ién Qccidental y
Rosotros. Los pueblos testimonio», Centro Editor de América Latina, Buenos Aires, 1968.
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destia y que el autor quiere imponerse como el intérprete definitivo de
los esfuerzos realizados en el pasado ¥ como el tnico guia de los futurgs
trabajos». Esta advertencia de Bernardo Secchi® no debe, sin embargo,

confundir al expositor porque no existe posibilidad alguna de hace;

progresar una ciencia sin una importante parcela de esfuerzo critico, Y
no hay esfuerzo critico sin riesgo.

Las categorias fundamentales como el hombre, la naturaleza, las
relaciones sociales siempre estdn presentes como instrumentos de anéli-
sis, aunque en cada periodo histérico su contenido cambie. Por esta
razon, el pasado no puede servir como maestro del presente, y toda
tarea pionera exige de su autor un esfuerzo enorme para perder la me-
moria, ya que lo nuevo es Io aiin no hecho o lo adn no codificado. Lo
nuevo es, asi pues, lo desconocido v s6lo se puede concebir con imagi-
nacion y no con seguridad *. No debemos tener miedo a presentar como
resultado de nuestro trabajo lo que es més importante para compartir
con otros nuestra bisqueda, lo que denominamos las pre-ideas. La
idea, tal y como se transmite, ya es una codificacién, es el concepto
aprisionado por el lenguaje, en tanto que la pre-idea es una idea en vias
de creaci6n, de forma que su exposicion introduce al lector en el propio
proceso de la produccién,

'Una vez mis nos apropiamos de una idea de Kant cuando decimos
que «al comparar los pensamientos que un autor expresa en relacién
con el asunto estudiado, es mas comin encontrar que los comprende-
mod mejor que el mismo autor»*. La elaboracién de la idea precede a
la bisqueda del lenguaje necesario para expresarla correctamente; el
creador de una idea trabaja con el vocabulario del gque dispone, es de-

3 «Como se sabe, es ficil que tal intento s¢ haga impopular, 2l menos pOTque presnpone ina
cierta inmodestia en su origen. Quien o presenta parece querer “erigirse en el intérprete definiti-

vo de los esfuerzos realizados en el pasado y en el Gnico guia de los futuros™, ¥ puede dar la.

impresién de querer “criticar los trabajos de otros que, estando més o menos apreciados, al menos
se esfuerzan por ser constructivos™s. Bernardo Secchi, «Las bases tedricas del anlisis territorial»,
en B. Secchi, 1968, pigs. 1709,

«La composicin de esta obra ha representado para el autor un largo esfuerzo de evasidn,
una hucha por escapar de las formas habituales de pensamiento y de expresitn; y ia mayor parte de
los lectores deberén realizar un esfuerzo semejante para que el autor pueda copvenceries. Las
ideas tan laboriosamente expresadas aquf son muy simples y debieran ser evidentes. La dificultad
no consiste en la comprensién de las ideas nuevas sino en escapar de las ideas antiguas que desa-
rrollan sus ramificaciones por todas tas revueitas del espiritu de las personas que han recibido Ia
misma formaci6n que ia mayor parte de nosotros.» J. M. Keynes, prefacio a la edicién inglesa de
Teoria General del Empleo, la Rensa ¥ iz Moneda.

* Kant, Crifique of Pure Reason, 2.* ed., 787, B 370, traducido por Norman Kemp Smith,
Eondres, Mac Milian, 1929, p4g. 310.
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cir, un elenco de palabras destinadas a expresar un conjunto de pensa-
mientos que desea sustituir por otro. . ‘

Esta tarea puede suponer para el pensa}dor una sans'facmén prema-
tura. Asi, lo mejor es hacer como Woodbridge _(1.940, pag. 11) cuando,
a propésito de su libro Essay on Nature, escribié que «en lo que he
escrito he sido muy serio, pero muchas veces me tuve que sonreir ante
mis afirmaciones cuando mtentaba expresarme con autoridad».
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CAPITULO I

LOS FUNDADORES Y SUS PRETENSIONES CIENTIFICAS

«Nacida no durante el desarrollo de la burguesia sino con el triunfo
de la misma», la geografia, escribe Jean Dresch (1948, pag. 88), «al
principio era una filosofia y una ciencia, filosofia de la que los gedgra-
fos alemanes, al igual que los historiadores, se servian con fines politi—
cos. Se la utilizé miltiples veces como un medio de propaganda nacio-
nal o internacional, como un arma de combate entre los Estados y los
Imperios, tal vez atin més que a la Historia. Sea como fuere, 51gue
asumiendo las consecuencias de su juventud y de las condiciones econé-
micas, sociales y politicas en las que se desarrollé. Por el hecho de
tener sus propios métodos, la geografia mas que ninguna otra ciencia
sufri6 las influencias ideol6gicas en curso {...).» De hecho, la geografia
oficial fue «desde sus comienzos» una ideologfa y no una filosofia, y no
s6lo en Alemania sino en el mundo entero. Por otro lado, Dresch reco-
noce este hecho al escribir que «desde el principio, responde a una
ideologia necesariamente orientada».

(Qué ideologia es ésa?

LA IDEOLOGIA DE LA GEOGRAFIA

La ideologia engendrada por el capitalismo para su implantacién
tenia que adecuarse a sus necesidades de expansién en los paises cen-
trales y en la periferia. Aquél era un momento crucial en el que conve-
nia remediar, al mismo tiempo, el exceso de produccion y el exceso de
capital, asi eomo reducir las crisis sociales y econémicas que sacudian a
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los paises interesados. Era necesario, por lo tanto, crear las condiciones
para la expansion del comercio. Las necesidades de materias primas
para la gran industria garantizaban la apertura de minas y la conquista
de tierras allende los mares, que se utilizaban también para la produc-
cién de los alimentos necesarios en los paises entonces industrializados,
en una fase en la que la divisién internacional del trabajo tomaba una
nueva dimension. Era imperativo adaptar las estructuras espaciales y
econdmicas de los paises pobres a las nuevas tareas que debian asegu-
rar su discontinuidad. En esta transformacién iba a desempenar un pa-
pel importante la geografia.

Ante la marcha triunfante del imperialismo, los gedgrafos dividie-
ron sus puntos de vista. Por un lado, los que luchaban por la liegada de
un mundo més justo en el que el espacio estaria organizado con el fin
de ofrecer al hombre mas igualdad y mas felicidad, tal es el caso de
Elysée Reclus y Camiile Vallaux . {Acaso no podriamos incluir tam-
bién a Kropotkine entre los que veian en el espacio una de las claves
para la construccién de una nueva sociedad? No tiene mucha importan-
cia que el principe anarquista no fuera oficialmente gedgrafo.

Por otro lade se encontraban los que preconizaban claramente el
colonialismo y el imperio del capital, y aqueilos otros, mds numerosos,
que ltamandose humanistas no llegaban a construir una ciencia geogra-
fica de acuerdo con sus generosos anhelos.

Nacida tardiamente como ciencia oficial, la geografia tuvo dificulta-
des para separarse, desde la cuna, de los grandes intereses; éstos termi-
naran por llevarla consigo. Uno de los grandes objetivos conceptuales
de la geografia era exactamente, por un lado, ocuitar el papel del Esta-
do asi como el de las clases en la organizacién de la sociedad y del

espacio. Otro aspecto del mismo programa era dar justificacién a la
obra colonial.

LA GEOGRAFIA COLONIAL

El uso de la geograffa como instrumento de conquista colonial no
fue un hecho aislado y concreto de un pais. En todos los paises coloni-

Teniendo ¢n cuenta Io que dice C. Sauer (1931, 1962, pag. 132), para Camille Vallaux «el
objeto de la investigacién geogréfica serfa Ia transformacién de las regiones naturales y su sustitu-
<idn por otras regiones nuevas o ¥a muy modificadas. Camille Vailaux considera z los nuevos
Paisajes creados por el trabajo humano como versiones més o menos deformadas del paisaje

natural y considera el grado de dicha deformaci6n como ia verdadera medida del poder de las
sociedades humanag».
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zadores hubo gedgrafos empefiados en esta tarea, readaptada segiin las
condiciones y renovada por nuevos artificios cada vez que la marcha de
la Historia sufrfa un cambio. Freeman (1961, pag. 9) cree que existe
incluso cierta relacién entre la expansién de la geografia y de la coloni-
zacién>. El impetu dado a la colonizacién y el papel desempefiado por
nuestra disciplina habia sido un factor para su desarrollo. A. Mabo-
gunje, afamado gedgrafo,nigeriano, insiste (1975) en este hecho, oscu-
reciendo las tintas en su apreciacién del papel de los gedgrafos france-
ses y mostrindose algo negligente cuando menciona el trabajo de los
ingleses. )

La primera citedra francesa de geografia creada en Paris en 1809,
quedd vacante tras la muerte de A. Himly v pasé a Vidal de Ia B]acl'fe
en 1899. La segunda cétedra, creada en Paris en 1892, era de geografia
colonial, y estaba ocupada por M. Dubois. La segunda citedra de esta
misma materia creada en 1937 fue ocupada por Charles Robequain.
Otras cétedras de geografia colonial fueron fundadas en Burdeos
(1946), Aix-en-Provence y Estrasburgo, ademés de las que se habian
creado en la Escuela de Francia en uftramar, en 1889.

Entre los ingleses, Mackinder puede considerarse como el mis efi-
caz de los gedgrafos imperialistas al servicio del imperia.ﬁsmo. Sn} em-
bargo, Paul Vidal de la Blache a veces da la impresiénide apreciar la
obra colonizadora. En uno de sus articulos, publicados ‘en Annales de
Geographie y posteriormente en su obra péstuma Principes' de Geo-
graphie Humaine, Vidal de la Blache, tras decir que la conquista dg las
distancias colocaba al hombre en una posicién que nunca antes tuviera,
escribe: «Debemos congratularnos porque la tarea de la colonizac_lon
que constituye la gloria de nuestra época, seria algo VErgonzoso si la
naturaleza hubiese establecido limites rigidos, y no hubiese de]ado_ un
margen para el trabajo transformador o de reconstruccién cuya realng-
¢ién estd en manos de los hombres», Escribiendo sobre la obra coloni-
zadora francesa en el Sudén, ya incluida en su libro cldsico (19{;7,
pag. 405), Albert Demangeon se expresa en términos claros al elogiar
una iniciativa bien concreta, los trabajos de mejoras en el valle del
Niger, «en esa Africa Negra que todavia ofrece a la colonizacién euro-
bea un campo maravilloso...» (pag. 395).

——

«El nuevo interés por la geografia de Ia década de los ochenta del siglo p_asado_ se debid al
estimulo de un mundo mayor. Africa, el Nuevo Mundo, un Asia apenas conocida, sin habla_r de
las greas polares, interesaban al tiempo que los paises industrializados buscaban nuevas conquistas
econdémicas y, en ocasiones, politicas en tierras distantes» (Freeman, 1961, pag. 48).

i
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Una lista de los gedgrafos que mantienen este punto de vista
deberia incluir a numerosos geografos holandeses y belgas, entre
otros.

EL DETERMINISMO Y SUS SECUELAS

Las nociones de determinismo, de regién, de género de vida, de
areas culturales, aparentemente inocentes y disparatadas, siguen todas
la misma direccién.

El creador moderno del determinismo habria sido, 'segﬁn H. E. Bar-

nes (1925, pag. 49), el historiador H. T. Buckle, que proporcioné «una
teoria cientifica de la Historia, un modelo».

Aunque ha preconizado la inclusion de los factores filos6ficos y reli-
giosos en la comprensién geografica, Grifith Taylor (1947, pag. 4) se
incluye entre los «deterministas» mis tipicos. Llega, a veces, a rechazar
la inclusién de los factores culturales que influyen en el hombre dentro
del concepto del medio (1951, pag. 9). Segin B. Berry (1970), en su
Geografia Urbana habfa producido «tal vez el mais exagerado de los
estudios de la geografia de las ciudades desde un punto de vista am-
biental». A G. Taylor (1936) le debemos conceptos como el que sigue:
«las relaciones comerciales, por razones climéticas, se realizan en direc-
¢i6én norte-sur y no en direccién este-oeste...». Lo que recuerda a He-
rodoto cuando decia que «jlas fuentes del Nilo no estin habitadas a
causa del calor excesivo...l»

No se puede dar de lado la contribucién de Eilen C. Semple en este
mismo sentido a pesar de que P. H. Randle (1966) declara que 1a consi-
dera de un «determinismo ingenuo». J. O. M. Broek (1967, pag. 27)
piensa de otra manera cuando se lamenta de que «desgraciadamente Ia
sefiorita Semple insiste sobre las relaciones naturales y casi se olvida de
las lecciones de Ratzel sobre dicha materia». Es cierto que, aiin en nues-
tros dias, en el lenguaje corriente e incluso entre las personas cultas, se
reduce el papel del geégrafo al de intérprete de las condiciones naturales.

E. Huntington no puede quedar excluido de esta lista: «los climas

‘templados son excelentes para la civilizacién. ..» el calor excesivo, debi-
lita» ...«el frio excesivo atonteces.

De acuerdo con Chisholm (1966, pags. 15-16) estos abusos en la
interpretacién del valor del factor natural contribuyeron a que la geo-
grafia perdiese la confianza de otros especialistas ®>. Dichas ideas in-

«Una razén importante para la falta de reconocimiento del trabajo geogrifico se debe al
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fluyeron, entre tanto, a los practicantes de otras disciplinas; M. Sorre
(1975, pég. 155) considera que los soci6logos se contaminaron *, Segin
R. E. Pahl (1965, pag. 84) hasta «el determinismo técito» de muchos
geografos elevé a creencia «una influencia implicita del medio fisico
sobre los modelos de distribucion de las aglomeraciones y las funciones
econdmicas de la sociedad», con implicaciones sobre el medio urbano.

»

LA GEOGRAFIA CULTURAL Y LOS GENEROS DE VIDA

En 1931, Carl Sauer decia que «las multiples formas de enfocar e}
estudio de Ja geografia culminaron en una especie de delimitacién en
la que aparecian dos tendencias fundamentales y opuestas. Por un ladp,
un grupo reclama que su interés mayor reposa en el hombre, es decnr_,
en las relaciones entre el hombre y su medio, comdnmente en el senti-
do de la adaptacién del hombre al medio fisico». Otro grupo (-.._) «diri-
ge su atencion a los elementos de cultura material que caracterizan un
drea. Se puede denominar, por conveniencia, a la primera Geografia
Humana y a la segunda Geografia Cultural»*. C. Sauer afiade: «los
términos se emplean asi, pero no de forma exclusiva» .

P. W. Brian (1933) sustenta una nocién del area cultural que le
permite partir del paisaje y Ilegar a una subdivisién regional. La Tierra
es, un conjunto de formas especificas de uso del terreno _—de las 4reas
culturales—, procedente del trabajo de las diferentes sociedades basa-
das en su diversidad cultural. Para J. W. Watson (1951, pag. 468) esto

hecho de que las soluciones ofrecidas eran parciales y se reconocfa implicitamente en ellas la
influencia del medio natural» (Chisholm, 1966, pigs. 15-16). ) .

* Esta es la acusaciéa de Sorre a fos socidlogos: «Me temo que entre los socidlogos continda
de manera inconsciente un recuerdo tenaz de fos excesos del determinismo geogréfico, sobre todo
fisico —o de E. Huntington— ¥ que su juicio no sufre otra influencia» (M. Sorre, 1957, pig. 155).

«Utilizando el concepto de cultura siempre que es posible y aceptfando toda la ayuda que lt?
pueda dar, el gedgrafo cultural abre un panorama global de los trabajos del hombrc_y pr.cgunt?.
-{Quién, dénde, el qué, cuindo, cémo? Los temas como cultura, 4rea cultural, Historia de la
cultura y ecologia cultural responden a todas estas preguntas que son un desafio geog;aﬁoo de la:
cultura, propore preguntas que son un desafio, sugiere el modo de encontrar una solucién pare:i L
tnismas y abre el camino para la comprensién de los procesos que crearfin y crean nuevos 2rr;c ios
geogréficos para el hombre» (P. Wagner y M. Mikesell [eds.], 1962, «Introduccién», pg. 2 )6

> «Los peores problemas de la geografia cultural se encuentran en descubrir [a composicién y
el significado del agregado geografico que, aunque de forma imprecisa, ya TECONOCEMOS COmO Un
drea cultural, y en la investigacién més profunda de las fases normales de SL!C&'GIé!l gue hay que
comparar con las fases de climax o de decadencia, para asi llegar a un conocimiento més prec:éo
de las relaciones entre una cultura y los recursos que se encuentran a su disposicién» (Cart O.
Sauer, 1962, pag. 34).
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Tepresenta un progreso en relacién con la regién natural y un paso ha-
cia la geografia social. Sin embargo, esta visién corre el riesgo de fallar,
¥a que lleva a trabajar sobre marcos més o menos congelados, los pai-
sajes, en tanto que la sociedad siempre les da nuevas funciones, nue-
vos significados y nuevos valores, mientras que el marco de accién pue-
de continuar inmutable o cambiar un poco.

Carl Sauer se lamentaba de que los gedgrafos de ambos lados del
Atlantico Norte apenas conocian sus trabajos reciprocos. Afirmacién
que sigue siendo vilida hoy en dia. El gran geografo americano, para
afirmar el predominio en el mundo de habla inglesa de la linea preconi-
zada en 1923 por Harlan H. Barrows, en su discurso presidencial en la
Asociacion de Gedgrafos Americanos, se referia (1931, pdg. 31) a la
geografia como una ecologia del hombre ¢,

Al mismo tiempo, sin embargo, Sauer reconoce que, por uno y otro
lado, las diversas tendencias hallaron respuesta. Comentando un tra-
bajo de Ratzel, demuestra que fue interpretado de forma diferente por
unos y otros; aproxima a Camille Vallaux a los geégrafos culturales
americanos; sefiala que los Annals of the Association of American Geo-
graphers, cuyo primer nimero aparecié en abril de 1911, se interesaba
por la geografia humana. Sauer reconoce que a ambos lados del Atldn-
tico las diversas tendencias encontraron sucesores.

Efectivamente, la escuela de las dreas cuiturales era paralela a la
ecologia urbana; y ésta, si no entramos en muchos detalles, es sencilla-
mente una Geografia Regional a la americana. Max Sorre, por otro
lado, no nos deja mentir al decir (1955, 1962, pags. 44-45) que el tipo
concreto de explicacién en geografia es la explicacién ecoldgica, obteni-
da a partir de las relaciones de los seres con su medio ambiente a pesar
de «las relaciones reciprocas ya que se refieren a una masa de acciones,
reacciones € interacciones complejas» .

¢ En su discurso presidencial en 1923, ante la Asociacién de Gedgrafos Americanos,
H. H. Barrows afirmaba: «... la geografia es la ciencia de la “ecologia humana”... La geografia debe
mostrar las relaciones existentes entre el medio natural y la distribucién de las actividades huma-
nas. Los gedgrafos serfan prudenies si se enfrentasen al problema desde el punto de vista mas
general de ia adaptacion del hombre al medio ¥ no exclusivamente de la influencia del medio... El
centro de interés de la geografia es la ecologfa humana en 4reas especificas. Tal nocién deja a la
Geograffa Regional un campo distinto (...)». A propésito de la ecologfa humana, ei libro organi-
zado por Donald Pierson (1848) es otro cldsico que merece ser consultado. Redne estudios tedri-
Los y empiricos sobre la cuesti6n.
«Eil complejo geogréfico aparece como una rernién de elementos de diversas ideas, cada
una con su propia historia; no es por accidente que utilizamos, una vez mis la palabra “elemento”,

q;e l‘i;l;e el mismo significado en el vocabulario de la sociologia vegetal» (Max Sorre, 1953, 1962,
p4g. .
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El concepto del género de vida propuesto por Vidal de la Blache
(1911, pdgs. 289-304, 193-712) es también uno de esos numerosos para-
digmas que guian a la geografia humana moderna. Segiin este enfoque,
el hombre entra en relacién con la naturaleza por medio de una serie.
de técnicas mezcladas con una cultura local. El espacio como objeto de
estudio seria el resultado de una interaccién entre una sociedad locali-
zada y un medio natural dado: un argumento medido para reforzar Ia'
idea de la regién como unidad del estudio geogrifico.

Max Sorre (1948, 1969) objeté muy justamente que el concepto de
los géneros de vida, dtil para las sociedades subdesarrolladas, ya no era :
aplicable al mundo moderno en el que los grupos humanos actiian so- -
bre todo segiin los impulsos recibidos del exterior. ;Quién le escuch6?:
Las viejas ideas en geografia tienen una vida larga y, por lo general, se
las abandona para que aparezcan enmascaradas bajo otra forma. Las
aproximaciones ecoldgicas, al igual que la escuela regional, corren el
peligro de sufrir una interpretacién determinista 8.

Mientras, segin el punto de vista de los «ecologistas» de ambos
lados del Atldntico Norte, quienes bajo formas diferentes retomaron la
clasificacién de Hettner, que incluia a la geografia entre las disciplinas
corograficas, Max Sorre afiadia como imprescindible una categoria his-
térica, la nocién del tiempo?. :

Para él, «la explicacién histdrica y la explicacién ecolégica son dos
modalidades de la explicacién alegadas por todas las ciencias de las
cosas vivas»: «la explicacién histérica completa la explicacién ecoldgica
¢ impide sus excesos». Max Sorre, 1953, 1962, pags. 42 y 44.

Las bases de la escuela de Sauer se aproximan a las de Vidal de la |

Blache y sus alumnos. La geografia cultural también es posibilista y la
nocién de género de vida, asociada con la de regién (segiin Vidal de la

8

minismo geografico» (David Grigg, 1967, pag. 441).

® «Las ciencias basadas en la observacién se clasifican por lo general bajo tres categorfas»:
a) “Las ciencias sistemn4ticas™ son las que estudian “cosas™, si se nos permite expresarnos asi, par-
tiendo de diferentes puntos de vista; la botanica, por ejemplo, es una ciencia sistematica;
b) “Ias ciencias cronoldgicas®, son aquellas que contemplan una sucesion de acontecimientos €n
el empo, como la geologia; ¢} “las ciencias coroldgicas™ son las que estudian el espacio y sus
subdivisiones distintas, por ejemplo, l2 peografia.

Asi pues, e] objeto propio de la geografia es coroldgico; y esto la diferencia de las ciencias
vecinas, tanto sisteméticas como cronolégicas {...). «5e sigue que el principio de clasificacién ha
de ser necesariamente muy diferente en la geografia de las plantas y la botdnica» (A. Hettner, Das
Wesen und Methods der Geographie, citado por Michotte, 1921).

«El enfogque ecolégico para las comunidades humanas es valioso; sin embargo, demasiados S
gedgrafos afirman que la vida humana estd en funcién def medio ¥ dan muy poca importancia a los ¢
demds factores. En otras palabras, las regiones geopraficas presentan un fuerte ¥ marcado deter. ;i
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Blache), no se distancia de la idea de 4rea cultural. En este sentido, el
geografo francés Pierre Gourou es, tal vez, quien mejor sincretiza las
dos afirmaciones; entre los gedgrafos anglosajones, el trabajo de Dic-
kinson porta la misma riibrica.

Al introducir Dickinson y Gourou, entre otros, la nocién de «civili-
zacién» como un marco entre ¢l hombre y el medio®, se liegari a
mantener la nocién del género de vida, combinada con una dominante
tecno-cultural, hasta el punto de no tenerse en cuenta Ios datos técnico-
econémicos. Dicho punto de vista ofrecia a la discusién, entonces
abierta sobre el subdesarrollo, una 6ptica técnica que contribuirfa a
falsear totalmente el debate; es decir, la visién de una técnica ligada a
la cultura y no al modo de produccién.

Si se utiliza el término «civilizacidn», escribe 1. J. Goblot (1967,
pag. 73}, «no es para convertirio en un concepto operativo, un instru-
mento de andlisis, sino sencillamente para designar (incluso para defi-
nir) la realidad concreta del desarrollo histérico “local”, cuyas determi-
naciones especificas constituyen el verdadero objeto del analisis».

Podriamos pensar que la ecologia humana, expresién que el Grupo
de Chicago (Park y Burgess, 1921) introdujo con gran éxito, iria en
auxilio de una geografia desacreditada (D. R. Stoddart, 1967, pag. 521)
y la ayudaria a levantarse con un nuevo paradigma. Al menos, sin em-
bargo, en la primera fase, la ecologia!!, destinada a proporcionar un
marco conceptual més elaborado %, no se separaba de su antigua orien-
tacién. Esta nueva disciplina se ocupaba de 1a naturaleza y del hombre
como si fuesen categorias opuestas. La «naturaleza» que era parte del
sistema ecolégico, era una naturaleza «primaria» y no upa naturaleza

®  «El hombre utiliza ¢l medio fisico por medio de una civilizacién concreta» (Dickinson,

1969, phg. 258). «Los paisajes que el gedgrafo analiza no son £cosistemas, sino més bien construc-
ciones guiadas por las civilizaciones y transformadas por ellas (--.) un paisaje humano... se explica
sobre todo gracias a los factores de {a civilizacién» (P. Gourou, 1973). Hay que afiadir, asimismo,
como tendencia, el relativismo cultural de C. Saver (1963) y las observaciones que esta tendencia
merece por parte de Brookfield (1964) y D. Harvey (1969, pag. 11).

Hay que distinguir entre las técnicas consideradas como caracteristicas de una cultura, tal y
como hace P. Gourou (1973) entre otros, y la técnica como una forma de realizacién local v
parcial —histérica y geograficamente determinada— de un modo de produccién.

) "' La palabra Ecologia fue creada por Haeckel (1876, II, p4g. 354); éste ia defini6 come la
ciencia de las «correlaciones entre todos los organismos que viven juntos en un mismo lugar y su
adaptacién al medio.

 Para M. Castells (1971, pig. 57) «la tentativa de explicat las colectividades territoriales a
partir del sistema ecoldgico constituye, hasta ahora, un esfuerzo mis serio para establecer —hasta
CIerto punto— una autonomia tedrica, una vision ¥ una légica del funcionalismo». Este autor
aconseja leer, en este sentido, a G. A. Theordorson (1961).

-
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socializada; una naturaleza sin historia humana. El hombre actuaba so-
bre el medio como si estuviese separado de él y no fuese uno de sus
elementos.

Este concepto acentus los equivocos de la geografia regional y per-
petud un concepto dualista que acabé por imponerse a otras disciplinas.
Asi, un filésofo como S. Bagt (1973, pags. 114-115), tan riguroso en su
trabajo original del andlisjs histérico, escribe que «una sociedad dada es
igual a la poblacién, mas el sistema global nacional, méas los recursos
naturales I°; un economista eminente considera que la estructura social
no es homogénea, simplemente porque estd formada por estructuras:
geografica y fisica; 2. demografica; 3. técnica y econdmica; 4. institu-
cional, social, psicolégica y mental; 5. cultural (A. Baltra Cortes,
1966, pdgs. 42-50). Un socidlogo tan famoso como G. Dalton (1971,
pig. 89) definié una organizacién econémica como «el conjunto de
normas por las que los recursos naturales, la cooperacién entre los
hombres y la tecnologia se reiinen para proporcionar los bienes mate-
riales y los servicios especializados de forma repetida y continuas.

LA RUPTURA DE LA GEOGRAFIA CLASICA :

%
L

La idea de la regi6n debe constituir el centro de un debate renova-
do™. ; Acaso se puede admitir, hoy en dia, que las construcciones hu-
manas, tal y como se presentan por la superficie del planeta, son la
interaccién entre «un» grupo humano y «su» medio geografico?

Max Sorre ya respondi6 a esta pregunta al hablar sobre los «paisajes
derivados». Estos paisajes de los paises subdesarrollados, de hecho, se
derivan de las necesidades econémicas de los paises industriales en los
que se toman por ultimo las decisiones. Las relaciones mantenidas en-
tre los grupos humanos y sus bases geogréficas no dependen de dichos
grupos humanos. -

2 Eluso de la expresi6n «recursos naturales» produce muchos equivocos, pero los gedgrafos

apenas pueden quejarse porque otros especialistas utilizan palabras como «medio geografico»,
«medio fisico», «medio natural», o sencillamente «medio», ya que entre los mismos gedgrafos la
ambigitedad es la norma general. Es curioso que hasta ahora los marxistas, siguiendo a Marx, no
han procurado dar a esas palabras una acepcién univoca a pesar del trabajo obtenido en ia defini-
<i6n de las relaciones reciprocas a fo largo de la Historiz entre el hombre «naturals ¥ la naturaleza
«socializada». Lz geografia s¢ desarrollé después de Marx y continué utilizando la palabra <natu-
raleza» con miliples acepciones. Prefetimos el término espacio kumano 0 sencillamente espacio.
) ¥ Un buen estudio critico del concepto de regién lo realizé Darwent Wittlesey, en James y
ones, 1954,
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Estas relaciones, llevadas a cabo por intermediarios cuya calidad
y naturaleza varian en cada caso, son asimismo una de las fuentes
0 uno de los elementos de recuerdo de las estructuras sociales des-
iguales,

Los segmentos o las clases sociales creadas o reforzadas por las rela-
ciones entre Ios paises o regiones subdesarrollados y los paises o regio-
nes desarroilados tienen comportamientos diferentes frente a las exi-
gencias de la vida econémica y social. Estos diversos comportamientos
tienen miiltiples consecuencias geograficas aunque en el mismo espacio
considerado. En lo que respecta a los problemas alimentarios, queria-
mos mostrarlo (M. Santos, 1967) al decir que «ia principal caracteristica
de la geografia general de la alimentacién es insélita ¥ parece una para-
doja a primera vista, ya que se trata de una geografia regional de tipo
clasico». Las bases de la geogratia general de la alimentacién son los
diversos elementos que caracterizan y definen a la regi6n, pero no las
regiones en si mismas. Iria directamente desde las realidades analizadas

en los sectores o subsectores de la sociedad y la economia a la geografia
general.

Esto se ve facilmente tanto en las zonas rurales como en las ciuda-
des de los paises subdesarrollados. La distribucién de la poblacién en
capas con claras diferencias de renta, consumo, nivel de vida, etc...,
hace que en, un mismo espacio, aparezcan diferentes resultados rela-
cionados con los diversos aspectos de la realidad social.

Se puede admitir que existen todavia espacios geogrificos cuyas ca-
racteristicas son ¢l fruto de una interaccién intima entre el grupo huma-

no y la base geografica. Estos casos, sin embargo, son cada vez menos:

Numerosos; parecen ser el resultado de una faita de dinamismo social
denominado con frecuencia, en la lengua corriente, dinamismo geogra-
fico. Sencillamente son el resuitado de Ja falta de respuestas a las con-
diciones del mundo moderno o de una inadaptacion local a las influen-
cias de los progresos econdmicos, sociales. ..

Los progresos realizados en el campo del transporte y de las comu-
nicaciones, la expansién de una economia internacional que se¢ vuelve
«mundializada», etc. explican una crisis de la nocién clasica de region.

Si se quisiera conservar dicha denominacién, habria que darle una nue-
va definicién a la palabra.

En las condiciones actuales de Ia economia mundial, una regién ya
no es mas una realidad viva dotada de coherencia interna; esta defini-
da, ante todo, hacia el exterior, como dice B. Kayser, y sus limites
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cambian en funcién de diversos criterios. En estas condiciones la regién i-f
15 .

deja de existir en si misma . ; _ .

Una geografia general basada en la geografia denonynada regional
terminaria por dar un lugar exagerado a las falsas relaciones, carentes
de autonomia y de fuerza explicativa, como las que se preparan entre
los grupos humanos y los medios geogréficos en los que se encu'enltran.
El aceptar la existencia de una causa entre estos dos datos daria ugar
inevitablemente a errores graves, a eso que se puede ]iarflar abstraccién
empirica ya que las cosas se valoran como «cosas en si» y no por las
relaciones que representan y que a veces_ocultan. Los’ dlferentes, tipos
de mediacion, entre los que hay que considerar a.las técnicas politicas,
financieras, comerciales o econémicas en el axppho .s’entldo de la pal?—
bra, dan a las relaciones hombre-mec:lio otr’a .dlmensmn, que exclgye a
rigidez de la geografia regional del tipo clasico y el mecanismo de sus
relaciones con la denominada geografia general. No se puede estabkf-
cer una teoria valida que esté fundada sobre el «principio de la causali-
dad». El hecho de que no exista autonomia regzonal.' es paraielo aalla
ruptura de la geografia regional tal y como se cons-ldera tradicional-

mente.

%
L}
b

LOs PELIGROS DE LA ANALOGIA

La debilidad de Ia geografia humana se debe, escrib_e Jean Gott-
mann (1974, pag. 5), «a la tendencia a ir a beber en las mxsmasdfuentes
de la geografia fisica, es decir, en la historia natur_al. No se puede espe-
rar de las colectividades humanas un comportamiento semejante al} d'e
los seres vivos més elementales. El determinismo s?rr_lphsta de la boténi-
€4 apenas nos permite arafiar un poco en la superficie de los problemas
de las sociedades humanas». L N

Los gedgrafos han utilizado bastante ia analogla, sobre todo en 1e
¢ién con las ciencias naturales. De ahi han surgido dos fuentes de gra-
ves errores. En principio no se puede transferir, y sobre todo de forma

- mecénica, lo que ocurre en el mundo fisico a lo que pasa en la Historia.

¥ «Ep primer lugar, estd en la naturaleza de la geografia —y es aflgo insust:tull‘)jle— otg:g:;
total atencidn a la unidad esencial del espacio. Los gedgrafos son conscientes, como cmueserl NS
trabajo, de que las relaciones entre un grupo de personas y ¢l peda‘lzo tEIe suelo q:i:e ocupa:s Teios
medio dado estan, de modo inevitable, influidas por los otros espacios situados més o met;g’?j 5:
0 a una escala geografica mas amplia que la vecindad inmediata del grupo» (G. Sautter, , P
gina 239),
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Ademds, la analogia muchas veces da lugar al examen de jos objetos
desde fuera, lo que sélo permite conocer su aspecto o sy forma, mien-

grupos de la sociedad, ni en los diversos periodos, las leyes del desarro-

llo, dice Meliujin (1963, pag. 225) «se manifiestan de manera distinta,

porque, mas que en cualquier otra esfera de fenémenos, las relaciones
causales no funcionales rigen la evolucién social».
Es un error fundamental caer en lo sugerido por Alan G. Wilson

argumentos filoséficos».

El empleo de Ia analogfa es algo insensato, pero también un ejerci-
cio de légica . Muchas veces, sin embargo, es también un eITor ya que
la coincidencia no implica la repetici6n de Ia causalidad, lo que en cual-
quier caso es imposible. Mach escribe (1906, pag. 11) «que siempre

analogias supone un riesgo V7, que se hace mas grave cuando se preten-
de su aceptacién en e} mundo fisico para emplearlas después en ei do-
minio social.

En la mayoria de ias veces el error es doble. Por un lado, uno de 1os

principios basicos de iz investigacion fisica Teposa en la bisqueda de los

la concepcién de las clencias fisicas como disciplinas exactas deja que
desear. La imagen que nos hacemos de o fisico cambia segun las épo-

R 5 argumento es que el investipador puede considerar las analogfas Gtiles para la construc.

cién de un modelo o de una teoria, incluse de otra disciplina. Debe, por lo tanto, interpretar
dichos conceptos desde ¢ punto de vista de su propia teoria, ya que s6lo tendrin significado si se
consideran dentro del proceso normal de Ia verificacion de Ia teoriar (Alan G. Wilson, 1969, pa-
gina 229),

“ «Hoy somos més conscientes del riesgo que implica el uso de fas correlaciones en Ia cons-
truccién tedrican (Kerblay, 1966, pag. 77). «Hay que recalcar, todavia, el peligro de adoptar, sin
critica alguna, analogias del mundo fisico, al estudiar log fendmenos sociales y humanoss»
{G. Olsson, 1973, pag. 13).
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cas, y con el nivel de progreso.cientifico alcanzado. Nin‘gt‘ma ve.rdad en
el mundo fisico es definitiva y mucho menos en el dominio social.

Cuando Einstein (1954, pag. 226) escribe que «la creencia en un
mundo exterior cuya existencia depende de-l sujeto que lo percibe cons-
tituye la base de toda la ciencia natural», dicho punto de' vista se puede
aplicar a una ciencia social fundada en Ia realflc?ad ob]e_tl_va. Pero no
todos los postulados dg la fisica, y hasta de la ﬁsxca relatmsta,’ pueden
utilizarse de la misma manera en la construccién de una teoria o una
epistemologia de las ciencias sociales 8.

Los fundadores de la geografia, llenos de §e!o por darle un status
cientifico definitivo, se equivocaron cuandgdecndleron’que el mejor ca-
mino para alcanzar su objetivo era construir una teoria _de una ciencia
del hombre sobre una base analdgica establecida en las ciencias natura-
les. Si es absurdo el «hecho de considerar la naturale.z’a cOmo extrana al
espiritu», dice Husserl (1935, 1975, pag. 8) es también absurdo querer
«edificar las ciencias del espiritu sobre los funuamen:cos de la_s cien-
cias de la naturaleza, como una pretension de convertirlas en ciencias

exactas».

LR

POSIBHLISMO, ;CONTRA QUE?

La discusién entre los «deterministas y posibilistas», establecida en
un presupuesto viciado desde su base, se muesira entonces falsa.

La discusién relativa al problema del determinismo .esta'tza, desde su
inicio, deformada, comenzando por su propiz-i denommacm'n.. Se con-
fundia, de forma deliberada o no, entre la nocidén de_l determinismo y lo
que se denominaba necesitarismo, utilizindose el primer vocablo en lu-
gar del segundo, tal vez incluso para desacreditar a aquellos que es_t}l-
diaban el desarrollo de fa Historia como el resultado de una accién
com'pleja y fatal de las causas profundas que operaron concretamente y
€n concierto en un momento dado del tiempo. Era la famosa polémica
entre los «deterministas» y los «posibilistas», diciéndose éstps alumr.lfas
de Vidal de la Blache, y arrogéndose el privilegio de incluir la accién
del hombre como un factor de estudio y admitiendo que los «determi-
nistas» (denominacién que los «posibilistas» atribuyeron a Ratzgl Vv sus
discipulos) daban prioridad a los factores naturales cuya causalidad se

* «La creencia en un mundo externo independiente del individuo que lo percibe es la base de

todas a ciencias naturales» {A. Einstein, 1954, pag. 226).
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consideraba como irrecusable. Esto significa olvidar que apenas exis-
ten determinaciones naturales, nj tampoco determinaciones sociales,
que lleguen al hombre Y a la naturaleza de forma parecida. De cual-
quier forma, las determinaciones son Téconocibles y medibles 4 Dosterio-
77, y hay que apartar la idea de] recesitarismo.

En el prefacio de] libro de Lucien Febvre (1922, pag. 11} el historia-
dor H. Ber, al feferirse a lo QUe€ entonces se denominaba determinis-
Mo, propone que se utilice sobre todo el Recesitarismo, La determina-
cidn, sociolégicamente entendida, se dehe diferenciar claramente de

lerminismo se podian utilizar sjn abusos. Dicha querella sélo sirvis para
Tetardar la evolucién de la geografia; ¥ Ia nocién de posibilismo, por io
MiSmo, nunea se desarrolls de forma satisfactoria,

CAPITULO 11

LA HERENCIA FILOSOFICA

Tanto en Io que respecta a los «pﬁmerog gedgrafos n'lodernosuc&l:
valor», como Fischer (1969, pag. 61) denominara a los [pioneros,
mense Ritter, Hamboldt o Brun, como en lo que se ref{ere a los que
titulamos «fundadores», como Vidal de la Blache, Ratzel'o Jean Brun-

grafica como una ciencia moderna'. A Humboldt le deben}os el ?rmm:
pio de la geografia general que Vidal de la Blache, a contmuamfon, (:‘:0
tomaria paralelamente a la idea de la umdgd .de? la tierra (otro' fam 0
Principio). Ratzel es el responsabie c!el gnncnplo de Ia extensidn, y
Jean Brunhes debemos el de la conexién 2, .
Para aquella €poca constitoian, sin du.da alguna‘, un prqgresol; ¥ :
tas ideas que hoy nos parecen menos articuladas tienen, sin embargo,

un gran valor como inspiracién pionera. _
Los gedgrafos de comienzos de siglo XTX trabajaban antes _de %Uz
las ciencias sociales se constituyeran en torno a Comte ¥ Durkheim. Su

Sobre este tema léase en ef Traité de Géographie Physigue de De Martonne, lo que escribié
en ia j ueci especial la p4gina 22, .

2 rﬁlgogn 61818(;:: til'nida!p de la B}])afhe escribié en el prefacio al Atles General: «En esta ::;‘i:
reside Iz explicacign geografica de un 4rea. Examinados por separado, fos irazos que COHII’F:O i los
fisionomia del drea valen como hechos; solamente adquieren el valor dz_a ]a‘ nocidn centi 122 mﬂs-
“olocamos en Una cadena de ia que forman parte, y que les da su pleno s:gn‘lﬁca_ldo. Hlay quz 1; o lns
lejos y Fetonecer que ninguna parie de la Tierra tiene eq s misma su r?xphcacuén. El jueg s o
Condiciones locales ge descubre con cierta claridad cuando la observacisn se eleva por ::an:era-
clias, ¥ cuando se tiene [a capacidad de abarcar las analogias, que {ievan generalmente z iz gel .

izacign de Ias leyes terrestres», Sorre, 1957, pags. 40-41.
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colegas de finales de siglo y comienzos del presente estaban influidos
por los nuevos acontecimientos histéricos pero no lo fueron, de igual
manera, por los progresos habidos en las ciencias sociales y en las cien-
cias naturales y exactas. Disputar con los defensores de Ia morfologia
social (sugerida por Durkheim ¥ sus seguidores como parte integrante
de la ciencia general de las sociedades) o ignorar los nuevos conceptos
introducidos por Einstein, implicaba dejar de dirigirse mas rapidamente
hacia una teoria geografica totalmente vilida, ¢Podemos, sin embargo,
criticar con justicia a los fundadores de la geografia por este equivoco,
si en nuestros propios dias las ensefianzas de los sistemas de Durkheim
y de Einstein, asi como otras inspiraciones procedentes de otros pensa-
dores, atn no se han incorporado al pensamiento geografico? Nuestro
PTOETESO como ciencia se retardé porque seguimos siendo tributarios de
un circulo cerrado de ideas viejas y temas gastados por el uso.

Cuando se habla de una herencia filoséfica para la geografia, hay
que ser prudentes. ;Qué puede hacer un especialista con cualquier otra
ciencia en concreto, con las ideas que toma prestadas de un filgsofo?
Existen, no hay duda, muchos caminos posibles, pero dos de ellos pare-
cen los més extremos y otro el m4s curioso. En primer lugar, se puede
imitar y, a tontas y locas, aplicar las ideas aprendidas aqui y alli sin
preocuparse de si son las adecuadas. Marx fue victima de esta metodo-
logta del papel carbén, y €l mismo apellidé a sus copiadores de «mar-
xistas vulgares». Leccién que le molest tanto que recomendaba, gentil
pero ardorosamente, a los que le leian y querian Seguir sus consejos
metodolégicos que no fuesen «Imarxistas»...

También se puede partir de una disciplina del pensamiento adquiri-
da de la lectura de diversos filésofos y en funcién del campo concreto
de cada area cientifica, para a la luz de las realidades del presente, es
decir, de las cosas que estdn (que son) aquif y ahora, elaborar lecciones
validas y generales. Este es e] camino correcto; es necesario que parta-
mos de la realidad de las cosas reales y no de las ideas conclusas.

También hay otra senda, seguida por los que se denominan, a veces
sin sentido, eclécticos. Son los que toman un poco de aqui, otro poco
de all y, sin la disciplina de una Iégica de conjunto o de compatibilidad
de los conceptos, organizan de forma mec4nica un postulado, que en el
mejor de los casos, o que se ha convenido denominar sofisticacién o
elegancia de Ia frase, se apoya exclusivamente en una logica formal,
€xterna a la realidad en cuestidn. .

No se debe a la malicia ¢l que incluyamos a un nimero importante
de gedgrafos en este thtimo campo. Existen incluso los que cambian de
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posicién filoséfica con la moda, unas verdaderas veletas que acttan
como si las ideas fuesen corbatas en una tienda. Tambxén hay., natural-
mente, los que, menos ingenuos, basan sus reflexiones en las ideas ela-
boradas de acuerdo con el servicio de los intereses exteriores a la pura
elaboracién cientifica. Sin embargo, dejemos aun ladc? cualquier proce-
so de intencién, y constatemos que estas actitudes dieron 'Iugar a una
confusién fundamental qiie hizo poco servicio a la Geogra_fla, ya que le
impidié encontrar un camino (no prcj_uzgamos en qué direccion) que
asegurase un debate organizado y enriquecedor en torno a un objeto
claramente expreso.

LAS FUENTES

Si se quieren encontrar los fundamentos ﬁloséﬁgc?s de la ciencia
geogréifica, existentes en el momento de su elaboracidn entre el final
del siglo pasado y el inicio de éste, hay que buscarlos en Descartes,
Kant, Darwin, Comte y los positivistas, asf como en Hegel y en Marx.
Y limitdndonos a unos cuantos nombres. .

La‘influencia de Hegel se puede reconocer en la (_)b_;ja de Rfitzel e
incluso en los trabajos de Ritter®. Marx habria asimismo influido en
muchos puntos en el trabajo de Ratzel, de \./idal. de la Blz}c.h(_a, de Jean
Bruhnes. Por miltiples razones, la herencia idealista y positivista que, a
final de cuentas, acabé por imponerse en la geografia;.es decir, la geo-
grafia oficial: el cartesianismo, el comtismo y el kantismo se basapan
con frecuencia en los principios de Newton, c;)n los que se confundian,
¥y también en el darwinismo y el spencerismo_ . o y

¢No fue Henri Poincaré (1905, pag. 6) quien escribiera, en relam_On
a los conceptos del espacio y del tiempo, que «no es la naturaleza quien
nos lo impone, sino nosotros mismos quienes los imponemos a la natu-
raleza»?

Un darwinismo mal entendido llevé a numerosos gebgrafos al deter-

Segiin 5. Mehedinti (1901, pag. 8), Ritter estaria influide por Kant ¥, Humboldt, por Com-
te. Ademis, los principios peograficos de La Blanche y de Jean Bruhnes son herencia directa de
Ritter y de Humboldt. ) ) .

* «El pensamiento social entre 1870 y 1900 estaba dominado por_e] pensamiento darwiniano.
En Inglaterra ¥ en los Estados Unidos, Herbert Spencer, y en Franc:a., René Worms ayudgran a
Popularizar las analogias orgdnicas en las ciencias soctales, que mantuvieron durante largo tiempo
Su vitalidad en la geografia, incluso después de haber sido abandonadas en otras ramas de los
estudios humanos.» D). R. Stoddart, 1967, pag. 515.
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:Iumsmo,. orientacién que e:staba dirigida por el ideal positivista. El que
pqsxtmsmq haya contaminado hasta al Propio marxismo, nos da una

BISMO se nutre de estos dos frentes: el evolucionismo y el positivismo 5
Con Vidal de la Blache Y su escueia, el darwinismo v el spencerismc;
parecen abandonados, pero no o son explicitamente. Es muy dificil
Extrafo que sus preferencias y filiaciones filoséficas se pongan al desnu)—r
do: Ici que les dejaba la posibilidad de yn baile interminable que les
llevarlxa a .Ios b_razos, hoy, de un Kant ¥, maiana, de Marx, sin ftlrajcio—
;gnt;;gsonallsmo cartesiano ni, siquiera, el positivismo de Comte y
- Hemos visto que la influencia positivista ilegé hasta los Propios mar-
Xistas. _Por eso Plekhinov constituye un buen ejemplo de gedgrafo de-
terminista al escribir, por ejemplo, que «en Gltimo an4lisis esta estruc-
tura (la estructura de ia colectividad) esta asi determinada, por Ias pro-
piedades del medio geografico que proporciona al hombre mids o mofnos
Mmargen para el desarrolio de las fuerzas productivas» (Plekhanov
Obras Filossficas, edicién en francés, Mosct, Tomo 1 pig. 711).

(t(l:(;stas. Para J_ap1'mer (1969, pég. 98) no se puede considerar a Newton
mo un positivista en .61 sentido moderno de la €xpresion», pero el
tg;z?e c;;a;taiflcoty fliléspfo inglés «establte.cié una linea de separacién bas-
e apronis :;artl} ;et & cicncta y la metafisica». E) pensamiento positivista
de apapima mest afl’lt_e a Newton €n este aspecto preciso. No se trataba
fiicn, Newoo ;ISIC& smo’de separar su estudio de la investigacién
tocante & ’ lempr’e segin Jammer (1969, pag. 98 y sigs.), en lo
al espacio, habia hecho unpa excepceién a su propia regla, lo que

—_—
s

“LOS der e ) .
Por el mm:ﬁs_(;t;vt;taa;tdi la época de Lenin techazaban la objetividad del espacio y del tempo
escribiria g woi c, AMpOco aceptaban la naturaleza a priodl de estas nociones. Asi Macl;

*penencia fisica, el gedmerra no llegaria jamds a esa nocién». «El f’:spacio

una o
y el ti - . a dos Mach The Ana, Y5Is o 3
. i NEnSation,
pég. 345 mas de S€nsaciones ay bien or ena . . f '

Sauer no erg menos trbu

datos wvisibless, figjoon ~ . tario de la herencia positivista, cor la importancia que daba a los
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no le impidi6 consagrar la nocién del espacio absoluto. Es irénico cons-

tatar que Poincaré (1914, pag. 93), filésofo y matemitico, considera el
espacio absoluto como «un término desprovisto de significado». New-
ton santificé la idea de un espacio absoluto ¢ inmutable, en el que el
espacio relativo apenas seria una medida.

Hasta cierto punto Kant confirma a Newton, recordando a su modo
la nocién del espacio come recepticulo que Campanella habia defendi-
do. Asi, aunque Newton y Kant sirven juntos en el combate del «posi-
bilismo» contra el «determinismo», no pueden colaborar a que en este
terreno se realicen progresos importantes y se avance mas: de forma
paralela al credo posibilista se afirmaba también una idea regionalista
que sencillamente es otra denominacién para el determinismo ’.

No es de extraiiar que se reconozcan como contemporéaneas las in-
fluencias aparentemente dispares del kantismo y del positivismo, o de
éste y las ideas de Newton, del mismo modo que se asemejan la nocién
newtoniana del espacio absoluto y la del espacio absoluto y del espacio
continente de Kant y sus herederos intelectuales®.

Cada escuela o grupo més ligado a uno de estos filésofos parecia
defender ciertas ideas, rechazar otras, y establecer lineas propias de
accién. Las tesis kantianas, cuya influencia David Harvey (1969, pagi-
na 71) sitia, con cierto atraso, en los afos veinte o treinta ;'de este siglo,
servian ya desde hace tiempo a los geégrafos europeos para luchar con-
tra la corriente «determinista». Por otro lado, D. Harvey mostré, clara-
mente, las relaciones entre la idea regionalista y el pensamiento de
Kant. En la Critica a la razén pura se propone que se considere al
espacio como una condicién de posibilidad de los fenémenos y no como
una determinacién resultante de elios. Segin la nocién kantiana, el es-
Pacio «es una representacion a priori, €l fundamento necesario de los
fendmenos externos». Asi nos aproximamos mds a la nocién del espa-

—_—
7 En relacién a la influencia de Kant sobre el pensamiento geografico, la obra clasica es la de
J. A May, 1970.

Cuando hacemos referencia &l concepto kantiano de espacio, apenas es necesario explicar a
qué Kant nos referimos. Kant tuvo una primera posicién en la que consideraba que e} espacio «...
un sistema de relaciones entre sustancias (space... a system of relations among substances», asi se
lee en Jammer, 1954, pag. 130). Para 1730, ya habia cambiado la nocién newtoniana de espacio
absoluto (Harvey, 1960, pag. 207}, para adoptar en 1770, otra acepcion por la cual el espacio era
*una especie de moldura entre las cosas y los hechoss («a kind of framework for things and
&vents», Popper, 1963, pag. 179). $e cambiaria, segin D. Harvey (1969, pag. 207) a una visién
trascendental del espacio, la que considera el espacio come 1na ficeidn conceptual («space concep-
Mal fiction»). Pero son las nociones del espacio absoluto y del espacio «container» Jas que parecen

ber causado més impacto en sus leciores, al menos en sus lectores gebgrafos.
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© cio absoluto de Newton, «un recepticuio». Un espacio «condicién de

posibilidad» termina por ser la base filos6fica tanto para los posibilistas
como para los deterministas. Esta es la tnica razén de que la escuels
posibilista jamds consiguiera realizar todas las esperanzas y los proyec-
tos que alimentara.

El espacio de Kant es también una «intuicién pura» y no «un con-
cepto general de las relaciones entre las cosas», del mismo modo que
en su Phisosophia Naturalis Principia Mathematica, Newton considera
que el espacio es void, vacio. Si consideramos apenas algunos de sus
principios, podemos tomar como punto de partida uno u otro, Kant o
Newton, de forma indiferente, y llegar a los mismos resultados,

No es de extrafiar que la nocién de tiempo, es decir, el tiempo en
las sociedades en movimiento, haya estado ausente del concepto de los
fundadores de la ciencia geografica. El espacio de Kant era tridimensio-
nal ®. Para Newton, el tiempo era un continuum, un tiempo tan absolu-
to como el espacio. La nocién de un tiempo separado del espacio era
responsable del dualismo historia-geografia que provoco tantos debates
dentro y fuera de las preocupaciones con la interdisciplinaridad. Esta

nocion hasta hoy se impone en muchos geografos como si las ideas de

Leibniz sobre el tiempo y el espacio concretos ¥ sus interrelaciones, no
hubiesen recibido, a partir de Einstein, una renovacién ¥ una justifica-
cién explicitas 1°,

EL HEGELISMO Y EL MARXISMOQ

Los escritos de los fundadores de ia geografia francesa estan reple-
tos de acentos que hacen suponer una filiacién directa con ios trabajos
de Marx y los marxistas.

La nocién de las relaciones bilaterales entre 1a ciudad y la regidn,
tan apreciada por Vidal de la Blanche, dirigié durante mucho tiempo y
aiin dirige todavia la reflexion geografica, sobre todo a través de Raoul
Blanchard y de Georges Chabot v de sus alumnos repartidos por los
horizontes geogrificos mas diversos: Canadd, América Latina, Africa,
Asta del sur y del Sudeste. Pero éste no es un fenémeno francés. La

. «La teoria de ia relatividad de Einstein) «... apoya a Kant en lo referente al espacio y al
tempo (y) «la rechaza en cyando al espacio-tiempon, B. Russell (1925), 1974, pig. 208,

Segiin Leibniz, citado por Saw (1964, pag. 222): «El vacio o el espacio vacio ¢ y el tiempo
vacio son absurdog.»
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geografia anglosajon4 esta llena de enfoques de este tipo y, en la escue-
la alemana, la propia teorfa de Christaller, que muchos consideran

-como un seguidor no ortodoxo del marxismo, seguia esta misma direc-

ex 17
CIO?\IO se puede afirmar pero puede imaginarse que Ia interpretac}én de
Ia evolucién geografica que acompaiid al paso de la} Edad Media a la
fase capitalista haya influvido mas de lo d_ebld?: los tiempos eran otros.
Lo que Marx escribié en 1857, en la Ideologf,a Alema se referia a este
periodo de transicién: «la ciudad con el territorio que la rodea forma
un todo econdémico». Sin embargo, el concepto, itil para expresar l.as
condiciones de organizacion espacial que marcaron el final d_el feudalis-
mo y la eclosién del capitalismo, no puede aplicarse de la misma forma
a otras situaciones. Al seguir ciegamente a Marx, los fundadores de la
geografia cientifica utilizaron una metodologia congej'lada, pecaron por
dogmatismo y sobre todo consagraron un €rTor de interpretacién que
desgraciadamente aiin pervive en la actus_lh.dad. Hace poco, un gran
especialista de los estudios regionales esc_nbxé que «el crecimiento del
lugar central se debe sustentar en su regién». Para ’este autor renom-
brado (Richardson, 1969, pdg. 106), «el contraste més est.ruenc’ioso vie-
ne del hecho de que si el crecimiento de un luggr central estd basado
por su region complementaria, el de su regién de mﬂu?nqia esta mante-
nido ante todo por el polo». La lengua es un d‘_asaflo en la realidad
actual como ya intentamos demostrar en nuestros libros de .1971 y 1975,
{Que es hoy una «region complementaria»?, ;cémo se define una «zo-
na de influencia»? La idea temporal de Marx sobre un hecho tempc_)ral
fue resucitada por Richardson, asi como por Brian Be{ry y J_ohn Ened—
man, aunque no se pueda fijar el respectivo grado de 1ntenc10n§11dad.
En cuanto a Ratzel, fue Plekhinov (1962, 1974, pag. 40) quien lla-
mo6 la atencidn sobre la similitud de su discurso con 1a fras.eologia mar-
Xista, en concreto en lo que el gran geégrafo alemén escribié en }/_olker-
kunde I, Band, 1887, s. 56: «el mayor problema no es el f_acﬂltar ]’a
obtencién de alimentos, sino el hecho de gue ciertas inclinaciones, ha-
bitos y iltimamente necesidades se le han impuesto al hombre?. Esta
frase se debe comparar con la que Ratzel escribiera en Otro pasaje de la
misma obra (I. Auflage, s. 17): «la suma de las herencias culturales de

B

11
insistencia en la ensedanza ¥ en la investigacién espacial. Entre los gedgrafos conocidos que adop-
teran casi sin ambages dicho punto de vista, nos encontramos con Marx Jefferson (1939), Chabot
(1933), Smailes (1953, 1966), Alexander (1954), Emrys Jones (1966).

La nocién de 1a ciudad y de Iz region totalmente interdependienies sigue repitiéndose con,
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cada pueblo, en cada fase de sy desarrollo econémico, se forma con
elementos materiales y espirituales, que no se obtienen a través de los
mismos medios, ni con las mismas facilidades, ni simultineamente, El
patrimonio espiritual tiene como fundamento el patrimonio material,
La actividad espiritual aparece como un hujo si las necesidades materia.
les no se han satisfecho. De este modo, cualquier cuestién sobre ¢]
origen de la cultura encuentra su respuesta en las condiciones del desa-
rrollo material de esa misma culturas, Todp esto estd mas préximo a Ja
conceptualizacion de la superestructura de Marx y de la filiacién de os
elementos materiales en relacién a los datos de la produccién. Se trata,
dice Plekhanov (1974, pag. 77), «de un materialismo histérico claro,
aunque no tenga la misma calidad del materialismo de Marx y de En-
gels».

.Y Jean Brunhes? A} leerlo, se queda uno aténito con la similitud
de muchas de sus formulaciones con las ideas marxistas. El espanto se
hace menor por el hecho, ya indicado, de que en su afin por acreditar a
la geografia como una ciencia, algunos fundadores se sintieron atraidos
por el positivismo, en ei que buscaron inspiracién y auxilio. Es posible
que Jean Brunhes, que tenia catorce afios de edad al morir Marx, estu-
viera influido por este positivismo marxista. Su libro sobre la geografia
humana tiene como subtitulo: «una clasificacién positiva...»

Una de las preocupaciones esenciales de Jean Brunhes era exacta-
mente la de hacer una clasificacién positiva de los datos geogrificos.
Los encuadré en tres grandes categorias: productivos, improductivos y
destructivos. Los hechos productivos de la ocupacién del suelo eran la
conquista del mundo animal y vegetal por medio de la domesticacion
de las plantas vy de los animales, contribuyendo a la introduccién ya sea
de la agricultura propiamente dicha, ya sea de la agricultura pastoral.
Los hechos improductivos se Tepresentaban por las casas y las aglome-

raciones, por las vias de transporte y de comunicacion. Los hechos des-
tructivos eran la exploracién mineral y la destruccion de las plantas y de
los animales. Las casas y los caminos, decia Jean Brunhes (1956, pagi-
na 28) «estén interrelacionados y estan aliados sobre la tierra habitada:
representan a dos hechos humanos que pueden de forma legitima titu-
larse en un sentido positivo y sin atribuir a la palabra «improductiva»
una comnotacién peyorativa como “Ia ocupacién improductiva del
suelo”»,

Tal vez nos estemos sobrepasando en nuestra bisqueda por analo-
gias, pero la lectura de este trozo fundamental de la obra de Jean Brup-
hes nos produce ia impresién de recoger el eco de una misica va ento-
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| ' i 2 (1947, pég. 69),
otro lugar. Por ejemplo, en la Ideologia Alema ( .
“ :;::xeclzlscribié qgue ... «en el desarrollo de las fuerzas productivas apare-

una fase en la que, bajo las relaciones sociales existentes, los med;qs
;z produccién y los medios de comercio dejan de ser fuerzas producti-

" vas para convertirse en fuerzas destructivas». En la Introdugao de 1857,

el mismo Marx escribi6 que «una via férrea que no se transite, q%ir r;;
se utilice y que, asi, no sea f:onsumida: €es seqmliamente una \;1;1 fomea
en potencia, y no una realidad». Aht -tendnamos un e]eTgaCionado
hecho geogréfico realmente z‘mprod‘zfcuvo, un camino n;) acionad
dindmicamente con las casas, para utilizar un concepto de Jean ; ;’:a ies.
Para Edward Uliman (1950, pag. 31) el problema se exp osa con
términos semejantes: «esto no significa gue ios transportes se

. icidn ne-
" llen autométicamente. Se trata de una fuerza pasiva, una condicion

cesaria pero no suficiente, aunque con efectos profundos sobr:a laa gx;ig:é
nizacién espacial». Se¢ trata de un gedgrafo americano cuiablep o
para buscar en la historia nuevas lineas de trabajo es nota Pyro yo
pensamiento es muy semejante al de los ‘fupdadores e’u.rol:ws:os.t el no
implica de forma alguna que haya que asum!a‘r automiticamente a e}; o
fesor Ullman al marxismo. De otra forma Bqan J. Berry gentraria )
mismo saco al hablar de su tan celebrado «sistemas de sistemas (_e cll
de las ciudades», donde la palabra sisterna, pre‘a?dlda f:ie 1a 1:)1'?;)(),21:2::01 2
de, se podria repetir tantas veces como se quisiese. (aNo 1561’12(1) Secono_
idea que podria descubrirse entre lineas con !a ayuda de a %lu?c o
cimientos de Fisica, en el capitulo XIII del primer yolurnen e a;: :
Brian Berry (1964, pag. 3) habla de una geogg‘afia Cuyos ;gx;cgé)l (';‘s1 ;;
procesos integradores se preocupan por e; ecosistema mundla el cual
¢l hombre es parte dominante. Se aproxima a Marx cuan Olrﬁombre
que la naturaleza y el hombre forman una umdaq, ya que € more
forma parte de la naturaleza que €l mismo modifica. Estq ’node o
impedido al gran gedgrafo contemporaneo formulz_ir una nocion S5
temas de sistemas (de sistemas...) de ciudades, y sin tener en cuen
nocién de Ia totalidad. La expresién ecosistema mundial, como en tan-
tas otras formulaciones del género, entra solamente en la parte d_escn;tJ-
tiva del fen6meno y desaparece, como por encanto, cpando s¢ inten zi
interpretarlo. No es un ecosistema con base universal sino un retorno a
regionalismo mas partidista. . .

g]Volvarncos, sinpembargo, a los fundadores y dejemos a los vivos
€n paz.

En un articulo de Vidal de la Blache (1899, pa’l_g._l_Oﬁ) encontramos

los siguientes conceptos: «Un pueblo, por muy primitivo o incluso por
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mas primitivo que sea, deja su marca sobre los objetos que fabrica cuya
sustancia y modelos los toma de la naturaleza. Estos objetos son algo
del propio pueblo.» Es, una vez mads, una tesis marxista sobre las rela-
ciones unitarias existentes entre el hombre y Ia naturaleza, expresada
por un geégrafo no marxista. La naturaleza, de la que habla Vidal de Ia
Blache, es ya una naturaleza humanizada y la sustancia que de ella se
retira para fabricar objetos constituye ya el trabajo humano.

Vidal de la Blache no continud, sin embargo, el raciocinio que ha-
bia enunciado al imponer una nocién de una geografia regional dualis-
ta, reduccionista. Cierto es que, como otros gedgrafos de su genera-
cién, procuré definir las relaciones tan particulares que se entretejen
entre el hombre y el espacio que le rodea, por ejemplo, con la nocién
de los géneros de vida, de manera que la personalidad del hombre ter-
mina por estar marcada por la personalidad regional. Parece como si se
comprometiese con las ideas de Marx, pero de hecho practicaba una
distorsién de la realidad. Ignoraba la realidad de la divisién econdmica
y social del trabajo en plena época de la gran industria y del imperialis-
mo, en la que no era posible reestablecer, por medio de una mistifica-
cién metodolégica, una situacién archi-pasada hace muchos siglos. Asi,
en este momento, cualquier hecho en la region francesa o en algiin otro
pais europeo tenia relacign directa o indirecta con los acontecimientos
econémicos nacionales 0 mundiales.

DE DESCARTES AL ECLECTICISMO TOTAL

Es mias que evidente la fuerte influencia que Descartes tuvo sobre la
Geografia asi como sobre otros dominios cientificos en el mundo desa-
rrollado. La béisqueda de un conocimiento racional, resultante de una
dialéctica sui generis. que distingue entre pares de categorfas imposibles
de unir pero también indisolubles, lleva, en el tema de Ia geografia, a la
justificacién de una distincién, o incluso de una disyuncién, entre la
geografia general y la geografia regional que deberian ser una el rever-
50 de la otra. De hecho, suelen terminar opuestas.

La geografia regional, definida afanosamente como Ia biisqueda del
-«concreto» se basa sobre la nocién del espacio abstracto, del espacio no
relacional. La geografia general, construida sobre los principios, no se
Pfeocupa por la historicidad de los conceptos y estd condenada, desde
el principio, a ser un esfuerzo tedrico separado del esfuerzo epistemold-
gico, un esfuerzo indtj] ¥a que no tiene consecuencias.
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Albert Demangeon proporciona un buen ejempio de esta incapaci-
dad para asociar filoséficamente Ia geografia general y la regional. Al
principio se mantiene fiel a la idea de la totalidad, de la unidad de Ip
tierra: su interés por la economia internacional lo prueba totalmente,
Encontramos sus ideas a este respecto en dos articulos, publicados en
los Annales de Geographie de 1929, ya clésicos. Cuando, expone for-
malmente su método en la introduccién a un tratado de Geografia Hu-
mana (Traité de Geographie Humaine), obra que no se publicé hasta su
muerte, el tono sigue siendo muy fiel a los principios de la Geografia
regional cldsica, inclaso cuando hace alusién a los «hechos generales»
(1927, pags. 25-34). Desde su punto de vista, la geografia regional cons-
tituye «uno de los puntos de apoyo esenciales de la geografia gene-
ral»... y aconseja partir del particular, del lugar, de lo regional, y ob-
servar 10 que la regién contiene de particular en sus horizontes, sus
plantas, sus habitantes, asi como definir esa cosa dindmica que resulta
de la unién entre un fragmento de tierra ¥ un grupo de seres humanos».

En esta larga frase tan bella hace falta, naturalmente, una alusién a
que, en las condiciones de la economia internacional tan bien estudia-
das por este gran gedgrafo, en las relaciones entre und fraccién de la
humanidad y un pedazo de naturaleza, unas leyes cuya éscala sobrepase
la dimensién del lugar pueden representar un papel furidamental.

Inconsecuencias de este tipo, debidas al eclecticismo filos6fico que
guib 2 Ia geografia desde sus primeros tiempos como ciencia, paraliza-
ron el desarrolic de 1a disciplina y anularon los esfuerzos, sin duda
alguna serios y bien intencionados, de los fundadores y muchos de sus
discfpulos. La filosofia de la geografia, cualquiera que sea la direccion
que siga, no puede seguir siendo una colcha de retazos,




CAPITULO I

LA RENOVACION DE POSGUERRA: :
LA «NEW GEOGRAPHY» !

La Geografia no podia escapar a las enormes transformaciones ocu-

rridas en todos los dominios cientificos tras la segunda guerra mundial,

. En lo que toca a las ciencias humanas, se trataba mucho 'mas de una
revolucion que de una evolucién. En esto contribuirian tres razones

esenciales: en primer lugar, las propias bases del trabajo cientifico

avanzaron mucho; en segundo lugar, las necesidades de los usuarios

cambiaron; y por Gltimo, el objeto de la actividad cientifica se modificg 2.

Los instrumentos de trabajo puestos en las manos de los investiga-

dores, los métodos de aproximacion a la realidad puestos a su disposi-

¢ién tuvieron un desarrollo notable €n cuanto un gran nimero de ele-

—

Entre otras obras que dan cuenta de las nuevas tendencias de la geografia: David Harvey,
Explanation in Geography, Arnold, Londres, 1969; Jacqueline Beaujen-Garnier, La Géographie,
méthodes et perspectives, Masson, Paris, 1971; Petér Ambrose (ed.), Analytical Human Geograp-
hy, Longman, Londres, 1970, 2. edici6n; R. Chorley, P. Haggett (ed.), Frontiers in geographical
feaching, Londres, Methuen, 1965, p4g. 816;33. J. L. Berry, D. Marble (ed.), Spatial analysis: a
reader in Statistical Geography, Nueva York, Prentice Hall, 1968, pag. 512; C. Beard, R. Chorley,
P, Haggett, D. Stoddart (ed.}, Progress in Geography, International review of current research,
Londres, Edward Armeld, vol. 1, 1969; H. French y 1. B. Racine, Quantitative and Qualitative
ngrapky, Nécessité d'un Dialogue (Ottawa, 1971).

* Kuhn rechaza el punto de vista por el cual 12 ciencia habria avanzado por una cuidadosa
acumulacin de datos, permitiendo una aproximacion cada vez mds estrecha a la realidad. Kuhn
atribuia gran importancia, en la historia de las ciencias, al hecho de que los nuevos paradigmas
podian aparecer con ia capacidad para definir las realidades a través de los nuevos esquemas.

da vez que v nuevo problema se presenta, deben aparccer paralelamente nuevas probieméti-
<25. Esta problemstica permite tratar sistematicamente Ia realidad denominada paradigma. Los
Paradigmas se suceden unos a otros, en la medida en que importantes modificaciones se realizan
©0 la naturaleza de fas cosas o en la manera de aprenderlas (Thomas $. Kuhn, 1962).
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mentos nuevos se hizo disponible. Nos referimos, en especial, al avance
de la automaci6én. Se doté a la mnvestigacion de medios que, por lo
menos en apariencia, debian permitir una definicién més exacta de las
realidades, intentando llegar a postular leyes cuya pertinencia aun po-
dia discutirse. '

Tal conjunto de circunstancias llev$ a la actividad cientifica a buscar
direcciones altermativas y la geografia no escapd a esta tendencia.
Cuando se leen las publicaciones geograficas que, desde entonces, se
publicaron en todo el mundo, es casi imposible desconocer la variedad
de ciertos temas y la novedad de su tratamiento. La propia presenta-
¢ién de algunos de estos estudios debi6 ser muy insélita a los lectores
habituados a la lectura de trabajos publicados en las revistas especiali-
zadas antes de 1950.

Por esto se ofa hablar con frecuencia de una «nueva geografia»
(New Geography) «que queria caracterizarse por ser no solo diferente,
sino también estar en oposicién e incluso en contradiccién de la geogra-
fia «tradicional». La eleccién del nombre no fue casual; los defensores de
esta nueva linea intentaban dejar claro su distanciamiento de una geo-
grafia que, para muchos de ellos, no era solamente una geografia anti-
cuada sino también una «no geografia» 3.

Los caminos asf abiertos tuvieron mas o menos seguidores segiin los
paises. De este modo, al lado de Ios que, por aqui y por all4, y con
diferente frecuencia, se agarraban a los principios, métodos y formas de
trabajo heredados de un pasado lejano o reciente, a férmulas que algu-
nos intentaban perfeccionar, otros, también por aqui y por all4, inten-
taban unirse a lo que se denominaba «nuevos paradigmas», utilizando
nuevos métodos. Es importante recordar que estos dltimos terminarin
empleando un lenguaje diferente. Esta es, pues, la primera y clara dife-
rencia en relacién con la geografia tradiciona). Esta intentaba comuni-

3 En Telacién a la «new geographys, leer en francés el articulo de Sylvie Rimbert «Apergu sur

la géographie théorique: une philosophie des techniques», L'espace Géographique, vol. 1, nim. 2,
1972, pégs. 101-106: «Los esfuerzos de los innovadores se orientaron hacia cuatro objetivos princi-
pales: Ia bisqueda de la objetividad —de lo cual procede el faver, por ejemplo, encontrado por el
andlisis factorial para desterrar los factores explicativos; el aprovechamiento del tiempo en la
compilacién, anslisis, correlaciones, que provocs el uso de la informitica; la simulacién de proba-
bles evoluciones en funcién de diversas hipdtesis, con diferentes pesos, de lo que procede Ia
importancia dada a las probabilidades; la lamada a otras disciplinas expertas en el tratamiehto
de variables miiltiples.
Este dltimo objetivo de la interdisciplinaridad ya mencionado buscaba cotregir la tendencia

de los analistas a especializarse de forma total: los te6ricos creen ver abrirse un mayor ntimero de

Huevos caminos en las «fronteras», en los margenes de los diferentes dominios cientificos» (Sylvie
Rimbert, 1972, pag. 102).
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carse a través de un lenguaje accesible a toda la gente, aunque algunos
antores se esmerasen en la presentacién de datos e ideas bajo una for-
ma elegante. .

Por otro lado, si la geografia «tradicional» se hacia bajo la influen-
cia de las denominadas «escuelas nacionales», a partir de los afios cin-
cuenta y sobre todo de los afios sesenta, nos encontramos ante una
escuela metodolégica querintenta sobrepasar los exclusivismos locales,
se manifiesta a través de organizaciones y publicaciones propias e inten-
ta difundirse por medio de congresos, cologquios, intercambio dq profe-
sores, etc., cubriendo un drea geogrifica que desconoce los limites na-
cionales. Si ¢l centro de dispersién de esta tendencia se confunde con el
mundo anglosajén, los poderosos medios de difusién de que se dispoqe
ha hecho que se haga internacional. Bajo este aspecto, la ge(_)grafia
reproduce la tendencia de la economia y de la politica, que se universa-
lizaban a una escala que no podia imaginarse antes.

La expresion «New Geography» supone, sin duda alguna, una preo-
cupacién por afirmar como nuevo lo que a sus defensores parecfa ser
ademas tinico; de ahi, su posicién de lucha. Por eso el vocablo y lo que
contiene habfa provocado, segin las condiciones propias, de cac?a pais
(las politicas incluidas), reacciones que van desde la ind_iferenf:la ola
perplejidad a una especie de combate que opone a los éxtremistas de
los dos polos, divididos entre los que afirmaban la necesida}d dela nueva
tendencia (y de la nueva denominacién) y los que mantienen la posi-
cién contraria. Entre los dos extremos encontramos diferentes posicio-
nes intermedias *.

La misma batalla que la geografia habia conocido durante la gran
crisis histérica de la que emergiera con pretensiones cientificas a finales
del siglo XiX se trabé de nuevo, salvando las distancias naturalmente.
La tendencia cuantitativa, fria ¥y pragmaética, tenia como contrapeso
una vocacién mas especulativa y mas social. Las preocupaciones de un
Maurice Le Lannou encontraron en Francia y fuera de ella un eco apre-
ciable. El enorme esfuerzo de sistematizacién emprendido por Maximi-
lien Sorre tuvo también mucha influencia, aunque este gran geég}'afo
Do tuviese discipulos, fajtandole una escuela para apoyarlo y difundir su
Pensamiento. Este apoyo no le falta, todavia, a Pierre George cuyo
trabajo, multiplicado y diversificado a través de sus estudiantes, todavia

—_—

* Una byena presentacién de los objetivos y métodos de 12 denominada «new geogr‘aphy» la
da Antgnio Christofoletti, en su articulo «As Caracteristicas da nova geografia», publicado en
Geografia 1 (1), pags. 3-33, abril de 1976.
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fructifica. Lo mismo se puede decir de otros gedgrafos franceses y de
otras nacionalidades, como Sauer y Hartshorne en los Estados Unidos.
Una tendencia neomarxista intentd, asimismo, imponerse desde el finai
de los afios cuarenta hasta finales de los afios cincuenta. Lo que esta
tendencia representaba, asf como las dificultades que la Hevaron casi a
ser abortada las tratamos en un articulo nuestro publicado en 1975 en la
revista geogréfica norteamericana Antipode. Las viejas tendencias (como,
por ejemplo, en Francia la vocacién regionalista) atin eran podero-
sas y, en la confrontacién con la «New Geography», parecian ganar el
vigor que la propia lucha acostumbra a dar a las ideas atacadas. Asi, las
tendencias més criticadas obtuvieron la terrible victoria de impedir que
los puntos de vista més licidos pudiesen llegar a sus Gltimas consecuen-
cias. Todos terminaron prisioneros de la estrechez ecologica (o de la
ecologia estrecha), y acabaron trabajando en una totalidad truncada,
lievados a valorar lo «no real». :

En este tltimo puato se encontraban las viejas tendencias, sus suce-
dineos y las tendencias que se denominaban «revolucionarias».
Creyendo combatir a la «<New Geography», la geografia tradicional ter-
miné por ayudarla, matando en la raiz toda posibilidad de una renova-
cién de origen endégeno. Sin hablar sobre lo gue, de manera mas o
menos abierta, de forma mas o menos timida, acabé por rendirse a la
tendencia enemiga cuya difusién, de una forma u otra, se hizo mis facil,

El debate no se ha interrumpido en la actualidad. Voces aisladas
discutian sobre el destino de la geografia en los dos Gltimos afios de Ia
década.de los sesenta, época que marcé los primeros desengafios con el
cuantitativismo, deatro de su propio campo.

Ante un debate tan importante, ya que es responsable del presente
y del futuro de nuestra disciplina, nos cabe, en primer lugar, constatar
la existencia de la llamada «New Geography», ya que aiin no esta total-
mente muerta, y seguidamente, conocer en lo qué consiste, cuéles son
sus finalidades, su enfoque y sus métodos, cudl es su objeto (0 mejor
dicho sus objetivos), antes de apreciar sus debilidades fundamentales,

La llamada «nueva geografia» se manifest6 sobre todo a través de Ia
cuantificacion. Aunque también utiliz6 como instrumentos los modelos,
la teoria de los sistemas (los ecosistemas mcluidos), la tesis de la difu-
sion de las novedades, la nocién de la percepcién y del comportamiento
¥, de igual manera, las miiltiples formas de valorar lo empirico y lo
ideoldgico. Intentaremos ofrecer en los capitulos siguientes un cuadro
suci_nto de sus principales tendencias, antes de realizar una critica del
«COIsiSmo» y del ideologismo que la caracterizan.

CAPITULG TV

LA GEOGRAFIA CUANTITATIVA

Tan Burton escribié en 1963 que la revolucién cuantitativa habia he-
c¢ho de nuestra disciplina una ciencia respetable.

La busqueda de un lenguaje matemaético para la geografia se debié
a la biisqueda de la cientificidad que la geografia ya habia intentado an-
tes bajo otros ropajes y en otros momentos. Los métodos matematicos
se consideran como maés precisos !, més generales y de mayor valor para
la prevision®. Todo esto se obtendria mediante una combinacién en
la que los andlisis de sistemas, los modelos y el uso de estadisticas cons-
tituirfan una pieza fundamental. También responde a una preocupacién
de rigor en la que se impugna la nocién de causa y efecto mediante los
modelos lineales elaborados tanto para avanzar como para retroceder.
Ademas, el empleo del analisis multifactorial deberia, segun los gedgra-
fos cuantitativos, resolver de una vez por todas las complejas cuestiones
relativas a la multiplicidad de las variables en juego y a la fragilidad,
hasta entonces insuperable, del trabajo interdisciplinar.

Resuita que la posibilidad de separar las variables es la base del tra-
bajo cuantitativo. Una vez que éste permitiera no sélo aprender las di-
ferencias sino también contabilizarlas, las posibilidades de explicacién

——

! «El uso de las técnicas estadisticas, si se hace correctamente, permite una mayor precision
(...) los problemas practicas y metodolgicos en la geografia tienen tal naturateza que el empleo
de técnicas estadisticas ejerce una fuerte atracciéns, E. A. WRIGLEY, 1965, pig. 17.

z «Aungue las descripciones verbales con frecuencia se constituyen en los primeros pasos pa-
Ta el desarrollo de una teoria, son también menos precisas, menos generales y presentan un menor
valor predictivo que €l de los modelos matemsticos. Por Io tanto, no es de extrafiar que los investi-
8adores hayan intentado utilizar dichos métodos para ayudar a la comprensién y a la prediccién de
l2 difusion de novedades». (Kariel y Kariel, 1972, phg. 46.)
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se encontrarjan reforzadas y se estarfa, asi, capacitado para construir
modelos que serian no sélo descriptivos sino ademas prospectivos. La
previsién que se obtendria asi no serfa intuitiva o sentimental sino siste-
matica.

Tras procurar una vez mds a las ciencias exactas las analogias indis-
pensables para la aplicacion, sin mayores problemas, de los métodos
cuantitativos, el empleo de los nimeros responde a una preocupacién
permanente por la medida. Para llegar a comprender y a definir las
multivariables se aplicaron al estudio del espacio los métodos del andli-
sis de sistemas y la construccién de modelos. De hecho, puede decirse
que la introduccién del andlisis de sistemas y de los modelos en geogra-
ffa esta encadenada —como causa y efecto— a la famosa «revolucién
cuantitativa». La teorfa difusionista también se apoy6 en la cuantifica-
cién y el propio Hagerstrand (1976) parece haber dado las razones®.

LA CUANTIFICACION EN GEOGRAFIA

De acuerdo con Chisholm (1975, pag. 26}, las raices de la cuantifi-
cacion en geograffa no se halian en la estadistica moderna sino en el arte
y en la ciencia de la cartografia. Sin duda se trata de una forma dife-
rente de cuantificacidén, en relacién con una geograffa determinada y
«utilizada para obtener una descripcién mis exacta y no orientada, como
en la era moderna de la cuantificacién, hacia objetivos explicativos
en un cuadro probabilistico.

Las ventajas del método cuantitativo también tuvieron diferentes
explicaciones. No debe olvidarse la comodidad, término utilizado aqui
come sinénimo de facilidad. Probablemente sin ironia, el gedgrafo in-
glés Alan G. Wilson (1969, pig. 230) escribi6 que «el gedgrafo tedrico
(se referia al cuantitativo) no tiene necesidad de ser en principio mate-
matico o estadistico». Y otro, en este caso sardénico de forma delibera-
da, dijo que «en realidad es muy facil en Geografia describir patrones
bastantes complejos en términos mateméticos sin siquiera comprender
los procesos de base que intervienen en ellos». Elliot Hurst (1973, pagi-
na 43) da incluso un ejemplo: «la simulacién de la difusién de las innova-
Ciones a través del espacio, sin comprender porqué unas personas acep-
tan la innovacién y otras no».

3 - .y N -
«El orden espacial en la adopridn de las innovaciones es muchas veces tan extrafio que

constituye una t;nlacién para la creacién de modelos tedricos que simulen los procesos y hagan
€6mo que se obtienen ciertas precisiones», T. Hagerstrand, 1967, pags. 1-32.
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LINEARIDAD, COLINEARIDAD, ETCETERA

La bisqueda de una causalidad que se asimile a la linearidad es una
preocupacion de los usuarios de los métodos cuantitativos en geografia,
Al comienzo de su articulo sobre los modelos migratorios, Barry Ridell
observd que los modelos de regresion «estaban entre los instrumentos
mas utilizados al intentar comprender los procesos espaciales complejos
y multidimensionales. Para €, «las hipotesis de linearidad, normalidad
y de multicolinearidad del modelo son las condiciones basicas para cal-
cular los parametros. O bien la propia hipdtesis de base es falsa. Un
proceso multidimensional no puede contenerse en un mode!o linear
porque no se intenta presentar relaciones de causa y efecto, sino esta-
blecer una red de causalidades a diferentes niveles, lo que se podria de-
nominar «contexto». Se trabaja entonces con variables «independien-
tes» como el propio B. Ridell tuvo que hacer para poder presentar el
ejemplo africano que sirve de base a su tesis. En el estudio sobre la Sie-
rra Leona, parte de hipétesis a priori en vez de la propia realidad. Su
punto de llegada es, como es de esperar, un nuevo ejerciciq‘ de empiris-
mo abstracto cuyo valor para el conocimiento exacto de una realidad
concreta es escaso. /

Amadeo y Colledge (pag. 82) indican «la posibilidad de que ocurran
relaciones no lineares» en ejemplos que incluyen correspondencias des-
critas bajo el nombre de las relaciones «exponenciales». «Supongamos»
dicen, «que tenemos dos grupos de nimeros. Asociado a cada nimero
del primer grupo existe otro nimero en el segundo grupo y las relacio-
nes que hacen especificas la naturaleza de la correspondencia entre los
nimeros exactos en cada grupo se llaman relacion funcional. El primer
grupo constituye el dominio de la funcién. El segundo grupo constituye
¢l nivel de 12 funcién, etc.» De hecho esta alineacién de corresponden-
Cias, lejos de suprimir la linearidad, la multiplica.

Esto se expresa de forma ligeramente diferente en un relato hecho
por Sylvie Rimbert (1972, pag. 103) sobre los métodos de anilisis de
variables miiltiples en Geografia: «se afirmaba que la geografia era una
ciencia de relaciones entre muchas variables observadas en el paisaje.
Estas relaciones pueden precisarse a través de los métodos estadisticos
inductivos que asocian las variables numeradas inicialmente dos a dos, y
después en gran niimero».

«La unién que puede existir entre una serie de valores de una varia-
ble y la serie de otra variable se expresa por un cierto grado de correla-
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cién calculado generalmente de dos formas: el coeficiente de nivel de
Spearman (1905) para los pares de variables, y el coeficiente de correla-
cién de Pearson para pares de variables medibles. Estos dos coeficien-
tes toman valores comprendidos entre + 1 ¥y — 1. Una vez calculados
los coeficientes de correlacién para un gran niimero de pares de varia-
bles se pueden clasificar en un cuadro denominado matriz de correlg-
cidn que, en algunos casos, se puede convetir en la matriz de datos para
ra el andlisis factorial. Esta wiltima operacin consiste en sustituir el cua-
dro de coeficientes por otro, mucho més simple, en el que aparece un
nimero limitado de factores independientes que explican los lazos exis.-
tentes entre las diversas variabless.

En su comentario al método de Tinbergen, Keynes (1939, pégi-
nas 558-568) se preguntaba: «;Seria correcto pensar que el método de las
correlaciones miiltiples (es decir, el método estadistico) depende esen-
cialmente de que el economista elabore no solamente una lista de cau-
sas significativas, lo que es correcto, sino una lista completa?» (-..) «el
método sélo es apreciado cuando el economista puede proporcionar,
ante todo, un andlisis correcto y completo de los factores significati-
vos». Ahi se encuentra toda la dificultad (v toda la debilidad) del andli-
sis de factores, a pesar del entusiasmo que el método suscité durante
bastante tiempo. David Harvey (1969, pag. 343) proporciona una lista
de gedgrafos interesados en este tema y los trabajos que han realizado
sobre ello. Michael Mc Nulty (1969, pag. 164) recuerda que entre los
primieros estudios estaban los que tomaban como objeto las ciudades
inglesas con el objetivo de «recoger y clasificar el material obtenido, in-
dicando las semejanzas y los contrastes para, a continuacién, clasificar
las ciudades de acuerdo a los criterios de caracterfsticas sociales, econé-
micas y demograficas».

Este procedimiento, tras ser seguido ampliamente, fue abandonado
por los mismos que lo habian utilizado en e pasado. Brian Berry pric-
ticamente lo repudié en el capitulo que escribiera para el libro Direc-
tions in Geography, editado por P. Haggett.

(MEDIR PARA REFLEJAR O REFLEJAR PARA MEDIR?

Entre los gedgrafos, ¥ antes incluso de la disputa actualmente en vi-
80r, Max Sorre (1952, 1974, tomo I} decia que Ia geografia era «una
meditacion sobre la vida ¥y no sobre la muerte», utilizando una frase de
Spinoza. Y afiadia que «la muerte la daban las apariencias, las descrip-
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ciones simplemente formales, las estadisticas realizadas por el simple
placer de manipular los nimeros, las clasificaciones con las que se pre-
tende aprisionar toda la realidad».

D’ Arcy Thompson cita una critica que hace Bergson al emp_leo de la
cuantificacion en la Biologia: «el cdlculo llega por 1o menos a ciertos fe-
némenos de destruccién orginicas, a medic§a que «los fendmeno§ de
evolucion que constituyen-propiamente la vida, no pueden ser objeto
de un tratamiento matematicos.

Y Whitehead (1938, pag. 127) condena las «nuevas formas de error»
{modes of error) ocasionadas por la matemét_xca, sobr_e todo porque
introduce «una doctrina de la forma, desprovista de vida y dff movi-
miento». De ahi viene la afirmacién de E. J. Bitsakis (1934_, pag. 30,
por la cual la matemadtica serfa «un reflejo abstracto y mediatizado de
lo real...». o

Entre los economistas el empleo de los métodos cuantitativos estuvo
muy combatido. El mexicano Alonso Aguiar lo hace en su li’bro Econq-
mia Politica y Lucha Social y A. Pinto y O. Sunkel (1’96_6, pag. _8) escri-
bieron que «el uso de métodos mateméticos no es el dnico €camino para
alcanzar el rigor cientifico»*. Bauer (1957, peig. 13) es menos perent-
torio. Para el, «puede ocurrir que la cuantificacién de una, situacion no
represente los aspectos mas importantes». _ o ]

El abuso de las estadisticas también fue objeto de criticas. A. Cuvi-
Hier (1953, pég. 165), socidlogo, nos recuerda que «nunca una acurnula-
¢ién de datos en bruto, nunca un simple registro de hechos concretos,
constituyé una ciencia». )

Un futurdlogo, Andrew Shonfield (1969, pag. 26) _consm%era que
«las estadisticas sélo tienen significado cuando se les aplica la imagina-
cién social especulativa». _ .

De manera general, la cuantificacién es objeto de criticas por parte
de los filgsofos. Ya citamos la opinién de Whitehead y podriamos afia-
dir muchas mas. Bachelard (La Formation de I'Esprit Scientifique, pagi-
na 213) decia: «Hay que reflexionar para medir y no medir para refle-
Xionar.»

.
Para A. Pinto y O. Sunkel (1966, pg. 83}, no todos los problemas econémicos se pueden
tratar con términos cuantitativos; los que se pueden analiz_ar matemétlc?rqcnte no son forzoisamenr-
1€ Ios mas importantes, v el empleo de métodos matemdticos no es el tinico camino para alcanza
¢l rigor dientifico.
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LOS PROBLEMAS DEL ENFOQUE CUANTITATIVO

Ian Burton (1963, pag. 151-162) clasifica a los adversarios de la geo-
grafia cuantitativa en cinco grupos: El primero es el de los gedgrafos
que de salida rechazan la «revolucion cuantitativa» y consideran que
puede llevar a la geografia por malos caminos. El segundo grupo esta
constituido por los gedgrafos que consideran que el mapa basta para
expresar las correlaciones que caracterizan la organizaeién del espacio.
Un tercer grupo de opositores afirma que «las técnicas estadisticas son
adecuadas para algunos temas geogrificos, pero no para toda la geogra-
fia». Otro tipo de objeciones es mas pacifico: las técpicas cuantitativas
son deseables, pero los numerosos errores de aplicacién desaconsejan
su empleo. Un dltimo grupo prefiere hacer criticas de naturaleza mas
personal: para éstos la cuantificacién seria una cosa buena pero los geod-
grafos cuantitativos no son tan buenos...

Pero aiin quedan por hacer criticas més serias a la geografia cuanti-
tativa®.

(PARADIGMA O METODO?

(La geografia cuantitativa es un paradigma o un método?

La geografia «tedrica» 0 «teorética» se atribuye un nuevo paradig-
ma, el estudio «locacional» y se jacta de utilizar nuevos enfoques te6-
ricos como el anélisis de sistemas, y su correspondiente, la elaboracion
de modelos; pero también las preocupaciones de prospeccion y previ-
sién, fruto de su compromiso con la planificacion.

La geografia cuantitativa es una metodologia 0 un proceso empleado
en la realizacién del paradigma con el apoyo de uno o varios enfoques
teéricos. En este caso, nos podemos preguntar si existe una indisociabi-
Jidad entre el paradigma y el método. Dicha cuesti6n se puede analizar
desde dos angulos: ;la preocupacién por cuantificar habia existido an-
tes de la geografia cuantitativa? Podemos responder afirmativamente
porque los gedgrafos siempre procuraron apoyar sus afirmaciones en
estadisticas y en exdmenes que, con frecuencia, ellos mismos realiza-
ban. De hecho, H. Brookfield afirma (1964, pig. 300) que «innumera-

5 Para una critica de la geografia cuantitativa, leer también a G. Dematteis, 1970.
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bles trabajos de entre los mejores en los que se aplican las matematicas
al andlisis de las distribuciones son simplemente un refinamiento y una
complejidad de la descripcion geogréfica més simple». La novedad est4
en el uso de las matemadticas modernas, no tanto en el tratamiento de
los datos como en la recogida de los mismos y como expresién de los
resultados.

La segunda cuestién radica en saber si-el nuevo paradigma sélo pue-
de realizarse a través de la geografia cuantitativa. La contribucién
cuantitativa o sencillamente estadistica es poco util e, incluso, nociva,
sin un conocimiento sistemético de los mecanismos.

Pero la contemporaneidad de la aparicién de estos dos enfoques, el
paradigma v el método, asi como su paralelismo, puede llevar, por la
ley del menor esfuerzo, a la mejora de los métodos de trabajo, sin la
paralela mejora de los conceptos y teoria. Lo que hay que evitar, en
nomnbre del progreso de la ciencia geografica. E, Ullman (1973, pagi-
na 272) sefial6 este probiema, al escribir que era un equivoco pensar que
el método cuantitativo era sinénimo de andlisis espacial. «<Los métodos
cuantitativos», decia, «se pueden utilizar en la mayoria de los acerca-
mientos a la geografia, pero no constituyen la geografia, son una condi-
cidn deseable, pero no suficiente». .

La obsesion con la cuantificacién y la medida animd a gedgrafos
como D. Timms (1965, pag. 239) a afirmar que en la falta de medida y
de exposicién precisa y objetiva, una comparacién y una abstraccién
precisas, se vuelven imposibies. Como explica Philip Stone (1966) «el
grado a partir del cual un instrumento de medida puede alcanzar los
objetivos para los cuales ha sido construido define la validez del conte-
nido» (véase, 1971, pag. 148). Se termina por tomar como punto de
partida el aparato de medida y no la situacién que hay que medir. Este
privilegio dado a los métodos y a las técnicas es una de las debilidades
mas graves de la geografia denominada teorética . No es dificil caer en
fE_l critica de Norton Ginsburg (1973, pag. 2) para quien, en estas condi-
ctones, «el examen tedrico se subordina ante todo a los asuntos que

—_—

®  En «Marxismo e Scienze della Natura», Critica Marxista, afio 10, nam. |, 1972, pdg. 222,
anbcp rt':cuerda .«la contraposicion entre la formacion diacronica y la matemitica (inclusive la

Thética, en cierto sentido), como ciencia “estructural” del sistema sincrénico. ..»

Bertrand Russelt (1974, pag. 804}, refiriéndose a Bergson, escribe que «¢l verdadero cambic
solamente se podria explicar por la duracién verdadera; y esto comprende la interpretacién del
Pasade y presente, no la sucesion matemitica de fos estados estadisticos,

Ortega y Gasset ya escribié en 1936 (1963, pag. 292) que la ciencia de moda est liena de
Problemas que se dejan intactos porque son incompatibles con los métodos.
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pueden recibir la aplicacién més adecuada de las técnicas disponibless 7.
El gran error de la llamada «geografia cuantitativa» fue el de consi-
derar su dominio tedrico lo que solamente era un método e, incluso, un
método discutible.

De hecho, la expresion «geografia cuantitativa» utilizada para ex-
presar la existencia de una geografia nueva, introdujo un cierto males-
tar y confusién. La expresion «geografia matematica» o «cuantitativay
puede, en realidad, aplicarse a cualquiera de los paradigmas de 1a geo-
graffa, nuevos o antiguos, hasta a los que ya no son vélidos para ningu-
na escuela. La cuantificacidn es sencillamente un instrumento 0, Como
maximo, el instrumento. Seria mejor llamar la atencién sobre los aspec-
tos mas tedricos ¢ conceptuales, es decir, sobre los propios paradigmas.
Lo que sigue siendo fundamental es la construccién tedrica.

No existe oposicién real entre lo cuantitativo y Io cnalitativo. Algu-
nos quieren convertir esto en tema de discusion, pero la realidad dificil-
mente autorizarfa dicho debate. Todo Io que se presenta bajo una for-
ma cuantitativa es la transcripcién numérica de un hecho o de una pre-
vision basada en una secuencia. El separar ciertas variables es ya otro
tema y se refiere mas al nivel de los progresos realizados en materia de
teoria del dominio cientifico en cuestion.

En este tema el problema se hace mas serio. De la mayor o menor
capacidad que tenga para separar las variables de una situacién dada
depende el éxito del analisis cuantitativo y las experiencias realizadas
con el andlisis cuantitativo. Lo que nos lleva a una cuestién aiin mas
general. El analisis de las realidades geograficas no puede ser valido si
10 posee un armamento tedrico capaz de reconocer el valor de cada
variable.

Puesto que es preciso separar las variables significativas, se trata de
definirlas bien. Esta definicién no se hace fuera del entorno de un jui-
cio de valor ni de una posicién tedrica que implica una escuela; sino
en funcién de la realidad concreta ¥ su movimiento. En este sentido
puede hablarse de precedencia de lo cualitativo. Una vez que se esta-
blezca la escuela, se puede pasar a la etapa siguiente, a buscar un modo
de contabilizar los fenémenos. Esta etapa se vuelve indispensable si se
desea presentar los resultados con un minimo de rigor y si se desea
afinar en la elaboracién de teorias.

Trabajar en otra direccién equivale a suprimir el esfuerzo de buscar

Para V. A. Anuchin (1963, pég. 5) «a introduccién de un método muevo no resulta de
forma avtomstica de crear un nuevo tema de investigacién.
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explicaciones y por eso a eliminarlas. Esto nos Ilevaria a caer en los
errores del pasado. B. Berry (1965} reconoce que los conceptos son
imprescindibles si se intenta utilizar los métodos cuantitativos. I.’ero
una cosa es partir de conceptos elaborados a partir de una realidad
concreta y otra cosa es aplicar una epistemologia estereotipada, ideols-
gica, donde los pardmetros buscan su legitimidad en otros pardmetros y
no en la combinacién de cosas y acontecimientos, tal y como es la reali-
dad objetiva. El enfoque cuantitativo también darfa lugar a la cons-
truccién de modelos abstractos, riesgo sefialado por J. O. M. Broek
(1967, pags. 50 y 105) 8. En el mismo orden de ideas, Eliot Hurst (1973,
pag. 46) afirma que en ¢! paisaje la mayor parte del objeto de nuestra
experiencia no es susceptible de ser analizado cuantitativamente.

EL MAYOR PECADO

El mayor pecado, sin embargo, de la denominada geografia cuanti-
tativa es que desconoce totalmente la existencia del tiempo v sus cuali-
dades esenciales. La aplicacién corriente de las matematicas permite
trabajar con etapas sucesivas de la evolucién espacial pero no puede
ofrecer cosa alguna sobre lo que se encuentra entre una etapa y otra.
Tenemos, asi, una reproduccién de las etapas en sucesidn, pero nunca
la propia sucesién. En otras palabras, se trabaja con resultados, pero
los procesos se omiten, lo que equivale a decir que los resultados pue-
den ser objeto no de una interpretacién pero sf de la mistificacién.

éSe puede conocer una cosa desconociendo su génesis? El espacio
qQue la geografia matematica pretende reproducir no es el espacio de las
sociedades en movimiento y si la fotografia de algunos momentos.
Ahora bien, las fotografias apenas son una descripeion y las simples
descripciones no se pueden confundir jamas con la explicacion. Sola-
Mmente a ésta se puede elevar al nivel de trabajo cientifico.

-—-—‘_-—-—

| interés existente actualmente en los anslisis matematico-estadisticos de los sistemas
de distribucign y de la accidn reciproca en el espacio, aumenta y afina nuestros conceptos sobre las
Telaciones reciprocas. Existe, sin embargo, el peligro de dar excesiva importancia a estos aspectos,
Y2 que restringiria los horizontes de Iz geografia y la reduciria a una ciencia abstracta de relaciones
SSpacialess, J. 0. M. Broek, 1967, pag. 105.
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| CAPITULO V

MODELOS Y SISTEMAS: LOS ECOSISTEMAS

UN ANALISIS DE SISTEMAS

El andlisis de ios sistemas® presté grandes servicios a las disciplinas .

exactas a cuyo desarrollo contribuyé. Hace por 1o menos veinte afios

i que se estd utilizando también con las ciencias humanas. La geografia
esté entre ellas y es, tal vez, la Gltima que utiliza este métog’lo 2

: El espacio, el objeto esencial de los estudios geograficos, al conside-

K-
i

«La primera concepcién de un sistema general la introdujo Ludwing von Bertalanffy, poco
i después de fa segunda guerra mundial. Més tarde, se conocieron las concepciones de otros auto-
’ Tes, entre éstos W. Rose Asbhy. Los estudios de la Sociedad para la Investigaci6n de los Sistemas
! Generales (Society for General Systems Research) fueron de gran importancia para el desarrolio i
! d¢ 12 1eoria general de los sistemas». Jiri Klir, «The General System as a Methodological Tool», :
! General Systems, vol, X, 1966, pag. 29.
i Entre otros se pueden consultar: A. D. Hall ¥ R. E. Fagen «Definition of System», General
SJ".':!cms, vol. 1, 1956, R. L. Ackoff, S. K. Gupta, J. S. Minas, Scientific Method: Optimizing
Researck Decision, Nueva York, 1962, Ludwing von Bertalanffy, General System Theory, George
Brazzifier, Nueva York, 1968, Alec M. Lee, Systerns Analysis Frameworks, Macmillan, Londres,
1979, F. E. Emery (director de publicacién), Systems Thinking, Penguin Books, 1969,
En relacién al andlisis de sisiemas en geografia, véase entre otros: M. D, I. Chisholm,
neral Sysiems Theory and Geography, Trans. Inst. Br. Geogr., 421, pégs. 45-52; A. G. Wilson,
*A statistical theory of spatial distribution models», en Transp. res., 1, pégs. 253-269; R.. 1. Chor-
" 'GFomorphology and general systems theory», en Prof. Paper U. 5. Geol. Surv., pags. 500-
i Brian J. L. Berry, «Cities as systems within systems of cities», en FPap. Reg. Sci. Ass., 13, -
PAgs. 147.153; Akim L. Mabojunge, «Systems Approach to a Theory of Rural-urban Migrations, :
@ G"’?’“Phica! Analysis, vol. 11, n. 1, enero de 1970. :
) Segiin Gunnar Olson (1967, pig. 13) «la nocién de sistema espacial se debe relacienar, tam- :
192 cor la tepria general de los sistemas tal y como fue propuesta por von Bertalanffy (1951,
-2) ¥ Boulding (1056). El «andlisis de sistemas» y la «teora general de los sistemass se convir-
#1 una moda con la escuela de analistas espaciales representada, por ejemplo, por Chorley

o —ET————
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rarse un sistema de todo el espacio, independientemente de su dimen-
sién, serfa asf susceptible de un anatisis correspondiente. Habria entop-
ces entre los diferentes espacios y sus sistemas correlativos, una especie
de jerarquia, lo que contribuiria a explicar las localizaciones vy las poia-
rizaciones,

Para Chisholm (1967) los gedgrafos ya estudiaban el espacio en tér-

minos de sistema, aunque lo hacian bajo diferentes denominaciones.

Menciona, por ejemplo, los ciclos de erosién ¥y las regiones funcionales.
Otro gedgrafo, B. B. Rodoman (1972, pags. 114-118; 1973, pags. 100-
105) muestra que esta forma de proceder ya era conocida en la Unién
Soviética aunque la expresién «sistema territorial» es reciente 3,

Las ciudades y las redes urbanas también se pueden considerar en
términos de sistemas. Para Brian Berry (1964, pag. 148) «la teoria ur-
bana se puede estudiar como un aspecto de la teoria general de los
sistemas». Richard L. Meyer (1965, pag. 1) tiene Ia misma opinién;
para €l «la ciudad es un sistema vivo, complejo y podemos estudiar y
analizar su anatomia y su composicién de la misma forma que a cual-
quier otro sistema vivos.

En su clésico articulo «City as Systems Within Systems of cities»,
Brian Berry escribi6: «los resultados precedentes apuntan a una direc-
cibn: las cindades v los grupos de ciudades son sisternas susceptibles del
mismo tipo de andlisis que otros sistemas y estén caracterizados por las
mismas generalizaciones, construcciones y modelos» (pag. 158).

A este respecto, David Harvey (1969, pag. 453) observa con cierta
ironfa: «... la nocién de sistemas contenidos en sistemas dentro de otros
sistemas, y asi hasta el infinito,... es una idea atractiva. No presenta
dificultades de orden matematico porque sencillamente podemos agru-
par los elementos segiin una jerarquia de clases en la que la clase supe-
TiOr representa un elemento en un sistema ain maés elevado».

En opiién de Fred Luckermann, «el gedgrafo debe concebir los
puntos de Ia tierra como partes de un sisterna relacionados unos con los

(1962, 1964), Ajo (1962), Ackermann (1963} y Curry (1964}. Con frecuencia, sin embargo, los
autores difieren en cuanto a la comprension de estas nociones.
En relacién a la «teoria de Ios sistemasn, Iéase también A, Christofoletti, 1976, pags. 43-60.

*  Las cantidades, Ia escala, las relaciones entre las cantidades ¥ las propiedades que determi-
nan las relaciones son los rasgos fundamentales de todo sistema, independientemente de la disci-
plina cientificz o de] punto de vista que defina el sistema (Kiri Klir, 1966, pég. 30).

Construir modelos es estimulante perque, a través de sus ultrageneralizaciones, aparecen con
claridad las &reas en las que se necesita perfeccionar {...). En resumen, la funcién de los modelos
en la geografia consiste en codificar lo que existia anteriormente y en estimular Ia realizacién de
nuevas encuestas; Peter Haggett, 1965, pags. 22-73.
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otros, segin diferentes niveles de interaccién (en Abler, Adams,
Gould, 1971, pag. 54). En el analisis de los sistemas, el hecho geografi-
co estd contenido en la definicién de «elemento» anteriom_lente utiliza-
da por David Harvey (1969, pig. 452), es decir,_ una «qmdad de ‘bgse
del sistema que desde un punto de vista mateméncc’a no tiene deﬁmcnén_
alguna». Asi, dice dicho auntor, «el analisis matematico de los sistemas
se puede realizar sin que.se precise tener en cuenta la naturaleza de l’os
elementos». Esto daria lugar, sin grandes dificuitades, a una tautologia:
«el empleo matemdtico de la teoria de los sistemas, para tratar proble-
mas importantes depende bésicamente de nuestra capacidad para con-
ceptualizar dichos problemas de manera que se puedan t’ratar como
elementos de un sistema matematico» (D. Harvey, 1969, pag. 45).

Es un callején sin salida. )

Un sistema se define por un nédulo, una periferia y la energia con
la que las caracteristicas pioneras elaboradas y local'izadaf en el centro
consiguen proyectarse hacia la periferia que se modificara gracias a di-
chas caracteristicas,

Solamente a partir de este esquema seremos capaces de aprendt?r
sisteméticamente las articulaciones del espacio y de TeCOnOCer su propia
naturaleza. Esto deberia posibilitar la definicién de manera exacta y
particular, de cada pedazo de tierra. Cada sistema espaqial y las locali-
zaciones correspondientes aparecen, por lo tanto, como el resuitado de
un juego de relaciones; el apdlisis serd tanto mas Tiguroso cuanto rpés
tapaces seamos de huir de las confrontaciones en.tr‘e las variables sim-
ples, que la mayoria de las veces dan lugar a andlisis causales o a rela-
ciones de causa y efecto que aislan artificialmente ciertas variables e
impiden llegar a Ia totalidad de las interacciones. ‘

Un sistema sustituye a otro porque el sistema espacn_d €s consecuen-
cia siempre de la proyeccién de uno o varios sistemas histéricos. Como
¢l espacio contiene caracteristicas de las diferentes edades de_las coTTeS-
pondientes variables, dicho enfoque deberia permitir una interpreta-
cién mds cuidadosa y sistemética de las supervivencias y de las filia-
ciones.

Los problemas de relaciones entre lo que es actual y el pasado hZfll}é}-
Tan una solucién mas facil ya que se estudiarian fuera del cuadro limi-
tado de tas historias particulares de cada variable. De hechc_J, la evolu-
Cién del espacio no es el resultado de la suma de las historias de cada
dato, sino el resultado de una sucesién de sistemas. )

A partir de este punto de vista, el problema de escalq del estudio
82na una nueva dimensién. Si por necesidades de analisis, se puede
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limitar una cierta parte del espacio, no se debe sin embargo, imaginar
que el andlisis se circunscribe a esta escala geogréfica; al contrario, la
escala del estudio sobrepasa dicha escala «natural», ya que las variables
consideradas se pueden definir en relacién a los sistemas de un nivel
superior.-

LOS ECOSISTEMAS

Entre estas nuevas tendencias se considera con frecuencia al espacio
en términos de ecosistema *.

A primera vista podia imaginarse el regreso a una antigua orienta-
cién, més o menos olvidada, denominada en los Estados Unidos ecolo-
gla del hombre y asimilable a la escuela éuropea de la geografia re-
gional.

De hecho, son muy préximas entre si, por la definicién de sus ten-
dencias. La geografia regional se interesa por el estudio de las diferen-
ciaciones espaciales mediante las interrelaciones de los datos de la natu-
raleza y las sociedades humanas. La ecologia humana se ocupa de las
formas de adaptacion del hombre a los diferentes medios y a las realiza-
ciones que éstos toman.

La nocién de ecosistema renueva hasta cierto punto estos presu-
puestos cientificos, pero los fundamentos metodolégicos son diferentes,
empezando por el hecho de sobrepasar el cuadro de estudio de los da-
tos naturales tal y como son. Sin duda alguna, Ia nocién del ecosistema
aplicado a la explicacion del espacio estd, en parte, fundamentada en
los avances previamente realizados por las disciplinas de la ecologia
natural. Si hay una filiacién metodolégica, el contenido es mas amplio.

La nocion de ecosistema debia permitir la incorporacién conconti-
tante al andlisis espacial de los subsistemas histéricos y de los subsis-
temas naturales, en la medida en que, por un lado, las condiciones
naturales se utilizan de forma diferente por las sociedades humanas en
cada perfodo histérico y, por otro, por la propia naturaleza que estd
transformada por el hombre: 2 medida que ia historia se desarrolla, fos

* Ver principalmente D. R. Stoddan, «Organism and Ecosystem as Geographical Models»,
1967.

Para M. Castells (1971, pig. 57) «el intento de explicar las colectividades territoriales a partir

del sistema ecoldgico constituye el esfuerzo mas importante hasta ahora para fundar —hasta cierto .

punto— unza autonomia tedrica, en la Gptica y 16gica del funcionalismon. Dicho autor aconsej2
leer en este sentido a G. A. Theodorson (1961).

r
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grupos humanos sucesivos se relacionan en un cuadro natural ya modi-
ficado”>. .

Si no se puede definir el espacio por las relaciones bilaterales entre
¢l hombre vy los datos naturales, éste tampoco es el resultado exclqsivo
de la acci6n de los flujos econémicos, como si la superﬁf:ie de la tierra
fuese el campo de accidn para unas fuerzas de modelacién que no tu-
vieran en cuenta sus rugosidades. La ventaja ofrecida por este intento,
es la de poder sobrepasar la objecién dada a un enfoque geogréfico
basado solamente en el principio de localizacion, es decir, la manera de
entenderla los economistas. .

La gran dificuitad del intento regional de tipo ecoldgico viene dada
exactamente por la imposibilidad de limitar a un 4rea determinada la
totalidad de los fenémenos econdmicos, sociales o politicos que en ella
intervienen pero cuya escala de accidén sobrepasa a la del l}lgar de su
manifestacion aparente o fisica. En tanto que no exista semejanza entre
estos datos, la geografia regional corre el riesgo de volverse un simple
estudio de los aspectos, una pobre descripcién. En la mayoria de los
casos esto es exactamente lo que ocurre.

LY

LOS SISTEMAS Y LA CUANTIFICACION :

La definicién ofrecida por Reino Ajo muestra los lazos exisfe'ntes
entre el enfoque sistematico y el empleo de los modelos matematicos.
En su articulo «An approach to Demographical Systems Analysis», pu-
blicado en Economic Geography, vol. 38, nim. 1, dice que sdlo a tra-
vés del conocimiento matematico de las ecuaciones que rigen un siste-
ma se puede llegar a especificar el comportamiento.

De acnerdo con V. Vagganini y G. Dematteis (1976, pig. 126), una
de las grandes debilidades del analisis de sistemas surge del hecho de
Que este paso, al servicio del «método analitico cuantitativo», no puede

Los estudios ecoldgicos solo tienen sentido integral si se integran al ané.lisis_, general Eic las
'eparticiones humanas: éstas dependen de los factores sociales pero sufren limttamones: (febl'clo al
Sominio imperfecto del medio. Considerando este dngulo se puede ir mas alla de l.as viejas inter-
Pretaciones posibilistas: el conjunto de relaciones con el medio y las relaciones sociales comstituye
U sisterma de encadenamientos reciprocos. En tanto que no se eatienda en su totalidad, la expli-
€acién solo puede ser contingente. Solo las fuerzas sociales, por regla general, son las rr_xés suscep-
Ubles de crear regularidades: durante mucho tiempo las olvidd la geografia de inspiracién
danvinista, para ésta el problema esencial lo constituia el estudio de las relaciones de grupos y del
Medio natural. P. Claval, 1970, pig. 111.
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autorizar que se tengan en cuenta y que se analicen las relaciones re-
troactivas de la forma —denominadas «estructura territorial»— sobre
los procesos.

Para ello, el método debfa tener en cuenta la naturaleza de las
propias variables, y la tendencia que tienen para entrar en combina-
ci6n bajo condiciones precisas del tiempo y del espacio.

En este sentido, el andlisis de sistemas de un lado y la aproximacién
modelistica y cuantitativa de otro {(aunque una no excluye a la otra)
presentan cierta debilidad.

El uso de los modelos mateméticos asociado al analisis de sistema
ha provocado ciertas observaciones. Una de ellas procede de Gunnar
Olson (1967) para quien «f6rmulas matemdticas similares se pueden
aplicar, sin problema alguno, a fenémenos totalmente diferentess.

En 1974 (pag. 273) escribiamos que «considerar el espacio como un
sistema, lo que en cierto sentido es cierto, no basta. Hay que saber
definir los sistemas. Si nos contentamos con la definici6n clésica por la
que un sistema es un conjunto de elementos y de relaciones entre di-
chos elementos y sus Tespectivos atributos (Hall y Fagen, 1956, pagi-
na 18), es dificil que Heguemos a una definicién operativa del espacio. De
hecho, como dice Maurice Godelier (1972, pag. 258) “un sistema es un
grupo de estructuras unidas por ciertas reglas, son las estructuras que se
definen por un grupo de objetos unidos por ciertas reglas™». (Ver tam-
bién M. Santos, Economia Espacial: Critica e Alternativas, Hucitec,
Sau Paulo, 1978.)

El uso de la palabra y de la nocién del sistema €Omo sinénimo de
totalidad, implicitos en la obra de Montesquieu ®, lo es de forma expli-
cita en la obra de otros. Para Marx, la definicién de sistema no esta
lejos de la estructura y totalidad. De acuerdo con la explicacién de
M. Godelier (noviembre de 1966, pag. 829), «un sistema (...} es una
combinacién determinada de unos modos especificos de produccion, de
circulacién; de distribucién y de consumo de los bienes materiales». La
totalidad social est4 definida a partir de un sistema, el sistema econdmi-
€0, y de una estructura, la estructura econémica.

Marta Harnecker (1973, 19.¢ ed., pag. 84) no hace diferencias entre
estos dos conceptos, cuando escribe que «la estructura econémica (es)
el conjunto de relaciones de produccién» (y) «el sistema econémico

¢ Las leyes {...) tienen relaciones reciprocas (...} Examinemos fodas estas relaciones: for-

man un ¢conjunto que lamamos el espiritu de las leyes. Montesquicn, L'Esprit des Lois, Editions
de la Pleiade, Paris, tomo 11, pag. 238.
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(es) ¢l proceso econémico global: produccién, distribucion, reparto y
consumao». -

La estructura econdémica es la unidad de modo de produccién y de
la superestructura. Segin J. L. Cecena (1970, pag. 168) «e] modo de
produccion es, a su vez, la unidad de las fuerzas product_lvas y de las
relaciones de produecién, el conjunto de lo que se denomina base eso-
nomica o infraestructuray. Como dice Chisholm (1966, pag. 221) todas
las partes del sistema econdémico son interdependientes y, en conse-
cuencia, sea cual fuera el punto del sistema en el que se produzean los
cambios, es probable que se obtengan efectos de gran porte. )

Cuando K. Boulding (1966, pag. 108) escribe que la geografia, de
todas las disciplinas es la que «interpreta la visién del es.tudlo de la
tierra como un sistema global», debemos recibir este elogio como un
deseo. De hecho, la comprensién del espacio como espacio global no es
suficiente si no se considera a la sociedad como una sociedad total. Se
puede considerar al espacio como un sistemna y no tener en cuenta las
relaciones entre los objetos espaciales, sin considerar a la vez las rela-
ciones sociales. ' o

Sin duda alguna, el analisis de sistemas parece servir al conocimien-
to de la realidad ya que se interesa por las partes y por_lqs modalidades
de su interaccién. Aqui reside la trampa fatal. Se consxd?ran _las_ partes
en relacién unas con las otras, como si dicho movimiernité no mtg::esasq
a la totalidad de las partes sino solamente a las que est4n en relaimon. Si
quisiéramos transcribir lo que se ha dicho sobre el espacio, serfa como
admitir que las relaciones existentes entre Nueva Inglaterra y Texag no
estan condicionadas por todo el pais. Esta es la trampa ya que, conside-
rado asi, se reforma la reaiidad que s¢ supone se analiza, en vez d_e
reproducirla. Habria mucho que discutir, agn, sobre_ ]o' que se denomi-
nan «relaciones» entre partes del espacio. El conocimiento _real dt? uin
espacio no lo dan las relaciones, y si los procesos. El _anéllSIS’ de siste-
mas olvida esto, y una de las razones se debe a que dicho método fuf%
Creado y, en la mayoria de las veces, aplicado a los modelos matemdti-
€os. Los modelos matematicos, sobre todo cuando se refieren a% espa-
cio, sufren una debilidad fundamental resultante de la incapacidad a
Comprender el tiempo en movimiento. Sin embargo, cuando se habla
de procesos, también se habla del tiempo.
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LOS MODELOS EN LA GEOGRAFIA

La diferencia entre un sistema ¥ un modelo es algo mis que una
simple cuestién de terminologia ’. En cada situacién de lugar, el mode-
lo estd definido de dos maneras. Por un lado, esta considerado como e}
conjunto de sistemas locales tomado en un mismo momento histdrico y
en lugares diferentes en el interior de un mismo espacio 8. Por otro
lado, el modelo se puede construir a partir de un simulacro de evolu-
cién en el tiempo de los sistemas locales, resultando cada uno otro
sistema Jocal. El primero seria el modelo descriptivo, el segundo el
modelo evolutivo en cuanto que los modelos con cardcter de previsién
tuvieran en cuenta los modelos evolutivo y descriptivo a fin de permitir
la comprensién de los dinamismos verticales y horizontales, es decir, la
totalidad de los mecanismos y de las tendencias sin las cuales ningdn
modelo de prevision es posible.

Los modelos no son obligatoriamente interpretativos ¥ pueden ser
puramente descriptivos. Esto no suprime la necesidad de inscribirlos en
un cuadro tedrico, ya que de éste depende, en su mayor parte, el buen
resultado de cualquier investigaci6n. ,

Asi cuando se habla de la influencia de las ciudades sobre una re-

«En el lenguaje cotidiano el término “modelo” tiene al menos tres usos diferentes. Como
un sustantivo, el modelo inplica una Tepresentacion; como objetivo, implica un ideal; como verbo,
modelar. significa demostrar (.--). <En el uso cientifico Ackoff (Ackoff, Gupta y Minas, 1962)
sugiere que debemos incorporar parte de los tres significados; en la construccién de modelos
€reamos una representacitn idealizada de la realidad a fin de demostrar algunas de sus propieda-
des (...).» «Los modelos son necesariamente hechos por fa complejidad de la (naturaleza) realidad.
Son una prueba conceptual de nuestra compreusidn y ofrecen al profesor un cuadro aparentemen-
te racional y simplificado para la clase ¥ para el investigador una fuente de hipétesis de trabajo
que hay que comprobar con la realidad. Los modelas no contienen toda la verdad sino una parte
itil y compresivas (Society for Experimental Biology, 1960). Peter Haggett, 1965,

*  «En su Novu Organum, Bacon describe iz teora cientifica que consiste en «anticipaciones
irreflejos y prematuras». De hecho debemos recordar que muchos de los medelos utilizados en Ia
primera mitad de este libro casan admirablemente con esa descripeion: todos estan llenos de
excepciones, todos son mis faciles de refutar que de defender: ;Por qué, entonces, nos pregunta-
mos, nos damos ¢l trabajo de crear modelos, lo preferimos a estudiar directamente los «hechos» de
la geografia humana? Las Tespuestas reposan en fa inevitabilidad, economia Y en el estimulo de la
construccién de modelos:

@) La construceidn de modelos es imaginable porque no hay ninguna linea divisoria fija entre
los datos y las creencias: en términos de Shilling «... una creencia en el universo de las cosas reales
es sencillamente una creencia... una creencia con zltas probabilidades pero solamente una creen-
cias. (H. Shilling, An operational View, American Scientist, 52, 3BBA-396A). Los modelos son

teorias, leyes, ecuaciones o sospechas que materializan nuestras creencias en relacién al universo
que pensarnos ver,
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gion y cuando se afirma que en los paises subc!esarrlollzilg:): la:i tgar;gizz
aglomeraciones «absorben» a Su espacio inmediato, las < r[E) ctaciones
divergen: algunos ven en la ciudad, a causa de esta su:i:cm ; & o un
desequilibrio maléfico; otros ven en la c1u_dad un trazo de ‘;mtla doydequn
en el otro polo externo, situado en un mvel. superior, y do do de
poder de mando real, se impone tanto ala ciudad como 2 su tg n
Ocurre lo mismo en lo que se dice con relacién al aumen (1)- ez 12
poblacién global de un pais y sus repercusiones de tipo espamlals,iderar
que se denominaba antes la presion dcmograifica.. Se puc;: le €Ol piderar
que la presion demografica es una consecuencia directa de c(:jrecé;ismbu-
demografico o se puede preferir tener en cuenta el msnlama e distribu
cion de las rentas en.la sociedad global que h:foe que las gana ncias de
una parte de la poblacién, que suele sgé ]‘;182135 Numerosa, se
i ientes para satisfacer a sus necesidades.
msucf)i'frls[tejenfp}o que puede estar junt_o a lo ya citado es el dgelaﬁ Sffgﬁ:
las. La existencia de este tipo de habitat en !a mayor parte s
dades de los paises subdesarrollados, se c?1?51dera por lo %en;:rz;alta "
tado, de un lado de la expansion demograﬁcg, y del otro’ e la alta de
dinamismo de las ciudades, incapaces de suministrar el némero fe m
pleos necesarios. Todavia, para interpre.tar el fenomenf)s. de las z};’g s
se puede partir de un punto de vista diferente. En ‘prm;tzlpic:;1 senn o
resultado de la atraccidn irresistible que las masas implantadas e las
ciudades sienten por las nuevas formas de consumo. De hecho,den fas
condiciones actuales de higiene colectiva, los nuevos proc}uctos adquir
dos con dinero o con crédito disponible ofrecen cierto numero de con-
diciones de comodidad o de prestigio, productos estos cppmderados in-
dispensables y que son preferibles incluso a una hab:tgcxop,de(c;:i;i:ﬁtos
El problema del empleo, que es la base de 1.a expi_lcacaond ° samos
fenémenos propios-a la ciudad forma parte al mismo tiempo Pil oo
de la economia urbana y de la l'IlOI'fOlOngi urbana. Para muc. os,t oSt
problema del empleo encontraria en su origen un desethbn? 6:1 Il;tes
nimero de lugares ofrecidos y la masa incontrolable de fso 1c:1a -aserié
hasta los migrantes. Con todo, puede interpretarse de otra forma; serta
¢l resultado de una adaptacién de la economia urbana a los 1mpe(:i{as b
de una tecnologia importada sin que el Estado tenga 1105 meol)o o
asegurar una politica econdmica (para la cindad y para el campo), g
ensefie a crear un mayor namero de empleos permanentes.
——

. . . 5n
b) La construccién de modelos es econémica porque nos permite pasar de la informaci
Eeneralizada a una forma mucho més condensada.
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La interpretacién de las realidades concretas se desarrolla a partir
de premisas de esta naturaleza, y es facil de tener en cuenta la impor-
tancia que toman las posiciones tedricas. Los métodos destinados a en-
focar la realidad y a colocarla en esquemas son dificilmente instrumen-
tos subordinados.

LA CONSTRUCCION Y EFICACIA DE LOS MODELOS

Para construir eficazmente nuestros modelos se imponen dos hipé-
tesis .

La primera serfa la de complicar el modelo hasta el infinito. Seria
el resuitado de utilizar un gran nimero de variables para tener en cuen-
ta tonos u originalidades del tipo regional o iocal. Pero, la complicacién
del madelo, debido a la multiplicacién de sus términos, puede, en este
caso, lievar asimismo a que pierda sus caracteristicas propias, como la
simplicidad o la manejabilidad. De esta forma, nos arriesgamos a cons-
truir sobre todo un antimodelo 1°,

La segunda hipétesis de base es la que se propone recrear los mode-
los locales o regionales a partir de los modelos generales simples, al
tiempo que se aumentan las variables o pardmetros que sean validos
local o regionaimente.

Si se utiliza ésta o aquella hipétesis de base, los resultados no son
los mismos. En el primer caso, mejorar ¢l modelo implica un enfoque
inductivo. Su enriquecimiento proviene de perfeccionar el raciocinio.
Como es el método, o mejor dicho, el instrumental lo que constituye el
ejercicio principal, se puede terminar por preocuparse més por los da-
tos exteriores a la realidad que se analiza.

® Enla geografia econdmica [a construccién de modelos procede de dos caminos distintos y

complementarios. En el primero el constructor «se deslizé» en un problema comenzando con
postulados muy simples ¢ introdujo gradualmente mayores complejidades, aproximandose cada
vez més a la vida real. Estz fue la contbucidn de Thunem (1875} en se modelo del uso de la
tierra en Der Isolierte Staat (...}. El segundo método es moverse a partir de la realidad haciendo
una serie de generalizaciones simplificadas. Esta es ia contribucién de Taaffe (Taaffe, Morrill ¥
Gould, «Transport Expansion in Underdevelopped Countries: a comparative analysis». Geogra-
phical Review, 27, pégs. 240-254.

* «El modeto sélo permite ta complejidad porque la simplifica. La imagen global de la com-
plejidad reproduce 1a complejidad y asi no es 1til. Se consigue desarrollar un modeio dando realce
a un cardcter particular seleccionado por su importancia. Es, por naturaleza, parcial y simplifica-
dor». Reflexiones realizadas como aniecedentes a la investigacién de un método de aproximacion
de los estudios de planificacion hecha por un grupo de ingenieros de Genio Rural, de las Aguas ¥
de los Bosques, Francia, noviembre de 1967,
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En el segundo caso, la mejora del modelo general es posible con el
auxilio de una contribucién deductiva. Asi es del propio interior de la
realidad que se parte para enriquecer o rechazar el modelo general. Sea
como fuera, el empleo de un modelo general de evolucién, que lleva a
casos teGricos actuales, o sea, a modelos descriptivos actuales, se debe
condicionar para que tenga en cuenta las particularidades de cada pais.
Esto se impone, en primer lugar, para tener en cuenta las diferencias
histéricas, lo que, por un lado, nos obliga a adaptar las periodizaciones
o los subsistemas cronolégicos adoptados por el modelo general, ¥ por
otro lado, a introducir los datos locales de todo tipo: natural, cultural,
econdémico, politico, etc., asi como los resultados de una accién exter-
na, considerada sin embargo, como dotada de cierta autonomia. En
segundo lugar, para tener en cuenta las situaciones actuales, se podria
analizar en el interior del espacio estudiado los diversos subsistemas:
local, de exportacién, gubernativo, ete.

En realidad, los comportamientos de cada uno de estos subsistemas,
sus lazos de dependencia o no, sus repercusiones sobre el espacio, sus
relaciones con una situacién de empleo, etc..., no son las mismas.

El interés de estas dos lineas de investigacién parten del hecho de
que este método de andlisis permite reconstruir el todo, §i se intenta
comprender una situacién actual por medio de ia evolucién de las varia-
bles, de su funcionamiento y de los resultados sucesivos, para cada sub-
sistema, del punto de vista espacial.

Los mayores equivocos surgidos por la aplicacién de la modelistica
en la geografia se deben a las practicas mecanicas —que ¢l uso y el
abuso de la geografia cuantitativa agravaron— por las que se transfor-
Ma un concepto en una categoria metafisica, se para la historia para
poder adoptar un esquema congelado. Un modelo es, sin duda, una
Tepresentacién de la realidad, cuya aplicacion, o uso, s6lo se justifica
Para llegar a conocerla, es decir, como hip6tesis de trabajo sujeta a
verificaciones. De la misma manera que de los datos empiricamente
aprendidos se llega a la teorfa por medio de los conceptos y de las
Categorias historizadas, de la teoria se llega a la cosa empirica a través
de los modelos. De esta forma ¥ con o sin deseos de reformarla, se so-
Mmete a la teoria a un test va que la realidad no es inmutable. Asi, el modelo
$¢ encuentra en ¢l mismo nivel del concepto en este camino incesante
del vaivén, del hecho simple a la teoria y de ésta, de nuevo, a lo empirico.

Este movimiento permite que los hechos sean mas conocidos (por el
€mpleo de Ja teoria} y que la teoria se perfeccione (mediante la prueba
de los hechos).




82 MILTON SANTOS

. Asi, los dos —el concepto y el modelo— deben constantemente Ie-
visarse y rehacerse; y s6lo se puede lograr teniendo en cuenta que tanto
la teoria como la realidad se encuentran en un proceso de evolucién
permanente.

A partir del momento en que se olvide todo esto y se aplique un
modelo congelado para explicar una realidad en movimiento, se lleva a
cabo una violencia metodolégica pura y simple, cuya aplicacién no pue-
de conducir a la realidad cientifica v si al error.

CAPITULO VI

LA GEOGRAFIA DE LA PERCEPCION
Y DEL COMPORTAMIENTO

La geografia de la percepcion y del comportamiento es una de las
nuevas tendencias en nuestra disciplina; tiene una gran influencia de la
psicologia y de la psicologia social. ’

_ Este enfoque se basa en que cada individuo tiene una manera con-
creta de conocer el espacio, asi como de evaluarlo. No se tratg de defi-
nir para cada individuo un tipo de espacio social en la ciudad o fuera de
ella, como hiciera Ledrut {1973). Este espacio social estd definido por
los lugares que le son familiares y por las parcelas de territorio que
debe recorrer entre esos diferentes lugares.

La geografia del comportamiento va adn mas lejos, porque se fun-
damenta en el principio mismo de la existencia de una escala espacial
Propia para cada individuo y con un significado particular para cada
hombre, de las porciones del espacio que debe frecuentar, no sélo en
su vida cotidiana sino también durante lapsos de tiempo mas impor-
tantes.

Dichos enfoques tienen implicaciones en lo que se refiere a la intex-
Pretacién del funcionamiento del espacio y, en consecuencia, de la pro-
Pia organizacién del espacio. Si el espacio no significa la misma cosa
Para todos, tratarlo como si estuviese dotado de una representacién
Coman, implicaria hacer violencia contra el individuo y, por consiguien-
te, las soluciones basicas no serian aplicables.

Esta tendencia representa, en cierta forma, una ruptura con el eco-
Romicismo y una forma de restitucion de los valores individuales.

Parece dificil adoptar este enfoque excluyendo algin otro, si se em-
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pieza considerando las variables econdmicas del comportamiento del
individuo, en funcién de su situacién en Ia escala socioeconémica y de
su posicién en el espacio.

El admitir el significado individual del espacio que tenga en cuenta
las condiciones personales interpretadas desde un punto de vista psico-
social, nos levaria a dejar a un lado el hecho de que el espacio estd
definido mucho mas en funcién de las diferencias de las posibilidades
€condmicas concretas, abiertas ante los diferentes individuos de mane-
ras y en escalas diferentes !,

De todas maneras, esta tendencia de la geografia moderna est4 ape-
Nas en SUs COMienzos y, aunque presenta NUMErosas promesas como
enfoque parcial, atn no se puede comprobar su validez.

LA PERCEPCION: ;SUJETO CONTRA OBJETO?

Los enfoques basados en la percepcion individual tienen el punto de
partida en el proceso de conocimiento. Este resulta de la concepcidn
que de la realidad se contenga en un objeto 2.

Ya que el principal interesado en este mecanismo, es decir, el suje-
to, es al mismo tiempo un ser objetivo y un microcosmos, el encuentro

! F Jakubowsky (1971, p4g. 118) lo dice de forma muy clara ¢cvando afirma que fa relacién

de‘ ia Consciencia al Ser sélo se puede comprender correctamente cuando el Ser se aprende diné-
fucamente como proceso. Se¢ adquiere zsi una forma rigida objetiva: las cosas particulares en la
superficie del Ser social se sacan de su aislamiento v se conciben como procesos en el marco de la
totalidad social.

!Sn relacién al probiema de 1a percepsitn en Geografia leer el articulo de Livia de Olivei-
ta, publicado en la revista Geografiz (afo 2, nbm. 3, abril 1977, pags. 61-72), bajo el titulo «Con-
tribuicao dos Estudos Cognitivos 4 Percepgac Geograficas. Un estudio completo y de gran calidad
SO}m: los problemas de la percepcidn y del comportamiento es ef de Mary L. Tucey {1976). Richard
Riesner I'!ace una critica del uso de las teorias de la percepeion en geografia, 1973.

Un numero reciente (1974, mim. 3) de la revista francesa L’Espace Géographique esté total-
:_‘g:‘: dedicado al problema de Iz percepcion det espacio. Los diversos trabajos hacen una revi-
mﬁcacilzos estudios realizados en diferentes partes del mundo, afadiéndoles ademas una visién
cuemr;; 'll:re los firmanl_es de los ensayos publicados en esta importante revista francesa se en-
Team n Paul Claval, Vincent Berdoulay, Roger Brunet, Renée Rochefort, Antoine S. Bailly,

T;‘Luc Piveteau, Alain Metton y Armand Fremont.
ghbo:;cugoco. cli_a Escuela de _Geograﬁa de la Universidad de los Andes (Mérida, Venezuela)
mliaﬁdadcsu:j 101' de Ia cuestion desde el punto de vista de los paises subdesarrollados v de las
Al trabai €s de la Grganmmén'de] espacio en ¢l Tercer Mundo, como una contribucién critica

JO emprendido en el dominio de Ja percepeidn por los gedgrafos de los Estados Unidos ¥

de Europa, (Germ i
. an Wettstein, Jos€ Roj i i
s i, 49, 1976.) Rojas Lopes, Jovito Valbuena, La Percepcitn en Geografia,

; . i
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entre la objetividad del decodificador permite gran variedad de percep-
ciones. La cosa permanece una, total, intacta, pero su percepcidn esti
diversificada, es parcial y con frecuencia estd deformada. «Yo SOy mi
propio mundo» (o microcosmos) dijo Wittgenstein (1921, 1961, pagi-
na 117)°.

La denominada geografia de la percepcion se limita a profundizar
en el andlisis de las percepcivnes de los objetos geograficos, ocultindo-
se bajo 1a justificacién de que las percepciones también son datos obje-
tivos, pero se olvida de dos cosas. Por un lado, la percepcion individual
no es un conocimiento; de otra forma, la cosa no seria objetiva y la
propia teoria de la percepcidn seria incompleta, cuando no initil. Por
otro lado, la simpie concepcién de la cosa, por su aspecto o estructura
externa, nos da el objeto en si mismo, lo que parece pero no lo que
representa. Sin embargo, el objeto es el resultado de determinaciones
paralelas y concomitantes de la estructura desnuda y de la ideologia.
Esta, contenida en el objeto, esti dada por lo funcional, lo simbdlico.

Como W. Kaufmann escribiera (1966, pag. 23) los partidarios del
«conocimiento inmediato» sufren de amnesia: lo que afirman conocer
de inmediato estd, de hecho, inmediatizado por un proceso histérico
mis largo. Lo que ahora se ve como auto-evidente, no era tan obvio en
el pasado y lo que parece simple es, en la realidad, el resultado de un
complejo desarrollo «enterrado en la simplicidad».

Livia de Oliveira (1977) tiene razon al afirmar que no debe confun-
dirse la sensacién con la percepcién. Hay que afiadir que tampoco se
debe confundir una o la otra con la realidad propia del objeto experi-
mentando o percibido. L. de Oliveira escribe (pag, 61) que «el conoci-
miento de] mundo fisico es tanto perceptivo como representativo».

————

* "= sujeto no es el mundo; al contrario representa un lmite del mundo». L. Wittgenstein
1921, 1961, pag. 117.

«Sopesando todo, creo gue nunca hubo ni habrd una ciencia objetiva del espiritu, ni una
Soctrina objetiva de Ja psiquis, la objetividad consiste en condenar las psiques 2 la inexistencia,
sometiéndolas a las formas del espacio v del tiempo». Husserl, 1975, phg. 28.

. “El individuo que percibe, una asociacién de entidades actuales, es &l mismo un tipo de creati-
\nda.d @tima del universe. Es un reflejo del universo del que constifuye una entidad, jamés puede
3I independiente. Es el universo en esta posiciéns. Paul Leslie, 1961, pag. 131.

*Desde este momento, parece imposible proseguir con fa certeza fntima del que percibe; visto

fuera, la percepcitn se desliza sobse las cosas sin tocarlas. Como mucho, se dice, cada uno

> BOsotros tiene un mundo privado, si se desea imponer una perspectiva de la percepcidn sobre si

mEma: estos «mundos» privados, son mundos sclamente para quienes los crean, pero no son ef

Mundo. Ei tnico mundo (---) el mundo real {...) ni siquiera lo vislumbra nuestra percepcibn».

%’;lcau-l’onty, Le Visible et FInvisible, 1964, pags. 24-26, también en Existence et Dialectique,
» Bag. 111).
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86 MILTON SANTOS

En su trabajo, tan rico en detalles sobre los aspectos propiamente
bioldgicos de la cuestién, incluido el de la objetividad, se olvida men-
cionar que la ideologia es, ella misma, tan objetiva como cualquier otro
dato objetivo y que participa por lo tanto en la percepcién, dando a la
cosa observada una representacién atribuida. Las experiencias que no
tengan en cuenta este problema caen, pues, en este pecado original y
demuestran que los objetos cargados de significado transmiten dicho
significado a sus observadores. La definicién de un objeto no se limita a
«recibir los datos sensoriales y a transformarlos en datos receptivos».
Se impone también separar en el objeto percibido el significado atribui-
do y su significado real.

En el sistema simbélico, escribe P. Fraise (1976, p4g. 5), la elabora-
cién de respuestas se fundamenta en el empleo de simbolos que son los
instrumentos cuya combinacién permite las operaciones del conoci-
miento. Cuando el hombre utiliza simbolos y, aiin mis, senales, la ela-
boracién no se hace solamente sobre la base de los datos percibidos y
su actividad no se orienta de forma inmediata hacia las cosas, incluso si
en definitiva todo parte de los estimulos del medio ambiente vy si el
hombre se prepara siempre para actuar en el medio.

¢COMPORTAMIENTO O PRAXIS?

Las bases esenciales del trabajo de la denominada geografia del
~ comportamiento, son dos: a) los comportamientos individuales son el
resultado de los deseos y decisiones personales, individuales; b} los
comportamientos personales contribuyen a modelar e} espacio®.

Se tiende a considerar la libertad humana como absoluta ¥ 10 COmo
condicionada®. Lo que constituye un ideal o incluso un obetivo a
conseguir, lo del hombre enteramente libre en una sociedad de hiom-

‘ *7 Ver, entre otros trabajos sobre este asunto, Allan Pred, Behavior and Location, Founda-
tions for a Geographic and Dynamic Location Theory, Gieerup, Lund, primera parte, 1967, segun-
tli;?gane, 1969 Un estudio eritico de Ia geografia del comportamiento lo hizo Roger M. Downs,

«En consecuencia al hombre de consciencia cultural de los antiguos pensadores humanistas
y al I‘}ombi:c de eonsciencia cubtural de los antiguos pensadores humapistas v al hombre de cons-
ciencia racm‘na_l eficiente de la tradicién espacial, el hombre en el movimiento behavioral se vé
(aigo eufemisticamente) come un «decision maker», un lomador de decisiones motivado por im-

pulg personales y psicolbgicos diversos y muchas veces contrarios». Anne Buttimer, 1974, pagi-
na 23.
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bres libres, se toma como si ya fuera una realidad. La geografia del
comportamiento se establecié sobre una confusién entre el margen,
diferente segiin los casos, dado a cada individuo para escoger entre lz_ls
formas posibles de actuar y la posibilidad de actuar arbm'anam'epfe, sin
tener en cuenta las condiciones reales de Ia renta, de lg posicién so-
cial, de las oportunidades permanentes u oc:asiqqales, e incluso del _lu-
gar. En una palabra, el que la situacién del individuo en la produccién
es determinante y no esti reconocido ©. ‘

Existen praxis individuales y praxis sociales. Pero, el propio norqbre
de «sociedad organizada» supone la precedencia de la} praxis colectiva,
impuesta por la estructura de la sociedad y subordlqada a la praxis
individual. Sin embargo, el espacio por sus caracteristicas y su fung19~
namiento, por lo gue ofrece y rechaza a unos y otros, por la seleccion
del lugar realizada entre las actividades y entre los homb{es, esel I:esul-
tado de una praxis colectiva que reproduce las relaciones §0r?xa1es.
Cuando Sartre (1960) se refiere a la contrafinalidad de 1a materia merte
es como decir la supremacia de la praxis colectiva (que es de hecho una
praxis robada a la colectividad por los grupos que la explotan) sobre l.a
praxis individual, cuyo ejercicio estd subordinado. Llevar las alernati-
vas limitadas a la altura de una escuela absoluta es ocultar la vmj,'rda_ad de
los hechos. El espacio evoluciona por el movimiento de la sacn_ada_d
total. Cuando el individuo, ejercitando lo que €l puede su libertad ll'lfil‘
vidual, contribuye al movimiento social, la praxis individual pue’dg in-
fluir en el movimiento del espacio. Su influencia, entre tanto, este} fimi-
tada y subordinada siempre a la praxis colectiva. El comportamiento,
més que coyuntural, es una escuela limitada que no cambia la suugc!’_on
del agente, aunque la accién de éste sea la de un agente de cambio "

*  De acuerdo con A. Schmidt (1971, pag. 116) «la tesis de Marx por la cual la psi_cologia sélo
Podria convertirse en ciencia con un contenido real si no estuviese separada de l_a historia de ia
Producciéns habria sido utilizada por ef psicélogo S. L. Rubinstein, para q.uien existe una depen-
dencia entre el mundo de la percepcion y los modos de percepeion en relacion 4 las formas que las
actividades de los hombres toman en la transformacién de los objetos materiales». Para este psicé-
logo, «las formas especificamente humanas de la percepcién no son solamente un requisito de las
actividades humanas especificas, sino también son producte de Ias mismass. ) )

Paul Fraisse (1976, pig. 2) nos advierie sobre una tendencia reciente en ps:cc_;logxa, que los
Bedgrafos deberfan tener en cuenta. «Unz nueva tensién», dice, «divide a los psicSloges. Para
Bunos autores, la calificacién de «behaviorista» se ha convertido casi en un insulto»: Los que
ain mantener esta etiqueta se denominan de buen grado neobchavioﬂsm,.pz{nldanos.de

tn behaviorismo subjetive, come Miller, Galenter y Pribram (1960), de un behaviorismo social,
“omo Staats (1975), o incluso de un mentalismo behaviorista (Paivio, 1975). Otros muchos autores
todo tipo de behaviorismo, docirina que consideran como buena, como mucho, para los
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88 MILTON SANTOS

Pocos gedgrafos y pocos cientificos sociales sospecharon que toda ia
discusion filos6fica en torno a la percepcion v a la objetividad les iba a
interesar de la misma forma que la metamorfosis del universo en parti-
cular, de la esencia en naturaleza, que son la base de la fenomenologia
de la Naturaleza. La discusi6n teérica se limit6 inicialmente al didlogo
hombre-naturaleza, pero esta misma discusién se presentaba bajo una
forma dualista,

A fin de cuentas se mantiene la idea de que se habla sobre percep-
ci6n en relacion del sujeto y no del objeto, que el comportamiento es
diferente a las determinaciones sociales como si la praxis individual de
cada uno junto con las praxis individuales de los otros diesen como
resultado la praxis social total. El espacio de los geografos termind por
ser también tan fragmentado como el espacio reificado ¥ la geografia se
volvié ideolbgica, hostil 2 la realidad.

—_—

animales. Se denomina;
de las enormes difere
hembres.

n cognitivistas o freudianos, a veces existencialistas o humanistas; a pesar
ncias existentes entre ellos presentan una preocupacién comiin: volver al

CAPITULO ViI

EL TRIUNFO DEL FORMALISMO Y DE LA IDEOLOGIA

La corriente principal de la «New Geography» ?auﬁzada €omo
Geografia Cuantitativa y apellidada «revolucién cuantitativa» es fruto
de esa nueva era cuyo marco inicial se confunde con e’l ﬁr_lal de la se-
gunda guerra mundial. Esta tendencia representa ni mas ni menos que
la exaltacién de la tendencia positivista que siempre mﬂuy}ﬁ en la Geo-
grafia, desde que se creara como discip}ina; moderna, ambzclgiiando un
lugar en la clasificacién de las cienmasl.l Con la revolucion te'cno-
cientifica, los tiempos maduraron y posibilitaron el que se entronizara
la cuantificacién como técnica de trabajo, como método e incluso como
explicacién geografica.

pHabfa, ﬁi e%ltonces, los instrumentos indispensables para dz'lrle al
nuevo enfoque las condiciones de factibilidad. Tales condiciones instru-
mentales eran, para comenzar, resultado de los progresos obter{xdos
por las ciencias exactas, tanto debido_a las necesidades de la misma

L

! «Reconociendo —iardiamente— la clara caracteristica de que esta ciencia ha ope;ad(; cc::
frecuencia con una concepcién positivista naturalista, surgi6 por parte de algunos gcégral 03 la ;e_
lencién de dotarla de los instrumentes 16gicos de andlisis 2 parti del empleo de los modelos ;ﬁba
Midticos. El positivismo l6gico transcurrido alcanzé ciette §x1to en L::l medida en que se acre !11 202
l2 posibilidad simulténea de superacién del impase y de intervencion en la realidad segin unos
objetivos socialmente itiles, pero la perspectiva fue abandonada al cabo por parte de sus seg do-
Tes» escribe Armando Corréa da Sitva (1976, pig. 93), que menciona el caso de David Har\i'ey e
mo uno de Jos muchos gedgrafos en quienes el cambio de linea se debe a su desencanto con la g

2 itativa, ‘

mﬁ—ac:lf:;nrgg:ién también era una herencia det darwinismo, segiin Norton Gm'sbgrg (19‘;’3.
Pég. 2), porque el reduccionismo sugiere «medida y cuantificacion, sine qua non fcncltjus_:ja otsie as
injciativas aceptables en el medio académico», Naturalmente se refiere a los Estados Unidos.
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guerra, como en respuesta a la nueva organizacién de la economia,
hecha posible tras el final de la guerra. Ademds, y con mayor influencia
que las condiciones instrumentales, las necesidades del nuevo periodo
de la historia del capitalismo internacional exigian que las ciencias del
hombre se adaptasen y se acomodasen.

En los Estados Unidos, donde dicha vocacién progresa mis, coinci-
de con una época en la que se implanté un verdadero terror en la vida
cultural y politica: el macartismo respondia, tanto dentro como fuera
del pais, a la necesidad de imponer una serie de ideas dadas, sin las
cuales los nuevos modelos econémicos no podian triunfar. Las posibili-

dades abiertas con los nuevos modos de difusién de masas contribuirian
a ello.

_ GEOGRAFIA, PLANIFICACION, UTILITARISMO

La aprobacién del nuevo modelo de empleo de los recursos depen-
dia esencialmente de dos medios: la aceptacién de la nocién de creci-
miento econdmico y la sumisién a un nuevo modelo de consumo. Jun-
tos, estos dos elementos permitirian implantar una nueva estructura de
produccién, primero en el centro del sistema y mas tarde en la perife-
ria. El consumo de tipo nuevo en los paises subdesarroliados ayudo a
extender el nuevo tipo de produccién hacia los extremos. Después,
cuando ya se habia creado el mercado, ciertas producciones se podian
obtener en el propio Tercer Mundo. Més tarde, con la internacionaliza-
cion del producto, la produccién se volveria auténoma del consumo yel
modelo se difundiria de manera general. Asi pudieron desarrollarse las
empresas transnacionales.

De este modo, la humanidad, en sus milenios de historia, evolucio-
né de una situacién en la que habfa miltiples modelos productivos,
adaptados a la constelacién de recursos de las colectividades, a una
situacién en la que se adoptaba un modelo iinico, sin relacién con los
recursos locales y orientado hacia las necesidades del sistema en el centro.

Para que la geograffa pudiese coadyuvar a un programa de esta na-
turaleza, debia adoptar como palabra de orden la noci6n de la moder-
nizacion ?, cuyos indices serian el instrumento de medida del crecimien-

?  La modernizacién,

te como del Tercer Mund
(1977). Ademds de prese;

cuyo exacto significado escap6 a muchos gedgrafos tanto en el Geciden-
0, sufrié recientemente un anélisis critico realizado por Drysdale y Watts
ntar una buena bibliografia critica, este anlisis examina el proceso dia-

t
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to «moderno», indices que se calculaban con regla y se pesaban con
balanzas de precisién: tas técnicas cuantitativas. .

La geografia pasé a ser, consciente o inconscientf:mqnte, un instru-
mento de la planificacidn y no su guia; asi, buscaba justificar necesida-
des definidas a priori en vez de definirlas como resultado de las ecua-
ciones adecuadas a cada medio. La cobertura matemaitica prestaba a la
operacién una cierta apariencia cientifica. ) '

Tesis como la de las desigualdades regionales podian, entonces, im-
ponerse sin que se hiciese un anélisis més serio dc? los mecanismos su-
byacentes y se transformaban, asi, en objeto de calculo simplista en el
que las apariencias, bajo una mascara de teoremas o de modelos, con-
ducian a una subestimacién de la realidad. Lo mismo pasaba con el
analisis de las macrocefalias —los famosos indices de primacias (Primacy
en inglés)— o con la regla orden-tamano (rank-size), que pasaron a
figurar como ingredientes obligados en la se}l§a ge(’)graﬁca. Sln esto
no podria transformarse el meritorio ejercicio tedrico-empirico de
Christaller, la teoria de los lugares centrales (central-place), en una nor-
ma absoluta. Los fulgurantes desmentidos contrarios despues_ por una
realidad diferente o en cambio, debido al abuso del lenguaje matemati-
¢o, se consideraron desviaciones... que habia que corregir. Una corrup-
ci6n semejante se hizo posible como la nocién de los polosa‘.de creci-
miento. La teoria de la difusién de las innovaciones, introducidas en la
geografia por Hagerstrand, se convirtié rapidamente en un instrumepto
del marketing, a través del uso indiscriminado de los modelos cuantita-
tivos arbitrarios.

Partiendo de estos tres instrumentos de trabajo, tan alejados de las
intenciones iniciales de sus creadores, se puede llegar a esa norma fi’e—
nominada «hierarchical filtering down», es decir, la regla de la difusion
descendente y jerdrquica, destinada a imponer la idea de que el creci-
miento prometido, pero no obtenido, ante el empieo de f‘:sto_s’ tres ins-
trumentos (polos de desarrollo, teorfa del lugar centr'al, (.h’fuswn de no-
vedades) por separado se lograria mediante la combinacién dcf: los mis-
mos. La tesis sustentaba, en resumen, que el crecimiento Iocah.zado yla
Tiqueza acumulada en un solo punto debian, a partir de un limite dafio,
difundirse milagrosamente por todo el cuerpo de la nacién. Este mila-

._-_-_'_-_-

Yetico engendrado por la modernizacion a partir del estudio de casos concretos. Estos autores
Proponen asimismo que se tengan en cueata, por un lado, los instrumentos de naturaleza ideol6gi-
R utilizados para encaminar los pueblos llamados «primitivos» por la senda de_l mundo de produc-
Q60 actual ¥, por otro, las diferentes formas de oposicién de las poblaciones interesadas.
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£ro nunca se realizo, a pesar de las pruebas que ciertos gedgrafos obtu-
vieron mediante el célculo de distorsion. En el caso de Brasil, cupo a
L. Gauthier, un geégrafo brazilianist 1a tarea de «demostrar» que la dis-
tancia econdmica entre las regiones se estaba reduciendo.

Trabajando a partir de las relaciones internas propias a cada reali-
dad, es decir, en términos cualitativos, se llegara sin dificultad a la con-
clusién de que estas teorias no son representativas. S6lo un enfoque en
el que la cantidad no se enfrente a la calidad puede autorizar a aplicar
modelos rigidos. Pero, ;qué representa, de hecho, el llamado «creci-
miento econémico» sino es el modelo tinico, impuesto desde fuera y sin
relacién necesaria con las realidades a las que se aplica? Al servicio de

este tipo de crecimiento, la geografia se debe hacer cuantitativa para
poder ser utilitaria.

EL REINO DEL EMPIRISMO

Segin J. Doherty (1975, pag. 1) la «revolucién cuantitativa de 1os
ultimos afios cincuenta y de los primeros sesenta ayudé decisivamente
al recrudecimiento del enfoque empiricista. Los geégrafos que llevaron
adelante esta llamada «revolucién» se consideraban «progresistas», ca-
paces asi de reconocer la «trivialidad» de la investigacién en Geografia
Humana, que hasta entonces habia sido descriptiva e ideografica: su
iniciativa representa un esfuerzo por una geografia més «cientifica». El
resultado, sin embargo, no fue la adopcién de un método de anslisis
riguroso, sino solamente una venta al por mayor de los procesos esta-
disticos, que condujo a una especie de «cientificismo» mas preocupado
por la verificacién de las hipétesis que por el origen y naturaleza de
dichas hip6tesis». Consecuencia de esta escuela fue la importancia del
elemento mistificador que terminé por infiltrarse en gran parte de la
investigacion geografica .

-_—
. * «Los métodos de las ciencias naturales, la cuantificacién en particular, acarrean progresos
::l“iia:?ld%& Los grandes éxitos en las ciencias naturales todavia se acreditan al empiricismo, que,
bﬁsquicllaadefue rmponsal_)le de algum-)s avances importanies: el uso de.la cuantiﬁcaci-én en la
poraue ot nﬁ:: status exitoso en la ciencia social es n:mchas VECES prematuro y dcsonentador_,
dades son un va?m representan por o ge;-aera_] her:}?os aislados exc]ustvaante. Cuando las canti-
den ser o ridicu?r en dinero en la zpvest:gaqé.n ortentada a la progra.mamén, los resultados pue-
hombre oara ola 2]6011_'«3 c:a afirmacién CO]'lefﬂ!da en €l anorme Roskill, por el cual el valor de un
valora nesatiy ectividad» es de 4.460 libras es}er]mas €N tante que una «mujer media» se
€galivamente, ya que sélo fepresenta 1.120 Libras» (J. Anderson, 1973, p4g. 2).

ib ]
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Un examen de la situacién actual en la teorfa espacial nos revela un
inmenso cuerpo de literatura que se preocupa por las actividades eco-
némicas aisladas o en grupos, y por los flujos entre estos grupos de
actividades. Estas agrupaciones 0 nédulos también se representan por
empresas y los flujos entre ellas: inputs y outputs. Est9§ datos propor-
cionan la base para que las teorias espamal(?s sean positivas y normati-
vas, para las que el hombre ¢s una abstraccién, una media o incluso es

inexistente *.

LA EXCLUSION DEL MOVIMIENTO SOCIAL

Son los intereses del gran capital lo que, al final, definen los grupos
de actividades localizadas en un punto dado del espacio. Las teorias de
localizacién estin basadas en nociones tales como las economias Qe
escala y las deseconomias de todo tipo —todas estas categorias estan
consideradas como si tuviesen un valor absoluto, debido asu expresion
técnica. De hecho, su significado es diferente segiin el sistema socio-
econdmico. X

En realidad, las deseconomias no afectan a las empresas, porque las
paga la poblacién, directamente o a través del poder pubhf:p. Las eco-
nomias externas hoy no necesitan ser locales. Las economias de escala
estan mucho més relacionadas con la economia politica que con la loca-
lizacién stricto sensu. Las economias de aglomeracién también se utili-
zan de forma selectiva e impiden a las empresas més pobres y a las
personas mas pobres acceder a los bienes colectivos («overhead ca-
pital»). 5 )

La noci6n de distancia, en la forma en que se utiliza en las teorias
corrientes, es una categoria de uso uniforme, como si todas las institu-
ciones y todas las empresas tuviesen permanente y totalmente a su dis-
posicién una red de transportes; como si todos los homb_res fuesen ca-
paces de utilizar todas las calles y todos los vehiculos bajo condiciones

* «En respuesta a lo que hemos Hamado “cientificismo prescriptive”, la geografu‘a se p_reoc:—
PS, entre otras cosas, por la bisqueda de “leyes™, la construccié_n ch? modelos y la art_:cul?a(?n de
teorias. Pocos gedgrafos se¢ preocuparon por preguntarse §i el cientifismo es la solucién mdlm‘ a
Parz el estudio del objeto principal de nuestra disciplina que es el hombre. La verdad es que nin-
Buna ley ha sido elaborada por la geografia y probablemente ninguna ley lo seré. El cxennﬁcnszlo
Podré contribuir para que algunas descripciones se hagan mas exactas, como el enfoque_sugen o
Por Brian Berry (1969) en lo tocante al andlisis regional, pero esto no les da un valor explicativo ni
2yuda a comprender la realidad» (Eliot Hurst, 1973, pig. 43).
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94 MILTON SANTOS

idénticas. Todos sabemos que ios hombres no disponen de la misma
movilidad. Para muchos hombres, esta idea deberia enunciarse de otra
manera: los hombres no son igualmente méviles, ni igualmente inmao-
viles.

La nocién de distancia no tiene significado si no se hace referencia a
la estructura de clases y al «valor» de los lugares, tanto para los indivi-
duos como para el capital.

También desde un punto de vista social, el espacio tiene rugosida-
des y no es indiferente a las desigualdades de poder que existen entre
las instituciones, las empresas y los hombres. Ademds, el propio hecho
de que las teorias espaciales y sus derivados —FEconomia Regional,
Economia Urbana, Geografia Regional, Geografia Urbana, Analisis
Regional, Planificacién Regional, Planificacién Urbana, etc.— en gene-
ral ignoren las estructuras sociales lleva a que no se preocupen por los
procesos sociales ni por las desigualdades sociales. Acaban, simplemen-
te, por ignorar al hombre. Por eso tales proposiciones no llegan a ser
teorias, no pasan de ser ideologias impuestas al hombre con el objeto
de abrir camino a la difusién del capital >,

LA TARA IDEQLOGICA

Para Jean Dresch (1948, pag. 88), la geografia «nacida durante la
fase triunfal de la burguesia, desde sus inicios fue mas una filosofia que
una ciencia, filosoffa que los gegrafos alemanes, asi como los historia-
dores, utilizaron con fines politicos. Utilizada con frecuencia como me-
dio de propaganda nacional o internacional, constituye mds que la his-
toria un arma para el combate entre los Estados y los Imperios.

De todas maneras, atn acarrea las consecuencias de st juventud y
de las condiciones écondmicas, sociales y politicas en las que se desa-
rrollas.

*  «Cuando las matematicas se aplican a un 4rea de problemas para los cuales son demasiado,

se debe correr ¢l riesgo de crear un saber ilusorio, un fantasma del conocimiento. También es
grande &l riesgo de cruzar, sin querer ni poder, es decir, sin intencidn ideolégica, la linea in-
visible pero reat que siempre separa cl saber cientifico de la ideologia» (M. Godlier, 1966, pagi-
na 857). A propésito de las relaciones entre la ideologia y la geografia, leer el libro de Nelson
Weneck Sodré, 1975, ¥ el comentario de Armando Corréa da Silva, en el Boletim Paulista de
Geografia, nim. 52, octubre 1976. Un analisis te6rico y epistemolégico del problema Io hizo
James Anderson en su ya clasico articulo «ldeology and Geography: an Introduction», publicado
en Antipode, vol. 5, mim. 3, diciembre de 1973,
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Estamos de acuerdo con J. Dresch, pero a lo que éste escribié hace
treinta afios, hoy anadiriamos dos cosas por lo menos. En primer lugar,
la geograffa, desde sus comienzos fue mas una ideologia que incluso
una filosofia; en segundo lugar, no solamente la geografia alemana se
utiliz6 con fines politicos. El problema era mucho més general. El pro-
pio J. Dresch lo reconoce, aunque implicitamente, al escribir en la mis-
ma pagina que la geografiz «no dispone de métodos propios, y sufre
mas que cualquier otra ciencia, la influencia de las ideologias presen-
tes...». La interpretacién geografica no est4 solamente «obstaculizada
por las ideologias corrientes», de hecho se convierte, por si misma, en
una verdadera ideologia.

El propio empirismo, escribe J. Doherty (1974, pag. 3): «sirve a un
objetivo ideoldgico de las clases dominantes». Este autor, que ya habfa-
mos citado antes sobre este tema, observa que «los empiricistas no
ofrecen obligatoriamente un discurso apologético, es decir, una apolo-
gia del status quo (aunque lo hacen con frecuencia), de modo que no
necesitan servir a los intereses inmediatos de las clases dominantes,
pero siempre terminan haciéndolo cuando aislan su campo de investiga-
cién y forman una «geografia» abstracta como un medio para que la to-
talidad social sea examinada de forma efectiva 5. i

Si es verdad que entre los empiricistas muchos o algunos no parecen
servir a los intereses de las clases dominantes, de la manera que Doher-
ty ir6nicamente acentda, algunos otros lo hacen ain mis habilmente.
Son los que, segiin James Anderson (1973) adoptan en relacién a las
Posiciones capitalistas una forma de critica en la que, de hecho, la criti-
€a no tiene mas validez que a nivel superfical.

También hay que decir que la denominada geograffa cuantitativa se
prestaba maravillosamente aj juego de cierto némero de gedgrafos apli-
cados exageradamente a la tarea de mantener todo tipo de status quo’
¥ a los manejos de los que, en una época en que los negocios buscan en
la ciencia una legitimacién, no dudan en proporcionarla, incluso sin co-
brar por elio.

Cuando se utiliza la expresidn cierto nimero fue exactamente para
evitar mezclar a toda la gente en el mismo saco. A estas dos categorias

-“_‘—-_-_
Aunque los empiricistas digan que no lo son, v buscan asi adjetivos menos despreciativos,
1 autor come P, K. Fyeraband (1968, p4gs. 12-39) escribi6 un articule explicando la forma de ser
un Eucn empiricista y haciendo una llamada en favor de la tolerancia er materia de epistemologia.
Segiin W. Armstrong (1973) Ias técnicas cuantitativas solamente permiten medir lo que no
3¢ puede cambiar.
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ya enunciadas, hay que afadir otras dos: el grupo bastante numeroso
para los que una «Geografia Teorética» preocupada por los nimeros y
por la exactitud seria por si sola una garantia de alta calidad cientifica.
Hay también los que, como veletas, siguen aquella direccién por la que
vaya la moda: son los que bajo mnguna circunstancia quieren remar
contra corriente.

Este dltimo grupo estd formado sobre todo por oportunistas, que
cumplen el retrato, trazado en otras circunstancias por A. Cuvillier
(1957, pag. 167), cuando se refiere a los fandticos del mimero, gente re-
vestida de «cierto candor intelectual comparable a aguel estadisti-
co (...) que afirmaba hacer ciencia contando el nimero de viudas que
pasaban sobre cierto puente de Paris».

Para el geégrafo inglés David Siater (1975) las mayores debilidades
de la corriente geogrifica que llama «anglosajona» son las siguientes:
«una metodologia invertida, en la que la concentraci6n de técnicas in.
tenta imponerse y sustituir a la concentracién tedrica; la consagracién
de las abstracciones mecénicas logradas por el aislamiento de variables
escogidas fuera de contexto de la realidad socioeconémica; la descrip-
cion y la medida de las formas en vez de explicar los procesos; la bus-
queda de una teoria primariamente derivativa y acritica; ia incapacidad
a comprender las interconexiones, que son de importancia vital, entre
la estructura espacial y la econdmica politica; el imperio de la ideologia
capitalista que lieva a olvidar que una organizacién del espacio en una
determinada formacién social tiene una relacién directa con la estructu-
ra de clases presente en esa formacién social ¥ COn Sus conexiones ex-
ternas» &,

El mayor pecado de la «New Geography» fue el de estrechar los ho-
rizontes de la disciplina y de empobrecer Ia interdisciplinaridad cuando
aumentaba el niimero de ciencias capaces de ayudar a nuestra elabora-
cién tedrica.

La «New Geography» representa una involucién. Basada en la eco-
némica neoclasica®, acabé por suprimir al hombre, despersonalizando
al homo sapiens, sustituyéndolo por et homo economicus, gue sélo es
una media: y el hombre medio no existe. o

_—

L] B i
- .2:'[131:(]0 Corréa da Silva, en su ensayo Uma Proposicao Tedrica en Geografia (1976) sugie-
: Que de a lectura de ciertos trabajos geogrificos se saca la impresion de una descripcién de los
actores externos o de |3 apariencia de la replidad.

Hodder y Lee (1975) reconoce ) - . .
_ N que [a geografia y la ciencia regional tuvieron como funda-
mento comin a Ja €conomia neoclssics geoe d ¢
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La denominada «nueva geografia» también excluye el movimiento
social y de esta forma elimina de sus preocupaciones el espacio de las
sociedades en movimiento permanente. La geografia se convirtié en
una viuda del espacio.

Sobre todo, la «New Geography» mat6 el futuro. El anlisis de los
sistemas no distingue entre las tendencias, pero no puede ver mias alld
de lo repetitivo; la modelistica; aunque sea estructural, estd desprovista
de la nocién del movimiento, porque es inmovilista. No se puede pre-
ver o que seré el afio 2000 sin que las proporciones actuales cambien,
sin que se busque un valor nuevo a las variables, es decir, sin atribuirles
una calidad nueva, lo que afecta a la interpretacién de las cantidades.
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CAPITULO VI

LA ALTERNATIVA DE LA CRISIS:
LA GEOGRAFIA, VIUDA DEL ESPACIO

En el nimero inaugural de la revista Hérodote, Yves Lacoste puso
en evidencia la crisis de la geografia al tiempo que daba una lista de los
problemas fundamentales que permiten hablar asimismo de una geo-
grafia en crisis (1976, pags. 8-69). «Todo ocurre —dice— como si una
Negativa colectiva e inconsciente a reflexionar sobre esto hubiese blo- P
queado las reflexiones que darfan lugar al concepto de espacio, tal vez :
debido a la gravedad y al contrato politico» (pag. 50). Otros gedgrafos

: sefialaron también esta crisis: David Harvey, German Wettstein, Ri-
chard Peet, David Slater y otros muchos. fﬂtimamente, mientras se
estan presentando las nuevas tendencias, Gilles Sauter (1974) se pre-
gunta si esta crisis no lleva a una renovacién, cuestidn a la que Lacoste
(1976) parece responder con optimismo. No se quiere decir que las
Corrientes mas antiguas hayan abandonado su funcién Y que se haya
dominado 1a crisis. Todavia se puede decir, como Paul Claval, en 1964,
0 su Essai sur I'Evolution de Ia Géographie Humaine: «existe malestar
n la geografia actual...».
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LA REPRODUCCION DEL SABER

Una de las razones fundamentales por las que la geografia sufre una
¥olucion tan lenta y decepcionante, que a veces estamos tentados a
Pensar en involucion, es el fuerte peso que las ideas viejas tienen den-

de esta disciplina. '
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El apego a las ideas viejas parece una enfermedad incurable. Los
gedgrafos son conocidos por su inclinacion a dedicarse a un problema,
0 a un tema, y mantenerlo durante afos y decenios. Si consultamos una
bibliografia geogréfica de este siglo, vemos que los escasos temas imagj-
natjvos estdn ocultos por la masa de repeticiones !. La cosa s tan grave
que un observador sin prejuicios podria condenarnos por faita reiterada
de imaginacién. Hemos caido en el defecto, irénicamente definido por
D. Bohm (1965, pags. 9 y 10}, de considerar que las viejas formas de
pensar son inevitables, lo que por su parte ha impedido el desarrolio
normal de la ciencia en general. En vez de perseguir un saber nuevo,
preferimos deleitarnos con la reproduccién del saber viejo. Esto es po-
sible por las formas de asociacién que, aunque se diferencian segiin los
lugares, siempre terminan ofreciendo los mismos resultados, es decir, la
santificacién de los modelos. A propésito de esto, el juicio de J. Levy
(1975, péag. 64) es muy riguroso. «La asociacidn de las ideas», dice,
«completa la asociacidn de las personas y los gedgrafos ya instalados
luchan maés en la defensa de sus ideas cuando estas ideas son indefendi-
bles.» La funcién de los catedraticos (a los que los franceses sin malicia
denominan «el patrén»), la forma de acceder a la profesion docente, tas
formas de aprobacidn de los trabajos, la organizacién de la investiga-
cién y su difusion, todo esto ofrece a los denominados grandes profeso-
res una posicién de prestigio incontestable que impide la discusién de
sus ideas, y lleva por el contrario a reproducirias, por muy viejas que
sean?,

Escribiendo hace poco sobre las condiciones de la evolucién de la
geografia francesa, Paul Claval ha sefialado como el gusto por el man-
darinazgo se ha enraizado y ¢6mo dicha institucién ha estimulado un
tipo de relaciones entre los patrones y los clientes que ha terminado por
deformar los objetivos de la investigacién y sus resultados. La investi-
gacién, afirma (1975, pag. 262), «se hizo més conservadora que antes»
y su timidez «era mucho mas lamentable porque las estructuras tradi-

' «Las limitaciones impuestas por ia pasada evolucién de la geografia constituyen, quizd, ¢

problema de inercia més inmediato al que los gedgrafos se deben enfrentar. Vivimos en un2
estructura académica victoriana en la que cada parte se impone tan sélidamente como cualquier
otra. A pesar del vigoroso crecimiento que la geografia ha tenido en las universidades y en ias
escuclas durante los dltimos cincuenta afios, la imagen popular que ofrece diariamente es un2
imagen antigua, con 1érminos como «exploracién, descripcin, cabos y bahiass, ¥ esto a su Ve
influye en el caricter de nuestra propiz influencia sobre los jévenes, de Ia misma manera que 1_3
can;i%a}d. el origen y ¢l destine de los fondos de investigacidn» (Haggett v Chorley, 1965, pégi*
na .

*  En este sentido convendria leer el importante trabajo de P. R. Dubarla y A. Doz, 1972
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cionales de las universidades francesas eran profundamente liberales» y
también «estimulaban la audacia y estaban adaptadas 2 la iniciativa in-
dividual». Entre tanto, sigue escribiendo P. Claval: «todo aquel que
proponia nuevas ideas vefa sus hipdtesis criticadas, sus trabajos consi-
derados con sospecha por algunos, aunque siempre llegase una etapa
en la que sus ideas eran plagiadas por algunos de los que parecian con-
denarlas: esta es una forma de consagraci6n tardia que, todavia, asegu-
1a a los destinatarios un lugar en la comunidad geograficas (P. Claval,
1975, pag. 262).

Este vicio se hizo tan acentuado que, a veces, este trabajo de glorifi-
cacién del maestro ya consagrado provocaba bien la deformacidn de sus
propias intenciones originales, bien la deformacién de las ideas de los
que, fuera de su influencia, mantuvieran ideas diferentes. El primer
caso se puede ver reflejado en las ideas de Christaller, cuyos seguidores
en jos Estados Unidos presentaron su obra totalmente deformada. Del
segundo caso, el mejor ejemplo es el de Ratzel, cuya obra elogiada por
Vidal de la Blache, fue repudiada después por los alumnos de éste, al
servicio de preconcepciones ligadas a la supuesta existencia de escuelas
nacionales. :

En resumen, el crecimiento pasado de la geografia ha tenido siem-
pre un mayor peso que el de las expectativas creadas. ;

Nuestra disciplina ba sido victima de confusiones en relacién a la
nocién de lo concreto. Con frecuencia ha adoptado una visién empirista
que se quedd en la apariencia. Incluso cuando se tiene en cuenta la idea
del contenido, muchas veces no se hace en funcién de las condiciones
Teales y actuales, sino en referencia al pasado, lo que contribuye a des-
figurarla.

LA GEOGRAFIA Y EL PROYECTO IMPERIAL

Dichas tendencias se agravaron exponencialmente a partir de 1945,
“uando la geografia pasé de forma atn mas clara, al servicio de un
Proyecto imperial v su realizacién. El centro de dispersion de las ideas
Beograficas entonces comenzaba a transferirse desde Europa a los Esta-
dos Unidos. Para los que disfrutan marcando las transiciones con fe-
C!Ias, s¢ les puede sugerir la fecha de realizacion del Congreso Interna-
‘ional de Geografia en Washington.

Posguerra marca el comienzo de la supremacia americana en la
€eonomia, fa hegemonia de la lengua americana en la difusién de las
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ideas cuya produccion se concentraba asi mismo en los Estados Unidos.
Dicha produccién de ideas era, en gran parte, pr0fl}1cto de encargos,
destinados a facilitar los designios comerciales y politicos. Esto, de por
si, era ya garantia de parcialidad. _ _

En un momento dado, las ideas evolucionarias mantenidas por 31g1.1-
nos scholars motivaron la expulsion de muchos de ellos de la universi-
dad® (A. Cuvillier, 1953, pags. 109-110). Mas tgrde el macartismo se
impuso en todas las dimensiones de la vida americana, ¥ la' unfversldad
no escapd a esta plaga. Atin ahora, por mucho que _los institutos de
ensenanza de los Estados Unidos se vanaglorien de la {1bertad en la que
sus profesores y alumnos trabajan, ciertas interpretaciones de la reali-
dad como las basadas en la diléctica, por ejemplo, constituyen un tema
practicamente prohibido, y entre los que insisten en tratarlo muchos
son los que se encuentran sin empleo. o »

Es muy dificil conciliar una actitud discriminatoria smterzlanca con el
florecimiento del espiritu cientifico. En cnanto a la geografia, estas ten-
dencias se manifestaron de manera bastante fuerte, ya que esta arppha
disciplina se convirtié en un precioso auxiliar .de] proceso de.plamﬁca-
ci6n por el cual la dominacion de los paises ricos se podia ejercer con
mas facilidad sobre los demas. .

A partir de la posguerra, se podia decir de lqs paises sqt?desarrolla-
dos lo mismo gue M. Chastaing dijera de Francia en relacién con Ale-
mania tras la segunda guerra mundial: fueron ocupados por el pensa-
miento norteamericano. En materia de geografia, la América Latina
constituye un buen ejemplo, pero no un ¢jemplo aislado. De hecho,
hablar de «pensamiento norteamericano» de los prob}emas del ’_l“erggr
Mundo es generalizar en demasia, porque alguno§ geografos y clentifl-
cos sociales norteamericanos se preocupan con sinceridad y/o capaci-
dad. Pero existe un pensamiento geografico oficial que controla'los.: me-
dios de difusién del saber (editoriales de revistas y libros, asociaciones
internacionales y nacionales, congresos, etc.) y los medl_os de produf:-
cién del saber (bolsas de estudios, recursos para la investigacion, etc.).

3 «8¢ sabe que en los Estados Unidos el evolucionismo se identificd mds 0 menos i;;ngl;ﬁ:;
con las teorias de Darwin, en sociologia con los conceptos de Spencer, y 0o hace mu javii
bastaba con que un profesor de universidad fuese sospechoso de «darwinismo», teor:,aitﬂ oS,
se decfa, a las ensefianzas de la Biblia, para que se l¢ apartara de su catedra» (A. Cuvillier,

péags. 108-110).
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EL EMPIRISMO ABSTRACTO

Para los positivistas modernos, que han proscrito toda preocupacién
histérica, las cosas tienen el valor definitivo «de las cosas en si»; del
resto, el proceso de su formaci6n no les interesa. Estan més interesados
por demostrar cémo son las cosas que en explicarlas. La preocupacion
por medir se antepone a la bisqueda de las causas reales de los fené-
menos (Kopnin, 1966, 1969, pig. 69).

La gran miseria del empirismo es que oculta las relaciones entre
los hombres, y las sustituye por relaciones entre los objetos, incluso de
los objetos geogréficos. Pero las cosas por si mismas no tienen relacio-
nes. Toda iniciativa que no tenga en cuenta este hecho tguala y susti-
tuye un significado verdadero por otro desprovisto de toda verdad.
Esto es también ua tipo de abstraccién, pero no tiene una base en la
realidad: una abstraccion falseada en su origen porque no se basa en la
esencia de las cosas sino en su apariencia. La abstraccién empirica en
geografia puede adquirir una forma abierta, brutal y otra latente, y
compleja. De la segunda, un buen ejemplo es ¢l esquema centro-perife-
tia, criticado, entre otros, por McCall (1973) y Santos (1975) *.

En su articulo clasico sobre «Capital-Labour Substitu?tion and
Economic Efficiency», K. J. Arrow, H. B. Chenery, B. S. Minhas y
R. M. Solow (1961) dan un ejemplo muy claro del empleo de la abstrac-
Cion empirica en la teorizacién: <En muchas ramas del andlisis econmico
hay que adelantar ciertas hipétesis, relacionadas con el grado de sustitucién
mutua entre el capital y el trabajo». Afiaden: «Ante la falta de genera-
lizaciones empiricas sobre el fenémeno, los te6ricos escogerén hipétesis
simples que se aceptaran por su frecuente repeticién.»

Norton Ginsburg (1973, pag. 2) criticé mucho esta tendencia a una
abstraccién pedante de la realidad, tan llena de consecuencias que, ante
las teorfas elaboradas, «reconocemos con dificultad lo real». Ilustra su
Pensamiento cuando dice que «si tuviésemos que buscar en la teoria
Beografica una esencia de la sociedad americana tal y como hoy existe,
tendriamos que ocultar que existe para consumir y no lo contrarios.
Christian Grataloup y Jacques Levy (1977, pag. 43) hacen con justicia
¢! proceso de una geografia «para la que el espacio, como ¢l tiempo, no

—_—

_4 ES una critica muy bien documentada del concepto de J. Friedmann sobre el modelo centro-
Periferia, McCall (1973, pég. 8) nos presenta asimismo una critica del empleo del empirismo
racto como enfogue para los estudios espaciales.
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es un dato objetivo, no tiene una existencia real, sino que se encuentra
€0 nuestra manera de percibir las cosas». La expresion de aquel idealis-
mo filoséfico que entrd en la geografia a finales del siglo XIX y se afian-
26 a principios del actual para llegar a triunfar, tiene una apariencia de
objetividad y de concrecién. Las teorfas de la difusion de las noveda-
des, de los lugares centrales y los polos de crecimiento, el principio del
«menor esfuerzo», la ley de gravedad espacial y otras armas que las
ciencias del espacio pusieron a disposicién de la planificacién, no son
sino formas abiertas o encubiertas del idealismo filos6fico, sefiales del
empirismo abstracto. :

Asi, el espacio geogréfico se estudia como si no fuese producto de
un proceso en el que el hombre, ia produccién y el tiempo ejercen un
papel esencial. Asi habia que despreciar el espacio del hombre para dar
la impresién de que, no harto de producir, los hombres se enfrentan a
un espacio pareelado, deshurnanizado, reificado. El espacio real se sus-
tituy$ por un espacio ideolégico en el que podrian crearse falsas teorias
sustantivas y de planificacién®, '

La denominada geografia cuantitativa marca el punto maximo de
esta desespacializacién del espacio, reducido a una red de coordenadas
sin relacién con la realidad, un verdadero «computer taxonomic exerci-
se» (Brookfield, 1975, pag. 107), al mismo tiempo que una deshistoriali-
zacién: un conjunto de férmulas matematicas del que la historia —es
decir, el hombre— era sistem4ticamente apartado. Es la complejidad
del viejo lastre positivista de la disciplina geografica, cuya nocién de
regién fue un paso preliminar y bésico.

El estudio de la regién como entidad auténoma fue objeto de una
dialéctica defectuosa entre un hombre separado del capital y otro en un
entorno no socializado, en lugar de una dialéctica de la sociedad ente-
ra. Del mismo tipo es la distorsién paisajistica; hace poco, Paul Claval
(1974, pags. 42-43) se admiraba de que los aspectos mas importantes
del estudio del paisaje se olvidasen en favor de otros menos importan-
tes. Max Sorre (1957, pag. 31) presenta la cuestién de manera ejem-
plar: «detrds de los trazos concretos del paisaje, nuestro andlisis nos

* i el espacio siempre fue el vehiculo preferido e indispensable del capital, tras casi un sigle
s¢ convirti6 er el objeto de una ideologia, la de la planificacién. Esta ideologia, travestida por una
apariencia cientifica, se desarrolié para facilitar el dominio def capital sobre el espacio y con €l
objetivo de cambiar la sociedad en st distribucidn y en su conducta en relacién con las cosas
materiales, para permitir la estructuracién del capitalismo. ;Es que el espacio, resultado del tra-
bajo social, no Ppuede tener otro uso que el de servir al capital? S6lo podremos encontrar respuesta
a esta pregunta si consideramos el espacto y la sociedad en st proceso histérico unitario.
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revela toda una red de relaciones de causalidad». En caso contrario
estaria desprovisto de todo «valor cientificon.

La ciudad se convirtié en un terreno de encuentro de socidlogos,
economistas, antropélogos, etn6logos, politicos, historiadores, mientras
que los gebgrafos perdian terreno. El andlisis regional dio lugar a innu-
merables disciplinas especializadas, bajo la excusa de las necesidades de
la planificacién. La formulacién de los principios generales estaba cada
vez mas abandonada por los gedgrafos. Asf, la geografia vio reducirse
su campo de accién, su interés y su importancia, al tiempo que las
disciplinas que debfan llenar poco a poco dicho vacio, no se ocupaban
generalmente del espacio.

DEL IMPERIALISMO A LA PERDIDA DEL OBJETO

Ritter (1836) ya se quejaba de lo poco que los ge6grafos hacian para
cubrir Jos dominios de su campo de trabajo®. En este respecto pode-
mos decir que en aquella época todavia no se habia constituido de he-
cho una geografia verdaderamente cientifica, por la falta de dos condi-
ciones esenciales: de un lado, el mundo todavia era poco cohocido,
por otro, las ciencias sociales atin no se habian constituido. Pefo ya en
1921, el gedgrafo belga Michotte se lamentaba de que la geografia se
retraia.

Dicha reduccion del campo de trabajo se realizaba de forma parale-
la a la tendencia por parte de los gedgrafos a imaginar que podian
tratarlo todo.

Omer Tulipe lo sabfa bien cuando censur6 la vocacién de la geogra-
fia como una forma de imperialismo. Escribié en 1945 (p4g. 75)- «pero
tras esta confusién inicial, el dominio de la geografia se fue recons-

-truyendo poco a poco. Sin embargo, en esta reconstruccion los limites

del dominio se Hlevaron mas lejos; de aqui viene esta actitud de ciencia
Por lo demds muy amplia y con tendencias enciclopedistas que también
Sobrecarga a la geografia». Para Q. Tulipe «dicho capricho es un error
de base, un pecado de juventud, como el que otras ciencias conocieran,
Pero del que la geografia se desembaraza con lentitud» (pag. 76). El
Problema reside en que la geograffa dejé de abarcarlo todo para llegar,

—_—
13

ca *Efl vez de querer tener un dominio total de su propio campo y de abarcar los asuntos que
tran, directamente, bajo su jurisdiecién, la geografia cede sus propios recursos a otras ciencias

e deben asf trabajar con ellos y desarrollarlos» (Ritter, 1836, 14 de abril).
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précticamente, a perderlo todo, ya fuese por la invasién de otras disci-
plinas en su dominio de estudios, ya fuese por su incapacidad para fijar-
se un objeto propio bien definido.

S. H. Franklin (1973, Pag. 207) parece haber escrito con letras de
fuego cuando dice «temer que la préxima historia de la geografia sea
una necrologia. Demasiadas veces los geografos evitan, y a veces ma-
tan, los temas esenciales» 7.

EL EspacCIO PULVERIZADO

Segiin Michotte (1921) «la divisién progresiva del trabajo en la cien-
Cia ocasioné una progresiva y cada vez mis clara especializacién, desti-
nada, en el caso de Ia geografia, a restringir fatalmente su objetox 8,
Terminamos por tener, como dice Tean Dresch (1948, pag. 91) una
geografia «cortada en trozos» 9.

Desde su creacién como disciplina candidata a un starus cientifico y
durante la primera mitad del siglo XX, se reconocen esencialmente dos
tendencias en la geografia. Por un lado, ciertos autores luchaban por
asegurarle a la geografia una categoria cientifica, un lugar en la clasifi-
cacién de las ciencias e intentaban descubrir en ella leyes ¥y principios
generales, definir su campo de trabajo, clasificar los hechos de su domi-
nio y establecer una jerarquia de valores. Por otro lado, estaban los
que, con diferentes formas, querian hacer de la geografia un cuerpo de
conocimientos inmediatamente utilizables sin importarles las posibles
demandas de sus usuarios efectivos o potenciales. La primera orienta-
cién corresponde a un enfoque especulativo en tanto que Ia segunda
lieva a todo tipo de pragmatismo. Aunque en los Estados Unidos, es
incomparable el trabajo de un Hartshorne, de un Sauer o de un
Schaeffer, y de otros que estan por encima de la media comin, se pue-
de sugerir que Ia primera orientacién es sobre todo europea. Este he-
cho explicaria también Ia tendencia de los gedgrafos europeos a consi-
derar el espacio como una unidad, aunque no consiguieran transcribir

—_——
“... N0 es sorprendente, pero es desconcertante que ningtin libro reciente sobre la erisis del

quesd(}l'nina.n la literatura« (S. H. Franklin, 1973, pég. 207).
La cita se encuentra en Fischer y otros, 1959, pég. 284,

.- La especializacion {...) disimula Ja compleja amplitud de la realidad humana, suaviza la
“unosidad dej investigador» (J. Dresch, 1948, pidg. 91).

9

_ |
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sus intenciones en una teoria y método. La geografia americana, alj-
mentada por ¢l pragmatismo, tomaba como objeto de estudio pedazos
aislados ™ o aspectos singulares de la realidad al gusto del cliente, y
acab6 por pulverizar el objeto de la disciplina y a la propia disciplina,
La proliferacién de temas de estudios la distanciaba cada vez mis de
lograr la sintesis y, 2 medida que Ia geografia se hacia més utilitaria, se
hacia también menos explicativa.

LA GEOGRAFIA, VIUDA DEL ESPACIO

Resumiendo, un poco en todas partes, los geografos callan en rela-
cién al espacio. Algunas veces se callan también en relacién al trabajo
innovador de otros gedgrafos y de otros espacidlogos.

La geografia es Ia viuda del espacio (Santos, 1976). Su base de la
ensefianza y de la investigacion es la historia de los historiadores, I.a
naturaleza «natural» y la economia neocldsica, y las tres tienden a susti-
tuir al espacio real, el de lIas sociedades en su devenir, por cualquier
cosa estitica o simplemente no existente, ideolgica. .

Por eso muchos gedgrafos discuten tanto sobre la geografia —una
palabra cada vez maés vacia de contenido— y casi nunca cg'el' espacio
como objeto o contenido de la disciplina geografica. Por consiguiente,
la definicion de este objeto, el espacio, se hace dificil y el de la geogra-
fia, imposibie.

Destemporalizando el espacio y deshumanizandolo, la geografia

¥ «Un postulado que condiciona todos los medos burgueses de pensamtiento y de anglisis
Teside en la creencia de la imposibilidad teérica ¥ préctica de comprender y explicar la totalidad de
Ia realidad social», escribe David Slater ({The Poverty..., 1975, pags. 168-169), para conclulr_ que
©sto provoca un conocimiento fragmentario, que hace mas distante la posibilidad de una visién
global, una vez que el objeto del anélisis s¢ hace més estrecho ¥ subdividido cada dia. .

Leemos, también, en un articulo de N, Marchand (1972, pag. 95): «Los métodos de analisis
univariado y multivariado constituyen una ayuda poderosa para la investigacion geogréfica pero
B0 son caracteristicos: se aplican a toda una serie de observaciones y si, desde hace unos veinte
afios, se han convertido en regla general en los estudios geograficos modernos, hay que confesar
que los economistas o los psic6logos los utilizan sin duda alguna mejor. E! hecho de que el gedgra-
fo trabaje sobre el espacio provoca, por contrapartida, serios problemas metodoldgicos que _lc son
Propios: la escueta macrogeografica intenta tratar al espacio como a un todo; por el contrario, los
estudios de Dacey y los estudios de «filtragem» representan un enfoque analitico; en fin, todo
estudio estadistico presenta el problema fundamental de la «antocorrelacién esp_acial»._ .

Al contrario de I macrogeografia, los diversos métodos de «filtragem» terminan d:V_!d.lt_tndCf el
©Spacio geografico en los componentes elementales para comprender mejor Iz ley de distribucién
de los fendémenoss,
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* acab6 por darle la espalda a su objeto y siendo «una viuda del espacio».
A este resultado contribuyé el hecho de haber empleado mucho esfuer-
zo y talento en buscar soluciones inmediatas a log problemas considera-
dos inmediatos, en perseguir respuestas particulares a los problemas
considerados especificos. Acabamos, por €so, yendo a una multiplici-
dad tan grande de las geografias que justificaria que un espiritu irénico
dijera que, en los dias actuales, hay muchas geografias pero ninguna
geografia.

Todo esto se debié al hecho de que, puesta al servicio de las cosas y
no de los hombres, la bisqueda de una identidad o de una legitimacién
realmente cientifica dejé de ser una preocupacién permanente y pasé a
S€r un estorbo para la realizacién de un trabajo que se habia ligado mé4s
al mundo de los negocios que a los intereses sociales!!. La reflexién
pasd, asi, a ser innecesaria.

De hecho, escribe M. Sorre (1975, pag. 51), los gedgrafos llegaron a
perder incluso el gusto por el debate que habia caracterizado a su pe-
riodo heroico 2. El debate de fondo fue sustituido por la discusién de
las cuestiones de forma y una infatigable querella sobre el vocabulario
tomo el lugar de la curiosidad por los mecanismos fundamentales.

A todo esto se debe el rebajamiento de la geografia a un conjunto

informe e incoherente, un puzzie que se monta segin el interés de los.

clientes. Lo que es mucho mas chocante porque ea otras ciencias socia-
les, aunque algunos especialistas no se negaban a servir de manera fiel
Yy ciega a los intereses de grupos, también trabajaban con un minimo de
teoria general.

LLAZOS Y PROMESAS DE CRISIS

No es de extradiar, por lo tanto, que la crisis general de las ciencias
sociales se haya manifestado con tanta fuerza en el caso de la geografia.
Esta crisis no debe esconderse pudicamente, como se intenta hacer
bajo el pretexto de que pretende salvar a nuestra disciplina de criticas

"' Estrabon afirmaba que «la geograffa debia escribirse para servir a los hombres de Estado y
& las clases dominantess, afiadiendo ademds que tal nocién provenia de Polibio.

* El propio Maximiliem Sorte fue victima de ello. Escribi6 la mas importhnte sintesis de
literatura geografica (que conocemos) Ppero gran parte de su trabajo es practicamente desconocido
Por los gedgrafos jovenes y menos jévenes. La moda de los manuales, Iz geografia de los medios
d_e comunicacién de masas tan criticada por Lacoste {1976} es una de las causas; pero también es
Clerta que hasta en la misma Francia se habla poco de €1,
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mortales. De hecho, las criticas le vienen desde todos los lados desde
hace tiempo, y recientemente han ganado un tono més vivo, después
que se ampliara la discusién sobre el objeto de cada disciplina, como
reaccion imperativa a la situacin actual de cambio por la que pasa la
sociedad mundial.

Creemos que, en lugar de querer esconder dicha crisis, debemos
ponerla en evidencia. En realitlad, el estado de crisis no es normalmen-
te un testimonio de flaqueza; la crisis es la prueba del desajuste entre lo
viejo que desea mantenerse ante lo nuevo que quiere sustituirlo. Se justi-
fica asi una permanente vigilancia de los que tienen como tarea buscar
los nuevos caminos. Y los cientificos se deben inchuir en esta categoria.

En el caso de la geografia, la crisis se hizo mas grave porque la
acumulacién de equivocos cristalizé el error y cada progreso aparente
era, de hecho, un paso gigantesco hacia atris. Asi pues, la geografia se
puede definir, desde su fundacién y sobre todo después de Ia segunda
guerra mundial, por un conjunto de postulados que, en vez de colabo-
rar en descubrir lo real, contribuyen a esconderlo. Como estos postula-
dos se abrigaban con una retérica cientifica, en una fase de la historia
en que la ciencia se consideré como el estudio de los fenémenos, es
decir de las apariencias, se objeta a la consideracién de Ia realidad en si
misma —y como una necesidad propia de la expansion, sin ofjsticulos,
del sistema capitalista—, dicho cientificismo despreocupado por la esen-
cia de las cosas era, al mismo tiempo, el estimulo para la geografia
empirica y su justificacién. Se monté asi una especie de mampara para
la crisis.

La tendencia de una ciencia comprometida con intereses de grupos
a disfrazar la visién correcta de la realidad, equivalié a ocultar la evolu-
ci6n de la historia humana. Pero la historia siempre termina por impo-

nerse y por derrumbar los mitos creados como velos, En el caso del

espacio, este salto cualitativo parece estar realizindose ahora, como en
otros periodos histéricos criticos, cuando el espacio ha cambiado funda-
mentalmente de naturaleza y exige asimismo un cambio bisico en la
definicién. En este momento, las tareas explicativas fabricadas fuera de
la reatidad se vuelven inocuas y exigen su sustitucién. Pero ésta es tam-
bién la época en que se quiere sustituir una mentira por otra. Se ests
intentando desesperadamente encontrar, frente a la realidad nueva que
hos salta a los ojos, una teorizacién falsa. Para evitar recaer en los
errores del pasado, es necesario insistir en la existencia de la crisis,
Pero con un espiritu critico, es decir, examinando no sélo sus aparien-
cias, sino sus fundamentos.
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CAPITULO IX

UNA NUEVA INTERDISCIPLINARIEDAD

Desde que ia geografia comenzd a buscar sy individualidad como
ciencia, los gedgrafos pretendieron que fuese, sobre todo, una ciencia

8¢, més que en cualquier otra disciplina, la contribucién de un buen
Nimero de clencias'. Las ciencias que debian ayudar z la geografia a
alcanzar 5, objetivo, también las denominaban las «muletasy de la geo-
8rafia. Los menog pretenciosos decian, sin querer ironizar, que eran
“Gencias auxiliaress. Esto era lo natural, porque el geGgrafo es el «jefe

l2 orquestas mientras que los demss cientificos son los «musicos».

realidad, es una mania de grandeza? que no es justificable, una

05.» Albert Faure, «Les Enseignements de Ja Guerre», citado por L. Febvre, Lg
ution Humaine, Pég. 24, Del mismo autor- «Ponemos a Ia universidad francesa en la
de Ia Pirémide y, biep arriba, la palabra geografia como gufa por la que deben orientarse
 CONOCimientog humanos.»

_d“da, la geografia como disciplina cientifica de sintesis siempre tuvo ilusiones de gran-
triste eg qu£ nunca desarrolls log Instrumentos pecesarios para alcanzar dicho resuitados
€Y, en Graves, 1972).
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pretensioén insoportable 3. Primero, porque la geografia jamdas desarro-
16 el instrumental necesario para llevar a cabo la susodicha sintesis;
segundo, porgue €s una tonteria reservar un papel tan importante a una
sola disciplina. Todas las ciencias son de sintesis o sencillamente no son
ciencias. Como dice Harold Brookfieid (1973): «No somos mejores que
otras. Estamos en pie de igualdad con las demss ciencias. El geografo
‘no es mis ni menos capaz de elaborar una sintesis por el hecho de ser
gedgrafo.» La capacidad de sintesis que no es privilegio de ningiin espe-
cialista surge como resultado de una preparacion intelectual que va mis
alla de la propia especialidad para abarcar el universo de las cosas y la
comprension de cada cosa como un universo. '

EL AISLAMIENTO DE LA GEOGRAFIA

Con la geografia, ademds, estamos ante una paradoja que, a la vez,
es una ironfa. De hecho, esta ciencia de sintesis €s, seguramente, la que
durante su labor diaria mantiene menos relaciones con otras disciplinas.
Dicho aislamiento* es también responsable de las dificultades que ha
encontrado en su evolucién. Este defecto ya fue comentado por Acker-
mann (1963, pags. 431-432), para &ste solamente algunos gedgrafos so-
brepasaron con dificultad el nivel de banales generalidades sobre la uni-
versalidad del método cientifico 3. Este nivel de generalizacién paralizé
el desarroilo de la ciencia e impidi6 la basqueda de una verdadera teo-
ria y de una verdadera metodologia geografica.

Aqui podriamos recordar aquella frase de Mario Bunge (1965, pagi-
na 142) para quien «esperar una teoria intuicionista de la intuicién es tan

* En relacién al complejo de superioridad de los geografos, leer Paul Claval, 1975, especial-
mente pag. 278.

* «En los afios de posguerra, las ciencias sociales en Francia conocieron un fuerte reajuste;
habia una especie ;de reaccién en contra de la estrecha ensefianza que prevaleciera durante tanto
tiempo, a la vez que muchos j6venes sociélogos y economistas viajaron a los Estados Unidos a
completar su educacién. Dicho ejemplo, sin embargo, no fue seguido por la geografia. Hasta
1968, 12 mayoria de los gedgrafos opinaban que fuera de Francia no existia escuela de geografia
digna de tal nombre» {P. Claval, 1975, pég. 260).

® «La bisqueda de una identidad profesional nos llevé a una especie de independencia inte-
if}CtUai ¢ incluso 2 veces a cierto grado de aislamiento, contra el cual parte de la creciente genera-
¢i6n de gedgrafos estd en la actualidad reaccionando. (...) El deseo de hacer viable nuestra decla-
racién de independencia nos Hevé a dar una menor importancia a la ciencia considerada como un
todo. Actuamos entonces como si s6lo reconociésemos en relacién al método cientifico 2 las gene-
ralidades mas amplias. De hecho, nos olvidamos de tener en cuenta los cambios mas profundos de
nuestra época. Nos olvidamos de aquel axioma segdn el cual, en mayor o menor grado, la marcha
de la ciencia como un todo marca el progreso de sus partes» {Ackerman, 1953).
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ingenuo como esperar una teoria mistica de los caminos misticos o una
teoria esquizofrénica de la esquizofrenia». A partir de fa geografia —y
exclusivamente de ella— llegaremos a una geografia intuicionista, misti-

€a y esquizofrénica. La propia nocién de las escuelas nacionales de geo-

grafia participa de esta condicién de misticismo esquizofrénico, Durante
mucho tiempo, y atin hoy, se hablé de la escuela francesa de geografia,
de la escuela inglesa de geografia, de la escuela americana de geo-
grafia, de la escuela alemana de geografia, de la escuela sueca de
geograffa. De hecho, en todos los tiempos hubo interpretacién y los
valores de la investigacién geografica se reprodujeron en los diferentes
paises, aunque las condiciones propias de éstos —condiciones internas
y condiciones ligadas a sus relaciones con el resto de} mundo— dieron a
sus geografias un barniz peculiar.

De hecho, 1a idea de la existencia de Ias escuelas nacionales de geo-
grafia estd ligada, sobre todo, a cierto grado de competicién, cuyos
efectos se hicieron sentir en su principio mucho mas fuera de las fronte-
ras de los diferentes paises. Cada una de las denominadas Escuelas
Nacionales de Geografia funciona mucho mejor en el extranjero que
dentro de casa. Constituyen una manera més de ejercer el impenialismo
cultural, que es una forma insidiosa de nsinuar, por medio de los inte-
lectuales locales, una interpretacién alienada de la realidad Jocal.

Las denominadas Escuelas Nacionales de Geograffa funcionaron
mucho mads en sus respectivas areas de colonizacién politica, econd-
mica o cultural, que dentro de los limites de cada pais. Es fécil, muy
facil, identificar la marca de origen de la geografia hecha en los paises
africanos colonizados por Inglaterra, o en los colonizados por Francia.
En América Latina, la geograffa que, durante mucho tiempo, se definiz
por la matriz francesa, intenta actualmente obedecer los patrones esta-
dounidenses.

En esta historia tan llena de ironfas, ta historia de la geografia, todo
Puede ocurrir. La exportacién de una forma de elaborar el eonocimien-
to que representa los intereses internos ¥ externos del pafs exportador,
termina por repercutir dentro de éste a través de las circunstancias do-

Centes y de investigacién, que forman una unidad con los intereses poli-

tico-econémicos dominantes en cada pais. Esto ayuda, asimismo, a
‘Tear un aislamiento que se agrava por la barrera lingiistica ® y Ia com-
Plicacién de las disputas hegeménicas.

—_——

~<El medio universitario francés evitaba, en todo lo posible, leer en cualquier otra lengua
que no fuera la de Descartes...» (William Goldblum, 1974, pags. 138-139).
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Estéd claro que este fenémeno no se produce con la misma intensi-
dad en todos los paises. Cuando, por ejemplo, Schumpeter (1964) sefia-

la que la economia francesa se mantiene en el interior de las fronteras
de Francia, se apresta a afiadir que se daba a un nivel mucho més -

elevado que en Alemania. Para él, habria que buscar las causas en el
desarrollo precoz de la sociologia dentro de Francia y su influencia so-
bre la economia.

VENTAJAS DE LA INTERDISCIPLINARIEDAD

La geografia padece, mas que otras disciplinas, una interdisciplinarie-
_dad pobre, o que estd unido de un lado a la naturaleza diversa y multi-
ple de los fendmenos con los que trabaja el gedgrafo, y por otro, a la
propia formacién universitaria de los gedgrafos”’.

Desde el comienzo del siglo XIX, Ritter® habfa llamado 1a atencién
piblica sobre la necesidad de un esfuerzo de interpenetracién de las
diferentes disciplinas cientificas, siguiendo las més diversas dimensio-
nes. Pero Ritter estaba educado en una escuela de filésofos y absorbido
por las ensefianzas de Hegel. Pensaba en la interdisciplinaridad como
una exigencia de las aspiraciones universales de su época, fruto de una
mayor amplitud del conocimiento cientifico, lograda con la primera re-
volucién tecno-cientifica.

En realidad, atn hay que analizar més profundamente Ia coheren-
Cia por una auténtica preocupacién interdisciplinaria entre los gedgra-
fos, que se agrava porque todos, o casi todos, estdn totalmente seguros
de que trabajaban de forma interdisciplinar®. Como no ocurre esto en
la.realidad, la geografia no se aprovecha de esta forma de enriqueci-
miento.

7 Como la estructura de la ensefanza superior en Francia impedia que los estudiantes termi-
naran siendo, a la vez, economistas y gebgrafos, o sociblogos y gedgrafos, la renovacién tan
notable que se realizé en economia y sociologia 110 encontré eco en la geografia,

¥ Si en el pasado habia cierto interés por las formas, fenémenos y hechos caracteristicos de
li.is esferas generales o particulares de cada dominio cientifico, nuestra época parece, por el contra-’
rio, alimentar aspiraciones universales. Se esfuerza por descubrir fronteras extremas, la superposi-
cidn y la mterpenetracién de las diferentes disciplinas segiin las dimensiones espaciales, fisicas,
orgdnicas e intelectuales para retomar en seguida un justo equilibrio (C. Ritter, 1974, pag. 79).

Este interés por las relaciones entre la geograiia y las ciencias sociales ocupaba ya en 1934
fl_l gebgrafo ameticano Tsaiah Bowman, en un informe dirigido a la American Historical Associa-
tan (ASf:)ciacién Americana de Historia). Las relaciones entre 1a emologia y nuestra ciencia fue-
Ton analizadas por André Leroi-Gourhan, 1948, pégs. 14-19. Este articulo es una presentacién de
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El filésofo inglés Whitehead (1938, pag. 136) nos recuerda que la
explicacién para muchos fenémenos correspondientes a una ciencia dada
se encuentra fuera del 4mbito de dicha ciencia!®. En otras palabras:
si nos limitamos a la sociologia para explicar lo que se [lama un hecho
social; a la economia, para comprender los fenémenos econdmicos; a fa
geografia, para interpretar las realidades geogréficas, terminaremos en
la imposibilidad de liegar a una explicacién valida. No hay que temer la
invasién del campo por otro especialista. Hablando sobre las dimensio-
nes econdmicas, politicas y sociologicas del proceso de desarrollo, Er-
nesto Cohen (1973, pag. 4) escribia que «los conceptos endégenos a
una dimensién son los datos o elementos exdgenos de otra dimensién».
De hecho, cuando un dato exdgeno se incorpora a la interpretacion de
un aspecto de la realidad, se convierte de forma inmediata en un dato
enddgeno de esa explicacion. Utilicemos, de nuevo, la cita de Schum-
peher, porque éste ensalzaba la importancia del elemento no profesio-
nal en el progrese de una ciencia dada (1943, 1970, pag. 45). Se podria
asimismo decir que una de las formas de progreso posible para cada
ciencia en particular resulta de la trasgresién del campo de estudio por
especialistas de otras disciplinas, lo que Jean Chesneaux (1976, pagi-
na 164) denomina «robar a los profesionales sus privilegios» !*.

El gran historiador francés Marc Bloch escribi6 (1974, pag. 166) que
«tanto el soci6logo Durkheim como el gedgrafo Vidal de fa Blache
dejaron sobre los estudios histricos de principio del siglo XX una mar-

la revista (P. Deffontaines escribi¢ otro sobre la geografia) y Leroi-Gourhan se esfuerza en de-
mostrar las relaciones intimas entre las dos disciplinas que, en su opinitn, se ocupan del espacio.
Escribi6 (pag, 19): «puesto que la geografia humana es la més préxima a nosotros, es preciso que
algin dia Iz uni6n se lleve a cabo...»

«Incluso en el dmbito de una ciencia especial, podemos reconocer diferencias de funciona-
mMiento que no se pueden explicar por dicha ciencia» (Whitehead, en el capitulo «Nature and Life»
en Modes of Thought, 1938, pig. 136).

' «Tiene que estar claro para todos que el gedgrafo, ya sea en el plano de la ensefianza
Superior o de la investigacion, no pretende sustituir al economista ni al especialista en investiga-
Cién social, ni al demdgrafo ni al etndlogo. Pero debe saber utilizar Jos resultados de éstos con
conocimiento de causa, es decir, sabiendo c6mo se obtuvieron ¥, en consecuencia, ¢l grado de
3proximacion al que se legd» (P. George, La place de la Géographie Humaine parmi les sciences

ines, problémes de méthode et d’opportunité, mimeografia, 6 pig., mayo de 1958).

n frecuencia se constata que los gedgrafos llegan a demostrar, en el marco de sus estudios
d¢ campo sobre tal o cual regién, que ciertas teorfas admitidas por los economistas ¥ en voga

hace mucho tiempo, las desmienten los hechos, Como M. Jourdan, tal vez sin saberlo,
ihacen economea ratificada! ... Este es el caso también de los economistas que realizan trabajos de
“2mpo, en lo que se refiere a los fenémenos geograficos.» (M. Santos, <La Géographie Urbaine et

nomie des Villes dans les Pays Sous-Developpés», Revue de Géographie de Lyon, vol. XLIII,
1968, nim, 4, pags. 362-376).
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ca mucho m4s profunda que la de cualquier otro historiador». M. Sorre
y P. George, dos gedgrafos, hicieron lo mismo en relacién a la socio-
logia.

La propia geografia debe contribuir a la evolucién conceptual de
otras disciplinas, la economia, por ejemplo, y esto se hace mis evidente
una vez que la economia neocldsica se impone escoldsticamente y tam-
bién politicamente, como instrumento esencial para la difusién capita-
lista. Como la economia neoclésica es por definicién, una abstraccién
en relacién al hombre y al medio geografico, los estudios geograficos
ganaron asi nuevas condiciones para colaborar en el perfeccionamiento
de muchos conceptos econémicos.

Cuando propusimos la nocién de un doble circuito de economia en
los paises subdesarrollados (Santos, 1970, 1972, 1975), a esto nos llevé
nuestra incapacidad para liegar a una interpretacién méas dindmica del es-
pacio geografico a partir de las categorias econdmicas ofictales. André
Marchal habia dicho que «las leyes econdémicas son sélo el reflejo del
comportamiento de los hombres. Este comportamiento varia segin las
épocas y segln los lugares». En este particular, lo que es vélido para la
economia, también vale para la geografia.

De hecho, el principio de interdisciplinaniedad es general a todas las
ciencias. Jacques Boudeville escribié que «todas las ciencias se desarro-
llan en las fronteras con otras disciplinas y que se integran con éstas en
una filosofia. La geografia, la sociologia, la economia son interpretacio-
nes complementarias de la realidad humana» 2.

GEOGRAFIA E INTERDISCIPLINARIEDAD

La bisqueda de esa interdisciplinariedad, tanto tiempo ha sugerida
por Ritter, inspird a los gedgrafos un cierto nimero de soluciones. Una
de éstas fue la entronizacién de lo que se podria denominar geografias
especiales, férmula adoptada tanto por Jean Brunhes como por Camille
Vallaux, ambos criticados por Maximilien Sorre. Para Vallaux, el pro-
blema de la formulacién cientifica de la geografia no pasaria directa-
mente por las denominadas «disciplinas auxiliares» sino por las geogra-

* «... un bi6logo cualificado, J. Constantin, ya en 1898 escribid pensando en las relaciones

entre la biologia y la geografia: «en los confines de los dominios cientificos se encuentran los
problemas nuevos asi como las soluciones inesperadas ¢ interesantes» (0. Tulippe, 1945, tomo I,
pig. 75).
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ffas particulares de las originales. S. V. Kalesnik, mucho m4s reciente-

mente, vuelve a seguir el punto de vista de Sorre. Este objetara (1957,
pég. 36) que «cada uno de los fendmenos elementales de los que la
geografia general se ocupa pertenece, sin duda alguna, a las disciplinas
auténomas, pero cuyo campo y proceso de investigacién son diferen-
tes». Por eso, dice «no veo posible aceptar esa forma de ver que es la
propia negacién de la unidad de la naturaleza humana». A pesar de lo
que digan Brunhes y Vallaux», continiia Sorre, «no hay geografia espe-
cial ni un problema de las geografias especiales, sino solamente capitu-
los de una geografia humana cuya unidad no se debe romper porque el
hombre individual es, en cada uno de sus actos, un hombre totals.
Segin Sorre 2, J. Sion habia llegado, como él mismo, a las mismas
conclusiones, tristemente desvirtuadas por otros gedgrafos. Otras tenta-
tivas para llegar a una posicién interdisciplinar tuvieron poco éxito,
porque el conocimiento de las disciplinas afines era por lo general po-
bre o estaba incorporado sin el aparato conceptual adecuado 4.
Ademis de esto, como también ocurre con otras muchas disciplinas,
otro factor vino a contribuir para que la meta tan deseada no se alcan-
zase. Nos referimos a Ia confusién entre la interdisciplinaridad y la mul-
tidisciplinariedad. Cuando se habla de la multidisciplinariedad se dice que
el estudio de un fenémeno supone una colaboracién muitilateral de di-
versas disciplinas, pero esto no es por si mismo una garantia de la inte-

B «La descripcién matemética del globo se individualizé en muy buena hora. Existe una

ciencia de los vegetales, de los animales, que estudia a los seres vivos en su estructura, fisiologia,
Su comportamiento, su génesis. Abrazar la totalidad de la actividad y su distribucidn sobre el
globo forma parte de su personalidad. La geografia de las plantas o de los animales es solamente
un capitulo de la boténica o de 1a zoologia a los ojos del especialista, pero es ua capitulo insepara-
ble. ;Qué decir de fas rocas, de su génesis, de su disposici6a, de las formas del terreno de las que
Constituyen el material? ;No ser4 que Iz geologia, lz antigna “geognosia™ ests hace mucho tiempo
emancipada de los lazos que podria tener con la geografia? ;Acaso el conocimiento de la tierra,
2poyada en la paleontologia, en la mineralogia, la tectonica y, cuando es necesario, en las nuevas
Giencias y de altz precisién agrupadas en la fisica del globo, no constituye un cuerpo de conoci-
Mientos perfectamente individualizado y cuyo progreso envuelve a la geografia fisica general? Hay
que recalcar que ésta fue la condicién de los progresos del conocimieato.

. No es de extrafiar que los propios gedgrafos se hayan sentido tocados por esta situacién. Han
Visto la dispersitn desencadenada por la diversidad de la materia geogrifica, asustados también
Por 1a dificultad de dominar jos resultados de tantas disciplinas v la creciente rigueza de las técni-
€as. Este tltimo punto es de particular importancia porque la novedad de las técnicas ejerce sobre
los {6vcnes investigadores una atraccién demasiado poderosa.» (Max. Sorre, 1953)."

* Para D. Harvey (1969, pég. 122), la gran critica que Brookfield hizo 4 la escueta de Berke-
ley es el error en I biisqueda de una explicacién més profunda y que liegue més alld de las
fronteras interdisciplinares. Esta biisqueda no es fAcil y puede incluso Hevar al gedgrafo 2 una
SSpecie de «dandismo intelectual», v a ofrecer simples interpretaciones superficiales inspiradas en
02 pobre comprensitn de las disciplinas vecinas.
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gracién entre ellas, lo que solamente se lograria a través de la interdis-
ciplinaridad, es decir, por medio de una imbricacién entre las diversas
disciplinas alrededor de un mismo objetivo de estudio.

La confusién que se estableci6 entre la muitidisciplinariedad v la in-
terdisciplinariedad recibi6 ayuda de las propias condiciones de organiza-
cién y funcionamiento de ciertas universidades, sobre todo en los Esta-
dos Unidos, y por dos razones. Por un lado, la vocacién, consciente o
no, de presentar pedazos de la realidad pegados con esparadrapo en
una especie de caleidoscopio, como si fuese la realidad, es decir la pro-
pia realidad: no hay interdisciplinariedad ‘que pueda aplicarse a una
colcha de retazos. También hubo en cierto nimero de universidades
norteamericanas que siguen este modelo, una nitida preocupacién de
orden comercial que superaba los objetivos pedagdgicos. Los llamados
cursos interdisciplinares pasaron a ser una férmula para aumentar la
rentabilidad del negocio, permitiendo sentar en una misma sala a un
gran nimero de estudiantes bajo la direccién de un sélo profesor. Asi,
la receta crece sin que la despensa se aumente. Como los estudiantes
tienen un nivel muy diferente, Yy provienen de dreas diferentes (medici-
na, ingenieria, danza, sociologia, economia, pintura, etc.), la inica in-
terdisciplinaridad posible serfa en torno de la epistemologia. Pero, la
enseflanza es, ante todo, factual y empirica. Una interdisciplinariedad
mercantil, en vez de hacer avanzar la ciencia, contribuye a su regresion.
Este modelo, basado en Ia indole comercial de ciertas unjversidades del

mundo desarrollado se trasplanta, afin hoy en dia, a paises cuyas condi-
ciones reales son muy diferentes.

Si toda esta problematica compromete el desarrolio cientifico en ge-
neral, la geografia sufre mucho debido a sus caracteristicas especificas.

LAS ETAPAS DE LA INTERDISCIPLINARIDAD APLICADAS
A LA GEOGRAFIA

Si intentamos recordar la historia de la bisqueda de una interdisci-
plinariedad aplicada a la geografia, podemos reconocer tres etapas, to-
das fracasadas, y una cuarta que se presenta en la actualidad y en cuya
elaboracién pensamos participar. X

En primer lugar, tenemos que hablar de la interdisciplinariedad clasi-
<a, basada en las relaciones bilaterales entre la geografia y la historia.
Durante mucho tiempo se considerd a la historia ¥y a la geografia como
una especie de hermanas siamesas. A principios del siglo xix, Kant
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(1802, vol. 1, pags. 6-8) escribia que «la historia se ocupaba de la des-
cripcion de los acontecimientos de acuerdo con el tjerr_lpo y la’ geografia
se ocupaba del mismo objeto de acuerdo con el espacio». Asi, la histo-

. ria se diferenciaria de la geografia solamente por causa de las diferen-
cias eatre el tiempo y el espacio. La historia contaria los acontecimien- .

tos que se suceden en el tiempo; la geografia se ocuparie'l de los aconte-
cimientos que se realizan simultineamente en el espacio. Tal opini6n
de Kant '° creé escuela durante un largo tiempo y todavia hoy se repite
como postulado, como si después de Einsteir} toda\fl_a se pudiese adop-
tar esta separacién entre el tiempo v el espacio, santificada por New“fc’m
y responsable del considerable atraso de la geografia en la progresién
i dgica. ]

teog;an%é?ggogg ll?r%a historia que organiza los fenémenqs en el tiempo
y de una geografia que los organiza en el espacio, ht?renc1a de Kzf.nt que
Hettner reelaboré perfeccionandola, y que gran nimero de gedgrafos
de nuestro propic tiempo maatiene cuasi intacta es ref.p'onsable de un
equivoco extremadamente grave en el campo metodologlf:o: la geogra-
fia, en la realidad, debe ocuparse de investigar cémo el tiempo se con-
vierte en espacio y cémo el tiempo pasado y el'tiempo presenfe tienen,
cada uno, un papel especifico en el funcionamxepto del espacio actual.
«La geografia debe tener en cuenta las fo;m'faleones soma!e‘.s en cuyo
interior aparecen las cuestiones de diferenciacién del espacio soc_lfil, lo
que implica que la historia no se concibe como factor de ’exphcaaon de
la geografia (historicismo), sino, al contrario, la geograf{a es lo que se
piensa histéricamente» {C. Grataloup y J. Levy, 1977, pég. 49).

Para H. C. Darby (1953) no se puede trazar una linea entre Ia geo-
grafia y la historia, «porque el proceso del futurc es el proceso en si
mismo» («the process of becoming is one process»).

El problema esté frecuentemente mal enfocado. Por lo gene:rai se
toma como si se tratase de una cuestién de relaciones entre la I"IlStOl’la
¥ la Geografia. Y ahi estd el mal comienzo porque se entra, asi, d@:sde
el principio en un juego con cartas marcadas. Cuando se escribe HiStO:
Na, o cuando se escribe Geografia, cada uno de estos nombres estd
Cargado con principios y preconceptos de escuela que una vez acepta-

.-_—-_-___ - 3

* ela geografia y la historia ocupan juntas todo el drea de nuestra percepeidn: l? geografia
% ocupa del espacio, la historia se ocupa del tiempo» (Kant, 1802, vol. I, pég. 6_). Remcntv:smc{ne
Pierre George (en la Geografia Ative) escribié que «la geografia es la prolongacién de 1a historia»
¥ el gederafo es un <historiador de lo actuals, agaden Grataloup y Levy, 1977, pags. 46-47, reco-
Bociendo asi una filiacién vidaliana.
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dos, obligan a mantenerlos a lo largo de todos los posibles desa-
rroilos,

Lo mejor es pensar en términos de espacio y de tiempo. Estas dos
nociones tampoco se libran de las mismas dificultades, tal vez mayores
que las relacionadas con los vocablos Historia y Geografia, porque el
debate en torno al significado del Tiempo y del Espacio se inicié con e}
comienzo de la Filosofia 16,

La segunda etapa de la interdisciplinariedad en geografia estd marca-
da por un hecho mucho mas negativo que positivo por la negativa de
los gedgrafos a perfeccionar los conocimientos procedentes de otras dis-
ciplinas. Esta fase es contemporanea de aquel momento crucial en que
los fundadores de la geografia moderna pasaron a tener como preocu-
pacién fundamental el afianzar a la geografia como una ciencia y como
uma clencia auténoma.

Vidal de la Blache, el fundador de la moderna geografia humana
francesa, rechazé de forma drastica la propuesta de Durkheim de in-
cluir a la geografia en una clasificacién basica de las ciencias sociales.
La idea de una morfologia social, es decir, de una disciplina sociol6gica
particular que tratase las modalidades de la transformacion de la socie-
dad en el espacio geogrifico, desagradd totalmente a Vidal de la Bla-
che, y provoeé una discusién cuya mayor consecuencia fue una prolon-
gada separacién entre ia geografia y la sociologia. El resultado fue el
empobrecimiento de la geografia, e incluso el nacimiento de disciplinas
paralelas que se ocuparon —y que todavia se encargan— de aspectos
que podrian tratarse dentro de la geografia si las disputas entre las dis-
ciplinas individuales hubiesen tomado otra direccién.

Recientemente —y ésta es la tercera etapa— la interdisciplinariedad
necesaria para la geografia comienza a ganar una nueva dimensién, de-
bido a que dos importantes avances en la historia —uno a finales del
siglo XIX y otro, més reciente y més brutal, después de la segunda gue-
1ra mundial— han ampliado el campo de las ciencias sociales, asi como
el dominio de las técnicas.

La nocién de la interdisciplinariedad evolucioné con el progreso

¥ «Cuando quise reunir mis ideas sobre la movilidad del “ectimene” para un estudio de Ias

Migraciones humanas, tuve que meditar de nueve sobre el papel de la explicacion hist6rica en i
geografia humana. Me parece que los términos de la vieja controversia entre los historiadores ¥
los gedgrafos eran muy restrictivos ¥ que el problema podria considerarse en toda su generaliéai
Para atender a este adjetivo debemos deliberadamente abandonar las consideraciones pedagdgicas
que distorsionan el debate. Lo Que nos preocupa son las cuestiones de método y de la filosofia d,‘
Lz ciencia; en esto no caben las disciplinas académicas particulares.» (Max. Sorre, 1953, 1962, pigi-
na 44).
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cientifico y el progreso econémico. Las nuevas realidades, al requerir
una explicacién particular, exigen la aparicién de nuevas disciplinas
cientificas. Lo que equivale a la muerte de 1a interdisciplinaridad clasica
y su sustitucién por una nueva. Lo que antes podia considerarse como
un enfoque interdisciplinar correcto, ya no lo es mas. También se hace
necesario rechazar aquellas contribuciones parciales que antes eran utiles,
siempre que no representen mas las realidades. En las nuevas condicio-
nes, aumenta fa posibilidad de ayudar a las ciencias afines a progresar
de fuera hacia adentro con una contribucién de las materias vecinas.
Si hacer avanzar a una ciencia particular todavia no es un privilegio
de sus propios especialistas, si es indispensable que el cientifico,

~ dispuesto a este tipo de ejercicio, disponga de unas facultades de critica

que solamente le puede ofrecer el poseer una coneepcién filosofica
coherente.

Esta idea debe estar atin mas presente en nuestro espiritu cuando
trabajamos con fenémenos de orden hist6rico, como es el caso del es-
pacio V7,

En realidad, la lista de las ciencias denominadas afines de la geogra-
fia, que se escribe con nombres como historia, sociologia, economia (si
nos limitamos a la geografia humana), se hace mucho mis larga ya que
debemos afiadirle otros dominios del saber como la tecnologiar (1a cien-
cia de las fuerzas productivas), la ciencia politica, el urbanismo, la téc-
nica gerencial, la semiologia, la epistemologia, los negocios internacio-
nales, la historia de las ciencias, Ia ciencia de las ciencias, denominada
cienciologia, ¢ incluso Ia légica y la dialéctica.

La tecnologia aparece como ciencia a partir del momento en que el
Proceso productivo exige como condicién de su realizacion optima un
intento de previsidn, es decir, la necesidad de decir previamente o que
8¢ va a producir, c6mo, por qué y qué resultados de la produccién.

. La tecnologia se transforma en historia por intermedio de las técni-
€as. Y las técnicas son intermediarias entre el grupo humano y la natu-
faleza, con el objeto de la produccién.

La tecnologfa se transforma en historia por intermedio de las téeni-
€as. Y Ias técnicas son intermediarias entre el grupo humano y la natu-
Taleza, con el objeto de modificarla.

M Si se trata del espacio considerado como espacio humano, se puede recordar que Graves y

h‘:Orc escribieron: «kos acontecimientos de la historia deben procesarse en algunos lugares, mien--
que log (lugares) de 1a geografia existen ¥ evolucionan a través del tiempo» (Graves ¥ Moore,
» Pég. 20).
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A cada evolucion técnica corresponde una nueva forma de organi-
zar el espacio. No se puede obtener una comprension del espacio si se
prescinde de dar un significado exacto a los instrumentos de trabajo;
casas, calles, fabricas, presas, etc.

La transformaci6n de la tecnologia en técnica estd subordinada a los
datos econémicos, politicos, ideolGgicos; por esto surge la necesidad de
intervenir en la ensefianza de las respectivas ciencias. En nuestros
dias la ideologia ve aumentado su papel en la interpretacién det espacio
por el hecho de que los objetos se planean y construyen, con.el pbjeu-
vo de aparentar un significado que realmente no tienen. Tal mgr_nﬁcado
resulta, muchas veces, de la preocupacidn por intereses internamonalgs.
De donde viene la importancia del estudio de las relaciones internacio-
nales. La contribucién de la semiologia aparece m4s importante cuando
separa el significado otorgado al objeto de su valor real. o ‘

Igualmente los aspectos propiamente sociales de la act1v3dad colecp-
va y de la construccién del espacio los cubren la antropologia v la socio-
logia.

Las caracteristicas propias de cada poblacion influyen s'ob.re_la evo-
lucién espacial. Por eso Ja demograffa surge como una disciplina con
una importante contribucién. o

A esta lista podriamos incluso afadir la utilizacién de los principios
de Ia fisica, teniendo en cuenta lo sugerido por Jean Gottman (1947,
péag. 5) de no olvidar ia diferencia esencial entre la ma_ten'a inerte y la
materia humana, que estd viva y activa '8, Se trata, quizd, no tanto de
una bldsqueda positivista de una analogia entre los fenémenos dc? la
fisica y los fendmenos sociales como del empleo de 1o que se denomina-
ria filosofia de la fisica. Esta direccién no esta exagerada. Bertrand
Russell (1974, pag. 204) un dia escribié que «la fisica se d’ividi:cl en
dos partes: las verdades evidentes y la geografia». Todavx»a, si las
ciencias explican lo visible y lo fenomenolégico, s6lo la filosofia expre-
sa lo real”, 3

El desarrollo que tuvieron las diferentes ciencias particulares mpllo
asi la tarea de buscar una interdisciplinariedad valida y al mismo tiempo
engendro un cierto temor a enfrentarse con esta tarea tan necesaria.

' «.. la construccién tedrica de la fisica social wradicional es tan esquemitica como incapaZ
de percibir la complejidad de los hechos reales» (P. Claval, 1970, pgs. 120-121). i

¥ Mary Tucey (1976) nos recuerda que €l primero en percibir el interés de la fenomenoclogia
en el estudio de la geografia fue Carl Sauer quien, en el articulo «The Morphology of LandscaP""‘
escribié: «la tarea de la geografia estd concebida como el establecimiento de un sistema critico gue
abarca a la fisionomia del paisaje, para aprender todos sus significados».

Sstudi
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Devons y Gluckmann % liegan incluso a decir que la intrusién de un
cientifico en la siembra de otras disciplinas se convierte en una tarea
peligrosa, excepto para los genios... lo que es evidentemente una exa-
geracion. Y David Harvey (1972, p4g. 41 en Grave), uno de los pocos
geografos que se han aventurado en esta siembra intrincada que es la
epistemologia de la geografia, recuerda las dificultades de comprender
i0s términos de la psicologia, economia, sociologia, fisica, quimica y
biologia, y teme (1972, pag. 41) «que 1a necesidad de especializarse
lleve a muchos de nosotros a concentrarnos séio en uno de los aspectos
de tan amplio problema». Lo que seria Hegar al resultado opuesto al
deseado porque, en vez de lograr una interdisciplinaridad capaz de
comprender los diversos aspectos de un mismo objeto, llegariamos a
una interdisciplinaridad coja, una especializacién con todos los peligros
de 1a analogia de tipo mecanico.

El otro extremo, igualmente en funcién de la multiplicidad de las
disciplinas ocupadas en un mismo objeto, es el que Nels Anderson

(1964, pag. 5) critica cuando se refiere al hecho de que un gran ndmero

de disciplinas sociales vuelcan su atencién sobre la ciudad como objeto
de estudio y se lamenta de que cada una de estas disciplinas, la geogra-
fia, antropologia, economia, ciencia politica, demografia, acjministra-
cién, psicologia, sociologia, est4n més o menos ocupadas en‘ignorarse
unas a las otras «trabajando con sus propios métodos y creando una
metodologia propia».

No hay ni que decir que tales soluciones no ayudan a la construc-
¢ién eientifica.

El limite entre el empleo de un descubrimiento obtenido en un do-
minio del conocimiento y la posesién completa y profunda de dicho
dominio lo presenta bien A. N. Whitehead, cuando se refiere a la enor-
me contribucién de Einstein en el desarrollo del conjunto de las cien-
cias. En un discurso pronunciado ante una asamblea de quimicos dijo:
«8€ bien que estoy hablando para miembros de una sociedad de quimi-
€@ que, en su mayoria, no estin muy versados sobre las matematicas
avanzadas. El primer punto sobre el que debo insistir es el de que, en
0 que concierne de forma inmediata a los senores, No son exactamente

—
. . S . . P
«Las diversas ciencias humanas y sociales son 4reas diferentes, y sobrepasar sus limites

“Omportan ciertos riesgos, excepto para los genios.» (---) «un cientifico social sacar provecho si
2 disciplinas diferentes a la suya. Lo peligroso es practicarlas sin entrenamiento y sin los
Wstrumentog apropiados» (Devons y Gluckmann, Close Systern and Open Minds, 1964, citado
Por Davig Harvey,'l969, pag. 123).
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las deducciones detalladas de la nueva teoria, sino las modificaciones
de orden global en la base misma de las concepciones cientificas, que
surgirdn de su aceptacién.» (A. N. Whitehead, The Concept of Nature,
Cambridge, University Press, 1964, pag. 164). H. Reinchenbach (1920,
1965, pdg. 1) tuvo razén cuando, refiriéndose a la teoria de la relativi-
dad de Einstein, recordé que habia afectado, de forma positiva, los
principios fundamentales de Ia epistemologia .

LA NECESIDAD DE UNA DEFINICION DEL OBJET
DE LA GEOGRAFIA .

Las dificultades para lograr una interdisciplinariedad legitima hicie-
ron pensar a muchos que el mejor camino podria ser una forma de
trabajo de investigacion cooperadora. Se llamarian a especialistas de [as
diversas dreas, que traerfan sus propios bagajes metodoldgicos, a fin de
ofrecer las muitiples contribuciones necesarias para que la geografia
pudiese trabajar de forma realmente interdisciplinar. La sugerencia,
evidentemente, serviria a las otras disciplinas que también serian inter-
disciplinares. En este caso seguiriamos ¢l consejo de Huxley (1963,
pag. 8), cuya sugerencia, si se acepta, llevaria a los investigadores a
renunciar al trabajo sobre problemas concretos, cada uno con sus pro-
pios puntos de vista, su propia metodologia y sus propias lenguas técni-
Cas, y a crear verdaderas redes de investigacion cooperadora, utilizando
métodos comunes y una terminologia comn, y que al final se reunirian
€0 un proceso global de investigacién. (Véase D. Harvey, 1969, pagi-
na 123).

El gedgrafo Michotte escribia en 1921 (véase Fisher y otros, 1969,
pag. 185) «que le parecia muy dudoso que un solo cerebro humano
pudiese abarcar el mundo y sus leyes en una visién total». Si lo hiciese,
seria «de forma superficial». Para el geodgrafo belga, los intentos futuros
para sintetizar la realidad serian menos una sintesis en el sentido etimo-
16gico y literal de fa palabra y mucho mas una verdadera enciclopedia.

Tales argumentos son, a primera vista, muy tentadores, 16gicos ¥
atractivos. Si se concretizaran podrian significar que, en vez de buscar

—_—

21 Al escribir sobre las consecuencias que los estudios de Einstein tendrian sobre el progres?
de ].as ciencias en general, Whitehead (1964, pag. 16) dice que «hay total acuerdo sobre los
_mém?s de las investigaciones de Einstein, incluso si se tienen en cuenta las criticas que dichas
mvestigaciones suscitarans.
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la comprensién de un aspecto de la realidad total, mediante una disci-
plina particular, lo que estamos buscando es mds la comprensién de
todo por todo.

El ejercicio de abarcar la totalidad es un trabajo fundamental y ba-
sico para la comprensién del lugar real y epistemolégico que, dentro de
ella, tiene diferentes partes o aspectos. Todavia, el conocimiento de las
partes, es decir, de su funcionamiento, de su estructura interna, de sus
leyes, de su autonomia relativa, y, a partir de esto, de su propia evolu-
ci6én, constituye un instrumento fundamental para el conocimiento de la
totalidad.

La interdisciplinariedad que no tenga en cuenta la multiplicidad de
los aspectos con los que se presenta ante nuestros ojos una misma reali-
dad, podria conducir a una construccién teérica de una totalidad ciega
y confusa, incapaz de permitir una definicién correcta de sus partes, lo
que agravaria adn més el problema de su propia definicién como reali-
dad total.

Con esto se presupone que se le reconoce un objeto a la geografia y
que se hayan identificado sus categorias fundamentales. Cierto es que
las categorias cambian de significado con la historia; ‘pero  también
constituyen una base permanente y por lo tanto una gufa permanente
para la teorizacién. En nuestro caso, se trata de la produccion del espa-
cio. Si no se tiene la capacidad para reconocerlo, se cae en lo que
David Harvey (1969, pag. 122) llamé «intelectual dandyism», la bs-
queda de explicaciones superficiales a partir de una pobre comprensién
de las disciplinas vecinas. En realidad, para tener éxito, ante todo, hay
que partir del propio objeto de nuestra disciplina, el espacio, tal y
Como se presenia, como producto histérico, y no de las disciplinas que
Crean capaces de presentar elementos para su interpretacién adecuada.




CAPITULO X

UNA TENTATIVA DE DEFINICION DEL ESPACIO

Cuando se esta mas preocupado por la geografia en si misma como
ciencia formalizada ¥ muy poco o nada por aquelio que es, de hecho, su
objeto de estudio, es decir, el espacio, se corre el gran riesgo de caer en
el error condenado por Durkheim (1898, 1962, pég. 18) en relacién a
los socilogos de su tiempo, el error de trabajar de forma més$ 0 menos
exclusiva con los Conceptos y no con las cosas. '

(DEFINIR LA GEOGRAFIA O EL ESPACIO?

El problema consiste en ia definicién del objeto de cada disciplina
¢n el universo del saber. Ep el caso de la geografia, llegar a dicho
objetivo supone un cierto nlimero de riesgos, PE€ro ninguno més serio
Que el de confundir en dicho ejercicio tedrico y metodolégico 1a misma
Ciencia y su objeto.

Cuando, en 1925, De Martonne se referfa a los lazos de nuestra
disciplina con Jas demds ramas del saber, estaba haciendo sobre todo
alusion a Jag relaciones entre esas otras ciencias y la geografia, en vez
de Preocuparse por las relaciones entre el objeto de Ia geografia, el
€Spacio, y los otros aspectos tangibles 0 no de la realidad social. Tal

. Posicién conduce, necesariamente, a una falsa interpretacidn. Lo que

$¢ quiere conocer, por medio de las ciencias particulares, son los diver-
$0S aspectos de la realidad que ha de estudiar globalmente. El correcto
“onocimiento de los diversos aspectos de esta realidad nos permite, en
" momento dado de |a evolucién del pensamiento cientifico, definir
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mejor cada aspecto y, paralelamente, a toda la realidad. Tal operacitn
€s, en si misma, multiplicadora, porque cada nueva sintesis obtenida
permite, asimismo, un nuevo avance en el trabajo analitico y viceversa.
Desgraciadamente, sin embargo, de todas las disciplinas sociales, la
geografia fue la que se atrasd en la definicién de su objeto y Hego
incluso a ignorar totalmente dicho problema.

Uno de los ge6grafos mas influyentes de los Estados Unidos, por el
vigor de su vocacién como teérico, Hartshorne (1939, pag. 374), afirmé
que «la geografia deberia definirse en primer lugar més por su método
propio y particular de aproximacién o enfoque que por los términos de
su objeto». El gedgrafo francés Le Lannou fue mis lejos al afirmar,
categéricamente, que la geografia era solamente un «punto de vista».

Tal forma de definir (o de no definir) el campo de intereses de la
geografia incluy6 el juicio de nuestra disciplina por parte de otros espe-
cialistas. En 1969, el gedlogo P. Rat al escribir sobre la geografia dijo
lo siguiente: «puede decirse que no hay hechos geograficos, sino una
manera geogréfica de considerar a cada conjunto de hechos» !. Tam-
bién los hay, como C. R. Drver, que piensan en términos de la distribu-
cién de las cosas sobre Ia faz de la tierra, y también de su contexto (ver
Freemann, 1961, pag. 70).

La multiplicidad de definiciones existentes en la geografia, asi pues,
estd muy lejos de ayudar al desarrolio de dicha disciplina. F. Luker-
mann (1964), por ejemplo, piensa que ni el contenido ni el método son
cosas importantes y que la geografia se define por las cuestiones que
presenta (citado por Minshuli, 1970, pag. 11). Estas cuestiones serian
para el gedgrafo inglés Clements Markham (1905, pag. 58) las siguien-
tes: «;doénde estd esto?, ;qué es esto?, (cudndo pasd esto?»Z.

Reproducir una lista de definiciones de la geografia es siempre ago-
tador, y tal vez contraproducente 3, Aunque una ciencia se defina por

—_

Citado por Marc Boy¢, 1970, pag. 8.

Geographical Journal, 26, 1905, pag. 58. )

A. ALLIX (1948), «La geografia es la ciencia, o digdmoslo més modestamente, el estudio d¢
12 reparticion y de la coordinacion de los hechos que tienen por sede (campo} 1z porcién de 2
corteza terrestre y de la atmésfera accesible al hombre.» DE MARTONNE: «Ja geografia modeind
estudia la reparticién sobre la superficie del globo de los fenémenos fisicos, biolégicos y humanos.
las causas de dicha distribucign y las relaciones locales de estos fenémenos. Tiene un cardcter
descriptivo y realistas. En 0. TuLtere, Cours de Géographie Humaine, 2. parte, tomo 1, pig. 80
Para FR. RUELLAN «la geografia es una ciencia, que procura definir las asociaciones de jos hechos
€n una forma sintética, parz aprender mejor sus relaciones complejas, es decir, para comprende?
un conjunto coherente de las manifestaciones de la vida fisica y humana en la superficie del gif’!’o‘
Conviene Pues, marcar con precisién Ia extensién de los fenémenos que entran en la composiciét
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su objeto, no siempre la definicién de la disciplina tiene en cuenta dj-
cho objeto. Este es concretamente el caso de la geografia, cuya preocu-
pacién por su objeto explicito —el espacio social— siempre se dej6 en
segundo plano. Insistimos que es este fallo una de las causas de sy
atraso en el campo tedrico-metodolégico y responsable de su aislamieq-
to. Insistimos en que no puede haber progreso cientifico si no se ha
reflexionado sobre ia forma en que se estudian los diferentes aspectos
de la realidad®,

La sociedad que debe constituir finalmente el interés fundamental
de toda rama del saber humano, es una sociedad total, Cada ciencia
particular se ocupa de uno de sus aspectos. El que la sociedad sea glo-
bal consagra el principio de Ia unidad de la ciencia. El hecho de que
esta realidad total, que es la sociedad, no se presente ante cada uno de
nosotros, en cualquier momento y en cualquier lugar, y si bajo uno o
varios de sus aspectos, justifica la existencia de las disciplinas particula-
res. Esto no desdice el principio de Ia unidad de la ciencia, ni entroniza
otro principio fundamental, e} de }a divisién del trabajo cienti-
fico. .

De acuerdo con P. Fraisse (1976, pag. 11), «cada ciencia’ (...) co-
rresponde a un nivel de la organizacién de la naturaleza. Edtre estos
niveles, existen continuidades y discontinuidades. Cada ciencia es, por
sus divisiones, reducible a aplicaciones de un nivel inferior. Cada una
dE_ ellas, en su organizacién especifica, es sin embargo no reducible. La
psicologia no se puede reducir a la biologia, ni ésta a la quimica, aun-
que se pueda dar lugar a una bioquimica y upa psico-biologia. A cada
nivel no le corresponde una entidad ontol6gica nueva sino una organi-

——

de un medio geogrifico, investigar sus causas ¥ consecuencias y tasar su evoluciéns, «As Normas
da Elaboragio e da Redagio de um trabalho Geogréficos. Rev. Bras. de Geog., afic V, nim. 4.
Para Cholley «la cuestisn es saber si Ia Bénesis, la estructura y la evolucién de las combinaciones
son SFSCCPtibles de un conocimiento cientifico, es decir, si, en suma, se pueden medir. Para las
'naciones de la geografia humana, esto no ofrece dudas: una combinacién se mide por sus
electos: Produccién, coeficiente demografico, nivel de vida, etc. Se puede, por tanto, fijar el
Womento R que aparece y seguir su evolucion. Para las combinaciones de la geografia fisica, Ia
:‘: s asimismo posible. 74 Géographie, pag. 77. «Se ha querido también reducir la geografia 2
™anera de considerar las cosas, a un simple estado del espiritu. Acabamos de ver que puede
Ml"ﬁcntar un orden de conocimientos. La Geograiia tiene su propioc dominio, su realidad, y un
odo que Je es propio.» (Op. cit., pg. 25). «Una ciencia joven, o ana ciencia del futuro, asi
"Parece que es la posicion de I geografiz.» Op. cit., pag. 73.
*‘ervpm Hayek el objeto del estudio cientifico jamds es la totalidad de todos los fendmenos
. hnelables €8 un momento dado y en un lugar dado, sino algmnos de sus aspectos abstractos.
" Sonjug {osseg&n Ia cita de K. Kosik (1967, pég. 62), el espiritu humano no seria capaz de abarcar los
» €8 decir, la totalidad de los diversos aspectos de la situacién real,
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zacién cuyas propiedades se revelan segin los comportamientos que
requierans.

En la sociologia cupo a Simmel (1894, 1898), entre otros, el realizar
el gran esfuerzo de delimitar el objeto, dindole unos contornos diferen-
tes a los de otras disciplinas humanas. En geografia, la preocupacién
por los principios y la clasificacién hizo que se perdiera de vista el pro-
pio contenido del que deberia haberse ocupado una ciencia recién creada.

No se trata, como escribe E. Durkheim (1900), de querer darle
unos limites muy precisos a una ciencia «porque la parte de la realidad
que se propone estudiar jamds ha sido separada de las demés por una
delimitacién precisa. En realidad, cada cosa en la naturaleza se encuen-
tra unida con las otras de forma que no puede producirse una solucién
de continuidad entre las diferentes ciencias en unas fronteras muy pre-
cisas». Pero si no se es capaz de reconocer el dominio de una ciencia, se
puede caer en lo que Durkheim hablaba en relacién a la sociologia, el
peligro de ver a la esfera de accién propia extenderse hasta el infinito
(1900, 1953, pag. 179).

EL PROBLEMA DE LA AUTONOMIA
Y LAS CATEGORIAS ANALITICAS

La relativa autonomia de cada disciplina sélo puede encontrarse
dentro de un sistema de ciencias cuya coherencia dependa de la propia
unidad del objeto de estudio, que es la sociedad total. La coherencia de
cada disciplina particular también exige la construccién de un sistema
que le sea particular o especifico, formulado a partir del conocimientp
previo de la parcela de la realidad social considerada como una totali-
dad menor. Esta parcela o aspecto de la vida social asi considerado
viene a constituir el objeto de cada disciplina particular. Sin esta actl-
tud, ni siquiera podriamos saber aquello que estamos estudiando y que-
FEmOS CONOCET mejor. _ _

En nuestro caso concreto, esto supone reconocer un objeto propio
al estudio geogrifico, pero no basta. La identificacidn del objeto ten
dria escaso significado si no somos capaces de definir las categorias
fundamentales. Sin duda alguna, las categorias bajo un dngulo pura
mente nominal cambian de significado con la historia pero tambicn
constituyen una base permanente y, por eso mismo, una guia constant¢
para la teorizacién. Si queremos alcanzar unos resultados buenos en
este ejercicio indispensable, debemos centralizar nuestras preocupaci®
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nes en torno a la categoria —espacio— tal y como se presenta, como un
producto histérico. Son los hechos referentes a la génesis, al funciona-
miento y a la evolucién del espacio los que nos interesan en primer
lugar3.

La interpretacién del espacio y de su génesis o funcionamiento y su
evolucién depende de que hagamos antes una definicién correcta de sus
categorias analiticas, sin la cual nos seria imposible desmembrar ¢l todo
en un proceso de anélisis, para reconstruirlo después en un proceso de
sintesis. Sin eso, tampoco serfa posible pensar en un trabajo interdisci-
plinar, ya que no tendriamos ios medios para reconocer, en cada oca-
sidn, qué otras disciplinas cientificas nos podrian auxiliar y ofrecernos
su colaboracion. ;Qué tipo de colaboracién nos puede ofrecer cada una
de ellas? ;Qué uso podemos hacer de sus ensefianzas? En otras pala-
bras, no todas las ciencias particulares pueden funcionar como compao-
nentes de la interdisciplinaridad propia de otras ciencias.

Como la realidad es una totalidad en permanente movimiento y
cambio, la lista de disciplinas que participan en la elaboracién de un
enfoque interdisciplinar est4 siempre cambiando. Tanto pOrT razones
objetivas como por motivos ligados al investigador. La lista de, las razo-
Nes para el constante cambio en las ciencias que colaboran en la cons-
truccién de un método interdisciplinar es amplia y aqui apenjs ofrece-
mos algunos de sus elementos: a) el progreso cientifico, responsable
por un lado de ia creacién de nuevas disciplinas y por otro, de la evolu-
cién de las ya existentes; b) la posicién filosofica, ideolGgica, del inves-
tigador que dirige los mecanismos de escucha; ia propia visién que del
objeto de su disciplina tenga el investigador; ¢) el momento histérico
que le sugiere atribuir mayor o menor énfasis a tal o cual aspecto, aun-
Que confiar demasiado en los aspectos coyunturales en detrimento del
aspecto estructural constituye un gran riesgo, el riesgo de deformar la
realidad cuya imagen se desea reproducir correctamenie.

No es dificil establecer una relacién —directa— entre la interdisci-
Plinaridad y 1a epistemologia propia de cada ciencia. La epistemologia
©S una reflexion filos6fica particular de cada rama del saber. Aunque
10 es inmutable, actia como una especie de «guardia», de forma que el
150 de ingredientes con origenes muitiples no confunda al especialista y
' permita mantenerse dentro del ambito de su propia investigacién.

—_—
® «La geografia o puede dedicarse 2 los “hombres” 0 al “mundo™ en general. Debe limitarse

210 que je ¢ especifico, es decir, €l espacio que se ha de explicar y teorizar es el campo de la
Bralla cientifica — el punto de partida para su definicién» (J. Levy, 1975, pig. 58).
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Esto no implica, de forma alguna, que el objeto de cada disciplina-
particular sea algo rigido, incapaz de evolucionar y de cambiar. El gran
mérito de una interdisciplinaridad bien entendida es que, al mismo
tiempo que dirige el trabajo interior de cada ciencia concreta, siempre
abre nuevos caminos, gracias al contacto fecundo con los otros sectores
del saber.

Whitehead (1938, pags. 136-137) io expresa de una forma magistral
al escribir que «las diversidades del funcionamiento de la realidad no
pueden explicarse en términos de cada ciencia particular, sino solamen-
te cuando se tiene en cuenta la variedad de relaciones més extensas del
modelo correspondiente».

EL OBJETO CIENTIFICO Y LA TEORIZACION

Repetimos que el acto de definir, claramente, el objeto de una cien-
cia es asimismo el acto de construir en ella un sistema propio de identi-
ficacién de las categorias analiticas que reproducen, en el Zmbito de la
idea, la totalidad de los procesos, tal y como estos se reproducen en la
reafidad. :

La construccidn de un sistema inferior a cada ciencia concreta sola-
mente puede hacerse si las categorias del analisis se ajustan a las cate-
gorias de la realidad. Es decir, llegar a una sintesis y nadie ignora que
sin la sintesis no hay ciencia. Lo que finalmente se desea conocer es la
cosa toda. El anélisis es una violencia racional, indispensable para tras-
pasar el nivel de las operaciones simplemente descriptivas, incompati-
bles con el conccimiento de los datos dindmicos, de las cosas que tienen
vida. La atraccién que presenta el enfoque interdisciplinar proviené
exactamente de este desafio. Se trata de reunir una variedad muy €x
tensa de conocimientos totalmente diversos v a veces aparentemente
dispares, dificultad casi ilimitada, porque todos los dias el conocimiento
se amplia y diversifica.

Una dificultad aan mayor es la manipulacién de los elementos asf
recogidos en una forma correcta, para construir con ellos un conjl{nlo
coherente, dotado de una Idgica interna. Sin este contenido, cualquier?
que sea el esfuerzo interdisciplinar con la finalidad de permitir un P_l'o'
greso tedrico de la geografia no ird més all4 de ser un catélogo de cit
o una lista de comparaciones basadas en las analogias. Proceder de estd
manera nos llevarfa a una oposicién fundamentatl entre la geogfaf}a,gc-
neral renovada y la geografia general tradicional, porque csta.a’ultlﬂ‘a
seria incapaz de elevarse al nivel de una verdadera teorizacion.

s
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La bisqueda de este nivel de teorizacién solamente es posible a
través de un esfuerzo en la abstraccién, al cual sélo se puede llegar por
medio de las categorias que definen una realidad dada. En nuestros
dias, en los que cada hecho concreto es el resultado de una multiplici-
dad de determinaciones, el tomar el hecho en sf mismo ayuda cada vez
menos a deducir. El hecho es solamente un ejemplo; el ejemplo es tan
solo una cosa entre otras. Se exige un trabajo de construccién sistemati-
ca, que solamente puede aparecer después de un intento por elaborar
ideas, independiente de los ejemplos que les sirven de base.

Mds de una vez nos valemos de las ensefianzas de Whitehead (1938,
pég. 196) cuando nos dice que «el tépico de cada ciencia es una abstrac-
cién obtenida del funcionamiento concreto y completo de la naturale-
za». El espacio geogréfico es la naturaleza modificada por el hombre a
través de su trabajo. La concepcién de una naturaleza naturai en la que
el hombre no existiese o no fuera el centro, da lugar a la idea de una
construccién permanente de la naturaleza artificial o social, sin6nimo
del espacio humano.

INTENTO DE DEFINICION DEL ESPACIO

No seamos injustos. Se comprende por qué los geGgrafos se: dedica-
ron mucho mas a la definicidon de la geografia que a la definicién del
espacio. Esta éltima es una tarea sumamente ardua. Lo mismo que San
Agustin dijo del tiempo: «Si me preguntan si sé lo que es, respondo
que si; si me piden que lo defina, respondo que no lo sé»; lo mismo
puede decirse del espacio.

Objeto de interés para los filésofos desde Platén y Aristételes, la
n'ocién del espacio, ain, cubre una variedad tan amplia de objetos v
Sig!!iﬁcados —los utensilios comunes de la vida doméstica, como un
“?10&1'0, una tetera, son espacio; una estatua o uma escultura, cual-
Quiera que sea su dimensién, son espacio; una casa es espacio, al igual
que una ciudad. Existe el espacio de una nacién —sinénimo de territo-
fo, fie Estado; existe el espacio terrestre, de la vieja definicién de geo-

4, como corteza de nuestro pianeta; y existe también el espacio
ef‘tl‘il_-terrestre, conquistado hace poco por el hombre, e incluso el espa-
sideral, parcialmente un misterio.

espacio que nos interesa es el espacio humano o espacio social,
Contiene o estéd contenido por todos esos miultiplos del espacio.
son el objeto de disciplinas particulares, como la semidtica, la
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escultura, la pintura, el urbanismo, la fisica, la astronomia, etc. que los
definen de una forma concreta. Lo cierto es que la dimensi6n de cada
uno de estos espacios importaria poco si el contenido se impusiera de
forma mas simple a Ia sensibitidad del hombre. No hay grandes dificul-
tades en definir un vaso de flores, un rascacielos, un planeta ¢ una
constelacion. El espiritu humano se satisface rdpidamente con estas de-
finiciones. Pero, cuando nuestra curiosidad se transfiere al espacio hu-
mano, aparecen enormes dificultades porque éste es la morada de log
hombres, es su lugar de vida y trabajo: Las formas bajo las que se
presenta y su contenido son tan variadas que la tarea de incluir bajo
una unidad definitoria tan gran multiplicidad de hechos surge como un
obstdcule de peso, sobre todo porque tanto la terminologia cotidiana
como la propia conceptualizacién estin cargadas con las multiples acep-
ciones correspondientes a los otros tipos de espacio. ;Cudl es, en-
tonces, el espacio del hombre? se podria responder que el espacio
geografico. Pero, ;cual es ese espacio geogrifico? Su definicién es ar-
dua, porque tiende a cambiar con el proceso histérico, ya que el espacio
geografico es también el espacio social.

Para abrir un debate vélido, la primera pregunta que hay gue hacer
es la siguiente: ;podemos encontrar una definicién dnica de esta cate-
goria espacio? O tenemos frente a nosotros dos cosas diferentes, es
decir, el espacio como categoria permanente, esto es, el espacio —el
espacio de todos los tiempos— y el espacio tal y como se presenta hoy
ante nosotros: nuestro espacio, el espacio de nuestro tiempo.

El espacio como categoria permanente seria una categoria universal
atestada por las relaciones permanentes entre los elementos logicos en-
contrados por la investigacién de lo que es inmanente, es decir, de lo
que atraviesa el tiempo y no de lo que pertenece a un tiempo dado y a
un lugar dado, lo propiamente histérico, lo transitorio, fruto de una
combinaci6n topogrificamente delimitada, especifica de cada lugar. La
nocién de sistema social atraviesa la nocién de este tiempo y lugar, y es
la base de la definicién de nuestro espacio, el segundo tipo de espacio
que hay que definir. De cualquier forma, ni en un caso ni en el otro, 1as
definiciones son inmutables, fijas, eternas®.

® Las categorias —o, como prefiere E. Mandel (1975), pag. 39), las «variables de baser—
adquieren un valor diferente segin el Angulo por el cual los fenomenos se estudian (;las apane®
cias?). Si la explicacion, la esencia es el punto de su «andlisis de conjuntos —lo que nadie, salve
una pequefia excepeidn, segin E. Mandel, tendria hecho— los fenémenos, los aspectos pﬂﬂic}‘la'
res dan & ciertas variables un papel mayor en la explicacion, y segiin las diferentes épocas histrcas:
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,En el caso del espacio como categorfa unjversa ¥ permanente, los
progresos filoséficos y cientificos permiten definirlo de forma diferente
en cada momento. Las ciencias naturales no son exactas porque en cada
momento histérico los fenémenos llamados naturales tienen una de-
finicién diferente como resultado de los progresos obtenidos por las
denominadas ciencias «exactas» y por las ciencias del conocimiento,
como la filosoffa y las propias ciencias sociales. En relacién al espacio
como categoria histérica «es el propio significado de los objetos, de su
contenido y las relaciones entre ellos lo que muda con la historias.
Feuverbach decia que «el mundo social al derredor de nosotros no es
una cosa dada para toda la eternidad». En realidad ambos caminos se
cruzan, y el conocimiento del espacio como categoria universal se in-
cluye en el conocimiento del espacio como categoria histérica y vicever-
sa. La interaccién entre las leyes universales y los comportamientos.
histéricos, y sin embargo, individualizados, contribuye a Ia elaboracién
sino de una definicién, al menos de un concepto de espacio gue, siendo
operacional, no sea menos filoséfico.

El concepto de lugar —porcién discreta del espacio total— habia
precedido al concepto de espacio: Aristételes ya habia formulado esta
idea, y Einstejn insiste en ella (Prefacio a Jammer, 1969, pag. 13). Para
el creador de la teoria de Ia relatividad «parece que el cpneepto de
espacio fue precedido por el concepto psicolégico més simple del lu-
gar». El lugar es, ante todo, una porcién de 1a faz de la tiera identifi-
cada por un nombre. Aquello que hace que el «lugar» sea especifico es
un objeto material o un cuerpo. Un andlisis simple muestra que un
«lugar» es asimismo un grupo de objetos materiales». Pero, si desde un
Punto de vista puramente psicoldgico, el concepto de lugar nos es im-
Puesto antes que el concepto de espacio, desde un punto de vista tedri-
;:0 ¥ epistemoldgico, el concepto de espacio precede al concepto de
ugar, - _

Uno de los filésofos de la geografia, William Bunge (1963, pégi-
Nas 124-127) afirma que el universo no es un montén de cosas, sino un
Sistema formado de sistemas que actdan entre sf como si fuesen ele-
Mmentos simples. Lo que pasa en un lugar depende de la totalidad de
08 ll{gares que construyen el espacio. ;No fue éste el mismo principio de
3 epistemologia del historiador drabe, doblete de historiador y gedgra-
f°., Ibn Kaldun? ;No fue ésta también, més tarde, la base del pensa-
mlent.o de Leplay y el fundamento del principio de la geografia general
de Vidal de la Blache? A este tltimo gedgrafo también se le debe la
Toci6n de la unidad de la tierra que Demangeon en Francia y Chauncey
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escultura, la pintura, el urbanismo, la fisica, la astronomia, etc. que los
definen de una forma concreta. Lo cierto es que la dimensién de cada
uno de estos espacios importaria poco si el contenido se impusiera de
forma mas simple a la sensibilidad del hombre. No hay grandes dificul-
tades en definir un vaso de flores, un rascacielos, un planeta o una
constelacién. El espiritu humano se satisface rapidamente con estas de-
finiciones. Pero, cuando nuestra curiosidad se transfiere al espacio hu-
mano, aparecen enormes dificultades porque éste es Ia morada de los
hombres, es su lugar de vida y trabajo. Las formas bajo las que se
presenta y su contenido son tan variadas que la tarea de incluir bajo
una unidad definitoria tan gran multiplicidad de hechos surge como un
obsticulo de peso, sobre todo porque tanto la terminologia cotidiana
como la propia conceptualizacion estén cargadas con las miiltiples acep-
ciones correspondientes a los otros tipos de espacio. ;Cudl es, en-
tonces, el espacio del hombre? se podrfa responder gue el espacio
geografico. Pero, ;jcudl es ese espacio geogrifico? Su definicion es ar-
dua, porque tiende a cambiar con el proceso histérico, ya que el espacio
geogrifico es también el espacio social.

Para abrir un debate vilido, Ia primera pregunta que hay que hacer
es la siguiente: ;podemos encontrar una definicidn tinica de esta cate-
goria espacioc? O tenemos frente a nosotros dos cosas diferentes, es
decir, el espacio como categoria permanente, esto es, el espacio —el
espacio de todos los tiempos— y el espacio tal y como se presenta hoy
ante Nosotros: nuestro espacio, el espacio de nuestro tiempo.

El espacio como categoria permanente seria una categoria universal
atestada por las relaciones permanentes entre los elementos I6gicos en-
contrados por la investigacién de lo que es inmanente, es decir, de lo
que atraviesa ¢l tiempo y no de lo que pertenece a un tiempo dado y a
un lugar dado, lo, propiamente histérico, lo transitorio, fruto de una
combinacién topograficamente delimitada, especifica de cada lugar. La
nocién de sistema social atraviesa la nocién de este tiempo y lugar, y es
la base de la definicion de nuestro espacio, el segundo tipo de espacio
que hay que definir. De cualquier forma, ni en un caso ni en el otro, 1as
definiciones son inmutables, fijas, eternas®.

$ Las categorias —o, como prefiere E. Mandel (1975), pag. 39), las «variables de baser—
adquieren un valor diferente segin el dngulo por e cual los fendmenos se estudian (;las aparen
cias?). Si la explicacion, la esencia es el punto de su «anélisis de conjunio» —lo que nadie, salvo
una pequefia excepcién, segin E. Mandel, tendria hecho— los fentmenos, los aspectos particelz-
res dan 2 ciertas variables un papel mayor en la explicacion, y segfin las diferentes €pocas histéricas-
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.En el caso del espacio como categoria universal ¥ permanente, los
progresos filosGficos y cientificos permiten definirlo de forma diferente
en cada momento. Las ciencias naturales no son exactas porque en cada
momento histérico los fenémenos llamados naturales tiepen una de-
finicién diferente como resultado de los progresos obtenidos por las
denominadas ciencias «exactas» y por las ciencias del conocimiento,
como la filosoffa y las propias ciencias sociales. En relacién al espacio
como categoria histérica «es el propio significado de los objetos, de su
contenido y las relaciones entre ellos lo que muda con la historia».
Feuerbach decfa que «el mundo social al derredor de nosotros no es
una cosa dada para toda Ia eternidad». En realidad ambos caminos se
cruzan, y el conocimiento del espacio como categoria universal se in-
cluye en el conocimiento del espacio como categoria histérica y vicever-
sa. La interaccién entre las leyes universales y los comportamientos
histéricos, y sin embargo, individualizados, contribuye a la elaboracién
sino de una definicién, al menos de un concepto de espacio que, siendo
operacional, no sea menos filoséfico.

El concepto de lugar —porcién discreta del espacio total— habia
precedido al concepto de espacio: Aristételes ya habia formulado esta
idea, y Einstein insiste en ella (Prefacio a Jammer, 1969, pég. 13). Para
el creador de la teorfa de la relatividad «parece que el concepto de
espacio fue precedido por el concepto psicoldgico mas simple del lu-
gar». El lugar es, ante todo, una porcién de la faz de la tiera identifi-
cada por un nombre. Aquello que hace que ¢l «lugar» sea especifico es
un objeto material 0 un cuerpo. Un anilisis simple muestra que un
«lugar» es asimismo un grupo de objetos materiales». Pero, si desde un
punto de vista puramente psicolégico, el concepto de lugar nos es im-
Puesto antes que el concepto de espacio, desde un punto de vista tedri-
€0 y epistemoldgico, el concepto de espacio precede al concepto de
lugar. ,

Uno de los fildsofos de la geografia, William Bunge (1963, péagi-
nas 124-127) afirma que el universo no es un montén de €0sas, sino un
Sistema formado de sistemas que actdan entre si como si fuesen ele-
Mmentos simples. Lo que pasa en un lugar depende de la totalidad de
los lugares que construyen el espacio. ;No fue éste el mismo principio de
la epistemologia del historiador arabe, doblete de historiador y gedgra-
fO_, Ibn Kaldun? ¢No fue ésta también, més tarde, la base del pensa-
iento de Leplay y el fundamento del principio de la geografia general
de _Vidal de la Blache? A este dltimo gedgrafo también se le debe la
fociSn de la unidad de la tierra que Demangeon en Francia y Chauncey
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Harris en lcs =s:ados Unidos, utilizaron en sus estudios de geografia,
sobre la reziic=7 internacional. Hace poco T. G. McGee (en Jakobsog
v Prakash. =zz. 160), al referirse a los estudios urbanos, dijo que la
i}ﬁmera afirm==3n que se hace es la de que «las ciudadgs forman parte
de un sistemi= =conodmico y social total que no es nacional sélo sino
también inrez—=sional».

El espaccc  Z=De considerarse como un conjunto de relaciones reali-
zadas a travi= 22 las funciones y de las formas que se presentan como
testimonio Z= =ma historia escrita por los procesos del pasado y del
presente. Es —=zir, el espacio se define como un conjunto de formas
representativ== Zz las relaciones sociales del pasado y del presente, y
por una es—mo—ra representada por las relaciones sociales que ocurren
ante nuestrcs I70% ¥ que se manifiestan por medio de los procesos y las
funciones. = =spacio es, entonces, un verdadero campo de fuerzas
cuva acelerzciz— es desigual. Esta es la razén de que la evolucion espa-
cial no se —===-= de forma idéntica en todos los lugares.

La nocicrr Ze relatividad introducida por Einstein aparece como
fundamentai —>-que sustituye el concepto de materia por el concepto
de campo. ic 2z supone la existencia de relaciones entre la materia y
la energia. E= —a comparacidn acaso ruda, las formas se compararian
a la materiz - 1z energia 2 la dindmica social.

CAPITULO XI

EL ESPACIO: ;SIMPLE REFLEJO DE LA SOCIEDAD
O HECHO SOCIAL?

Hay filésofos para quienes las cosas que existen son sencillamente
creaciones de nuestro espiritu. Esta es la interpretacién que con fre-
Cuencia se atribuye al pensamiento de Gonseth sobre el espacio. Berke-
ley también se podria incluir en dicha lista; e incluso el caso seria atin
més claro con Benedetto Croce (1915, 1968, pég. 73) para}quien «un
hecho es histérico en la medida en que es pensado y, por’ otro lado,
nada existe-fuera del espiritu».

UNA FORMA DE PERCEPCION

De acuerdo con la interpretacién dada por K. Kosik (1967, pag. 60)
a las ideas de Gonseth, el hombre, en el acto de conocer, no se relacio-
71 con la naturaleza en si misma, sino solamente con algunos horizon-
tes e imagenes que son hist6ricamente mutables y que son capaces de
aptar la realidad en su estructura fundamental. Para Gonseth (1940,
Pé_g. 413) «el mundo natural estd constituido de forma tal, y nosotros
MIsmos estamos constituidos de forma tal, que la realidad no nos deja
aleanzar up conocimiento definitivo de su esencia. También, para
Bergson (ver B. Russell, 1945, pag. 798), el espacio no podia ser

= *Tealy eg decir, no podia ser portador, en si mismo, de una existencia,
Ya que de hecho no hay cosas: las cosas y los estados son exclusivamen-

Visiones que nuestro espiritu capta.

Esta misma posicion, segin la interpretacién de J. Blaut (1971, pagi-
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na 18), habria sido defendida tanto por Ratzel como por Hettner. Para
este 1ltimo, el espacio se consideraria como «Anschauung», es decir
un modo de ver las cosas o una intuicién. En su «Das Wesen und diej
Methoden der Geographie», publicado en 1905 (en la revista Geograp-
hische Zeitschrift, nam. 6, pag. 550), Hettner afirma que «el espacio es
sencill.amente una forma de percepcién».

. Existe, no obstante, una gran diferencia entre declarar que el espa-
cto es una forma de percepcién y afirmar, como Bertrand Russell hace
(1948, 1966, pag. 234), que «el espacio unitario del sentido comiin es
una construccién, aunque es una construccion deliberadas. El gran filé-
sofo inglés se esta refiriendo a la representacion del espacio en el espiri-
tu de cada uno.

C1.1ando se trata del espacio de las cosas, el espacio fisico, su com-
prensuép, segin Cassirer (1957, vol. 3, pag. 145), se consigue mediante
la reunién de los datos particulares que provienen de nuestros sentidos,
de su comparaci6n y de la construccién que dicha correiacion hace posi-
ble. Este espacio seria un esquema intelectual construido, pero también
puede tratarse del espacio de la geometria pura, caracterizado por cua-
lidades como «la constancia, la infinitud y la uniformidad».

En cuanto al espacio humano, es diferente.

HEGEL Y EL ESPACIO

Para.algunos, Hegel puede incluitse en la lista de los que dicen que
el espacio existe, ante todo, en nuestro pensamiento. Esta lectura del
funf:lador de la dialéctica moderna es, por ejemplo, la de Sholomo Avi-
neri. Para este autor no es importante el que Hegel haya incluido la
naturaleza} inanimada en su sistema dialéctico, ya que para él la natura-
lfaza constituye una auto-alienacién (1970, pag. 65). En el sistema hege-
liano, lz% naturaleza «no seria un sujeto, sino mas bien un predicado del
pensamiento y el espiritu vuelto hacia si mismo deberia emerger de la
abstraccxér? y volverse objetificado», escribe Avineri (1970, pags. 11-
I12). La objetivacién de este espiritu se lograria por medio de la natura-

eza.

Esta lectura de Hegel por parte de Avineri también es, bajo ciertos
aspectos, una .relectura de Marx, cuando éste interpreta a Hegel. Cuan-
do I—Iﬁgel admite que la creacin del hombre se logra mediante la modi-
ficacién de sus relaciones con Ia naturaleza, Marx condena esta idea
que, no obstante, es tan proxima a la suya, alegando que Hegel espiri-

|
|
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tualiza al hombre y la naturaleza y reduce a la historia y a la propia
vida a nivel de concepto. En el trabajo de A. Comnu (1945, pag. 5)
donde se encuentra esta observacion, aparece reproducido aquel pensa-
miento del fundador del marxismo, seglin quien «para llegar a una con-
cepcion exacta del hombre, de la naturaleza, y de sus relaciones, se
impone considerarlos en su naturaleza concreta» 1. )

En el capitulo consagradq a las bases geogréficas de la historia en su
Filosofia do Direito, el fildsofo aleman hace referencia ai suelo, al cli-
ma, a la situacién geogrifica. En ese mismo libre se dice que «ia com-
prensién del derecho pasa por el andlisis del contenido en el que, al
lado del caricter nacional particular de cada pueblo y de la fase del
desarrollo histérico, se incluye el complejo global de relaciones que
tiene por base las necesidades de la naturaleza». _

También en su Vernunft in der Geschichte (Hamburgo, 1935, pégi-
na 187), Hegel escribié que «... el contexto natural es sencillamente la
base geografica de la historia universal y no, en primer lugar, la precon-
dicién objetiva del trabajo social, aunque las relaciones de trabajo se
pueden considerar como un reflejo del contexto natural».

Hegel habria incluso admitido que la naturaleza existe per ella mis-
ma, como un objeto. «<El sol, lz luna, las montadas, los rios'y los obje-
tos naturales de todo tipo que nos rodean existen.» (1942, 1966, pagi-
na 166). «Cuando utilizamos un instrumento de trabajo o tomamos agua
del rio, lo que hacemos es reconocer, sin poder negarlo, el caracter
particular del objeto que sirve a nuestro propésito. Reconocemos asi
que se trata de un objeto y reconocemos hasta qué punto su existencia
es auténoma» (Knox, 1942, 1962, pag. 346, nota 146). Sin embargo,
«cuando se trata de descubrir la finalidad de la naturaleza como
creacién divina», deja de existir como forma auténoma y depende
de la Idea para la construccién filoséfica (Hegel, 1942, 1962, pagi-
na 348).

Para Hegel, la naturaleza seria, en fin, la objetificacién del espiritu,
siguiendo el camino apuntado por Feuerbach. Pero Avineri (1970, pagi-
na 12) interpreta esta posicién como si llevase a Hegel lo més lejos posible
en materia de la abstraccién 2.

! La mejor apreciacién, en inglés, de la filosofia de la naturaleza de Hegel, es, segin Knox
(1942, 1962, pég. 313), ¢l articulo de . Alexander, en Mind, octubre de 1886.

i Aunque debemos a Knox, el traductor al inglés de Hegel (1942, 1962, pag. 305), una exége-
815 de su pensamiento sobre 1a Idea, cuya comprension exigiria colocar en paralelo: por un lado,
Una serie de pensamientos, organicamente conectados, y por otra, una serie de fendmenos natura-
les y de instituciones humanas, que incluyen una serie de pensamientos. La actualidad seria una
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(EL ESPACIO ES UN REFLEJO?

En su Phisiologia (Paris, 1637), Campanella considera que Dios
creé el espacio como una «capacidad», un recepticulo para el cuerpo.
«Locum dico substantiam primam incorpoream, immobilem, optan et
receptandum anne corpus.» Esta concepeién estd préxima a Kant,
cuanfio este filésofo alemén dobla como gedgrafo, en su Critica de Ia
Razén Pura, considera al espacio como «la condicién de posibilida-
des de los fenémenoss.

Para ‘W. E. Moore, mucho m4s préximo a nosotros (1963, pag. 8),
el €spacio es una condicién del comportamiento, pero una condicién
pasiva, que varia cuando el comportamiento humano también varfa.
Para €ste autor solamente el tiempo es intrinsecamente dindmico y el
€s5pacio no tiene cualidades dinamicas que no sean los cambios de los
valores sociales, los intereses sociales y las técnicas sociales.

I\_Iumerosos autores modernos y cldsicos afirman que el espacio es
sencillamente un reflejo de la sociedad, un telén de fondo sobre el que
los hechos sociales se inscriben a voluntad, en la medida en que ocu-
rren. Pero no todos los autores.

«La‘ ciudad es Ia proyeccion de la sociedad sobre el terreno» escribe
H. Lefébvre en sy polémico libro sobre O Direito @ Cidade. Esta frase,
tomada aisladamente, permite que otros la completen o desfiguren afir-
mafldo que «el espacio es un espejo de la sociedad». Ambas frases
estdn lejos de tener el mismo significado. Comencemos pues por discu-
ur la segunda acepcioén.

] Se trata de ofrecer una respuesta a la pregunta elaborada por Paul
Vieille (1974, pag. 3) en términos tan legitimos como adecuados. «;Es
una organizacion espacial solamente un reflejo, o una proyeccién de
una organizacidn social definida de forma independiente y auténoma, 0
el espacio interviene (¢y c6mo?) en el proceso histérico?» '

Lats I€spuestas se alinean fundamentalmente en dos'campos: a) el
cspacio kantiano, «una representacién a priori, fundamento necesario
de los fe_némenos externos»; b) el espacio como reflejo de la sociedad.
En el_pnmer £rupo, tenemos la nocidn del espacio-continente («space-
container»). En el segundo grupo, la idea de un espacio que apenas

la esfera espa
cientificos iny

dos. Y junto 2 esto, se encuentran los accidentes y las contingencias inscparables d¢
Cl0-temporal, con las que el filésofo no tiene que ocuparse, sino el historiador ¥ 105
eresados en las realidades empiricas.

|
i
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refleja la fenomenologia social. En ambas hipétesis, el espacio no se
considera como una estructura o instancia dotada de autonomia relati-
va, sino como un rivel de la sociedad, por el hecho de ser un reflejo de
Ias otras estructuras o subsistemas o instancias, cuyos datos el espacio
sintetiza. Es una interpretacién falsa, pero cualquiera que sea el subsis-
tema o la estructura social, sintetiza asimismo los datos correspondien-
tes a las restantes, es decir [a,sociedad considerada en su conjunto.

Si se considera que el espacio es un mero reflejo, 1o estamos colo-
cando sobre el mismo plano que la ideologia, aungue no se tenga la
intenci6n de clasificarlo como una estructura ®.

Esta noct6n de un espacio-nivel es, una vez més, un producto de la he-
rencia filoséfica de Kant o de Newton, pero también del positivismo,
herencia de la que los propios marxistas no pudieron escapar.

La verdad es que el espacio estd muy lejos de ser ese «cuadro neu-
tro, vacio, inmenso, en que la vida se puede producir», la imagen pos-
terior al siglo XVI que Charles Morazé critica con justicia (1974), pégi-
na 118). Para este fildsofo de la historia, el espacio tenido por mucho
tiempo como un «vacio matemdtico», habria que considerarlo de nuevo
como un reflejo del tiempo en la época del vitalismo. Pero, {qué vita-
lismo se debe considerar que ha retomado este tema constitiido, en la
filosoffa, la naturaleza del espacio? ;Es el vitalismo de Claude Ber-
nard?, tal vez. Pero la nocidn que Leibniz sustenté, de tn espacio
como sistema de relaciones, y esa otra idea que Frangois Perroux desa-
rroll6, ta del espacio como un campo de fuerzas, son el precursor y el
resultado, respectivamente, de la nocién de relatividad introducida por
Einstein. Esta nocién repite el problema con nuevos términos, porque
el «sistema de relaciones» y el «campo de fuerzas» se ejercen por los
individuos que a ellos se sujetan, tanto si el individuo lo percibe o no, y
con independencia de su decision individual.

{UN HECHO SOCIAL?

Asi pues, ;debemos aplicar al espacio aquella importante nocién
Presentada por Durkheim (1895, 1962, pag. 14) por la que «la primera

—_—

«En el final de este estudio, podemos intentar responder las cuestiones que no quisimos
Plantear a priori. ; Qué es el espacio? (Es un reflejo, una prolongacién de la organizacién social, un
tlemento que no tiene lugar en el proceso de cambio econdmico-social? ;Es un reflejo, una
Proyeccién de la organizacién social, un elemento que no tiene lugar propio en el movimiento de
;‘;m;ruracién-recstructuracién. O interviene también en este movimiento?» (Paul Vieille, 1974,

8. 29),
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regla mds fundamental es la de considerar los hechos como cosas»? ;Se
puede asimilar el espacio geografico a la definicién del hecho social que
considera a este Gltimo como «todo medio de accion, fijo o no, capaz
de ejercer sobre el individuo una coaccién externa» o incluso «todo
medio de accién que aparece como general en relacién a una sociedad
determinada y que, al mismo tiempo, existe por si mismo independien-
temente de las formas individuales de su manifestacién»? Durkheim
propone, por otro lado, que a la expresién «medios de accién se junta-
se otra: los «medios de existencia». Para éste, los medios de existencia
son la cristalizacién de los medios de accién ¥ nos da un ejemplo (1895,
1962, pag. 12) cuando hace alusién «al tipo de habitacién que se nos ha
impuesto a cada uno de nosotross.

Segin la concepcién durkheimiana el €5pacio es, pues, una cosa;
existe fuera del individuo Y se impone tanto al individuo como a la
sociedad considerada un todo. Asi, el espacio es un hecho social, una
realidad objetiva. Como resultado histérico, se impone a los indivi-
duos. Estos pueden tener diferentes percepciones del mismo, lo que es
Propio de las relaciones entre el sujeto y el objeto. Pero, una cosa es la
percepcion individual del espacio, otra es su objetividad. EI espacio no
©S una suma ni una sintesis de las percepciones individuales. Al ser un
producto, es decir, el resultado de una produccidn, el espacio es un
objeto social como cualquier otro. Aunque, como cualquier otro objeto
social, se le pueda ver bajo miltiples pseudo-concreciones, esto no im-
plica que se libre de su realidad objetiva %,

En el analisis final, la realidad de una ciudad, de un campo cultiva-
do, de una calle, es lz misma para todos los individuos. La realidad de
cada individuo le autoriza y le lleva a ver las cosas bajo un dngulo en
concreto. Pero, como resultado del trabajo humano —un artefacto— el
espacio mantiene su carédcter objetivo durante sus propias transforma-
ciones. La base del conocimiento y de la interpretacién de la realidad
espacial no puede, por lo tanto, encontrarse en las sensaciones o en la
percepcion. Tal base no tiene sustancia, y es falsa. Solamente a través
de su propia produccién se llega al conocimiento del €spacio.

Comte habia propuesto que ios fenémenos sociales se considerasen

) Con relacién a i objetividad de los fenémenos espaciales, el geégrafo soviético §. V. Ka-
les"“f (1971, Pag. 197) escribe lo siguiente: «Reconociendo las “cosas en i mismas”, afirmamos
:3m_blél:l que fos objetos‘dc la investigacién geografica, en concreto los complejos naturales ¥
ermntoriales de 1a Pproduccién, existen objetivamente, fuera de nuestra conciencia, y que el hombre
€8 capaz de percibir enteramente estas complejos a través de los sentidos y de los datos. Esta
POSICIOn se une con Ia expeniencia de lo cotidiang.. »
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como los hechos naturales, sometidos también a las leyes naturales. Su
error fue doble. Primero, asimil6 las leyes del funcionamiento de la
sociedad con las leyes del mundo fisico . Después, tomé las ideas en si ,
y no las cosas, como materia de estudio °. Justamente esta tltima critica
le fue dirigida por Durkheim (1898, 1962, pag. 19). Este consideré Ia
concepcidn positivista de la evolucion social como subjetiva, pues elimi-
naba la evolucién especifica dg las sociedades individuales, concretas,
dotadas de existencia objetiva, al contrario de los esquemas ideales sos-
tenidos en la evoluci6n lineal sugerida por Augusto Comte.

Se pueden estudiar las mismas relaciones sociales como objetivas.
Segin N. Geras (1971, pdg. 641) «... el hecho de que las formas mate-
riales de las relaciones capitalistas no sean naturales, no las priva de su
objetividad, es decir, de su caricter de objetos independientes en rela-
cién a los agentes sociales dominados segiin sus propias leyes y cuy_;)
origen y explicacién no puede atribuirse a la subjetividad humana>_> .
Tiene cabida la observacién de S. Sportelli (1974, pag. 91) cuando dice
que la objetividad social se reduce con frecuencia a una ob]:etividad na-
tural. Lo que equivale a olvidar que la naturaleza es objeto de una
permanente transformacién por motivo de la actividad humana, por lo
que la naturaleza es una realidad social y no echusivamente" natural.

En uan coloquio sobre las relaciones entre la historiz y la geografia, el historiador norteame-
Hcano George Burr critico, acerbamente, iel estudio presentado por la geégrafa Ellen Seml?le
sobre «la localizacién geogrifica como factor de la historia» ¥ una contribucidn de otro historia-
dor, O. G. Libby que trataba sobre «l2 fisiografia como factor de la vida comunitaria». Para
G. Burr, la geografia —que él confunde con los datos naturales— sdlo seria un factor histérico entre
otros. Insistia sobre el hecho de que las cosas inertes no ejercen influencia y no tienen un papel
“ausal: de esta forma no deberfa atribuirse a la naturaleza lo que estd planificado y realizado por
el hombre.

«Cosa es todo lo que se da, todo lo que se ofrece, o metor, lo que se impone & la imagina-
Cién. tratar los fendmenos como cosas es tratarlos en calidad de datos, lo que constituye el punto
de paniida de a ciencia», escribié Durkheim en su famoso articulo de 1900, cuya versién francesa
aparece en €l libro de Cuvillier, La Sociclogie et son Domaine Scieniifigue. La publicacién original
aparecid en italiano en la Rivistz italiana df Sociologia. «Un hecho», escribe Durkheim en su libro
fundamentai de 1895, «puede existir aunque no sea, o ya no sea til, sea porque nunca tuvo un
Propdsito final, sea porque después de haber sido 1til, perdi6 toda su utilidad, existiendo ya por
iffcmia». Luego afiade, «existen mds supervivientes en la sociedad que en los organismos biol6-
Bicos.

«El espacio es una realidad objetivar, escribe J. Chesnaux (1976, pag. 157). Para Cassirer
(1953, 1965, voi, 1, pédg. 203), «una existencia objetiva es una realidad en el espacio». Jordan
(1971, pég. 24} sefala que cuando Durkheim en sus Régles de la Méthode (1958, pags. 101-104, y
Pag. 2) dice que un hecho es social si, y solamente si, es exterior al individuo y tiene un poder
©0e1civ0 sobre €lv, ests haciendo referencia a l2s mismas caracterfsticas de la sociedad concebida
%omo ung totalidad, como Marx Iz habia imaginado. La presidn... la ejerce la totalidad sobre el
ndividugs.
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En este sentido, la palabra natural se debe tomar COmoO un sindnimo de
social, de Ia misma forma que se pueden asimilar los vocablos naturale-
za y espacio. Cuando se admite que el espacio es un hecho social, es
como si se rechazase su interpretacién fuera de las relaciones sociales
que lo definen. Muchos fenémenos, presentados como s fueran natura-
les, son de hecho sociales.

En esta expresi6n, la naturaleza socializada debe identificarse con
aquello que los gedgrafos denominan el espacio o espacio geografico.

El espacio es un hecho social en ¢l sentido con el que K. Kosik
(1967, pag. 61) define a Jos fendmenos sociales: un hecho histérico, en
la medida en que Io reconocemos como un elemento de un conjunto v
realiza asi una doble funcién que le asegura, efectivamente, la condi-
cién de hecho histérico: de un lado, se define el conjunto; es a la vez
productor y producto; determinado; un revelador que permite ser des-
cifrado por los mismos a log que revela; y al mismo tiempo, cuando
adquiere un significado auténtico, atribuye un sentido a otras cosas.
Segiin esta acepcion, el espacio es un hecho social, un factor social v
una instancia social.

CAPITULO XII

EL ESPACIO, ;UN FACTOR?

«Las localizaciones antiguas condicionan las nuevas localizaciones»
(Bergsman y otros, 1971). «... En suma, el principio de acumulacién
Dos ensefia que cuando una accién (una utilizacién) del mercado es
libre, un grupo de personas, una ciudad o una region de un pais que,
Por circunstancias precisas, se encuentran histéricamente en .una posi-
cién dominante, ven reforzarse dicha posicién, en tanto que continda
estacionaria la posicién de los grupos, personas, regiones o paises que
cacn en el dominio de los primeros o, en el mejor de los casos, perma-
Recen fuera del proceso acumulativons (Marrama, Politica Econdmica
de los Paises Subdesarrollados, pag. 79). :

LA REPRODUCCION DEL PATRON ESPACIAL

No puede negarse la tendencia de las organizaciones del espacio
hacia la reproduccién de las principales lineas de fuerza. Si examina-
Mos por ejemplo los mapas de distribucién del poblamiento de Vene-
Zuela durante sus cuatro siglos y medio de historia moderna, vemos que
las manchas representativas de la presencia humana en el territorio se
Tepiten, aunque con cambios. Los caracteres, tanto cualitativa como
Cuantitativamente, conocen cambios, como es natural, pero las raices
del pobiamiento influyen en lo que viene a continuacién.

Se observa igualmente que el trazado original de las ciudades como
P"al'fs 0 Londres, se reproduce en mayor o menor escala a través de los

Uempos; las modificaciones producidas en las diversas épocas no pudie-
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ron ocultar completamente Jo que daba a la ciudad, en sus origenes,
una morfologia particular.

G. M. Desmond (1971) refiriéndose a Asia demuestra que durante
el periodo de dominio furopeo se establece la red urbana que hoy pre-
domina en la regién. Los paises africanos, asi como en otros continen-
tes subdesarrollados, encuentran dificultades para cambiar el modelo
del gasto publico y para alterar Ia distribucién geogrifica de las inver-
siones, cuya presencia se hace acumulativa. L. S. Chivuna (1973), refi-
riéndose a Zambia muestra las relaciones que existen entre los gastos
efectivos y los que estaban previstos en el presupuesto nacional; prueba
que en las zonas més desarroiladas y dotadas con una infra-estructura
bésica dicha relacién es mayor, en detrimento de otras Fegiones, con-
cretamente las menos favorecidas. Las buenas intenciones, manifesta-
das en ios planos y explicitas en los presupuestos, no resisten ia fuerza
de los hechos, dominados POT una estructura econdmica y social que
intenta reproducirse, reafirméndose. En el Brasil a pesar de los esfuer-
20s realizados para fijar la poblacién en el interior del pais, la tendencia
a reproducir los modelos de distribucién es aln demasiado grande !

La construccién de las modernas vias de circulacién son un ejemplo
de esta inercia espacial: las carreteras se construyen paralelamente a las
vias férreas; las autovias siguen, aproximadamente, el trazado de las
antiguas carreteras, los puentes se levantan en los mismos sitios, incluso
aungue las condiciones naturales no sean ya las mejores. Existen otros
muchos ejemplos de la fuerza de las condiciones localistas del pasado.

En el este de Africa, Ia colonizacién inglesa implicé deliberadamen-
te un tratamiento especial a una parte del territorio, que estaba destina-
do previamente a desempefiar un papel polarizador, sobre el resto del
espacio. En esta Zona, incluso tras la independencia de Kenia, Uganda
¥ Tanzania, el pesq de las infra-estructiras y las actividades heredadas,
atrajo nuevas inversiones dando a esta porcién del territorio una situa-
cién envidiable en relacién al resto. Dicha situacién tiene mucho peso
en Tanzania donde el gobierno, con un proyecto moderado dej socialis-
mo, desea reducir el peso de la region de Artusha-Moshi, actualmente
incorporada €condmicamente al eje Nairobi-Monbasa, las dos principa-
les cindades de Kenia. Dicho ¢je estaba destinado, segin el plan brité-

' En 1950, los 3/4 de 1a pobiacion brasiledia se localizabap en unz faja costera correspondiente
3.1/3 del territorio (1,8 millones de kil6metros cuadrados) en la que una franja litoral de 250
kilémetros concentraba al 66 por 100 de |a poblacion del pafs, s decit, a 47 millones de habitantes
(R. V. da Costa, 1069, phgs. 17-18).
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nico, a desempefiar un papel directivo en la hoy debilitada comunidad
del este africano.

Como ia infraestructura del transporte es muy buena en esta zona
privilegiada, el empieo del material de transporte €S mayor que en nip-
guna otra parte. De esta forma, el impuesto de .ll‘le de los transpom;—
tas es mayor, lo que acarrea consecuencias positivas para el comercio
en general. Como resultado, crece un gran nimero de otras actividades
que dependen de una circulacidn mas intensa. Lo§ negocios se desarro-
llan mucho mas y la produccién agricola esta estimulada por la mayor
circulacién de los productos. El hecho de que las personas también
circuten mas fécilmente estimula el comercio y asegura una cl}enteia
para las actividades del transporte. De esta forma, una f)rganizam()n del
espacio que ya era muy densa e importante en el pais, se refuerza y
hasta obliga al gobierno central a realizar nuevas inversiones que reafir-
man la tendencia 2.

LA MOVILIDAD DEL CAPITAL ES RELATIVA

El propio capital no dispone de ia movilidad que con tanta"frecuen-
cia se le atribuye; lo que atin es més claro en los paises snbd?se}n"olla-
dos, en los que pocos lugares concretos pueden ofrecer las cohdiciones
de rentabilidad exigidas. Haciendo alusién a los paises desarrollados,
R. C. Estall (1972, pag. 196) dice que «hasta para las grandes empresas
la libertad de disponer las nuevas inversiones en los lugares dondq los
beneficios serian mis elevados, est4 muy restringida por la n_ecemdad
de apoyar las inversiones de capital ya existentes»>. En re!ac:c’)n a los
paises subdesarrollados, las grandes empresas, incluso las recientes, para
Ser rentables deben instalarse en las regiones metropolitanas donde,
Junto a unas infra-estructuras econémicas y sociales, junto a unas eco-
Domias de escala y las facilidades de comunicacién a distancia e inter-
Personales, existe un estimulo més con la presencia de una mano de
obra barata. Es cierto que también las grandes empresas crean enclaves;
Pero estas formas tan tipicas de localizaci6n estan ante todo hga’das' ala
Producci6n de las materias primas que se exportan a los pafses mds ricos.

. : .
* Con respecto al Brasil, se deben leer, entre otros, los articulos (1964, 1972) y el libro (1972)
de H. Rattner y el articulo de R. V. da Costa (1969). )
* Se estima que en los paises industriales avanzados hasta el 80 por 100 de las nuevas inver-
siones industriales se asignan a la expansion de las fibricas ya existentes.
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EL ESPACIO EN LA TOTALIDAD SOCIAL

No hay duda de que la biisqueda del méximo beneficio cada vez de
forma més desordenada, durante esta fase de expansién del sistema
capitalista, hace que éste prefiera ciertas localizaciones y desprecie
otras. El ejemplo dado por M. Sorre (1957, pégs. 66-67) sobre la fuerza
que ejerce la tierra ya trabajada, «de la permanencia de Ia tierra que se
impone a un grupo rural», no pierde su importancia por el hecho de ser
muy simple. «La tierra no es un actor mudo, un testigo.» Desde el otro
extremo, las grandes ciudades son también un ejempio de esta perma-
nencia, basada en las leyes econémicas y también politicas, sociales,
culturales, mucho mas poderosas. El caso de las macrocefalias acumuo-
lativas e irreversibles, sobre todo a partir de mitad del presente siglo, lo
prueba demasiado bien 4.

Por la forma en que actualmente se desarrolla en los paises subdesa-
rrollados, la macrocefalia es el resultado de los progresos tecnoldgicos y
de las tendencias a la concentracion resultantes. Las ciudades inicial-
mente privilegiadas se benefician de una acumulacién selectiva de ven-
tajas, al tiempo que acogen nuevas implantaciones.

La presencia de una poblacién en aumento constante asegura, a las
actividades econ6micas que desean instalarse aili, una buena parte del
«overhead capital» y de ias infraestructuras necesarias. Ademss, ja con-
centracion de inversiones publicas en ciertos puntos del espacio impone

_una tendencia a elevar el coeficiente de capital necesario para la insta-
lacién de una nueva actividad (Dasgupta, 1964, pags. 180-181).

Una vez establecida, esta situacién de dominio continiia afirmando-
S€ aunque otros centros conozcan también un crecimiento importante.
«a partir del momento en que los indices desiguales del crecimiento se
desarrolian, éstos tienden a perpetuarse y la disparidad de los indices
de crecimiento aumentara porque la industria y el comercio se concen-
trardn mas en un centro particular, dando a este centro ventajas para

Nuevos desarrollos» (J. R. Hicks, 1959, pag. 163). Asi se puede hablar
de una inmovilidad de las ventajas resultantes de la aglomeracidn, in-
movil.idad duradera porque estas ventajas se estabilizan en el Iugar de
la primera implantacién por medio de los desarrollos acumulativos
(Remy, 1966, pédg. 69).
—_—

4

«Sin duda} alguna la civilizacior: deja en Jas grandes ciudades una herencia cuya eIiminacié_ﬂ
costard mucho tiempo y mucho esfuerzo. Pero dicha herencia se debe eliminar, aunque esta eime-
nacién conlleve un proceso muy trabajoso.» (F. Engels, Antidiihring).
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En realidad, cuando hablamos de macrocefalia tal vez serfa mejor
utilizar la expresién «regién metropolitana». Los casos de Sio Paulo,
México, Buenos Aires, Caracas y otros muchos son un ejemplo definiti-
vo. Pero el fenémeno también llega a otras regiones dinamicas que no
son regiones metropolitanas; éste es el caso de ciertas zonas mineras e
incluso de Ias regiones agricolas de las que algunos paises del Tercer
Mundo sacan la base de sus fuertes divisas.

A partir del momento en que el movimiento se instala, se vuelve
ireversible. La exploracién de las actividades econdmicas consideradas
fundamentales, exige (y legitima moral y politicamente) la acemulacién
de inversiones de tipo econémico, y muchas veces también sociales, en
un volumen incomparablemente mayor que el destinado al resto del
pais. Es natural que estos equipamientos atraigan otros tantos, sea en
previsién de la extension de las actividades ya existentes, sea porque
otras actividades ya se han instalado. El pais se ve obligado a dedicar a
las zonas que ya son ricas una parte cada vez mds sustancial de sus
recursos y de su presupuesto.

Un buen ejemplo nos lo da la Regién Central y ¢l «Copperbelt» en
Zambia; estas provincias disponen en la previsioén del presupuesto de la
mayor parte de las inversiones, y en la préctica sobrepasan en mucho
los gastos previstos. Mientras que en la Regién Central y en el «Cop-
perbelt» los gastos reales sobrepasaron el 157 por 100 y el 138 por 100,
respectivamente, de los gastos planificados, en otras zonas el total in-
vertido s6lo alcanza al 60 por 100 y al 73 por 100 de lo previsto. Las
Provincias urbanizadas abarcardn un 52 por 100 més de lo previsto, en
tanto que las provincias rurales recibirdn menos del 21 por 100
(L. S. Chivino, 1973). Las ventajas de las que otros puntos del pais no
BOzan, constituyen una invitacién permanente a los inversores «va que
las economias de Ia aglomeracién son utilizadas en especial por los sec-
tores capitalistas de las ciudades respectivas, mientras que las deseco-
Nomias las asumen el Estado y la poblacién» (J. C. Funes, 1972).

Por otro lado, las metropolis econdmicas nacionales se benefician
de una posicién estratégica en la red de transporte moderno. La expe-
Hencia demuestra a los empresarios que invertir fuera de los puntos de
‘recimiento es muy poco o nada rentable (E. A. Johnson, 1970, pagi-
ha 150).

Tomemos como ejemplo el caso de Yacarta. Segin Sethuraman
(_1974, pag. 3), la media anual de inversiones es del 32 por 100 en rela-
60 al total del pais, aunque se constata una aceleracién de los indices
€2 afios recientes. Una vez mas, esto resulta de la tendencia a la con-
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centracién de las inversiones, sobre todo en los paises del Tercer Mun-
do. «Las antiguas localizaciones condicionan las nuevas» (Bergsman y
otros, 1971); «... en suma, ¢l principio de acumulacién nos ensefia que
cuando la accién (la utilizacién) del mercado es libre, un grupo de per-
sonas, una ciudad o una region de un pais que, por circunstancias precisas,
se encuentran histéricamente en una posicién dominante, vez reforzarse
dicha posicion, en tanto que continiia estacionaria la posicion de los gru-
pos, personas, regiones o paises que caen en el dominio de los primeros o,
en el mejor de los casos, permanecen fuera del proceso acumulativo» (Ma-
rrama, 1961, piag. 79).

Quizd sea superfluo insistir en el hecho de que esto es una regla
general y que los esfuerzos a favor de la desacumulacién demogrifica y
de la descentralizacion industrial que hasta ahora se han realizado, no
tienen futuro. De los miltiples proyectos presentados para revalorizar
las ciudades medias, los de mayor éxito apenas fueron un milagro esta-
distico. Cuando se contabilizan los indices de crecimiento de las ciuda-
des medias en relacién con la metrépolis econémica, en la mayoria de
las veces se reduce a efectuar comparaciones dentro del contexto de la
formaci6n social y lo que es ain més grave, la manipulacién de los
nlimeros no tiene en cuenta el flujo més importante, es decir, el flujo
de la plusvalia, que se dirige sobre todo a las grandes ciudades que lo
retienen, o —lo que es aiin mas frecuente— lo envia de nuevo al ex-
tranjero.

LA FUNCION DE LAS RUGOSIDADES

A finales del sigio pasado, Engels (1964, pag. 410) ya consideraba al
espacio geografico como un elemento formativo méas de las sociedades,
¥ en una carta a Starkenburg (25 de enero de 1894) incluia explicita-
mente «en el concepto de las relaciones econémicas, la base geografica
sobre la cual éstas se desarrollan y los vestigios realmente transmitidos
de las fases anteriores del desarrollo econémico» °.

* E. Wagemann (1933, pég. 13) igual que Lucien Brocard (Les Conditions Générales de I'Ac-

tivité Economique}-por €l citado, consideran a los factores fisicos y al territorio, como condiciona-
dores de los fenémenos fisicos y al territorio, como condicionadores de los fenémenos econdmi-
cos. André Marchal dice lo mismo, Op. cit., tomo I, pag. 31.

[Engels nos lleva a la concepcién correcta del lugar geografico de la «segunda naturaleza» en 12
actividad econdmica: en Ia carta a Starkenburg del 25 de eneto de 1894 escribe lo siguiente: «entre

e
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Este principio es universal también en el tiempo. En relacién a la
parentela (kinship), Sandra Wallman (1975, pag. 340) muestra que «la
l6gica de los principios que gobiernan las relaciones entre parientes
(kinsmen) en el interior de una sociedad, varia con los cambios en el
contexto sociogeograficos.

El papel del espacio aiin pasa desapercibido muchas veces o no se le
analiza en profundidad®. Cemo Sartre, en relacién a la materialidad,
deberfamos preguntarnos porque «no intentamos en modo alguno estu-
diar este tipo de accién pasiva que la materialidad ejerce sobre los
hombres y la historia, ofreciéndoles en cambio una praxis robada con la
forma de una contra-finalidad» (1960, pag. 202).

El espacio es la materia trabajada por excelencia. Ninguno de los
objetos sociales tiene tanto dominio sobre el hombre, ni esté presente
de tal forma en la vida cotidiana de los individuos. La casa, el lugar de
trabajo, los puntos de encuentro, los caminos que unen entre si dichos
puntos, son elementos pasivos que condicionan la actividad de los hom-
bres y dirigen su prictica social. La praxis, ingrediente fundamental en
la transformacién de la naturaleza humana, es un dato socio-econémico
mas y también tributario de las imposiciones espaciales. Como dice Ca-
llois (1964, pag. 58) el espacio impone a cada cosa un conjunto de
relaciones porque cada cosa ocupa un lugar concreto en el éspacio.

Citemos, de nuevo, a Sartre cuando dice que del mismo modo que
«el préctico-inerte roba mi acci6n... muchas veces impone una contra-
finalidad». Cuando se trata del espacio humano, no se habla mas del
practico-inerte, sino de la inercia dindmica. La representacién es tam-
bién acci6n y las formas tangibles participan en el proceso como actores
(I. Morgenstein, 1960, pags. 65-66).

Paul Claval (1970, pag. 120) sitia el problema correctamente cuan-
do dice que la férmula por la cual «la geografia humana es el estudio de
la proyeccién de las sociedades sobre la faz de la tierra», corre el riesgo

otros, estdn incluidos en el concepto de las relaciones econémicas, la base geografica sobre la cual
€stas se desarrotlan ¥ los vestigios, realmente transmitidos, de las etapas anteriores del desarrotlo
Sconémico que se mantuvieron muchas veces por tradicién o por vis inertiae, naturalmente tam-
bién en el medio exterior que envuelve esa forma social» (Marx - Engels, Lettres sur «Le Capital»,
Editions Sociales, 1964, pdg. 410).

® A. Rofman (1974, pag. 18) escribid: «La realidad espacial es una dimension en permanente
estado de reajuste bajo la influencia de la realidad econdmica y social, que al mismo tiempo ejerce
st influencia sobre dicha realidad.» Un documento del Centro de Estudios del Desarrolo de la
Universidad Central de Venezuela, considera como hecho reconocido que «la formacién social de
Cualquier pais estarfa condicionada en cada momento histérico por la herencia historica, por los
actares externos y por su espacio fisico» (Cendes, 1971, tomo I, pag. 23).
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de no ser comprendida enteramente porque «entre la sociologia» v la
geografia la relacion no es univoca. El equilibrio espacial de una socie-
dad es la proyeccién de sus miiltiples dimensiones en el espacio concre-
to pero, las restricciones que éste le impone repercuten sobre su estruc-
tura. Ademas, la geografia humana no es una simple aplicacién de las
ciencias sociales, no esta situada al lado de éstas, sino que constituye
una faceta de sus miltiples aspectos».

Manuel Castells (1973, pag. 167) habla de la «Persistencia de las for-
mas espaciales ecoldgicas, suscitadas por las estructuras sociales ante-
riores». Donde Castells utiliza «formas ecolégicass, preferimos utilizar
una palabra del vocabulario geomorfolégico, la expresion rugosidades.
La ecologia trabaja con formas durables o efimeras, naturales y socia-
les, es decir, introducidas por el hombre. Las rugosidades son el espa-
cio construido, el tiempo histérico que se transforma en el paisaje, in-
corporado al espacio. Las rugosidades nos ofrecen, incluso sin una tra-
duccién inmediata, los restos de una divisién del trabajo internacional,
manifestada localmente por las combinaciones particulares del capital,
las técnicas y el trabajo utilizadas.

Asi, el espacio, el espacio-paisaje, es el testimonio de un momento
de un modo de produccién de estas manifestaciones concretas, el testi-
£0 de un momento del mundo.

El modo de produccion que, por intermedio de sus determinaciones
(en un mismo lugar se puede tener al mismo tiempo, determinaciones
diferentes) crea formas espaciales fijas, puede desaparecer —y esto es
frecuente— sin que tales formas fijas desaparezcan. El momento’ se
cristaliza en memoria, como dirfa Lefebvre (1958, pag. 345) y, repitien-
do lo dicho por Morgenstern, es como la memoria de un presente
gue fue.

El espacio, por lo tanto, es un testimonio; atestigua sobre un mo-
mento de un modo de produccién por la memoria del espacio construi-
do, de las cosas fijadas en el paisaje creado. Asi el espacio es una
forma, una forma durable, que no se deshace paralelamente al cambio
de los procesos; al contrario, algunos procesos se adaptan a las formas
preexistentes mientras que otros crean nuevas formas para insertarse en
ellas.

Los modos de produccién se realizan por medio de los medios de
produccidn cuya longevidad, sin embargo, s6lo se conoce a posteriori;
1o obstante esta duracion puede sobrepasar a uno o a varios momentos
del modo de produccién o incluso la duracién total del modo de pro-
duccién —éste es el caso de las construcciones europeas, voluminosas ¢
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no, de la época de la Edad Media: castillos, catedrales, vias... Los mo-
dos de produccién ceden el lugar a otros, los momentos de cada modo
se suceden mientras que los objetos sociales por ellos creados siguen
firmes, y muchas veces con una funcién en la produccién.

Asi, ceando un nuevo momento —momento del modo de produc-
cién— llega a sustituir al que termina, se encuentra en el mismo lugar
de su determinacién (espacial) las formas preexistentes a las que se
debe adaptar para poder determinarse. Desde luego, puede hablarse
del espacio como una condicién eficaz y activa de la realizacion concre-
ta de los modos de produccién y de sus momentos’. Los objetos geo-
graficos aparecen en las localizaciones, correspondiendo a 1os objetivos
de la produccién en un momento dado y, a continuacién, por su propia
presencia, influyen sobre los momentos subsiguientes de la produc-
cién &,

El hombre trabaja sobre su herencia®. Fueuerbach escribe que «la
suma de las fuerzas productivas, de los capitales invertidos y de las
relaciones sociales encontrados por cada individuo o cada generacion es
ya un dato existente» y como tal debe considerarse.

7 «En cualquier momento, la forma con la que los objetos geogrificos se d;isponcn puede
imponer algln tipo de sujecién sobre las etapas siguientes del desarrollo econdpmico, es decir,
determina la escala del mercado para los productos y servicios, el grado en el que se puede lograr
la especializacién del trabao y la forma con Ia que el capital se puede emplear» (Resources for
Futur Inc., Design for ¢ Worldwide Study of Regional Development, Washingion, 1966, pag. 31).

«Para cada generacién, los medios de trabajo heredados de fa generacién precedente se con-
Vierten en un punto de partida para 10s nuevos progresos: es ésta la base de la continuidad histéri-
ca» (Kelle y Kovalson, pags. 50-51).

«El proceso de la urbanizacién comprende la creacién de un espacio construido que mas
tarde funciona como un gran sistema fabricado por ef hombre -—una reserva de recursos fijos y
méviles que pueden utilizarse en todas las fases de la produccién de mercancias o en la fase final
de consumo. $i la sociedad desez reproduciz su estado actual, estos recursos se deben mantener y
renovarse periddicamente. Ask, una cierta proporcién del producio social se debe colocar a un
lado, ¢como un excedente para la reproduccién del medio ambiente artificials (David Harvey, en
Gappert y Rose, 1975, pag. 120).

«Asi, nos preguniamos sobre la relacién hist6rica entre el espacio y la sociedad global:
©6mo respondieron las normas del espacio y la ocupacién efectiva del territorio a la sucesién v a la
transformaci6én de los modos de produccién, cualesquiera que fueran, en el curso de [a historia, a
los mecanismos defectivos de Ia sociedad; tenemos también que preguntarnos cudl fue el papel del
e€spacio en el proceso social» (Paul Vieille, 1974, pag. 3).

Asi, el espacio siempre €5 una circunstancia histérica y una forma social que recibe su significa-
do de los procesos sociales expresados a través de él. Por la manera particular de articulacién de
las instancias estructurales constituidas, el espacio puede producir, ¢en cambio, efectos especificos
sobre los otros dominios de la circunstancia social» (Castells, 19712, «Conclusion»).

<... el medio no es de hecho una variable independiente ni un factor constante, Es una variable
Yue se transforma bajo la propia accién de un sistema econ6mico y social, pero en todos los casos,
& un factor limitativo, un conjunto de fuerzas» (M. Godelier, 1974, pag. 32).
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M. Castells estudi6 este problema (1971a). Para éste «... Ia sociedad
no se refleja en el espacio, ni se puede situar como alguna cosa exterior
al propio espacio» (pag. 56), sino ademds «... el espacio es una estryc.
tura subordinada, la expresién de la estructura social» (1971, pag. 51, 4
Questdo Urbana, 1973). Como la palabra espacio significa muchas COsas
diferentes, existe una ambigiiedad que tendria que ser resuelta a no ser
que aceptemos una confusién frecuentemente proseguida, y de la que
M. Castells no parece haberse librado, entre el paisaje y el espacio
propiamente dicho. Estas dos realidades estin muy lejos de ser sing-
nimas. '

Esta ambigiiedad nos parece ser, en primer lugar, resultado dei olvi-
do de la dimensién temporal. W. Isard, por ejemplo, prefiere decir que
el espacio es el resultado de la superposicién de los sistemas sociales
(Isard, 1959, pag. 85; Isard y otros, 1968, pag. 75). Pero el equivoco
viene sobre todo del hecho de que no se intenta distinguir entre el
paisaje y el espacio propiamente dicho —distincién que nos parece
esencial si queremos llegar a una posicion tedrica partiendo del anlisis
de los hechos tal y como son.

Sin una preocupacién analitica que permita distinguir en el espacio
total sus elementos constitutivos y sin tener en cuenta la dimensi6n
temporal, es muy dificil concebir el espacio tal y como es, un objeto
real en evolucién permanente. Las relaciones con la sociedad, que tam-
bién est4 en movimiento permanente, tampoco se podifan conocer I°,

En la medida en que se adopta un punto de vista analitico y dinami-
€0, s¢ reconoce, con Bricefio (1974, pags. 3-4) que el espacio no es

«mocente» ya que sirve a Ja reproduccién social.

10

En Marx y Engeks, Selecred Works, vol. 1, Mosen, 1969, pag. 42.

CAPITULO XHI

EL ESPACIO COMO INSTANCIA SOCIAL

Los que consideran a la sociedad como un sisterpg 0 una estru::i(r)z;
(o incluso como una totalidad) cqando intentan c!efmlfb Tus argux:rezca
excluyen al espacio. En este sentido, y por muy increfble qlée [;é «bur:
los tedricos marxistas son una buena compania de los pensadores
S ) . .
guef’irsson y Smelser (1956, pag. 295),.por ejemplo, proponen iungﬁcg_
visién del sistema social en cuatro subsistemas: el econémico, e ;:1 out
co, el integrativo y el mantenedor de los patrones. el es;')am? 0 s
tiene en cuenta. Cuando, por otro lado, nos volvcmqs hacia ;3 ple vy
miento marxista, encontramos difere_ncias en el.enum:lado_ :e a cczﬁ:: "
cacién, pero la ausencia de referencia al espacio es ftsncllbl n,n faliis o
mente, general. En su libro sobre la§ cuestiones fun atrllcij ples del
marxismo, Plekhanov, quien tanto habia exz'aggrado e! papel de fa gl
raleza en la orientacién de la vida social, distingue cinco niveles in 1as
pensables en la definicion de la'sociedad: 1, el‘ estado de las ﬁt(;z.rczio_
productivas; 2, las relaciones econdmicas que dichas ful;:rzas gggné o
nan; 3, el régimen social y politico _asentado s_obre esa « ;SE» economi
¢a; 4, la psicologia del hombre so.czal, dete:nmnada’efn pad% (I;)ado oo
Domia, en parte por todo el réglmex:l soc1a1. y pO%lthOﬂBll O
ella; 5, las ideologias diversas, que dicha Psncol?gla_ re e_]_a».l ’guSOCial
kubowsky que lo cita (1975, pag. 96), bajo el término psico oileral de
Plekhanov incluye aparentemente «la reaccién consciente, ge 1 > &¢
los hombres de una época sobre ]z}s relaciones sociales ba]ﬁ aioq e
Viven» que son inseparables de la misma. Por esto, Jakubqws ¥ ;; ¢ c[‘;a‘
ne suprimir ciertos niveles del esquema plekbanovista y distingu
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" mente tres «regiones» (términos que Althusser y sus discipulos utiliza-
rdn con frecuencia). Estas instancias de la sociedad se limitarian asi a
la siguiente lista: 1, la base econdémica, determinada por las fuerzas
productivas; 2, el orden politico y juridico que le corresponde; 3, las
superestructuras ideolégicas que culminan el edificio.

_ Tal construccién es apenas diferente de la ofrecida por otros marxis-
tas. Por ejemplo, para Charles Bettelheim (1970, pag. 1445), «el
conjunto de las relaciones sociales de produccién y de las relaciones
ideoldgicas y politicas constituye una estructura compleja cuyos ele-
mentos son reciprocamente «causa» y «efecto» unos de otros, o mds
rigurosamente, «se sustentan mutuamentes., No hay referencia alguna
al espacio. No hay practicamente diferencias cuando P. L. Crosta
(1973) escribe que «la sociedad estd formada por ¢l complejo de las
estructuras politica, legal, econdémica y productiva». Cuando afirma
que «... la formacién econémica de ia sociedad —esta expresién se uti-
liza aqui en el sentido de «la conformacién estructural»— la constituyen
también otras formas econémicas y sociales subordinadas, ademas del
modo de produccién dominante, G. La Grassa (1972, pag. 107) no
acepta explicitamente al espacio en su formulacién.

Para Marta Hamnecker (1973, pag. 147), la formacién social es una
estructura compleja, compuesta de estructuras regionales complejas
(econdmica, ideolégica, juridica, politica), y todas ellas articuladas a
partir de la estructura de las relaciones de produccién. También acon-
seja la necesidad de estudiar «cada estructura regional en su propia
autonomia en relacién a las demas y de acuerdo con sus propias carac-
teristicas». Pero la lista de las estructuras denominadas regionales in-
cluye, exclusivamente, la economia, la ideoldgica y la juridico-politica.
Como en los casos anteriores, no se hace mencién al espacio como una
posible instancia social !

Incluso otro autor importante, como A. Cérdova (1971) para quien
los modos de produccién constituyen una forma concreta de modifica-

H . . . P
Para Marta Harnecker, «en cualquier formacién socizl, salvo en un nimero muy limitada

de eXcepaiones, encontramos: 1, una esructura econdmica compigja, en la que coexisten diversas
re]ac_:ones fie produccion. Una de estas relaciones ocupa un lugar dominante ¢ impone sus leyes de
funcionamiento a las otras relaciones subordinadas; 2, una estrucnrs ideoldgica compleja, formada
por las tendencias ideolégicas diversas. Lz tendencia ideoldgica dominante, que subordina y defor-
ma a las Olras tendencias, corresponde por lo general a la tendencia ideol6gica de Ia clase domi-
zam?, es decir, a la tendencia ideologica propia del polo explorador de Ia relacion de produccién

ominante; 3, una estructura Jurtdico-politica compleja, destinada a cumplir la funcién de dominto
de Ia clase dominanien (1973, pags. 146-147),
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cién de la naturaleza, incurre en la misma omision. Cuando indica el
procedimiento para estudiar la especificidad de las relaciones internas
de un modo de produccién dado, su enumeracién de los «subconjun-
tos» repite las tres instancias clasicas, aunque con un vocabulario distin-
to: «relaciones técnicas de produccién (estructura tecno-econdmica),
relaciones sociales de produccion (estructura socio-econémica), relacio-
nes politicas y juridicas (estructura juridico-politica) relaciones ideol6-
gicas y culturales, etc. Es muy posible que el espacio esté comprendido
en este «etcétera», pero no se dice de forma clara.

Esta no es, sin duda, la dnica proposicién un tanto diferente de lo
normal. La de Ernesto Cohen (1973, pags. 13-14) presenta igualmente
cierta originalidad. Este soci6logo argentino considera que la estructura
social estd formada por tres sistemas: el de la produccién, el de la estra-
tificacién, el de la dominacién. Para este autor cada uno de estos siste-
mas s¢ encuentra en un proceso continuo de transformacién, aungue
con ritmos diferentes y con diferentes intensidades. Esta asincronia es
el resultado del funcionamiento relativamente auténomo de cada siste-
ma y constituye un dato fundamental para la comprensién de la estruc-
tura social». Tal explicaci6n afiade un nuevo elemento al entendimiento
de la evoluci6n social, esto es, el hecho del desarrollo designal y combi-
nado de las estructuras en movimiento. Exactamente por esto &l espa-
cio deberia, aunque no Io es, tenerse en cuenta en primer lugar en
cualquier esquema analitico, ya que la «estructura espacial» no evolu-
ciona al mismo ritmo, ni en la misma direccién que las demés instancias
de la sociedad.

El esquema clasico estd tan enraizado que hasta el plan de trabajo
sobre las relaciones entre la formaci6n social y el espacio elaborado por
investigadores radicales no escapa a esta fuerza de inercia. Una de es-
tos esquemas (Michelena, julio de1973), felizmente mejorado con poste-
roridad, mantenia la clasificacién tradicional, en tanto que el espacio
se consideraba como «social espacial» o como «histérico social», instan-
cias metodolGgicas consideradas separadamente, es decir, ambas no
constan en ia lista oficial de instancias sociales. Este enfoque, al igual
Que los anteriores, ¢s insuficiente, como nos esforzaremos en demostrar
a continuwacién.

{UNA ESTRUCTURA SOCIAL COMO LAS OTRAS?

«;Debemos considerar a la ciudad como una estructura social defi-
nible como una derivacién de las bases econdmicas de la sociedad (o de
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los elementos de la superestructura) por medio de un proceso de trans- hombre es como las demas estructuras sociales, una estructura subordi-
. formacién? ;O deberiamos verla como una estructura separada en inte- nada-subordinante. Y como las demds instancias, el espacio, aunque
-raceifn con las otras estructuras?» Esta pregunta la hace David Harvey sometido a la ley de 1a totalidad, dispone de cierta autonomia que se
(1973, pag. 293), y la respuesta Ia proporciona é! mismo: «debemos manifiesta por medio de leyes propias, especificas de su propia evolu-
dejar a un lado este tema ya que servira de base a la segunda parte de cién. I
esta conclusién». Son temas, todos estos, que empiezan ahora a discutirse de forma !
Sin diferir de su posicién tedrica fundamental, podemos aproximar sistemdtica. En un articulo reciente, V. V. Pokhishevskiy (1975), discu- :
la posicién del problema de D. Harvey a la de Manuel Castells cuando te la influencia de las formas espaciaies sobre los procesos sociales v
ambos consideran ef sistema urbano como una «estructura social». justifica en su critica a los que piensan lo contrario 2. ‘
El problema pianteado por ambos es, de hecho, mucho més amplio: De hecho, el espacio no puede ser mas que un reflejo del modo de :
porque no es el espacio urbano el que se constituye en la estructura produccién actual porque es la memoria de los modos de produccién s
social, sino el espacio humano tomado en su conjunto. Esto nos obliga pasados. Sobrevive, por sus formas, al paso de los modos de produc- g
a otro ejercicio metodoldgico y teérico fundamental, el de apuntar cuil cién o de sus momentos. Esta caracteristica del practico-inerte de Sartre :
es el lugar real que tiene el espacio humano en la sociedad global, o que se rebela contra su creador es el fundamento mismo de la existen-
afin mejor, en la formacién econdmica y social. cia del espacio como estructura social, capaz de actuar ¥y reaccionar
Una primera precaucién consiste en no confundir las cualidades fun- sobre las demas estructuras de la sociedad ¥y sobre ésta como un todo.
cionales y las cualidades sistémicas de los fenémenos y de los objetos Las determinaciones sociales no pueden ignorar las condiciones espa-
correspondientes. Por sus cualidades funcionales, el espacio, como ciales concretas preexistentes. Un modo de produccién nuevo o un nue-
cualquier otra estructura social (o nivel de la sociedad, si se prefiere vo momento de un mismo modo de produccién no puede hacer tabla
decir asf) es, mas por su estructura que por su forma, un reflejo de la rasa de las condiciones espaciales preexistentes. ;
sociedad global, su dinamismo es consecuencia de la ruptura de la so- ’ :
ciedad global y de su consiguiente distribucién por el territorio. En este U )
caso también, el espacio se consideraria un hecho social, ya que se ¢“NA ESTRUCTURA SUBORDINADA
impone 2 toda la gente. P ero, si consideramos el espacio por sus C“‘?li' El espacio no depende exclusivamente de la estructura econdémica
dades sistémicas, gana nuevos atributos como la capacidad de condicio- como algunos suelen imaginar.
nar, hasta cierto punto de forma determinante (una determinacién to- Cuando se pretende subordinar lo espacial a lo econ6mico, la pri-
davia condicionada), la evolucién de las otras estructuras sociales. ) nera pregunta que se plantea es la siguiente: ;jpuede la economia fun-
¢Basta con esto, sin embargo, para poder considerar el espacio cionar sin una base geogréfica? La respuesta es naturalmente no, inclu-
como una estructura de Ja sociedad en pie de igualdad con las demas S0 si se toma la palabra geogrdfico en su acepcién mas equivoca, como
estructuras sociales? Podriamos contestar que el espacio es sencillamen- un sinénimo de condicién natural. Lo cierto es, sin embargo, que mu-
te un hecho social, un fenémeno concreto que se impone 2 todos los ¢hos economistas y muchos otros cientificos sociales solamente hablan
miembros de la sociedad, sin imponerse a la sociedad en si misma. - del espacio con esta acepcion estrecha y errénea.
Nuestro primer interés es, por lo tanto, el de preguntarnos cudles ¢Un ejempo? Frangois Ricci (1974, pag. 131) en su ensayo tan elo-
son las caracteristicas que definen una estructura social, y comprobar sl giable por otras muchas razones afirma que «la elaboracién cientifica
dichos atributos se reconocen en el espacio. Si la respuesta es afirmati- de Ia economia no separa ni clasifica los datos naturales sobre los que
va, entonces no hay por qué dudar y se debe incluir al espacio en 12 S construye Ia actividad econémicar. Este autor marxista cae en la
lista de las estructuras sociales. Wampa representada por una definicién sesgada de lo «geografico» y
O bien, el espacio como las demas instancias sociales, tiende a re-
producirse, una reproduccién ampliada, que acentda sus trazos ya do- —_—
minantes. La estructura espacial, es decir, el espacio organizado por ¢l * A propésito del espacial actuando sobre social, ver también Martin Boddy, 1976.
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nos conduce a una concepcidn dualista de las relaciones entre el hom-
bre productor (la actividad econémica) y la naturaleza (los datos natu-
rales). Como propésito declarado tiene el de explicar a Marx a través
de la exégesis de la estructura 16gica del Capital, pero lleva a sus lecto-
res a renegar del propio Marx.

Lo econdmico se presenta como una realidad social compleja por-
que se trata de un campo particular de actividad orientada hacia la
produccién, reparticion y el consumo de-objetos materiales pero pre-
senta, al mismo tiempo, un aspecto particular de todas las actividades
no econdmicas por los mecanismos de esta produccioén, de reparticién y
de consumo. En su propio nivel, «<no detenta la totalidad de su sentido,
ni de su finalidad, sino simplemente una parte», nos recuerda M. Go-
delier (1974, pag. 31)>.

Tampoco se puede deducir de la infraestructura econémica las otras
estructuras de la sociedad, segtin la opinién de Martha Harnecker, para
quien «la estructura econémica no produce automaticamente nada»
(1973, pag. 147).

Marx tal vez haya sido, involuntariamente, responsable en parte de
esta interpretacion economicista de las relaciones sociales. En una carta
de Engels dirigida a J. Bloch (21-22 de septiembre de 1860) se lee: «A
Marx y a mi mismo se nos debe atribuir, parcialmente, la responsabili-
dad de que los j6venes a veces den mas importancia de la debida al
aspecto economico. Delante de nuestros adversarios, se hizo preciso
resaltar el principio esencial que eflos negaban, pero después no hemos
hallado ni el tiempo ni el lugar, ni la ocasién, para dar el valor justo a
los otros factores que participan de la «accién reciprocas.

En el fondo de su pensamiento, incluso, Marx daba la primacia a la
totalidad, lo que aparece claramente en su famosa Introduccién de 1857,
No hay duda de que, como Althusser hace (junio de 1965, pag. 9), se
puede citar al fundador del marxismo para llegar a la conclusién de que
existe una estructura dominante (structure a dominante), responsable
de la articulacién entre las partes y del orden en el todo*. Lukics, en

® Hace poco M. Godelier se Ievanté contra esta concepcién de «... una teoria econdémica
“reductora™, es decir, que reduce, como lo hace ‘el materialismo vulgar, todas las estructuras ne
econdmicas a apenas un epifendmeno sin mayor importancia, en la infra-estructura material de 13
sociedades; y por otre lado, todas las teorias socioldgicas empiristas que, de acuerdo con el caso.
reducen toda la sociedad a ser el resultado de la religién, la politica o el parentesco» (M. Gode-
lier, 1974, pags. 35).
_ * Sila economia es «un aspecto primordial de las relaciones entre el hombre y la naturaleza».
dice Garaudy (1970, pag. 56, edicion inglesa): «en la totalidad de las relaciones orgdnicas de las
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su Histéria e Consciéncia de Classe, recuerda que Ia tesis de la domina-
cion no demuestra sino que més bien choca con la nocién de la totali-
dad. Para Lukics, la categoria de la totalidad, herencia dejada a Marx
por Hegel, consagra «la dominacién determinante en todos los senti-
dos, del todo sobre las partes» y constituye la esencia del método utili-
zado por Marx como «fundamento de una ciencia totalmente nueva».
Dentro de este pensamiento, la primacia corresponde a la totalidad
como estructura, que estd por encima de sus subestructuras y fundamen-
ta, en el tiempo, la sucesién de las diferentes categorias especificas.

La posicién de A. Cérdova (1971, pag. 154) parece ser esencialmen-
te diferénte de la de Louis Althusser, con cuya interpretacién no estd
de acuerdo en diversos aspectos, aunque admite al igual que Althusser
el carécter de dominacién «en iltima instancia» de la estructura social.
Lo que Cdrdova entroniza como estructura dominante es la estructura
socio-econdmica, algo diferente de la estructura econémica tout court.
Segin éste, esta estructura socio-econdmica introduciria «un orden es-
pecifico en la articulacién de los diversos planos estructurales y en sus
relaciones mutuas», pero Cérdova quiere dejar en claro que «cada uno
de estos planos goza de cierta autonomia relativa en su movimiento
histérico y, del mismo modo, de una capacidad relativa para influir en
otros planos, incluso en la estructura dominantes. 5' )

Cuando Manuel Castells escribe que el espacio es «una estructura
subordinada», lo mejor es guardar la idea de que ninguna relacién dia-
léctica puede excluir de la accién a uno de sus componentes. De este
modo, evitamos el imaginar que puede haber estructuras cuyo movi-
miento subordinado se debe exclusivamente a las determinaciones eco-
nomicas.

El espacio organizado nunca puede considerarse como una estructu-
Ta social que depende solamente de la economia. Si hubiese podido
ocurrir en situaciones del pasado, en nuestros dias es muy evidente que
otras influencias interfieren en las modificaciones de la estructura espa-
cial. El dato politico, por ejemplo, presenta un papel principal. Un
ejemplo: cuando el Estado toma la decisién de reordenar el territorio
Para asegurarse mejor su soberania. Las preocupaciones por la seguri-
dad, que constituyen una doctrina, se encuadran en esta misma dimen-
Sién. Por motivos que el resto de la sociedad civil no estd en condicio-

—._'~‘_|—

que nacen la tecnologia, la ciencia, la filosofia, la religién y las artes, la economia desempefia un
Pape] decisivo; pero no es Iz tinica fuerza propulsora, junto « la que todo es epifendmeno». No es
¥erdad que, aparte de la economia, todo sea epifendémeno,
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nes de discutir, los érganos de seguridad de un Estado'pueden SO[IC'ltar
o incluso exigir del gobierno el poblamiento de las regiones fronter_lzas
0 la construccién de carreteras, puertos y aeropuertos que se conside-
ren estratégicos. Veamos un caso en concreto, ;{qué se puede pensar
del poblamiento de [a Amazonia por los pafses existentes en su vertien-
te de aguas, sino que es un case tipico de Ia politica mternac;oqai suge-
nido por las realidades de nuestro tiempo? En todas est.a:s hipétesis, Io
que también se hace es crear instrumentos de produccnqn, aunque no
exista una relacién voluntaria con la necesidad de producir. Pero tod.os
estos recursos tendran que ejercer, de inmediato o en el futuro, funcio-
nes en el proceso productivo. Mientras tanto, antes incluso de que este
«capital durmiente» (Santos, 1975) desempeﬁe. un papel _de relevo en el
proceso productivo, el proceso espacial propiamente .chcho ya ha co-
menzado. Si se modifica la distribucién total de los instrumentos de
produccion, también hay que modificar las relaciones entre las fuerzas
productivas y las relaciones de produccién en el espacio total.

LA ESPECIFICIDAD DEL ESPACIO

Si el espacio organizado es también una forma, un resuItaFIo opjet:-
vo de la interaccion de las multipies variables a través de la historia, su
inercia se puede decir que es dindmica. Por inercia dimin.;if:fz entende-
mos que las formas son tanto un resultade como una condicién para los
procesos. La estructura espacial no es pasiva sino activa, aunque su auto-
nomia sea relativa, como ocurre con las restantes estructuras sociales.

Esta inercia activa o dindmica se manifiesta de forma polivalente:
por medio de la atraccién que las grandes ciudades ejgrcen sobre la
mano de obra potencial, a través de la atraccién de capital, por la su-
per-abundancia de servicios, de infra-estructuras, cuya reparticién dest-
gual funciona como un elemento que mantiene las tendencias here-
dadas. .

Al analizar el caso de Venecia, G. Ferrari (1974, pig. 85) considerd
el espacio como soporte del modelo de desarrollo, como un Qroduci_of
de rentas y como condicién para que el mercado de trabajo diferencia-
do se mantenga. De este modo, el espacio ostenta un papel fund.a'meﬁ'
tal en la estructuracién social, ya que colabora en la reproduccién de
las relaciones sociales. Por eso Calabi e Indovina (1973, pag. 13).aﬁr-
man que «la organizacién del territorio no es soIament:e una variable
sino, hasta cierto punto, un dato del propio proceso capitalista».
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El examen de la coyuntura espacial, ¥a sea en la ciudad ya sea en
otra fraccién del espacio total, nos permitira llegar a las mismas conclu-
siones. El papel activo del espacio en la evolucién social es indudable.
Se puede repetir con Paul Vieille (1974, pag. 30): «cuando se conside-
ran los procesos econémicos y sociales, el espacio es, de hecho, una
dimensién de los mecanismos de transformacion, de la prictica de los
grupos sociales, de sus relagjones; contribuye a producir, reproducir,
transformar los modos de produccién. El espacio es, asi, una dimensién
activa en el devenir de las sociedades».

Por todo esto, ;tenemos derecho a afirmar que el espacio desempe-
fia un papel propio, muy especifico, exclusivo en esta mutacién?

Si en cada transformacién producida en el conjunto de las relacio-
nes sociales, el espacio acompariase los cambios que se producen en
otras estructuras sociales y se adaptase inmediatamente a las necesida-
des de funcionamiento dptimo, sélo desempefiarfa un papel pasivo. Sin
embargo, la inercia dinamica de la que el espacio estd dotado le asegu-
Ta, ante todo, la tendencia a reproducir la estructura global que le dio
origen, al tiempo que se impone a esta reproduccién social con una
mediacion indispensable que a veces altera el objetivo inicial ¢ le impri-
me una orientacién particular >, '

El papel especifico del €spacio como estructura de la sociedad pro-
cede, entre otras razones, del hecho de que las formas geograficas sean
durables y, por eso mismo, por las técnicas que las encarnan y a las que
dan cuerpo, es decir, por su propia existencia, se revisten de una finali-
dad que en principio estaba ligada, en regla, al modo de produccién
Precedente o a uno de sus momentos. Asimismo, €l espacio como forma
no tiene, en modo alguno, un papel fantasmagérico ya que los objetos
espaciales son reavivados periédicamente por el movimiento social.

Se puede decir de las formas en general que se metamorfosean en
Otras formas cuando el contenido cambia o cuando cambia el propésito
Que les habia dado origen. Con la forma espacial, la cuestién es dife-
fente. Se puede afiadir ofra forma nueva, se la puede adaptar, incluso
s¢ la puede destruir y sustituirla totalmente. Pero en este Gitimo caso,
Ya no serd mas la misma forma.

—_—

. * «laobra terminada puede, por lo tanto, aprenderse bajo un doble registro; el de su unidad
lm'm'na—imen'orizan:la, unidad imanente al proyecto-plano, es decir, la unidad de la eoncepeién o
Previsisn; el de su unidad externa-imanentizada, que es la unidad de la realizacidn y la unidad
m°1'_101itica de la obra acabada, a saber, el orden de construceién que se revela en el orden de lo
"ealizados (Grisoni y Maggioni, 1975, pag. 898).
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Las formas espaciales se resisten al cambio social y una de las razo-
nes de esto es que ellas también son materia. El sistema juridico tam-
bién se resiste a los cambios. Segiin G. Lukécs (1960, pag. 125) «el
sistema juridico se impone a los acontecimientos particulares de la vida
social siempre como algo determinado, exactamente fijado y, por tan-
to, como un sisterna inmévil». Sus formas, sin embargo, aunque conge-
ladas, no son materiales, ni estén fijas, como las formas geogréficas®.

El espacio, por otro lado, nunca es un producto terminado, ni fijo,
ni congelado para siempre. Pero uno de sus elementos —y no se trata
de un elemento sin importancia— est4 fijo en el suelo’. Las formas
espaciales creadas por una generacién o heredadas de las procedentes,
se caracterizan por el hecho de que, come forma material, no disponen
de una autonomia de comportamiento, aunque tienen una autonomia
de existencia. Esto les asegura una manera original y particular de en-
trar en relacién con los otros datos de la vida social. Esto también
recibe otro nombre: las propiedades de una cosa. Para Hegel, en las
Ciencias de la Légica (tomo I, libro II) «toda cosa tiene propiedades;
estas son ante todo sus relaciones con otras cosas (...) pero seguramen-
te la propia cosa (...) tiene la propiedad de provocar este 0 aquel efecto
en Otra cosa y de exteriorizarse, en sus relaciones, de una manera ori-
ginal» 8,

El espacio, sobre todo en nuestros dias, aparece como una unidad
compacta, lo que es la base para su especificidad como producto. Sur-
ge, por lo tanto, como un producto dotado de indivisibilidad, ya que las
infra-estructuras, por su propia naturaleza, no son discontinuas.

A proposito de las vias férreas y de las grandes construcciones,
Marx dijo en Capitulo Inédito do Capital (edicién francesa, pag. 116)
«que se presentan como un producto tnico, ya que no aceptan division
métrica». En otras palabras, ninguna medida se puede aplicar con vali-
dez a alguna de sus fracciones. De la misma forma, dentro del espacio ur-

¢ Para Durkheim (1895, 1962, psg. 12) «una regla juridica es una ordenaci6n tan permanent<
como un tipo de arquitectura y la reglamentacion que suscita es un hecho «fisiologico».

7 Marta Harnecker {1973, pag. 115) escribe que «la dominacién de un tipo determinado d¢
relaciones de produccién no hace desaparecer, autométicamente, a las otras relaciones de produc:
¢i6n; éstas pueden seguir existiendo, aunque modificadas y subordinadas a las relaciones de pro-
duccién dominantes».

3 «En filosofia, la palabra propiedad tiene dos sentidos. Las propiedades de un objeto dade
aparecen en primer lugar, en su relacidn con las otras. Pero su definicion no se limita a esto. (Por
qué tal cosa aparece en sus relaciones de una manera diferente a otra? Sencillamente porque st
Otra cosa es ert si misma diferente de la primeras (Plekhnénov, 1967, pag. 72).
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" bano total, no se puede evaluar aisladamente una calle asfaltada, otra

blangueada, y otra carente de cualquier tipo de obras publicas. Todas
son, donde se encuentren, una manifestacion local, aunque integra, del
desarrollo desigual y combinado de la sociedad; y ésta, la sociedad to-
tal, constituye el dnico patrén de valoracién y de valor.

EL ESPACIO COMO HISTORIA Y ESTRUCTURA

Tenemos, pues, mucho interés por revivir agui la discusiéon antigua
aunque apasionante que enfrenta las nociones de historia y de légica (o
estructura), cuando se consideran las cosas que existen. El enfoque his-
térico supone que se camina del pasado hacia el presente, 1o que se
muestra ante nuestros ojos, en interaccién y funcionamiento. El enfo-
que estructural interesa por las proporciones entre las variables que dan
como resultado una situacidon como ella y le permite hablar de su es-
tructura actual. El debate que se establece se basa en la oposicion entre
estos dos enfoques que nos lievarian a caminos diferentes y a resuitados
diversos. Pero, cuando el espacio se somete a tal discusion, se llega a la
conclusién de que la estructura espacial es también el pasado en el
presente. Funciona segin las leyes actuales, pero €l pasado estd presen-
te. Ademdis, el espacio en el presente es también futaro, por el hecho
de la finalidad atribuida a las cosas construidas, al espacie producido,
desde el momento en que ocupan un lugar en un punto cualquiera de la
superficie de la Tierra. Se dice con Sartre (1960, pags. 250-251). «... la
praxis inscrita en el instrumento por el trabajo anterior define a priori
las conductas, dibuja en su rigidez pasiva una especie de cambio mec4-
nico que lleva a una divisién del trabajo. Aligual que la materia hace de
mediacion entre los hombres, cada hombre es mediacién entre la praxis
materializada, y la propia dispersién se ordena segiin una especie de
Jerarquia que reproduce, bajo una forma de orden humano o social, la
ordenacion particular que el trabajo anterior habfa impuesto sobre la
materialidad>».

A través del espacio, la historia se vuelve, ella misma, en estructura,
€814 estructurada en formas. Y estas formas, como formas-contenido,
nfluyen en el curso de la historia ya que participan en la dialéctica
global de 1a sociedad. La cuestion que tantos han planteado explicita o
Implicitamente sobre si el espacio es, a la vez, un soporte y un factor,
®Mpieza a dar algunas respuestas. El espacio seria exclusivamente un

- S0porte si se pudiesc decir, como en la ironia de Novake (1969, 1973)
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que algo puede existir «en un momento dado». ;Pero este algo estaria
«fuera del flujo del tiempo»? A esta pregunta nos contestamos: hacer,
es decir, ser un factor, significa que se es el objeto o el sujeto de un
proceso. La palabra proceso es, en si misma otro nombre para ¢l tiem-
po que pasa®’.

Estructura social como las demds instancias de la sociedad, el espa-
cio dispone también de un cierto mimero de caracteristicas particulares .
que le hacen algo diferente del conjunto de las instancias sociales.

Segiin Henri Lefebvre (1974, pags. 88-89), «el espacio {social) no es
una cosa entre las cosas, un producto cualquiera entre otros productos;
envuelve a las cosas producidas, y comprende sus relaciones y sus exis-
tencia y simultaneidad: orden (relativo) o desorden (relativo). Es el POR UNA GEOGRAFIA CRITICA
resultado de una serie, de un conjunto de operaciones, y no se puede
reducir a un simple objeto. Asi, no tiene nada de ficcidn, de irrealidad o
de «idealidad» comparable a la de un signo, una representacion, de una
idea, de un sueno. El efecto de las acciones pasadas permite acciones,
como se sugiere en las pruebas.»

Esta es, en definitiva, su diferencia especifica, es decir, lo que por
un lado, le da una situacidn particular dentro del sistema social y asegu-
ra la autonomia (relativa) de su propio desarrollo y, por otro lado, le
ayuda a reconocer en un momento dado la especificidad de su propia
existencia histérica. Exactamente es esto lo que Kusmin (1974, pag. 73}
denominé «l6gica especifica de cosa especifica».

TERCERA PARTE

-

- . . . . : o

«... la oposici6n entre la estitica y la dindmica sociales» (...) impide la comprension df
que es una «estructura social» con sus cadencias variadas de estructuracién, de des-estructuradids:
de re-estructuracién, de inversidn total de las estructuras» {G. Gurvitch, 1968, pig. 407).
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CAPITULO XIV

EN BUSCA DEL PARADIGMA

La misién del hombre de ciencia es arriesgada por definicién. Nin-
glin riesgo, sin embargo, es tan grave como el formular una verdad
cientifica como si fuese una certeza eterna. En el engranaje actual del
trabajo cientifico este riesgo es mayor cuando ciertos pensadores e in-
vestigadores, tras alcanzar unos resultados validos tras uha reflexién
con frecuencia larga, pasan a utilizarlos como si fuesen dogtnas auténti-
cos, realizdndose toda discusién en términos de la validez o no del pos-
tulado, lo que sustituye la biisqueda de unos correctivos apropiados por
la propia evolucién de las cosas.

Esto también es peligroso en el ambito de las disciplinas denomina-
das exactas, denominacién que, para empezar, estd contaminada de
pretension, ya que el objeto de interés de los cientificos «exactos» estd
abierto a la evolucién permanente y por eso siempre puede sugerir nue-
vas interpretaciones. .

Ademas, la ampliacidn de los acontecimientos es multilateral, y los
progresos alcanzados en una rama del saber se transmiten a las otras y
las influyen. La continua extensién de las fuentes de informacién fun-
ciona como un verdadero alimentador, cuyo efecto de germinacién se
multiplica en todas las direcciones. Ninguna ciencia puede quedar inmu-
ne. A raiz de los insumos involuntariamente recibidos de los laborato-
rios vecinos, las verdades adquiridas tienen que revisarse, y con la ayu-
da de las nuevas verdades impuestas ya en los dominios afines, cada
disciplina en concreto se ve forzada a modificar, a ajustar, y a mejorar
Su propio esquema perceptivo de la realidad-
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ToDA TEORIA ES REVOLUCIONARIA

No hay dudg de que se pueden ignorar las nuevas conquistas del
sab'er y proseguir con orgullo los viejos senderos, erigiendo un tabg
Asf se cae en esta trampa, denunciada por K. E. Boulding (1969, p:igi:
na 3): «en vez de estudiarlo, la ciencia se arroga el derecho de crear ¢
mundo que ella esta estudiando» !

En ejste €aso, la ciencia rechaza su funcién basica de renovadora de
las teorias. Estas son siempre, y por definicién, incompletas y vulnera-
bles, y no se pueden presentar como si dispusieran de un valor absolu-
to. Quando se procede de esta dltima forma, el precepto doctrinario
adquiere una funcién de control y, en consecuencia, de obstaculo a que
se llegue a alcanzar la verdad.

La potencialidad de la bisqueda se limita cuando nos consagramos

simplemente en la tarea de comprobar y verificar las teorias. Se impone -

de forma constante la creacién de nuevas teorias.
_ Cuando la ciencia no puede crear sino que ya conoce, esté renun-
ciando a su gran misién, ,

Por tqdas estas razones, es mucho lo que tenemos que reformular v
reconstruir, sobre todo en nuestro campo de trabajo porque se sigue
mtegrapdo las nuevas teorias con los viejos conceptos del espacio
como si !os elementos formadores no hubiesen, ellos mismos, cambiadc:
d.e sygmflf:ado. Cada vez que omitimos los elementos nuevos y su exacta
51g1?1ﬁcac16n, se hace mds dificil, sino imposible, lograr una conceptuali-
zacion adecuada.

La propia teoria tiene que adecuarse a las condiciones actuales del
mundo presente y representa una relacién entre o nuevo, y su signifi-
cado original, y las cosas viejas con o sin un significado nuevo.

Dg esta_l forma, toda teoria verdadera es sindnimo de la teoria re-
volucionaria. ’

PARADIGMA E IDEQLOGIA

o La {10cién de! pa}'a_ldigma €s antigua y ha preccupado a innumera-
fues filosofos')_r cientificos. Sin embargo, se decidio conceder todos los
egos de artificio a la renovacio’n del concepto atribuida a Kuhn, para

Asin fi i
que o o c?: Znscna Boulding (19_693 pég. 3} «no podemos escapar del hecho de que, a medida de
qoe oo vanza en el conocimiento puro para controlario, es decir, para la creacién de 1o
» 10 que crea se convierte en un problema ético de escuela...»,
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asi llamar la atencién sobre formulaciones que se revelaban mds conve-
nientes a las nuevas direcciones que se intentaba dar a la ciencia du-
rante esa parte del siglo.

La nocién de paradigma se ha utilizado segiin diferentes criterios y
acepciones, todos més o menos con la idea de considerarlo como una
guia para la elaboracién de los conceptos, teorfas y modelos. Con fre-
cuencia, se dice que un paradigma expresa una concepcion tedrica. El
problema se halla en la identificacién del paradigma nuevo que va a
condenar al olvido al viejo paradigma, y que va a forzar una renovacion
sobre todo el sistema. Esta cuestién no se puede resolver fuera de la
Historia: a partir de la observacién de los hechos concretos, sobre
todo de la forma en que se presentan, se impone a los diversos espe-
cialistas un nuevo elenco de relaciones, dispuestas sistematicamente, y
cuya fuerza para dislocar las teorias anteriormente vigentes procede del
hecho de que el nuevo sistema de ideas se saca de la propia realidad y
no de una filosofia cualquiera .

La propia validez de esta tltima estd subordinada a la prueba de los
hechos.

En un estimable trabajo, A. Christofoletti (1976b) senala que «...
en el desarrollo de las ciencias, cada fase se caracteriza por el predomi-
nio de un paradigma que expresa la concepcion tedrica necesaria para
explicar y ordenar los hechos de la ciencia, dindole una orientacidn a la
formulacién de los problemas y las investigaciones». Recuerda que «sin
embargo, las investigaciones de vanguardia se desarrollan y abordan
cuestiones en los limites del paradigma admitido, posibilitando asi plan-
tear problemas que no estén debidamente explicados por la teoria tra-
dicional». Con la presentacion de estos nuevos problemas, surge poco a
poco la formalizacién de una nueva teoria que abarca e incluye ese
nuevo sector, y resuelve los desafios que la sociedad va ofreciendo. La
nueva teorfa sustituye a la antigua, reformula la ordenacién y explica-
cion de los hechos, asi como la escala de valores.

El autor tiene razén. Sin embargo, no es la teoria nueva la que
reformula «la ordenacién de los hechos, asi como la escala de valores»
(pig. 4), sino que la nueva ordenacién de los hechos presenta una nue-
va escala de valores y obliga a la creacién de una nueva teoria. Por eso
¢Xactamente, y contra la opinién de ese autor, la denominada geogra-
fia cuantitativa jamas llegé a constituir un verdadero paradigma. Esta

Segin Ritter «debemos preguntar z la propia Tierra cudles son sus leyes» (citado en Harts-
horne, 1939, pag. 55).

BT e T
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no intentaba interpretar los hechos tal y como éstos eran, sino que ai
contrario su objetivo era el de contribuir a la generacién de hechos de
acuerdo con una cierta ideologfa.

Una ideologia no es propiamente una teoria sino su opuesto.

Asi se presenta el peligro de ofrecer una mezcla de categorias hete-
réclitas y de-elevarlas a la condicién de teoria, lo que no se merecen, ya
que son incapaces de permitir el andlisis correcto y la comprensién de
Ia totalidad, es decir, de la realidad entera.

LA NATURALEZA COMO PARADIGMA

Hace siglo y medio, C. Ritter decia que buscar una teorfa era
distinguir un sistema general tal y como éste existe en la naturaleza. No
obstante, la naturaleza se puede definir como el conjunto de todas las
cosas existentes, 0 en otras palabras, la realidad en su totalidad.

La naturaleza se encuentra en un estado de movimiento permanente
¥y cada uno de sus momentos es fugaz. Por esto mismo, la definicidn del
presente es siempre dificil>. Conocer el presente equivale a descubrir el
nuevo comportamiento de los seres, unos en relacién a los otros.

Para Santayana (1924, pag. X) la naturaleza es lz «experiencia co-
lectiva... las estrellas, un rebaio, el espectaculo del nacimiento ydela
muerte, de las ciudades y de las guerras... los hechos que se encuentran
bajo los ojos de todos los hombres» 4.

En su obra clasica, An Essay on Nature (1940, pégs. 3-4), Woodbrid-
ge escribe que utiliza la palabra naturaleza «como un nombre propio
para el escenario familiar de la historia humanpa», «el tema primordial
de toda investigacién social» >.

Por iltimo, segiin Whitehead (1964, pags. 167-168) «los hechos con-
cretos de la naturaleza son acontecimientos que muestran una cierta
estructura en sus relaciones reciprocas y que poseen rasgos propios. La
ciencia tiene como objetivo expresar las relaciones entre dichos rasgos

® A pesar del hecho de que 12 fluidez de esta situacién que emerge nos indica que alguna cosa

€sid ocurriendo, su diversidad agrava nuestra confusion con respecto a lo gue esti ocurriendo
Bxa::tamente (Alex Inkeles, 1975, pag. 167).

Citado por Woodbridge, 1940, pég. 3.

Rara Woodbridge (1940, pig. 15) «¢l conocimiento es ¢l alimento de la SOrpresa y nosotros
no la eliminamos; solamente la naturaleza lo hace, ¢ Qué quiere decir con eso, sino que la com-
Prension de Ias realidades nos vienen solamente de su contemplacién y nada m4s?
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con respecto a las relaciones estructurales reciprocas entre los aconteci-
mientos asi caracterizados»,

Cada vez que se produce un cambio tecnolégico profundo, un cam-
bio organizativo profundo, un cambio social profundo, los modelos de
percepcion de la realidad cambian sustancialmente.

No se puede analizar el sistema capitalista como se estudiaria la
Edad Media. Los paises africanos a finales del siglo X1X exigian un en-
foque analitico diferente de la metodologia que se iba aplicar para lo-
grar su insercién en la economia capitalista moderna. Lo que ocurre en
cualquier continente, tras la segunda guerra mundial, es totalmente di-
ferente de lo que antes existia y exige un conjunto de explicaciones
completamente distinto. De hecho, basta con que se cambie Ia tecno-
logia para que la estructura social también cambie y, con ambas, la
propia teoria®.

Un cambio en el paradigma se corresponde con un cambio completo
en la vision del mundo, que el nuevo paradigma debe representar ’. De
hecho, no es nuestra visién del mundo lo que cambia; lo que cambia es
el propio mundo. La historia humana estd marcada por saltos cuantita-
tivos y cualitativos, lo que significa una nueva combinacién de técnicas,
una nueva combinacién de fuerzas productivas y, en conseciencia, un
nuevo marco para las relaciones sociales. :

En cada cambio técnico, las verdades cientificas del pasado deben
dar lugar a las nuevas verdades cientificas®.

No nos dejemos engariar. No se puede pensar en un paradigma que
sea particular, exclusivo, de una ciencia aislada y particular. Un para-

 «La estructura social, la teoria y la tecnologia sor interdependientes. Evolucionan una en
Telaci6n con las otras y se construyen mutuamente. Asf, una no puede modificarse sin introducir
cambios en las otras. Un cambio en la tecnologia acarrea modificaciones en la estructura social y
en la teoria.» (D. Schon, 1973, pag. 35).

7 Kuhn rechaza el punto de vista por el que una ctencia avanzaria mediante una acumulacién
cuidadosa de datos, permitiendo una aproximacién cada dia mas estrecha a las realidades. Kuhn
atfilz'uyt;-. una importancia esencial, en la historia de las ciencias, al hecho de que los nuevos para-
digmas puedan aparecer con la fuerza necesaria para definir las realidades a través de nuevos
esquemas. Cada vez que un nuevo problema se presenta, deben aparecer paralelamente nuevas
Problemiticas. Estas son las que permiten tratar sisteméticamente la realidad que s¢ denomina
Paradigma. Los paradigmas se suceden unos a los otros, en la medida en que los cambios impor-

tantes se verifican en la naturaleza de las cosas o en la manera de aprenderias {Thomas S. Kuhn,

1962).

® «La propia visién del mundo responde a determinados problemas delineados por la reali-
dad, muy concretos ¥ originales en su actualidad. ;Cémo se puede pensar en el presente y en un
Presente muy determinado, con un pensamiento elaborado por los problemas de un pasado muy
Femoto y superado? Si esto ocurre, quiere decir que se es “anacrénico” en fa propia época, que es

un f6sil y no un ser Gue vive modernamente.» (A. Gramsei, 1970, 1972, pag. 13}.
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digma afecta al mismo tiempo a todas las disciplinas cientificas, «exac-
tas» 0 no. Si es un hecho que en cada aparicién de un nuevo paradigma
también cambia el orden de importancia de las ciencias, esto no quiere
decir que haya departamentos del saber que escapan a su accién revolu-
cionaria. El nuevo paradigma se impone a todas las ciencia y les impo-
ne transformaciones considerables y a veces brutales.

Los problemas que hay que revisar no son, pues, exclusivamente
cuestiones particulares, cuando se inicia un nuevo paradigma. Hay que
revisar toda la problemitica, porque la problematica del todo va no es
la misma. No significa esto que se haya asimismo logrado la totalidad
de las relaciones. Basta, sin embargo, con que algunas de estas relacio-
nes, o incluso una de ellas, inicie una modificacién importante (ya sean
las téenicas, los modos de produccién, las relaciones de produccién o
las relaciones de trabajo) para que todo el edificio teérico se caiga y se
tenga que sustituir de inmediato, a no ser que deseemos quedarnos sin
un aparato interpretativo vilido.

La nocién de paradigma no puede derivarse de la historia concreta
de una ciencia o del descubrimiento feliz de un cientifico caprichoso y
genial. La nocion del paradigma pertenece a la Historia y se impone al
mismo tiempo que los movimientos histéricos fundamentales.

CAPITULO XV

EL ESPACIO TOTAL DE NUESTROS DIiAS

Todos los intentos para explicar el espacio ignoraron practicamente
el problema clave de su produccién, siendo la gran excepcion H. Le-
febvre (1973). Por esto la propia prictica de la produccién es funda-
mental para el proceso de produccién del conocimiento humano v «...
los conceptos méas fundamentales y mas abstractos se origipan dentro
del contexto del proceso de trabajo», como dice Bela Fogardassa (1963,
pégs. 88-111). _

‘El paralelismo entre, por un lado, la creacién de los medios de
produccidn, el proceso productivo subsiguiente, y por otro lado, Ia. pro-
duccién y transformacién del espacio hace que el método sea aplicado
prioritariamente a la geografia’

LA PRODUCCION Y EL ESPACIO

La naturaleza siempre fue la despensa del hombre, incluso cuando
éste se hallaba en su fase pre-social. Pero para que el animal hombre se
convierta en el hombre social es indispensable que pase a ser ademis el
centro de la naturaleza. Lo que se consigue mediante el uso consciente
de los instrumentos de trabajo. En ese momento, la naturaleza deja de
ordenar las acciones de los hombres y la actividad social empieza a ser
una simbiosis entre el trabajo del hombre y una naturaleza cada vez
mas modificada por ese mismo trabajo. Esta fase de la historia no po-
dria haberse realizado si no existiera un minimo de organizacién social
¥ sin una organizacién paralela del espacio.
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Nuestro enfoque se basa fundamentalmente en el hecho de que el
espacio humano, tal como es, se reconoce en cualquier periodo histéri-
co como el resultado de la produccién. El acto de producir es asimismo
un acto de producir espacio. La promocién del hombre animal al hom-
bre social se da cuando éste comienza a producir. Producir significa
sacar de la naturaleza los elementos indispensables para la reproduc-
cién de la vida. La produccién, pues, es un intermediario entre el hom-
bre y la naturaleza, por medio de las técnicas y de los instrumentos de
trabajo inventados para el ejercicio de dicha mediacion,

El hombre comienza a producir cuando, por primera vez, trabaja
junto con otros hombres en un régimen de cooperacion, es decir, en
sociedad, para lograr los objetivos que han concebido con anterioridad,
antes incluso de empezar a trabajar. La produccién es la utilizacién
consciente de los instrumentos de trabajo con un objetivo definido, es
decir, el objetivo de alcanzar un resultado preestablecido.

Ninguna produccién, por més simple que sea, puede llevarse a cabo
si no se disponen de medios de trabajo, sin una vida en sociedad, sin
una division del trabajo. A partir de esta primera organizacion social, el
hombre se ve obligado a proseguir para siempre una vida en comiin,
una existencia organizada y «planificada».

Por sus propios ritmos y formas, la produccion impone formas y
ritmos a la vida y a las actividades de los hombres, unos ritmos diarios,
estacionales, anuales, por el simple hecho de que la produccién es in-
dispensable para la supervivencia del grupo. Esta nueva disciplina que
el hombre hasta ese momento no conoce, implica un uso disciplinado
del tiempo y del espacio.

Tales ritmos de vida y de actividad son, también, creadores de préc-
ticas colectivas con tendencia a repetirse: las horas consagradas al tra-
bajo y las destinadas al descanso; los ritmos propios de la produccién:
la fase de preparacion de la tierra, las épocas de sementera, la limpieza
de los campos, las cosechas, el almacenamiento; los momentos dedica-
dos al trabajo comiin de edificar, construir las casas y los depositos,
construir ¢ arreglar los caminos y también para levantar los equipamien-
tos y las infraestructuras.

Cada actividad tiene un lugar propio en el tiempo y un lugar propio
en el espacio. Este orden espacio-temporal no es aleatorio, sino el re-
sultado de las necesidades propias de la produccién. Esto explica el qué
el uso del tiempo y del espacio no se lleve a cabo jamis de la misma
manera, segun los periodos histéricos y segtin los lugares, y que cambi¢
igualmente con los tipos de produccidn.

POR UNA GEOGRAFIA NUEVA 179

Asi resulta que al tiempo que el homo faber se transforma en homo
sapiens, un valor particular se atribuye al tiempo y se impone una orga-
nizacién especifica del espacio, es decir, un arreglo particular de los
objetos por los gue el hombre transforma 2 la Nataraleza.

'La produccién y la produccién del espacio son dos actos insepara-
bles. Por la produccién el hombre modifica a la Naturaleza Primera, la
naturaleza bruta, la naturaleza natural, socializando, de esta forma, lo
que Teilhard de Chardin denomina el «ecosistema salvaje». De esta
forma se crea el espacio como Naturaleza Segunda, la naturaleza trans-
formada, naturaleza social o socializada. El acto de producir es, a la
vez, un acto de produccién espac1aﬂ

Lo que se crea con la vida no puede estar muerto o estar inmavil..
Las formas de producir cambian; las relaciones catre el hombre y la
naturaleza cambian; la distribucion de los objetos creados por el hom-
bre para producir y de esta forma reproducir su propia vida también
pueden cambiar. Basta que una nueva planta sea cultivada e incorpora-
da a la produccién para que se imponga un nuevo orden sobre el tiem-
Po; v esto impone al mismo tiempo lugares nuevos, es decir, una nueva
organizacién del espacio. El animal que se afiade al trabajo contribuye
a que se modifique el distanciamiento: se impone a la vnda de todos
otro ritmo, y el grupo posee desde ese momento una nueva medlda del
tiempo. Cuando este tiempo social cambia, el espacio también cambia.
Los.campos pueden extenderse, como se puede ampliar la fraccion de
tiempo dedicada al reposo, a las distracciones y las fiestas.

Por titimo, una nueva técnica se puede descubrir, aplicable al tra-
bajo de preparacién de la tierra, al almacenamiento o incluso a los
actos mas simples de la vida cotidiana, como es la cocina. Esto es lo
que, en nuestros dias y a veces sin la precisién debida, denominamos
aumento de la productividad. De esta forma el hombre aumenta el ren-
dimiento de su trabajo, reduciendo paralelamente el tiempo dedicado
al mismo.

Por esto, cada vez que el uso social del tiempo cambia, la organiza-
cién del espacio también cambia: Toda técnica nueva es revolucionaria
en relacion al dominio del espacio por el hombre. Bukharin (1972, pagi-
na 132) escribi6 que «si la técnica es una cantidad que varia y si, precisa-
mente, sus variaciones provocan cambios en las relaciones entre la so-
ciedad y la naturaleza, entonces el punto de partida para el anlisis de
los cambios sociales debe buscarse a través de la técnica».

Desde una fase de la produccién a otra, de un dominio del tiempo a
Otro, de una organizacién del espacio a otra, el hombre esta cada dia y
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constantemente escribiendo su Historia, que al mismo tiempo es Ia his-
toria del trabajo productivo y la historia del espacio: Se trata, al princi-
pio, de la historia de un grupo aislado, de un puﬁzﬁio de hombres y de
un ped_azo de la Naturaleza mediatizado por las técnicas que el propio
grupo inventé para asegurarse la supervivencia.

En Ia. aurora de los tiempos sociales, existian tantas formas de orde-
nar ‘ei Tiempo y la Naturaleza como grupos humanos existian, ¢s decir
hablé-l un nimero igual de geografias particulares. En los comienzos dc:
la Historia habfa millares y millares de geografias. Pero aquel tiempo
pasd.

A%lora, el problema radica en saber cémo los grupos humanos, al
camt?1ar y alterar sus relaciones con la naturaleza, cambian igualme,nte
la H'lstona; otro problema es el de localizar ademas las respectivas y
maltiples cadenas de causa y efecto.

Las causas motoras de las transformaciones son numerosas. Aqui no
prete_{ldemos presentar una lista exhaustiva, ni tampoco hacer una clasi-
ﬁc‘fmon aleatoria. Nos limitamos a considerar, como hipétesis de tra-
b?.jO, un dato cuya universalidad le asegura la condicién de generalidad
historica.

: E’l trabajo en comiin, ese trabajo social definido por un objetivo
comdn y por una divisién de las tareas, que reduce el esfuerzo de cada
individuo y disminuye el esfuerzo del grupo —al tiempo que aumenta la
productividad— se denomina cooperacién.

En la rr;edida que dicha cooperacién aumenta, s¢ necesita una
mayor porcién del espacio, un 4rea cada vez mayor para que el grupo
reahcg: su actividad productora, ya que para un espacio de tiempo mas
reducido, el trabajo de cada individuo asegura un resultado mayor.

Al aumentarse la produccidr. social, la parte que toca a cada uno se
aumental tt_eéricamente al mismo tiempo. Sin embargo, como las necesi-
dades minimas para la existencia del hombre mas rico del mundo y del
pobre capaz de satisfacerlas no son muy diferentes, cuando se producen
excedenteg, la solucién encontrada por la sociedad es la de diversificar
la prg@uccxén. Se pasa, asi, a producir mas ropa, se quiere mejorar las
condiciones de la morada, etc. Las actividades artesanales surgen y sé
desa}‘rollan. El trabajo intelectual, es decir, la labor de los sacerdotes ¥
magistrados, de los profesores y los artistas, de los poetas y los sabios
se desarrollard de forma paralela. El descanso, la creatividad, el ocio
encuentran un mejor ambiente.

:Las nuevas actividades exigen un lugar en el espacio e imponen un
nuevo orden para las cosas, una disposicién diferente para los objetos
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. geograficos, una organizacién del espacio diferente de la que antes

existia.

Cuando se supera la fase de la pura subsistencia, se hace necesario
cambiar los excedentes de cada grupo. Pero este tipo primitivo de co-
mercio no tiene poder para cambiar la estructura de los grupos aisla-
dos. Mientras los bienes producidos y la forma de producirlos conti-
niien siendo los mismos, la organizacién interna del grupo seguird in-
tacta, asi como la forma en que se dirige el tiempo y el espacio, es
decir, la forma particular en que cada grupo valora el tiempo y el espa-
cio, atribuyéndole a ambos —el tiempo y el espacio— una organizacion

especifica,
Dicho comercio es el simple trueque, el intercambio. Cuando el co-

" mercio se haga especulativo, todo cambiard. En la fase del trueque,

cada parte cambia el mismo tiempo de trabajo, aunque representado
por una cantidad diferente de bienes, cuyo valor se discute, ya que no
se tiene forma de imponerle al otro un precio fijado de antemano.

El comercio especulador introdujo una nueva escala de valores. El
valor de los bienes que se intercambian es sencillamente un valor basa-
do en la cantidad de trabajo realizado para su produccién. De ahora en
adelante, este valor se fija arbitrariamente y al otro agente de la tran-
saccién solo le queda el someterse, adaptarse y adquirir un valor total-
mente arbitrario. Por este mismo proceso, el producto se transforma en
mercancia.

La mercancia se introduce en la vida de un grupo social mediante la
creacidn de una nueva relacién social, la moneda, el nexo monetario
(cash nexus). Es una forma social extraiia, pero que se impone al grupo
social como forma de obtener dinero liquido para poder comprar lo que
se precisa.

De esta forma se rompe el equilibrio antiguo.

Para poder comprar mercancias con dinero, s€ necesita producir
algo que permita obtener mas dinero y despreciar lo que sea menos valio-
$0 en dinero. El valor de los bienes producidos por el grupo ya no sc
estipula por el papel tradicional desempefado en la vida colectiva.
De ahora en adelante, el valor de cada producto lo dar el valor, extra-
fio al grupo, de las mercancias que haya que comprar.

Si el precio de las mercancias necesarias aumenta, nuevas transfor-
maciones se impondrén al modo de vida del grupo. La tierra cultivable
conoce una nueva reparticién en el uso. El comercio especulador se-
para entre los productores de bienes que tienen un «valor» especulativo
y los otros. Una divisién idéntica se establece entre los que pueden
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comprar mercancias procedentes de fuera del grupo y los que no dispo-
nen de este poder.

A partir de este momento, se puede hablar de clases sociales, de la
diferencia del poder adquisitivo, y se produce una verdadera revolu-
cién en las relaciones sociales.

A partir de este momento, un nuevo movimiento anima a la socie-
dad local que ya no es el grupo social que habfamos definido inicial-
mente. Este movimiento es el resultado de la suma del movimiento pro-
pio de la sociedad local y del movimiento que le transmite la sociedad
de la que vienen las mercancias, objeto de un trueque especulativo.

El tiempo se organiza de forma diferente. El espacio tampoco es el
mismo. Se transforma en funcidn de las modalidades de adaptacién de
la sociedad local al nuevo proceso productive y a las nuevas condicio-
nes de cooperacion. A cada renovacién de las técnicas de produccion,
de transporte, de comercializacién, de transmisién de ideas, de ideolo-
gias y de d6rdenes, corresponde una forma nueva de cooperacidn, mas
profunda y espacialmente mds extensa;

El fin del siglo Xv, con el progreso de la navegacion, la implantacion
de la seguridad en el mar y ia introduccién del comercio y de la coloni-
zacién de Ameérica recién descubierta es un marco importante para una
transformacién del ecimeno. El fin del siglo XIX, con la formacién de
los grandes imperios, marca un momento fundamental en este desarro-
llo. El ferrocarril, el barco a vapor, el telégrafo sin hilos, la revolucién
bancaria cambiaron totalmente la nocién de la distancia y, en conse-
" cuencia, las escalas del tiempo y del espacio. En esta definicion de los
momentos cumbres de la historia de la humanidad, llegamos a la época
actual dirigida por la revolucién cientifico-tecnoldgica.

Las transformaciones espaciales son una prueba de la intervencién
simultdnea de las redes de influencia, que operan a la vez en una gran
multiplicidad de escalas, desde la escala local hasta la escala mundial.
Liegamos, por iltimo, a un mundo en el gue se puede hablar, mejor
que en ningiin otro periodo histérico, del espacio total .

El espacio total es el espacio mundialmente solidario, aunque !as
transformaciones espaciales se deban a la intervencion simultanea de

! Hace medio siglo, Albert Demangem {Problemas de Geografia Humana) ya hablaba de 12

solidaridad que une fas naciones y tiende a convertir al mundo en un gran mercado dnico.

Una interpretacién de las condiciones actuales del espacio geografico que tiene como telén de
fondo las condiciones econdmicas internacionales fa da también el gedgrafo venezolano Ramén’A-
Tovar, en su libro Lo Geogrdfico, Instituto Pedagégico, Caracas, 1974, especizlmente en el capitu-
lo titulado «<El Espacio Geoconémico Contemporineos, pags. 7-23.
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las redes de influencia, que operan a la vez en una multiplicidad de
escalas y niveles desde la escala mundial hasta la escala local:

El espacio total y el espacio local son aspectos de una tinica y misma
realidad —1la realidad total— de 1a imagen de lo universal y de los parti-
culares. La sociedad global y el espacio global se transforman con el
tiempo, en un movimiento gue, aunque interesa igualmente a las diver-
sas fracciones de la sociedad 4 del espacio, es el resultado de la interac-
cién entre la sociedad global y el espacio global y sus diversas frac-
ciones.

LA UNIVERSALIZACION DE LA ECONOMIA Y DEL ESPACIO

En la aurora de los tiempos, los grupos humanos retiraban del espa-
¢io que les circundaba, es decir, del pedazo de naturaleza que les toca-
ba, los recursos esenciales para su supervivencia. A medida que la divi-
sién del trabajo se acentia, una parte cada vez mayor de las necesida-
des de cada grupo, de cada comunidad, tiene que procurarse del 4rea
geografica de otra colectividad. ’

La nocién del espacio como soporte biolégico de los grupos huma-
nos, de sus actividades, que nos da Paul Claval (1970, pag. 110) exige
actualmente una interpretacién menos literal. Esta nocién no puede
aplicarse correctamente con la expansion del drea de actividad indis-
pensable para la existencia, ni a un grupo aislado, sino a la humanidad
en general. Llegamos a la fase histérica en la que la nocién del espacio
global se impone con mas fuerza porque las variables que ayndan a
componer su contexto tienen un origen cada vez més remoto y un al-
cance mundial: Esto es asi porque con el actual capitalismo de la orga-
nizacién dirigido por la presencia de las firmas multinacionales, el pro-
ceso de acumulacién del capital no se podria realizar si dichas grandes
firmas no buscasen, haya donde fuese, las condiciones necesarias para
obtener un mayor lucro. El aumento del mimero de productos brutos o
Intermediarios para la produccion de bienes, las diferencias de precio
del trabajo entre los paises, agravados potencialmente en estos iltimos
treinta afios, al tiempo que se daba la expansién de los transportes y de
lgs comunicaciones con una baja relativa de los respectivos costes (con-
siderados en relacién al coste total de la produccién), la reduccién o
Supresion de las barreras comerciales entre los paises, todo esto ha con-
tribuido a que el proceso de mundializacién de la economia haya tenido
una evolucién wltra-rapida.
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Tal proceso, iniciado con la mundializacién del consumo, gonduce,
en su iltimo andlisis, a la internacionalizacién de la produccién. Los
grupos humanos, las regiones, los paises, todos consumen cada vez mds
un porcentaje {(en nimero y cantidad) de bienes cuyo origen se encuen-
‘tra fuera de sus propias fronteras. _

El contexto en que trabajan las empresas, que no suelen pasar, in-
cluso, de unas dimensiones medias, es un contexto mundial. .

Nuestros hogares estdn asimismo invadidos, en cada una de l_as acti-
vidades cotidianas que caracterizan nuestra vida biolégica y social, por
bienes de cuyo origen podemos hasta llegar a desconfiar. Todo lo que
nos circunda lleva la marca de esta internacionalizacién devorante, in-
cluso nuestro cuerpo, por lo que lo envuelve, no escapa a dicha mun-
dializacién. Nuestras ropas, nuestros zapatos y tantos otros artl’c?ulos de
uso cotidiano, no son productos del lugar en el que vivimos sino que
nos llegan, con frecuencia, de miles de kilémetros de distancia.

Esto no podria darse si no se hubiesen llevado a cabo, 2 la vez,
diversos procesos de internacionalizacién: del capital, de la tecpologla,
del mercado de bienes y del mercado del trabajo, de la educacién y de
las preferencias y gustos, inclusive en la alimentacién. Ante esto, he-
mos de aceptar la critica hecha por Alex Inkeles (1975, pag. 467) en la
que se apunta a la falta de percepcién existente por parte de‘rnuch'os
socidlogos y economistas en relacion a los problemas del cambio social
a nivel mundial >. '

La nocién de ecimene, gue muchos atribuyen a Max Sorre y que
otros buscan mucho mss lejos, en las ideas de Estrabdn, tendria que
revisarse. Demangeon (1943) sospechd de esta evolucién quando’, al
enumerar los problemas del interés de la geografia humana, incluyd en
su lista la estimacién de los recursos, su progresiva elaboracién por las
sociedades, la distribucién de los hombres (considerada como una for-
ma de reaccién a las condiciones naturales), y la expansic’n? de la; huma-
nidad, su eficiencia y densidad, sus movimientos y migraciones”.

LS

2 «Tal vez tenemos raz6n para alarmarnos por el hecho de que ¢l problema del cambio soc:::
a escala mundial haya merecido tan poca atencién, por fo menos cuando se tiene en c:‘uenta;a .
tiempo gastado en otros problemas cientificos, por los especialistas internacionales en sociofogiz 3
en economia politica» (Alex Inkeles, 1975, pag. 462).

® Ecimene: ;el término es de Estrabén o de Sorre? . de espo-

Pierre Chaunu (1974} vuelve 2 la nocién de ecimene pero cambia el vocablo, Habla de i
cios-plenos, cuya definicién la interpreta asi G. Sautter (1975, pag. 234): masas Eie poblacion, mo
un estado particular de desarrollo tecnolégico y que ocupan porciones del espacio tezrestre o0
fuerzas motoras de fa historia.
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La nocién de la distribucién espacial de la humanidad, en relacién
con las condiciones naturales, es algo insuficiente. El habitar de los
hombres era antiguamente su lugar de residencia y de trabajo y el espa-
cio destinado a las relaciones que la vida social, geogréficamente confi-

nada, producia a través del proceso productivo, tanto en sus aspectos

materiales como en sus aspectos no materiales.

Hoy el espacio de las sociedades no es la suma de los espacios co-
rrespondientes a cada sociedad particular existente, ni ese espacio so-
cial es exclusivamente el habitat de los hombres, gracias a la nueva natu-
raleza de las relaciones intra-sociales y entre sociedades. La nocién de
espacio se volvié muy diferente y tal vez remota de la nocién de ectime-
ne. El espacio social es mucho mias que el conjunto de los hgbitats,
gracias al nuevo tipo de relaciones cuye dmbito sobrepasa al de las
comunidades aisladas, e incluso el de los paises, para hacerse mundial.
Ademds, la construccién del espacio en nuestros dias, no resulta sola-
mente de la actividad econdmica directa e inmediata, sino también de
las expectativas de estimaci6n de las 4reas actualmente no ocupadas o
consideradas sin valor econdmico. EIl hecho, no obstante, de que el
perfeccionamiento, a un nivel ejemplar, de la navegacion extyaterrestre
y de los aparatos de deteccién, permita por un lado el conocimiento de
las riquezas naturales no sospechadas por los propios paises que las
Tecogen, y por otro lado, el conocimiento de cémo evolucionan diferen-
tes aspectos de la economia de esos mismos paises, es atin mds signifi-
cativo por la concentracién de las riquezas cientificas y tecnolégicas en
s6lo dos paises —FEstados Unidos y Ia Unién Soviética—. Son exclusi-

- vamente estos dos paises, os que realmente saben lo que los otros po-

séen. Aunque esto les proporciona los medios para disputar el poder
mundial sobre unas bases que se podrian adjetivar de cientificas, aun-
que estos dos pafses pueden, asi, imponer con eficacia su hegemonia
sobre los demds, se crea una reaccién entre los que se ven, ahora y mas

que antes, obligados a defender sus recursos, en una fase en que sélo

Una cosa es cierta: la base material de la produccién se hace cada vez
més restringida. El resultado no es sélo Ia transformacién tan clara y,
Para algunos, tan sorprendente de la posicién de los paises detentores
d_e las materias primas, en relacién a sus compradores. La propia no-
Ci6n de la soberania nacional cambia de contenido ya que los estados,
hasta 1os mas pobres, no saben exactamente lo que tienen que defen-
der, y se vean obligados a un orden mis estricto de ia totatidad de su

territorio y de sus potencialidades, es decir, se ven obligados a defen-
derlo todo.

o
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Paradéjicamente, la faita de certeza da lugar a acciones pos:_twa;s y
Ja politica internacional, hoy mas que nunca, surge como un instru-
mento transformador de los espacios nac;onales, Proceso que no se rea-
liza a pesar de los estados, sino por medio de ellos: En nuestros dias la
necesidad de mantener intactos los recursos, no sélo para el presente,
ya que son pocos los paises que pueden explorarlos_ plenamente, sino
sobre todo para el futuro, condiciona las transformaciones en la organi-
zacidn del espacio. o
- La propia nocién de la defensa militar y econdmica, una c’ie las doc-
trinas vigentes en las relaciones internacionales de nuestros.dlas, lleva a
la construccion de las calles, puentes, puestos avanzadps, cmdades‘arn-
ficiales y a considerar el traslado de grandes poblaciones a las areas
estratégicas. La produccién del espacio deja de ser una consecuencia
estricta de la producci6n. El dato politico aparece como uno fie los: au-
tores del relevo, aunque al final es la economia _la que da sus directl"lces,
va que una vez creado el espacio politico social DUEVO, las relaciones
del hombre con la naturaleza transformada son, por ultimo, un he.c,ho
productivo. Si el espacio pasa a conocer esta forma de tota!rzacmr},
gracias a la universalizacién de la produccién, no podemos olvidar, sin
embargo, que dicha totalizacion se presenta en unos niveles que van
desde el mas universal al mis local.

L.A UNIVERSALIZACION PERVERSA Y LA FUNCION
DE LA ESTRUCTURA INTERNA

El nivel universal nos lo da eso que vamos a denomi_nar la_zfnzversa-
lizacién perversa, va que no llega a todos los actores, ni es utilizada Ss
igual forma por todos los agentes; solamente beneficia a unos pocos,t05
detrimento del mayor nimero. Seamos més claros: los instrumen l
actuales de la universalizacién, de los que decimos que ’ehmlfla_n CS
tiempo y reducen ¢l espacio, haciendo que Ia_s personas estén prox:;?; ;
unas a otras, jde hecho sélo realizan tal milagro para unos cua taC;
{Cuantos, de verdad, pueden: beneficiarse con las fac1hda}des d;a ??:n oy
to creadas a escala mundial por la aviacién o por el teléfono? ;Lu -
tos, asimismo, pueden acceder a la difusion de un sabgr multl;:;ic:tro
y universalizado? Las propias carreteras, que se t?xnendenl eentc
de cada pais y las propias calles dentro de cada'c_mdgfi, 50 ;1:51 e
son utilizadas por algunos. Se puede decir que la_t'ltxhzacion de e on
dios, denominados universales, de comunicacién estd en re
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directa con la suma de poder que tenga cada actor: estado, empresa o indi-
viduo.

Se trata, por lo tanto —como decimos—, de ung universalizacion
perversa, porque bajo el titulo de generalizacién lo que hace, sobre
todo, es discriminar y aumentar, por un lado la riqueza y el poder de
algunos y, de otro, la pobreza y debilidad de la inmensa mayoria.

LA TOTALIDAD Y LA DIALECTICA DEL ESPACIO

La nocién de totalidad, tomada en si misma, siempre pudo presen-
tarse como abstracta y confusa, a menos que la nocién concomitante de
su division estuviese también presente. La perversién de la nocién de la
universalidad se acompaiia de la posible perversién de la idea de la
totalidad, si no adaptamos nuestros aparejos analiticos y si seguimos
esclavos de una metodologia dogmitica.

La naturaleza de esta nueva forma de totalizacién correspondiente a
la era de la tecnologia y de las multinacionales exige que el cuadro
nacional se tome como una escala viable de dicha totalidad Y proporcio-
na un lugar concreto al valor de la estructura interna, particular, de
cada pais. A través de esta estructura interna concreta los denominados
valores mundiales se expresan al nivel de cada clase social; de cada
lugar, de cada ciudadano, que es lo que cuenta.

Asi, la totalizacién universal, dada por el presente, es decir, por el
actual modo de produccién, no se puede llevar a cabo (en el sentido de
materializacién u objetivacién) sino es a través de la totalizacién que
nos ofrece el concepto de formacién econémica y social. En nuestros
dias, cuando las naciones sienten la vocacién de convertirse en estados,
la formacién sociai se confunde con el propio estado-nacidn. De hecho,
ninguna otra categoria podria ser mas adecuada al estudio del espacio,
Porque dicha categoria nos permite que nos apartemos de la realidad
concreta.

Hegel asemejaba la nocién de ia realidad a 1a nocién de la dialécti-
€a. Dicha nocién suprime el riesgo de elucubracién metafisica cuando
la realidad analizada es el espacio. La idea de un espacio dialéctico en
Movimiento ha sido, tal vez, expresada mds claramente por Spinoza, al
tiempo que definia las nociones paralelas de ratura naturans Y natiura
"aturata, concepto que en el decir_de K. Karpik (1967, pag. 53) fue
elaborado por ia filosofia clasica alemana como una categoria central
que distingue polémicamente la dialéctica de la metafisica. Natura natu-
fans es la naturaleza tal y como es ahora, es decir, en el tiempo 1;
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natura naturata es la naturaleza tal y como se presenta en el tiempo
inmediato, o tiempo 2°.

El concepto natura naturata representa una realidad que no se pue-
de concebir en la idea, ni puede realizarse de hecho, sin las condiciones
ofrecidas por la otra realidad que el concepto de natura naturans repre-
senta. Esta realidad, genéticamente, es la primera, no es inmévil y su
destino inexorable es transformarse en natura naturata. En fin, hay
siempre una primera naturaleza presta a transformarse en la segundg;
una depende de la otra, porque 1a naturaleza segunda no se _reahza sin
las condiciones de la naturaleza primera, y la naturaleza primera estd
siempre incompleta y no puede perfeccionarse sin que la naturaleza
segunda se realice. Este es el principio de la dialéctica del espacio.

LOS INSTRUMENTOS DEL TRABAJO Y EL ESPACIO

En los dias de hoy pocas veces se encuentran sobre la faz de la
tierra areas que todavia se puedan considerar como restos de la natura-
leza bruta, natural. Lo que aparece ante nuestros 0jos como naturz.iieza
ya no es la naturaleza primera, sino la naturaleza segunda, es df:cui l_a
naturaleza salvaje modificada por el trabajo del hombre. Esto es fécil
de comprobar en una ciudad ¢ en una zona agricola y se percibe menos
en ciertas dreas donde las modificaciones impuestas por el hombre son
menos visibles. g

La naturaleza se transforma por la produccién y no hay produccion
sin instrumentos de trabajo. Desde el inicio de los tiempos histéri_cos, el
hombre-productor ideaba y construia sus instrumentos de trabajo con
sus propias manos; los transportaba, cada dia, de su casa al lugar de
trabajo y los utilizaba como una prolongacion inmediata de su cuerpo;
se producia una comunioén casi total entre ¢l hombre y los insu-*umentos
que utilizaba y manipulaba en la tarea cotidiana del producir. Igual-
‘mente imprimia su marca sobre la naturaleza: transforméndola. )

Con la complicacién del proceso productivo, sobre todo des;:.n’xes del
necesario canje especulativo de los excedentes de ia produccién, 108

*  «Feuerbach no vio el mundo sensible de su entornoe como una cosa directamente hecl'fa. par2
toda la eternidad. siempre la misma y si como el resultado de la produccién y de las condl;loﬂcs
sociales; de hecho, como producto historico, €l es el resultado de una sucesién de generac:%n“‘-_
cada una de ellas aproyindose en los hombros de iz anterior, desarrollando su produccén ¢
comercio, modificando su organizacién social en funcién de las nuevas necesidades» (Marx 3
Engels, The German Ideolegy, International Publishers, Nueva York, 1947, pdg. 35).
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instrumentos de trabajo se fueron haciendo mayores y mis complejos
e, igualmente, dejaron de ser apéndices del cuerpo del hombre, que
éste transportaba cada dia con sus manos, y se convirtieron en un apén-
dice de la propia naturaleza. Ya se puede hablar de instrumentos de
trabajo fijos y, en esta categoria se incluyen, de un lado los medios
directos de produccién aplicados a la produccién propiamente dicha
—=¢l molino, el granero, las maquinas, etc.— y también los relaciona-
dos con otros momentos de la produccién, como la circulacién de los
hombres y de los productos —los vehicuios, las calles, los puentes.

Evidentemente debemos incluir los diferentes sustitutos de la ener-
gia humana y de la energia mecénica y, posteriormente, de la energia
cinética. Y, en consecuencia de dicha evolucién, hay que considerar
todo el instrumental creado y perfeccionado para la transmisién de
mensajes, ideas y drdenes.

El mundo de las cosas creadas se compone de objetos cada vez mas
voluminosos y mds fijos y, asi, el esqueleto del espacio producido por
medio del proceso productivo cada dia se vuelve mis rigido] De la aza-
da a la ciudad hay una gran distancia, tanto cualitativa como cuantitati-
va, en la evolucién de los instrumentos de trabajo. .

La tendencia es, por un lado, hacia una creciente importapcia de los
recursos inmoviles, a pesar de que los hombres, las ideas y los produc-
t0s cada vez son mas méviles; por otro lado, la tendencia va hacia una
especializacién cada vez mis intensa del instrumento de trabajo. Al
principio el instrumento era polivalente; hoy ests dotado de una funcio-
nalidad exclusiva. Esta evolucién la presentamos aqui en su aspecto
histérico porque, de hecho, no es Ia misma en todos los paises y ni
siquiera dentro de un mismo pais. A cada pais le corresponde una cons-
telacién de recursos creados y una proporcién particular de recursos
inméviles, adecuados a un nivel concreto de las fuerzas productivas y
de las relaciones de produccién.

Pero Ia distribucién cuantitativa y cualitativa de estos assess varia en
cada pafs y constituye uno de los componentes de las diferenciaciones
¢spaciales: lo que se acostumbra a denominar las desigualdades regio-
nales; _

El que los instrumentos de trabajo aumentaran de volumen, se hi-
Cieran més fijos y se especializaran cada vez mas, contribuyé a que cada
Porcién del espacio estuviese dotada de una funcionatidad potencial
Propia que contribuye adin mas a dicha desigualdad espacial.

Los grupos sociales aislados, de la misma forma que la sociedad
Mundjal de nuestros dias, creaban por medio de la produccion una se-
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gunda naturaleza, un espacio geografico. Pero, para el grupo social ajs-
lado, su espacio social era «su» espacio geografico, creado‘;?or «Sli»
produccién, «sus» instrumentos de trabajo. Entonces, el ané11§1s de los
procesos, por los que la sociedad, a través del proceso pr.oduf:txvo, crea-
ba un espacio, era una tarea simple. En este grupo social aislado que,
en nuestros dias, es solamente una reconstruccién del pasado, el andhi-
sis era fécil porque la escala de las variables que intervenian era la
misma que la del espacio ocupado por el grupo. _

~-Con el desarrollo y la extensién geografica de la divisién del trabajo
que hoy cubre a la Tierra entera, dos fenémenos se han. impuesto pro-
gresiva y paralelamente: 1, los instrumentos de trabajo que, antes,
eran transportables, se han hecho mas voluminosos, mas fijos al spelo,
y mas duraderos. Nacen para mantenerse de pie durante siglos.e, inclu-
s0, durante milenios. 2, como la divisién del trabajo se amplié a una
escala mundial, pero sin eliminar los otros niveles de cooperacion, las
transformaciones hallan su fuerza motora en niveles diferentes. Ahora,
la escala de las variables por analizar en conjunto ya no es la escala .del
lugar, o la escala del espacio que interesa directamente al grupo soc1a§,
sino la escala del lugar y ademas la escala del mundo, la escala del pais
y la escala de la region en la que se inserte el lugar.

Casi cuarenta afios ha todavia se podia pensar, como 1. Bowman
(1934, pég. 115}, que el propio hombre era capaz de escoger las Sformas
de llevar a cabo las potencialidades de su pedazo de Naturaleza®. Esos
tiempos han pasado. En la actualidad, un dnico modelo, aunque adap-
tado a las condiciones pre-existentes, reina por todas partes.

Hoy los instrumentos de trabajo o de poder también proceden de
fuera, como las ideas sobre la utilizacién del espacic}

LA DISTRIBUCION DE LA SOCIEDAD TOTAL
EN EL ESPACIO

Si nos situamos en el punto de vista de la evolucidn histérica de E?S
instrumentos de trabajo, en un enfoque vertical, constatamos que 1
naturaleza del espacio social ha cambiado, especialmente en el siglo en

% Paral. Bowman (1934, pég. 115) «... €l medio natural es siempre una cosg difere.nte Pa::
<ada grupo diferente. Sus posibilidades son absolutas, perc su realizacién es relativa temenc!g o
cuenta 1o que cada grupo desea y Io que puede obtener con los instrumentos de poder y las wdeas
que tiene a su disposicién, ademés del nivel de vida que puede tener o lucha por conseguir».
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el que vivimos. Si preferimos el enfoque horizontal, es decir, dentro de
cada espacio, nos encontramos con una distribucién irregular de los
modelos mas avanzados de los instrumentos de trabajo, pero también
con la co-habitacién de los modelos antiguos y modernos, y en muchos
lugares raros se produce una homogeneidad de los instrumentos de tra-
bajo de acuerdo con, o sobre, el punto de vista de su «edad». Los
lugares, por lo tanto, se diferencian: por un lado, por el grado de mo-
dernizacién de los recursos; por otro, por la forma en que se combinan
las diferentes modalidades de los recursos.

Los recursos son ante todo el capital representado por los medios de
trabajo y el propio trabajo esta representado por los hombres, por lo
que la composicién social de cada lugar es diferente. El trabajo actual
se realiza en funcién del resultado del trabajo de antes, del trabajo
realizado en el pasado. En otras palabras, el trabajo vivo ests hasta
cierto punto condicionado por el trabajo muerto. Pero, como la evoly-
cién de los objetos espaciales no se realiza al mismo ritmo, las diferen-

tes graduaciones de lo viejo y lo nuevo estin aprovechadas por el tra-

bajo vivo. El trabajo muerto o constituyen las diferentes formas socia-
les y espaciales que condicionan la realizacién objetiva de la.sociedad
como un todo. Si tomamos como ejemplo el Brasil, el uso de bos instru-
mentos de trabajo presentes en una ciudad como Salvador o como Reci-
fe no es el resultado directo, mecanico, de la realidad funcional propia
de Salvador o Recife, sino una consecuencia de las necesidades globales
de Ia sociedad brasilefia en sus manifestaciones locales.

La fuerza motriz es Ia totalidad social que s¢ encaja en una adecua-
cidn dindmica a las condiciones pre-existentes a través de una variedad
de procesos politicos, econdmicos, culturales, ideolégicos, etc. La tota-
lidad es la fuerza motriz y el proceso es también fuerza, pero fuerza
movida, que se extingue cuando la realidad social se transmite, a través
Suyo, 2 las formas geogréficas para darles una funcién. En este particu-
lar, el proceso seria finito; pero es de hecho infinito, por dos razones:
en primer lugar, la sociedad vive en un movimiento continuo ¥ perma-
dente, que constituye el principio de su propia transformacién y, por
Consiguiente, de la transformacién de sus procesos; asi, a cada proceso
le sucede otro, con caracteristicas diferentes. Pero también es infinito
Porque al extinguirse en el objeto en el que encontraba su funcidn, el
Proceso le otorga una fraccién de la sociedad. La materia inanimada y
fecundada por esa fraccion de Ia sociedad que constituye la vida, tam-
bién se vuelve vida capaz, por lo tanto, de generar otro proceso. Todo
S¢ inicia en la realidad social, como escribié Sebag (1972, pag. 62): «La
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primicia del ser viene de que jamads se ha acabado y esta inconclusi6n se
resuelve en el tiempo.» Si salimos de la totalidad social es simplemente
para regresar a ella.

ESTRUCTURA, PROCESQ, FUNCION, FORMA

El Ser es la sociedad total; el tiempo son los procesos, y las funcio-
nes, asi como las formas, son la existencia. Las categorias fundamentales
del estudio del espacio son, por lo tanto, la totalidad y el tiempo; pero,
como el acontecer sobre el espacio no es homogéneo; la nocién de
lugar y de drea se imponen, imponiendo al mismo tiempo la categoria
de escala, es decir, la nocién de la fraccién del espacio dentro del espa-
cio total. El suceder propio de un lugar no es, sin embargo, indiferente
al suceder propio de otro lugar, por et hecho de que cualquiera que sea
el acontecer es resultado del movimiento de la sociedad total! Un socié-
logo y no un gedgrafo fue quien mejor se aproximé a esta nocién;
C. Moya (1970, pag. 178) nos ensefia que «el espacio se define como una
totalidad de los actores. E]l cambio temporal se define como el funcio-
namiento de esta estructura y como una dindmica interior del sistema
social; y como una manera de realizar las expectativas institucionales
que configuran esta totalidad de funciones ligadas a una posicién en el
espacio, es decir, a un Jugar». «De esta forma», dice Moya, «la catego-
ria funcién une las categorias de las estructuras estiticas y sus enuncia-
dos factuales, los elementos dindmicos y variables del sistema.»

‘Podemos asi ver que las nociones de totalidad, escala, sistema y
tiempo son categorias imbricadas. De la misma forma en que la defini-
ci6n de cada una de estas categorias no es posible sin la intervencion de
las otras, cualquiera que sea el analisis o el estudio que no tenga en
cuenta fodas estas categorias y rodas al mismo tiempo, no podréa abar-
car la realidad total. Un anilisis hecho sin esta preocupacién daré lu-
gar, seguramente, a una interpretacién falsa. De hecho, la nocién de
totalidad supone la noci6n de tiempo porque la realidad es un estado,
pero también una totalizacién en marcha; es una situacion, y una situa-
cién en pleno cambio. )

La noci6n de totalidad es inseparable de la nocién de estructura, sin
la que estariamos trabajando con una totalidad ciega y confusa. Como
la totalidad de la que hablamos es la totalidad social, las estructuras
correspondientes son las estructuras sociales.

" La totalidad espacial, que es una de esas estructuras de la sociedad,
también debe entenderse en términos de subestrnctura (son sub-
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estructuras para la sociedad como un todo; para la totalidad espacial
son sencillamente estructuras). Aqui se puede hablar de ios lugares y
de los sub-espacios, 4reas que, en el lenguaje tradicional de los geo-
grafos, se denominan con frecuencia regiones.

Como el acontecer social, aqui definido como acontecer geografico,
depende de la sociedad como un todo, cada acontecer particular repre-
senta una determinacion de la sociedad como un todo ¥y un lugar propio
que lo define, aumentando en su dimension social original, una dimen-
516{1 que, 2 la vez, es temporal y espacial.’ Los lugares y las sreas, las
Tegiones o sub-espacios son, por Io tanto, dnicamente Areas funciona-
les, cuva escala real depende de los procesos,




CAPITULO XVI

ESTADO Y ESPACIO: EL ESTADO-NACION i
COMO UNIDAD GEOGRAFICA DE ESTUDIO '

La realizacién de una sociedad mundia) hizo que el espacio se hicie-
se también total. No obstante, el movimiento brutal de unificacién ini-
ciado desde principios del periodo capitalista, a partir del siglo xXvI,
constituye también un movimiento de diversificacién que cogsagra el
principio de unidad y diversidad de ia Historia. Este movimienfo llega a 5
SU ange en este periodo tecnoldgico, en el que parece que cada nacién |
$6lo puede realizar su destino bajo la forma de un Estado, ,

LAS NUEVAS FUNCIONES DEL ESTADO

La nocién tradicional de Estado empalidece en las condiciones poli-
tico-econémicas del periodo tecnoldgico: direccion de Ia economia
mundial a escala mundial; politica internacional basada en los intereses
€condmicos a corto y largo plazo; desconocimiento de las verdaderas
Hquezas nacionales por la mayor parte de los paises; funcién de las
Minorias en el interior de cada nacién; insatisfaccién creciente de las
Poblaciones, sobre todo de las poblaciones pobres, provocada contra-
dictoriamente por las condiciones del sistema actual. Todo esto contri-
buye al mismo tiempo a quitar del Estado una parcela importante de
Sus funciones y de su fuerza, pero también hace del mismo un instru-
Mento indispensable,

Las funciones actuales del Estado se deben asimismo a las nuevas
Decesidades, a las que la mayoria de los individuos no podria responder
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aisladamente, como las relacionadas con el tamafio tecnolégico de los
instrumentos de trabajo, la comunicacién, o de informacién.

Esta situacidén se debe en gran parte a las nuevas realidades de la
economia internacional. La desigual difusion de Ia tecnologia provocs
diferencias considerables, a veces extremas, en los precios de los pro-
ductos industrializados de los diferentes pafses. Las diferencias del va-
lor externo de la moneda también se agravaron'. El movimiento de
capitales tomd, pues, una amplitud insospechada. Los cambios se mul-
tiplicaron, pero las fronteras también se reforzaron para contrarrestar
las desigualdades a nivel internacional.

Los grandes movimientos de hombres son otra caracteristica del
mundo actual, y el Estado no puede controlarlos, guiarlos u orientar-
los. Estos cambios multiplicados, que son algo comiin en la economia
internacional de hoy, dan al estado una funcidn en la que no puede ser
sustituido. Hasta las grandes empresas han de recurrir al Estado para
defender sus intereses. Por esta razén, el Estado tiene que ampliar cada
dia su funcién y entrometerse cada vez mas en los diversos dominios,
anteriormente reservados a la iniciativa privada. El sistema lo necesita
ademés por otras razones:
-4 a) Se convierte en el principal responsable de la penetracion de las
innovaciones y de la creacién de condiciones adecuadas para el éxito de
las inversiones porque, como instrumento homogeneizador del espacio
y del equipamiento de infra-estructura, es responsable de la introduc-
cién de las innovaciones y del éxito de los capitales invertidos, sobre
todo de los grandes capitales. )

by Por sus propias inversiones, el Estado participa en la division
de las actividades que atribuye a los grandes capitales los mayores be-
neficios y 1os riesgos menores. Se trata de una divisién de actividades a
escala internacional, y asegura la continuidad y reproduccion de la
divisién desigual de las riquezas.

¢) Por dltimo, para poder proseguir con estas funciones, el Estado
tiene que asumir, cada vez més claramente, un papel mistificador, como
propagador, o incluso como creador de una ideologia de la moderniza-
cidn, de paz social y de falsas esperanzas, que estd muy lejos de transfe-
rirse por los hechos.

En este mundo de agudas contradicciones, la proliferacién de Esta-
dos es una necesidad y un deseo del imperialismo en su expansion en la

' Leer a este respecto, Hla Myint, 1965, sobre todo pag. 72.
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fase actual, toda vez que utiliza e institucionaliza todo tipo de penetra-
cién. La propia Nacion se solidifica, en gran parte, en una paradoja
aparente debido a las contradicciones internas creadas por el capitalis-
mo tecnoldgico, por el gran nimero de aspiraciones que la exacerba-
cién de la publicidad hace aparecer, por ejemplo, como diversificacién
del consumo, desde la alimentacién hasta la educacién. Esta nocidn se
reafirma al pensar que los nuevos tipos de consumo que se han de
satisfacer por medio directo o indirecto del Estado, deben apelar al
comercio exterior, el dominio privilegiado del Estado?.

El hecho de ser el dnico intermediario posible entre el modo de
produccién a escala internacional y la sociedad nacional renueva la fun-
cién del Estado en el perfodo actual. Decide la apertura para la entrada
de las innovaciones, de los capitales y de los hombres, y se convierte asi
en responsable de las consecuencias de su complicidad o resistencia a
los intereses del sistema capitalista mundial.

La accién del sistema capitalista se realiza principalmente por medio
de las compafias transnacionales. Durante mucho tiempo se las consi-
deré multinacionales, pero un anilisis mas apurado de su funciona-
miento permitio verificar que no pueden ejercer sus acciones y presiones
sin el apoyo decisivo de sus respectivos Estados. Estos se comportan
de esta forma, no por el simple apetito del poder, sino parfé fortale-
cer su propia economia en una fase en que una pérdida, por pequeiia
que sea, puede tener efectos catastréficos sobre la marcha de la econo-
mia capitalista. De hecho, ya se ha afirmado (por P. Emmanuel, por
¢jemplo) que los paises desarrollados pueden responder a las demandas
de sus trabajadores, al tiempo que las grandes compaiifas transnaciona-
les aumentan su poder de inversién y su poder fout court, gracias a la
explotacién ilimitada de los paises pobres.

Las Naciones-Estado son las formaciones socio-econémicas por ex-
celencia, tanto por la necesidad y cemplejidad de las relaciones como
por ias necesidades emergentes de las sociedades locales.

=~
# Luiz Navarro de Britfo, en su libro Politique et Espace Régional, 1973, nos ofrece un estu-

dic muy interesante de fas imbricaciones entre Ia politica y el espacio, visto £ste en especial desde
€l 4ngulo regional. Tras un excelente resumen critico de los trabajos realizados por los gedgrafos,
socidlogos v otros especialistas en Jas ciencias sociales (incluidos los politicétogos, naturalmenie),
el autor se dedica a un anilisis detallado de los problemas relativos al ejercicio de la politica y su
condicionamiento territorial, asf como a los efectos de la accién pelitica sobre Iz modificacién de
los espacios regionales. También aparecen claras algunas preccupaciones propiamente geopoliti-
Cas. Paul Claval (1968} escribié un importante tratado sobre las relaciones entre las estructuras
Politicas a diferentes niveles v la regién.
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Una vez que la estructura interna de cada pais o racion se especifica
y se afirma a medida que se realizan los cambios internos e internacio-
nales, la diferenciacién entre los Estados-Nacion se hace cada vez mas
clara. El imperialismo tecnolégico, la fuerza mundial, es objetivado por
una individualizacidn cada vez més irreversible.

Los Estados-Naciones, las formaciones sociales y totalidades legales
y legitimas, son también la unidad geogrifica de estudio’.

EL ESTADO EN LOS PAISES SUBDESARROLLADOS

En los paises subdesarrollados, la modernizacién es contemporanea
de la expansion de las funciones del Estado.

Este tiene que responder crecientemente 2 un nimero mayor de
actividades en relacién tanto a su propia dependencia econdmica frente
a los paises desarrollados como a las nuevas condiciones de la sociedad
nacional.

La dependencia econdmica se sitGa a un nivel elevado de la puesta
en marcha de la vida econémica nacional y los lazos de dominacién son
generalmente imperceptibles en los niveles inferiores. Todas las tareas
que corresponden a estos niveles inferiores conciernen al Estado Nacio-
nal de una forma o de otra, cualquiera que sea el nivel de su dependen-
cia externa. ‘Ademds, en el interior de un pais, las acciones de} Estado
se hacen, a cierto nivel, interdependientes lo que acarrea muchas con-
secuencias sobre el plano de la organizacién del espacio y, en conse-
cuencia, sobre los cambios de importancia relativa de cada pedazo del
territorio. En efecto, tanto la puesta en marcha de una economia extra-
vertida como las respuestas a las aspiraciones propiamente nacionales
pasan por un esfuerzo normativo realizado por una legislacién a large
plazo o por decisiones coyunturales. Tanto unas como otras pueden
representar aperturas o frenos a la entrada de las modernizaciones pro-
cedentes dei exterior.

En el mundo sobdesarrollado, la presencia del Estado se hace en la
actualidad cada vez mds necesaria debido al agravamiento simultineo ¥

? Ver B. Kayser, «Les Divisions de I Espace Géographique», en Annales de Géograpkie, 1%‘}
Entre los que sentaron los fundamentos de la disciplina; Halford J. Mackinder, The Round W‘f‘"
and the Winning of Peace; Karl Haushofer, Geopolitica, Fondo de Cultura Economica, México.
1944; Jean Gottmann, La Politique des Etats et leur Géographies, A. Colin, 1952.

Dentro de los clésicos, leer también los tratados de F. Ratzel y E. Reclus.
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creciente de las contradicciones en las relaciones externas, ocasionadas
por las crisis del sistema, y en las relaciones internas, con frecuencia
criticas también, heredadas de las fases precedentes. Este hecho apare-
ce claro en paises como la India, Brasil, México, sin hablar de Ar-
gentina, Irdn y Turquia. En paises como los arriba citados, las contra-
dicciones son el resultado de un modelo de crecimiento inadecuado; en
otros muestran la incapacidad a proseguir siguiendo ese mismo modelo
o incluso a sustituirlo por otro.

En la nueva versién de su clasico libro sobre el subdesarrollo, Yves
Lacoste (1976, pag. 242) escribe que «si se desea que una definicién del
“subdesarrollo” sea un medio para comprender mejor el mundo, lo que
ahi ocurre o puede ocurrir, est4 en el plan de cada Estado que hay que
construir. También estd esencialmente en el mapa de cada Estado que
la crisis se pueda vencer, porque es dentro de los mapas de cada Estado
donde las minorfas privilegiadas capitalistas pueden ser vencidas, unas
tras otras, por los movimientos nacionales y populares» (Yves Lacoste,
1976, pdg. 242). '

.

EL ESTADO INTERMEDIARIO ENTRE LAS FUERZAS
EXTERNAS Y LAS INTERNAS i
. H

Hemos visto que la economia internacional, tal y como est4 organi-
zada actualmente, coloca a los paises frente a nuevas realidades cuyo
dominio escapa a los individuos e incluso a la mayoria de las empresas.
La variabilidad de los precios de los productos, la extrema rapidez de la
evolucién tecnolégica o de los procesos administrativos, las necesidades
de cambio mucho mas extensas, los enormes movimientos que hoy inte-
Tesan a todas las empresas y a las personas pero que sobrepasan sus
fuerzas y exigen una forma para disciplinar las diferentes fuerzas desen-
cadenadas. Es 16gico que la mundializacién de la-economia, iniciada a
ﬁnales del siglo XIX y actualmente generalizada, coincida con la crea-
Ci6n del Estado modemo y su evoluci6n hasta alcanzar su aspecto ac-
tual. De hecho, todo proyecto de accién procedente de un pais y en
d_lreccic’m de otro, ya sea de individuos o de empresas, sélo tiene efica-
C1a si se hace por medio del Estado.

El Estado ejerce, asi pues, un papel de intermediario entre las fuer-

- %3 externas y los espacios en los que han de repercutir localmente esas

fuerzas externas. Ei Estado no es, sin embargo, un intermediario pasi-

.. ¥0; al acoger las fuentes de influencia externa las deforma, modificando
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su importancia, su direccién e, incluso, su naturaleza. Esto significa que
la reorganizacion de un sub-espacio bajo la influencia de las fuerzas
~ externas siempre depende del papel que el Estado desempena,

Por otro lado, a nivel individual, las nuevas condiciones de la eco-
nomia crearon nuevas necesidades para el hombre. Son necesidades de
todos los tipos, desde las econémicas hasta las necesidades espirituales:
las soluciones son, en su mayoria, inaccesibles a los individuos debido
al desmesurado tamaiio tecnoldgico de los instrumentos y por la desi-
gualdad de posibilidades que la propia modernizacién agrava.

Sin hablar de {a complejidad creciente de la vida social y de ia ano-
mia caracteristica de la vida en las ciudades, todo esto da al Estado un
papel cada vez més importante, llamando al poder piblico a entrome-
terse cada vez mds en diversos campos, sea para intentar establecer o
re-establecer el denominado -equilibrio social, sea para ofrecer a los
ciudadanos una respuesta a las exigencias més apremiantes de la vida
cotidiana, como la salud, la educacién, los transportes, el trabajo, el
ocig, etc.

'La seleccin que el poder hace para satisfacer las necesidades colec-
tivas constituye un elemento de reorganizacién espacial; es decir, cada
opcidn llevada a cabo por el Estado en materia de inversiones, aunque
sean improductivas, atribuye a un determinado lugar una ganancia que
modifica de inmediato los datos de la organizacién del espacio. Asi, si
tomamos los problemas desde el punto de vista de las relaciones inter-
nacionales o si tenemos en cuenta los problemas de la vida cotidiana
del ciudadano mds modesto, el Estado aparece como un factor por ex-
celencia de la elaboracién del espacio y debe, por lo tanto, considerarse
como ¢l elemento fundamental de su estudio, incluso aunque la accién
del Estado, en tanto a la reformuiacién del espacio, esté marcada por
contingencias y por limitaciones. .

La accién del Estado es contingente, porque lo cotidiano de la vida
internacional, que los pafses dominados no controlan, los coloca en la
obligacién de adaptarse muchas veces inmediatamente. Esta contingen-
cia implica que la accién del Estado sobre cada sub-espacio en cuestién

- pueda asimilarse con frecuencia a las intervenciones de tipo coyuntural.
-+ Con respecto a lo que se dice sobre las relaciones entre los grupos
humanos y el Estado, es mucho més que unas acciones dependientes,
porque toda la fuerza del poder no basta para no tener en cuenta las
«rugosidades» que definen a cada pedazo del territorio; en efecto, si
cada pedazo del territorio estd definido por una historia, por una dispo-
sicién especifica de los hombres, del equipamiento y de las actividades,
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ninguna accién externa y ninguna accion del Estado puede ser indife-
rente a dichas rugosidades. Asi la acci6n del Estado o ia que el Estado
transmite puede estudiarse segiin dos hipétesis: &

a) Esa acci6n crea directamente nuevas rugosidades o contribuye a
reforzar los caracteres de rugosidad ya existentes, aunque esto implique
un cambio en la naturaleza.

b) O la accién del Estado se hace en parte sobre la variacién de
ciertos flujos y se crean nuevas rugosidades, de forma indirecta y a
posteriori.

De todo esto se hace evidente que, aunque el Estado sea el factor
nimero uno para todo lo que concierne al espacio, hasta en sus meno-
res sub-divisiones, existen desarrollos que momenidnearnente escapan a
su poder (si se considera la cuestién desde el dngulo estadistico); lo que
se debe al hecho de que un grupo de variables y un pedazo de territorio
sean susceptibles de interactuar de forma multiple, dependiendo de la
escala respectiva.

Seria 1til reconocer en el nivel de cada escala el factor dominante.
La escala del pais es sin duda el Estado, por su naturaleza, su concep-
cién, su organizacién, su funcionamiento, etc... ;Pero en una escala
menor? ;Habria que tener en cuenta los sub-espacios en ‘los que se
ofrece una respuesta a las necesidades elementales de los hbmbres, las
empresas y las administraciones localmente? '

Habria que examinar el resultado de la accién realizada por el Esta-
do en un sub-espacio, como consecuencia de la existencia de las fuerzas
internas que en este sub-espacio impone una cierta orientacién a la
actividad del poder. Dentro de estas fuerzas citaremos la poblacién to-
mada como un todo, la importancia de la poblacién concentrada, el
grado de urbanizacién, el nivel de industrializacién, el nivel de consu-
mo, el nivel cultural, etc...

El anélisis no seria completo si no contasemos con la posibilidad de
separar lo que depende de la voluntad del Estado, es decir, lo gue
constituye una accién consciente del equipo en el poder y lo que no
depende de dicha voluntad, es decir, todo lo que se puede hacer fuera
de €l. Por tanto, hay que analizar esta accidn en detalle para averiguar
si las realizaciones aparentemente extrafias a una accién del poder son
indiferentes o no a las contingencias de orden econémico y politico.
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LA ACCION DEL ESTADO SOBRE LOS SUB-ESPACIOS

Existen tres tipos principales de accién del Estado:

1. En primer lugar, interviene por medio de la satisfaccion de las
necesidades locales cuya respuesta se debe a los niveles diferentes de
qalidad y cantidad, es decir, con un volumen o una expresién que no
siempre se corresponde a la escala local.

2. La accién del Estado puede satisfacer las necesidades de tipo
regional, con una respuesta dada en un punto preciso de dicho espacio
regional.

_3. Por dltimo, existen necesidades nacionales cuya satisfaccién in-
_terflere con la organizacién del espacio local, como ias carreteras, los
Impuestos, las exenciones fiscales, la politica aduanera o la politica co-
mercial, los proteccionismos, etc.

Los diversos sub-espacios estdn afectados por influencias de orden
local, regional, nacional e incluso, internacional.

Aqui consideramos las influencias locales a nivel de las unidades
agricolas y urbanas, de las caracteristicas de Ia poblacién, de las carac-
teristicas de los modelos de localizacién de las actividades y de los hom-
bres.

Los estimulos regionales dependen de la competitividad econémica
de las actividades o competitividad vertical, nos referimos a actividades
del mismo género o de géneros diferentes debido a la evolucion de las
actividades existentes o por la creacién de otras nuevas. Puede ocurrir
que este tipo de estimulantes ejerza también una competitividad espa-
cial y horizontal, porque cada actividad presenta una escala espacial.
La alteracién reciproca de la importancia de las actividades constituye
para algunas una condicién para el éxito, para otras un requisito para
su permanencia, € incluso para otras la razén de su fracaso o desapari-
cién. La consecuencia es el cambio del modelo de localizacion de las
actividades y de los hombres.

En cuanto a los estimulos nacionales, son muy numerosos pero se
puede colocar en el primer lugar las demandas o necesidades de una
zona industrial o urbana, asi como los movimientos de la economiz
como la inflacién o deflacién, cuya repercusién puede ser benéfica 0
fatal para un sub-espacio.

Entre los estimulos infernacionales, se puede enumerar la demanda,
en la cantidad y calidad, en los precios y en los tipos de producto (bru-
to, semibruto, acabado; mineral, agricola, manufacturado}, los cambios
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en la tecnologia, asi como los cambios de precio y de la demanda mun-
dial, los cambios de las estructuras de consumo.

Vemos, pues, que en las condiciones actuales de los paises subdesa-
rrollados capitalistas, los estimulos internacionales junto con los esti-
mulos locales parecen presentarse con el mds alto grado de autonomia
en la influencia que ejercen sobre la evolucién de los sub-espacios,
mientras que el Estado tendria una funcién de intermediario, que es
fundamental.

Si fenémenos como las medidas contra la inflacién o la deflacién
nos dan la impresién de que el Estado genera variables independientes
en la transformacién de los sub-espacios, no hay que olvidar que dichos
fenémenos son una consecuencia mas de las visisitudes que las regiones
modemizadas ejercen sobre el interior del pais. En este caso, se puede
asimilar la importancia de los estimulos internacionales a los estimulos
oriundos en las regionales industrializadas del propio pafs, con la tGnica
diferencia de que el fendmeno de las fronteras no parece interferir. En
todo caso, existiria una dialéctica entre el daio local y el dato extra-
local.

Ademas, si el dato internacional se impone a veces sobre los demas
en el mundo actual (lo que no ocurria con tanta intensidad en los perio-
dos precedentes), el Estado ejerce un papel cada vez mas importante.
De esto se deduce la importancia que tienen las disputas qfie se produ-
cen entre las grandes potencias para controlar el aparato politico de los
Estados periféricos. En otras palabras, la accién extralocal procura im-
ponerse a los sub-espacios en funcién de sus propias caracteristicas: por
un lado, el Estado se adapta a los imperativos de los emisores y, por
otro, de los receptores de flujos, los sub-espacios y lo que los forman:
la poblacién, las empresas, las instituciones. La dependencia, histérica
y actual, de los sub-espacios en relacién a una demanda internacional,
les caracteriza con una especie de autonomia limitada y ejercida apa-
rentemente con -mas fuerza hacia el Estado que hacia el extranjero. El
Estado permanece como la dnica organizacién capaz de oponerse a esa
v otra forma de puesta en marcha de las fuerzas externas.

EL ESTADO Y LAS TRANSFORMACIONES ESPACIALES
El papel del Estado, en lo que se refiere 2 ia organizacion del espa-

cio, depende de ias atribuciones que esta organizacién politica pueda
reservarse para si.

}
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Un Estado «primitivo» 0 una organizacién politica elemental preo-
cupada por la distribucién de la tierra entre los agricultores dispone de
un poder de decisién que s6lo en escasos casos sobrepasa los datos de
una organizacién local del espacio. Las implicaciones regionales que asi
surgen dependen esencialmente del nivel de la economia regional, es
decir, no sélo del espacio relativo a {a organizacién politica en cuestion,
sino también de los espacios vecinos o de los que estén articulados a é1.
El Estado tiene entonces que constituir unas funciones més complejas
para ser capaz de dirigir relaciones a un nivel més elevado.

La cuestion consistiria en saber a partir de qué nivel el Estado ya no
se confunde con un sub-espacio, y asume una escala de decisiones que
interesan a una extensién mas vasta, es decir, el nivel a partir del cual
el Estado, por su accién o por su simple presencia, preside una red mas
extensa de relaciones.

Si el alcance de la accién de la organizacién politica se limitase a un
sub-espacio, no tendria forma de repercutir sobre otros espacios los
efectos de los impactos recibidos. Si se adopta la hipdtesis segéin la cual
el Espacio-Estado constituye el nivel superior de la estructura o el siste-
ma que incluye otros sistemas o subsistemas, parece dificil admitir que
sea al mismo tiempo el nivel superior y el nivel inferior de la construc-
cidn. Pero esta hipétesis es imposible en el Estado moderno, y todos
lqs Estados de la actualidad son modernos, gracias al hecho de que
ningun pais escapa a las necesidades de modernizacién, imperativa en
el sistema histérico actual.

Asi, todas las actividades que el Estado tiene que realizar, sobre
todo las referentes a la economia internacional, son actividades marca-
das por la contingencia, es decir, existe una fluidez permanente en la
accién del Estado, obligado a adaptarse todos los dias a las nuevas
condiciones de la vida internacional. Esta contingencia de la accién del
Estado repercute sobre el espacio y sobre su reformulacién.

La accién del Estado est4 marcada por la necesidad de tener en
cuenta a la vez los datos estructurales y los datos coyunturales. Sin
embargo, la coyuntura es algo del propic pais considerado como un
todo, como la coyuntura regional o la mundial. Pero las repercusiones
de la accién del Estado sobre'la reformulacién del espacio interno estin
marcadas tanto por el carécter contingente de su intervencién, como
por las propias rugosidades del espacio.

Por esto, al analizar la accién del Estado bajo el punto de vista de
los sub-espacios, hay que considerar la necesidad de distinguir o sepa-
rar aquello que crea directamente nuevas rugosidades. El Estado puede
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crearlas o contribuir a reforzar el cardcter de las ya existentes aungue
esto implique un cambio en la naturaleza de las rugosidades en cues-
tién. Por ejemplo, cuando el Estado decide instalar un hospital, una
escuela, una central eléctrica, o una ciudad industrial, estd creando una

nueva rugosidad o ayudando a afirmar otra ya existente. El comporta-+-

miento del espacio depende tanto de las acciones pasadas como de las
acciones actuales.

Aunque se considere que el Estado es el factor nimero uno, existen
variables cuya evolucidn se le escapan momentineamente, La explica-
cién de los modelos de funcionamiento de estas variables se debe al
hecho de que un grupo de variables y un pedazo de territorio son sus-
ceptibles de modificarse de forma diferente, segin la escala de la ac-
cién respectiva. En este caso, parece importante reconocer cual es el
factor dominante, por un lado, en la escala de un pais: la organizacion
del Estado, el concepto de Estado, el funcionamiento del Estado; y
otro, la menor de todas las escalas, es decir, la escala del soporte espa-
cial necesario para que una actividad se realice en una situacién dada.

Existe pues, siempre, una dialéctica entre el macro-espacio, el Esta-
do vy el micro-espacio, es decir, las colectividades de dimensiones meno-
res, y esta dialéctica es un tema obligatorio en nuestro anélisis.

Al ser un instrumento directo o indirecto en la realizacién local de
las fuerzas externas, el Estado también tiene que adaptarse a las exi-
gencias que nacen de sus propias relaciones internas.

EL ESPACIO Y EL TERRITORIO

Un Estado-Nacién estd esencialmente formado por tres elementos:
1, el territorio; 2, el pueblo; 3, Ia soberania. La utilizacién del territorio
por parte del pueblo crea el espacio. Las relaciones entre el pueblo y su
espacio y las relaciones entre los diversos territorios nacionales estdn
reguladas por la funcién de la soberania.

El territorio es inmutable en sus limites, una linea trazada por mu-
tuo acuerdo o por la fuerza. Este territorio no tiene forzosamente la
misma extensién a través de la historia. Pero en un momento dado,
representa un dato fijo. Se llama espacio una vez que se enfrenta a la
sucesién historica de las sitnaciones de ocupacién efectiva por un pue-
blo —incluida la situacién actual— como resultado de la accién de un
pueblo, del trabajo de un pueblo, trabajo realizado segun las reglas
basadas en el modo de produccién adoptado y que el poder soberano
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convierte en seguida en coercitivas. El uso de dicho poder determina,
por tiitimo, el tipo de relaciones entre las clases sociales y las formas de
ocupacion del territorio. Aqui recogemos el argumento desarrollado
con anterioridad.

.La accion de las sociedades territoriales esta condicionada en el in-
terior de un territorio dado por: a) el modo de produccién dominante
en I_a escala del sistema internacional, cualesquiera que sean las combi-
naciones concretas; b) el sistema politico, responsable de las formas
_especiﬁcas de impacto del modo de produccion; ¢) pero también por los
impactos de los modos de produccién precedentes y de los momentos
anteriores del modo de produccién actual,

CAPITULO XVII

LAS NOCIONES DE TOTALIDAD, DE FORMACION SOCIAL
Y DE RENOVACION DE LA GEOGRAFIA

Se considera que algunas categorias de andlisis son permanentes
mientras que otras tienen una duracién més o menos larga. Para cuval-
quiera de ellas, sin embargo, hay momentos histéricos en los que una
conjunci6n de circunstancias hace de su utilizacién algo mas adecuado.

En cuanto a las Formaciones Socio-Econdmicas, se puede imaginar
que esta categoria estard mejor utilizada cuando los paises estén dota-
dos de autonomia interna y externa. La verdad, sin embargo, es dife-
rente. Cuando, en nuestro tiempo, 1os procesos propiamente «internos»
de la producci6n se externalizan y la produccién «exterior» se internali-
za, tenemos un agravamiento de las dependencias, y al mismo tiempo,
las estructuras socio-econdmicas nacionales se hacen mucho més indi-
vidualizadas, y totaimente diferentes unas de otras.

Ya se ha dicho que igual que la creacidén de las colonias fue una
necesidad de finales del siglo XIX, el Estado se convirtié, de modo ge-
neral, una necesidad actual del sistema capitalista. La existencia de un
Estado atribuye a la Formacién Social un marco juridico, politico, fis-
cal, financiero, econémico y social definido, lo que como consecuencia
tiene el hecho de que la estructura econ6mica y social propia de cada
pais se convierte en un dato atn mas concreto, a través de sus propias
transformaciones operadas bajo el impulso de innumerables factores
internos y externos.

Las multinacionales pusieron fin a una verdadera mundializacién
del mundo. Al mismo tiempo se reforzé la idea y la realidad de una
Totalidad Mayor, pero una totalidad sin «leyes», a no ser la ley del mas
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fuerte. El mundo mundiaiizado esti bajo nuestros ojos, como un he-
cho, aunque enmascarado por las propias condiciones que le engendra-
ron: cuando_ la economia se basa en la insensatez, el orden social ape-
has se mantiene porque la ideologia se entromete; y el orden politico se
ve obligado a confundirse con las demds instancias de la vida y asi
hasta el infinito. El mundo «mundial» se presenta ante sus obse,rvado—
res, que son ademds sus personajes, como algo incompletamente com-
prensible, al menos para los individuos mis desamparados, que consti-
tuyen la mayoria. ’

EI Estado, sin embargo, por muy internacionalizado que en la ac-
tualidad tenga que ser, aparece ante nosotros como algo més fungible
como un CL_ladro real, capaz de permitir que se capten y distingan las
determinaciones que lo definen, desde su origen hasta el punto de lle-
gada.

) ]_Dommado por un modo de produccién, el mundo crea los objetos
siguiendo un cierto orden histérico, una historia que envuelve a la tota-
lidad de los pa.ises. Por medio de la Formacién Social se crea y recrea,
€n permanencia, un orden espacial de los objetos que es paralelo al
orden econémico, al orden social, al orden politico, y todos estos 6rde-
nes dando un valo.r Propio, particular, a las cosas, a los hombres y a las
acciones que provienen de éstos. Por eso, la Formacién Social consti-
tuye un mstrun‘lento legitimo para la explicacién de la sociedad y del
espacio respectivo.

LA TOTALIDAD Y EL ESPACIO

.La nocién de totalidad gana ahora una nueva importancia, y apare-
ce incluso como una imposicién del momento actual vivido por la histo-
Ha del sistema capitalista. Lo que es irénico ya que la nocién asf revalo-
rizada va a permitir una toma de conciencia que no se encontraba en
los planes del sistema.

g,(;c’)mo se puede explicar, sin la nocién de la totalidad, por ejemplo,
que ciertos Estados sean mas ricos diariamente y que otros sean cada
vez mis ppbres‘? ¢Como explicar, asimismo, que a pesar de los indices
de crecimiento econémico positivos e incluso en ciertos casos reconfor-
tan}es, el volumen de personas pobres estd siempre aumentando?
¢Cémo, ademss, explicar que en los paises ricos, donde la plusvalfa de la
Superexplotacién termina en todas partes, el nimero de individuos sin
empleo y de pobres crece sin parar? Tal realidad la exhiben, todos los
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dias, las estadisticas sobre la produccién y €l comercio, la muestran las
discusiones a todos los niveles y los medios de difusién mas diversos.
Sin embargo, para que realmente se la vea, dicha realidad ha de ser
consideradz una totalidad, en la que se produzca una interdependencia
entre todzs las partes. La nocion de la totalidad, que evidencian las
condiciones actuales de la evolucién capitalista, ya no permite que se
pegue un esparadrapo monstruoso sobre el cuadro de desigualdades, ni
sobre las contradicciones generadas por el propio sistema.

Todos 13s aspectos de la vida social son importantes, v ninguno de
ellos, por & solo, prima sobre los dem4as. Esto es una garantia sobre la
epistemologia dogmética ¢ inmdvil que no tomaria en consideracién
una totalic=d y sus movimientos. Esto también nos prohibe considerar
a cada ele—ento de la «sociedad total» como si guardase ¢l mismo signi-
ficado a lo _arge del tiempo. Debemos considerarlos como 1o que son,
es decir, vezables, cuyo valor, en cada momento, lo da la nueva totati-
dad creadz por el movimiento de la totalidad social pre-existente y su
transformacsidn; la nocién de tiempo empirico, es decir, el tiempo de ia
historia rez_ de los seres concretos: hombres, cosas, acciones.

Todo eso explica la razén de que el estudio de las Formaciones
Econémicas ¥ Sociales constituya el mejor punto de partida para dicho
enfoque, vz que al ser, como son, una categoria tedrica, jas F.E.S.
solamente =risten gracias a dos aspectos concretos que permiten tener
en cuenta Iz sspecificidad de cada sociedad (su evolucién particular, la
situacidn zcmual, las relaciones internas y externas) tomada como una
realidad hisw.dricamente determinada, con una base territorial.

La utiliz=tidn de esta categoria presenta miiltiples intereses: no nos
deja caer =z jos enfoques «especialistas», nos ayuda a huir de las posi-
ciones mercraoldgicas que fragmentan la realidad, v asi llevan a un ana-
lisis del espzs=io siguiendo una problematica que privilegia a la totalidad
social, Estarmos de acuerdo totalmente con Alejandro Rofman (1974,
pég. 14) cuzmdo sefala que «... para interpretar el comportamiento del
€spacio gec=onomico se necesita comprender previamente el compot-
tamiento de :z sociedad global de la que se nutre». Esta posicion estd
muy lejos <= confundirse con la tesis dualista que ve una sociedad ac-
tuando sob»= =i espacio como si fuera independiente de él; y viceversa.
Por las misrizs razones, debemos rechazar toda interpretacién fetichis-

folsis

ta, que atr:i»eya a las formas un valor propio. Como J. L. Coraggio

(1974, pag. >7. 1977) escribiera, no estamos interesados en las configu-
raciones esmaciales por si mismas «sino en el hecho de que expresen

relaciones wrciales y sean una condicién para que puedan ejercerse las
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relaciones entre los agentes de una formacién econdmica y social». Es'_ce
conjunto de premisas ayuda a entrever todo el’ problema del espacio
como un conjunto de recursos —tal vez s¢d mas adecuada la palabra
inglesa assets— fijos y méviles y, al mismo tempo, COmO una instancia
social.

Este analisis solamente tendra sentido. segin Hen}‘i‘ Lefebvre (197:%,
pég. 345) «con la re-entronizacién de la economi”a politica como conoci-
miento de la actividad productora. No se trata sélo de una economia de
las cosas en el espacio. Una economia politica del espacio de su pl’Odl\lc—
ci6n deberia ocupar el lugar de esta ciencia caida en desuso». H. Lefeb-
vre alude a la economia politica, cuyo discurso parece hat’>erse agc_atado_
Pero esta idea también se aplica a la geografia, cuando ésta se niega a
estudiar lo real, a considerar a la sociedad en su total'ldad y no en el
movimiento histérico. Afiadamos que 12 evolucion reciente de nuestra
disciplina ha aumentado el descrédito atribuido a una denominacién ya
desbordada. ‘ ) o

F. Simiand, socilogo de 1a escuela de Augusto Comte habia crifi-
cado muy vivamente a los gedgrafos. por el hecho de que «solamente
contribuyen con estudios monograficos en los que la interdependencia
de las cosas y su dependencia en relacién con todo ha desapz}remdo)t.
Lo cierto es que dicho reproche, enunciado hace dos generaciones, Si-
gue siendo vélido. )

No se trata de estudiar el todo por el todo, ya que elinesgo de la
tautologia estaria siempre presente. ¥ sin dudzf se trataria a aigunqs
aspectos de forma privilegiada. No obstante, seria un grave error const-
derar a la renta de la tierra, o la forma que tome la p?usval}a', ola
expresi6n geogréfica de la lucha de las clases, © el papel ideoldgico de
la arquitectura y del urbanismo. etc.. como si cada una de estas catego-
rfas no se presentase como lo que d¢ hecho es. es decir, un momento,
una «regién», de la realidad total, una estructura subordinada y auto-
noma al mismo tiempo, auténoma per ¢l hecho de estar dotada de
determinaciones que e son propias. Ya que una cosa total, E:omo apa-
rece escrito en Ideologia Alemana (1976. pag. 38) «puc?de ensefarse tanto
en su totalidad como en la accion reciproca de sus diversos aspectos».

! Esta nota aparece en M. Sorre (1957, pag. 50}, Este mismo gedgrafo escribi6 con respecto 8
su disciplina: «Disciplina de la siniesis, la geografia vive bajo la amenaza de un descuartizamiento»
(pég. 10).
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1A FORMACION SOCIAL Y EL ESPACIO

Para evitar el error de método que lievaria a percibir erroneamente
Ia realidad, hay que encontrar el correctivo en el enfoque que reiine las
nociones del espacio humano de la formacién social. Este tema lo he-
mos desarrollado en un trabajo reciente (Santos, 1977).

;Estamos haciendo geografia? Lo mismo que Henri Lefebvre,
hemos hablado, hace tiempo, de espaciologfa. Muchos sin embargo,
prefieren conservar la vieja denominacién lo que se comprende sin
dificultad. La discusién simplemente oral no llevaria muy lejos. Lo im-
portante, sobre todo, es ser consciente de que se trata de otra cosa
muy diferente % .

Lo que proponemos como objeto de esta geografia renovada es el
estudio de las sociedades humanas en su tarea de reconstruccién per-
manente del espacio heredado de las generaciones precedentes, a tra-
vés de las diversas instancias de la produccion.

Esta geografia renovada (;la espaciologia?) se ocuparia del espacio
bumano transformado por el movimiento paralelo e interdependiente
de una historia hecha en niveles diferentes —internacional, nacional,
local. Las nociones de la totalidad y de la estructura, lo.universal y lo
particular, se deberian unificar en un mismo movimiento onjunto en el
que la sociedad se reconoceria en su didlogo con la naturaleza transfor-
mada, no s6lo como agente transformador sino también como uno de
sus resultados. Una vez mis, se exorcizaria toda tentacién dualista.

Sin embargo, un concepto claramente totalizante como el de la for-
macion socio-espacial parece el mas adecuado a una tarea de esta na-
turaleza. La formulacién de este concepto ya estd detallada en nuestro
estudio anteriormente mencionado”.

«Lo que para nosotros es el principal problema existente en la geo-
grafia humana» escribe Nicole Mathieu (1974, pag. 71) «es la identifica-
cién y designacién de las formaciones sociales nacidas del desarrolio
desigual de las fuerzas productivas y de las transformaciones en las rela-

2 Uilicé €l nombre espaciologfa (1974), y después me di cuenta de que estaba en buena
companfa, la de H. Lefébvre (1975, iltimo capitulo). Para el filésofo francés, la espaciologia o el
espacio-analisis (pig. 247) constituiria Ia ciencia del futuro, si quisiésemos concebirla de forma que
1a morada terrestre no sea como ahora «una prision para el hombre y sus wtopias».

3 La expresién formacién espacial la utilizé Nicole Mathien {1974, p4g. 89) para identificar,
segfin parece, las regiones homogéneas, de acuerdo con les formas de las relaciones ciudad-campo
y la organizacio6n del espacio correspondiente.
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" ciones sociales». La ciencia geografica asi revivificada seria Ia disciplina

de las formaciones socio-espaciales. También se podria hablar exclusi-
vamente de formaciones sociales, ya que éstas no se realizan fuera del
espacio. Dicho estudio se asimilaria a la historia de Ia produccién y a la
historia del espacio humano en sélo una historia, la de la sociedad
global.

La espaciologia seria asi una cuasi-historia, es decir, algo que, segiin
dice Benedetto Croce (1968, pag. 85) debe pertenecer a la categoria de
las ciencias meta-histdricas «una clasificacién de cosas diferentes por el
espacio (la cursiva es miza) a la que se llama meta-historia.

UNA NOCION DE FORMACION SOCIAL

Pero la idea de la Formacién Social no debe confundirse con la
nocion de la sociedad global, tantas veces utilizada. Permite ademads, ir
mds lejos de la nocidn de la estructura social, aunque es tan cercana.

No hay que confundir las nociones de la sociedad global y de la
formacién econdmica y social. Para Jean Bancal (1974, pag. 224) las
dos categorias serfan intercambiables, por el hecho de que «un sistema
socio-econémico se refiere, ante todo, a una sociedad global. Esta no
€5 Otra cosa que un conjunto econdmico en situacién y acto, una totali-
dad social coherente en su existencia, tensa en sus movimientos,
animada por agentes y grupos»°.

Acompanando el pensamiento de Jacques Berque (1970, pag. 152)
para quién como todo lo que es vida «la realidad social estd dividida
€n partes, esti jerarquizada», J. Bancal sugiere la existencia de una
realizacion efectiva de la sociedzd, que es su modo de vida, de un régi-
men pragmatico, que es la praciica de vida, de un modelo tedrico, que
es la regla de vida, y de un movimiento propio, que es el dinamismo
social»,

Pero el empleo comiin de Ia expresién «sociedad global» esta lejos
de presentar una similaridad con la definicién de formacién social. El
concepto dominante, dice Maurice Godelier (1974, pig. 32) se ins-

Una sociedad global es una macro-unidad colectiva, completamente auténoma y fuertemen-
le estructurada y organizada. Es un macrogrupo total de unién, que se manifiesta —internamente
Por su prepondetancia de hecho ¥ su soberania de derecho, sobre los agentes v los grupos que la
engloban— y exteriormente por su separacién de hecho y su independencia de derecho en rela-
<ién a las demés sociedades globales que la rodean (J. Bancal, 1974, pag. 226}.
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truye en ¢l modelo de Talcott Parsons, para quien Ia sociedad se ve
como un sistema global que articula los subsistemas econémico, politi-
co, religioso, etc., cada uno con una funcién especializada. La noci6n
de totalidad estd excluida y la idea de una formacién social que tenga
una estructura interna y relaciones exiernas iguaimente se niega. Se
trata, por lo tanto, de una filiacién a las ideas de Spencer.

Una frase de V. Gerratama (1973, p4g. 62) nos permite evitar una
discusién més profunda: «el sistema social es una forma cualquiera de
la sociedad, la formacién social es una sociedad muy precisa». Una
sociedad sélo puede analizarse sin ambigiiedad si se define en funcién
de sus sucesivas determinaciones histéricas. Solamente asi podremos
alcanzar ¢l conocimiento de su especificidad y distinguir sus cualidades
esencigles de las de otras sociedades. Una sociedad cuya definicién
emana de sus determinaciones histéricas sucesivas estars en condicio-
nes de permitir el estudio teérico con estudios utilizables. Con una defi-
nicién obtenida a partir de esta perspectiva, la «sociedad» no llega a ser
un término cientifico dice Pierre-Phillipe Rey (1973, pag. 165): «una
sociedad estd designada por el dedo que la apunta o por el nombre que
se le da; pero su definicion es imposible si el ndmero de criterios para
definirla es igual al mimero de sus observadores». La preocupacién por
la objetividad se impone, partiendo de la objetividad del propio objeto a
definir. Solamente la reproducci6n sistemaética de 1a historia de su pro-
ducci6n permite alcanzar y salvaguardar dicha objetividad.

Una formacién socio-econdmica es «una totalidad, un sistema que
se define a partir de su propia elaboracién... es decir, «no de una
manera caprichosa sino obedeciendo a unas leyes que, fundamental-
mente, expresan un modo dado de produccién o el paso a otro modo
de produccién» (A. Aguilar, 1974, pags. 93-96). Para algunos autores,
esta nocién es un concepto general. Para Kelle y Kovalson (1973, pagi-
na 41) la nocién de la formacién social abarcaria «aspectos esencialmente
generales y tipicos de los diversos paises pero que se encuentran en una
fase de desarrollo semejante, este dato general que se encuentra bajo
las especificaciones de cada historia individual». Los gue piensan de
esta forma encuentran compania en los que hablan, con frecuencia, de
una formacién social «latino-americana» o de una formacién social
«africana».

Sin duda alguna, es Gtil dar toda la consideracién a los aspectos
similares existentes entre los paises de un mismo continente. Pero es
negativo negar el papel especifico de la acumulacién histérica y del
presente en la formacién de las caracteristicas individuales de cada pais.

e -mJ
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LA FORMACION SOCIAL Y LA REALIDAD NACIONAL

Una clara distincién entre la nocién del modo de produccién y la de
la formacién social es asimismo indispensable. En cuanto a la primera,
es responsable del valor de las formas de toda la especie, incluidas las
formas geograficas, en su sucesién temporal: este aspecto de la inter-
pretacion de la realidad le cabe. La nocién de la formacién social nos
ofrece la posibilidad de interpretar la acumulacién y la superposicién de
las formas, el paisaje geografico inclusive. En nuestro articulo de 1977
dedicamos una parte importante a esta discusién que nos parece funda-
mental.

La categoria de la Formacién Econémica y Social es dé esta forma
muy 1til al estudio de una realidad nacional por el hecho de que no se
aPIica a la Sociedad considerada en un sentido general, sino a una so-
ciedad precisa, cuya especificidad y particularidad se deben realzar para
que el estudio concreto de sus realidades autorice después una accién
igualmente concreta.

En los dias actuales, el dato politico se vuelve extremadamente rele-
vante para las relaciones internacionales. En un estudio ejemplar,
A.. Abdel Malek (1977) se interesa particularmente por el analisis de la
dialéctica del imperialismo y sus implicaciones geopoliticas. Dentro de
esta Optica, también mostré que incide en los movimientos nacionales,
hoy tan frecuentes. La importancia de las acciones politicas sobre la
evolucidn espacial es creciente. En un estudio de sintesis, Sénia Barrios
(1977) nos muestra la importancia del comportamiento del Estado en la
_re—elaboracién espacial. Ei Estado se convierte en un gran creador de
11}fra-estructuras, pero también de actividades y empleos cuya localiza-
c10n no estd obligatoriamente subordinada a la ley del mercado.

LA FORMACION SOCIAL Y LA RENOVACION
DE LA GEOGRAFIA

Por todo esto, no nos es dificil percibir la importancia de la nocién
de la Formacién Social para la direccién y desarrollo de los estudios
geograficos °.

% - . . .z
Sobre las formaciones sociales ¥ la aplicacién de la categoria a los estudios peograficos leer:

;!_[l. SanFos, «Societeg et Space: la Formation social comme Théorie et comme Méthode», publicado
Cahiers Internationoux de Socivlogie, Paris, 1977, en portugués en Boletim Paulista de Geogra-
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Antes deberfamos preguntamos si su ausencia cuasi gemeralizada
del elenco de los instrumentos de la interpretacién espacial no es una
de las razones que explican el atraso que tiene la teorfa geogrifica y su
incapacidad para constituirse sobre bases al mismo tiempo més concre-
tas y epistemoldgicamente mis coherentes. Las nociones del modo de
produccién y de la formacién social —pero sobre todo esta Gltima— no
fueron exploradas adecuadamente por los estudiosos del espacio hu-
manq.

Llegamos incluso a pensar y ya lo escribimos (Santos, 1977), que los
seguidores de Marx ¢ fueron victimas de un grave error, cuando desa-
rrollaron esta importante categoria del andlisis social sin tener en cuen-
ta el espacio. Afirmamos que se trata mds de una categoria de Forma-
cién Socio Econémica y Espacial, pues no habria habido jamas Forma-
cién Social de forma independiente sin el espacio. La sociedad no seria
objetiva sin las formas geogrificas. Por otro lado, los objetos que cons-
tituyen un paisaje orientan, después, la evolucién de la propia so-
ciedad, hecho que no ha sido estudiado lo suficiente ni de forma siste-
matica.

El estudio hist6rico de la formaci6n del espacio a partir de la llega-
da del modo de produccién capitalista sentaria las bases parg la gencra-
lizacién indicada antes y el estudio de las formaciones ecpnémicas y
sociales constituye el mejor aliciente para un enfoque de esta naturale-
za, ya que siendo una categoria tedrica, las formaciones sociales no
existen sino por sus aspectos concretos, entre los que estdn los modos
de produccién concretos que la constituyen y que posibilitan Hegar a
comprender la especificidad de cada sociedad (su evolucién propia, sus
relaciones externas e internas, combinacién de las condiciones tecnolé-
gicas, del capital y del trabajo), como una realidad histéricamente de-
terminada con una base territorial.

No se pueden estudiar las formaciones sociales sin que se tengan en

fia, 1977, ném. 54, en espaiol en Cuadernos Venezolanos de Planificacién, 1978, y la Reviste
Latino Americana de Economia, México, 1977, y en inglés en la revista Antipode, vol. 9, nfim. 1,
febrero de 1977. Este piimero de la revista Antfipode, editada por M. Santos y R. Peet est, por lo
dems4s, totalmente consagrado a las relaciones entre las formaciones sociales y la organizacin del
espacio («Socio-Economic Formation and Spatial Organization»).

¢ Laidea de la Formacién social viene de Masx. Fae perfeccionada por Lenin, cuando busca-
ba un marco analftico para estudiar la realidad rusa, a comienzos de siglo. Pero la nocién, aungue
muy rica, no tuvo progresos apreciables. El periodo stalinista, e! centralismo de los partidos comu-
nistas y la guerra fria impedirian que la categoria prosiguiese. La nueva toma de los estudios de
este género, tanto tedricos como empiricos, s cosa reciente. En Italia, en Francia y los Estados
Unidos, asi como en Africa el debate fue re-iniciado y se han conseguido grandes progresos.
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cuenta los dos conjuntos de relaciones definidos, hace tiempo, por Le-

nin: las relaciones horizontales y las relaciones verticales. Las relacio-

nes horizontales nos dan la estructura interna de Ja sociedad, las rela-
ciones verticales nos indican las relaciones de una sociedad con las de-
mas sociedades. En el anélisis final, estos dos conjuntos de relaciones
son interdependientes y cada vez que tenemos en cuenta dicho dato nos
vemos obligados a admitir que la evolucién de un pais interesa no tanto
a él mismo como a los demis”. el grado de interdependencia lo da el
nivel y la naturaleza de las relaciones que tienen.

_ El estudio de Alejandro Rofman y Romero (1977) es una explica-
cion ejemplar de la categoria de la formacién social al caso concreto de
una zona deprimida en un pafs subdesarrollado. Este trabajo sirve
como ejemplo por el hecho de utilizar correctamente las categorias anali-
ticas, pero sobre todo porque, a partir de una base empirica bien elabo-
r_ada, hace que la propia teoria progrese. Constituye un ejemplo muy
rico del significado de lo particular dentro de lo general. Al mismo
tiempo revela, a partir de una situacién concreta, gue la multiplicidad
de situaciones no es contraria a la unidad de la historia.

En otro estudio reciente, realizado por G. Coutsinas y C. Paix
(1977), se muestra otro enfoque, que permite relacionar los aspectos
fundamentales del modo de produccién y la realidad de los pafses sub-
c{esarrollados. Con una nocién sintética como la del comercio interna-
cional, tras una paciente elaboracién de unos datos Iaboriosamente reu-
nidos, estos autores llegaron a identificar verdaderas familias de paises,
realz?lndo sus caracteristicas esenciales.

Sl.Ia geografia o, para ser algo menos provincial, las ciencias del
espacio desean interpretar el espacio humano como el hecho histérico
que, ante todo, es, solamente la historia de la sociedad mundijal yla
hlst(.)na de la sociedad local pueden servir de base para comprender la
realidad espacial y los esfuerzos para transformarla, puestos al servicio
dei hpmbre. La historia no se escribe fuera del espacio y el propio
espacio aun siendo social, no existe una sociedad a-espacial.

Por esta razén, insistimos en que la nocién de la formacién social
como categoria de la realidad y como categoria analitica parece consti-

—_—

Lenin habia insistido para que se conociese Ia incidencia histérica global de la formacién
econc?mtc‘a ¥ social. A finales del siglo x1x, Labriola intenta redefinir esta categoria del materialis-
mo hxsteﬁnco-, para mostrar la equivocacion de los que la consideran «una interpretacién econ6mi-
ca de historia», ya que se trata «de una concepcion -histérica de l2 economiax. Para A. Labriola
(1902_. Pdg. 81), es «la totalidad de ta wnidad de la vida socials lo que nos viene a la mente al
mencionar la nocién de la formiacion sodat.
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tuir el medio més adecuado para ayudar a formular una teorfa espacial
vélida. Esta categoria implica la evolucion diferencial de las sociedades
—en su propio marce y en relacion a las fuerzas externas que, frecuen-
temente, producen un impulso motor. Por encima de todo, la base fun-
damental de la explicacién viene de la produccitn, es decir, del trabajo
del hombre para transformar, segin unas leyes histéricamente determi-
nadas, el espacio al que el-grupo se enfrenta.

Aceptar este enfoque equivale apartar de nuestros anélisis el peligro
siempre presente, y sobre el que debemos insistir, de ver las relaciones
Hombre-Naturaleza como una relacién dualista, error que tanto ha
contribuido para que la realidad se haya interpretado de forma defor-
mada en tantas disciplinas sociales, y cuya gravedad parece mayor en
geografia, ya que el problema de las relaciones entre la sociedad y el
espacio es el propio centro de nuestras preocupaciones.

En la realidad, Naturaleza y Espacio son sinénimos a partir del
momento en que se considera a la naturaleza como una naturaleza
transformada o socializada, una Naturaleza Segunda, para utilizar Ia
expresion de Marx a la que ni los marxistas no ge6grafos, ni los gedgra-
fos marxistas parecen haber prestado toda la atencién debida.

Nuestra ambicién, sin embargo, es explorar una nueva posibilidad
de interpretacién de! hecho espacial, preocupacién muy cercana 2 la de
Sonia Barrios (1976, pdg. 1) que propone «una concepcién espacial que
sobrepase las fronteras de io ecoldgico y abarque la problemdtica
social».

Lo proponemos no para aumentar una sola linea del debate semén-
tico sobre las formaciones sociales, sino para sugerir una nueva dimen-
sién —la dimensidn espacial, que nos parece fundamental.

Conocemos todos los riesgos de una empresa de esta naturaleza. En
primer lugar, el riesgo de no agotar el asunto y dejar sin tratar numero-
sos puntos. Nuestra ambicién, sin embargo, consiste exclusivamente en
plantear los problemas, con Ia esperanza de provocar un debate,

Cuando la geografia busca nuevos caminos, creemos estar contri-
buyendo a dicha bisqueda sugiriendo un cuadro retérico que puede
aplicarse de forma universal sin deformar las realidades individuales de

cada pafs.




CAPITULO XVIII

LA NOCION DEL TIEMPO
EN LOS ESTUDIOS GEOGRAFICOS

David Harvey dice (1967, pag. 550) que «del mismo modo que
Marshall consideraba a la dimensién espacial como algo relativamente
sin importancia para la construccién de un sistema econdmicp, el “pre-
concepto anglo-sajén”, segin la denominacién empleada /por Isard
(1956, pag. 24) llevé a los gedgrafos a olvidar la dimensidn temporal.
Carl Sauer (1963, pag. 352) atribuy6 este error a otro gran gedgrafo
americano, Hartshorne.

El hecho es que, si la consideracién de Ia nocién del tiempo en los
estudios geogrificos no es una cosa nueva, tanto la geografia histérica
como la geografia retrospectiva, que es ante todo un terreno de prefe-
rencia de los historiadores, no pasaron mas alld de la presentacion de
los problemas, sin proporcionar unz solucién aceptable. Por otro lado,
como ya hemos enfatizado en otros escritos (por ejemplo, nuestro libro
Economia Espacial: Criticas e Alternativas, 1978), la propia nocién de
1a difusién de las innovaciones no obtiene un progreso acentuado, debi-
do a la falta de un concepto del tiempo social.

La concepcion del espacio relativo, tan divulgada en los afios cin-
cuenta y sesenta, en oposicién a la nocién del espacio continente
(container) supone, en primer lugar, abandonar la idea de un espacio
tridimensional, heredera de la filosofia de Newton y pasar a tra-
bajar con la idea de un espacio cuatridimensional, tarea posible des-
de que Einstein introdujo un nuevo pensamiento en la fisica y la fi-
losofia.
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LA DIFUSION DE LAS INNOVACIONES

Se intent$, como afirmamos, tratar las relaciones entre el espacio y
el tiempo por medio de la teoria de la difusién de las innovaciones.
Pero la preocupacién dominante de elaborar modelos deductivos impi-
dié que esta teoria avanzara. El enfoque de Warneryd —los sisternas
espacio-temporales— no se desarrollé. La teoria, aunque prefiada de
promesas, se convirtié en un simple apéndice a la geografia del co-
mercio .

Veamos, por ejemplo, el titulo dado por Abler, Adams y Gould al
capitulo de su libro que trata de la distribucién espacial de las innova-
ciones: «mezclando el espacio y el tiempo» {«meshing space and
time»). Este titulo, mucho mas que ninguna otra imagen invocada por el
tema, induce a pensar en una especie de casamiento realizado entre las
formas y la sociedad en movimiento, por medio exactamente de las
ondas de difusién. Pero sabemos, a esta altura de nuestra experiencia,
que las cosas no pasan asi en la realidad. Una misma innovacién se

! Siesverdad que los gedgrafos se preocupaban, hace decenas de afios, por el problema de la

modernizacién diferencial {véase, por ejemplo, L. A. Brown y C. C. Moore, «Difusion research in
Geography: a Perspective», en Progress in Geography, vol. 1, Amnold, Londres, 1969); sin embar-
£0. es al gedgrafo sueco Hagerstrand que se debe la sistematizacién de esta nocion ¥ la construc-
cién de una verdadera teora de ia difusién de las innovaciones, cuerpo de doctrina convertido en
indispensable para interpretar los fenémencs de localizacién, base de la «new geography» (Tors-
ten Hagerstrand, Innovation Diffusion as o Spatial Process, traduccién y posi-escriptum de A,
Pred, University of Chicago Press, 1968). Del mismo autor, «A Monte Carlo approach to Diffu-
sions, en European Journal of Sociology, vol. 6, 1965, pags. 43-67, Sobre el tema también se
puede leer tilmente L. A. Brown, Models for Spatial Diffusion Research. A Review, Nortwestern
University, Spatial Diffusion Study, Report 3; L. A. Brown, Diffusion Dynamics: A Review and
Revision of the Quantitative Theory of the Spatial Diffusion of Innovations, Lund Studies of Geo-
graphy, Series B, Human Geography, Gileerup, Lund, 1958.

Ver igualmente: T. Hagerstrand, «A Monte Carlo Approach to diffusions, en Archives Euro-
péens de Sociologie, 1965, 16, pags. 43-67; T. Hagetstrand, «Aspects of the Spatial Structure of
Social communication and the Diffusion of Information», en Regional Sciences association, Papers
and Proceedings, 16 (1966); P. Gould, «A Note on Research into de The Diffusion of Develop-
ment», en Journal of Modern African Studies, 2, 123-5 (1964); J. Wolpert, «A regional Model of
Information Diffusion», en Philadelphia, Mimeo, 1964; j- Gould, «Methodological Developments
sérvice the Fitties» en Progress in Geography, vol. 1, mim. 20; John C. Hudson, «Diffusion in a
Central Place System», en Geographycal Analysis, ndm. 1, pégs. 45-58; R. Moril, «Waves of a
spatial Diffusion», Journal of Regional Science, 9-1-8. '

Analizamos el problema de las relaciones entre el espacio y ¢l tiempo en un articulo publicado
en 1972 en la revista Tiers-Monde, y también en el documento «Relaciones Espacio-temporales en
el mundo subdesarrolladon, en Selecio de Textos nim. 7 , Associacién de los GeGgrafos Brasilefios,
¥ Seccién Regional de Sdo Paulo, diciembre de 1976. Para una critica mds circunstanciada, ver el

;al?iitulo correspondiente de Milton Santos, Teorfas Espaciais: Criticas ¢ Perspectivas, Hucitet, Sio
aulo, 1978,
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puede instalar un dia aqui y mafiana en un lugar m4s distante; puede
alcanzar a una persona hoy y mafana a otra muy lejos de la preceden-
te. La difusién en bola de nieve, como la teoria frecuentemente supo-
ne, indica ya sea una igualdad de las condiciones tanto entre lugares
como entre las personas que la realidad estd muy lejos de confirmar, ya
sea una especie de gradacién o degradacién geométrica alcanzar'lc!o a
lugares y personas en paralelo a lo que seria un orden temporal rigido.
De hecho, las famosas ondas de difusién no existen. .
Sin embargo, a pesar de sus debilidades, la teoria c‘iifusi‘onista sirve
para formular y renovar las teorfas espaciales y de planificacién %?asafias
en el «contagio» o la difusidn jerdrquica («hierarchical .fllt'ermg
down»): las teorias de los lugares centrales, los po_los de crecimiento,
del centro-periferia, del crecimiento y la planificacién urbana y regio-
nal. Dichos enfoques, sin embargo, no llevan muy lejos, ya que les_ falta
la base en una realidad objetiva. De este modo, se queda sin orienta-
cidén tedrica 0 metodolégica valida para que la identidad entre el espa-
cio y el espacio se pudiese tener en cuenta, cuando la estructura y la
organizacién del espacio se deben estudiar. o
En cuanto al espacio cuatridimensional, habria que deﬁmr inicial-
mente estas cuatro dimensiones del espacio humano, comenzando por
la dimensidn estrictamente temporal; pero también hay gue tener en
cuenta los elementos formadores del espacio asi como las categorias
analiticas o del método, es decir, las categorias epistemoldgicas.

EL ENFOQUE ESPACIO-TEMPORAL Y EL TIEMPO EMPIRICO

Todo lo que existe articula el presente y el gasadg, por ¢l hecho de
su propia existencia. Por esta misma razén, articula igualmente ¢l pre-
sente y el futuro. De este modo, un enfoque espacial aislado o un enfo-
que temporal aislado son insuficientes. Para _comprender una §xtya<:16n
cualguiera necesitamos de un enfoque espacio-temporal. La Iégica del
tiempo, escribe Anuchin (1973, pdg. 52) redne los dos aspectos de la
existencia de la materia, es decir, el tiempo y el espacio. Pero, la no-
cidén de espacio-tiempo como categoria de andlisis geogréfico fue. obJeto
de innumerables confusiones y de esta manera no puede contribuir al
avance del anélisis espacial %

?  «Las relaciones reciprocas entre los eventos son, al misme tiempo, espaciales y temporalies.
Si las imaginamos como solamente espaciales estaremos suprimiendo el elemento temporal y si las
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Esta nocién de un espacio cuatridimensional se impc:me como una
idea prometedora, porque refuerza la noplén del espacio relativo, es
decir, del espacio considerado como un sistema de relacnones_ 0.como
un campo de fuerzas; asi el tiempo se impone como una dimensién
esencial. Pero, esto supone que el tiempo se defina €n un contexto
propiamente geografico y no en un contexto_ geométrico y que se le
considere objetiva y no subjetivamente. Por ejemplo, la percepcién to-
mada como un atributo exclusivo del sujeto no puede ayudar a nuestra
construccién tedrica,

Como tal concepto, el tiempo debe ser medibie: asi se define como
una variable, es decir, una variable geogrifica. Pero, cuidado: }a me'(!r-
da en este sentido no es obligatoriamente sinénimo de cuantificacién
rigida e inmutable, sino de existencia empirica. E! problema es rfmf:ho
mas de extensién —significado propiamente espacial— que de metn’cg.
La actualidad se produce en el espacio (Paul Wfaiss, 1958, 1.1.01 a pagi-
na 21) y «las significaciones se imponen espam[;)-tempo;almente desde
un punto de vista empirico» (C. Moya, 1970, pag. 155)°. '

El que los acontecimientos sean al mismo tiempo espaciales y tem-
porales no significa que se puedan interpretar fuera de sus propias de-
terminaciones o sin tener en cuenta la totalidad de Ia que emanan y que
ellos reproducen. El espacio social no se puede explicar sin el tiempo
social, .

Dicho enfoque seria inaceptable si el tiempo y el espacio fuesen una
forma simple de intuicién, como proponian Kant* y més tarde Berg-
son” y Alexander$.

imaginamos como solamente temporales, estaremos suprimiendo el elemento espacial. Asi cyando
se piensa solamente en el espacic o solamente en el tiempo, estamos tratando con abstracciones,
es decir, estamos dejando de lado un elemento esencial en la vida de la naturaleza tal y como la
TECONOCEMOS en nuestra experiencia sensorials. Whitehead, 1969, pég._168.

«Creo que la tarea del gedgrafo consiste esencialmente en apreciar el hecho de que cuando
los acontecimientos se examinan en conjunto en un blogue espacio-temporal, presentan de forma
inevitable ciertas relaciones que en modo alguno se podrian estudiar si no las localizamos en su
verdadero lugar dentro de dicho bloque. Este punto de vista es nuestra fdrfnu!a.para sobn::pfasar la
fragmentacién del conocimiento cientifico; jpor eso no aceptamos las clasificaciones tradicionales
de las ciencias en una compartimentaci6n de los sistemas académmos!».' )

Torsten Hagerstrand, «Comentario sobre o Ensaio de Annette Buttimer», Values in Geograp-
hy, 1974, o _

*  «El espacio y el tiempo» dice Kant, «no son conceptos, sino formas de intuiciéns (citado en
Bertrand Russeil, 1945, pag. 708). ) |

* Pama Bergson (1968, pag. 169), el tiempo y el espacio «no comienzan a entrelazarse hasta ¢
momento en que ambos se hacen ficticios. . » .

Alexander propone que se examine ¢! tiempo y el espacio segin un _método que nos permi-
12 identificar los aspectos empiricos o las variables del mundo ¥ nos autorice, al mismo tiempo, 2
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entre los objetos y los acontecimientos, segin Leibniz. Dicho concepto
solamente se aceptaria si se tratase, a la manera de Newton, de un

El espacio y el tiempo tampoco son solamente simples relaciones

De este modo, el anilisis de la produccién del €spacio no podria
Hevarse a cabo sin establecer las dos premisas esenciales:

a) El tiempo no es un concepto absoluto, sino relativo; no es el
resultado de Ia percepcién individual, se trata de un tiempo concreto;
no es indiferenciado, sino que estd dividido en secciones, dotado con
unas caracteristicas particulares. Asi €NCoNtramos una periodizacidn,
basada en unos parametros capaces de ser empirizados y que considera
a dichos pardmetros no como datos individuales sino en sus interreia-
ciones. Siguiendo esta linea, Hegaremos a identificar los sistemas tem-
porales.

b) Las relaciones entre [os periodos histéricos y la organizacidn
espacial también hay que analizarlas; nos revelan una sucesién de los
sistemas espaciales en la que el valor relativo de cada lugar estd siem-
pre cambiando en el transcurso de Ia historia,

LA NECESIDAD DE UNA PERIODIZACION

La nocién de tiempo es inseparable de la idea del sisterna. En cada
momento de Ia historia local, nacional o mundial, Ia accién de las varia-

De esta forma, utilizar las realidades del pasado para explicar el
presente no siempre significa que se introduzca correctamente |a idea

enfoque €spacio-temporal. La simple referencia a la filiacién histérica
de un fenémeno o la bisqueda de explicaciones parciales (que s6lo
interesan a uno u otro elemento del conjunto) no basta.

Sin embargo, Ia mayor parte de los estudios regionales peca exacta-
mente de tal debilidad. La tendencia a relacionar la situacién presente




224 MILTCON SANTOS

de una variable con sus situaciones pasadas es un enfoque restrictivo,
porque, por un lado, suprime el significado de la variable en el trans-
curso del tiempo, y por otro, porque desde un punto de vista geografi-
co, lo que hay que tener en cuenta es la sucesién de los sistemas ynola
de las variables o sub-sistemas aislados. El espacio se define por una
combinacién integral de variables y no por una o varias por muy signifi-
cativas que sean. Cada variable esté totalmente desprovista de significa-
do fuera del sistema al que pertenece. De hecho, las variabies aisiadas
pierden su especificidad, cuando pasan por un proceso de interaccién
localizada. La elaboracién y la reelaboracién de los espacios {formacion
¥y evolucidn) son procesos quimicos: la individualidad del espacio resui-
tante proviene de un cierto tipo de combinacién. La continuidad del
e€spacio estd asegurada por el hecho de que cada combinacién esta en
funcién de la combinacién precedente 7.

Como un elemento no puede evolucionar por si solo, ni puede
transformarse sin arrastrar a los demas en el movimiento, nuestro pro-
blema no es el de la evolucidn particular de un elemento, sino el de la
evolucion global.

En la mayoria de las veces, las variables cambian cuantitativamente
durante el proceso, de acuerdo con lo que Klir (1965, pag. 30) denomi-
06 la actividad del sistema, actividad que es responsable de dichos cam-
bios, y cuyo significado varfa con la escala considerada —e! nivel de
resolucién» (resolution level). Incluso, a partir del cambio del
conjunto, del todo, los cambios cualitativos adquieren una expresién
real, es decir, cada variable pasa a tener en relacién con las demés
variables, un significado diferente.

La gran Jeccidn a la que se llega es que, en cada periodo histdrico,
¢l valor de una misma variable se altera. Por esto, E. Hobsbawm (1964,
«Prefacio», pag. 17) tiene razén al decir que «el desarrollo econémico
(...) sélo puede discutirse en términos de cada época particular de la
historia y de las estructuras sociales correspondientes». Cuando no se
llega a esto, se arriesga uno a confundirse dentro de una historia que no
Se sabe interpretar. Se trata de la miopia temporal de la que hablara

Moore. «Lo que es indiscutiblemente verdadero para una €poca o una

civilizacion es diferente de lo que es realmente verdadero para cual-
quier otra época o civilizacién», escribié Emil Fackenhein, en su libro
sobre Metafisica e Historicidade (19613.

e o ——

. 7 Ver M. Santos, «Analyse Régionale et Amenagement de I'Espace», Revue Tiers-Monde,
mam. 43, 1971, pags. 199-203.

O
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La reconstruccién de los sucesivos sistemas temporales y de los sis-
temas espaciales sucesivos es un dato fundamental cuando se busca una
explicacion para las situaciones actuales. Esto implica una identifica-
cién exacta de las periodizaciones a diferentes niveles o escalas asi como
el aislamiento (con fines metodolégicos) de los factores dinimicos
propios de cada periodo y de cada nivel o escala. Sea e} caso que fuera,
hay que tener en cuenta, directa o indirectamente, el papel de la acu-
mulacion del capital a escala mundial y sus repercusiones en las diver-
sas escalas geogréficas: la del pais, de la regién y sub-regiones, de las
ciudades y los pueblos.

Ningin elemento se considera aisladamente, porque ninguno existe
fuera de las relaciones de totalizacién. Esto no debe impedir, sin em-
bargo, que se reconozca en cada lugar y en cada momento, una jerar-
quia de las variables. Si no se puede hacer, habrd que renunciar a la
tarea de interpretacién y de definicién correcta del espacio.

EL ESPACIO COMO ACUMULACION DESIGUAL
DE LOS TIEMPOS

Una vez instaladas en un pedazo del espacio, las variabigs (de tipos
diferentes, de edades diferentes) forman un precipitado, un hecho nue-
vo dotado de la capacidad de crear o establecer nuevas relaciones: una
nueva cualidad. Estas combinaciones diferentes condicionan, hasta
cierto punto, la entrada de las nuevas variables. Las localizaciones es-
tan histéricamente determinadas por las combinaciones de las variables
nuevas y antiguas®,

Nuestro problema es el de comprender los mecanismos de transcrip-
ci6n espacial de los sistemas temporales. Si el impacto de un sistema de
tiempo sobre una fraccion del espacio no fuese recurrente, cada sistema
temporal podria imprimir totalmente su marca sobre el pedazo de espa-
cio obtenido.

Mientras tanto, como la accidén de un sisterna histérico anterior deja
restos, hay una superposicion de trazos de sistemas diferentes, excepto
en el caso de los espacios virgenes, tocados por primera vez por un
impacto modernizador cuyo origen se encuentra en las fuerzas externas.

Fuera de este caso extremo, un mismo sub-espacio fue y es, en

®  Ver M. Santos, Le Métier du Géographe dans les Pays Sous-Developpés, Editions Ophrys,
Paris, 1971.
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cualquier momento, el teatro de accidén de los sistemas contemporéneos
que actian a escalas diferentes. La jerarquia de las innovaciones se
corresponde con los diferentes niveles de escala y el efecto de la moder-
nizacién general un efecto de especializacién, es decir, una posibilidad
de dominacién por la rareza de la variable y de su consiguiente selecti-
vidad espacial. La especializacién es responsable de una polarizacién.
La posicién del polo entra en el sub-espacio mas modernizado, més
especializado. Los otros sub-espacios reciben, asi, mis impactos, de
origen multiple y con los méas diversos significados. El sub-sistema que
se corresponde con un sub-espacio dado estd bajo el control, mis o
menos, parcial, mis o menos intenso, mis o menos durable, de los
demais sistemas, a un nivel més alto de resolucién, es decir, a una escala
mas elevada. En este sentido se habla de la jerarquizacién del espacio.

No obstante una cosa es cierta. Como en cada sistema hay una com-
binacién de variables a escalas diferentes, pero también de «edades»
diferentes, cada sistema transmite elementos cuya fecha es diferente. El
propio sub-espacio receptor es selectivo: no se acoge a todas las varia-
bles «modernas» y las variables acogidas no pertenecen todas a ia mis-
ma generacion.

De este modo, el problema de las superposiciones se presenta en
toda su extensién. No se trata s6lo de una superposicion en el tiempo,
ya que en cada momento los elementos que entran en la combinacién
tienen edades diferentes. También hay superposicidn, al mismo tiempo,
de influencias originarias en miltiples puntos o en multiples espacios.
Todas estas superposiciones atribuyen a cada lugar una combinacién
especifica, un significado concreto que es, al mismo tiempo, temporal y
espacial. Podriamos hablar de un tiempo espacial propio de cada lugar.

LA NOCION DEL «TIEMPO ESPACIAL»

Recordemos, una vez mds, que el espacio se caracteriza, entre otras
cosas, por la diferencia de edad entre los elementos que lo forman.
Esto sigue siendo vilido para todos los tipos de sub-espacio, no importa
la escala.

Tomemos el ejemplo de un espacio agricola. Nos encontramos ante
culturas, caminos, casas, técnicas, instrumentos, etc., cuya implanta-
ci6n lo mismo que Ia de la poblacién actualmente presente, no fue con-
lemporinea.

Si nos volvemos hacia Iz realidad del espacio urbano, la situacién se
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repite. Las actividades, las casas, las calles y avenidas, los barrios, y
todo no tienen la misma edad.

Si ampliamos la escala de nuestra observacién a la dimensién de un
continente o si nos restringimos al tamano de la célula territorial més
mindiscula, jamas encontraremos elementos sincrénicos. Cada variable
hoy presente en la caracterizacién de un espacio aparece con una fecha
de instalacién diferente, por el simple hecho de que no se difundié
todo al mismo tiempo; por eso cada lugar se distingue por una datacién
diferente de sus variables constitutivas. En cada continente, pafs, re-
gi6n o sub-espacio, cada lugar representa la suma de acciones particula-
res inicialmente localizadas en periodos diferentes. La presencia simul-
tinea de variables con edades tan diversas da como resultado que la
combinacidn caracteristica de cada lugar sea inica.

El lugar es, por lo tanto, el resultado de acciones multilaterales que
se realizan en tiempos desiguales sobre cada uno y en todos los puntos
de la superficie terrestre. Esta es la base de una teoria que si desea
explicar ias localizaciones especificas deber4 tener en cuenta las accio-
nes del presente y del pasado, locales y extralocales. El lugar asegura
asi la unidad de lo continuo y lo discontinuo, lo que a la vez posibilita
su evolucién y también le asegura una estructura concreta 1nconfund1—
ble. En un punto determinado del tiempo, las variables del espacm son
asincrénicas desde un punto de vista genético, es decir, teniendo en
cuenta las diferencias de «edad» que las caracterizan en el polo del
sistema y en otros puntos periféricos del espacio. Mientras tanto, las
variables funcionan sincrénicamente en cada «lugar». Todas trabajan
en el conjunto, gracias a las relaciones de orden funcional que mantie-
nen. Cada lugar es, en cada momento, un sistema espacial, cualquiera
que sea la «edad» de sus elementos y el orden con que se instalaran.
Aun siendo total, el espacio también es puntual.

Dentro de cada sistema historico las variables evolucionan asincré-
nicamente; pero el sistema geogréfico cambia de forma sincrénica.

Un sistema espacial es sustituido por otro que recrea su coherencia
interna, igual que cada variable aislada mantiene una velocidad de cam-
bio propia. Asi, la sincronia y la asincronia no son de hecho opuestas,
sino complementarias, en el contexto espacio-temporal, porque las va-
riables son exactamente las mismas.

Teniendo en cuenta ¢l desfase entre las variables y los pedazos de

tiempo correspondientes, se llega a explicar las diversidades de la orga-
nizacién del espacio entre los paises, asi como lo que se acostumbra a
llamar «desigualdades regionales».
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LAS RUGOSIDADES DEL ESPACIC

Volvamos una vez mas al tema central de esta discusion. Los esta-
blecimientos humanos se definen por una combinacién local de varia-
bles de la que obtienen su originalidad. De entre estas variables algunas
resultan de flujos actuales, otras brotan de flujos antiguos, ya transfor-
mados en ¢l propio lugar. Esto también quiere decir que, en un mo-
mento dado, momento con frecuencia breve, dichos establecimientos se
podrian definir exclusivamente por las variables ya «antiguas», cuya
evolucién fue enddgena durante un corto periodo. Cuando los nuevos
flujos se instalan, acarreando variables nuevas o renovadas, éstos su-
fren una deformacién debido a la accién de las variables ya presentes.

Pero un lugar puede, en un momento dado, o durante una exten-
si6n mas o menos amplia de tiempo, quedar a salvo de las influencias,
en cantidad y calidad diversas, de las variables correspondientes a una
nueva fase histdrica.

Broek ° tiene razdn al afirmar que «las distribuciones geogréficas no
estdn solamente determinadas por las posiciones en un sistema funcio-
nal como las posiciones de los rubies en un reloj; éstas son el resultado
de los procesos hist6ricos no recurrentes». Boulding nos recuerda igual-
mente que «si el crecimiento crea formas, las formas limitan el creci-
miento, las relaciones entre el crecimiento y Ia forma son Ia clave esen-
cial para la comprensién del crecimiento estructural» '°. Los espacios,
es decir, la mezcla de estructuras que los caracterizan, estdn en cada
momento mas 0 menos indefensos, més 0 menos abiertos a las influen-
cias nuevas.

De este modo se produce una receptividad especifica de los lugares,
ocupados o vacios, hacia los flujos de modernizacién o innovacion.

1: 1. M. Broek, Geografia, su Ambito ¥ Trascendencia, Uteha, México, 1967, pag. 105.
Kenneth Boulding (1956, pags. 66-75).

CONCLUSION

LA GEOGRAFIA Y EL FUTURO DEL HOMBRE

Una ciencia digna de tal nombre debe preocuparse por el futuro.
Una ciencia del hombre debe cuidar del futuro no como un simple ejer-
cicio académico, sino para dominarlo. Debe intentar dominar el futuro
para ¢l Hombre, es decir, para todos los hombres y no solo para un pe-
quefio nimero de ellos. Si el hombre no fuera, también, up proyecto,
regresaria al hombre animal que no dirigia las fuerzas naturgles cuando
queria asegurar la reproduccién de su propia existencia.

Ahora, que la naturaleza modificada por el trabajo humano es cada
veZ menos una naturaleza amiga y mas una naturaleza hostil, los que la
estudian deben mantener una vigilancia redoblada. La Geograffa, tan-
tas veces al servicio de la dominacién, tiene que sufrir urgentemente
una reformulacién para ser lo que siempre quiso ser: una ciencia del
hombre.

EL ESPACIO-MERCANCIA Y LA GEQGRAFIA DE CLASES

La construccién del espacio es obra de la sociedad en su marcha his-
térica ininterrumpida. Pero no basta con decir que el espacio es el re-
sultado de la acumulacién del trabajo de la sociedad global. Se puede
decir y se seguiria trabajando con una nocién abstracta de la sociedad,
en la que no se tendria en cuenta que los hombres se dividen en clases.

La sociedad se transforma en el espacio a través de su redistribucién
sobre las formas geogrificas, y lo logra en beneficio de unos y en detri-
mento de la mayoria; también lo hace para separar a los hombres atri-
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buyéndoles un pedazo del espacio seglin un valor comercial: y el espa-
cio-mercancia llega a los consumidores en funcion de su poder de com-
pra. El estudio del espacio exige que se reconozca a los agentes de esta
obra, el lugar que cada uno tiene, ya sea como organizador de la pro-
duccién y duefio de los medios de produccién, ya sea como proveedor
del trabajo.

Ya ha llegado el tiempo en que una nueva Geografia se puede
crear, porque el hombre comienza, un poco por todas partes, a recono-
cer en el espacio trabajado por ¢l una causa de todos los males que le
afligen en el mundo actval’. Por esto, como propone el uruguayo
G. Wettsteuin (1973, p4g. 7) solamente le quedan al gedgrafo dos alterna-
tivas «justificar el orden existente a través de la ocultacién de 1as reali-
dades sociales reales en el espacio o analizar dichas relaciones, las con-
tradicciones que encubren, y las posibilidades de destruirlas» 2.

POR UNA GEOGRAFIA LIBERADA -

Entre la Geografia del guardia, tal y como se practica en gran parte
hoy, y una Geografia liberada, la eleccién no es dificil. Woodbridge
(1940, pags. V y VI) considera a la naturaleza «como el dominio en el
que el conocimiento y la felicidad deben buscarse en conjunto, porgue
en un mundo desprovisto de una voluntad y de una vocacién hacia la
felicidad, el progreso del conocimiento no tiene objetivo alguno». Una
Geografia que desee seguir esta linea debe tener como meta fundamen-
tal el hecho de que conocer una realidad es conocer la forma en que se
produce.

Desde el punto de vista genético, el espacio puede analizarse por
medio de la reconstitucién de la historia de su propia produccién. Pero
el proceso de reproduecién del que el espacio participa estd asumido
por la lucha de clases creada por el propio proceso productivo.

Solamente el estudio de la historia, de los modos de produccidn y
de las formaciones sociales nos permitird reconocer ¢l valor real de cada

' w. . la percepeién consciente de un cambic de periodo histérico constituye un factor activo y

colectivo de evolucién» (J. Chesnezux, 1976, pag. 133).

«Las nuevas ideas sociales y las nuevas doctrinas preceden a la revolucion social y se en-
cuentran entre sus requisitos. La emergencia de las nuevas teorfas sociales y su efecto sobre la
mente popular, la realizacién de Iz cGencia en la esfera de la produccién material, y en la reform_a
de las relaciones sociales, son solamente aspectos diferentes de un mismo proceso, diversos cami-
nos para acelerar el progreso social» (S. Trapezinov, 1972, pédg. 65).

POR UNA GEOGRAFIA NUEVA 231

cosa en el interior de una totalidad. La totalidad, el objeto de nues-
tra pesquisa, es una cosa muy diferente de la universalidad parcial que
es un sistema de privilegios y privilegiados, que para imponerse a la hu-
manidad debe entorpecerla, una vez salida. Esta universalidad no es Ia
verdad que el fildsofo esperaba de la Naturaleza. Es una Naturaleza
distorsionada, mediatizada por una sociedad que no sabe ya donde comien-
za y donde termina la ideologia. La ciencia que asi resulta, la visién del
mundo que ofrece, sélo puede estar basada en una alienacién epistemo-
légica.

Asi se explica que la ciencia espacial que deseamos no sea la Geo-
grafia oficial, y que la Geografia «viuda del espacio» no sea la ciencia
espacial que deberfa ser. La Geografia, tal como ella es en la actuali-
dad, ayuda a desarroliar y a mantener un «saber ideolégico», mientras
que las demds disciplinas espaciales proporcionan los instrumentos, mé-
todos y técnicas utilizados para convertir la realidad concreta en las
ideologias al servicio del gran capital.

El nuevo saber de los espacios debe tener la tarea esencial de de-
nunciar todas las mistificaciones que las ciencias del espacio hayan po-
dido crear y difundir.

Esta nueva Geografia presidida por el interés social debé tener en
cuenta, entre otros parametros, el hecho de que, por un lado, vivimos
en una época de transicién; por otro, la realidad del hecho nacional que
ahora se impone por todas partes. Pensando que la fase histdrica actual
es una fase de transicién, no nos debemos dejar aprisionar en el presen-
te como si fuese eterno y no podemos contentarnos con el simple anélisis
de la estructura actual®. Estamos obligados a tener en cuenta la ten-
dencia. Considerando como hecho fundamental el hecho nacional, da-
mos al mismo tiempo un lugar primordial a las relaciones internas.

CAUSA Y CONTEXTO

Estas dos preferencias combinadas nos llevan a pensar muche mas
en términos del contexto que en términos de causa. La causa apenas es
un momento del movimiento global y, a veces, poco significativa de la

* «...la inteligencia y la iniciativa de fas personas no estdn en juego. Pero la posibilidad de

utilizar y de explotar los descubrimientos no se presenta sino cnando los cambios de Iz estructura
social, de les medos de produccién, amenazan at sistema. Hay por el contrario, periodos de esta-
bilidad, en los que las invenciones, a veces halladas en los archivos, no se utilizan» (A. Haudri-
court, junio, 1964, pdg. 35).




232 MILTON SANTOS

realidad de dicho movimiento. Cuando trabajamos con la nocién de
causa y efecto, muchas veces se nos escapa el proceso por el que se
tiende un puente entre el pasado y el futuro, ya que lo que vemos es,
muchas veces, del 4mbito exclusivo de lo sensible y muchas veces no
pasa de lo parcial. Solamente a través del contexto vemos el movimien-
to del conjunto.

Trabajar con la nocién de causa y efecto es trabajar con lo que se
ve; y trabajar con la nocién del contexto es trabajar también con lo que
no se ve¢, que con frecuencia es mas importante que lo visible *. Lo que
se llama lo invisible pasa a ser lo mas importante de la explicacién, por-
que nos lleva miés alld de 1a forma y de la apariencia, para ofrecernos lo
que estd por detras del fenémeno. Solamente asi podemos separar «lo
real» y Io «no real» y distinguir en el espacio la carga de ideclogia que
le atribuye un valor como mercancia. Esta preocupacién se impone en
nuestros dias porque ¢l espacio es la casa del hombre y también su pri-

. sién. Para sobrepasar esta contingencia, se impone una tarea interpre-
tativa compleja, que solamente podremos alcanzar si pudiéramos sepa-
rar, en el movimiento total de la realidad, lo que es «falso» y estd
lmpuesto como una adicién a lo necesario como respuesta a los
intereses de algunos.

LA CIZANA Y EL TRIGO: UNA SEPARACION
DE LO IDEOLOGICO

.EI dominio de la produccién es hoy una lucha en la que lo ideoldgi-
co Intenta imponerse cada vez mds brutalmente como una necesidad de
supervivencia del sistema. Desde que el acto de producir es también el
acto de producir espacio, Ia génesis de esto se realiza bajo el signo de 1a
i'deologia, va que la creacion mercantil del espacio es en si misma un
juego especulativo, un acto engafador. El marketing del espacio impo-
ne ¢l engaio como si fuese una verdad.

Volviendo al concepto de Kosik, estamos limitados por un concreto
que es un «pseudoconcreto». Por esto mismo uno de los aspectos de los
que hay que mantener una vigilancia incesante ¢s la separacion entre 1o

* Hegel dice que el fundamento de los fenémenos es lo profundo. El fundamento ests en la

?;;e de la esencia del fenémeno. Las causas, por otro lado, son lo transitorio, lo fugaz, lo instan-
4neo. Las causas no son nada permanente sino algo fugaz, que solo se presenta de forma transito-
nia en el transcurso de los fendmenos (Haveman, pag. 137).
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que es ideolégico y lo que no lo es. No existe otro medio para distinguir
en el movimiento global de la sociedad lo que estd destinado a imponer
lo falso. Esta operacién se hace indispensable si no queremos permane-
cer contemplando el presente y pensamos en el futuro como un conjun-
to de posibilidades, el reino de lo posible que no sea repetitivo, sino lo
verdaderamente nuevo.

La necesidad mayor es la de desmistificar el espacio si deseamos unir
las caracteristicas propias del espacio y de la formacidn social corres-
pondiente en una teoria salida de la realidad. Se trata de ver al espacio
como es, una estructura social, como las detnas estructuras sociales, do-
tada de autonomia en el interior del todo y participando con las otras
en un desarrolio interdependiente, combinado y desigual®. Pero la im-
portancia que deseamos que se le reconozea al espacio en la evolucion
de las sociedades, no nos debe levar a una autonomia del concepto, a
la separacién ¢ independencia de su estudio en el interior de la ciencia
y de la sociedad. Si no se corre ¢l gran riesgo de tomar 2 la apariencia
por la esencia, de privilegiar el paisaje en detrimento de la estructura
global que la anima, es decir, de caer en el peligro que Marx denuncia-
ba en su discurso sobre la Naturaleza, su primer libro, en 1841 (1968,
1973, pag. 121), el de confundir con la propia realidad a sus apariciones
pecaminosas . v

Para desmistificar el espacio, hay que tener en cuenta dos datos
esenciales: por un lado el paisaje, la funcionalizacion de la estructura
tecno-productiva y lugar de la reificacion; por otro lado, la sociedad to-
tal, la formacién social que anima al espacio. Asi desmistificaremos al
espacio y al hombre.

* Cuando Althusser (véase M. Harnecker, 1973, pag. 151}, s¢ lamenta de que la teorfa del
«nivel econdmico» no sea una teoria elaborada completamenie del hecho, lo hace entre otras razo-
nes, porque no se preocupa por las otras instancias: se debe ampliar la observacién para sefalar
que el espacio como instancia analitica es un brote del marxismo, critica expresada por A. Rofman
(1973, 1974) e Y. Lacoste (1975, 1976). Sin embargo, es cierto que en el pasado Plekhinov y Buk-
harin, asi como F. Ratzel y E. Reclus se preocuparon por esia cuestitn.

§  En nuestro campo esto se denomina «especialismo» contra el que Coraggio (1974, pig. 86,
1976), E. Browne (1972, pdg. 73) y S. Barrios (1976, pég. 24) llamaron siuestra atencién. E. Brow-
ne se refiere méas concretamente al hecho urbano para lamentarse de que se persisia en «tratar &
los fenémenos sociales como si fuesen fendmenos espacialess. 1 Coraggio (1977) extiende su
apreciaci6n al espacio en general y aconseja «separar conceptualmente con la mayor claridad posi-
ble lo que coristituye las manifestaciones espaciales materiales que regulan, por si solas, la pro-
duccién de dichos fenémenos». Sighiendo esta misma corriente de ideas, S. Barrios (1976, pagi-
na 24) se levanta contra las actitudes que tienden a considerar que existen estructuras espaciales
«como producto material de los procesos sociales, el espacio modificado forma parte de la totalidad
racional de lo que se denomina estructura, pero solamente en la medida en que interviene la ac-
cién del hombre.»

T e
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Desmistificar al hombre y al espacto es arrancar de la Naturaleza los
simbolos que esconden su verdad, es decir, «volver significativa a la
Naturaleza y volver naturales los simbolos» (Gillo Dorfles, enero de

1972)7, es revalorizar el trabajo y revalorizar al propio hombre para

que no se le trate mas como un valor de cambio. Tenemos delante de
Dnosotros un problema de conocimiento y un problema moral.

EL ESPACIO Y LA LIBERACION

En las condiciones actuales dej mundo, aiin més que en la era pre-
cedente, el espacio estd llamado a desempefiar un papel determinante
en la esclavitud o en la liberacién del hombre. «Las relaciones entre el
hombre y ia naturaleza», escribe Victor Ferkiss (1974, pag. 102), «son
el problema politico central de nuestro tiempo porque no podemos sa-
ber cémo se dan las relaciones entre un hombre y otro hombre fuera
del conocimiento de las relaciones entre el hombre y la naturaleza».

En el tercio del siglo posterior a la segunda guerra mundial, un gran
nimero de gedgrafos consciente o inconscientemente dio su colabora-
Cidn, a la vez preciosa y perniciosa, a la expansitn del capitalismo y a la
€xpansioén de todas las formas de desigualdad y opresidn, en el Mundo
tomado como un todo ¥ en el Tercer Mundo, en concreto.

Debemos prepararnos para una accién en el sentido opuesto, Io
que, en las condiciones actuales, exige valor tanto en el estudio como
en la accién, para asi Proporcionar unas bases para la reconstruccién de
un espacio geografico que sea realmente el espacio del hombre, el espa-
cio de toda la gente y no el espacio al servicio del capital ¥ de algunos.

Para lograr este resultado, solamente Ia comprension de la cosa geo-
gréfica, tanto en su valor profundo como en la finalidad dltima a Ia que
se destina, puede ser de algiin auxilio. Esto no puede lograrse sin sobre-
Pasar de lo empirico para llegar a o filoséfico. Solamente ‘asi compren-
deremos aquella idea de la que Saint-Simon y Owen (G. Prestipina, 1973,
1977, pag. 14) ya eran conscientes, es decir, la potencialidad liberadora
de la ciencia en general y de la ciencia de la naturaleza en particular.

Cuando la naturaleza Se convierte en naturaleza social, le toca a la
geografia estudiar y exponer cémo el uso consciente del espacio puede
S€I un vehiculo para la restauracién del hombre en su dignidad.

—_——

7 «El hombre s6lo puede actuar sobre €l mundo partiéndolo en pedazos, disecéndolo en esfe-
Tas de acci6n separadas y en objetos de accitm (Cassirer, 1953, 1975, vol. 3, pag. 36).

i
i
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Los gedgrafos, junto a otros cientificos sociales, se deben preparar
para sentar las bases de un espacio verdaderafnente humano, an espa-
cio que una a los hombre por y para su trabajo, pero no para seguldfa-
mente separarlos en clases, entre explotadores y explotados; un espacio
materia inerte trabajado por el hombre, pero no para que se vue'l'tra
contra él; un espacio, la Naturaleza social abierta a la f:ogtemplamon
directa de los seres humanos, y no un artificio; un espacio instrumento
de la reproduccién de la vida, y no una mercancia trabajada por otra
mercancia, el hombre artificializado.
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