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CAPITULO I

LA COLONIA PEDRO AGUIRRE CERDA | ol I'a.BO)

A AWNT=CEDENTES DE ESTACOLONIA,

comoyasshamencionodosnlalntroduccidn,fsteestudio secentrasnma coloniadse

Cajade ColonizacidnAzricola,

%

parcelasdel
Su nombre oficial 2sColoniaPedro&suirreClerda,peromuchosls conocenbidn
como coloniaEl Tamboosimnlzmente Ll Tambo,
La colonia estéubicadaenlacomunadeSanVicentedeTagua-I‘agua,depar_
tamensntodel mismo nombre,provinciadeO'Higgins,entrelaciudaddeSanVicente
iz TrguaTrguayladeSanFernandoydistaalrededordelS0Kms,deSanbiazd,
El clima eselcaracteristicodelazonaCentraldeChile(distribucidn
irreqgular delas lluvias y pecueilaoscilacidndieriayestocionalde
temperatura).
Los suelospermitenel desarrollo detodosloscultivos conlizcras limita

ciones,causadas nor la edrégosidad yagua fredticas.

Elaguaderiego provienedel rioTinguiririca,estero#ntiveroyestero

Charouicdn.
dsparcelas estén separadas completamenteunas de otras nor alambradas.

Construccionestfnicasdelas narcelas de laColonia sonunacasayun galpdh, una
vesebrerayungallinerosA veces seencuentra und noraucriza o un
zlinero industrial. Una narejadecaballos,una ovarias V&cdsS,cerdosy
aves sonmés omenos frecuentesen las parcelas de la colonia.
Pero1o ruc tipificaacstacoloniasonlasnlantaciones denaranjosv limones

intcrecaladosy/o acomnafiadosdeotros frutales,especialmente duraznos.

El resto del terrenolo ocupan cultivosde chacarerfa (maiz, De.pas, po-
rotos),cultivos industriales (manf nrincipalmente)yalgunoscereales

(5=l

(trigo)sPastosartificiales(alfalfav trébol)vneturales y una pequeile huerta
hortalizas y verduras narael consumo faiiiliar.

Historia delaColonia.=-Enl1939,laCajaadcuiribden compradirect: ala Sucesiodn
Rojas Joglar,ecl fundoVEL T ambo, cn la sunade: 10.137.000.-(1)
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Después de los estudios correspondientes y trahaios de
habilitacién, se procedid a su parcelacién.
La seleccidn de cplonos se hizo siguiendo el procedimiento
genenral que consiste en abrir un registro de postulantes a colonos,
losque son calificados y seleccionados de acuerdo con el articulo

de la ley 5604 y el T{tulo IV de su Reglamento por el Consejo de Caja,

De 90 colonos seleccionados de los cuales se tienen datos,
53 tenian estudios y/o experiencia agrfcola. De éstos, 21 declararon

ser agricultores, 11 habfan sido empleados agricolas (3 del mismo
fundo E1 Tambo), 16 acreditaron ser inquilinos o inquilinos-medig ros
(13 del fundo El Tambo) y 5 eran Précticos Agricolas. De los 37

restantes, 16 eran profesionales (contadores, dentistas, médicos,profe

sores e ingenieros), 6 eran comerciantes, 4 jubilados de las Fuer-

zas Armadas y los 1l restantes pertenecian a diferentes oficios u
ocupaciones (mecénicos, empleados, etc.), presentando todos, los
certificados de alguna clase de antecedentes agricolas.

En un comienzo se proyectaron 120 parcelas con una superfie-

cie media de 12,5 hectéreas planas regadas, pero posteriormente el
Plan fué modificado quedando 165 parcelas con una superficie media
de 9 hectdreas planas regadas, que fueron adjudicadas a un ndmero
inferior a 165 personas, posiblemente por tener algunos de los colo
nos més de tres hijos que vivfan con ellos, en cuyo caso de acuerdo
ccn el art, 46 de la ley 5604 pueden adquirir una parcela més ‘por
cada 3 hijos que vivan con &1%.

A los colonos se les did primero t{tulo provisorio sobre
la parcela y luego definitivo, el que los independizaba de la tui-
cién de la Caja pudiendo entonces vender su parcela incluso a extra
flos.

En su mayorfa las parcelas fueron entregadas cerradas, con
uné casa y galpén. E1 parcelero o colono tenfa la posibilidad de re-
¢ibir crédito para cumplir con el plan de inversiones y de explota-
cidén recomendado por la Caja, as{ como para los gastos de mantencidén

mientras la parcela entraba en produccién.
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La colonia contd y cuenta con una escuela primaria y una
cooperativa.,

Desde la época de su formacidn (1942) hasta el momento en
Que se realizf este estudio la colonia ha sufrido una serie de cam
bios., Como se verd m&s adelante, las parcelas han ido cambiando de
duefio y tamafio. Nuevas construcciones y mejoras, nuevos cultivos ¥y
en general nuevos planes de explotacidén se han introducido.

A continuacién se presentan diversos aspectos de la Colo-

nia, de sus recursos y de su gente.
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Suelos y Uso de la Tierra,

Como ya se ha mencionado la Colonia Pedro Aguirre Cerda tiene
una extensién de 2,907 hectéreas, de las cuales 1.481 hectdreas {51%)
son planas regadas y 1l.420 hectdreas (L9%) son lomajes, cerrus y caja
de rfo. De este total el estudio ebarcd 65% del drea plana ragzada
y 99% de los cerros, lomajes y caja de rio (ver cundro N° 5).
Los suelos del sector encuestado (1) se agruraron en cuatro categorias
de acuerdo con el estudio de ceapacidad de uso de los suelos
la Comuna de San Vicente de Tagua Tagua, realizado por DECARAF.las tres
primeras corresponden a suelos bajo riego y la cuarta a sue
losde secano (2). La distribucidn de los suelos segdn su capacidad

uso, aparece en el cuadro N° 4.

CUADRQO N° L

Distribucidn de la superficie encuestada segin capacidad de uso.

ategoria de suelo Superficie %
(Hectdreas)
! 310,0 13.0
2 L4L1.0 18.6
3 ©211,8 8.9
40 (Secano) l . l{-lz [} 8 59 o 5
Total 2¢375.6 100.0

El uso de los suelos es relativamente intensive (3) predominando

los frutales que ocupan 45% del total regade y 51,7% del total
arable y

regado.Los cultivos anuales ocupan 23% del total regado y 26,2% del to-
tal arable y regado. -

1) Ver Anexo N°4 "Anexos técnicos del Estudio de Colonia Pedro Aguirre Cerda (E1
Tambo) . Mimeografiado Depto. de Economia Agraria.1959.

2) La capacidad de uso va de mayor a menor desde 1la 1° a 1la 4° categoria. Asi la
primera categoria corresponde a aquellos suelos sin limitaciones de
cultivoni mayores practicas de conservacién; enel otroextremo la 4°
categoria tiene serias limitaciones de cultivoy requiere practicas
intensivas de conservacion.

3) Sehabladeusointensivodel suelo, cuando se aplican a una unidadde
superficie, fuertes cantidades de los otros recursos (capital, trabajoy
manejo) .
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E1 87% de la superficie arable regada se cultiva yel 13% restante lo
ocupan los pastos naturales (11,3%) del total plano regado). (1)

La superficie ocupada por plantaciones forestales tiene poca
importancia (1,6% del drea total, 3,8% del total regado) estando
ubicadas en sumayoria (96%) enel dreabajoriego.-

Los terrenos de secanos (cerrosy lomajes) ylosdecajaderio, seusan
para la crianza de ganado (especialmente caprinos)y para la
explotaciénde lefia.

En cuanto a su topografia, 65 parcelasdel total de 96 encuestadas
tienen todos sus terrenos planos. Los terrenos ondulados y de cerroy
losdecajaderioestdnubicadosensutotalidaden las restantes 31
parcelas.-

(1)Ladistribuciénde las explotaciones de acuerdo conel
porcentaje de superficie con pastosnaturales dentrodel total
regadoes la siguiente:

Promedio de N° de

cada clase explotaciones
(Porcentajes)

Superficie de riego
conpastos naturales

(Porcentajes)
0 31
0 13
5.6
0.1-10.0 11
14.7 9
0.1_20.0 24.7 8
0.1_30/.0 45.8
0.1 ymas
71
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CUADRO N° 5

USO DE LA TIERRA ( ANO AGRICOLA 1956 - 57 )

Uso de la tierra Superficie (H&s.) % Superficie
Total

Enriego

Cultitivos anuales (1) 221,8 9,3
Praderas 78,0 3,3
Frutales L33,3 18,3

Vifias L7 0.2
Totalsuperficie cultivada 737,9 31,1
Pastos naturales 109,3 ky6

Total Arable 84,7,1 35,7
Forestales 36,3 1,5

Tierras de servicio (2) 59,2 242
Tierras no productivas 20,2 0,8
Total superficie plana regada 962,8 40,5
Ensecano @

Forestales 1,6 0,1
Montes pastables 1,043,2 43,9
Tierras no productivas 368,0 15,5
Total superficle secano 1,412,8 59,5
Superficie total 2.375,6 100,0

A fin de dar un cuadro mis real 'del uso de la tierra en las
rcelas de la Colonia Pedro Aguirre Cerda, se presentan a continuacién,

es parcelas escogidas al azar ( Cuadro N° 6 y Gr&fico N° 4 ).

A

Incluye 23, 51 HAs de cerco y racién de tierra para inquilinog.
0 indirectamente productivas, Incluye caminos, canales, corrales,
superficie ocupada por construcciones.
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CUADRO N2 6
USO DE LA TIERRA EN 3 PARCELAS ESCOGIDAS AL AZAR

Uso de la Tierra (Hectdreas) Parcela Parcela Parcela
A B C.

Cultdvos individuales 0,90 1,00 0,90

Cultivos asociados 2,00 1,00

Cultivos con praderas artificiales --

raderas artificiales 13,80

Barbwchos

acién de tierra 0, 40

Cerco 0.50

Frutales 0,50 4,80 7,30

Viflas

Totales Superficie Cultivada 18.10 6.80 8.10

Praderas naturales en terrenos

regables 4,15 0,70

raderas naturales en terrenos

ndulados

ontes y cerros pastoreables

Plantaciones 2,00 1,00

Tierras de servicio (caminos,

canales, etc. ) 1,85 0,50 1.00
Tierras estériles e omproductivas 5,50

13,50 2,20 1,00

Superficie total 31,60 9,00 9.20
%gamaﬁo v Tipo de Explotaciones.- El tamafio promedio de las explotacie-

i | .
nes (1) de la colonia Pedro Aguirre Cerda es de 33,5 hectdreas. Sin em-
bargo este promedio es poco adecuado ya que solo tres explotaciones den
tro del total encuestado de 71, tienen casi el terreno de lomajes, ce="

FTOS y caja de rio, Tomando como indicador de tamafio el &rea plana rega

da, el promedio por explotacién es de 13,6 hectdreas planas regadas. El
Cuadro N2 7 da a conocer la distribucidén de tamafio de las 71 explotacip

nes agrupadas en cinco clases o grupos,-

(1) Ver glosario al final de este trabaje,
(2) Una empresa o combinacién de empresas gue contribuyen al menos con un 75% a la
Entrada Bruta de la explotacién, la caracterizada, Asi por ejemplo una

explotacidn era frutal si 75% omas de suEntrada Bruta provenia de la empresa
frutal
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CUADRO N° 7

DISTRIBUCION DE LAS EXPLOTACIONES SEGUN SU SUPER
FICIE REGADA

clase de Tamafio Promedia N° Explotaciones % del
(Hectdreas regadas)  (Hectdreas re Total
adas)

Menosde 8,9 7.1 15 1.1
9.0 15.9 10.6 35 49,3
16.0 19,9 18.1 11 15.5
20.0 39.9 L. 2 9 12.7
LO.Oy mas 68.1 1 1.4
Total 13.6 71 100.0

La colonia tiene tipos de agricultura caracteristices., Ya seha
mencionadn que los frutales representan una de las empresas agricolas(l)
mds importantes. Sin embargo las empresas pecuarias, las de cultivos
ahuales y na mixta de frutales y cultivos anuales son bastante
frecuentesimportantes tanto por la superficie que ocupan en el total
regado comopor los ingresos ane =—»nnnrcionan a los parceleros.

Segin la contribucidén de las diferentes empresas a la Entrada
Bruta (1) (2) las explotaciones pueden ser clasificadas en diferentes ti
pos de agricultura. ¢

Los tipos de agricultura que se encontraron asi como la distri

bucidén de las explotaciories por tipos de agricultura aparecen en el cuadro 8.

1) Ver glosario al final de este traba jo.

2) Una empresa o combinacién de empresas que coniiibnven 21 menos con un
5% a la Entrada Bruta de la ewnlotacién. la caracterizawa. ~SI por ejem

lo una explotscidn era fruca.r si 757 5 mds de su Bntrada Bruta provenia

e la empresa frutal,
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CUADRO N° &

DISTRIBUCION DE LAS EXPLOTACIONES SEGUN EL TIPO DE
AGRICULTURA PREDOMINANTE

tipo de .gricultura Frecuencia T %
Cultivo - Pecuario 22 31,0
Frutal asociado - Cultivo 16 22.5
Frutal asociadn 11 15.5
Cultivoe-frutal 6 8.5
Frutal aseociade -Pecuario 5 . 7.0
Pecuario L 5.6
Cultivo 3 L.3
Frutal 2 2.8
Pecuarie-Frutal 1 1.4
MiXto 1 1.4
71 100.0
Poblacidén. Tenencia y Trabajo Disponible.- La Colonia Pedro Aguirre Cer

da estd ubicada en una comuna (San Vicente: de Tagua Tagua) netamente ru-
ral y agricola. (1).-
La poblacién total del drea encuestada de la colonia era de
357 habitantes (2). La familia promedio estaba formgda por 5 personas,=-
Del total de 357 personas, 90 eran menores de 15 aflos y 267 de
15 y mids afios, pudiendo considerarse activas potenciales. -
La densidad de poblacidn de acuerdn~ con los datns del Censo es

de 1 persona por hectdrea plana regada pero de acuerdo con la encuesta

1

jeb)

densidad por hectdrea plana regada es de 0,37 habitante,-

La disponibilidad de mano de obra de la Colonia puede obtener
se del cuadro N° 7, Suponicndc gue =3lo ftrabajaran las personas mayores
de 15 afios, se tendria un total de 267 individn~c -, 4. promedis por ex-

plotacién de 3,8 individuos.-

(1) La poblacién rural de la Comuna de San Vicente de Tagua Tagua es de
81%, Del total de poblacidén activa 61 % se dedica a la agricultura,
(2) La poblacién total de la Colonia se puede estimar en 61l personas.



CUATRO N° 9

DISTRIBUCION DE LA POBLACICN ML ARTA ENCUESTADA POR GRUPOS DE
EDAD Y PROMFEDIQ DE IAZLTANTES POR FXPLOTACION

Edad Total Promedio por
Afios expictacidn.
Venos de 15 90 1,21
15 a 20 28 0,39
M&s de 20 159 (1) 2,2h
Indeterminada 80 1,13
Totales 357

La cantidad de mano de obra disponible se ha estimado en
1,850 jornadas (2) lo que da un promedio por explotacién de 589 jor-
adas anuales y por hectérea cultivada de 43 jornadas (3) (4).

En el afio de la encuesta se usaron 64,667 jornadas humanas

Con un promedio por explotacién de 911 jornadas y un promedio de: 67
Jornadas por hecté4rea regada.

Este trabajo es aportade por el operador (5) de la explota-
¢ién y su familia, pero la mayor proporcién del total de trabajo es
arrendada, El cuadro N° 10, muestra la distribucién de la mano de o-

‘bra familiar y la contratada,

Si el trabajo familiar fuera plenamente eocupado, las nece=-
sldades de trabajo contratado, como se verd mis adelante, serfan mu-
cho menores,

Cemo ya se menciend, las disponibilidades de trabajo famie
liar, alcanzaban a 41,850 jornadas anuales, De este total sélo se u-
saron 24,920 jornadas, s sea 16,930 jornadas disponibles no fueron

otnpadas,

(1) De las 159 personas en el grupo de mds de 20 afios, 97 eran hom-
bres y 62 eran mujeres.,

() E1 c4lculo se hizo de la siguiente manera: Se supuso que el pro-
medio de dfas trabajados (o jornadas) en el afio era 300. Los 97 hcm-
bres de m4ds de 20 afios aportaban entonces, 29,100 jornadas al ano;

las mujeres de m&s de 20 afios aportaban sdlo 1/4 del ticmpo totzl dis-
ponible, o sea 4,650 jornadas al afio. Los 28 hombres y mujercs < .15

a 20 afios, 1/3 de su tiempo, o sea 2,100 jornadas al afio. Fin&lm.ut2

8 los 80 individuos de edad indeterminada se les asignd 1/L do st
tiempo, o sea 6,000 jornadas al afio.

(3) Recordamns que el total de explotaciones es 71 y que el proriedlo
de superficie plena regada por exvlotacién es 13,6 hectdreas.

(4) De acuerdo con estimaciones de economistas agrfcolas del). Devarca-
mento de Economf2 Agraria,se necesitarfa un promedio de 60 jornadts huma
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CUADRO N° 10

DISTRIBUCION DE LOS TRABAJADORES POR TIPO DE TRABAJADOR

-Tipo de Traba jador N°® personas T. %

Traba jadores aportados por la
familia del productor.

1) Propietario Productor oL 747
2) Familiares Prop. Prod. L1 L9
3) Arrendatario Product. 6 0.7
L) Familiares Arrendat, Product. 1 0.1
5) Mediero Productor 0.7
6) Familiares Med. Produc. 5 123 0.6 14,7
" Traba jadores Contratados.-
1) Mozos y empleados 18 2.1
2) Inquilinos puros 56 7.0
3) Inquilino mediers 21 2.9
L) Medieros puros 30 3.6
5) Afuerinos y trateros 581 711 69.7 85.3
Total General 834 100.0

nas por hectdrea regada en estas parcelas con el plan de explotacidén
mencionado en este estudin (Ver pdgs. ) Dicha estimacidn indica un dg
ficit de 17 jornadas (30 % del total teoricamente necesitado) las que
serian aportadas por mano de obra arrendada.

(5) Ver glosario al final de este estudio.
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En cuanto a la tenencia de las explbtacicnes se puedd decir
que al iniciarse la colonizacidén, no exist ian diferencias en cuanto a
tenencia, ya que todos los parceleros eran propietarios, pero con el
transcurso del tiempo, algunos de ellos han ~rrendado sus parcelas o las
han dado en medias. El Cuadro 11 presenta la distribucidn de las ex

plotaciones de acuerd.~ con su tenencia.
CUADRO N° 11

TENENCIA DE LA 71 EXPLOTaACION

Tipo de Tenencia N° de explotaciones.

Operadas por sus duefios:

Tetalmente:

Residentes 22

No residentes 30
Parcialmente con medieros

Residentes 18

No residentes 11 29 5
Operadas por arrendatarios

Residentes

No residentes 3 6 6
Operadas por medierns

Residentes

No residentes &)

Total 71
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Capitales,- Lo$ recursos de canitsi daz 2a Colonia mmeden

agruper?ediferentes maneras, Una de ellas es la que aparece en el ©°

Cuadro N°12.que resume los valores asignadons a dichos capiha'es,
k

CUATRC ¥° 12

RECURSOS DE CAPITAL DE LA COLONIA VEARD AGUIERE CTRDA (EL_TAMBO)

(miles de pesos)

Tipo de Capital

° Capital Fundiario
a) Suelos 5024315 (42.7%)
b) llejoras
1) Activas (plantacig

nes y praderas) 318.242
2) Pasivas (construce
ciones y cierros) 214,909 533,151 (45¢4%) l.?gg;%??
2° Capital de Explotacidén
a) Fije
1) liobiliario muerto (maqui
narias,enseres y aperos) 58,058
2) lobiliario vivo (animales) _ 46,896 104,954 ( 9.3%)
b) Circulante (semillas,pestici
das,salarios,etc.) - 30.994 ( 2,6%) 135.948
(11.9%)
Total Capitales (100,0%)1.171. 414
(100.0%)

1° Capital Fundiario,=-

a) Suelos.~ (1) Para la estimacién del valor monetarie de los sue-
los se tomaron en consideracién los siguientes aspectos :

1°, Capacidad de uso del suelo, criterio que permitié agrupar los
suelos de la colonia en tres categorfas, segdin lo establecido por
DECARAF,

2°, Relaciones de precios establecidas para las diversas catego-
rfas de suelos, de acuerdo con las informaciones proporcionadas .tan-

to por la Caja de Colonizacién, como por la propia encuesta (2)-

(1) Ver pdgs. 26 y Anexo N° L4, para descripcidn y enumeracién fisica
de los suelos,

(2) En general se usé el método de comparar valores de compraventa de
p2reeirs con los estimados por los parceleros, La CapitaliZ§C16Q

ggl éngreso no guardaba relacidn con la realidad, por lo que fué eli-

inada.
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Servicios.-

La colonia Pedro Aguirre Cerda (E1 Tambo)cuenta con una
Escuela Publica, Retén de Carabineros y una Cooperativa
para la comercializacidén de productos y compra de insumos,
la que también se realiza en operaciones directas de los
parceleros con comerciantes gque operan en los centros
comerciales, especialmente Santiago, San Fernando y San
Vicente de Tagua Tagua.
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H)MMejCFHSEM El valor monetario premedio de mejoras totales por expleo
acidnn v por hectdreas regsda alcanza las cifras de $ 7,506,000 y
505,C00 respectiv mente, Las mejoras se dividen en : 1) Activas (plan-
éciones fyutales, forestales y vifias) con un total de § 318.000.000, lo
ue equivale a $ L,5C0 970 por explotacién y $ 310,000 por hedtdrea rega
8; y 2) Pasivas {construcciocnes, instalaciones y cierros) con un total
e § 215,000,000 (£ 3.0 millones por explotacién y $ 195.000 por hectéd-
€2 regada). Resulta suricso destecar que el total de mejoras sobrepasa
1 valor del cagcr, sxzgnificando un L5.4% del total de los capitales, en
omparacifn al 42.7% del valcr tierra, el resto (11,9%) corresponde al

Capital de explotaci®n, Esto tiene su zxplica#idn en el alto porcentaje

¢ da superficie regada que estd dedicada a plantacicnes (49.3%) y &l he
¢t” de cer explotaciones de reducide tamafio, que tienen cada una de sus

tonstrucciones e instalacicnes independientes.

EL Cuadro N” 13, muestra 1a distribucidn de las explotaciones de 1la
colonia Pedre Aguirre Cerda de acuerdn con la intensidad de capital
en mejoras por hestdrea regada.

CUADRO N° 13

DISTRIPUCION DE LAS AXPLOTACIONES SEGUN EL VALOR MONETARIO DE LAS

MEJORAS POR HECTARIA REG: DA

————————

Valor we las me joras Mediana N° explotaciones %
2r hectarea repad:a.
($ miles) (#$ miles)

101 - 250 i53 115,0
251 .. 500 373 21 3520
501 .. 750 662 16 26,7
751 1.000 835 15,0
Scbre 1,000 1101 5.0
Total L7 60 100.0

El valor total de las mejoras por hectidrea regada presentg una
amplia variacién. En cfecto, los extremos estdn comprendidos entre menos
de $ 100.000.~ y mds de un millén de pesos por hectérea regada., Tales ci

fras estdn determinadas indiscutiblemente prr la cantidad y calidad de
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las plantaciones frutales, de mode que a los huertos mis grandes y mejo-
ras, corresponden los valores mds altos., Cen respecte a las mejoras pasi
Va8, €stas no tienen mayor influencia en el monte de las cifras total,
Pues su volumen es aproximadamente similar pars cada hectdrea.-

Con respecto a las mejora activas,prdcticamente las Unicas existentes

Corresponden a plantacienes frutales, Dentro de éstas, las de mayor impor
tancia son las de limones y naranjos. Bn segundo lugar se encuentran las.
de duraznos, p2ltos, guindos, etc,

Para la valoracién de las diversas especies, se tomaron en considdra-
¢ién les siguientes factores: sueles, cdad y rendimiente, Con respecto
al suele, se consideraron dos categorias; con respecte a la edad
$¢ donsiderarén &rboles en plena produccién y Arboles en formacidn, Para
¢l factor rendimiento se establecieron tres niveles:

1) Bueno, considerdndose como tal, al que era superior al promedio ob
tenido como resultado de las producciones medias indicadas por la S=zccién
Fruticultura del Departamento de Produccién Agraria y las cifras dadas
por las encuestas.-

2) Regular, se considerd el que quedaba ubicado entre las cifras me~
dias, indicadas anteriormente,-

3) Malo, fué aguel que estaba por debajo de las cdbfras medias.-

El valor midxime fué aplicado a todas aquelllas plantaciones que reu-
nian las siguientes condiciones: a) que estuvieran en plena produccidn,
Mque mostraran altos rendimientos, y c) que estuvieran ubicadas en sue-
les de buena calidad, Si una e mds #e estas condiciones no se cumplia,

S¢ asignaba a la plantacidén un valer menor,-

Para la valoracidén monetaria de las mejoras pasivas (cercos y eons.

trucciones) se tomaron en cuenta los siguientes elementos: a) Tipe de
construccidén o cerco. b) Edad y estado de conservacidén. e) Valor asigna-
do por el productor. d) Precios: de mercado. e) Superficie edificada.o me

tros lineales., f) Materiales de construccién.-
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A esto hay que agregar los antecedentes recogidos tanto en la
Corporacién de la Vivienda, Cdmara de la Construccién e Impuestos Inter-
nos, -

Con todas estas informaciones fué posible establecer valores
por metro cuadrado de construccidén y metro lineal de cerco, ajustédndole
segin la edad y el estado de conservacidén del edificio o cerco. De esta
manera se obtuvo el valor total de las Mejoras Pasivas existentes en ca
da explotacidn,

2° Capital de Explotacidn, -

El capital de explotacidén puede ser fijo o circulante. El pri
mero incluye al mobiliario muerto (maguinarias, enseres y aperos) y al
mobilario vivo (animales).

El capital de explotacién representa el 11,9% del total de ca
pitales, correspondiendo un 9,3% al capital de explotacién fijo y un .
2,6% al circulante.

Alcanzb a una suma global de $ 135.949 miles para las 71 explo
taciones, lo que da un promedio de § 1.915 miles para cada una.

La distribucidén de las explotaciones en relacién a la intensi
dad de capital de explotacidn por hectdrea regada se muestra en el cua-
dro N°® 14.

CUADRO N° 14
DISTRIBUCION DE LAS EXPLOTACIONES SEGUN EL CAPITAL DE EXPLO
TACION POR HECTAREA REGADA

Capital de explotacién Mediana N® de explotaciones %
par hectdrea regada ($ miles)
(& miles

51 - 100 ~70 26 43.3
101 - 150 127 6 10.0
151 - 200 173 5 8.3
sobre 200 253 7 11.7
Total 70 60 100.0

Los valores extremos estdn comprendidos entre $ 28,000 y

$ 482.000.-
Las asignacidn de valores monetarios para el mobiliario muer-

o (maquinarias, enseres y aperos) se hizo considerando el tipo de ma
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quinaria o implemento, su edad, su estade de conservacién, el valor mo-
Netario indicado por el productor y las informaciones de precios recogi
das en las casas del ramo,-

La valoracidén del mobilarigiivo .(animales) estd dada por el promedio

resultante entre el valor inicial y final del inventario de ganado, supo
niendo przcios constantes, Estos valores se obtuvieron de la informacidn
dada por el agricultor y precios del mercade de animales.-

Finalmente, figura el capital circulante. Como tal se considera la can

P tidad. de dinero 1iquido que el productor debe disponer, para atender los
diversos gastos que se presentan en una explotacién a través del afio. (1)

Analizando el capital circulante emplead» por cada hectdrea regada, se

observa que fluctda entre § 4.000 y § 56,000, con un promedio de $15.000
por hectdrea regada, La distribucién de las explotaciones en relacidén a
la intensidad de capital circulante por hectdrea regada aparece en el
g fuadro N° 15.-
CUADRO N° 15.
DISTRIBUCION DEL CAPITAL CIRCULANTE POR HECTAREA

REGADA.
Capital Circulante Promedio N& Explotaciones %
por hectdrea r-:gada ($ milas)
($ miles)

\O - lO 8 15 25'00

11 - 20 14 22 36,7

21 - 30 2L 11 18,4

31 - 40 36 5 8.3

L1 - 50 L2 2 3.3
"l Sobeef0 59 8.3

Total 15 60 100,0

El Cuadro N° 16 muestra el inventario dd capitales para una parcela ti

po, la que se describe en las pdginas de este estudio.

(1) En este estudio, el capitel circulante se determind considerando quec
era equivalente, en promedio, al 50% del total de gastos anuales de exple
tacidén en dinero,
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CUADRO

N° 16

UNA P"RCELA-TIPO

Capitales Cantidad Valor Valores Totales
fisica unitario
I Capital Fundiario (Tierra)
A. Casco 10 Hés. 500.000 5.C20.0Cuy, «
B. e joras
1. Activas
Frutales 5 Hds. 1.000.000 5.0C0.000. -
Praderas de trébol 2 Hds 65.000 13C.000.- 5.136.000. -
2. Pasivas
Casa 120 m2 15.000 1.800.000.-
Bodega 100 m2 7.000 700.000. -
fediagua 30 m2 2.000 60.000, -
Cercos 891 m2 80 71.280.-
Cercos L16 m2 60 24,960, -
Bomba de mano para agua 1 33.000 33.000.- 2.689.2,0.- 7.819.2L0.- 12.819.240, -
IT Capital de explotacidn
K. Capital de exnlotacidn fijo
1. "‘obiliario vivo:
Caballos 2 37.000 7L .000. -
Vacas 2 50,000 100.000. -
Ternera 1 12.000 12.000. - 196.000. -
2. Mobiliario muerto:
ilaguinarias 69.600. -
Enseres 95.500. ~
Aperos 70.000.-
Rodados 80.000. - 315.100. - 501.100, -
B. Capital de explotacidn
circulante - - - 390.512.-  891.612.-

""TAT DE CATTTALES

13.710.852.~

|
Py
—
I
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B. POSICION ECONQMICA DE LA COLONIA,
En esta seccidn se da a conocer los resultados fisicos y econdmicos
de la Colonia Pedro Aguirre Cerda (F1l Tambo) en el afio agricola 1956-57,
y la eficiencia (1) con que se usaron los factores productivos. Esta sec
cidén proporciona antecedentes para posteriormente analizar el grado de
cumplimiento de las metas de la colonizacidn.

Produccidn vy Entrada Bruta.- La produccidén de la Colonia estd compuesta

por cultivos frutales y productos pecuarios. De los cultivos, el mani,
los frejoles, las papas y el maiz son los mds importantes. Entre los
frutales, las citricas y los duraznos y entre los pecuarios las aves,
huevos, leche, cerdos y vacunos.

La Entrada Bruta (1) mide el volumen de produccidn fisica agrope-
cuaria de un afio agricola.

La Entrada Bruta para la Colonia Pedro Aguirre Cerda (E1 Tambo) y
por explotacidn valorizada a precios de mercado y su composicidn apare-
ce en el Cuadro N° 8,

Al distribuir la Entrada Bruta entre las empresas (1) que lo han
generado, resultan los cuadros N° 18 y N° 19,

CULDRO N° 17
COMPOSICION DE LA ENTRADA BRUTA (3)

Total Promedio por
(4 miles) Explotacidn (miles) g%
a) Venta de Productos hgricolas 70.176 988 L&.7
b) Venta de Productos Pecuarios L47.161 665 32.7
¢c) Consumo Patronal 16.090 226 11.2
d) Otros (4) 10,641 150 Tl
Total Entrada Bruta 144,067 2.029 100.0

(1) Ver glosario al final del estudio.

{2) E1 Cuadro N° 18 difiere del Cuadro N° 19 en que el primero presenta
la empresa cultivo frutal (plantaciones frutales cuyas entrelineas
se cultivan), que incluye parte de la empresa cultivo y parte de la
empresa frutal, las que aparecen separadas en el Cuadro N° 19. El
Cuadro N° 18 excluye ademds la Entrada Bruta proveniente de las em-
presas cerdos y aves., .

(3) En este cuadro no se ha considerado la Entrada Bruta correspondien-
te a medieros que alcanza a un total de $ 13.573.000.- con lo cual
la Entrada Bruta de las explotaciones alcanzaria a $ 157.640.000.-

(4) Este item estd compuesto por: Semillas para cultivos anuales, Rega-
lias no compradas, Saldo Neto Inventario Ganado y otras.
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CUADRO N° 18
ENTRADA BRUTZL POR FMPRESA

Empresas Entrada Bruta Superficie Entrada Bruta

b miles % regada % por H4.

Hds. (1) regada.
Frutal solo 7,463 6.7 86.0 10.2 287
Cultivo-Frutal 56,256 50.6 352.0 L1.6 160
Cultivo solo 32.100 28.9 221.6 26,2 145
Pecuario (2) 15.328 13.8 187.3 22,0 82
TOTAL 111.147 100.0 8L7.1 100.0 131

CULDRO N° 19
COMPOSICION DE L4 ENTRADA BRUTA

Rubro Cantidad 4 miles « % del total
Cultivos L2.50L 29.50
Frutales L1,272 28.62
Pecuarios (3) (4) 59.872 L4156
Forestales (4) 384 0.27
Varios agricolas 35 0.02
TOTAL 141,057 100.0

(1) Esta superficie incluye los terrenos directamente productivos.
2) Como las empresas aves y cerdos no ocupan practicamente superficie

—\w

agricola, la Entradae Bruta mencionada en el Cuadro N° 18 difiere de
la mencionada anteriormente, pues se le ha restado las cantidades
producidas por éstas.,
En la empresa Pecuarios influyen fuertemente los gallineros.
La Entrada Bruta proveniente de la lefia, alcanza a 4 38L.415,- Hay
que especificar que en esta-cifra estd incluida la entrada bruta pro
ducida por las plantaciones forestales en terrenos de riego. Sin em
bargo, como no fué vosible separar la entrada bruta obtenida en
riego, de la generada por el secano, aquella aparece aumentando és-
ta., i este hecho no se le asigna importancia, dado el escaso volu-
men de las cifras en juego. Para los caprinos esta cifra es de
i 395,000.-, es decir, la produccidén de ambos rubros que ocupan el
59.5% de la superficie encuestada, solo alcanza al 0.54% de la en=-
trada bruta tctal,

En consecuencia, el 99,46% de la entrada bruta total, proviene
del aprovechamiento del 40,5% de la superficie encuestada.
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La distribuczidn 42 las 2xplotacziones 12 azasrdo 3l noato dz la En-

rada Bruta aparecs =n 21 zaadro N° 20,

CUADRO N° 20

DISTRIBUCION DFE LA ENTRADA BRUTA EN LAS DISTINTAS EXPLOTACIONES

Entrada Bruta N° Explotaciones % d=1 Entrada Brata

($ miles) Total promedio $ miles
0 - 499 6 8.4 286,1
500 - 999 2L 33.8 739.1
1000 - 1999 21 29.6 1.395.6
2000 - 2999 9 12.7 2.193.1
Sobre 3000 11 15.5 65.684.9
TOTAL 71 100.0 2.029.1
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Insumo y Gastos (1)

La Entrada Bruta no tendria mayor significacidn si no se la relacio
nara con los insumos y gastos incurrido en el afio agricola. Esta rela-
cidn de insumos y producto es lo que tradicionalmente se conoce como efi
ciencia (fisica o econdémica). Los pdrrafos que siguen muestran la canti-
dad y calidad de insumos y gastos en que se incurrid en la Colonia Pedro
Aguirre Cerda (E1 Tambo) en el afio agricola 1956-57.

Los insumos de tierra, trabajo y capital ya han sido descritos en
la Seccidn 4 de este capitulo, pero se hablard mds de ellos cuando se
trate el Ingreso Total del Predio (1). Sin embargo es importante anotar
que dichos insumos se valoran e incluyen sdélo parcialmente en el total
de insumos y gastos que se presenta a continuacidn,

En esta seccidn sdélo se incluyen los gastos anuales de operacidn (1)
tanto en dinero como en regalias.

La composicidén de estos gastos para la Colonia y el promedio por
explotacidn se presenta en el Cuadro N° 21,

CUADRO N° 21
COMPOSICION DE LOS GLSTOS DE OPER.LCION

Total Por explo % del
(% miles) tacidn Total
(% miles)
1. Renovacidén plantas frutales 80 1 0,1
2, Compras de abonos L.772 67 6,3
3. Compras de semillas de cultivos anuales 2.3560 33 3,1
k. Semillas de afios anteriores 2,932 L1 3,9
>« Compra de semillas forrajeras 222 3 0,3
6. Compras de forrajes y concentrados 21.581 303 28,5
7. Gastos varios ganado 1.264 18 1,7
8, Compras de ganado 9.171 129 12,1
9. Combustibles 2.396 38 3,2
10, Reparaciones de maquinarias 2.158 30 2,8
11. Gastos varios (2) 11.064 156 14,6
58,000 817

12, Salarios (en dinero) 13,015 183 17,2
13, Regalias no compradas (3) 1.346 19 1,8
lk. Regalias pagadas (k) 3.294 L6 L3
= o 17.655 249
TOTLL GASTOS EXPLOT'.CION 75,655 1,066  100,0

Del total de gastos, los gastos en dinero suman $ hh.55l.OOQ.; para
el total de explotaciones y suman $ 627.000.- para cada explotacidn,

m Ver glosario al final de este trabajo.

(2) Incluye arriendo de maquinarias, derechos de agua, reparacidén de me jo
ras, tributaciones, cuota.de la Cooperativa y otros de menor importan
cia.

) Corresponde a las regalfas producidas en la misma explotacidn.

Corresponde al resto de regalias, vgr: casa, luz, agua, alimentos com

prados, etc,

r—\w
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Insumos y Gastos de Trabajo.-

En los gastos anuales de explotacidén sdlo se incluye el trabajo
aportado por mozos y empleados, inquilinos medieros, afuerinos, trate-
ros y los familiares del productor que recibieron al igual que los ante
riores algun pago en dinero o en regalias. Las jornadas insumidas y su
valor aparecen en el Cuadro N° 22,

Completando la informacidn del cuadro N° 10, el cuadro N° 23 mues-

tra el insumo total de trabajo de las 71 explotaciones encuestadss.

CULDRO N°¢ 22
Gi.STO ANUAL DE EXPLOTACION - TRABAJO PAGLDO

Tipo de trabajador Jornadas T.% Valor jornadas
Total Por explo (miles %) %
tacidn Total Por explo

tacidn

Empleados y mozos 4.990 703 14,8  3.302 L65 18,7

Inquilinos 13.052 1.838 38.7 6.807 959 38.5

Inquilinos medie-

ros (1) L.291 604 12,7 2.111 297 12.0

‘fuerinos y tra-

teros 10.898  1.535 32.3  5.220 735 9.6

Trabajo familiar

pagado L85 68 1.4 215 30 1.2

—_—

Total Traba jo
Pagado 33.716  L.748 100.0 17.655 2.486 100,0

(1) Solamente 1la parte correspondiente a su trabajo como inquilinos.
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CULDRO N°© 23

INSUT0 TOTAL DE TRLB.JO ENCUESTADO DE LA
COLONIL PEDRO .GUIRRE CERD.. (EL TAMBOJ

Jornadas Valor Jornadas (miles §)

Tipo de trabajador Total Por explo Total Por explo-

tacidn taciodn
Trabajo Familiar
Propietario Productor 1L.573 205 15.965 1.096
Familiares Prow. Precd. 6,406 ¢o 2.557 443
irrencatario Prod. 1.380 19 1.708 1.238
Familiares .Arrandatario ‘
Product. 200 3 69  LL6
Mediero Prcductor 1.386 19 1.389 1,002
Familiares Med. Prod., G175 1. L35 LL6
Total Trab., Familiar 24..920 351 22,423 900
Trabajo Centrocedo
Mozos 7 ernleaaos 4,990 70 3,302 662
Inquilincs puros _ 13,0452 18L 6. 807 522
Inquilino mediero [(1) 6,361 90 6221 + 978
Medieros paros (2) Lo L1L6 63 3.L75 1.906
nfuerinos y tratercs 20.8¢8 153 3220 L79
Total 1rab, contrasado  2C.7L7 560 30.028 762
Total General 54 .667 911 52 L51 811

(1)

El total de jornadas pare inquilino mediero se descompone de la si-
guiente nanere:

Jornauds Vaior miles$
Como Inquilino L.291 2.111
Como Mediero 2.070 L.113
Total 6.361 6.22L

El valor de la jornada correspondiente a medieros se ha establecido
dividiendo la entrada bruta que han recibido por el ndmero de jorna
das trabajadas. Sin embargo, esta cifra no refleja el ingreso de ca
da mediero, pues se desconocen los gastos que han debido hacer para
obtener tal cntrada. Por tal motivo, la cifre mencionade resulta
~12vad~ fronte a las demds,
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La intensidad del recurso trabajo por grupos de tamafio y la canti-
dad de mano de obra usado en cada grupo (cuadro N° 24) indica que las

propiedades pequefias hacen un uso mds intensivo de la tierra regada que

las propiedades mds grandes.

CUADRO N° 24
DISTRIBUCION DEL TRABAJO POR GRUPO DE TAMANO E INTENSIDAD DE TRA-
BAJO EN LOS DISTINTOS TAMANQOS DE EXPLOTACIONES (1)

Grupo de tamafio N¢ Explotaciones Jornadas Jornadas por H4.,
(Hds. regadas) Regada (mediana)
menos de 8.9 13 7.74L9 83
9.0 - 15.9 30 22.730 77
16‘. O - 19"9 ll lo. 398 Ll'l'l'
20,0 - 39.9 9 11.093 L1
LO.,0 y més 1 3.587 53
TOTAL 6L 554557 65

(1) Para calcular esta cifra se ha prescindido de las explotaciones con
gallineros,
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Inereso Total del Predio.-

El Ingreso Total del ®redio se obtiene de restar el valor de la En-
trada Bruta, los gastos anuales de explotacidn.

E1l Ingreso Total del Predio para las 71 explotaciones fué de
} 68.411.000.- 10 gue da un promedio por explotacidn de $ 963.500.- La
distribucidn de las 71 explotaciones segin el monto del Ingreso Total del
Predio aparece en el cuadro N° 40.

Del Ingreso Total del Predio se obtienen los fondos para pagar el
arriendo (renta contractual de la tierra) real o supuesta, el interés a
los capitales, las amortizaciones y para remunerar al productor y su fa-
milia por su trabajo como operadores y/o empresario., En otras palabras
el Ingreso Total del Predio sirve para remunerar los insumos de tierra,
trabajo no pagado, capital y manejo.

S3i al Ingreso Total del Predio le sustraemos arbitrariamente el va-
lor de todos los insumos de factores excepto uno, el remanente seria el
Pago que dicho factor recibiria. Asi por ejemplo podriamos asignar valo-
res al insumo de mane jo y capital (1) y restar estos valores al Ingreso
Total del Predio, quedando como remanente la remuneracidén al factor tie-
rra,

Sin embargo el estudio sélo quiere mostrar aleunas relaciones senci
llas de insumos y gastos con el producto obtenido medido en forma de En-
trada Bruta o de Ingreso Total del Predio y es por ello que no se avanza
al proceso de determinar por el método de residuales u otros (2) la pro-

ductividad de los distintos factores.

11 Podriamos asignar valores medios para el factor mane jo usando suel-
dos de administradores agricolas y valores medios de intereses ban-
carios para el factor capital.

(2) Entre otros métodos que se podrian aplicar estaria el anflisis margi
nal, usando funciones de produccidn.
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CUADRO N° 25
DISTRIBUCION DE LAS EXPLOTACIONES SEGUN EL INGRESO TOTAL DEL PREDIO

Ingreso Total del Promedio N° de explo % del
fredio miles § $ miles taciones Total
lenos de 499 170.1 33 L6 5

500 - 999 6944 18 25l
1000 - 1999 1.386.4 12 16.9
2000 - 2999 2.480.1 5 70
Sobre 3000 7.086.9 3 Le?
TOTAL 963.5 71 100.0

El 71.9% de las explotaciones obtuvo un Ingreso Total del Predio in
ferior a un milldn y sdélo el 11.2% logrd sobrepasar los 2 millones.
E1l Cuadro N° 26 muestra la relacidn entre tamafio medido en hectd-

reas regadas y el Ingreso Total del Predio.

CUADRO N° 26

INGRESO TOTAL DEL PREDIO POR GRUPOS DE TAMANO

Tamafio Ve de explotaciones Ingreso Total del Pre-
(H4s. regadas) dio por explotacidn
(miles $)
Menos de  &,9 15 391
9.0 - 15.9 35 975
16,0 - 19.9 11 - 939
20,0 - 39.9 9 1.520
LO.O y més 1 L4776
TOTALES 71 963

Resumen de recursos y resultados.-
A manera de resumen el Cuadro N° 27 presenta las cifras que mues-
tran la posicién econdmica de la Colonia Pedro Aguirre Cerda (E1l Tambo)

eén el sector cubierto por la encuesta.
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CUADRO N° 27
RESUMEN GENERAL DE RECURSOS Y RESULTADOS FINANCIEROS DE LAS EXPLOTACIO-

NES.
Recursos v Resultados (3 miles) Total Por Explotacidn Por H4.
regada (1)

[. Capitales

Tierra 502.315.9 7.074.9 548,8

Me joras 533-,150.6 7.509, 2 50448

Capital de Explotacidn +135.949.1 1.914.8 +110.6

Total Capitales 1.171.415.6 16,498.8 1.133.7
II,- Trabajo 39,871.0 561.6 38,1
[IT. Entrada Bruta 144.066.9 2.,029,1 112.6
IV, Gastos de Explotacidn 75.655.6 1.065.6 53.1
V., Ingreso Total del Predio 68.411,2 963.5 59.5

(1T ExcIuye Ias explotaciones con gallineros.
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Producto Bruto.-

El Producto Bruto es una medida de productividad de la explotacidn
en su conjunto (1) y corresponde a la diferencia entre el valor de
la Entrada Bruta y los gastos anuales de operacidn, exceptuando el
valor de los insumos de trabajo; o lo que es lo mismo, el Procducto
Bruto equivale al Ingreso Total del Predio m&s el valor de los insu=
mos de trabajo.-

¥l Producto Bruto debe entonces remunerar a los factores produc-
tivos : trabajo, tierra, capital y manejo.

Calculado de la manera ya mencionada se le denomina Producto Bru-
to Real.

F1 Producto Real para las 71 explotaciones fué de ¢ 86.066,000. -

Y el promedio por explotacién alcanzé a % 1,212,000, -

Producto Bruto Tedrico.-

Siguiendo un procedimiento inverso al c4lculo del Producto Bruto
Real, se asignaron remuneraciones a los factores productivos, en ba-
Se a precios de oferta del mercado (2); la suma de ellas se denomi-
na Producto Bruto Tedérico.

El cuadro N° 28 indica la composicidédn del Producto Bruto Tedrico

para las 71 explotaciones y el promedio por explotacidn.

———

(1) X;g "Principios de Administracién Rural® R.Mac G,Carslaw, pig.
(2) Para la remuneracién del productor se asigné un sueldo vital de
la provincia de O'Higgins m&s el trabajo que realizd como opera-
dor valorizdndolo por el precio medio pagado a un trabajador agricol$
al gla en dicha zona.
. -»Ste tltimo criterio se usé§ para valorizar las jornadas de trabe~
JO ocupaiys,
. Sn _cutnto a la remuneracién del capital, se usé la tasa de 129 de
interds anual sobre el capital de explotacidn. El valor arriendd pro-
medio de la zona de acuerdo con su capacidad de uso y otros factores
€s la remuneracidn asign2da por uso del factor tierra.-
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CUADRO N°© 28
CALCULO DEL PRODUCTO BRUTO TEORICO

Factores insumidos Tetal Por explotacién
(miles $) ( miles de $ )

Remuneraciédn del Productor (manejo) 19,062 268

Tr‘abajo 20,801 293

Interés Capital de Explotacién 16,341 230

Valor arriendo ( Tierra ) 3. 381 L8

PRODUCTO BRUTO TEORICO % 90,585 1,276
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Eficiencia Relativa.- (1)

Las diferencias en el Engrese Total del Predic ( ceme medida de Eun
trada Neta), ni siempre dan .a conocer diferencias en la eficiencia con
ue son usados les recursos productivos, debido a la heterogeneidad de
tamafie y del stock de recursos de las diferentes eXplotaciones.-

Es por ello que se h&C necesaric introducir una medid~ que indique
liferencias en la eficiencia con que se usan los racursos.®

Existen diversas medidag de eficiencia (fisica o econdmica). Entre
ras la relacidén insumo-producto y la relacién coste-beneficic.

Al adoptar como medida de eficiencia rclativa, la relacidn Product»
bruco Real~Producte Bruto Tedrice es posible efectuar una camparacién di
fecta y facil entre el retormq real de las explataciones para los facte-
res productivos empleades-y el retorno que dichos factercs hubieren tvBbte
lide en el mercadn.

De acuerdo con el valor de la razédn:

Producte Brute Real
Productts Brute Tedrice

Las explotaciones se consideran, desde el puntu de vista de la efi-
lencia relativa como buenas, regulares o malas, segin dicho valor sea
lgual o mayor que la unidad; menor que la unidad, igual e mayor de 0,5;
I menor de 0,5 respectivamente,

A via de ejemplo el cuadre N° 29, muestra el cdlcule de dichh razdn

fera las 71 explotaciones y para el promedio de las mismas.

1) Ter Apendice el Capitule L, al final de este capitule.~
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CUADRO N° 29
EFICIENCIA RELATIVA PARA LAS 71 EXPLOTACIONES Y PARA SU PROMEDIO

Total de Por explota-
explotaciones cidn
Producto Bruto Real (% miles) 86.066 1,212
Producto Bruto Tedrico (% miles)(1) 90,585 1.276
Producto Bruto Real
Producto Bruto Tedrico 0,95
Clasificacién Regular

Agrupando las explotaciones y el &rea regada que ocupan en las

tres categorifas de eficiencia relativa, se obtiene el cuadro N° 30.-

CUADRO N° 30
DISTRIBUCION DEL NUMRWRO TOTAL DE EXPLOTACIONES Y DE LA SUPERFICIE

TOTAL REGADA POR CLASE DE EFICIENCIA RELATIVA

Eficiencia N° de Te% Superficie T.%
relativa explotaciones regada
(Hectéreas)
Mala 21 29,6 258,1 26,8
Regular 26 36,6 349,9 36,3
Buena 2L, 33,8 354,9 36,9
Totales 71 100,0 962,9 100,0
El estudio también usa en secciones posteriores (ver pags. 67,

69) la relacién insumo-producto como medida de eficiencia.-
Segfn Maunder (2) la eficiencia de un factor se mide por la razén:

Entrada Bruta B B
Total de Insumos - cuya eficiencia se
quiere medir

Tal relacién medirfa la eficiencia con que el factor considerado
utiliza una cantidad fija de otros insumos que operan conjuntamente

con é1.

(1) Por falta de antecedentes no fué posible incluir las amortizacig
nes, en la determinacidén del Producto Bruto Tedrico. O sea,que de ip
cluirse esta cifra la relacién Producto Bruto Real-Producto Bruto
Tedrico habria sido inferior a 0.95.-

(2) Los conceptos usados en esta relacidn han sido tomados de Maim=-
der,A.H.Size and Efficiency in Farming.1952,Institute for Reseaich in
Agriculture Economics.U,de Oxford.Traduccién de Juan del Canto.
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Mirada la eficiencia de los factores desde este angulo es necesario
mencionar la capacidad y la productividad de los mismos.-

La productividad tiene dos dimenciones que son la eficiencia y la ca
Pacidad., Este es definida como la aptitud de un factor para combinarse con
los demds recursos productivos, pudiendo expresarse literalmente por la
razén:

Iotal de Insumos - Insumes del factor cuya capacidad se guiere medir

Insumo del factor cuya cepacidad se quiere medir

Siguiendo con los conceptos de Maunder, la preductividad de un fac
tor vendria dada por la razdn,

Entrada Bruta
Insumo del factor cuya productividnd se quiere medir

La productividad total de la explotacidén esta dada por la razdn.

Entrada Bruta

Toetal de Insumos

En la seccibén D de este capitulo se aplican las definiciones ya men
tionadas para comparar la Colonia Pedreo Agruirre Cerda (El1 Tambe) con ex

plotaciones agricolas de Areas vecinas.
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C, CFECTO DE VARIOS FACTORES SOBRE LA EFICIENCIA RELATIVA DE

LAS EXPLOTACIONES

En esta seccidén se trata de probar ciertas hipdtesis derivadas del
planteamiento del problema general de la colonizacién agricola.
Entrelas el efecto que ciertos factores tales como tamafio, cantidad

de capitales, cantidad de trabajo, tipo de agricultura, sistema de
tenencia y statUs, tienen el exito econdmico relativo, medido

en Terminos de eficiencia relativa.

Tierra yCapitales.-Se supone que la calidad de los suelos es un

factor muy importante en el resultado aecondmico relativo de la explo
tacién. Seglin algunos es el factor m&s importante. Segin otros no es
tan fundamental y una buena organizacién y manejo de los factores
productivos en una explotacién es mis importante. La hipdtesis que se
trata de probar es qué variaciones en la calidad de los suelos

tienen influencia en el resultado econdmico de las explotaciones mi-
radas en su conjunto,

La evidencia de las relaciones suelo-eficiencia relativa al igual
Me para los dem4s factores, se hize mediante técnicas estadisticas,
®specialmente andlisis de correlacién simple y por un proceso induc-
tivo, 18gico y de observacidn de las causas y sus efectos.

Como ya se menciond en 1la seccibén A de este capftulo, los suelos
fueron clasificados y agrupados en tres categorfas de riego y una de
S¢cano. “n el estudio de la relacién suelo-eficiencia relativa sdlo
S¢ analizan las tres primeras,

De acuerdo con 1la hipStesis, se esperarfa que las explotaciones
COusideradas como buenas desde el punto de vista de la eficiencia re-
lativa, tuvieran una fuerte proporcién de los mejores suelos (1° ca-
tegoria) Y Qque las de regular eficiencia tuvieran una fuerte propors
¢ién de suelos de mediana calidad ocuedando la mayor proporcidén dé sue
los de inferior calidad en las explotaciones consideradas de wna efi-

Clencia ralative mala,
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El euadro N° 31, aungue no evidencia en forma catezfrica la hipb-
tesis antes establecida, revela que 1la mayor prororcidin do svelos ro-
gulares y buenos correspondfan a las explotaciones cuya eficiencia
relativa era buena,

Estas explotaciones presentaban también la menor proporcidn de
suelos regados de inferior calidad.

Sin embargo, la mayor proporcidén de suelos de inferior calidad se
presenta en los predios cuya eficiencia relativa es regular (1).

Las explotaciones cuya eficiencia era considerada mala tenian una
pecuefia proporcién de suelos de calidad inferior, cuando se hubiera
esperado una alta proporcidn de acuerdo con la hipdtesis; las explo=-
taciones cuya calidad era considerada regular tenfan aproximadamente
una participacién casi igual de suelos de las tres calidades, lo que
confirmaria la hip8tesis. Finalmente las explotaciones consideradas
de eficiencia relativa buena, tenian una muy baja proporcidén de sue-
los de inferior calidad, siendo casi la mitad de sus suelos de cali-
dad media.

Si observamos la columna de suelos de 2° categoria podemos
comprobar gue la mayor proporcidén de ellos estd en el grupo de explo
taciones de eficiencia buena, teniendo las explotaciones de eficien-
tia regular una proporcién inferior, la que llega a ser la menor pa-
ra las explotaciones de eficiencia mala.

Il cuadro N° 32 podria servir para evidenciar la hip8tesis pro-
puesta si suponemos que el valor del suelo por hectdrea regada es un
buen fndice de su calidad.

*n rcsumen, la hipétesis no ha sido probada quedando pendiente su

verificacién para futuras investigaciones.,

(1) Debido a que el 4rea de secano sélo ha concurrido con el 0,54%
de la Entrada Bruta, a pesar de ocupar el 59,5 del 4rea total,
€5 que se ha desestimado del andlisis de eficiencia.
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CUADRO N° 31
CALIDAD DE SUELO Y EFICIENCIA RELATIVA

Suelos de 1° Categorfa  Suelos de 2° Categoria Suelos de 3° Categoria
Ificiencia Superficie T.% T.% Superficie T.% T% Superficie T.%4 T.%4 TOTAL
relativa de (hectdreas de de (hect8reas de de (hectdreas de de
las explota regadas)  (A4) (At) regadas) (B) (B') regadas) () (Ct)
ciones.
Mala 8L,3 27,2 32,7 119,7 27,1 46,4 54,1 25,5 20,9 258,1 (A') 100%
Hegular 96,0 31,0 27,4 123,1 27,9 35,2 130,7 61,7 37,4 349,8 (B') 100%
Buena 129,7 41,8 36,5 198,2 45,0 55,9 27,0 12,8 7,6 354,9 (C') 100%

e e c—

Totales 310,0 (A) 100,0 = 4L41,0 (B) 100,0 - 211,8 (C) 100,0 = 962,8
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CUADRO N°

L.Xo)
'~
‘I'

RELACION VALCRE DEL CASCO Y EFICIENCIA RELATIVA

Eficiencia relativa Valor del suelu (1) per
hectdrea regada.
(mediana)
(% miles)
Mala L97
Regular hgg
Buena >
Capitales.-

Se sostiene que la inadecuada combinacidén de factor s de la produc-
cién V.gr. MMucha tierra y pocor capital™ estd determinande 1la
eficienciarelativa en el use de los factores,

La hipdtesis de que la cantidad de capital de explotacidn por hec-
tariaregada afecta la eficiencia relativa de las explotaciones no fué
evidenciada en forma categdrica. (2)

CUADRO N° 33
RELACION ENTRE CAPITAL DE EXPLOTACION POR HECTARZSA RIGADA Y
EFICIENCIA RuLATIVA

Eficiencia Capital de explotacién ° de exple- T.%
. por Hectdrea (mediana) taciones

relativa b miles
Malo 58 1g 23-.%
Regular 79 2 L3.

; 71 20 3314
Bueno
Tetal 70 60 100,0

1) Par, mayores informaciones sobre valores de suelos ver cuadre Ng.b
) E1 coeficiente de correlacién r- 0,2 da un valor t = 1,55 y un nivdl
de importancia P = C,2,
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Una conclusidén semejante se deduce si en vez de comparar capital de
explo#tacion. comparamos capital circulante por hectdrea regada y eficien @
relativa o capital-me joras por hectérea regadayeficienciarelativa.

( cuadro N° 34) (1)
CUADRO N° 34

RELACTION ANTRE CAPITAL MEJORES POR HECTAR%GA RWG/DA Y SFICIENCIA RE-
LATIVA (2)

Eficiencia relativa Me joras activas Me joras pasiwas Total

($ miles) (% miles) me jo-

ras($

milcs
Regular 281 156 476
Buena 326 138 529
Total 281 140 527

Una correlacidén mds significativa se encontrs al comparar la suma de
capital de explotacidn por hectdrea regada mds capital en mejoras
activas por hectdrea regada. (cuadro N°35 (3), con eficiencia relativa

(cuadro N°35) (3)
CUADRO N° 35

RELACIOH ENTRE CAPITAL DE EXPLOTACION POR HECT RuA REGADA MAS ME-
JORAS ACTIVAS POR HECT.REA RIGADA T« EFICIZNCIA

RELATIVA

Eficiencia relativa Capital de explotacidén mds mejoras activas
por hectdrea regada ( mediana )e (§ miles)

Mala

229
Regular 359
Buena 459
Total

354

(1) Nuevamente r - 0,2, tanto para la correlacidén capital circulante por
hectdrea regnda-eficiencia relativa como para mejorars psr hectdrea rega
da-eficiencias relativss
(2) Medianas.
3) 31 coeficiente de correlacidn en este caso fué r -= 0,5, t = 4,1 ¥

p - 0,01
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Pareciera probarse entonces la hipdtesis de cue la intensidod de
ipitales en el uso de la tierra tiene una influencia positive en L2
ficiencia relativa de las explotaciones y que esta influencia no es
ebida a la casualidad.

AMaTi0 e =

La hip&tesis de que el tamafio de las parcelas estd determinando
el éxito econdmico relativo del parcelero no pudo ser evidenciada.
Trabajo. -

Una mayor intensidad de trabajo en el uso de la tierra o una ma-
Jor partcipacidén del empresario y su femilia se suponia que se tradu-
tirfa en una mayor eficiencia relestiva. A pesar que no se obtuvo evi-
dencia de la primera hip8tesis, ni datos para formular una nueva hip8-
tesis al respecto, el proceso de evidencia de la segunda permite for-
mlar una nueva hipdtesis en el sentido inverso al enunciado origina}
mente, De acuerdo con el cuadro MN° 36, la nueva hipétesis que deberia
ser sometida a prueba es la existencia de una relacién inversa entre
¢l porcentaje de trabajo aportado por el empresario y su familia y el

xito econdmico, O sea,auna disminucién de dicho porcentaje, corres-

bonderfa una mayor eficiencia relativa.

CUADRO N° 36

RELACION TRABAJO FAITILIAR-CFICIENCIA RELATIVA (1)

ificiencia N° de Jornadas Jornadas de % de trabajo
relativa  explotacio- trabajo fa- familiar so-
nes miliar bre el total

de jornadas

Mala 16 134,645 7,210 52,8

Reguler 26 18,115 8,782 48, 5
Buena 21, 23.205 7.643 32.9
Total 66 54.965 23.635 43.0

(1) Este cuadro difiere del anterior, en que se han agregado las ex-
pPlotaciones con gallineros.
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Si la razén Jornadas ocupadas-.Jornadas tedricas fuera considc~
rada un fndice de la eficiencia con que se use el factor maneiz 7
trabajo y se la relacion2ra con la eliciencia relativa toral gu? PS-
tamos usando como un indicador del éxito econdmico relativo de 13
explotaciones, la hipdtesis de que un uso mds eficiente del factor
traba jo debiera reflejar una eficiencia relativa mayor no se hizo e-
vidente ni por correlacidn ni por un andlisis sencillo como el que
mestra el cuadro N° 37,-

CUADRO N°_37

RELACION ENTRE LA RAZON JORNADAS OCUPADAS Y LA EFICIENCIA
JORNADAS TEORICAS

RELATIVA DE LAS EXPLOTACIONES. (1)

‘“ficiencia Jornadas Jornadas Jornadas ocupadas
relativa ocupadas teéricas Ra26n  jornadas tedricas
Regular 19,716 17,284 l.14
Buena 21.207 16.552 1.28

Total 55243 L2,515 1.30

Tino de explotacidn,-

Uno de los factores que se ha estudiado con m&s detenimiento es
el referente al tipo de explotacién o combinacién de empresas exis-
tentes dentro de cada explotacién. Esto se ha hecho con el propS-
sito de probar la hip8tesis de que existe una relacibén causal entre
el tipo de explotacidn y la eficiencia relativa,

De probarse la hipétesis se podrfan recomendar ciertos tipos de
explotaciones o combinacién de empresas. De manera que se contribat-
rfa de un modo efectivo a lograr un aumento de la produccién ¥ del

beneficio.

\_—-» ———

(1) Como en este cuadro, con fines comparativos, se han eliminado
las explotaciones con gallineros, que son las més eficientes,
aparece disminuido el grupo PBuena' de eficiencia relativa.

/
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Desgraciadamente a pesar del efuerzo realizado, no se logrd confirmar

8 hipétesis, Ni las explotaciones frutales, ni las frutales asociadas ¢

M cultivo, ni
ér individuale
ativa,
fnencia, -
Existia la
luye en el uso
Us respectivas
Istemas, el de
o N° 38). Sin
amient~ cumo e

tadistic~ de la

Eficiencia
relativa

:ﬂaT a
Regular
Buena

Las pecuarias, ni las explotaciones de cultivos mostraron

s o en combinmcidén superiores a las demds en eficiencia re

hipbtesis que el sistema de tenencia es un factor que in
eficiente de les recurscs, Tres sistemas de tenencia y
eficiencias relativas fueron ahalizados. De estos tees

arrendamientc pareciera confirmar la hipétesis ( wer cuc
embargo el peyuefinr nimero de casos en el sistema de arren
n el de medierfanno permiti® realizar una confirmacién es

hipbtesis.

CUADRO N° 38

TENENCIA Y SFICIENCIA RSLATIV

Propietarios Arrendatarios Medierens
Resid. No Resid. Resid. I'o Resid. Resid.No Resid
15 L 1
14 9 2 2
11 6 2 3 2
4O 19 3 3 '3 3

En resumen la calidad de los suelos, el tamaflo de las parcelas, la

Intensidad de t
tene

lat¥va de las e
explotacidn

en la eficie

Queda por

rabajo, el tipo de explotacién y el sistema de netencia

r una influencia directa y notable sobre la eficiencia re
xplotaciones. fl2lo la intensidad de capital en mejoras ¥y
en el usc dé la tierra regada tendria una relacidn positi
ncia relativa de las explotaciones.

probarse en futuras investigaciones si la influencia de

€stos factores actuando simultédneamente sobre la eficiencia relativa usa
2 aquf como medida del éxito econdmico relativo de las explotaciones es

causal o no.
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Deberia hacerse un estudio mas intensivo de la hipdbdtesis que la
intensidad de capitales en el uso de la tierra es un factor muy
importante en el éxito econdmico relativo de las explotaciones.

La capacidad de manejo de los empresarios y los sistemas de tenencia
como factor influirian el resultado econdémico de las explotaciones
agricolas. Esta hipdbétesis también debiera ser estudiada en forma
preferente en futuros trabajos.-
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D. ANALISIS DEL CUMPLIMTENTO DE IS PROPOSTTQOS BASICOS DE LA
COLONIZACION

En esta seccidén se mnalizard separadamente si en la Colonia Pedre
irre Cerda se han cumplido m no algunos objetivos de tipe econémice
social, que se tuvieron en cuenta al planificar la formacidén de 1l& co
nia, Estos propdsitos aparecen indicados en las leyes y reglamentos que
igen 1la coloniz~cidn en Chile.

Estos objetivos son de tipe wcrnAmico y de tipe social. Entre los
onémicos, la colonizacidén persigue intensificar el uso de la tierra, au
ntar la produccidén y la productivid~d de les r:cursos e inerementar el
vel de ingresos de los colonos. Entre los prépésitos s~ciales, la celg
zacidn aspira a promover el acceso directe a la tierra, en calidad de
opietarios, de un numero cada vez mayor de personas. También aspira al
nzar un mejoramiento efectivo del nivel de vida, lo que implica un mejo

kfmiento de la distribucidn del ingreso.

Interesa conocer también el funcionamiente de los mecanismos cempleg
tntarios establecidus por la ley, para alcanzar mayor éxitc en el desa-
*llo de las colonias. Entre ellos hay que mencionar la organizacién de
toperativas, un sistema creditdcio, un programa de asistencia técnica,
scuelas granjas y centies de capacitacidén agricola,

En general, los propdsitos que persigue Hia colenizacién se pueden

resumir diciende que tratan de incrementar la produccién y ademds tratan

¢ mejorar la distribucidén del producto social, en el sector rural,
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Comparacién con Fundos de San Fernando y de San Vicente

Tagua Tagua

Al comparar los recursos usados, los resultades obtenidos y o=
tros fndices econdémicos y sociales de la actual colonia con fundos
de 1a misma comuna donde est4 ubicada la Colonia y con fundos de
freas vecinas, se est4 avaluando el grado de cumplimiento de los
Propdsitos bdsicos de la colonizacién en el caso estudiado.

Indudablemente cque la comparacidn es v4dlida en la medida que se
dcepten los supuestos que se formulan para cada comparacidn.

8) Comparacién con fundos de San Fernando.

El Cuadro N° 39, compara insumos y resultados obtenidos por es-

te estudio, con los obtenidos por la Seccidn Administracién Rural en

fundos del 4rea de San Fernando. (1)

(1) Parte de estos estudios han sido publicados. o
Ver “Administracién Rural en 31 Pequefias Propiedades de Riego'.
Seccidén Administracién Rural, 1959.
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CU U0 N° 39

ELTR4DA BRUTA E INSU.OS LN Li OOLONIA Y LN FUNDOS DE SAN F=ili:liDO

(miles de pesos en moneda corriente)

Colonia Pedro ~an Fernando
Aguirre Cerda {predios mayo-
o jseg}oruggpgjgf__m res de 100 His,

tado). .
Superficie regada 962,8 6.121.7
1" de explotaciones 71 21
“ntrada Fruta 144.067 597.086
T ntrada Druta por 4.
regada 150 98
Insumos :
T ierra y mejoras (1) 31.989 21.9 183.651 30.0
vapital de Lxplot. 16.341 11.1 120.682 19.7
Traba jo ‘ 39,861 27.2 110,758 18.1
Gastos de operacidn (2; 58,001 39.8 197.759 32.2
Total Insumos 146.292 100 612.850 100

1 Cuadro N° 4O compara productividad, cap:cidad y eficiencia en base
a los conceptos exnlicados en las pdgin:s de este capitulo.

CUALRO N° 40

ggiPeal .CION DE PRODUCTIVIU D, WFICIL CIa ¥ CAPACID .D ENTRE La COLONIA Y 16
FUNDOS 0 . 5.0 FEW 1100, (.70#35s D7 100 Rés.

Tierra Canital de Trabajo Gastos Total.
Explots., Costo de
Operacidn

Productividad % @ 5 #
Colonia Pedro Aguirre Cerda  L50 a8 361 248 99
Fundos d~ ~an Fernando 325 L95 508 302 97
Capacidad

Colonia Pedro Aguirre Cerda 357 795 . 267 152

Fundos de San Fernando 231 L08 L53 210

Eficiencia

Colonia Pedro 4guirre GCerda 126 111 136 163

Fundos de 3an Fernzando 139 121 119 144

(1) -1 insumo tierra se v.lora en base a los arriendos pagados por la t.erra
sin mejoras ( renta contractual de la tierra sin mejoras,. ol insumo
de capitel de explotacidn se valora en 124 de dicho canital.

(2) Extluye trabajo pagado

(3) Excluye trabajo pagadd.
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Las cifras wxpuestas no indican que exista una diferencia muy marcada
I la productividad de las explotaciones comparadas,

Entonces se puede sostener segln estos resultados que la colonizaciédn
biese logrado una mayor productividad de los recursos usados. Sin embar go
los fundos comparadrs son relativamente eficientes, y no se puede decirque

representen el promedic,

En la cnlonia el facter mds productivo es el capital de explotacién,
Por cada $100 insumidos de capital se cbtiene una Entrada Bruta de $ 883,

Esta alta productividad serfa atribufda en gran parte a la gran capacidad
del capital de explotacién ya que por cada $ 100 usados en capital habrian’

$795 de los otrecs factores ( tierra, trabajo y costo de operacién). Sin

embargo, este hecho se ve atenuado por la baja eficiencia que tienen estos

otros insumos, los cuales sblo habian retornade $ 111,- de EntradaBruta

por cada $ 100.- gastad0§ en 2llons, Los insumcos de menor productividad

serian, en el mismo orden, costo de operacién y trabajo, lo cual
pidria atribuiese a la excesiva importancia relativa que tienen,

especialm®ite este Gltimn, sl cmal debe su baja productividad a que

aparentementeexistiria una ocupacién disfrazada, siendo posible

conseguir una Entrada Bruta similar con menor cantidad de mans de obra,

En el caso de los Fundos de San Fernande los factores que tienen
mayor productividad son trabajo y capital de explotacién y los de
menor pfodugtividad los constos de operaciédn y la tierra.

Resumiendn, se puede decir que la productividad global seria aproxi
mademente igial en la colonia y en los fundos considerados frente a uni-
dades de insumec, pero al ser éstos superiores en la colonia per
hectdrea ®gada, la Entrada Bruta también es superior, o sea, una

diferencia encuant® a la intensidad de la pt=duccién,

Desde el punto de vista de la cfmunidad, la parcelacidén ha sido fa-
Vorable al aumentar el volumen de produccién fisica, pero analizaddoses
do el punto de vista del Ingrez-~rTotal del Predio recibido por ambos gru

pos, se aprecia que es igual, (1)
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Se puede demostrar que la colonizacidén ha actuado con eficazia

en cuanto a producir una distribucién mas equitativa del Ingreso. Para ello
SecomparélacﬁstribuciéndeiﬂgremadelaColoniaPedroAguirreCerda,
con la correspondiente a un grupo de 16 fundos de 1a comina de Sen Fernando.
Las cifras que sirvieron de base a la comparacidn fueron obtenidas
de la siguiente forma: en la Colonia se consideraron los ingresos
corréspondientes a 123 personas formadas por productores,empleados e
inguilinos. En los fundos de San Fernande se tabularon los ingresos
correspondientes a 261 personas de la misma categoria que los de la
Colonia. En ambos casos no se tomaron en cuenta los ingresos
obtenidos por personas que no trabajaban permanentemente en el
predio.
Los resultados se presentan en el Grdfico N°6,en el que aparecen
curvas de equidistribucidn de Lorenz para los dos casos expuestos.

Se observa en este grifico que la curva correspondiente a la Colonia

se acerca mds a la recta de distribucién igualitaria.
En la Colonia Pedrc ‘guirre Cerda,el 50% de las personas recibe in

gresos hasta & 350,000 anuales,o sea,recibe alrededor del 14% del to-

tal generado.En cambio,en San Fernando,el 60% de la poblacién activa

~onsiderado recibe ingresos no superiores a %150.000 anuales,lo que sig

nifica que entre ellos se distribuye alrededor de 4,8% del ingreso total.

Atendiendo al tipo de ocupacidén de la poblacidn activa se ve con ma
claridad la participacién de los diversos grupos en el ingreso.

En la Colonia no hay una gran independencia en la cantidadque reciben

(1) =1 Ingreso Total del Predio ha sido determinado resténdole a l=
Entrada Bruta la suma de los gastos de operacidén. El Ingress To-
tal del Predio por hectdrea regada en la Colonia fué de % 47.C90.- ¥
el Ingreso total del Bredio por hectdrea regada en los furdos de San
Fernandc fué de & 47.,138.-
. Los gastos de operacién por unidad de superficie regada son supe-
rlores en la Colonia,lo que reduce el Ingreso Total del Predio sicndo
la mano de obra el factor que actfa en forma més desiavorable.
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Los inquilinos y los empleados, explicable por cuanto no hay una separa-
cifn muy cvidente en las funciones de ambos, ﬁues la pequefia magnitud
del negocio agrfcola no permite la mantencién de una jerarquia
admiristrativa,

1l Cuadro N° 4O a, muestra la distribucidn del Ingreso por tipo
de ocupacién de la poblacidn activa en la Colonia y en los fundos de

San Fernando,

CUADRO N° ALO a.

COMPARACION DEL INGRESO POR GRUPOS DE PERSONAS ACTIVAS COLONIA
PEDRO AGUIRRE CERDA Y 16 PREDIOS DE SAN FERNANDO

Tipo de

oeupacion Colonia Pedro Aguirre Cerda Fundos de San Fernando
Ne % Ingreso % N° % Ingrecso
casos total casos total
(miles §) (miles $)

Productor ¢, 52,0 71.226  85.36 16 6.13 262,675 85,14
Empleado 15 12,2 32301 3,96 70 26,82  22.598 7,32
Tnquilino  L4&4  35.8 8.916 10,68 175 67,05 23,255 7454

Total 123 100.0  83.443 100.0 261 100.0 308,528 100.0

b) Comparacién con Fundos de San Vicente de Tagua Tagua.

La produccién agricola total de la Colonia (1) medida en términos
de Entrada Bruta equivale a un 10.6% del total de la Comuna de San Vicen-
e de Tagua Tagua. La superficic regada de la Colonia ocupa tan sélo el
8,3% del total regado de la Comuna.

Si se comparan los ingresos (2) dec los colonos con los de los iun-
Milinos de fundos de la Comuna (3) se observa que el 69,1% de los parce-
leros obtienen ingresos que exceden cl promedio de § 340.,000.- (4) y'que
30,9 obtienen ingresos inferiores al promedio (Ver Cuadro N° 4l1).

(1) Sc expandié la muestra al total de la Colonia multiplicdndola por el
factor respectivo. ’

Al hablar de ingreso se estd refiriendo al Ingreso Total del Predio.

3) Bstudio del Inouilinaje en la Comuna de San Vicente de Tagua Tagua.
Scceibn Estudios Econdmicos (Inédito).

(k) ¥n promsdio un inquilino de los fundos de la Comuna recibid $ 240.J00

anvales, cantidad que ineluye dinevo recibido del fundo, regalfas y
seguro social,
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CUADRO N°41

INGRESO DE LOS PARCELEROS EN RELACION AL INGRESO PROMEDIO DE UN INQUI
LINO EN FUNDOS DE SAN VICENTE DE TAGUA TAGUA

Ingreso del parcelero N° de casos Porcentajes Promedio de grupo
(pesos) Miles de §

lenos de 340,000 22 30.99 gg.9 (1)

3,0,000 - 686,000 21 29,58 508,6

680,000 =1,020.000 8 11,26 819.3

Més de 1,020,000 20 28,17 2.515.1

Total 71 100.0 963.5

1) Este promedio es muy bajo debido a que incluye explotaciones que tu-
vieron fuertes pérdidas en sus inventarios.
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Al considerar la situacidén de los 7 ex-inquilinos del Fundo E1
Tambo, se comprueba que L de ellos tienen ingresos superiores al
deuninquilino y los 3 restantes cantidades inferiores, El

promecio de estos parceleros es de §$ 502,100,~- anuales, o sea, un
47.7% Superior al promedio de los inquilinos.
Se ha estudiado también el caso de los parceleros que se dedican solo a

trabajar en su parcela. De L6 productores, 32 de ellos tenfan

ingresos superiores a $ 340,000. T1 promedio de este grupo fué de

$843,100,~ E1 ingreso medio m&s alto fué el obtenido por los parce=~
leros que tienen otras ocupaciones, con $ 1,131.600,« (1)

Los medieros y arrendatarios productores tuvieron un ingreso me=~
dlo de § 869,100.~ (.1)

El Cuadro N° 42, resume los ingresos medios obtenidos en la Colo-~
lia Pedro Aguirre Cerda.

CUADRO N° 42
INGRESOS POR TIPO DE PARCELERO

Tipo de Productor N° de Ingreso pro- % sobre
casos medie por ex ingreso.
plotacién de un in

(miles $) quilino.
Personas ocue viven del ingreso
de su parcela (2) L5 8L3.1 148.0
Parceleros que adem&s de la parcela
tbtienen otros ingresos. 26 1.166,5 243.1
Totales 71 963.5 183.4

(1) Se refiere al Ingreso Total del Predio y no incluye lo ganado en
otras actividades,

(2) Incluye este grupo a 6 arrendatarios y 6 medieros con un ingreso
promedio por explotacién de $ 869,100 y a 7 ex-inquilinos del Fun
do E1 Tambo con un ingreso promedio de $ 502,100. -
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Reconociendo la dificulted de medir cualitativa y cuantit.tiva-
ente el nivel de vida de un grupo cde personas, se ha tratado de presentar
tdlguna informacién referente a las condiciones y a la participacién social
Que tienen los parceleros de la Colonia en relccidn con los inquilinos de
fundos de la Comuna de San Vicente de Tagua Tagua.

El Cuadro N° 43, muestra las diferencias habitacionales entre

el sector encuestado de la Colonia y los fundos.

CONDICICNES HABITACIONALES DE PARCELEROS T INQUILINOS

Istado de la casa Colonia P.Aguirre Cerda Inquilinos de fundos Sne.
(sector encuestado) Vicente de Tagua Tagua
N° casos % N° casos %

Bueno 39 55 28 31

Mas que regular 8 9

Regular 18 25 37 /+O

Malo 6 8 18 20

Sin informacién i3S 12

Total gal 100 91 100

En la colonia sdélo el L% de las casz.s tienen pisos de tierra,
frente a 37% de los inquilinos. E1 62% de las casas de El Tambo tiene pi-

% de madera contra un 34% de las casas de inquilinos,
Si se toma como indice de las condiciones sanitarias el tipo

de servicio higiénico. la situacidn existente representada en el Cuadro

N°44,
CUADRO N° L
SERVICIO UIGIENMICO DE COLONOS E INQUILINOS
Tipo de servicio Colonia P.Aguirre Cerda Inquilinos de fundos Sn.
figiénico Vicente de Tagua Tagua
N casos 0 N° casos
Pozo Negro R7 38 19 _1l
Pozo séptico 32 L5 17 19
Ninguno 5 7 55 60
{in informacién 7 10
Total 71 100 a1 100
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En las casas de la Colonia Pedro Aguirre Cerda, el 82% tie -
ten alambrado eléctrico, mientras que sélo el 39% de las casas de los in
quilinos cuentan con electricidad.,

El Cuadro N° 46, muestra el numero de personas por pieza en
la Colonia (sector encuestado), en comparacién con los inquilinos de fun
los de San Vicente de Tagua Tagua.

A continuacidn se comparan algunas cifras que se han prepara-
lo sobre la participacién social de los parceleros de E1 Tambo y de los

inquilinos de San Vicente,

CUADRO N° L5

PARTICIPACION SOCIAL DE COLONOS E INQUILINOS

Participacién social  Colonia Pedro Aguirre Inquilinos de fun-
Cerda(sector encuestado) dos de Sn, Vicente
de Tagua Tagua

N° personas % N ° personas %
Alfabetismo
lee v escribe 51, 76 0 55 59.8
lo 1ee ni escribe 9 12 7 37 40,2
3in informacidn 8 11.3
71 100.0 92 100.0

Participacién en politica
Pertenecen a partidos po-

liticos, 14 19.7 3 3.3

No pertenecen a partidos

politicos., 57 80.3 89 96.7
71 100.0 92 100,0

Leen diarios y revistas

Leen L7 66,2 36 39.1

No leen 18 25.3 11 12,0

8in informacidén 6 8e5 L5 48.9
71 100,0 92 100.0

Esta informacidén da una visidén de algunos aspectos que inci=-
den en las oportunidades culturales y en las posibilidades que tienen es
tos grupos en la participacidén de los sucesos que atafien al ciudadano co-
rriente, Parece ser importante el hecho que la mayoria de los jefes de
familia de la colonia, tengan cierto grado de educacién; que la cifra de

analfabetos sea baja; que algunos de ellos pertenecen a partidos politi=-
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Nimero de personas
por dormitorio

Menos de 1

1-2

2,1 - 3

3,1 - l+

l&,l - 5

5,1y mis
" 3in informacidn

Eotal
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L6

£O0R DOXITORIO EN Li COLONIa Y BN FUNDOS DE L+ COMUNA DE 5..N

YICENTE DE TAGUL T GUL

explotacioncs
nimero T..
12 16.9
33 L6.6
8 11.2
2 2.8

5 7.0

11 15.5
71 100.0

Colonia

person«.s
ndmero Tl

37 9.4
194 49.1
63  15.9
16 L.l
47 11.9
38 9.6
395 100.0

dormitorios
nimero T. 3

43
121
23
L
10

9

210

Fundos
fundos personas dormitorios
nimero  T.pe ndmero Toi nimero T.%
19 22.8 79 13.4 L9 26.9
20 2L.3 141 2Lk 52 28.6
19 22.9 155 26.5 L3 23.6
13 15.6 112 19.1 23 12.5
12 14k 99 16.9 15 8.3
83 100,0 586 100.0 182 100.0
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cos, clubes sociales y deportivos y que gran parte de los parceleros
se interesen por la lectura de diarios y revistas. Tales
circunstancias facilitarian la labor a las instituciones encargadas de
promover el desarrollo técnico y econdmico de estos agricultores.

La situacidén de los inquilinos es relativamente mas desfavorable en
estos aspectos, lo que permitiria concluir que en los casos
estudiados, la colonizacidédn va acompafiada de un mayor grado de
participacidén social.
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comparacidn con un Esquema Alternativo de una Parcela eficientemente

operada.Otra mamnera de evaluar el cumplimiento de los objetivos
bédsicosdela colonizacidn es el andlisis de una parcela
eficientemente ope-la comparacidén de dicha parcela con las
explotaciones encuestadas.

En lo que sigue se hace un estudio intensivo de un caso (parcela)
revisando a través de ese caso la forma en que ha realizado lo que se
establecid en nuestra legislacidén sobre colonizacidn,

Para ello se describe primero lo que debiera ser una parcela
eficientemente operada, cantidad y calidad de recursos y organizacién de
laexplotacidén. Luego se establece un presupuesto de entradas y gastos y

se calcula el ingreso probable del parcelero y su familia. Precios y
rendimientosmediosdel afio agricola 1956~1957 han sido usados par ala valo~

racidén deentradas y gastos. Esta parcela tipo satisfaceria a un nivel in

termedio lo supuesto en la ley de colonizacidn.,

Luego se comparan con esta parcela tipo, los diversos tipos de
arcelas, resultando de esta comparacién un indice de lo obtenido en re-
lacién a 1o programado.

Se estima que una parcela-tipo en una zona como la que repre-
Senta la Colonia Pedro Aguirre Cerda (E1l Tambo) no debiera tener menos de
10 hectdreas regadas.

El trabajo necesario para su explotacién debiera estar basado
th el cque el parcelero y su familia pudieran aportar permitiéndose alre-
fedor de un 30% de mano de obra del total de jornadas insumidas, para €pQ
tas de cosecha y otras en que el trabajo a realizar supere lo disponible.

El capital de explotacién deberia estar constituido por anima-
les de trabajo y de renta que produjeran la fuerza de traccién necesitada
Pr las diversas précticas culturales, asi como por algunos animales que
Produzcan alimentos para el hogar del parcelero,.

Bl plan de explotacién debiera incluir empastadas artificiales de trébol,
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Frutales y cultivos anuales. La calidad de las semillas y de los
frutales, el uso racional y oportuno de fertilizentes y pesticidas asi

como un ‘nivel medio de manejo se dan por supuestas en esta parcela-tipo.

El cuadro N° (pdg. ) resume el inventario de capitales para esta
rcela tipo.

E1l cuadro N° 47, muestra la distribucidn de los terrenos en la parce
tipo y en el cuadro N° 48, se compara esta distribucidn con lo proyec-
do por la Caja de Colonizacidn al iniciarse la Colonia Pedro Aguirre
rda (E1 Tambo) y con el uso actual de la tierra en el sector encuesta-
de dicha colonia.

CUADRO N° 47
USO DE LA TIERRA FARA UNA PARCELA TIPO

Uso Superficie
(Hectéreas)
Frutales:
Limones 2.5
Naranjos 2.5 5,0
Cultivos:
Mani 1,1
Papas 0,3
Porotos 0,3
Maiz 0,3
Huerto Casero 02 RyR
braderas:
Trébol 1 afio 1,0

~

Trébol 2 afios

—
(®)

IZ’J
o
QO

Tierras de servicio:
lotal 10,0

El cuadro N° demuestra que existen pocas diferencias entre lo pro-

lesto por la Caja y la parcela-tipo que propugna este estudio. Sin embar
{0 se hace notar una mayor participacidén de las praderas artificiales en
tl uso de la tierra.

Lo que si importa, es comparar lo propuesto con la realidad. No hay
liferencias extremas en las empresas frutales, cultivos y praderas arti_
ficiales, que cumplen con las ideas de una incorporacidén mds efectiva de

la tierra agricola a la produccién y de una mayor intensidad en el uso.
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del recurso tierra, Sin embargo se anota un ll{h% de pastos naturales
en el total rcegado de las 71 explotacioness

Los pastos naturales caracterizan la propiedad extensiva y de secano
0 la que es operada con muy baja capacidad de manejo y por ende con mala
combinacidén de factores productivos en terrenos de riego.,
Con los recursos y el plan de explotacidédn ya mencionados se obtendefian los
resultados mencionados en el Cuadro N° 49,
Tanto recursos como resultados se comparan entre la parcela tipo y
el sector encuestado de la Colonia Pedro Aguirre Cerda (E1 Tambo) en el
cuadro N° 50,

CUADRO N° 48

USO DE LA TIERRA REGADA, COMPARACION ENTRE LOS PLANES DE LA CAJA,
- USO ACTUAL DE LA TIZRRA Y UNA PARCELA TIPO

(1956 - 1957 )

Planes de la T.% Uso actual T.% Parce- T.%
Empresas o usos Caja para una en 71 ex- la ti=-
parcela de 8.4 plotaciones po.
hectdreas re- (hectéreas (Hectd
gadas, regadas) reas
regadas
Frutales y vifias 4,5 53,6 L38,0 45,5 5,0 50,0
Cultivos anuales 2,0 23,8 21,8 23,0 2,2 22,0
Praderas artificia
les 1,0 11,9 78,0 8,0 2,0 20,0
Pastos naturales 109,3 11,4 -
Forestales ) 36,3 3,8
Tierras de servicio(l) 0,9 10,7 59,2 6,2 0,8 8,0
Tierras no producti-
vas, - 20,2 2,1
Total 8,k 100, 0 962,86 100,0 10,0 100,0

(1) Incluye superficie ocupada por caminos, cercos, construcciones, cana-
les, patios, etc,



(1) Por

CUADRO N° 49

HE JULT D0S SCONOMICOS

1. Zntrada Bruta:

DE LA

P...CEL.. TTPO

2.~ Gastos de Operacidn:
.enovacidn de fratales
Abonos (2)
Pesticidas (3)
Semillas
Gastos varios ganado
Gastos wvarios
ieparacidén maquinarias

800.-
58,540~
34 . 420.~

58.535.-
14.280,-
96.700.~

7.750.-

Trabajo pagado no familiar (4) 200.000,-

Limones 12.000 X/ rd. (1) a 3 31 K. 930,000, -
Nar anjas 16.000 K./HZ. a » 15 K. 600,000, -
Leche, 4.8C0 L. / a % 27 1t. 129.600.~
Vznta de 1 ternerc 1.000.-
jumento de inventario ( 1 ternero) 12.000.-
Mani, 20 aq/ H4. a © 26,300 Gu. 526.000, -
Papas, 168 ga/ ‘4. a 4 2,500 qg. 140.000, -
Perotos, 19 qc; hd. a - 14.750 qa. 93.44L0.—
Maiz 36 qg/ Ha. a & 3.000 qq 36.000,~
Tot~l Entrads Fruta o 2.468.040.—
intrada Bruta 2,468,040, -
Gastos de Uperac:én 781.025.-
Ingreso Tetal del predio 1.687.015.-

Total Gastos de Operac

ién 781.025.-

» el afio agricola 1956-57 la produccién de limones fué

Producto Bruto iieal
“roducto ifruto tedrice

ificiencia Helativa

(4)

1.887.015.~
1.082.593.—

E1l total de insumos de trabajo se desprende asi-

afectad 2 por las heladas, de modo gue resulté inferior a
la de naranjas.

Frutaleg
Praderaw

{2) LO unidades de fésforo para 1 hi. de pradera cada afio.
1.000 X. de salitre para 5 Hids. de frutales cada afio. 1 Ha
de abono vcrde.

(3) 2 aplicuciones de aceitcs insccticidas. 3 aplicaciones de
fungicidas cdrpicos.

Jdani

Papas

Porotos

Maiz

Generales y de

rdministracién
Totel.

3 00 jornadas
60 jornadas
70 jornzdas
20 jornadas
16 jornadas
14 jornadas

120 jornadas
600 jornadas

Bl total de 600 jornadas se descom-
pone a la vez en:

Trabajo familiar
Trabajo contratado

Total

LOO jornadas
200 jernadas

600



COMP:RACICN DE RECUR0S Y <&3ULT DOS MCOW:G. LCOS ©
( VALOWES POR HuCT: fba

Tte ms de Valores en la
comparacidn parcela-tipo
Recursos
Casco 500
Mejoras activas 513
dejor.s pasivas 269
Total lejoras 782
Capital explotacidn vivo 19
Capitel explotacidn muerto 32
Capital circulante 39
Capital explot. Totel 89
Total de capitales 1.371
lesultados financieros
“ntrada fFruta 2L7
Gistos de explotacidn 78
Ingreso Total del Predio 169
rroducto Bruuo 3esl 189
Producto Bruto Tedrico 108

&ficiencia **elativa
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KRG D By IL4SS DE PESOS,
__ector encuestado

dxnlotaciones con

valores semejantes

a la parcela-tipo
5 Jalor N° Ixplots %  Velor

Promec- prome-
dio dio

- - 55 86.0 500
.8 802 17 26.6 478
o2 L08 10 15.6 276
.8 1,101 21 32.8 731
2 L0 11 17.2 20
.1 121 6 9.4 33
oL 59 8 12.5 38
.7 178 13 20.3 81
3 1.810 29 45.3 1.314
A1 344 5 7.8 258
.6 122 11 17.2 76
.1 257 3 L7 137
1 298 3 L7 159
.8 174 31 48.4 101
.7 2.1 10 15.6 1.55

NT-& 64 ¥ PLOTACION4S JBL 3BCTOR ENCUT . TADC Y UNA P.RCBLA TIPO

Explotaciones con valo-
res inferiores a la
parcela- tipo.

o

¢ fxplots. % Valor
promedio
9 14.0 333
L2 65.6 186
43 67.2 123
38 59.4 328
17 26. 9
4O 62.5 9
50 78.1 12
32 50.0 L9
31 L8.14 8L2
57 89.1 91
43 67.2 31
59 92,2 L
59 92.2 55
28 L3.8 67
51 79.7

0,59
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Si consideramos que los resultados de la parcela tipo corresponden a

Wma expdotacidén eficiente, pero en ningin caso extraordinaria, se conclu

y¢ que tanto la produccidn como la productividad de la colonia, distan
lcho de alcanzar niveles satisfactorios,

Las explotaciongs proporcionan a cada familia sélo el equivalente a
n sueldo vital anual. 8in embargo, la parcecla tipo estd en condiciones
e entregar una cantidad que permita no sélo atender holgadamente las nge
tesidades de una familia, sino que también procurar lo suficiente para
thorro y renovacidén de los activos,

En el cuadro N° 5lse comparan los resultados fisicos logrados por
las explotaciones en los rubros cultivos y frutas citricas, frente a los
fropuestos para la parcela tipo.,.

El cuadro N° 51 no viene sino a confirmar el pobre resultado econdémi-
0 que en promedio han obtenido las explotaciones encuestadas.

Como causas de esta situacidbn, se podrian deducir del andlisis que se
e hecho de los distintos factores que:

1. Las explotaciones no posecen suficiente capital de explotacidn, en
lo que dice relacién a capital mobiliario muerto y capital circulante.

2. Las mejoras activas, (plantaciones frutales, etc,) aunque ocupan
ina superficie adecuada, dentro del &rea regada, no se encuentran en buen
tstado de conservaciédn, ni producen lo que debieran, lo que se traduce
® un menor valor de ellas, (el 65,06% de las explotaciones posee valores
inferiores en un 20% a la parcela tipo)

3. Faltan mejoras pasivas (el 67,2% posee valores inferiores a la par
ela tipo).

L. E1 trabajo familiar no se usa o se usa en mala forma,

5. E1 recurso tierra no se usa eficientemente,

Los resultados que a primera vista parecen ser desastrosos, en reali-
lad no lo son tanto, pues hay que tener presente una serie de factores,

ue en parte impiden considerarlos como fidedignos. En primer lugar, al=-



RYPLOT.CI

Rendimiento de lus
explotricioncs en
relacidn @ los de
la parcela-tipo.

Superiores
oeme ] :ntes
Inferiores

Totales

1

CU 2RO N° 51.

S CON RERDIMIENTO FISICOS SUPLRIORTLS, StMOEJANTES E INPERIORES A LA PwwChl.. TIPO (1 )

Frejoles

no de

explo-
tacio-
GS .

20
25

5L

17
37
Lé

100

nalz
N° de
explo-
tacio-
ncs,

11
32

45

rmpresas
Hani
T.% N°de T.%
explos
tacio-
nes.,

L b 10
25 9 21
7L 29 €9

100 L2 100

Papas

I de T.%
explo-
tacio-
nes,

3 8
9 24
26 68
38 100

Limones
?\'.[ v de T o /g
explota-
ciones,
2 L
8 17
38 79
L8 100

(1 ) Los rendinientos en la parcela tipo aparecen consignsdos en el cuadro N© 49.

daranjas

Ne de Tes
explo-
tocio-
nes

2 L

5 11
40 85
L7 100
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gunos parceleros, al entregar antecedentes solicitados, cayeron en un vicio
My generalizado, consistente en dar informacién disminuida sobre sus

rendimientosyludlidadés,porcreerqueImpuestosInternospodriautizarla

bara aumentarles sus impuestos. A pesar de que se eliminaron las
lestas con fallas notables en suinformacién, siempre quedaron algunas CUyos
resultados no son exactamente los reales. A esto hay que agregar que muchos

parcelerosno llevanregistrosde sus ingresos y gastos ylosdatos

proporcionaron fueron incompletos o de mala calidad,
Otro factor importante es el hecho de que el afio agricola 1956-57 no

puede ser considerado como un afio agricola normal, Hubo heladas que
afectronla produccién de frutales, especialmente a los limones., Si bien

es cierto gque este factor se consideré al determinar los rendimientos
fisicosla parcela tipo, no lo es menos que para aleunos parceleros la
po, q p
pérdida pudo haber sido mayor que la considerada,

Es necesario sefialar ademds, que los parceleros no han contado con
asistencia técnica necesaria para desarrollar una explotacién eficiente,
lo que se hace méds necesario en las plantaciones frutales, que son muy

sensibles a las oportunas aplicaciones de pesticidas y fertilizantes

adecuados,
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Evaluacién del cumplimiento de varios Propdsitos Especificos.

En la seccidn sobre la Caja de Colonizacidn Agricola (1)se han menciona-
0 las funciones que le toca acometer a fin de dar cumplimiento a los objeti-
s de la Colonizacidn.

En los pérrafos que siguen se resume y amplia el andlisis realizado en

dginas anteriores, cuyo objetivo es determinar el grado de cumplimiento de

liichos objetivose

o wd.. *

La colonigzacidn cumple sus propdsitos cuando:

1) Promueve mejor y mds intensivo uso de los recursos productivos: Tie-
ra, Trabajo, Capital y Manejo.

) El organismo encargado de su realizacidn planifica y se preocupa de
la supervisién y cumplimiento del plan y de los propdsitos de la coloniza -
‘ibn, Para ello debe proporcionar ayuda técnica, crédito e impulsar la for-
lacién de cooperativas.

2) Permite el acceso a la tierra de los agricultores que no la poseen,
or falta de informacidn o de oportunidad o de recursos de capital a pesar
le tener recursos reales o potenciales de trabajo y manejo,

4) Forma unidades familiares,

Se evaluard a continuacidn ¢l grado de cumplimiento de cada uno de estos
rropésitos:

l] Mejor y mds intensivo uso de los recursos.

Sin lugar a dudas, uno de los factores mds importantes en el desarrollo
ttonémico y por lo tanto, en el aumento de la produccién y del ingreso por
tapita es el uso racional, intensivo y eficiente de los recursos produc-
livos,

a) Tierra,

Como ya se ha mencionado, la mitad de los terrenos planos, regados, en

la superficie encuestada, estd cubierta con frutales, en circunstancias que

T Ver pdginas N° y N°s de este estudio.
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con anterioridad a la parcelacidén, el fundo estaba dedicado a cultivo de
chacras y cereales, existiendo sélo 324 olivos y una pequefia extension
forestada (1).

Esto indica que la accidn planificadora de la Caja y la subdivisidn de
la tierra, lograron un uso mds intensivo del recurso tierra.

b) Capital-mejoras y capital de explotacién,

El proceso de subdivisidn de la gran propiedad ha estado acompafiado
del uso de nuevos recursos, entre ellos recursos de capital.,

Los parceleros han invertido en capital-mejoras (plantaciones, cons-
trucciones y cierros), una cantidad de dinero ligeramente superior al va-
lor estimado de los terrenos (2), en circunstancias que al tasar el fun- .
do en 1939, las mejoras representaba sdélo el 14.7% del valor de la pro-
piedad. Este cambio en la estructura de los capitales se ha conseguido
en un plazo inferior a 20 afios.

Si se examina el capital de explotacidn también se comprueba que,
por lo menos, la dotacidén ganadera ha experimentado un considerable irc
cremento. E1 fundo primitivamente tenia alrededor de 100 cabezas de ga-
nado, mads un numero indeterminado de animales de propiedad de inguilinos’
Yy emplteados; en la actualidad, sdélo en ¢l sector cencuestado, se compro-
bé la existencia de méds de 600 animales mayores y alrededor de 18,000 a
ves de corral,

Si se considera que los inquilinos del ex-fundo eran alrededor de
100 y que probablemente tenian un nimero de animales mayores, no supe -
rior_a 200 , se puede concluir que por hoy dia la colonia tiene una dota-
ciwn de ganado mayor al menos de 2 o 3 veces superior a la del fundo 20
afios atrds. En aes de corra 1 esta relacidén es mayor,

Todos estos antecedentes estén sefialando que en el caso de la Colo-
nia Pedro Aguirre Cerda (E1 Tambo), los parceleros invirtieron lo sufi-
Ciente como para cambiar favorablemente y radicalmente las combinacio-
nes de capital con los otros factores productivos‘que existian en el an

(1) Ver Cuadro N° pégina , nota al pié de la pégina.
(2) Alfededor de 45% del total de capitales,
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tiguo fundo, obteniéndose un aumento substancial del total de capitales
invertidos.,
?) Planificacién, supervisidén y cumplimiento del plan y de los propdsi-

tos de la Colonigacidn, Ayuda Técnica, crédito, formacidn de coopcra-
tivas.,

La Caja de Colonizacidén Agricola no ha podido supervisar en forma a-
decuada el cumplimiento del plan de colonizacidn, lo que ya se ha demos-
trado con la existencia de arrandatarios, inquilinos y medieros. Esto se
debe seguramente, ya a fallas en la Legislacidn o a la incapacidad mate-
rial de la Caja para cumplir sus propdsitos, debido en buena medida a su
permanente desfinanciamiento.

De los datos obtenidos de 71 productores encuestados, 55 informaron
tener interés en recibir ayuda técnica, 10 no se interesaron y 6 no se
pronunciaron. De los 55 interesados sdlo 22 concretaron su interés soli-
citando la venida de una técnico. De éstos, Unicamente 18 fueron visita-
dos por uno o mds técnicos en ¢l transcurso del afio,

Unicamente el 33,8% de los productores pidid ayuda técnica, siendo
los més interesados el grupo de parceleros que, ademds, ejercian otras
actividodes agricolas y el grupo de profesionales.

Se constatd que los empresarios con mayores ingresos y aqucellos con
mds bajos ingresos, fueron los que solicitaron en una proporcidén mds al-
ta asistencia técnica. Lo anterior puede deberse a que las explotaciones
con mds bajos ingresos tonstituyen casos especiales con pérdidas excep-
cionalmente fuertes, lo quc justificaria la consulta respectiva.

Sélo el 56,3% de los productores recibieron crédito, siendo avalados
generalmente por la Caja, ante las instituciones crediticias. El Banco
del Estado concedid el 83.3% de los créditos a un plazo quc oscild de 1
a 2 aflos, con un interés anual de 12 a 15%. La mayor parte de los colo-
nos declararon haber solicitado créditos para ocuparlos en siembras, co-
sechas y compras de abonos.,

El grupo de parceleros que tuvo menos interés en el crédito fué el
de los profesionales. El 75% de los parceleros dedicados a otras activi-
dades agricolas y el 63% dc los colonos dedicados solamente a su parce-

la recibieron créditos,

pec
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Los empreserios con mds bajos ingresos son los que recibieron mayor
cantidad de crédito y los que obtuvieron créditos y solicitaron ayuda téc
nica, pertenecian a explotaciones con mayores ingresos. Lo anterior mo
quiere decir que se haya practicado el crédito supervisado; pero indica
que esta modalidad de crédito podria obtener resultados méds efectivos.,

En cuanto a la cooperativa, desgraciadamente, ella no ha funcionado
en forma adecuada, aunque es evidente de que se hace neceseria su accidn
especialmente en la comercializacidn y transporte de los productos de la
tolonia.,

3) Acceso a la tierra,-

Las condiciones econdmicas y sociales que imperan en algunas regiones
lel pais originan presiones demogrdficas hacia otros lugares, debido en-
tre otras causas a que algunos scctores de la poblacidén no tienen posibi-
lidades de mejorar sus condiciones de vide en dichas dreas. Una forma de
ne jorar las condiciones de vida dc la poblacidn rural-agricola es dotarla
le tierra y capitales en forma tal que sus recursos de trabajo y manejo
sean complementados en forma eficiente,

Existe consenso que la colonizacidén debiera dar prioridad en el ac-
teso a la tierra a la masa campesina cuyo nivel de vida es bajo y que -
tuentan con posibilidades muy remotas de mejorarlo. En conocimiento de es
tas circunstancias, la Ley de Colonizacidn ha dictado disposiciones que
tienden a cumplir este objetivo.

La ley 5604, en su articulo 54, expresa que tendrédn preferencia so-
tre todo: los empleados, inquilinos y vivientes del findo adquirido, que
¢stén inscritos en el registro de postulantes y que cuenten con el capi-
tal suficiente para pagar la cuota al contado e iniciar la explotacién.

En el caso del fundo "E1 Tambo', sélo se sabe que en él existian
100 trahajadores, entre inquilinos, empleados y ocupantes. Por razones que
1o estdn esclarecidas, tal vez falta de preparacién, carencia de recur-
08 o temor creado por otros interescdos en las parcelas, solamente 33
Jefes de familia provenientes del fundo se inscribieron como postulantes

¢ colonos, de los cuales no fué posible obtener el nimero exacto de ad-
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judicatarios de parcelas. En las parcelas encuestadas, se tratd de cono-
cer la actividad previa del colono. La situacidén existente en el afio 1942

Yy en el afio 1957, es la que se indica en el cuadro N° 52,

CUADRO N ° 52

ACTIVIDAD PREVIA DE LOS COLONOS ORIGINALES Y ACTUALES

Situacidn en Situacidn en el afio 1957
Ocupacidn el afio 1942 Originales Nuevos parceleros Total
N° de N° de N° de N° de N° de N° de N° de N° de
Pro- par- Pro- par- Pro- par- pro- Par-
pieta celas pieta celas pieta celas, pieta celas,
rios. rios. rios, rios
Ex~inquilinos
Ex~-empleados
del fundo "E1
Tambo™ 12 12 10 10 - . 10 10
Otros dedicados
& la agricultura 13 14 9 9 19 22 28 31
Profesionales 5 5 2 2 3 5 5 7
Dedicados a las
actividades no
agricolas 19 20 11 14 11 22 22 36
Sin informacio-
nes, L0 15 L 7 2 5 6 12
TOLAL 89 96 36 L2 35 5L 71 96

En general se puede decir que ha habido una tendencia a la concen-

tracién de la propiedad, noténdose este fendmeno con mayor intensidad en
el grupo de los nuevos colonos, quienes poseen en promedio una y media
parcela cada uno. El grupo mads estable de propietarios, ha sido el de los

ex-inquilinos y empleados de El Tambo, y el méds inestable el formado por
los profesionales.

Prdcticamente casi todos los afios se transfieren parcelas., Los moti=-
vos aducidos son variados, entre ellos figuran: enfermedad, falta de me-
dios para explotar la parcela, rentabilidad inadecuada, muerte del parce-
lero, etc, Algunos de estos motivos son valederos, pero en muchos casos
$6lo se tratdé de obtener ganancias especulativas. En las 106 parcelas de
las cuales se tienen antecedentes, se han efectuado el siguiente nimero
de transferencias: 64 parcelas fueron vendidas una vez, 21 de ellas dos

veces, 2 fueron transferidas tres veces y 3 cambiaron de duefio cuatro
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veces (1),

Los antecedentes anteriores destacan dos razones fundamentales, que
han originado el grado de inestabilidad, observado cntre la mayor parte
de 1os parceleros de la colonia. Una de ellas es la inadecuada seleccidn
dle 1os parceleros originales y la otra, el control deficiente de los mo-
tivos invocados para transferir parcelas.

En relacidén al primer punto, es decir, a la seleccidén de los colonos,
la ley contempla la creacidn de Colonias Escuelas, con el objeto de selec
tionar y preparar a los futuros parceleros, lo que no ha sido cumplido,
Isto, sumado a fallas legales y vacios en el mecanismo de la selcccidn
() han impedido en muchos casos que la seleccién esté de acuerdo con el
tspiritu de la ley, vale decir, dar la tierra a personas que tengan real
Interés en trabajarla personalmente y que, dadas sus caracteristicas, con
Sidere este tipo de actividad como Unica fuente de vida deseable, ya que
para el colono el ser propietario significa un avance en la escala social
] la posibilidad de tener un mayor grado de estabilidad y tranquilidad.,

L) Unidades familiares,

Uno de los objetivos contemplados en la Ley de Colonizacidn fué el
le promover la formacidén de unidades agricolas familiares. Una propicdad
familiar debe reunir las siguientes condiciones:

t) Tamafio econdmico.- Este tamafio que variard de acuerdo con las caracte-
risticas de cada regién, debe permitir una vinculacidn constante y direc-

ta del agricultor y su familia a la tierra.

H7 Sin considerar la primera transferencia de la Caja a los colonos,
(2) Por ejemplo: posibilidedes de que primen criterios partidistas, ca-
rencia de medios econdémicos de algunos postulantes, y falta de infor-

macidén en los campesinos sin ticrra de las posibilidades que ofrece
la Caja.
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Para que se cumpla esta condicidén es necescrio que la parcela sea
raba jada directamcnte por su duefio y que éste resida permanentemente en
ella., Sin embargo, como se verd a continuacidén, sdélo se¢ ha cumplido en
forma parcial con este propdsito. Ver cuadro N°54.

De acuerdo con el Cuadro N° 54, el 17% de los propieterios no trabaja
directamente su ticrra, entregéndola totalmente en medias o
arrenddndolas. Lo anterior es una grave transgresidn al espiritu de le
ley y al reglamento de colonizacidn, los cuales consideran gque el colono
debe trabajar personalmente la parcela y no arrendarla sin permiso
especial de laCaja(Art.pdrrafo fl.

En el Cuadro N° 54, aparece que sélo 46 empreserios (propietarios
onoldedican su tiempo completo a sus parcelas, o sea,que séloalrededor
65% de los empresarios cumplen con otra de las condiciones implicitas
en la propiedad familiar.

De los propietarios, el 76.1% reside en las parcelas, mientras que
el 23,9% vive fuera de ellas. Entre los arrendatarios, la mited de ellos
reside en la colonia y la mitad fuera de ella,

b) Capacidad de absorber la mayor parte del trabajo familiar. El trabajo

@salariado sélo se ocupa en forme limitada y ocasional.

Textualmente la ley dice: "™ que la mayor parte del trabajo sea pro-
orcionado por el agricultor y su familia™. De acuerdo con ésto la Caja
Planificé el funcionamiento de las explotaciones en basec a que el 70% de
las necesidades de mano de obra fuera proporcionado por la familia.

Si se examina la situacién actual en la colonia, se encuentra que
el 21.1% de las explotaciones cumple con la condicidn anterior; en conse-
Ciencia, el 78,9% de las explotaciones no satisface este requerimiento,

En el cuadro N° 53 se presenta la distribucidn porcentual del tra-

bajo familiar en el sector encuestado de la colonia,
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CUADRO N° 53

DISTRIBUCION FORCENTUAL DEL TRAB4JO FAMILIAR

Trabajo familiar ocupado N° de ex~ %
(%) plotaciones
0 Hasta 30% RL 33.8
31 Hasta 50% 21 29.5
5l Hasta 70% 10 14.1
T Hasta 99.9% 8 11.3
100% 8 11.3

Total 71 100.,0



Otras aActividades
del propietario

Ningunz

Trabaja otros
predio(s)
Profesionales o
Técnicos

Trabajan en otras
actividades no
agricolas

Total

GU:DRO N° 54

ACTIVIDAD DEL PrRCELERO. TENENCIA Y ZESIUENCIA

Total Propietarios

N° de Empresarios II° de N° de Emprecsarios

Total Resid. N® Resid. parcelas Total itesid. H° k.

NC de

narcelas

46 42 n 51 40 36 L
15 9 6 31 11 7 L
6 1 5 7 5 1 A
L 2 2 7 3 2 1

A 54 17 96 59 L6 13

Lk

80

- O =

Arrendatarios

I1° de Lmpresarios
Total Resid. N° Rdparcelas Total Resid. N° Rdparcelas

3 3
1 -
1 L
1 -
6 3

Medieros

N de N° de Empresarics N° de

I 3 3 - 3
3 3 2 1 A
1
1
9 6 5 1 7
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APENDICE AL CAFITULO I (1)

(MPARACION ENTRE EL " INDICE DE EFICIANCIA REL-TIVA" USADO &N EL ESTUDIO
L TAVBO Y OTROS INDICES ECONOMICOS COMUNMENTE EMPLEADOS PARA EL MISMO
PROPOSITO (2]

Dada la importancia que tiene en este estudio, el "indice de eficien-
la relativa', es importente conocer qué significa exactamente tal medida.
mcretamente interesa saber en que grado se asemeja tanto con la "relaeidn
0sto beneficio™ como con la "tasa de retorno de las inversiones". Ambas
in las medidas mds frecuentemente usadas en la valoracién de la araccidn
tondmica relativa de una serie de empresas o proyectos.

El"indice de eficiencia® usado en este estudio ha sido definido como
1 cuociente "producto bruto real',"producto bruto tedrico', Literalmente

sto podria expresarse de la siguiente manera:

B -~ C
il ¢ X ¢ W
en que:
B = Entrada Bruta anual.

C = Costo de operacién anuales, excepto los correspondientes a
tierra, trabajo y capital.

Tasa de interés corriente

L = Valor de la ticrra

K = Valor de las inversiones de capital

W = Remuneraciohes anuales

Sg = Suma de los costos anuales (il 4 iK ¢+ W s )

[N
1

1) E1 lector no técnico o sencillamente no interesado en esta clase de
consideraciones puede :~~~r directemente al Capitulo II.

() Este apéndice es una contribucién del Dr. Solon L. Barraclough, asesor
de FAO, traduecido por Marcelo Carwvallo D,
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Empleando los mismos términos, la relacién costo-beneficio podria
escribirse como sigue:

B = B
il ¢ iK + W ¢ C Sg

La tasa anual de retorno de las inversiones en tierrg y eapital
seria igual a:
B-C-W

L+K
Larelacidn entre las tres medidas se hace evidente al examinar las tres

férmulas. Si se resta "C", tanto del numerador ccmo del denominador enla
"relacién costo- beneficio", se llega al "indice de eficiencia relativa’.
Si se resta (C + W) al remunerador y al denominador de la "relacién
costo-beneficio', se obtiene el cuociente de la tasa de retorno de las

inversiones y la tasa corriente de interés. En consecuencia, si la

relacién costo~beneficio™ se expresa como:

B
Sg
Indice de eficiencia relativa puede ser expresado como:
B-C
Sg - C

La tasa de retorno de las inversiones como:

B - (C )
Sg - gC

W
W)

L1 4

Si %E ,(relacién costo - beneficio) es igual a 1 las tres medidas

serén exactamente idénticas (el fndice de eficiencia serd igual a la
unidad y la tasade retornode las inversiones serd igual a la tasa de interés),

Sin embargo, como

los}

Sg
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se aleja de la unidad el "Indice de eficiencia relativa®™ y la "tasa de
retomo de las inversicnes® se desviarén a tasas diferentes, pero en la

misma direccidn. E1 indice de eficiencia tenderd a ser relativamente

favorable (o menor favorable si B/Sg ( 1 ), que la relacién costo

H]

beneficio, enla

medida que los ccstos de operacidn, excluyendo los salarios, sean mayores
en relacidén a los costos de tierra, trabajo y capital. Del mismo modo e]

retorno de las inversiones tenderd a ser relativemente més favorable

0 menos favorable si Bg 1), en la medida que los costos de operacidn,
S

incluyendo salarios sean mayores en relacidn a las inversiones en tierra

ycapital,

El significado de esto, es que por lo gencral, las tres medidas coO<
locardn los planes en el mismo Srden de preferencia, Sin embargo, puede
SUPonerse que las tres medidas podrian sefialar ligeras diferencias de
prioridad entre varios proyectos. Por ejemplo, si hubiera dos proyectos
con la mismarelacién costo-benéficio, mayor que uno, la medida de retorno
de lasinversiones, podria presentar como m&s atractivo aquel que tuviera
relativamente los mayores costos de operacidén, incluyendo salarios,
mientras elfindice de eficiencia sefilalaria como mejor el proyecto cuyos
costos de operzcidn excluyendo los salarios, fueran relativamente mayores,

No estéd por demds insistir en el hecho de que las tres medidas estén
tefricamente estrechamente relacionadas y que habitualmente su aplicacidn
prdctica no significaréd diferencias entre ellas o éstas serdn muy
pequefias. Asimismo, ninguna representa realmente una medida de la
"eficienciade una empresa o de un factor individual de la produccidn. Lo
que ellas hacen es ayudar a dar prioridad a las empresas o proyectos

comparables,de acuerdo con el atractivo econdmico de éstos, suponiendo un

predio dadoy una situacién tecnolégica e institucional dada.
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