


Ética (y Moral)

en la investigación 

académica



Objetivos

• Establecer los principales aspectos ético-morales en la investigación 

académica y en particular aquella que es propia de la disciplina del Diseño.

•Reflexionar sobre las implicaciones que estos temas traen para la 

investigación en sus procesos de ideación, planteamiento, desarrollo y 

difusión.

•Conocer casos paradigmáticos referidos a estos temas tales como plagio, 

uso de datos falsos, fraude y las diferencias entre ciencia y pseudociencia

•Conocer las convenciones, protocolos y procesos  más relevantes que se 

han establecido en la academia para cautelar estos aspectos y en particular 

los que se deben utilizar en la investigación realizada en el marco de la 

Universidad de Chile



Fundamentos de 

Ética y Moral



En contexto filosófico, la ética y la moral tienen 

diferentes significados:

La ética está relacionada con el estudio 

fundamentado de los valores morales que 

guían el comportamiento humano en la sociedad

mientras que 

la moral son las costumbres, normas, tabúes y 

convenios establecidos por cada sociedad.



Ética

La palabra ética viene del griego ethos que significa 'forma de 

ser' o 'carácter'.

La ética estudia los principios que deben regir la conducta 

humana al tratar de explicar las reglas morales de manera 

racional, fundamentada, científica y teórica.

Se puede decir que la ética es, en este sentido, una teorización 

de la moral, que incluso ayuda a definir criterios propios sobre 

lo que ocurre a nuestro alrededor.

Aunque normalmente la ética respalda o justifica las prácticas 

morales, otras veces parece entrar en contradicción con estas.



Moral

La palabra moral deriva de la palabra latina morālis, que significa 

'relativo a las costumbres'. La moral, por lo tanto, se centra en la 

práctica, en las expresiones concretas del comportamiento que 

derivan del sistema de valores y principios.

En otras palabras, la moral es el conjunto de reglas que se aplican 

en la vida cotidiana y todos los ciudadanos las utilizan 

continuamente.

Estas normas guían a cada individuo, orientando sus acciones y 

sus juicios sobre lo que es correcto o incorrecto, es decir, bueno o 

malo dentro de una escala de valores compartida por el grupo 

social.



Ética

fundamentación y filosofía

Moral

normativa y práctica



¿Deontología?



La deontología (del griego έον, -ον ος déon, -ontos 'lo 

que es necesario', 'deber’ y logía 'conocimiento', 

'estudio’).

Es la rama de la ética que trata de los deberes, especialmente de 

los que rigen actividades profesionales, así como el conjunto de 

deberes relacionados con el ejercicio de una profesión. A su vez, 

es parte de la filosofía moral dedicada al estudio de las 

obligaciones o deberes morales.

La deontología también es la teoría en ética normativa según la 

cual existen ciertas acciones que se deben realizar, y otras que 

no se deben realizar, más allá de las consecuencias positivas o 

negativas que puedan traer. Es decir, hay ciertos deberes que se 

deben cumplir más allá de sus consecuencias.



Existe una subdisciplina de la ética 

profesional por cada profesión que la 

requiera. 

Algunos ejemplos prominentes son 

la ética médica, la ética científica, 

la ética jurídica y la ética periodística



Inmmanuel Kant



Para la deontología, las acciones tienen un valor en sí mismas, 

independientemente de la cantidad de bien que puedan producir. 

De acuerdo con la convicción de que hay acciones buenas o 

malas en sí mismas, se sigue el deber de realizarlas o de evitarlas. 

Una acción puede ser moralmente correcta, aunque no 

produzca la mayor cantidad de bien, porque es justa por sí 

misma.

Sin embargo, las éticas deontológicas se vuelven cada vez más 

sensibles a la necesidad de considerar las consecuencias globales 

de las acciones.

Si, por ejemplo, mediante una mentira se puede salvar una vida 

humana, un ético deontológico puede reconocer una 

ponderación de los resultados de la acción. 



Jeremy Bentham



Utilitarismo

Bentham considera que la base de 

la deontología es el utilitarismo, lo que 

significa que los actos de las personas se 

consideran buenos o malos en función de la 

felicidad global que puedan generar. Según 

este marco filosófico, el fin de una acción 

debe ser conseguir la máxima felicidad para 

el mayor número de personas.



John Rawls (1921-2002) rechaza el 

utilitarismo, tanto el normativo como el de 

los actos, pues hace que los derechos 

dependan de las buenas consecuencias de su 

reconocimiento, y esto es incompatible con 

el liberalismo. Por ejemplo, si la esclavitud o 

la tortura es beneficiosa para el conjunto de 

la población podría ser justificada 

teóricamente por el utilitarismo.



El utilitarismo también tiene dificultades con valores 

como la justicia y los derechos individuales. 

Por ejemplo, supone que en un hospital hay cuatro 

personas cuyas vidas dependen de un trasplante de 

órganos: un corazón, unos pulmones, un riñón, y un 

hígado. Si una persona llega al hospital, sus órganos 

pueden ser usados para salvar cuatro vidas a cambio 

de perder una, sería válido matar a esa persona.

Esto podría producir el mayor bien para el mayor 

número de personas. Pero pocos lo considerarían una 

medida aceptable, y mucho menos la más ética.



Convenciones éticas en el 

proceso de investigación

(Proyectos) y su difusión 

(publicaciones)



Comités ético-científicos







Surgen desde las disciplinas científicas, especialmente la medicina 

y la biología

Tienen especial relevancia en las investigaciones donde se trabaja 

con personas, resguardando su integridad física y psicológica, 

especialmente en el trabajo con menores de edad, personas con 

salud mental o cognición deteriorada o con condiciones 

especiales.

También en investigaciones donde se trabaja con flora, fauna y/o 

territorios protegidos

Desde el Diseño (y la Arquitectura y la Geografía) se protege 

también el espacio construido, patrimonio material objetual y 

arquitectónico y el territorio en general.



Declaración de principios Comité de Evaluación Ético Científico (CEEC) FAU

El Comité de Evaluación Ético Científico (CEEC) FAU tiene por finalidad el control y 

regulación ética de la investigación científica en seres humanos y/o material biológico 

humano, animales, muestras animales y/o material biológico, material que represente riesgo 

en bioseguridad, sitios arqueológicos, material paleontológico, especies protegidas, áreas 

silvestres protegidas, internación de especies, archivos y/o bases de datos que contengan 

información sensible que realizan académicos y alumnos de pregrado, de postgrado y de 

postítulo en la Facultad de Arquitectura y Urbanismo de la Universidad de Chile.

El CEEC FAU tiene por objetivo primordial mantener las buenas prácticas éticas en 

investigación y la protección de las personas que participan como voluntarios en un proyecto 

de investigación científica.

Las buenas prácticas en la investigación tienen como principios éticos evitar daños 

potenciales o sufrimiento para el investigador como para los participantes, lograr y mantener 

la integridad, calidad y transparencia en las investigaciones; asegurar anonimato, 

confidencialidad y protección de información para los participantes; generar la participación 

voluntaria con consentimiento informado y derecho de retirar la participación; mantener 

independencia y declarar cuando existan conflictos de interés; y velar por la integridad en el 

análisis y presentación de los resultados.



protocolos ético-científicos 

para 

Proyectos de investigación









Carta de presentación

del proyecto





Capacitación ética 

del equipo





Pauta de reclutamiento





Consentimiento

informado

La información obtenida de forma privada, como 

conversaciones, correspondencias o discusiones con terceros, no 

debe ser utilizada sin la autorización explícita de la fuente.







Otros documentos y aspectos a considerar:

• Credencial/identificación de investigadores

• Presencia de tutores o cuidadores para menores de edad, de 

avanzada edad y/o personas con alguna condición diferente 

(analfabetismo, TEA…)

• Acompañamiento adultos mayores

• Medidas de seguridad (salud, accidentes, delincuencia, etc.)

• Anonimato garantizado

• Tratamiento y resguardo de los datos físicos y digitales

• Maneras de retribuir a la comunidad, entrevistados/encuestados

• Recompensas o pagos por participar del proceso.



http://www.fau.uchile.cl/dam/jcr:2795d645-

f9b5-4ef6-b98b-f8747d10fee0/protocolo-

etica-fau.docx

Protocolo ética FAU



Convenciones éticas en el 

proceso de publicación y 

difusión

de la investigación



Revisión por pares





Revisión por pares de artículos académicos





…y también de proyectos postulados a financiamiento





Buenas prácticas

convenciones,

normas,

“etiqueta”,

sentido común 



Responsabilidad ética y buenas prácticas de editores y editoras:

El o la Editor(a) General de una revista es responsable final en decidir qué artículos, ensayos y reseñas sometidos

al proceso de evaluación ciega de la revista serán publicados. Para ello, contará con la colaboración de evaluadoras

y evaluadores y el asesoramiento del Comité Editorial. La editora o editor de la revista garantizará que los

contenidos publicados respondan a los más altos estándares éticos en su evaluación, edición y publicación.

El Comité Editorial no solo debe asegurarse que el manuscrito sea original e inédito, sino también que no haya

sido publicado anteriormente en ningún otro soporte o no esté en proceso de revisión por otra revista. Se

comprobará el debido uso de citas. A menudo se emplea un software especializado para detectar plagio o

autoplagio.

El equipo editorial debe tratar con la debida confidencialidad todos los manuscritos sometidos a evaluación.

Todos los artículos, ensayos y reseñas son evaluados por, al menos, dos revisoras/es debidamente cualificados y de

instituciones diferentes a la institución de procedencia del(os) autor(es).

Se desalientan malas prácticas en la autoría y coautoría, como por ejemplo, autoras y autores fantasmas y/o

autoras o autores invitados.

La plataforma OJS garantiza un proceso transparente y el resguardo de la identidad de los pares evaluadores en

éste.

El Comité Editorial se reserva el derecho de editar las evaluaciones antes de enviarlas a las y los autores a fin de

promover el respeto y alentar la crítica legítima, eliminando comentarios que puedan resultar hirientes, ofensivos

o difamatorios y que no contribuyan a fortalecer el trabajo académico.









Responsabilidad ética y buenas prácticas de revisores/as:

Las evaluaciones deben realizarse de manera imparcial y con claridad. Una crítica

negativa debe explicar las debilidades del manuscrito para permitir que las autoras y

los autores comprendan los fundamentos del rechazo o las modificaciones sugeridas

y mejoren el manuscrito. Cualquier crítica o descalificación personal hacia el autor/a

es inapropiada.

Cada revisora o revisor consignará su sugerencia según las categorías: Publicar, No

Publicar y Publicar previa atención a las sugerencias.

El proceso de revisión debe ser riguroso y considerar cuestiones tanto de la ética en

la investigación en el campo, eventuales errores o debilidades del estudio o del

artículo, falencias en los enfoques teóricos o perspectivas metodológicas

inadecuadas.

Es importante, también, que adviertan redundancias, plagios o autoplagios.



Responsabilidad ética y buenas prácticas de autores/as:

Autoría:

La autoría se refiere a quien(es) se hace(n) responsable(s) de la redacción, diseño y/o análisis de un

artículo. Al enviar el manuscrito, las autoras y autores deben decidir el orden de los firmantes.

Es obligatorio consignar la participación de personas que hayan contribuido intelectualmente en el

proceso de elaboración de un artículo. Para evitar conflictos por los créditos de un manuscrito, los

roles deben ser explícitos desde el inicio de una investigación. Las revistas mantendrán contacto

con sólo un autor o autora durante el proceso, quien será responsable de consignar correctamente

al resto de las autoras o autores del texto y se denomina autor correspondiente.

Las autoras y autores deben declarar las fuentes de financiamiento y/o respaldos de la investigación,

en caso de haberlos.

Diseño de investigación:

Debemos considerar cuidadosamente los aspectos éticos de la información en el campo,

publicándose artículos que expliciten el proceso de investigación realizado.

Toda investigación debe certificar que se ajusta a las normas éticas de su país y/o institución

académica a la que pertenece. En caso de ser necesario, los estudios que involucren seres humanos

y, en particular, sujetos de estudio considerados de especial protección por los estándares éticos en

la investigación, deben indicar explícitamente que contaron con la aprobación de los comités de

ética correspondientes a sus instituciones y/o fuentes de financiamiento.

Los editores tienen el derecho de solicitar documentos que respalden el debido cumplimiento de

aprobación ética.



Responsabilidad ética y buenas prácticas de autores/as:

Sobre los contenidos publicados:

La falsificación de datos es una falta ética muy grave. Presentar como verdadero el

contenido de un artículo que no lo es, es considerada una falta grave.

Los métodos deben estar debidamente referenciados. La sección de discusión de un

manuscrito debe advertir cualquier problema de sesgo considerado y explicar cómo se

abordó en el diseño e interpretación del estudio.

El manuscrito debe incluir detalles sobre los métodos y procesos investigativos como parte

de la transparencia con la comunidad en el campo. Afirmaciones fraudulentas o inexactas

constituyen un comportamiento poco ético y son inaceptables.

Las autoras y los autores son responsables de confirmar que el artículo enviado

a una revista no ha sido enviado ni aceptado en otra publicación. Deben

asegurarse de que no existe un manuscrito con contenido idéntico o similar en

otras fuentes.

Si el manuscrito utiliza fuentes audiovisuales, sonoras, de imagen fija, ya sean

digitales o análogas, los autores/as deben explicitar cómo accedieron a dichas

fuentes y asegurar que no se han vulnerado derechos de propiedad intelectual.



Retractación
En caso de detectar plagio o errores en un artículo, la revista puede sugerir la corrección de

éste o determinar su retractación. En el caso de que el equipo editorial conozca cualquier

acusación de mala conducta en la investigación, tratará las acusaciones apropiada y

diligentemente. Las revistas estarán siempre dispuestas a publicar correcciones, aclaraciones,

retractaciones y disculpas, en caso de ser necesario.

En caso de graves faltas a la ética por parte de autores de quienes se compruebe plagio o que

hayan manipulado información, las revistas comunicarán públicamente el hecho y no

aceptarán publicar artículos de autoría de las o los responsables en el futuro.

Las revistas publicarán la desautorización de un texto con las debidas explicaciones. La acción

de desautorizar un texto debe adoptarse oportunamente, para que dicho trabajo no sea

citado. Algunas revistas conservan los artículos retractados en la edición online, advirtiendo

que se trata de un artículo desautorizado.

Conflictos de interés
Quienes desempeñen labores de evaluación y edición externas deben declarar cualquier

conflicto de interés que pueda influir en la valoración de un artículo. Las personas pueden

tener intereses académicos, financieros, comerciales, sociales o políticos con autoras o autores

de manuscritos. Omitir dichos intereses es una práctica que transgrede gravemente las

normas éticas de publicación.



El Plagio y la copia



"Plagio" designa la acción y efecto de plagiar. 

Proviene del latín plagium, que significa 'secuestro'. Según 

el Oxford Latin Dictionary, plagium procede, a su vez, de plaga, que 

designa una red empleada para cazar. 

Plagium procede del griego πλάγιος (plágios), que significa 

'trapacero' o 'trapacista', es decir, el que con astucias, falsedades y 

mentiras procura engañar a alguien en un asunto. 

También se vincula el griego plágios con otra de sus acepciones, la 

de 'oblicuo' o 'torcido', que se podría entender en sentido moral.



El plagio es inaceptable. Las revistas rechazarán cualquier artículo

que haya sido previamente publicado total o parcialmente en otra

revista.

Copiar de forma directa o indirecta, parafrasear, traducir

directamente, modificar parcialmente el trabajo de otros autores

son formas de plagio a veces involuntarias o que los autores no

entienden como tal, pero que constituyen malas prácticas para la

comunidad académica.

La mayoría de ellas pueden evitarse referenciando adecuadamente.

















Autoplagio y autocita



Se considera que una autora o autor 

se auto plagia cuando reutiliza 

material propio ya publicado sin 

explicitar la referencia del trabajo 

anterior, presentándose como si fuera 

nuevo y original.



¿Qué es la autocitación?

Cuando se trata de trabajos propios anteriores de un investigador, la 

atribución es necesaria para evitar el autoplagio, también conocido como 

duplicación. 

Esta atribución se denomina autocitación. 

La autocitación es un acto de integridad académica cuando se amplía una 

investigación anterior o se hace referencia a un trabajo previamente 

publicado. 

Existen razones legítimas para autocitar como cuando el trabajo es 

acumulativo, especialmente en la investigación científica y es importante citar 

el trabajo anterior.



¿Qué es la autocitación?

Sin embargo, cuando el cálculo del factor de impacto se convierte en un 

factor determinante, la autocitación puede adentrarse en el turbio campo de 

la autopromoción. 

Para muchos investigadores y revistas de investigación, un indicador 

fundamental de la reputación académica es el factor de impacto,

una puntuación basada en el número de citas que obtiene un 

artículo.

La autocitación excesiva con la intención de aumentar el factor de impacto 

propio se considera poco ética y se podría considerar como una manipulación 

de citas. 



Los investigadores están intentando definir cuál es 
el umbral de la autocitación excesiva. 
Este límite entre la autocitación legítima y la 
excesiva puede variar, incluso entre disciplinas 
académicas. No obstante, se está analizando el 
equilibrio entre el aprovechamiento de trabajos 
anteriores y el reconocimiento de la influencia de 
otros.

(Szomszor, Pendelbury y Adams 2020).



Ciencia y 

Pseudociencia



Que mucha gente piense 

que algo es correcto, no lo 

hace correcto









La ciencia está respaldada por un cuerpo de conocimiento 

e investigación cada vez mayor. 

Las ideas sobre el tema pueden haber cambiado con el 

tiempo a medida que se descubren nuevas cosas y se 

realiza una nueva investigación. 

La pseudociencia tiende a ser bastante estática. Poco 

puede haber cambiado desde que la idea se introdujo por 

primera vez y es posible que no exista una nueva 

investigación.



¿Se puede probar que es falso? 

La falsabilidad es un sello distintivo de la ciencia. Esto 

significa que si algo es falso, los investigadores podrían 

probar que era falso. Muchos reclamos pseudocientíficos 

son simplemente no comprobables, por lo que no hay 

forma de que los investigadores demuestren que estos 

reclamos son erróneos.

Una hipótesis científica demostrada como falsa o 

verdadera tiene valor para ampliar las fronteras del 

conocimiento, una afirmación no demostrable no lo tiene.



Ni siquiera es falso
La frase «ni siquiera es falso» (es ist nicht einmal falsch!) describe cualquier argumento que 

afirma ser científico pero fracasa en un nivel fundamental, usualmente debido a 

una falacia fatal o a que no puede ser demostrado como falso por ningún experimento (esto 

es, someterlo a prueba con la posibilidad de ser rechazado), o no puede usarse para realizar 

predicciones sobre el mundo.

Generalmente es atribuida al físico teórico Wolfgang Pauli, que fue conocido por sus vívidas 

objeciones al pensamiento incorrecto o desordenado.

El investigador Rudolf Peierls documentó una ocasión en que «un amigo le mostró a Pauli 

un artículo de un joven físico que no estimaba de gran valor, pero quería conocer la opinión 

de Pauli. Pauli comentó tristemente: "Ni siquiera es falso“

También se ha citado a menudo como «No solo no es correcto, ni siquiera es falso»

Peierls también cita otro ejemplo en que Pauli respondió a Lev Landau: 

«Lo que dijiste fue tan confuso que uno no podría decir si eran tonterías o no».

La frase se usa a menudo para describir a la pseudociencia o mala ciencia, y es considerada 

despectiva.



¿qué pseudociencia 

conoce usted?





Iriología o 

Iridiología





La Iriología Psicosomática es una ciencia milenaria y un método holístico de pre-diagnóstico

clínico demostrado científicamente, y que se realiza a través de la lectura del iris, el cual refleja

el estado de salud psicofísica de una persona. Es utilizada sobre todo en Homeopatía y

Naturopatía, terapias alternativas y complementarias. Es importante aclarar que la Iriología no

realiza diagnósticos de enfermedades alopáticas específicas, sino que entrega información

relacionada con la tendencia de evolución y el estado de los diferentes tejidos del organismo.

Su descubrimiento en el mundo occidental data de fines del siglo 19, cuando un médico

húngaro, Ignatz Von Peczely (1.826 - 1911), encontró una lechuza con una patita quebrada y notó

que en el ojo correspondiente a la parte del cuerpo afectada, había una mancha. Una vez que la

lechuza se curó, la mancha desapareció de su iris. Dicho médico, tuvo el gran mérito de publicar

la primera carta iridiológica en el año 1886, en la revista Homeopatische Monatsblatter. A partir

de allí se inicia una minuciosa observación física y la comprobación científica. Fue en la década

de 1950, donde el doctor Bernard Jensen realizó un diagrama detallado del iris de ambos ojos,

en el que señalaba la parte exacta del cuerpo con que estaba relacionada cada zona del iris. Es lo

que se llama la moderna Iriología.

Sin embargo, la Iriología tiene sus raíces en las antiguas civilizaciones, como la de los

caldeos (que se basaban en principios astrológicos más antiguos), la egipcia y la hebraica, y está

citada varias veces en el Viejo Testamento (Curiosamente en el Nuevo Testamento se cita un

párrafo de Cristo que dice a Lucas "el ojo es el faro de tu cuerpo, si tu ojo está sano (puro), tu

cuerpo entero es luz; pero si está enfermo, tu cuerpo se halla en la oscuridad… Cuando tu

cuerpo entero contiene luz (está puro), y ninguna parte de él está en la oscuridad, todo en él es

claro, como cuando la luz con su resplandor te ilumina" (Lucas,11, 34-36).



Homeopatía



Flores de Bach









“Defensa” de las flores de Bach
Estimado, entiendo el peligro de lo no científico, pero a la vez no todo es científico ni placebo, hay más en la existencia de lo 

que tocan las manos y ven los ojos y los microscopios, y no por eso es falso o irreal. La ciencia es una herramienta que 

transformo la humanidad, pero no todo necesita ser explicado por ella para que sea cierto. No creo que le interese la 

siguiente explicación, pero por lo que valga. En nuestros cuerpos hay aspectos físicos y sutiles. Por ejemplo, nuestros 

pensamientos-emociones (las pongo con guion porque normalmente ocurren juntas, es un solo fenómeno), bueno tienen 

una serie de elementos ligados a ellos en el cuerpo fisico; neuronas, hormonas, neurotransmisores, etc. Pero ninguno de 

esos elementos constituye el pensamiento en sí, la emoción en si misma no puede ser encontrada en el plano de lo más 

denso.

Es como la radio y las ondas de radio, hay un cuerpo más sólido que transmite y recibe y hay algo más sutil, que no podemos 

ver, tocar o sentir, las ondas de radio. Pero las ondas de radio son mucho más densas que los pensamientos.

A esto se le llaman cuerpos sutiles, ósea los niveles menos densos de aquellos que ocurre en nosotros.

Le hago una pregunta: en qué parte de su cuerpo esta usted? dónde reside dentro de él? qué parte del cuerpo podemos 

disectar para encontrarle a usted?…la pierna? los ojos? o si disectamos el cerebro….lo encontramos a usted allí?

Todo en la naturaleza tiene un cuerpo sútil y un cuerpo denso o energético, algunos son conocidos por la ciencia occidental, 

otros no. 

Las flores tienen medicina química, pero también tienen cuerpo sutil. ósea algo así como el mismo espacio etéreo donde 

nosotros vemos nuestros pensamiento y emociones….esa nube por así decirlo, pero que es una realidad cotidiana para cada 

cual. En las flores es más simple, no hay pensamientos ni nada de eso, pero hay una vibración sutil, energética. Las flores de 

Bach no llevan ningún principio activo puesto que no cargan su medicina en la densidad del agua o de la tintura madre. la 

medicina viene del cuerpo sutil de la flor y la transporta el cuerpo sutil del agua….es una vibración. Quizá la ciencia podría 

estudiarlo con otros instrumentos, pero no creo que tenga el interés por ahora.

Bach era un médico, pero era un místico y entre sus facultades estaba percibir la vibración sutil de la flor.

Ahora, por las afirmaciones de su publicación podría deducir que todo lo que le digo parecen pamplinas. Y lo entiendo, esta 

bien, respeto lo que usted dice. De igual modo quería intentar explicarle que existen otros planos y que siempre ha habido 

gente, poca que ha podido sentirlos, esta lleno de locos que se leen un libro y ven chakras, pero si han existido seres con una 

sutileza tal que ven cosas que nosotros no, de la misma manera que existen genios matemáticos, deportistas virtuosos, 

artistas virtuosos, la existencia no dejo fuera a los místicos tampoco.



Los cuerpos sutiles

Explicado de la forma más sencilla posible diremos que el cuerpo humano está formado por 

cuatro constituyentes básicos que actúan conjuntamente dándonos nuestra apariencia humana. 

Estos cuerpos que forman la naturaleza humana son:

•CUERPO FÍSICO: compuesta de la misma sustancia material que cualquier otra cosa del 

mundo sensible, pero si no estuviésemos hechos más que de cuerpo físico, estaríamos sin vida, 

como los minerales, por eso podemos decir que compartimos cuerpo físico con el mundo 

mineral, vegetal y animal. Es la parte del hombre puramente perceptible por el ojo físico y que 

muestra claramente las señales de la herencia.

•CUERPO ETÉRICO: portador de vida o procesos vitales. Sus principales funciones son: la 

nutrición, el crecimiento y la reproducción. Compartimos este mismo cuerpo con el mundo 

vegetal: somos un cuerpo físico dotado de vida pero este cuerpo, a diferencia del cuerpo físico, 

no puede ser percibido por los sentidos corporales, es de naturaleza suprasensible.

•CUERPO ASTRAL: este tercer factor nos hace conscientes de las impresiones que vienen del 

mundo y nos permite tener experiencias íntimas: emociones, sentimientos… Se llama cuerpo 

astral porque las fuerzas que lo constituyen vienen del Cosmos. De esta forma, con estos tres 

cuerpos, tenemos a un ser físico, dotado de vida y con capacidad de sentir (ALMA), todo esto lo 

compartimos con el mundo animal.

•YO SUPERIOR: lo que nos constituye como hombres y nos eleva por encima de la naturaleza, 

nos permite conocer el mundo, encontrarle un sentido, reconocer nuestro propósito y siguiendo 

este propósito, poder intervenir en el mundo de modo creador. El YO o ESPÍRITU que habita en 

cada uno de nosotros y que nos dota del elemento espiritual y de la personalidad única de cada 

uno, la aspiración a comprender y volvernos más conscientes.



Creencia o Fé ≠ Verdad

Aceptado ≠ Comprobado

Que algo “parezca ser de una 

forma” es sólo la hipótesis.





Astrología





Hasta 70 millones de estadounidenses leen sus horóscopos a diario. 

Al menos eso dice la Federación Americana de Astrólogos. Según 

un estudio realizado hace veinte años por el Pew Forum on Religion

& Public Life, el 25 por ciento de los estadounidenses creía que las 

posiciones de las estrellas y los planetas afectan a nuestra vida 

diaria. En 2012, la Encuesta Social General descubrió que el 34 por 

ciento de los estadounidenses encuestados considera que la 

astrología es "muy" o "más o menos científica" y también informó 

de una disminución -de dos tercios a alrededor de la mitad- de la 

fracción de personas que consideran la astrología "nada científica."



Bajo el criterio de falsabilidad, propuesto por el austríaco filósofo 

de las ciencias Karl Popper (1902-1994), la astrología es 

una pseudociencia.

A diferencia de las disciplinas científicas, la astrología no ha 

respondido a la falsabilidad mediante la experimentación.

Cuando se han testeado científicamente hipótesis astrológicas no 

se ha encontrado significancia estadística en los resultados.  A lo 

largo de varios siglos de pruebas, las predicciones de la astrología 

nunca han sido más exactas que las esperadas por casualidad.



¿Es la astrología una ciencia?

En 1985, el físico Shawn Carlson realizó una prueba a doble ciego de la idea de 

que las cartas astrales podían describir con precisión nuestros rasgos de 

personalidad y publicó sus resultados en la revista Nature. 

Carlson pidió a 30 astrólogos estadounidenses y europeos, considerados por 

sus colegas como los mejores, que revisaran las cartas astrales de 116 

personas sin conocerlas en persona.  

A continuación, proporcionó tres descripciones de la personalidad de cada 

una de las 116 personas. Una de las descripciones era la que realmente 

describía al sujeto. Las otras dos eran descripciones reales de la personalidad... 

pero describían a otras personas. 



¿Es la astrología una ciencia?

Carlson pidió a los astrólogos que hicieran coincidir la personalidad correcta 

con la carta astral de la persona. 

En general, los astrólogos emparejaron una de cada tres cartas 

correctamente, por lo que sus resultados no fueron mejores de lo que serían 

basados en el azar.

¿El resultado? Los astrólogos sólo fueron capaces de acertar un tercio de las 

veces. En otras palabras, dadas tres descripciones de la personalidad de un 

sujeto, tendrían una posibilidad entre tres de elegir la correcta. En general, los 

astrólogos acertaron una de cada tres cartas, por lo que sus resultados no 

fueron mejores de lo que serían si se basaran en el azar. 

Carlson llegó a la conclusión de que los astrólogos probablemente trabajan a 

partir del lenguaje corporal y las reacciones de sus clientes durante las 

reuniones en persona para mejorar sus probabilidades de adivinar 

correctamente los detalles relevantes de sus vidas. 



Frenología



La frenología es un buen ejemplo de cómo una pseudociencia puede captar la 

atención del público y hacerse popular. Según las ideas detrás de la frenología, 

se pensaba que la forma de la cabeza revelaban aspectos de la personalidad y 

el carácter de un individuo. 

El médico Franz Gall presentó por primera vez la idea a fines del siglo XVIII y 

sugirió que las formas en la cabeza de una persona correspondían a las 

características físicas de la corteza cerebral.

Gall estudió los cráneos de individuos en hospitales, prisiones y asilos y 

desarrolló un sistema para diagnosticar diferentes características basadas en 

los bultos del cráneo de una persona. Su sistema incluía 27 "facultades" que 

creía que correspondían directamente a ciertas partes de la cabeza.



Al igual que otras pseudociencias, los métodos de investigación de Gall 

carecían de rigor científico. 

No solo eso, cualquier contradicción a sus afirmaciones simplemente fue 

ignorada.

Las ideas de Gall le sobrevivieron y se hicieron enormemente populares 

durante los años 1800 y 1900, a menudo como una forma de entretenimiento 

popular. 

Incluso había máquinas de frenología que se colocaban sobre la cabeza de una 

persona y proporcionaban una medición de las diferentes partes del cráneo y 

de las características del individuo.



El criminal nato de Lombroso

Lombroso buscó los orígenes biológicos del crimen y planteó que las 

causas de la criminalidad están relacionadas con la forma, causas físicas 

y biológicas. Sus explicaciones se centraban en la biología, esto es, en 

todo rasgo que permitiera discernir biológicamente la figura del 

criminal de los que él consideraba “normales”.

El descubrimiento más importante de este psiquiatra fue la cavidad del 

cráneo de Giuseppe Villella, un famoso ladrón y pirómano de Calabria 

(región italiana) durante la realización de su autopsia, una cavidad 

pequeña situada en la parte occipital, donde debería haber una cresta.

Un aspecto particularmente difundido de la obra de Lombroso es la 

concepción del delito como resultado de tendencias innatas, de orden 

genético, observables en ciertos rasgos físicos o fisonómicos de los 

delincuentes habituales (asimetrías craneales, determinadas formas de 

mandíbula, orejas, arcos superciliares, etc.). 



El criminal nato de Lombroso

Un rasgo llamativo en su obra es la crudeza con que expone algunas de sus 

conclusiones, que resulta aún más chocante a la luz de las ideas que predominan 

en la criminología tras el ocaso de la escuela positivista. Esta crudeza puede 

deberse a la tendencia positivista a despojar al discurso científico de toda otra 

consideración aparte de la mera descripción de la realidad, eludiendo juicios 

morales o sentimentales.

Por ejemplo, refiriéndose a lo que él llama la terapia del delito, dice:

"En realidad, para los criminales natos adultos no hay muchos remedios: es 
necesario o bien secuestrarlos para siempre, en los casos de los 
incorregibles, o suprimirlos, cuando su incorregibilidad los torna demasiado 
peligrosos“

Otro rasgo característico de la obra de Lombroso es la precariedad de su 

método científico, frecuentemente de la observación empírica, a veces sobre la 

población, y de relaciones de causalidad escasamente fundadas. Por ejemplo, de 

la comparación entre la temperatura anual media en las distintas provincias de 

Italia y el índice de homicidios en cada una de ellas concluye Lombroso que el 

calor favorece este tipo de delitos.



Correlación no es causa







Terraplanismo



La Sociedad de laTierra Plana, afirma que la Tierra es plana y tiene forma 

de disco. 

Existen diferentes versiones de la ‘Sociedad de la Tierra Plana’, pero 

podemos encontrar su origen desde mediados del siglo XX. La primera 

organización de este tipo fue creada en 1956 por el inglés Samuel Shenton

quien siguió la doctrina del escritor Samuel Rowbotham, quien propuso que 

la Tierra es un disco chato centrado en el polo norte y rodeado por un 

muro gigante de hielo, básicamente la Antártida. 

Sus “sentidos” y la “Biblia” avalaban este argumento. Los terraplanistas se 

escudan en que la tecnología (como los efectos especiales, photoshop...) 

ayuda a continuar ocultando la “verdad” sobre la forma de nuestro planeta. 

No es más que la pseudociencia más multitudinaria, pero no por ello más 

científica. Existen suficientes evidencias de que la Tierra es esférica.





Creacionismo



Respecto de la teoría del diseño inteligente, los creacionistas buscan 

evidencias de que la naturaleza es un proyecto intencional 

ejecutado por Dios.

El creacionismo presenta tres evidencias básicas para la existencia 

de un Creador: 

(1) el perfecto equilibrio del Universo (teleología)

(2) la existencia de estructuras irreductiblemente complejas en los 

seres vivos, que tenían que funcionar perfectamente desde que 

fueron creadas, de lo contrario, no hubiesen subsistido hasta hoy

(3) la información compleja almacenada en el material genético, 

que solamente un ser inteligente podría organizar.



Caso de Masaru Emoto y 

la cimática











“Una sorprendente investigación que transformará tu visión del 
mundo. 
En este bestseller el reconocido científico japonés Masaru Emoto
muestra cómo la influencia de nuestros pensamientos, palabras y 
sentimientos en las moléculas de agua puede tener un impacto positivo 
en la Tierra y en nuestra salud personal. 

A través de la fotografía de alta velocidad, el doctor Masaru Emoto
descubrió que los cristales formados en el agua congelada revelan 
cambios cuando se dirigen hacia ellos pensamientos específicos y 
concentrados y que el agua de los manantiales claros y la que ha sido 
expuesta a palabras amorosas como "gracias" y "paz", muestra 
patrones de copos de nieve brillantes, complejos y coloridos. 

Por el contrario, el agua contaminada, o la expuesta a pensamientos 
negativos como "odio" y "maldad", forma patrones incompletos y 
asimétricos con colores apagados.”





Los experimentos de Emoto consisten en exponer agua en recipientes a 

diferentes palabras, dibujos o música y entonces congelarla y examinar 

la estética de los cristales resultantes mediante fotografías microscópicas

El punto esencial de las teorías de Emoto consiste en que "El pensamiento 
humano, las palabras, la música, las etiquetas en los envases, influyen sobre el agua 
y ésta cambia a mejor absolutamente. Si el agua lo hace, nosotros que somos 70-
80% agua deberíamos comportarnos igual. Debería Ud. aplicar mi teoría a su vida 
para mejorarla". 

La prueba que aporta Emoto, para convencer a las personas, es la superior belleza 

de los cristales de hielo extraídos de agua "tratada" en sus experimentos frente a 

la baja belleza de los de agua "no tratada". Los creyentes en Emoto, por tanto, 

aceptan que mentalmente o por la palabra se puede influir en la estructura o 

propiedades de una sustancia química como el agua. Y que dicha influencia 

(extraordinariamente positiva) pasaría del agua al cuerpo humano 

posteriormente al ingerirla. Las afirmaciones de Emoto contienen otras 

afirmaciones discutidas, como que materias como el arroz (y en general las 

materias orgánicas inanimadas) se comportan de la misma manera descrita para 

el agua y que las maneras de inducir estos cambios abarcan más posibilidades.



Sin embargo, no existe ningún mecanismo conocido ni hipotético para que esto 

suceda, y Masaru Emoto no aportó ninguna prueba científica a favor. 

Por el contrario sí existen múltiples pruebas en contra, y por tanto esa afirmación, 

y derivadas, son consideradas por la ciencia como falsas. El agua no es influenciada 

en manera alguna por el pensamiento humano, la música o las palabras escritas 

en sus envases y no cambia en absoluto como respuesta a esas posibles 

influencias. 

Demostrar científicamente la teoría de Emoto implicaría que algunas bases de 

teorías probadas por innumerables pruebas experimentales replicadas por 

múltiples investigadores, como la Física y la Química modernas, son erróneas o 

están incompletas.

Según Emoto, dos envases de cristal iguales, conteniendo arroz o agua de una 

misma procedencia, a los que se le escriban la palabra "paz","gracias" o 

"guerra","idiota" en su exterior se comportarán al cabo de un tiempo de manera 

distinta. Cambiarán por ello. En el agua los cristales de hielo obtenidos del bote 

"bien tratado" serán bellos y los cristales del bote "mal tratado" serán feos. Si es 

arroz, el bote de arroz "mal tratado" degenerará (se pudrirá o perderá sabor o 

ennegrecerá, ...) y el otro no lo hará.



En muestras de agua congelada como las descritas o en un montón de 

nieve natural del tamaño de una gota hay muchos cristales, no solo unos 

pocos o uno nada más, y que la búsqueda desplazando la cabeza del 

microscopio puede producir tanto un grupo de fotos de cristales 

regulares y bellos como de cristales irregulares o amorfos. 

La creación de cristales de agua está dirigida por diversas leyes físicas 

conocidas por diversos estudios al respecto, pero la más mínima 

variación en valores puntuales de humedad, temperatura, vibración, y sus 

gradientes en el tiempo, lleva a cristales distintos. La propia física predice 

la aparición de infinitas formas distintas de cristales en muestras como 

las creadas, sin que para ello sea necesario nada más. 

Esta realidad demostrable que permite en la práctica tanto obtener 

cristales bonitos o cristales feos, de la misma muestra, sea cual sea ésta, 

por elección voluntaria del observador, en el mismo instante, es una de 

las explicaciones aportadas por la ciencia para explicar los resultados 

propuestos.























Fraude académico



El escándalo Sokal

El escándalo Sokal fue un famoso engaño logrado por el físico Alan

Sokal para exponer al equipo editorial de la importante revista 

académica de humanidades Social Text, con el fin de poner de manifiesto 

la falta de rigurosidad y evaluación que manejan este tipo de revistas a la 

hora de aceptar trabajos para su publicación.

En 1996, Sokal, profesor de física en la Universidad de Nueva York, envió 

un artículo pseudocientífico para que se publicase en la 

revista postmoderna de estudios culturales Social Text. Pretendía 

comprobar que una revista de humanidades «publicará un artículo 

plagado de sinsentidos, siempre y cuando: 

a) Suene bien

b) Apoye los prejuicios ideológicos de los editores contra las ciencias 

empíricas)



El escándalo Sokal

El artículo, titulado “La transgresión de las fronteras: hacia una 

hermenéutica transformativa de la gravedad cuántica” se publicó en el 

número de primavera/verano de 1996 de Social Text y sostenía la 

asombrosa tesis de que la gravedad cuántica era un constructo social, es 

decir, que la gravedad existe solamente porque la sociedad se comporta 

como si existiera, por lo tanto si no se creyera en ella no tendría efecto.

El mismo día de su publicación, Sokal anunciaba en otra revista, Lingua

Franca, que el artículo era un engaño, lo que causó un escándalo 

académico en la Universidad de Duke, entidad que publicaba Social Text.

Sokal dijo que su artículo era «un pastiche de jerga postmodernista, 

reseñas aduladoras, citas grandilocuentes fuera de contexto y un rotundo 

sinsentido», que se «apoyaba en las citas más estúpidas que había podido 

encontrar sobre matemáticas y física» hechas por universitarios 

genéricamente llamados «postmodernos» de humanidades.



Los gemelos 

Bogdanov





En 1999 y 2002 Grichka e Igor Bogdanov obtuvieron sus doctorados por dos 

tesis (Grichka en matemáticas e Igor en física teórica) en la University

Bourgogne (Francia). En 1999 Grichka Bogdanov obtuvo la calificación de 

"honorable" (poco habitual y de grado inferior) por su tesis Fluctuaciones 
cuánticas del signo (signatura) de la métrica en la escala de Planck, con la 

condición de que reescribiese en gran medida su tesis. Ese mismo día, Igor 

Bogdanov suspendió en la defensa de su tesis Origen topológico de la 
inercia. Su director de tesis aceptó luego permitirle de nuevo optar al título 

si lograba publicar tres artículos revisados en revistas científicas. Tras 

publicar los artículos requeridos, Igor pudo defender con éxito su tesis tres 

años después sobre un tema distinto y bajo la responsabilidad de dos co-

directores Estado topológico del espacio-tiempo en la escala de Planck, que 

también obtuvo la misma baja calificación de "honorable“.

Para justificar la concesión de los títulos doctorales a los Bogdanov, el Dr. 

Sternheimer dijo al New York Times que "estos chicos trabajaron durante 

diez años sin cobrar nada. Tienen derecho a que se les reconozca su trabajo 

con un diploma, lo cual no es gran cosa en estos días." (New York Times, 9 

de noviembre de 2002).



Los dos hermanos publicaron en total seis artículos en revistas de física y 

matemáticas, como Annals of Physics y Classical and Quantum Gravity, que en los 

dos casos publican tras la revisión de terceras personas. Tras leer los resúmenes de 

ambas tesis, el físico alemán Max Niedermaier concluyó que se trataba 

de pseudociencia, escrita con una densa jerga técnica para evitar el sistema de 

revisión por pares de la física teórica. 

El 22 de octubre de 2002, el físico alemán Max Niedermaier envió un correo 

electrónico a este respecto al físico Ted Newman, correo electrónico que fue luego 

ampliamente difundido. Una de las personas que lo recibió, el físico-matemático 

americano John Baez creó una discusión en el foro académico 

sci.physics.research titulado “¿Un escándalo Sokal inverso contra la física?”, que 

rápidamente aumentó en cientos de comentarios.

El debate atrajo rápidamente la atención internacional, tanto en la comunidad de 

físicos como en la prensa popular. Siguiendo a Niedermaier, la mayoría de los 

participantes en el foro creado por Baez también supusieron que se trataba de una 

broma deliberada. 



John Baez comentó que su trabajo "es una mezcolanza de frases aparentemente 

plausibles que contienen las palabras técnicas correctas en el orden 

aproximadamente correcto. Pero no hay lógica ni cohesión en lo que escriben.“

Alain Connes galardonado con una medalla Fields: "No me llevó mucho tiempo 

darme cuenta de que hablaban de cosas que no entendían en su totalidad." (Le 

Monde, 19 de diciembre de 2002)

Peter Woit: "El trabajo de los Bogdanofv resulta significativamente más incoherente 

que cualquier otra cosa publicada. Pero el creciente bajo nivel de coherencia en todo 

el campo les permitió pensar que habían hecho algo sensato y publicarlo.“

Jacques Distler: "Los artículos de los Bogdanov consisten en jerga técnica de varios 

campos de la física matemática, la teoría de cuerdas y la gravedad cuántica dispuesta 

en frases sintácticamente correctas pero semánticamente sin sentido.“

Georges Charpak, premio Nobel: "Los Bogdanov son inexistentes para la ciencia." 

(Programa de debate en France 2, Tout le monde en parle, 12 de junio de 2004)

Comentarios 



https://www.theregister.com/2002/11/01/physics_

hoaxers_discover_quantum_bogosity/



Yoshitaka Fujii



El récord de la falsificación

Aunque algunos científicos han sido acusados de 

fraude en uno (o varios) papers, hay un científico 

japonés que les saca ventaja a todos en el arte de la 

mentira científica. Se trata de Yoshitaka Fujii, un 

médico anestesista que publicó un total de 212 

estudios. Después de una investigación exhaustiva de 

su trabajo, tras surgir cuestiones sobre él, se descubrió 

que solo tres de sus trabajos estaban claramente 

libres de duda y que 193 empleaban datos falsificados.



Sci-Gen





https://news.mit.edu/2015/how-three-mit-

students-fooled-scientific-journals-0414



¿Aceptaría un editor un manuscrito completamente disparatado si los autores 

estuvieran dispuestos a pagar las tasas de publicación en acceso abierto?

“Después de recibir un bombardeo de invitaciones para publicar en revistas 

científicas de Bentham a principios de este año, decidí averiguarlo.

Utilizando SCIgen, un software que genera artículos gramaticalmente correctos 

y "libres de contexto" (es decir, sin sentido) en ciencias de la computación, creé 

rápidamente un artículo, completo con figuras, tablas y referencias. Parece 

bastante profesional hasta que lo lees. Dice por ejemplo:

“En esta sección, se discute la investigación existente sobre los árboles rojo-
negro, los tubos de vacío y el software de curso [10]. En una nota similar, un 
trabajo reciente de Takahashi sugiere una metodología para proporcionar 
modalidades robustas, pero no ofrece una implementación [9].”

El manuscrito, titulado "Deconstructing Access Points", fue enviado el 29 de 

enero de 2009 a The Open Information Science Journal (TOISCIJ), una revista 

que afirma hacer cumplir la revisión por pares.”





https://pdos.csail.mit.edu/archive/scigen/

https://pdos.csail.mit.edu/archive/scigen/




El manuscrito contó con dos coautores, David Phillips y Andrew 

Kent. Cualquier parecido con académicos reales o ficticios, vivos o 

muertos, es pura coincidencia, al igual que su afiliación institucional: El 

Centro de Investigación en Frenología Aplicada con sede en Ithaca, 

Nueva York.

Bentham Editores confirmó la recepción de mi envío al día siguiente (30 

de enero de 2009). Casi cuatro meses después, recibí una respuesta: el 

artículo había sido aceptado. La carta de aceptación decía:

“Le informamos de que su artículo ha sido aceptado para su publicación 
en TOISCIJ tras el proceso de revisión por pares. Le agradecería mucho 
que rellenara y firmara el formulario adjunto y la carta de presentación y 
que los enviara por correo electrónico lo antes posible para evitar más 
retrasos en la publicación.”



La carta fue redactada por la Sra. Sana Mokarram, subdirectora de 

publicaciones. Incluía una lista de honorarios y la confirmación de que 

pagaría 800 dólares, que serían enviados a un apartado postal en la Zona 

SAIF, un complejo libre de impuestos en los Emiratos Árabes Unidos. El 

manuscrito fue retirado posteriormente:

“Estimada Sra. Mokarram, me temo que tenemos que retractarnos de 
este artículo. Hemos descubierto varios errores en el manuscrito que 
cuestionan tanto la validez del estudio como los resultados.”

Todavía no he recibido una respuesta. Lo sorprendente es que la 

subdirectora afirmó que el artículo pasó por la revisión por pares, aunque 

no hay pruebas de que realmente lo haya hecho. Cualquier persona con 

conocimientos de inglés -con o sin título en informática- reconocería que 

este manuscrito no tiene ningún sentido. Si hubiera pasado por la 

revisión por pares, debería haber recibido, al menos, comentarios de los 

revisores.



A partir de este único caso, no podemos concluir que las revistas de 

Bentham Science no practiquen la revisión por pares, sino que 

aparentemente la aplican de forma incoherente. A principios de este 

mismo año, otro artículo sin sentido enviado a otra revista de Bentham 

Science fue rechazado después de pasar por la revisión por pares.

.

Si bien hay que tener cuidado de no generalizar estos resultados a otras 

revistas de acceso abierto que utilizan modelos de negocio similares, se 

plantea la cuestión de si, al menos en algunos casos, el modelo de 

productor-pagador-para-publicar puede influir indebidamente en la toma 

de decisiones editoriales.

También cabe preguntarse si editores como Bentham ven una 

oportunidad lucrativa en el movimiento de acceso abierto, teniendo en 

cuenta que las bibliotecas académicas están estableciendo fondos de 

publicación de autores para pagar las tasas de acceso abierto.



Dra. Olivia Doll, Ph.D.



La investigadora Olivia Doll es miembro del consejo editorial de 7

revistas médicas internacionales.

Con un "impresionante" curriculum vitae, que incluye entre otros su

actual cargo como profesora titular en el Subiaco College of Veterinary

Science y antigua asociada del Shenton Park Institute for Canine Refuge

Studies, y teniendo entre sus intereses de investigación estudios como:

• "la proximidad aviar a los perros en los suburbios

metropolitanos“

• "los beneficios del masaje abdominal para caninos

medianos"

• "el papel de los caninos domésticos en la

promoción de una salud mental óptima en los

hombres que envejecen".



Tras este seudónimo y este curriculum intencionadamente absurdo, se

esconde Ollie, una pitbull terrier de Staffordshire propiedad de Mike

Daube, experto en salud pública en Perth,Australia.

El objetivo de Daube, era desenmascarar a las revistas fraudulentas que

intentan aprovecharse de académicos e investigadores crédulos que

quieren sumar más publicaciones para agregar a sus CV, cumpliendo

así las exigencias de sus universidades.

Estas revistas cobran a los investigadores por publicar y no verifican

credenciales o artículos de revisión por pares.

Pese a que esta noticia saltó a la luz en mayo 2017 en la prensa local de

Perth, en la revista "Global Journal of Addiction & Rehabilitation
Medicine", Olivia Doll aún aparecía como Editora Asociada cerca de un

años después.



https://1.bp.blogspot.com/-7ysNBOsCZOA/WhWxCNU-7UI/AAAAAAAAA64/Dz_7TJyBe30F6_x5jfE3WNtw0rQgT13XgCLcBGAs/s1600/daube%2526ollie.png




"Todos los académicos reciben varios de estos correos electrónicos al día, 

de revistas falsas“ dice Daube, "Intentan aprovecharse de los jóvenes 

académicos crédulos, de los investigadores crédulos" que quieren más 

publicaciones para añadir a sus currículos. Estas revistas pueden parecer 

prestigiosas, pero cobran a los investigadores por publicar y no 

comprueban las credenciales ni revisan los artículos. Y así es precisamente 

como un perro puede entrar en sus consejos de redacción.

"Lo que lo hace aún más extraño es que una de estas revistas ha pedido a 

Ollie que revise un artículo", dijo Daube a la revista InSight del Medical 

Journal of Australia. El artículo trataba sobre los tumores de las vainas 

nerviosas y cómo tratarlos. "Alguna pobre alma ha escrito realmente un 

artículo sobre este tema de buena fe, y la revista se lo ha enviado a un 

perro para que lo revise".



Anna Olga Szust







La Investigadora polaca de mentira

Ollie no es el único miembro de una junta cuestionable. 

En 2015, un equipo de investigadores se inventó a Anna 

Olga Szust, una falsa investigadora con un CV 

imaginado que escribió correos a 360 revistas científicas 

para trabajar en ellas. Aunque muchas rechazaron el 

ofrecimiento o no respondieron a él, varias, y entre ellas 

una española, aceptaron su solicitud.









https://www.elespanol.com/ciencia/investig

acion/20170322/202730299_0.html



Caso chileno…de la 

Universidad de Chile





Existe una teoría perfectamente científica según la cual el investigador alemán del 

cáncer, Dr. Guido Kroemer, residente en París, es de alguna manera el centro del 

universo de la falsificación de datos biomédicos. Todos los científicos cuestionables 

parecen estar conectados de alguna manera con Kroemer: Carlos López-Otin, Didier 

Raoult, David Ojcius y Josef Penninger son sus mejores amigos, mientras que Carlo 

Croce y Adriano Aguzzi premiaron a Kroemer con un millón de euros en 2019. 

Kroemer está incluso relacionado con Irina Stancheva, a través de su coautor de 

tutoría y su amigo personal, Sir Adrian Bird. 

El principal argumento a favor de esta teoría de la Guidocentricidad es que Kroemer

nunca se retractó de un solo artículo ni sufrió ninguna consecuencia profesional a 

pesar de su impresionante historial en PubPeer de más de 60 artículos. Permítanme 

ahora presentarles a otro colaborador o quizás incluso amigo de Kroemer: el Dr. 

Claudio Hetz. 

Hetz es un artista, un músico de blues, pero su arte interpretativo no termina ahí: 

también es profesor de neurociencia, su objetivo es salvar la vida de los enfermos de 

Parkinson, Alzheimer, Esclerosis Lateral Amiotrófica (ELA) y otras enfermedades 

neurodegenerativas. Y no lo dude: Hetz lo consigue gracias a su creatividad…y al 

Photoshop.



Nacido en Chile, el Dr. Hetz es un pez gordo en su país y fuera de él. Dirige, según sus 

propias palabras, "uno de los laboratorios más productivos de Chile" en la 

Universidad de Chile en Santiago (donde es director del Instituto de Neurociencia 

Biomédica), y es constantemente noticia nacional. En EE.UU., Hetz pasó de ser 

profesor adjunto a docente en el Instituto Buck de California, donde actualmente 

está creando un nuevo laboratorio. El genio chileno también es profesor adjunto en 

Harvard y tiene 24 artículos en PubPeer, ninguno retractado.

Al igual que Kroemer, Hetz alcanzó el estatus sobrenatural de un genio de la ciencia 

a un punto donde las leyes de la física dejaron de aplicarse. Hoy en día pueden 

publicar cualquier cosa y nadie lo cuestiona.

Precisamente el año pasado, Hetz y Kroemer publicaron un artículo con datos 

brutos no coincidentes, simplemente porque pueden hacerlo. Pero, de nuevo, la 

revista de pseudo-élite de pago Nature Communications recientemente hizo su 

postura sobre la ética de la investigación al aceptar artículos sobre eugenesia o de 

científicos zombis como Kathrin Maedler y Maria Fousteri, a pesar de los hallazgos 

de fraude del pasado.¿Por qué no iba a aceptar esa calidad científica de Kroemer y 

Hetz si están pagando 5500 dólares por el servicio?





“Yo le saco dos fotografías a una camisa en las que se ven completa y 

milimétricamente idénticas –cada fibra, cada arruga, cada pliegue y 

cada posición es exactamente igual–, salvo que una de ellas tiene una 

mancha, luego de haber sido supuestamente utilizada. Pero la mancha 

no puede ser la única evidencia de uso, pues es físicamente imposible 

que cada fibra, cada arruga y cada pliegue se vean exactamente 

iguales después de un uso y una fotografía diferente. Eso te lleva a 

concluir que la mancha fue photoshopeada para decir que la camisa 

fue usada".

Con esa comparación, el científico y periodista especializado en 

ciencia, Leonid Schneider, explica sus hallazgos al revisar el trabajo 

Hetz y Couve para Forbetterscience.com, un sitio especializado en 

información científica.













¿preguntas?

¿opiniones?




