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	Evaluación Grupo:                                          

     
	
	Puntaje:
	Nota:

	Tema:

	
	
	
	

	CATEGORIA
	4
	3
	2
	1

	Entendimiento del Tema
	El grupo claramente entendió el tema en profundidad y presentó su información enérgica y convincentemente.
	El grupo entendió el tema en profundidad y presentó su información con facilidad.
	El grupo parecía entender los puntos principales del tema y  los presentó con dificultad.
	El grupo no demostró un adecuado entendimiento del tema.

	Uso de Hechos y/o Estadísticas
	Cada punto principal estuvo bien apoyado con varios hechos relevantes, estadísticas y/o ejemplos.
	Cada punto principal estuvo adecuadamente apoyado con hechos relevantes, estadísticas y/o ejemplos.
	Cada punto principal estuvo apoyado con hechos, estadísticas y/o ejemplos, pero la relevancia de algunos fue dudosa.
	Ningún punto principal fue apoyado.

	Información
	Toda la información presentada en el debate fue clara, precisa y minuciosa.
	La mayor parte de la información en el debate fue clara, precisa y minuciosa.
	La mayor parte de la información en el debate fue presentada en forma clara y precisa, pero no fue siempre minuciosa.
	La información tiene varios errores; no fue siempre clara.

	Organización
	Todos los argumentos fueron vinculados a una idea principal (premisa) y fueron organizados de manera lógica.
	La mayorí​a de los argumentos fueron claramente vinculados a una idea principal (premisa) y fueron organizados de manera lógica.
	Todos los argumentos fueron claramente vinculados a una idea principal (premisa), pero la organización no fue, algunas veces, ni clara ni lógica.
	Los argumentos no fueron claramente vinculados a una idea principal (premisa).

	Rebatir
	Todos los contra-argumentos fueron precisos, relevantes y fuertes.
	La mayorí​a de los contra-argumentos fueron precisos, relevantes y fuertes.
	Parte de los contra-argumentos fueron precisos y relevantes, pero otros fueron débiles.
	Los contra-argumentos no fueron precisos y/o relevantes.

	Capacidad de síntesis
	El equipo pudo sintetizar todas las ideas principales de su tema.
	El equipo pudo sintetizar la mayoría de las ideas principales.
	El equipo solo pudo sintetizar algunas de las ideas principales.
	El equipo no logró sintetizar las ideas principales.


	Asignatura: Epistemología

	Profesor:     Patricio Díaz Céspedes

	Evaluación Individual:     
                                 
	
	Puntaje:
	Nota:

	Tema:


	
	
	
	

	CATEGORIA
	4
	3
	2
	1

	Entendimiento del Tema
	El alumno claramente entendió el tema en profundidad y su intervención fue enérgica y convincentemente.
	El alumno entendió el tema en profundidad y presentó su información con facilidad.
	El alumno parecía entender los puntos principales del tema y  los presentó con dificultad.
	El alumno no demostró un adecuado entendimiento del tema.

	Uso del lenguaje técnico del tema.
	Cada intervención del alumno estuvo bien apoyada de un uso apropiado y coherente del lenguaje técnico.
	Cada intervención del alumno estuvo apoyada de un uso apropiado y coherente del lenguaje técnico.
	Parte de la intervención del alumno estuvo apoyada de un uso  apropiado y coherente del lenguaje técnico. 
	Las intervenciones del alumno carecían de un uso  apropiado y coherente del lenguaje técnico.

	Información
	Toda la información aportada al debate fue clara, precisa y minuciosa.
	La mayor parte de la información aportada al debate fue clara, precisa y minuciosa.
	La mayor parte de la información aportada al debate fue presentada en forma clara y precisa, pero no fue siempre minuciosa.
	La información aportada tiene varios errores; no fue siempre clara.

	Intervención
	Todas las intervenciones estaban vinculadas con la discusión y fueron un valioso aporte.
	La mayorí​a de las intervenciones estaban vinculadas con la discusión y fueron un aporte.
	Parte de  las intervenciones estaban vinculadas con la discusión y fueron un aporte.
	Las intervenciones estaban desvinculadas con la discusión y/o  no fueron un aporte.

	Respeto
	Todas las intervenciones fueron respetuosas de las opiniones vertidas y de los tiempos asignados.
	La mayorí​a de las intervenciones fueron respetuosas de las opiniones vertidas y de los tiempos asignados.
	Parte de las intervenciones fueron respetuosas de las opiniones vertidas y de los tiempos asignados.
	Las intervenciones carecieron de respeto con respecto a las opiniones vertidas y los tiempos asignados.

	Capacidad de argumentación
	El alumno presenta gran capacidad para presentar una idea y defenderla.
	El alumno presenta capacidad para presentar una idea y defenderla..
	El alumno solo en algunos instantes presenta capacidad para presentar una idea y defenderla.
	El alumno carece de capacidad para presentar una idea y defenderla.


Instancias del debate:
	INSTANCIA
	TIEMPO

	Presentación de los temas
	

	           Grupo 1:
	

	           Grupo 2:
	

	Debate:
	

	           Grupo 1:
	

	           Grupo 2:
	

	           Grupo 1:
	

	           Grupo 2:
	

	           Grupo 1:
	

	           Grupo 2:
	

	           Grupo 1:
	

	           Grupo 2:
	

	Preguntas audiencia:
	

	Conclusiones:
	

	           Grupo 1:
	

	           Grupo 2:
	

	Tiempo total debate
	


	Tabla puntaje nota
	 

	Puntos
	Nota
	Puntos
	Nota

	0
	1,0
	13
	3,8

	1
	1,2
	14
	4,0

	2
	1,4
	15
	4,3

	3
	1,6
	16
	4,6

	4
	1,9
	17
	4,9

	5
	2,1
	18
	5,2

	6
	2,3
	19
	5,5

	7
	2,5
	20
	5,8

	8
	2,7
	21
	6,1

	9
	2,9
	22
	6,4

	10
	3,1
	23
	6,7

	11
	3,4
	24
	7,0

	12
	3,6
	 
	 


