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INTRODUCCION

No se nace mujer: Hega unaa serlo. Ningan
destino biolégico, fisico ¢ econdomico define
la figura que reviste en el seno de la socie-
dadla hembrahumana:lacivilizacién ensu
conjunto es quien elabora ese producto in-
termedio entre el machoy el castradoalque
ge califica como femenino. Sélo la media-
cidn de un ajeno puede constituir a un indi-
viduo en Otro.

SiMONE DE BEAUVOIR'

Por lo general, el sexo designa tres cosas: el sexo biologico, tal
y como nos es asignado en el nacimiento -—sexo varén o
hembra—, el rol o el comportamiento sexuales gue supuesta-
mente le corresponden —el género, provisionalmente defini-
do como los atributos de lo femenino y lo masculino— que Ia
socializacién v la educacién diferenciadas de los individuos
producen y reproducen; por dltimo, la sexualidad, es decir, el
hecho de tener una sexualidad, de “tener” o “hacer” sexo.

' Las teorias feministas se vinculan con la problematizacion
de estas tres dimensiones, de estas tres acepciones mezcladas
del sexo. Trabajan a la vez sobre las distinciones histérica-
mente establecidas entre el sexo, el género y la sexualidad y
sobre sus relaciones. ;Se tratade una i{él‘ait:'iél‘i'defc'a‘usalidad,
en la que el sexo biolégico determina el género y la sexuali-
dad? ;De unarelacién de simultaneidad no coercitiva entre el
sexo bioldgico, por un lado, y la identidad sexual (de géneroy
de sexualidad), por el otro? ;Se trata de una relacion de
normalizacién? La heterosexualidad reproductiva, en cuanto
organizacién social dominante dela sexualidad, /eslanorma
legal, social, pero también médica, desde cuyo punto de vista
pueden ser examinadas, hasta impugnadas, las categorias
tanto de sexo como de género? Las teorias feministas, pues,
no se vinculan solamente con la delimitacién teérica y préc-

¥ Simone de Beauvoir, Le deuwxiéme sexe, I, Pavis, Gallimard, 1949, pag.

285, [La traduccién del fragmento pertenece a Pable Palant, Bl segundo

sexo, Buenos Aires, Ediciones Sigleo XXI, II, capituin primero, 1987.1



tica entre lo que seria “natural”y “cultural” o “social” entre el

(0, el género v s sexualidades, sino con los principios, Iosg

pOS:tB_}::éldOS o las implicaciones, ideoldgicas, politicas, episte-
mologicas de esta delimitacién. Este volumen estd dedicado
precisamente al conjunto de esos debates.

Hasta el momento, allado de las investigaciones ﬁiosoﬁcas
e histdricas sobrela bexuahdad, iniciadas por Michel Foucault,
podian encontrarse por lo menos dos grandes tipos de contri-
buciones sobre la cuestién del sexo v de la filosofia: o trabajos
relativos a las mujeres,? a la “diferencia de los sexos”,?® al
“diferendo de los sexos”, como filosofemas, trabajos que
principalmente se consagraron al lugar de las mujeres, al
lugar que se daba alas mujeres o a lo femenino en el conjunto
filosé6fico o psicoanalitico; o trabajos que seinteresaron enla filo-
sofia de las mujeres y, mds ampliamente, a las filosofias de la
“igualdad de los sexos” en una perspectiva de historia de la
filosofia.?

Mais especificamente, el presente volumen se dedica a las
teorias feministas tal como se desarrollaron en estos 1iltimos
cuarenta afios y, mas particularmente, a las filosoffas femi-

. nistas. Las teorias feministas serdan definidas como un saber
1, mdmoc;ablemente hgado con un moyimiento politicc que
ﬁproblemat}za 5 todo desde un punto de vista epistemold-
igico inédito, la relacién.que todo saber mantiene con una

ot

* Luce Irigaray, Speculum de Uautre ferumne, Paris, Minuit, 1974;
Michele Le Desuff, L'dtude et le rouet, Paris, Le Seuil, 1989; Sarah
Kofmian, Le respect des femmes, Paris, Galilée, 1989; Lénigme de la
fernme, Paris, Le Livre de Poche, 19984; F, Collin, E. Pisier, E. Varikas, Les .
femmes de Platon & Derrida, Paris, Plon, 2000. [Hay versidn espariola de:

_Espéculo de la otra muger, Madrid, Ediciones Akal, 2007, El enigma de la
mujer: Con Freud o contra Frewue, Barcelona, Editorial Gedisa, 1982.1

3 Genevieve Fraisse, La différence des sexes, Paris, rur, 1996, [Hay
versidn espafola: La diferencia de los sexos, Buenos Aives, Editorial
Manantial, 2003.}

1 Frangoise Collin, Le différend des sexes, Paris, Pleins Feux, 2000.
[de xexs:on espanola: “El diferendo de los sexos. Las teorias contempo-
vaneas” en Travesias 8 jlgualdad, equidad, poridad? Buenos Alres,
CECYM, 199981

5 Michéle Le Deoeuff, Le sexe du savoir, Paris, Aubier, 1998; Elsa Dorlin,
Lévidence de l'dgalité des sexes. Une philosophie oublide du xvir siécle,
Paris, L'Harmattan, 2000; Michel Kail, Simone de Beauvoir philosophe,
Paris, tur, 2006,
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posicién de poder, al que a cambio refuerza, invierte o
mochfica. Este volumoen privilegia un conjunto dé téxtos
anglofono que, por su compromiso en los debates filoséficos
contemporédneos y su extremada riqueza, estd a gran distan-
cia del desarrollo todavia embrionario de las problematicas
feministas en la filosofia francesa. Esencialmente se apoyaen
las obras del feminismo marxista, de la epistemologia o de la
ética feministas, de la historia y de la filosofia feminista de las
ciencias, del black feminism, del feminismo llamado “posmo-
derno” y de la teoria gueer. No obstante, reinscribe-también
el conjunto de tales problematicas en un didlogo permanente
tanto con el feminismo materialista “a la francesa” como con
los trabajos feministas francéfonos en ciencias humanas,
sociales y politicas. Por ultimo, cantidad de trabajos aqui
presentados estan inspirados por lo que del otro lado del
Atlantico se llama la french theory (Foucault, Deleuze, Derri-
da) y el french feminisin (Irigaray, Cixous, Kristeva). Esta
ultima expresién es particularmente problemadtica® en la
medida en que, acaso con excepcién de Luce Irigaray, esas
tres referencias ocupan un lugar muy descentrado en el
pensamiento feminista francés. Porlo tanto, este volumen es
también el efecto de procesos de traduccién y retraduccién
cultural de los conceptos mayores del pensamiento feminista
allende el Atlantico.

No habremos de hacer aqui una presentacién exhaustwa
de las temdticas de ese saber feminista contemporédneéo, mas
o menos institucionalizado, segin las tradiciones disciplina-
rias, universitarias, o méds ampliamente intelectuales. El
punto de vista adoptado es tan dependiente de una postura
filoséfica como de una posicién en el seno del pensamiento y
el movimiento feministas actuales. Por tanto, se trata de un -
recorrido posible por. las_teorias feministas, que debe ser
comprendido a la vez como un homenaje a la historia del
pensamiento y el movimiento de las mujeres y como una
contribucién a la emergencia de un cuestionamiento filoséfi-

co feminista.

4 Véase Cynthia Klaus “Anglo-american feminism made m France:
crise et critique de la représentation”, Les Cahiers du genre, o ' 38, 2005.
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EPISTEMOLOGIAS FEMINISTAS

Necesitamos el poder de las teorias criticas
modernas sobre la manera en que se for-
. man las significaciones y los cuerpos, no
: para negar significaciones y cuerpos, sino
para vivir en significaciohes y cuerpos que

tengan una oportunidad en el futuro.
Donna Haraway’

1.0 PERSONAL ES POLITICO

“Lo personal es politico” es el eslogan emblemadtico de los
diversos movimientos de liberacién de las mujeres, nacidos
en los afios sesenta, y para quienes El segundo sexo de
Simone de Beauvoir constituye la referencia obligada. Tam-
bién sefiala la emergencia de una produccién intelectual
pluridisciplinaria, de una reflexién critica, que no dejé de
desarrollarse, de diversificarse -y de institucionalizarse—
en e} curso de estos ultimos cuarenta afios, desde entoncesen
el seno, o al lado, del pensamiento o el movimiento de las
mujeres. He empleado el término de “feminismo™ sin definir-
lo, v es tiempo de hacerlo. Por feminismo entiendo esa.
~tradicién de pensamiento, y por consighient“é“TbE"H“&'imien-‘af
‘ tos histéricos, que, por lomenos desde el sigloxvii, plantearon;
. segun diversas 16gicas demostrativas laigualdad de los hom-
bres v las mujeres, acorralando los prejuicios relativos a la
¢ inferioridad de las mujeres o denunciando laignominiade su™
- condicién.

“Lo personal es politico” sigue siendo el emblema de ese
saber feminista, y remite, por un lado, a un trabajo de
historizacion de una relacién de poder y, por el otro, a un
trabajo de concientizacion de este ultimo. '

i
3

* Donna Haraway, Manifeste cyborg éf qutres essais, L. Allard § otros
fed.), Paris, Exils, 2007, pdg. 113. [Hay version espaiiola: Manifiebfo para
eyborgs, Valencia, Episteme, 1995.]
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El saber feminista designa todo un trabajo histdrico, efec-
tuado desde multlples; tradiciones disciplinarias (historia,
sociologia, literatura, ciencia politica, filosofia, ciencias
biomédicas, etc.); trabaJo de cuestionamiento de lo que
hasta entonces se mantema por lo comin fuera de lo
pohtmo jos roles de sexo, la personalidad, la organizacién
familiar, las tareas domésticas, la sexualidad, el cuerpo..
Se trata de un trabajo de historizacién y, por lo tanto, de
politizacién del espacio privado, de lo {ntimo, de la indivi-
dualidad:; en el sentido de que vuelve a introducir lo

. politico, es decir, relaciones de poder y por tanto conflicto,
* allf donde uno se atenia a las normas naturales o morales,
iala materia de los cuerpos, a las estructuras psiguicas o
iculturales, a las opciones individuales. Es un trabajo que,

al recuperar las tensiones, las crisis, las resistencias loca-
lizadas sepultadas, através de la historia de las mujeres,
del género o de las sexualidades, hizo posible un pensa-
iento de la hzstommdad de una relacmn de poder co11s1de-

fueron vson dominadas”). Este tr abaj o también permitié 1a
emergencia de un pensamiento critico sobre la borradura,
el encubrimiento o el acondicionamiento de las conflictivi-
dades v las resigtencias por y en saberes hegemoénicos. Asi,
el saber ferminista se vinculé con “contenidos histéricos”,

en la medida en que “dnicamente los contenidos ’mstorlcos

‘pueden per mitir encontrar la-escision de los enfrentamien-

tos y las luchas que los acondicionamientos funcionales o
las organizaciones sistemadticas tienen por objeto, justa-
mente, ocultar”.® Asi, este saber permitic captar la histori-

cidad de la “diferencia sexual”, como las prerrogativas

sociales y culturales que se desprenden de ello, la normati-
vidad de la heterosexualidad reproductiva, como la de su
forma juridica moderna—la familia patriarcal-, vinculdn-
dose con la génesis y el desarrollo de los dispositivos de
naturalizacién v de normalizacién de la divisién sexual del
trabajo, de la socializacién de los cuerpos, de la interioriza-

s Michel Foucault, “If faut défendre la socidté”, Paris, Gallimard / Le
Seuil, 1997, pag. 8. {Hay versién espadola: Hay que de}‘ender la sociedad:
curso del College de France (1975-1976), Madrid, Ediciones Akal, 2003.}
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cién de _las jerarquias de género, desde sus. _pu;ltna de
1mpugnaci6n. las. lnqhas_ymloﬁ_ sahems. cLe Las mu_}eres Ei
saber feminista es también una mex 1bhates.

Asi, el saber ferinista se apoya en todo un con]unto de
saberes locales, de saberes diferenciales y oposi¢ionales,
descaliﬁcados‘ considerados como “incapaces de unanimidad®
o “no conceptuales” ¥ que tienen que ver con la reapropia-
cibndesi: de su cuerpo, de suidentidad. Se trata aquide un
modo de conocimiento de. si, comin.-a-numerosos-movi-
mlentos sociales; que consiste en nolztmar la_experiencia

i 1ndLV1d11ﬂlmﬁn transformarlopersonal. mppl;tmo En otros

términos, este trabajo de concientizacién hace que el
destino cotidiano de cada mujer, la supuesta “condicién
femenina”, es reconocida como una experiencia de la opre-
sién donde yo me reconozco a mi misma como “sujeto de la
opresién”.' Ademads, la vivencia singular de las mujeres
puede ser resignificada como una vivencia colectivamente
compartida: lo cual funda por partida doble la posibilidad
misma de la rebelién, en los niveles individual y colectivo
-—“lo que es resistible no es inevitable”—:' Esta transfor-

macion de la conciencia de si de las mujeres, a partir del

cuestionamiento..del. devenir “mujert-al-gue-cada-.una
estaba _sometida prodpjo.un. sujeto, “las. mujeres”, que, es

! una identidad politica. En’ particular; fue posible por la

produccién de saberes sobre, por y para las mujeres, que
inventaron otros lenguajes, adoptaron diversas formas,
pero de los cuales los dos principales son los grupos de
conciencia y las “experticias salvajes”. Loswgrugos de con-
c:lenc1a que concretamente se organizaron como grupos de
‘intercambio no mixtos, consisten en despsicologizar ¥
clgg;%“m:wduahzar la vivencia de las mujeres, para recono-
cerencadaunadeesas Viventiasindividuales las multiples
expresiones de una condicién social e histérica comin.
Desde los afios setenta, esos grupos de conciencia fueron

¢ Ibid., pag. 9.
W Nicole-Claude Mathieu, L'unatomie politique, Paris, Coté Femmes,
1991, pag. 219. . '
ZTUChristine Delphy, L'ennemi principal, 1, Paris, Syllepse, 1998, pag.

¢ 272, [Hay versidén espanola: Por un feminismo materielista: el enemigo
{ principal y otros textos, Barcelona, Lasal, 1985.]
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particularmente determinantes para definir, identificar y
luchar contra las miltiples formas de violencia hechas alas
mujeres, hasta entonces inexpresables o invisibles y, en
cierto modo, legitimadas por la d1st1nc:10n filogéfica, y
efectivamente legal, entre la esfera publica y la esfera
privada. Las axpertlcms salvajes consisten en producir
saber en cuanto oﬁ_]etoy sujeto de conocxmzento en conver-
ti¥se en el experto informadg de sf mismo. Ellas vienen a
'unpugnar el saber dominante que toma por ochjeto a las
mujeres, agbjetivan sus cuerpos, sus palabras o sus expe-
riencias. Al saltarse el saber dominante, y mas particular-
mente ginecoldgico o sexolégico, las mujeres produjeron
saberes scbre su sexualidad y su salud, se reapropiaron desu
propio cuerpo, inventando o experimentando técnicas tanto
de placer como de cuidado.?? Los grupos de conciencia, al igual
que las experticias salvajes, fueron tanto mads necesarios
cuanto gue “la inferioridad social de las mujeres se refuerza
y se complica debido a que la mujer no tiene acceso al lenguaje
sino mediante sistemas de representaciones “masculinos”
que la desapropian de su relacién consigo misma y con las
otras mujeres”.!® Esos saberes feministas,! pues, no produ-
cen soclamente un nuevo saber sobre las mujeres, a su vez
descalifican el “conocimiento verdadero”, perturban la econo-
mia del saber mismo y la distincién entre sujeto y objeto de
conocimiento. Como lo recalca Luce Irigaray a propésito de
to-do discurso sobre las mujeres, “el desafio no es elaborar
una nueva teoria cuyo sujeto u objeto seria la mujer, sino
descomponer la misma maquinaria tedrica, suspender su
pretension a la produccmn de una verdad y de un sentido
dema51ado unfvacos”. !

2 La Histérica lucha por el aborto libre es al respectc paradigmadtica.
En Francia, el movimiente de ‘liberacién de las mujeres y el Grupo
Informacién Salud {(c1s), colectivo de médicos que se cred en 1972 sobre
el modélo del Grupo Informacién Prisiories (air), se inician en el método
de aborto. por aspiracién llamado “método Karman”, mucho menos
traumaitico que el método por. cumtaje

1 Luce Irigaray, Ce sexe gui n'en est pas un, Paris, Minuit, 1977, pag.
81, [Hay versidn espanola; Ese Sexo que no es uno, Madrid, Saltes, 1982 |

" Michel Foucault, “JI fout defendre la société”, ob. cit, pag. 9.

1 Lyce Trigaray, Ce sexe gui n'en ¢ét pas un, ob cit., pag. 75.

16

El cuestionamiento de Irigaray, y mas ampliamente-del
saber feminista, debe ser comprendido agui como un cues-
tionamiento primero v ante todo politico. Se trata de un
cuestionamiento politico en el sentido en que el pensa-
miento feminista prioritariamente se alzé precisamente
contra los “efectos de poder propio de un discurso conside-
rade como cientifico”.'d Aqui se trata de los efectos depoder
de los discursos médicos, psicoanaliticos, pero también
filosoficos, histéricos o antropolégicos totalizadores, domi-
nantes, sobre el cuerpo y el habla de las mujeres.

Fn este sentido, puede definirse e}l saber feminista como
una genealogia, en el sentido de Michel Foucault. “Con
relacién al proyecto de una 1nscr1p{:10n de los saberes en la
jerarqufa del poder propio de la ciencia, la genealogia seria
una suerte de empresa para desligar los saberes histéricos y
volverlos libres, es decir, capaces de oposicién y de lucha
contra la coercién de un discurso teérico unitario, formal y
cientifico.”'” Por eso, antes incluso de examinar el cientificis-
mo de los discursos dominantes, la pregunta formulada por la
genealogia feminista es: “; Qué tipos de saber quieren désca-
lificar a partir del momento en gue dicen ser una ciencia?
;Qué sujeto que habla, qué sujeto que discurre, qué quet{) de
experiencia y de saber quieren desvalorizar a partir del
momento en gue dicen: yo, gue sostengo este discurso,
sostengo un discurso cientifico y soy un sabio?”.'¥

DE LAS EPISTEMOLOGIAS DEL PUNTO DB VISTA
A LA ETICA DEL “CARE”

Fue sobre este suelo genealdgico proplo al saber femmlsta y
” H

mas generalmente a los pensamientos “minoritarios”, “meno-
res”,’ donde se desarrollaron epistemologias femmlstas ha-
blando con propiedad. Estas epistemologfas feministas estan

1 Wichel Foucault, “fl faut défendre la société”, ob. cit, pég. 10.

Y Ibid., pag. 11.

W Thid.

1 Vease (illes Deleuze, Félix Guattari, Mille plateaux. (’aprmlrsrrie et
schizophrénie, Paris, Minuit, 1980. (¥ay version espafiola: Ml ineselos:
capitalismo v esquizofrenia, Valencia, Editorial Pre-Textos, 1994.]
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estrechamente relacionadas con la filosofia marxista, que
constituye su punto de partida. No obstante, es desde esta
herencia y, en cierta medida, contra ella, desde donde estas
epistemologias dirigieron cierta cantidad de criticas a la
filosoffa marxista proponiendo un feminismo posmarxista o
un empirismo feminista. La critica mayor del feminismo
posmarxista apunta a la mcapacxdad del marxismo para
pensar la especificidad de la opresion de las mujeres; o, para
decirlo de otro modo, apunta a la reduceién sistemdtica del
patndrcadog" en el modo de produccidn capitalista. Esta
incapacidad tedricay politica es pensada en términos marxis-
tag: ﬁxndamentalmen-ﬁe radica enel Hecho de que las “produc-
ciones. intelectuales Ison~definidas) como el producto de
relacmnes sociales”.
Fbtas ‘_‘relac'

M oar

sociales”, empero, siempre son tam-
ales de sexo”, segtn la . expresién
p_a tica del pensamiento feminista francés de los
afios ochen a y.noventa. Remiten al concepto fundamental
vis ' rabago” Esta divisién es “modulada
hlstérlca ¥ falmente:. Sus caracteristicas son la asig-
' nacién prioritaria de los hombres a la esfera productiva y
“déTad mujeres a la esfera reproductiva asi como, en forma
simultdnea, la captacién por los hombres de las funciones
de fuerte valorsocial agregado (politicas, religiosas, milita-
res, ete)”.2% La division sexual del trabajo, pues, funciona
“simultdneamente” en la esiexa pmfemonal vy en la esfera
domaéstica, donde se asiste a “un espacio de trabajo especifico de
las mujeres” que consiste én “la disponibilidad permanente
del tiempo de las mujeres al servicio de la familia”,” a la

) Bl patriarcado designa comanmente la autoridad de los padres y, por
consiguiente, el poder de los hombres. Redefinide por el feminismo
materialista, sonstituye un concept, mayor de] ferninismo. Véase el
concepto ‘de “modo de produccién familiar” o “patriarcado”, Christine
Delphy, Lennemi principal, 1y II, ob. cit.
==l Thristine Delphy, Liennemi pfmupal ob. cit., pdg. 274.

* Dunidle Kergoat, “Division sexuelle du travail et rapports sociaux de
sexe® en’ H. Hirata vy otros (dir.), Dictionnaire critique du féminisme,
Pd!}b, puE, 2000, pag. 36, iHay versién espanola: Diccionario critico del
fenumsmc;, ‘Madrid, Editorial Sintesis, 2002.]

% Pominique Fougeyrollas-Schwebel, “Travail domestique”, en H.
Hirata v otros (dir.), Dictionnaire critique du féminisme, ob. cit., pag. 250.
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invisibilizaciéon de dicho trabajo como trabajo —se hdbld
entonces de las “tareas domésticas que hay que hacer’—y
a su explotacign.

Estadivision sexual del izraba_}o atodasluceses a(,tlva en
el trabajo intelectual, y mds especificamente cientifico. §i
las investigaciones feministas en sociologia de las ciencias
analizaron el bajo nimeroc de mujeres en esos sectores de
fuerte valor social agregada, las investigaciones feministas.
en filosofia de las ciencias se interesaron mas particular-
mente en las implicaciones epistemolégicas de semejante
divisién. En cierta medida, esta divisién sexual del trabajo
permlte comprender 1 .‘ausenma de herramientas concep-
N condlcmnes de problemanzar no sdlo la distin-
¢ign entre lo publico ¥ [a privado, sino también la “eviden-
icia” de lo cotidiano, el “mundo material ordinario 2! Los
sujetos de conocimiento; en su gran- mayoria masculinos,

' tienen una representacién sesgada, pargial, de lo real.

Ellos ignoran, descalifican o dejan totalmente de lado
lienzos enteros de lo real, 'que conciernen al trabajo de
reproduccion.® Es Esta ausencia de produccion de herramlenv
tas criticas, pues, es pensada a partir de. las “condiciones

S

materiales de existencia especificas de 10s s E;tosﬂcpgnos«_
centes. Bnlos primeros trabajos de epistemologia feminis-.
ta, la divisién sexual del trabajo, la asignacién de los
hombres al trabajo de produccidén y de las mujeres al
trabajo dereproduccién, da cuenta del privilegio epistémi.
co.concedido a representaciones, a una visién del. mundo,.
determinadas solamente por las condiciones materiales de.
existencia de los hombres, Ahora bien, como lo escribe

El trabajo doméstico comprende la reproduccion, la cria de los nifios, el
cuidado de los ascendientes ¥ descendientes, el propio trabajo doméstico
y la “preocupacién” del trabajo doméstico, aunque éste fuera un poco

m a;'tidﬂ.

“H )Dorathy Smith, “Women’s perspective as a radical critique of
sociology”, 1974, citado y traducido por Maria Puig de 1a Bellacasa, “Think
we' puest. Politiques féministes et consgtruction des savoirs”, tesis de
doctorado, Universidad libre de Bruselas, Facultad de filosofia y letras,
2004, pag. 181. Se trata del estudm de referencia en francés sobre estas
epistemologias.

i Vease Hilary Rose, Love, Power and Knowledge, Bloomington,
Indiana University Press, 1994. '
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Maria Puig de la Bellacasa: “Las condiciones de vida son
también condiciones de vista™ 26" No tan en conilicto con la
realidad prosaica delmhuiido, pero también con ¢l cuerpo, en
¢l centro del trabajo reproductwo del que estdn liberados, los
hombres desarrollan una visién del mundo gue implica la
produccién de dicotomias jerdrquicas (cultura/naturaleza,
razén/cuerpo, abstracto/concreto, racional/intuitivo, objeti-
vo/subjetivo, pensar/experimentar...), y la promocién de una
postura de conocimiento desencarnada. En otras palabras,
segin este analisis, elideal de neutralidad del trabajo cienti-
fico es un cardeter histéricamente situado. Para la filésofa
Nancy Hartsock, una de las més importantes feministas
matez&g{;ﬂstas americanas, la “masculinidad abstracta™
”del sujeto cognoscente concierne. también a las filosofias
1 rx1stas y exphca su dificultad para pensar la opresién
espec1ﬁca delas mujeres; yaque la divisidén sexual del trabajo
siémpre s fue pensada como “natural”. Ahorabien,delamisma
manera en que Marx denuncié el supuesto intercambio
“igualitario” que se trama en el contrato de trabajo entre el
capitalista y el proletario, adoptando el punto de vista de los
proletarios, es decir, elucidando sus condiciones materiales
de existencia, Hartsock tiene la ambicién de denunciar la
supuesta posturaideal del sujeto cognoscente —inclusive del

- sujeto cognoscente marxista-—, como una’ postura desencar-
nada "agdq_pmnd,g‘gl,pggtgdgw istadelasfeministas, vale decir,
sitiidndose apartir. 10} existen-
8 mujeres: Nancy Hartsock® desarrolla asiel concep-
to de posicionaimiento” o de punto de vmta (standpomt)
Sigiiendo a Marx, ella prétende ¢rear una nueva figura, un
nuevo personaje, entre los dramatis personae® del Capital.

“La feminista”, asi, se une al “capitalista”y al “proletario”. Su_

—;smmmm:m L‘..L!‘_mh.,,#‘m

¥ Marie Puig de la Bellacasa, “Think we must”, ob. cit,, pag. 190.

N BICY., Hartsock,.The Feminist standpoint: Developmg the ground
for a ¢ feminist.historica terialism”, 1983, B S Harding
(dir.), The Feminist Standpoint Theor'y "Header, Nueva York, Routledge,
20603, pdg. 44.

-“ bed pag. 40.

# Karl Marx, Le Capitael, libro 1, segunda seccién, cap. VI, 1867, trad.
de J. Roy, Paris, Flammarion, 1985, ‘pags. 136-137. tHay versién espa\wla
El capital, Barcelona, E.chc:ones Folio, 1997.]
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proyecto epistemolégico consiste entonces en valorizar re-
cursoscoomtwos1nv151b1hzaciosydeprecmdos determi; ados
por, v elaborados desde, las condiciones matema}es de exis-
tencia de las mujeres; en transfor exp en

waber. Por 1o tanto, concede un prwﬂegm ep1stemzco a ese

posmlonamlento femimsta Como lo subraya muy atmada—
mente Maria Puig de la Bellacasa,. i
no “feminista” por Hartsock, mas que el de mujeres
sefiala landole producto de ese poswlonammnto es decir,
que se trata de una posicion construida a partir de una
situacién padecida y no de un punto de vista femenino
esencializado. La definicion es politica y 10 ontologma n
consecuencia, se tr ata de una posmmn politica, “compro-
metida”.

Elsaber producido por y desde el posicionamiento feminis-
ta constituye a la vez un recursc cognitivo y uno politico.
Elucida condiciones materiales oscurecidas e ignoradas porel
saber dominante. Es a partir de las condiciones materiales de
existencia de las mujeres, de su experiencia, como el standpoint
feminista produce un saber que politiza la divisién sexual del
trabajo. Por consiguiente, el saber cientifico, tal y como de
hecho se efectiia, apareceigualmente situado y partidario que
el saber feminista. La presunta neutralidad cientifica es una

postura politica. Como lo escribe Christine Delphy: “Que no ™
haya un conocimiento neutro es un lugar comin. Pero desde
nuestro punto de vista esto tiene un sentido muy preciso.

Todo conocimiento es el producto de una situacién histérica,
lo sepa o no. Pero que lo sepa o no gonstituye una gran
diferencia; si no lo sabe, si pretende.ser “neutro’, niega'la
historia que pretende explicar!...]. Todo conoc:1m1ento que no
reconoce, que no toma por pz‘em:%a 14 opresién sccial,
niega, y en consecuencia la sirve objetivamente”.®
Sin embargo, la dimensién critica de las eépistemologias del
standpoint no agota su proyecto. Estas epistemologias pre-
tenden producir una “mejor ¢iencia”, valorizando ciertos
aspectos de la experiencia de las mujeres y esclareciende las
posiciones/visiones de todo sujeto cognoscente. Este aporte
fue particularmente rico, sobre todo por lo que respecta a las

N Christine Delphy, Lennemi principal. 1, ob. cit, pag. 277.
I pag



ciencias biomédicas, la filosofia y las ciencias sociales. A este
respecto, pueden citarse los trabajos de la antropdloga fran-
cesa Nicole-Claude Mathieu y su critica epistemolégica de los
discursos etno-antropolégicos. Ella demuestra el androcen-
trismo de los estudios de campo y de las observaciones a las
que les cuesta trabajo reconocer a las mujeres como actx*lf:es
sociales, medir y cuantificar su trabajo o su gasto energético,
omitiendo muchas de sus actividades, naturalizando la divi-
sién sexual del trabajo, desinteresdndose de su papel activo
en los intercambios sociales. Este androcentrismo “produce a
la vez cegueras y empatias entre investigadore{a)s y
etnologizado(a)s”.® Asi, el desarrollo de la epistemologi:a
feminista sefiala cierta ruptura con las tentaciones y tentati-
vas de algunas feministas de contrarrestar el patriarcado
“egtructural” de las sociedades mediante ia investigacion de
sociedades matriarcales: aqui el desafio es que esos contrae-
jemplos podrian invalidar la creencia en una ol?resién de las
mujeres transhistorica y transversal a toda somed?.d, Perola
cuestion de las estructuras patriarcales de las sociedades es
ante todo una cuestién epistemoldgica: la mayoria de las
sociedades pbservadas y declaradas patriarcales remiten a
una metodologia sesgada. Ahora bien, al objetivar la situa-
cién/visién generizada® de los sujetos cognoscentes se logra
una mejor comprensién, una observacion m4s rigurosa, de
sus objetos.

Otra ilustracion de las implicaciones benéficas de las
epistemologias del standpoint es lo que se llama la “ética del
Eare” en 11osofl: al contempordnea. El “care” significa el

‘euidado, 1a empatia, el sentimienito moral de solicitud que
comunmente se adjudica a las mujeres y que les serian
especificos.®® Inicialmente elaborada por Q\ﬁgﬂgg}ﬁ_gj}ql}gan,.ia
nocién de ética_del care permite valorizar la experiencias

morales de las. mujeres, promover cierto tipo de razonamien-

it Nicole-Claude Mathien, Liunatomic politique, oh. c¢it, pag. 126.
* Genrde en e} original. [N, del T.]

Bl articulo de referencia de Carol Gilligan se titula “In a dit"f'grent
voice: Women's conceptions of self and of morality, Harvard E‘ducc.mm_zfn'
Review, vol. 47. n* 4, 1977, pags. 461-517, que dard lugar a la publicacién
de su obra In a Different Voice. Psyvehological Theory and Women’s
Development, Cambridge, Harvard University Press, 1982.
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tos morales, “contextuales-y-narratives;-per-oposicién a
“formales y abstractos”.® El estudio de Gilligan se refiere ala
psicologia del desarrollo moral: apunta a las tesis de Lawren-
ce Kohlberg, que sirven entonces de norma. Segiin Kohlberg,
los individuos conocen un desarrollo moral que obedece a
diferentes fases que corresponden a diferentes niveles de
razonamientomoral. Ladltima fase eslo gue él llamala“ética
-delajusticia”, alaqueconsidera como el punto de realizacién del
desarrollo moral de cada individuo.? Lo que molesta a Kohi-
berg es el hecho de que, segin esta teoria, las mujeres
aparecen como blogueadas en un nivel de desarrolio moral
inferior al de los hombres. Es en esta perspectiva como emite
la hipdétesis de que la teoria de Kohlberg es sesgada y como

_ella elabora su propia teoria introduciendo la idea de una

“ética del care” tipicamente femenina, que no es de rmenor
valor que la “ética de la justicia”. Apoydndose en los resulta-
dos de una encuesta de psicologia moral llevada a cabo ante
adolescentes jévenes, Carol Gilligan sostiene gue los varones
en verdad testimonian una “ética de la justicia”, fundada en
principios miorales abstractos y universales, mientras que las
chicas muestran en mayor medida sentimientos morales que
giran alrededor de 1a solicitud y la empatia. No obstante, asu
juicio, este desarrollo sexuado de los sentimientos morales,

. desde las condiciones materiales de vida de los individuos, no

es jerarquizable. Los sentimientos morales de las mujeres no
constituyen un menor grado de moralidad, sino mas bien un
recurso moral ignorado que podria renovar la filosofia préc-
tica.iMds que una sensibilidad intuitiva, el care es una
verdadera ética que, lejos de estar fundada en principios o
reglas. predefinidas, en gran parte estd determinado por el
trabajo cotidianoefectuado tradicionalmente por las mujeres
en el ambito privado y que remite a una miriada de gestosy
de afectos que tienen que ver con el cuidado, la comprension
y la preocupacién por los otrosl Esta problematizacién de los
sentimientos de lo justo y lo injusto es extremadamente

# Carel Gilligan, In a Different Voice, ob. cit,, pdg. 19.

# Véase L. Kohlberg, The Psychology of 3Moral Development: The
Nature and Validity of Moral Stages, Nueva York, Harper & Row, 1984.

[Hay version espafiola: Pricologia del desarrollo moral, Viscaya, Editorial
Desclée de Brouwer, 2008.]
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innovadora en la medida en que introduce otra “realidad”,
otro punto de vista, en los debates filoséficos contemporaneos
relativos a los juicios morales. Como ya lo expresé en otra
parte, también. es filos6ficamente criticable, cuando cae en
una forma de naturalismo moral gue esenicializa la disposi-
cisn femenina . al.care, maxime cuando ocinite interrogar la
divisién sexual del trabajo doméstico, enire los mismas
miujeres. Sabiendo gue las mujeres de las clases populares y/
oracializadasyemigrantes son prioritariamente asignadas al
trabajo de reproduccién: glqaién se ocupa de sus asuntos
domésticos, de su vajilla, de su ropa v le permite dedicarse a
sus hijos 0 a sus parientes?® Dicho lo cual, los trabajos sobre
el care inaugurados por Gilligan, tal como seran retomados
por Susan Moller Okin o Joan Trontoen particular, permiten
volver a examinar las teorias de la justicia desde el punto de
vista de una divisién sexual del trabajo que induce diferencias
éticas, pero también reforzar y enriquecer tedricamente
las filosofias de la justicia.®® No se trata tanto de hacer un
“lugar” a la sensibilidad o ai sentimiento femeninos en la
teoria ética como de repensar los maress mismos de la ética,
desde una visién, una posicién de caring. Sin embargo,
tampoco se trata de oponer la autoridad de nuestras prac-
ticas ordinarias a la teoria: “Lanormatividad no esnegada,
sino vuelta a tejer en la textura de la vida”.?

JQUE ES LA OBJETIVIDAD EN CIENCIA?

La aplicacién de las epistemologias del posicionamiento odel
punto de vista a las ciencias biomédicas constituye un giroen
la elaboracién del proyecto epistemolégico feminista. Desde
los afios ochenta, cuantiosos cientificos, fildsofos, bidlogos o

¥ Véase Elsa Dorlin, “Dark care: de la servitude a la sollicitude”, en 8,
Laugner, P. Paperman (dir.}, Le souci des autres: Sthique et politique du
care, Paris, gnnss, 2006,

% Véase 8. Langier, P. Paperman {(dir.), Le souci des autres: éthique
et politique du care, ob. cit., volumen en el cual fueron traducidos algunos
articulos de 5. Moller Okin y de J. Tronte.

# Sandra Laugier, “Care et perception”, en 8. Laugier, P. Paperman
{div.), Le souci des autres, ob. cit., pag. 328.
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sociélogos de las ciencias desarrollaron minuciosamente una
critica de los postulados de su propiadisciplina. Inspirdndose.
desarrollando o diferenciandose de las primneras formulacio-
nes de las epistemologias del standpoint, todas contribuyeron
de diferente manera al proyecto de una “mejor ciencia”. Su
punto comuin es gue su proyacte se diferencia de una. crltm
de la ciencia, o més ampliamente de la racionalidad, com

siendo por definicién “falogocéntricas”.™ en virtud f‘c lcs
acentos esencialistas de semewamio oa-ucmm Ast, trabajande
alternativamante 1as obic ST, f*’nsu et

vismo o de relzbivisrro, gue les avan commﬁ o de

dichos trabajos con
refundacién del concepio misme de ob‘io‘uvzdaa cmm:i’ﬁca.
Segun la fisice v filésofa de lag ciencias novieamericana
Evelyn Fox Keller: “A los cientificos les gusta pensar de ellos
que son los expertos supremos de lo gue constituye ia
naturaleza del acto de la ciencia, vale decir, de ia significacicn
de la objetividad, del fundamentic de las reivindicaciones
cientificas, del estatus dela ciencia en la sociedad, y asi, del
manera en que funciona la ciencia. Pero a todo lo largo de ]c)&,
dltimos treinta o cuarenta afios, nuestra comprensién de la
actividad cientifica padecié unarevolucidén poco apaciblel.. |
En el corazén de esta revolucién, las feministas introdujeron
un conjunto es pecaﬁcm de cuestiones referidas a la inﬂuenﬂ%a
sobre la historia de las ciencias de las ideologias relativas &
género.” Evelyn Fox Keller se interesa muy pdrtwujarmen—
te enlo que ellallama el “trabajo simbdlico del género” y sobre
todo en el papel de las metaforas genemzadas en ¢l lenguaje
cientifico y la actividad cientifica misma. Estas investigacio-
nes la condujeron a utilizar el concepto de género, tal como
fue desarrollado por la teoria feminista, en historia y filosofia
de las ciencias: pudo mostrar asi cémo metaforas generizadas
constitiifan un obstdculo para la comprensién de clertos

"J

* Véage Luce Ivigaray, pero también el articulo de Susan Bordo,"The
Cartesian masculinization of thought”, en J. O'Barr, S. Harding, Sex and
Secientific Inguiry, Chicago, University of Chicago Press, 19586

 Fvelyn Fox Keller, “Histoire d'une trajectoire de zechuche en D.
Gavdey, [. Lowy, Linvention du nefurel, Paris, Editions des A} chives
contemporaines, 2000, pig. 45. Véase también el libvo mayor de Ruth
Bleier, Science and Gender, Nueva York, Pergamon Press, 1984,
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fenémenos como la fertilizacion. Hasta los aiios ochenta, la
fertilizacion era “objetivamente” descrita como un proceso
centrado en la actividad del espermatozoide, perforando la
membrana del avecito, penetrando el ovocito, liberando sus
genes, activando el programa de desarrollo, por oposicién ala
célula ovocito pasivamente transportada, dejdndose deslizar,
asaltar, penetrar, fertilizar. Estametéfora generizada produ-
cida y marcada por creencias culturales y sociales orientd las
investigaciones sohre los elementos que pueden corroborar
esta actividad de los espermatozoides, a expensas de la
actividad del ovocito, totalmente ignorada.’ Mas aun, Fox
Keller muestra el aporte de una perspectiva feminista parala
filosofia vy la historia de las ciencias mismas, apoyandose en
el ejemplo del “discurso sobre la accién del gen” a comienzos
del siglo xx. Esta perspeactiva, por ejemplo, permite reexami-
nar la emergencia de ese discurso desde el punto de vista de

un “putsch” de la genética naciente, que eclipsdlaembriclogia -

v suspendié durante algunas décadas las investigaciones
sobre el papel desempenado por las estructuras citoplasmati-
cas del ovocito antes de 1a fertilizacién. Estasiltimas fueron
iniciadag en los afios setenta por Christiane Niisslein-Vol-
hard, cuando eran técnicamente posibles a partir de los afios
treinta.!! Elobjetivo de Fox Keller es mostrar que los estudios
feministas de las ciencias, por tanto, no son “anticiencia”
como se complacen en creer, sino que participan en la
‘elaboracién de una ciencia mds “objetiva’”.

Es este conceptode objetividad lo que se halla en el corazén
de ﬁTosofxa > 1p1119La de Sandra Hardmg Sus traba_]os
1 é'p'"fes ntan 1a tentatwa mds ambiciosa de refundacién epis-
) iencias desde una perspectiva feminista.
-Heredex adé lcu, pmmeras epistemologias del posicionamien-
to o del punto de vista, Harding elabord un nuevo concepto de
objetividad; que ella Hlama la “objetividad fuerte” (strong
objectivity). Este concepto le permite responder a cierta

¥ Viéase Ewmily Martin, “The egg and the sperm: How science has
constructed a romance i)a%ed on ster eotypical male-female roles”, Signs,
n* 3, 1991.

1 Bvelyn Fox Keller, “Histoire d'une trajectoire de recherche”, oh. cit,,
pig. 52, '
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cantidad de criticas dirigidas a las epistemologias del stand-

. point, que les reprochan su subjetivismo o su relativismo. En

efecto, la idea de posicionamiento podria hacer creer que la
ciencia no es otra cosa que un conjunto de puntos de vista
fragmentarios y situados sobre lo real. Harding retoma casi
todos los principios desarrollados por Nancy Hartsock: la
produccmn de una teoria a partir de la vivencia de las
mujeres, el privilegio epistémico concedido a los puntos de
vista minoritarios y minorizados, la indole situada y parcial
fen los dos sentidos de la palabral” de la ciencia dominante, el
entrelazamiento entre saber/poder, laidea de que las produc-
ciones cientificas no estan fuera del mundo social, que son
politicas. Y afirma: “No necesitamos descripciones rienos
objetivas, y nonecesitamos descripciones subjetivas. El proble-
ma es que hemos tenido descripciones subjetivas o, pedria
decirse, etnocéntricas”.*? Lo cual implica dos cosas.

Por un lado, que una verdadera ob.}etlvxdad en czenma

histérica y socla}mente sﬂzuacios”’."‘3 En otros termmos, se
trata de objetivar el sujeto cogjnoscente. Como 1o escribe
Sandra Harding: “Una. ob;ethdad fuerte requiere que los
cientificos efectiien el mismo género de descripciones y
explicaciones criticas del sujeto del conocimiento cientifico —
la comunidad cientifica en el sentido amplio de todos aquelios
que generan problemas cientificos—- que los sociélogos hicie-
ron con los objetos de sus investigaciones™.* Donna Haraway,
otra figura de las epistemologias del standpoint, afiadiré que
también hay que aceptar la capacidad de actuar de los objetos
deconocimiento: #Saberes situados requieren que el objetode
coriocimiento Sea visto como un actor y un agente, no cormo
una simple pantalia o un terreno o un recurso”.** No se trata

" Partiel [ partial en el original. [N. del T.]

1 Sandra Harding, “Starting from marginalized lives: A conversation
with Sandra Harding”, 1995, citado y traducido por Maria Puig de la
Bellacasa, “Think we must”, ab. cit, pdg. 211.

43 Maria Puig de la Bellacasa, “Tlunh we must”, ob. cit., pag. 211,

+ Sandra Harding, The “Racial” Economy of Sczence, Bleommgton,
Indiana University Press, 1993, pdg. 19, La traduecién es mia.

@ Ponna Havaway, Manifeste cvbo:g ob. cit.; pag. 130.



clamente de una regle de respelo para con objetos animados

ie las clencias, sine de una condicidn previa epi temoldgica
que funda una visidn, una manera de ver lo reajl.

Por otro lado, hay que admitir gue los pesicionamientos de
los cientificos no son_todos igualmente vilidos, es decir,
1gua1mente objetlvos Séle aquellos que responden a las
exagencms “de una. c1enc1a democratica o son. Asi, Sandra
Harding considera que “es falso creer que el método cientifico
regquiere la eliminacién de todos los valores sociales en los
procesos cientificos”.’ Fn otras palabras, Harding funda la
objetividad cientifica en una definicidn de la. democracia
rezﬂmente antisexista y antirracista. que considers que el
iento rutinario.de la clencia descansa en un statu
qu mantemdo por una elite, en “una matriz de pri ivilegios™
declase, ‘de géneroy de’ ra?a’ Por eso, aquellos/aguellas gue
padecen dicho statu quo, y guleren socavarle, estin lo mejor
posible en condiciones de producir puntos de vista, saberes,
fuertemente objetives. Sandra Harding considera que las
democracias participativas, al desarroliar méas puntos devista
sobre la realidad, producen mejores ciencias; 1o que la sigue
distinguiendo de una posicidn relativista, en la medida en gue
piensa en términos de progreso cientifico." %m‘w bien, uno
de los medios para llegar a esia democracia. in nielectual
conms “e en. pr‘_w tar smtematzcamem,e atencion a los puntos
de vista marginales {outsiders) que. permiten esclarecer los
valores sociales y los intereseg —politicos, econdmicos, insti-
tucmnalesm de aquellos que se- hallan.en-elcorazén de la
comumdad cientifica.. Son dichos intereses y dichos valores
sociales —sexismo. y racismo institucionalizados, por ejem-
plo— los .que permanecen invisibles si uno se atiene a una
objetividad comprendida como “neutralidad”. En esta concep-
cidn de la objetividad “neutra”, fundada en referencia a la

3]

‘ })

[N

* Sandra Harding, The “Racml FEeonomy of Science, ob. cit, pég. 18.
La traduccién es mia,

# Ibid., pdg. 11. La traduccidn es mia. Closa que hara decir a Donna
Haraway gue el problema es acase més ético y politico que propiamente
epwtemoioglco Simians, Cyborgs, and Women, Nueva York, Routledge,
991, |Hay versién espafiola: C‘rencm eyvborgs y mujm'eﬁ' Madrid, Edicio-
nes Catedra, 1995.]

* Maria Puig de la Bellacasa, “Think we must”, oh. cit.,, pag. 237.
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ciencia fisica, s6lo los miembros de la comunidad
reconocidos como competentes estdn “calificados par
ficar, tener en cuenta, o eliminar, los prejuicios v las huellas

de valores sociales e intereses que podrian afectar la investi-
gacién y sus resuléados”.® Por el contrario, el congepto de
“objetividad fuerte” tiene dos principios: un principio. de éxtra-
fieza (partir delas poslcwo-*e n’wno*ﬂitartas)——— ‘Pengarapariir
de la perspectiva de las vidas de las mujeres vuelve axtraino

-

lo que parecia familiar: el comienzo de toda investigacion

cientifica” " v un przncmjo de “reflexividad”™ (procesode
obJetzvac:ton del suieto coo;*zomc»nte) Asgi, Sandra Harding
propone hacer de la “obietivid 1 :
directiva ep1stemo=0frlca para fodas las cencias . B une
proposicién semejante tal vez tenga menocs sentido en
flsmade1aspa1t1culasquec,ncn,ncm.amu.aa,luai sin embar-
go ha contribuido, en el seno de las ciencias biomédicas,

la critica de cierta cantidad de prejulcios asi como a ia
reestructuracién de cierta cantidad de postulados relativos
a la conceptualizacién contempordnea del sexo biclégico.

. |{3"‘1 f\

W Ihid,, pag. 213,

 Sandra Harding, Whose Science? Whose Knowledge?, 1991, citado
v traducido por Maria Puig de 1a Bellacasa, “Thing we must”™, oh. tit, pag.
218.
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LA HISTORICIDAD DEL SEXO

Enlaciencia, al igual qne enel arte o en la
vida, no hay otra fidelidad a la naturaleza
que la fidelidad a la cultura.

Ltmwm FLECh

ARQUEOLOGIA DEL GENERO

Elconcepto de género no fue “inventado” por el saber feminis-
ta. Fue elaborado por los equipos médicos que, en ¢l curso de
la primera mitad del siglo xx, se hicieron cargo de los recién
nacidos llamados “hermafroditas” o intersexos.® Fueron log
médicos, comprometidosenel “tratamiento”-—principalmen-
te hormonal y quu*urgmom- delaintersexualidad, es decir, en
los protocolos de reaslgnacmn de sexo, qmenes deﬁmeron 10
que primero se 1lamé €l “rol de género”.

Para esos médicos, el desafip era reasignar un “sexo™ a un
nifio que testimoniaba una’ ambigiiedad sexual de nacimien-
to. El problema no es que el cuerpo no tiene sexo o no es
sexuado, lo es; el pmblema no es que el proceso fisio-

anatémico de sexuacién no funciond, funcions; e] problema,

para los médicos, es que funciond mal; no dio lugar a una
identidad sexual identificable como “macho” o “hembra”. Por
eso la intervencién consiste en intervenir sobre esos cuerpos
intersexos para asignarles, no un sexo (ya tienen uno), sino

el buen sexo, Gracias a las operaciones quirirgicas, a los

32 Ludwig Fleck, Genése ot développement dun fait scientifique, trad.
" de N. Jas, Paris, Les Belles Lettres, 2005, pag. 66.

% Véase Flsa Dorlin, “Hermaphrodismes”, en D. Lecourt (dir.), Dictio-
nnaire de ld pensée médicale, Paris, pur, 2004, pig. 568-571. Para saber
mas, puede consultarse el sitio de la Organizacién Internacional de los
Intersexos: http:/oii-france.blogspot.com/.

31




tratamientos hormonales; ala atencionpsicolégica, ese “buen
sexo” consiste esencialmente en un aparato genital macho o
hembra “plausible”, en un comportamiento sexual “coheren-
te”, comenzando por el comportamiento sexual que debe ser
“normalmente” heterosexual. Ahora bien, es precisamente
frente al “éxito” ‘de talés procedimientos de reasignacion
como algunos especialistas de la intersexualidad van a verse
llevados a considerar que el sexo biolégico, en los casos de los
nifios intersexos en particular, pero en todos los indivi duosen
general, es un factor relativamente flexible, aleatorio y poco
coercitivo en materia deidentidad sexual, es decir, deroles de
género y de comportamientos sexuales.

En los afios cincuenta en los Estados Unidos, el que iba a
convertirse en uno de los mas poderosos especialistas de la
intersexualidad, John Money, declara: “El comportamiento
sexual o la orientacién hacia el sexo macho o el sexo hembra
no tiene un fundamento innato”.* El término de “oénero” es
rapidamente popularizado por el psiquiatra Robert Stoller,
que en 1954 funda la Gender Identity Research Clinic. 5 En
1955, Stoller propone distinguir el sexo bioldgico de la iden-
tidad sexual (el hecho de percibirse hombre o mujer y
comportarse en consecuencia), distincidn que sera retomada
en 1968 en términos de “sexo” y “género”.’® Apenas algunos
afios mas tarde, a John Money le toca publicar con Anke
Ehrhardt Hombre y rmujer, nifio y nifia. Esta obra suscitd
cantidad de polémicas, en la medida en que en ella Money
refiere el caso de un varoncito de 2 afios tratado en el hospital
dela Universidad John Hopkins, segin los métodos utilizados
en los casos de intersexualidad. Este nifio, empero, no habia
sido diagnosticado como “intersexo”. El nacimiento del con-

s Johin Money, “Hermaphroditism”, Ph.D. Thesis, Harvard Universi-
ty, 1852; citado por Anne Fausto-Sterling, Sexing the Body, Nueva York,
Basic Books, 2000, pag. 46. La traduccién es mia. [Hay version espafiola:
Cuerpos sexuados: politicas de género y la constriecion de la sexualidad,
Barcelona, Editorial Melusina, 2006.} ,

5 Véase John Money y Anke A. Ehrhardt, Man & Woman, Boy & Gird:
The Differentiation and Dimorphism of Gender Identity from Concep-
tion to Maturity, Baltimore, Johns Hopkins University Press, 1972.

o6 Vaase Robert Stoller, Sex and Gender: On the Development of
Maseulinity and Feminity, Nueva York, Science House, 1968, trad. fr.,
Recherche sur Uidentité sexuelle, Paris, Gallimard, 1978
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cepto de género estd estrechamente ligado a la historia de
Bruce/Brenda. Como consecuencia de un accidente de circun-
cisién a los 9 meses de edad, que lo habia dejado sin pene, sus
padres consultan a Money. Este tltimo considera que la
mejor solucién es “reasignar” sexualmente al nifio, convertir-
lo en una nifta. Un varén “biolégico” no puede tener una
identidad sexual “normal” gin pene. Tras una castracién y un
tratamiento hormonal, Bruce se convirtié entonces en Bren-
da, poco antes de cumplir 3 afios. De hecho, Money utilizé a
Bruce/Brenda como un cobayo. Operé un cambio de sexo
sobre un individuo considerado como “biolégicamente nor-
mal”, ya gque los intersexos son considerados como “biolégi-
camente anormales” en virtud de una “anomalia genital”,
es decir, de la indeterminacién de su sexo, definido como
“sexo macho” o “sexo hembra”. De hecho, Money realizé
sobre Bruce una de las primeras operaciones, en el marco
de lo que algunos afios mds tarde iba a convertirse en el
tratamiento médico de la transexualidad. Para él, 1a expe-
riencia realizada sobre este nifio debia “demostrar la flexi-
bilidad de la divisién sexo/género”.’” En ofros términos, el
sexo biolégico no determina la identidad sexual de los
individuoes (de géneroy de sexualidad), ésta es re-construi-
ble y, sin embargo, construible, determinable, mediante
una intervencién técnica exégena. De hecho, John Money
es relativamente indiferente por lo que respecta al proceso
biolégico de sexuacién: lo biolégico sélo le interesa en la
medida en que testimonia una plasticidad efectiva. En
cambio, lo que él trata de mantener es realmente la
binariedad de las identidades. En el fondo, lo gue.comun-
mente llamamos “el sexo bioldgico” remite mucho mads alos
roles y comportamientos sexuales que a un proceso biols-
gico de sexuacién. Las motivaciones de Money muestran
que lo que nosotros llamamos el “sexo”;-bielogico, estable,
evidente, siempre implica un excedente respecto de la
sexuacion de los cuerpos. Lo que llamamos entonces “el
sexo de los individuos”, vale decir, la bidategorizacidén

# Tlana Lowy, “Intersexe et transexuvalités: les technologies de la
médecine et la séparation du sexe biologique du sexe social”; Les Cahiers
die genre, v 34, 2003, pdg. 91
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sexual de los individuos en “machos” y “hembras”, seria
mAas prediucts de factores exdgenos que de una determina-
cién endégena. Esto no impugna solamente la causalidad

“matural” del sexo (macho y hembra) sobre el género
(hombre y mujer) y la sexualidad (heterosexualidad), pre-
dicada por la mayoria de los escritos médicos del siglo X1x,58
sino en verdad nuestra definicién misma del sexo biolégico.

" Laprimera ocurrencia del término “heterosexual” aparece

a fines del siglo xix para demgnar lo que entonces:. se con31dera
Sex-ual_ por Jos dos se:x;os).DQ En 1895, cuando aparece la
traduccién francesa de la obra de referencia del doctor vienés
Richard von Krafft Ebing, Psychopathia Sexualis,® el término
“heterosexual” designa lo contrario del “instinto sexual pato-
I6gico”, es deeir, el instinto sexual que termina en la procrea-
cién. La finalidad procreativa permanece inconsciente en el
acto sexual, pero d_esﬂd,e entonces permite dxstmgulr el acto
sxual “desviado?,

“patolégico” y el acto sexual “natural”,

1al”, como Ias personalidades que les estéan asociadas.

Todas las “patologias” sexuales, comenzando por 1a homose-
xualidad —pero también las patologias heterosexuales como
el fetichismo o todo acto no procreador, por ejemplo—, seran
definidas como una perversién del instinto sexual, hasta
como una inversién de las identidades. En adelante, la
heterosexualidad designa exclusiva y dur aderamentelahete-
rosexualizacion. del d
‘reproduccién. La heterosexualidad, pues, tiene por postulado
2 iferencia. sexual. E_g a partir de los trabajos de Krafft Ebing
como el pensamiento médico comprende en el sexo biolégico:
los procesos de sexuacién, la procreacién (los érganos repro-
ductores macho y hembra) y la sexualidad. En consecuencia,

14 sexuacion no es el todo del “sexo”™ en la definicién comin

del “sexo bioldgico”, la anatomia jamas esta sola. En otras

‘ . Véase Jonathan Ned Kasz, Linvention de 'hétérosexualité, 1986,
trad. de M. OHva, C. Thévenet, Paris, errr, 2001,

5 Ihid., pags. 26-27.

w Richard von Krafft Ebing, Kiude médico-légale: “Psychopathia

Sexualis”, 18886, trad. de E. Laurent, 8. Csapo, Paris, Carré, 1895. [Hay

versidn espanola: Pheycopatio sexualis, Valencia, Editorial La Mdscara,

20004
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Ik .
‘identidad sexual (de genero X de sexuahdad) 1mp_'ﬂ_ ¢

palabras saempre hay ya, en lo que ¢ comunmente percibimos
como el “sexo bio '5gics” de los mchy duqs,g@nero,yul ag- trazds

-..a.-

a,-‘ahlg»-

nada,
“En 1972, 1a sociéloga britdnica Ann Oakley publl_fg__@ex

Gender and, Society, obra en la cual ell& dist mgue el sexo
del género y que: ‘sefiala I; _mergencxa del concepto -de ge-

genero ‘Ann Oakley se apoya precisamente en las-investi-
gaciones llevadas a cabo por Money o Stoller, a quienes
saluda, para radicalizarlos. Como lo escribe [lana Léwy, a

propésito del lazo estrecho entre los trabajos ‘sobre la
intersexualidad y las primeras teorizaciones feministas del
género: “Las investigaciones sobre los individuos ‘inter-
sexo0s?, asi como sobre los fenémenos de transexualidad,
demuestran que ni el deseo sexual, ni el comportamiento
sexual, ni la identidad de género son dependientes de las
estructuras anatémicas, de los cromosomas o de las hormo-
nas. Deahi procedela arbltramedaci de los roles sexuales”.®
A partir de egta primera elaboracidn, el concepto degénero
fue utilizado en ciencias sociales ﬁparaflefimr las 1dentlda~

des; 163 roles(tareasyfuiﬁig_ﬁdésh), 05 'TE?E

dlstincién entre el sexao v 91 p‘énprn pe,rmwlg,«p@mfperw}a
relacién de causah ad comunmentg su}mes.tawentre los

cuerp"6§“§“eﬂ§h os, y mas ampliamente el orden “natural” o

Biolégico, poi‘ﬁﬁ? parte, ¥ las relaciones sociales desxgua~
les entre hombres y mujeres, por la otra.

s el sexo y.el género tal y
Ilada en numerosos trabaj ostendidaclvidar

esta arqueologla det género. Unio de los escollos de la distin-

¢ioni del seko y el género, tal como comunmente se difundio,

B Vaase Ann OQakley, Sex, Gender and Society, Londres, 'Harpez-
Colophone Books, 1972.

ez [laha Léwy, “Intersexe et i{ransexualités: les technologies de la
médecine et la séparation du sexe biplogique du sexe socxal . ob. cit,,
pag. 96,
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es subsumir bajo el concepto.de. génerotodaslasinterroga-
ciones relativas a la construccién social de lo femenino y lo
mascuhno ¥ donde’ el sexo’ b giendo una

[ it T

epfz}m ¢a. En'el seno de los es udios feministas se
inicié un amplio debate contra esta utilizacién del concepto
de género, que particularmente retrasd, en Francia, la
adhesidn, la traduccién y la utilizacién del concepto gen-
der. Golette Guillaumin detectaba desde 1984 esta natura-
lizacién secundaria del sexo que ocultaba el género: “La
introduccidn del género en las ciencias humanas responde
a una politica: presentar los rasgos de género como simbha-
licos o arbitrarios, dejando al sexo anatdémico el papel de
realinsoslayable. Los precedentes de este tipo de operacio-
nes (como la tentativa de reemplazo de ‘raza’ por ‘etnia’)
indican porlomenos su ambigiiedad”.® La distincién entre
el sexo y el género encuentra asi su limite en el hecho de
quela desnaturahzacmn de Jos atribiitos deé lo femenino y
Io mascu‘h:,_o,val mismo tiempo, volvié a delimitar y de tal
modo reafirms las. fronteras de la.naturaleza. Al desnatu-
ralizar el género también se cosificd la naturalidad del
Sexo. HAl pr1vxleg15_1__r ,_la distincidén entre sexo v genero se
descuidé totalmentela dlstmcxon enire “sexuacién’y “sexo”
entre un proceso. bmlégwa y-su-reduecidén-ecategorial a Ios
sexos “macho”, “hembra”, la cual consiste en la naturaliza-
cién de una relacién. social.

A partir de fines de los afios.ochenta, teniendo eh cuenta
las caracteristicas de semejante critica, numerosas investiga-
ciones en historia, sociologia o filosofia de las ciencias se
concentraron entonces en el SeX0 biolégico v dieron lugar a

nifestaciéon de la historicidad del sexo““‘ socavé la 1dea segin
la cual existen categorias naturales, tales comolas categorias

% (itado por Nicole-Claude Mathieu, “Les transgressions du sexe et
-du genre”, en M.-C, Hurtig v otros (dir.), Sexe et genre, Paris, cNRS, 1991,
pdg. 79. Véase también Nelly Oudshoorm, “Au sujet des corps, des
techniques et des féminismes”, 1. Gardey y L. Lowy (dir.), Linvention du
naturel, Paris, Editions des Archives contemporaines, 2000,
© ™ Véase Theomas Laqueur, La fabrique du sexe, 1990; trad. de M.
Gautier, Paris, Gallimard, 1992, [Hay versién espafola: La construccisn
del sexo, Madvid, Ediciones Cdtedra, 1994.]
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“macho” o “hembra”, que no hariamos sino registrar, identi-
ficar o reconocer.”® En esta perspectiva,.el.género no es
pensado yacomo el “contenido” cambiante. dein. “continente”

“categoria de analisis hlstorlco” 56 giie icia ‘una marchd
deliberadamente agnéstica que suspende provisionalmente
lo que ‘ya se sabe’: el hecho de que hay dos sexos”.5 Estas
investigaciones seiniciaron en dosg direcciones complementa-
rias: un trabajo de higtorizacién de las representaciones, de
las definiciones y conceptualizaciones del “sexo”, y un trabajo
de problematizacién del concepto cientifico de sexo y de sus
aplicaciones biomédicas.

La historia de las definiciones del sexo es la ilustracidn
perfecta de la historia social y politica de una crisis cientifica,
entendida como el punto critico al que llega una teoria cuando
se vuelve incapaz de dar cuenta de un fenémeno. Desde el
siglo xvii, el “sexo” fue definido segin un modelo bicategorial,
con la ayuda de diferentes campos conceptuales: la fisio-
patologia del temperamento, la anatomia de los aparatos
genitales v luego de las gonadas (los testiculos o los ovarios),
lainformacién hormonal (hormonas llamadas “femeninas”y
“masculinas”), la genética (los cromosomas XX, XY). Se trata
de las cuatro grandes definiciones de la bicategorizacidon
sexual: el sexo humoral, el sexo gonddico, el sexo hormonal,
el sexo cromosdmico. El temperamento, las gonadas, las
hormonas, los cromosomas fueron asi alternativamente con-
siderados como el fundamento de la distincién entre “machos”
v “hembras”. Pero estas cuatro definiciones, taly como fueron
histéricamente elaboradas, tropezaron todas sobre la imposi-
ble reduccién del proceso de sexuacién biolégica a dos catego-

% Véase Marie-Claude Hurtig y Marie-France Pichevin, “Catégori-

_sation de sexe et perception d'autruit”, en M.-C. Hurtig y otros, Sexe et
~genre, ob. cit.

© & Joan Wallace Scott, “Le genre: une catégorie utile d'analyse histo-
rique”, trad. de E. Varikas, Les Caltiers du criF, 1988,
¥ Eleni Varikas, “Conclusion”, en D. Fougeyrollas-Schwebel y ctros
{dir.), Le genre cormune catégorie danalyse, Paris, L'Harmatitan, 2003,
pdg. 206. Véase también Cynthia Kraus, “Avarice épistémique et écone-
mie de la connaissance: le pas rien du constructivisme social”, en H. Rouch
v otros (dir.}, Le corps, entre sexce ef genre, Paris, L'Harmattan, 20085,

7

3



rias de sexo absolutamente distintas. En este sentido, podria
definirse la bicategorizacién sexual como un “obstdculo epis-
temoldgico” parei"_l%'cbmprensién cientifica del “sexo”, como
5r6cess complejo de sexuacion, irreductible a dos categorias
do sexs Considerada como un “obstdculo epistemoldgico”, la
bibatego.rizacién sexual se emparenta entonces con una sus-
tancia: como los fenémenos de sexuacién son considerados
como “el signo de una propiedad sustancial”,® intimamente
oculto en el interior del cuerpo: el sexo femenino y el sexo
masculino. Fue abandonando este sustancialismo como las
investigaciones actuales sobre la sexuacién llegaron a una
definicién cientifica del sexo. Las investigaciones llevadas a
cabo por la bidloga Anne Fausto-Sterling, profesora en el
departamento de biologia molecular y celular en la Brown
University y especialista en teoria feminista, muestran, por
ejemplo, que la clasificacién delos fenémenos de sexuacién en
dos sg},ggs_,gai.gffénea. Esto no significa que toda clasificacion
es imposible, sino que, si tenemos en cuenta el conj unto.de los
niveles.de. sexuacién (fisiolégico, anatémico, cromosémico)
existen mucho mas que dos sexos (macho/hembra).®

EL sexo (M/F):
UN OBSTACULO EPISTEMOLOGICO

Puede considerarse que la epistemologia racionalista del
“sexo”, tal como podria elaborarse sobre el modelo de una
filogofia de las ciencias a la Bachelard, es particularmente
heuristico a la vez en lo que permite pensar —es decir, la
historicidad teérica, cientifica del “sexo”, que hace de labica-
tegorizacién un verdaderc “ohstdaculo epistemoldgico” (el
sustancialismo) que las teorias de la sexuacion debieron
franquear progresivamente-—, pero también en lo que no
logra explicar: la persistencia de una creencia y de una
practica cientificas que contradicen laracionalidad misma de

& (iaston Bachelard, La formation de Uesprit scientifique, Paris, Vrin,
1938, pdg. 99. [Hay versidn espainola: La formeacion del espiritu cientifico,
Barcelona, Planeta-De Agostini, 19857

@ Anne Fausto-Sterling, Sexing the Body, ob. cit.
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la teoria de la que sin embargo pretenden ser la aplicacién.
Pues, jcémo explicar que algunos médicos sigan intervinien-
do sobre los cuerpos de los nifios intersexos con el objeto de
mantener y cosificar cierta acepcion normativa de las identi-
dades sexuales? “Incluso cuando un enunciado es combatido,
crecemos con la problemadtica que le estd asociada y que, al
circular en el interior de la sociedad, logra reforzar su poder
social. Esta problematica se convierte en unarealidad eviden-
te que, por su parte, condiciona entonces otros actos consti-
tutivos del conocimiento.””® ‘

- Es en verdad esta distorsidén, o esta contradiccién interna,
entre creencia/prdctica y teoria médicas lo que parece plan-
tear un verdadero problema epistemoldgice. Y, méds que
evacuarlo afirmando que aqui se trata de una remanencia de
prenociones y prejuicios, ino hay que enfrentar la dificultad
y volver a interrogar nuestro abordaje epistemolégica de la
erisis? Asi, en historia de las ciencias, tendriamos no.dos sino
tres tipos de crisis: las crisis relacionadas con las rupturas
entre la ideologia ambiente y la cientificidad naciente, las
crisis ligadas a las reestructuraciones tedricas de la cienciay
aquellas relacionadas con-un statu quo, que hacen-de la
situacién critica un régimen casi permanente. En otros
términos, todo ocurre como si, una vez superados todos los
“obstaculos epistemolégicos” relativos a una psicologia del
conocimientao, nos encontrdaramos frente a otro tipo de obstécu-
lo; que instaura una situacién de crisis no transitoria sino
crénica. Cabria entonces preguntarse en qué medida un co-
nocimiento cientifico puede tener interés en mantener la
crisis de su propio sistéema, de sus propios fundamentos o
principios. Una crisis correspondiente a la definicién, en este
caso la de la sexuacion de los cuerpos, jpuede desempefiar
otra funciénque kaque le estd cominmente asociada, a saber,
la de un factor de desestabilizacién o de puesta a prueba
tedrica? ;En qué medida, por-el contrario, la situacién de
crisis puede funcionar como un factor de relativa estabilidad?
¢En qué medida, y con qué condiciones, la crisis, lejos de
socavarun sistema categorial, puede permitirsu perennidad?

* Ludwig Fleck, Genése ¢t dévagqﬁpement d'un fait scientifique, ob.
cit.,, pég. 71 ' '
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‘Volvamos sobre esa distorsion critica entre sexuacién y
bicategorizacion, particularmente problemadtica frente al pen-
samiento médico. Para ello, el andlisis de los procedimientos
definidos por los protocolos estadounidenses o europeos
instalados en el marco de los nacimientos de nifios que
testimonian una “ambigiiedad genital”, que hacen delicada o
dificil la asignacién a un sexo, resulta determinante. En el
caso de los nifios intersexos, la ambigiiedad sexual es princi-
palmente producto de desarrollos hormonales llamados “anor-
males” o de combinaciones cromosémicas extremadamente
raras. Ellos representan alrededor del 2% de los nacimientos.
Ahorabien, la intersexualidad perturbala causalidad del sexo
biolégico a tal punto que los protocolos de tratamiento, sobre
todo bajo la influencia de John Money en los Estados Unidos,
en adelante se concentran en lo que Money definid como “el
género”, es decir, como los estandares relativos a laidentidad
sexual socialmente definida, para normalizar los cuerpos. El
género, en sus condiciones, se convierte en el fundamento
dltimo del sexo, entendido como la bicategorizacién sexual de
los individuos.

Ante el nacimiento de un nifio con la anatomia genital
considerada inhabitual, una comisién de especialistas (com-
puesta generalmente por cirujanos plasticos, urélogos, endo-
crindlogos, psicdlogos y trabajadores sociales) decide, a me-
nudo en el espacio de cuarenta y ocho horas, acerca de la
necesidad y las modalidades de la intervencidon quirirgica y
ios tratamientos hormonales segtin el género con el que se
emparentan de la manera mas crefble los 6rganos genitales
del nifio. Por cierto, el cariotipo (46 XX 0 XY) sigue siendo un
criterio de eleccidn, pero es problemidtico cuando un nifio
‘Presenta un cariotipo XX ¥ un pene considerado “anormal”, o
incluso un clitoris. Mientras que es técnicamente posible
hacer una vagina a cualquier individuo, un pene funcional es
técnicamente més complicado de realizar. La técnica médica
que transforma un miicro pene en una vagina, en efecto,
consiste en vaciar el cuerpo cavernoso del pene para luego
invertir el tejido falico. L.a mayoria de las intervenciones
quirirgicas en el marco de los protocolos de “reasignacion”,
pues, tienen como criterios tltimos: el tamaiio del pene o del
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clitoris(porencimade 2,5 cm setratarda de “fabricar” unpene,
por debajo, una vagina y un clitoris), una vagina apta parala
penetracién, la posibilidad de orinar en posicién femenina o
masculina (o sea, sentada, parado). La penetracién es el inico
criterio de una vagina lograda: la amplitud de la abertura, la
lubrificacidn, la sensibilidad orgéasmica no son prioridades,
mientras que el pene logrado debe ser apto para Ia ereccidén
y de un tamafo aceptable paralos canones de la virilidad. Por
eso, en el caso de los recién nacidos que testimonian lo que se
llama una hipertrofia clitoridiana, vale decir, que poseen un
clitoris que no responde a los cdnones socialmente admitidos
de la genitalidad femeninay pueden acompanarse de anoma-
lias vulvo-vaginales (labios més o menos pegados), la sohucién
comtinmente admitida durante largo tiempo fue la clitoridec-
tomia total. En nombre de una normatividad social en mate-
ria de identidad sexual (de género y de sexualidad), la medi--
cina, en consecuencia, procedid ala ablacién de todoel érgano
clitoridiano, es decir, que procedié a realizar operaciones de
cirugia estética suprimiendo toda posibilidad orgdsmica a
individuos sanos. En la actualidad, aungue todavia se practi-
quen isquemias del glande clitoridiano, los médicos proceden
a realizar una clitoridoplastia. No obstante, tales operacio-
nes, como la mayoria de los protocolos en materia de inter-
sexualidad, permanecen exclusivamente fundados en una
norma social. '

. Coémo expresar més claramente quela vagina, el pene, los
labios y el clitoris no fundan ninguna bicategorizacion sexual
“biclégica”, y gue la definicién de su funcionalidad obedece tan
sé6lo a las prerrogativas heterosexistas del género? La identi-

‘dad cromosémica o las gonadasnosonlacausa ultima delsexo
{macho/hembra), sino factores determinantes de la eleccidn
de la identidad sexual (de género y de sexualidad). Indices
importantes para anticipar la evolucidn posible de la sexua-
ciénnenlapubertad, también estan sobreinvestidos por padres
desconcertados e inquietos por la ambigiiedad sexual de su
hijo vy por sus consecuencias psicoldgicas y sociales. Sin

“embargo, éstas siguen siendo inconmensurables en lo que

concierne a los diversos traumatismos de los nifios converti-
dos en adolescentes o adultos. Para muchos de ellos, aungue
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fueron decididas, las operaciones tardias o a repeticién
constituyen una violencia inaudita: toda reasignacion que
implique sistemdticamente operaciones ablativas llama-
das “preventivas” (histerectomia ~—ablacién del aparate
uterino-—, mastectomia —ablacidén delas glandulas mama-
rias—, condrolaringoplastia —ablacién delanuez de Adan—
, orguidectomia —ablacién de un testicuio—), sabiendo que
los tratamientos hormonales comprometidos son capaces
de provocar- cdnceres. La supuesta reconstruccién del
“yerdadero” sexo (macho o heiabra) es tanto més costosa
cuanto gque se basa in fine en lo arbitrario del géneroy que
jamds borra totalmente las huellas de la singularidad de
una conformacién sexuada, entre tantas otras posibles.

“EL GENERO PRECEDE AL SEX0,...”"!

El hecho dé que la relacién de género sea utilizada como el
fundamento dltimo de la bicategorizacién sexual, del sexo
(macho/hembra), cosa de la que dan fe los protocolos de
reasignacién de sexo efectuados sobre los nifios intersexos
desde su elaboracién en los afios cincuenta, muestra que la
norma es exhibida en toda su dimensidn social e histéricay
se expone a ser impugnada. Pero el riesgo es inevitable: o se

acepta que no hay un criterio infalible fundado en la natura-

leza, vale decir, que todos los criterios Hlamados “naturales”
del sexo (macho/hembra) son falibles v aproximativos, o se
escoge un criterio social infalible, pero cuyo valor normativo
es considerablemente debilitado a causa de su carédcter social
-y por tanto convencional, hasta arbitrario. Asi, en 1995, un
equipo de médicos alemanes lleva a cabo una encuesta,
publicada en el muy serio Journal of Urology.”™ Realizada
sobre 500 hombres genitalmente “normales” i

Christine Delphy, “Penser le genve®, Lennenid principal, 11, ob. cit,
pag 251.

Jam Fichtner y otros, “Analysis of meatal location in 500 men: Wide
variation queqtlons need for meatal advancement in all pediatric anterior
hypospadias cases”, Journal of Urology, n* 154, 1995, pdgs. 833-834.
Segtin esta encuesta, solo seis hombres tenfan la sensacion de tener una
anomalia peneana. Hay que recordar que la hipospadia es un fendmeno
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clarados varones en el nacimiento y que viven plenamente
como hombres— que efectuaron un pasaje por el hospital
entre noviembre de 1993 y septiembre de 1994 para un
tt atamiento benigno en la uretra o por un cancer superficial
de la vejiga que no requeria una intervencién quirirgica, la
encuesta muestra que 275 de ellos, o sea, el 55% de los
hombres, podian ser considerados “normales” segdn'ioswmit@
rios médicos de normalidad peneana aplicados a los nifios
intersexos. El resto, o sea, 45% de los hombres, testimonia-
ban diferentes caracteristicas anatdémicas o fisiolégicas que
podian significar, en el marco de los criterios aplicados a los
nifios intersexos, una identidad sexual ambigua. Entre otras
caracteristicas, puede citarse lo que los expertos en inter-
sexualidad llaman una “hipospadia” o Aypospadia, es decir,
una conformacién anormal del canal de la uretra (la abertura
del canal, llamada en el hombre el “meato urinaric”, que
puede situarse en una linea que conduce de la extremidad de
la verga—Ilo que definiremos como su lugar “comdn”—, hasta
el escroto), que puede ser sintomaditica, siempre para esos
mismos médicos, de una ambigitedad sexual que requiera una
intervencién quirdrgica. Los. criterios socialmente definidos
por los protocolos de reasignacidn de sexo utilizados durante
el nacimiento de nifios intersexos, por ejemplo los que
definen las normas de la virilidad, son a tal punto drasticos y
caricaturescos que, aplicados al conjunto de la poblacidn,
ponen enla anormalidad, nonatural sino realmente social,
a cerca de la mitad de la paoblacién, para el caso masculina.
Asi, siempre se podrd alegar que los casos de intersexuali-
dad no representan mas que aproximadamente el 2% de los
nacimientos, porcentaje ya relativamente 1mp0rtante con
seguridad. Sin embargo, aqui no se trata sino de casos
diagnosticados en el contexto hospitalario. Si aplicamos los
criterios utilizados por los equipos médicos a todos los re-
cién nacidos, considerados apropiados en materia de sexo
(macho/hembra), ciertamente llegariamos a cifras mucho
mas consecuentes, que invalidarian el tratam1ento de la

frecuente, que involucra a 1/500 chicos, ¥ que acarrea problemas en
cuanto a lo esencial estéticos y més raramente funcionales (infeccién,
esterilidad). '
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cuestién del sexo segun la distincién conceptual normal/
patolégico, natural/excepcional. Labicategorizacién es por
eso mismo invalidada no solamente como norma —natu-
ral-—, sino también como medio. En tales condiciones, son
en verdad los criterios discriminantes, elaborados en el
marco de una politica de normalizacién de los cuerpos
sexuados, los que socavan la definicién misma de lo normal
en materia de proceso de sexuacién biolégica; porque, a
partir del momento en que desbaratamos su aplicacién ad
h‘ominem & los anormales, para aplicar sus propios crite-
rios a la poblacién llamada “normal”, asistimos a la patolo-
gizacidon inevitable de esta Gltima. ;Cémo podemos pensar
la multitud de las conformaciones sexuales? Algunos figu-
rardn dicha multitud por la idea de un continuum de los
sexos. Pero la idea de continuum prorroga la binariedad
planteando dos polos extremos —un aparato genital “tipi-
camente” femenino y un aparato genital “tipicamente”
masculino— entre los cuales se sitda una miriada de
conformaciones m4s o menos mixtas. Mds que continuum,
me parece que si aplicamos todos los criterios normativos,
re-lativos alos factores biol6gicos de sexuacién (gonadicos,
hormonales, cromosémicos), tenemos total interés en ha-
blar de 1d10s1ncra51as sexuales, cuya sola polarizacién
posible es la aptitud para la rep:roduccmn (sabiendo que
existen cantidad de individuos tipicamente “hembra” o

“macho” que son estériles y cantidad de individuos inter-
sexos fecundos, por ejemplo). Pero hay que conservar como
barrera critica quela “aptitud para la reproduccion” jamas
existe en si, que siempre es objeto de una divisién social del
trabajo sexual reproductivo. Como lo escribe Hélene Rouch,
pues, hay que precaverse de una “confusién sistemdtica-
mente practicada entre atributos de sexo, comportamiento
sexual y rolenla reproduccién”, la cual “conduce a muchas
amalgamas: entre el individuo yla especie (la reproduccién
considerada como necesaria para el individuo, mientras
gue no lo es sino para la supervivencia de la especie); entre
sexuacion y sexualidad (la heterosexualidad como norma,
la homosexualidad como marginalidad, hasta anormali-
dad); entre sexualidad y reproduccién (1a sexualidad r epro-
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ductiva como tinica forma de sexualidad: amalgama parti-
cularmente sorprendente si se piensa en la pérdida del
estro en la especie humana)”.’

Si la crisis del fundamento natural del sexo (rhacho/
hembra) permite mantener la relacién de género en bue-
nas condiciones, es ante todo el efecto de una distorsién
entre teoria y prdctica cientificas, que es a la vez el efecto
de la crisis y la solucidén de esta dltima. La crisis es
mantenida como tal. Es una situacion cientifica de statu
quo que resuelve un problema politico, a saber, la cosifica-
cién de las categorias, no naturales sino politicas, de los
sex0s: mantener la investigacion del fundamento natural
del sexo en suspenso, utilizar “a falta de otra cesa” o
“mientras” un criterio déxico-practico: el género. El obsté-
culo que produce semejante situacién critica es claramente
un obstaculo politico relativo a una relacién de poder. En
tal perspectiva, la crisis del sexo revela a las claras la
dimensién histérica de la relacidén de género: como régi-
men de ejercicio de la medicina del sexo, la crisis es la
expresién misma de la historicidad de una relacién de
dominacién que se modifica, muta y debe constantemente
redefinir gu sistema categorial para garantizar las condi-
ciones de su reproduccién. Ahora bien, sélo una situacion
critica permite semejante reconfiguracién permanente.
No obstante, la consecuencia es que ese sistema categorial
es claramente exhibido como un sistema categorial social
e histérico y no fundado en naturaleza. Asi, tomada en tal
sentido, la crigis permite ciertamente que el saber médico
funcione, pero es también una constante asuncién de
riesgo que expone ese saber dominante a la impugnacion.

Bl régimen de crisis, pues, es a la vez una modalidad

teérico-practica que permite garantizar la perennidad de
una relacién de poder, pero una asuncién de riesgo, una
exposicién del saber que debe ser impugnado y detrocado,

" enla medida en que exhibe su propia historicidad. Asi, los

resultados de esta investigacién, realizada por un equipo

# Félene Roux, “Les nouvelles techniques de reproduction: vers
Vindifférenciation sexuelle?”, en A. Ducros y M. Panoff (dir.), La frontiére
des sexes, Paris, rur, 1995, pag. 244.
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aleman que aplico los criterios del “sexo” a la poblacién
declarada “normal” en el nacimiento, invalidan la idea
segun la cual la intersexualidad es un “error ” de lanatura-
leza que habria que rectificar, como se rectifica un colon
inacabado, por ejemplo. La situacién de crisis es aqui la
ocasién de una produccién de datos que invalidan la teoria
en vigor. Es igualmente la ocasién de una produccion de
saberes heterodoxos, contestatarios, que vienen a socavar
y hacerle la competencia a las teor{as dominantes; por
“ejemplo, aquellos producidos por las asociaciones de inter-
sexos (encuestas, testimonios, teorias de la sexuacién
competidoras, prédcticas alternativas asistenciales).

A todo lo largo de la historia del sexo, el sistema
categorial que prevalecié conocié crisis, algunas de las
cuales, al ser mantenidas tal y como estaban, claramente
permitieron garantizar la reproduccién de una relacidn de
género. Frente a esta historia podria proponerse una
epistemologia de la historia politica de las ciencias que
intente mostrar que la crisis paradéjicamente debe ser
definida como una modalidad posible del saber dominante,
que garantiza el ejercicio de un poder y asegura su repro-
duceién, asi como lo expone como dispositivo de saber/
poder histérico y sin embargo impugnable e impugnado. El
desafio de semejante abordaje, asi, podria permitir que
afinemos nuestra definicién misma del concepto de género.
En esta perspectiva, el género puede ser definido como una
relacién de poder que garantiza su reproduccién en parte
gracaab alas mutacmnes del sistema categorial que produ-
ce'y sobre el 1al se adosa. Pero, al hacer esto ala vista de
todo el mundo como en el caso de los protocolos para
intersexos, se expone plenamente en toda su historicidad:
su historia es la de sus multiples crisis y de las multiples
mutadiones que operan sobre los cuerpos, al capricho de la
relacién de fuerzas que la socavay amenaza. La capacidad
normativa del género, el hecho de que esa relacién social
Iov s_ubstanmahzar el proceso de sexuacién en dos sexos
biolégicos, a despecho de una normatividad natural poli-

morfa, 1aﬂdma_ﬂpueq en su capamdad para mantener un
lccrlmen tedrico.y
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r practicoen crisis. Frenteala mult1p11cx~

dad de las configuraciones sexuales posibles, la norma de
género no lograreducirlas a una binariedad supuestamen-

te “esencial” sino porque estd en condmxones de operar
constantes mutacmnes sobre dlchos cuerpos. '
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“NUESTROS CUERPOS,.
NOSOTROS MISMOS”

Cada nueva generacién debe aprender y
asumir su destino sexual, cada persona
debe estar codificada segtin el estatus apro-
piado en el interior del sistema.

GayLe RuBINT

... PERO LA SEXUALIDAD PRECEDLE Al GENERO

La critica de los conceptos cientificos para pensar el proceso
biolégico de sexuacién, asi como lag practicas y normas
médicas en materia de identidad sexual, nos conduce al
concepto de género, en la medida en que preside la definicién
misma de esta identidad. Ahora bien, el concepto.de género
esasuvezdeterminado porla sexualidad, comprendida como
sistema politico, para el caso la heterosexualidad reproducti-
va, que define lo femenino y lo masculino por la polarizacién
sexual socialmente organizada de los cuerpos. En esta pers-
pectiva, si el género precede al sexo, debemos admitir.que la
sexualidad precede al género. Sihemos logrado desubstancia-
lizar 6l sexo, no por ello hemos logrado librarnos de su
dominio. En efecto, los discursos naturalistas de la identidad
sexual, paraddjicamente, pueden abstenerse facilmente de
una referencia primaria a la Naturaleza y reemplazarla por
un orden igualmente imperioso: el Orden simbélico.™ En

7 (Gayle Rubin, Léconomie politique du sexe: transactions sur les
femumes et systémes de sexe/genre, 1975, trad. de N.-C. Mathieu, Cahiers
due crprEF, 17, 1998, pdg. 37. [Hay versién espafiola: “El trafico de mujeres.
Notas sobre la economia politica del sexo”, en Marta Lamas (Comp.}, E/
género: la construccion cultural de la diferencie sexual, México, UNAM-
Porria, 1996.}

7 Para una eritica del orden simbélico y de sus usos politicos: D. Berillo
v otros, Au-deld du racs: Pexpertise famiiiale & Uépreuve del Tiomaosexualité,
Paris, pur, 1999,
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otras palabras, la plasticidad de la carne de los cuerpos
sexuados puede ser reconocida, lo cual no impide que, para
cierto discurso, la heterosexualidad, en un nivel simbélico, es
la estructura psiquica gque no tiene ninguna manifestacidon
exterior en la cual cada individuo no sélo se socializa sino que
HNega al estatus de swjeto. Sujeto en el doble sentido filosdfico
v psicoanalitico. Si provisionalmente pasamos por alto las
expresiones abiertamente sexistas de dicho discurso, también
aqui encontramos una de las fuentes de cierto pensamiento
feministallamado “esencialista”, el cual se caracteriza porun
postulado mayor: la divisién binaria de la humanidad en
hombres ¥y mujeres —vya esté dicha binariedad fizica y/o
biolégicamente fundada o no— y la sensacién de irrealidad o la
negacién de todas las identidades sexuales que no pueden ser
subsumidas bajo estas dos categorias solamente.”™
{Las dos fuentes mayores de este pensamiento del esencia-
lismo simbdlico o culturalista de los sexos son el psicoandlisis
yla antropologia estructuralista; Dos fuentes que Monique
Wittig llama “el pensamiento straight”. “mujer”, “hombre”,
“diferencia”, pero también “historia”, “cultura”, “real”, “fun-
cionan como conceptos primitivos en un conglomerado de
todotipo de disciplinas, teorias, corrientes, ideas, que llamaré
“el pensamiento straight™ v que se caracteriza por su “ten-
dencia inmediatamente totalizadora”.” Aquiretomaremoslia
base de las criticas dirigidas a esos_dos discursos por el
pgnsamlento feminista materiali ta. “Una de 1as referencias
&H Taniateria es un texto publicado por primera vez en 1975
en los Estados Unides por la antropdloga Gayle Rubin: “El
trafico de mujeres. Notas sobre la economia politica del sexo”.
Inscribiéndoge de manera critica en la tradicion marxista,
Gayle Rubin considera que las necesidades de sexualidad y de

#“La mixtura de la humanidad, relativaala dl\’iSlOl‘l del rol de los sexos
en la generacion, no es selamente, desde nuestro punto de vista, un dato
de la antropolegia fisica: tarnbien es una dualidad cultural estructurante
© y un valor, porgue es generadora de singularidad y de heterogeneidad”
(Bylviane Agacinski, Politigue des sexes, Paris, Le Seuil, 1998, pdg. 36).
{Hay version espafola: Politica de scios, Madrid, Taurus Ediciones,
1999.1

 Monique Wittig, La pensde straight, trad. de M.-H. Bourcier, Paris,
Balland, 2001, pdg. 71. ¥ gue Christine Delphy llama el “montin” ~de
representaciones— (L'ennemi principal, 11, pag. 259). '
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procreacién, como cualquier otra necesidad, dehen ser sa-

tisfechas, pero que “esas necesidades casi nunca son.satis-

fechas en forma ‘natural’, asi como tampoco lo son las
necesidades de alimentacién[...}. Cada sociedad tiene|...|
un, sistema de sexo/género, un conjunto de disposiciones
por las cuales el material biolégico bruto del sexo y de la
procreacién es moldeado por la intervencién humana,
social, y satisfecho segiin convenciones, por extravagantes
gue puedan ser algunas de ellas”.”® Este es el concepto
central del pensamiento de Rubin: el ‘sisteris
género”. Este designalas multiples modahdades hlstérx-
cas y sociales, por las cuales son satisfechas las necesidades
sexuales, entendidas en el sentido mds amplio posible
sobre el modelo de las necesidades alimentarias, por ejem-
plo. Para trabajar su concepto, Rubin procede a una inter-
pretacién libre de los trabajos de Freud y de Lévi-Strauss,
considerando que ellos nos dieron herramientas concep-
tuales determinantes para comprender esas modalidades
histérico-sociales.de satisfaccion de las necesidades sexua-
les, totalmente abandonadas por el marxismo. No obstan-
te, en el pensamiento de Rubin, Freud y Lévi-Strauss
ocupan un lugar andlogo a los de Ricardo y de Smith en el
pensamiento de Marx: “Ellos no ven ni las implicaciones de
lo que dicen, nila critica implicita que su trabajo puede su-
gerir cuando es hometldo a un 0_10 feminista”,” escribe
Gayle Rubin. ica del examen de Rubin
es ésta: el ps1coanai1s1s y el estructurahsmo describieron
magistralmente la violencia de los procesos de subordina-
cion y de condicionamiento psiguicos y sociales que pre-
siden la produccién de individuos sexuados, como los efec-
tos de contragolpe que producen esos procesos sobre las
mujeres y los hombres, en cuanto individuos sociales, Pero
el limite de estas teorias es que ellasintentaronracionalizar
esos procesos de dominacién definiéndolos ya sea como
estructuras necesarias para el desarrollo psiquico de los
individuos, o como estructuras invariantes de toda cultura o

™ Gayle Rubin, L'économie politique du sexe, ob. cil., pags. 13-14. El
subrayado es mio.
* Ibid., pag. 5.
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sociedad humanas, destacando aqm el orden simbélico de la
diferencia sexual de su forma social y politica: la heterosexua-
lidad obligatoria.

Con Gayle Rubin, yo me dedicaré mds a la critica del
psicoandlisis, que me serd ttil en la consecucién de mi
propoésito. Concentrdandose en la construccién psiquica de la
feminidad, Rubin considera que: “Los ensayos de Freud sobre
la feminidad pueden ser leidos como descripciones de la
maners en que un grupo es preparado psicolégicamente,
desde la mads tierna infancia, a vivir con su opresién”.® Su
ejemplo privilegiado es el “complejo de Edipo”. La aplicacién
del “complejo de Edipo” al desarrollo psiquico de las nifias
pequefias siempre planted cierta cantidad de dificultades.
Hasta fines de los afios veinte, el movimiento psicoanalitico
més o menos se habia contentado con una variante del
complejo de Edipo enlas mujeres. Al formular la existencia
de dos sex0$ y, segun un razonamiento finalista, pensando la
reproduccién como el fin de la sexualidad, se suponia que los
dos sexos estaban necesariamente sometidos a una ley de la
atraccién sexual donde el Mismo es atraido por el Otro, e
inversamente. En consecuencia, de la misma manera que el
primer objeto de deseo del varoncito es la madre, el primer
objeto de deseo de la nifiita es el padre, de donde surge la
hipétesis de un “complejo de Electra”, expresion feminizada
del complejo de Edipo. Freud jamas se sintié satisfecho con tal
hipédtesis, que procedia de una aplicsdcion simplista del com-
plejo de Edipo.®* Asi, sus insatisfacciones lo condujeron a
admitir una “fase preedipica”. Bn efecto, Freud observa
que, hasta cierta edad —lo que él lama la “fase preedipi-
ca’--, los nifios pueden ser descritos como bisexuales; es
decir, si se sigue la demostracién freudiana, que testimo-
nian actitudeslibidinales “pasivas”y “actlvas” logquetorna
de lo més problematica la aplicacién de las categorias
cominmente admitidas de “femenino” y “masculino” vy
pone en duda la idea segiin la cual existen “identidades de
género primordiales”.?? Como lo escribe el mismo Freud:
“Corresponde al psicoanalisis no describir lo que es la

# Thid,, pag. 53,

"1 Véase Ibid, pdgs. 39-40,
# Ihid., pdg. 41.
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mujer [...] sino investigar cémo la nifia con una tendencia
bisexual se convierte en una mujer”.® ‘

Aunque las tendencias bisexuales de los nifios sean natu-
rales, se necesitan hombres y mujeres, se necesita, pues, una
ley que presida esa diferenciacién: de ahilahipétesis delacas-
tracién. Como esta ley, por definicién, esta en oposicion a las
tendencias naturales, sélo puede ser social. Sin embargo,
Freud reintroduce un pretexto supuestamente anatémico a
esta ley: por un lado, postulando que la madre sélo puede ser
satisfecha por un pene, mientras que la nifia se satisface por
su clitoris (de donde surge la idea freudiana segiin la cual la
comparacién del clitoris de la nifia con el pene la deja en un
sentimiento de inferioridad v suscita el reconocimiento de su
propia castracién); por otro lads, y en consecuencia, que el
falo —significacién simbélica del pene~— da una posicién de
poder respecto del “ser castrade”. El razonamiento peca
segun un prejuicio y una peticién de principio: primeramente,
qguela satisfaccién que se representalanifia es necesariamen-
te coital, mientras que la nifia es sexualmente satisfecha por/
con su clitoris; en segundo lugar, Freud toma el falo como un
argumento que se supone da razén de la dominacién falica, y
demuestra una relacién de poder por su estado de hecho: el
falo instituye una relacién de dominacion y por eso él mismo
es simbolizado como prenda simbélica de dominacién. Por
consiguiente, “la madre”, y por extensién el conjunto de las
mujeres, no puede ser amada de manera conveniente sino por
alguien “que tiene un pene” (falo). Como la nifia no tiene
“falo”, no tiene ningtn “derecho” de amar asumadreniaotra
mujer, porque ella misma estd destinadaaunhombrel...]. No
es en virtud de una superioridad natural del pene, ni en sf ni
como instrumento para hacer el amor como ella llega a su
conclusién. La disposicién jerdrquica de los 6rganos genitales
machos v hembras proviene de las definiciones de la situa-
cién: la regla de la heterosexualidad obligatoria y la asigna-

st Sigmund Freud, “La féminite”, 1932, en Nouvelles conférences- sur
la psychanalyse, citado por Gayle Rubin, Léconomie politique du sexe,
ob. cit, pag. 41. [Hay versién espafiola: “Nuevas conferencias de intro-
duceidn al psicoanslisis”, conf. n® 33, volumen 22 de las Obras completas,
trad. de J. L. Etcheverri. Editorial Amorrortu, Buenos Aires.]
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cion de las mujeres (o sea, sin falo, castradas) a los hombres
(0 sea, con el falo)”.* Mientras que en el complejo de Edipo el
varoncito sélo renuncia a sumadre, la nifia, al renunciar a su
madre, renuncia también al resto de las mujeres, reforzando
de tal modo el poder falico que se supone Jamas poseera, y se
convertira en una mujer, vale decir, “La Mujer”, una persona
sexualmente pasiva, cosa que instituye la penetracmn como
ideal de la heterosexualidad. “Si las mujeres, al ubicarse en
un sistema sexual, son despojadas de una parte de libido y
puestas por fuerza en un erotismo masoquista, jpor qué los
analistas no argumentan en favor de nuevas disposiciones en
vez de racionalizar las antiguas?”®

Como lo analiza la filésofa y psicoanalista francesa Sabine
Prokhoris, el complejo de Edipo es la piedra angular del
“grden simbélico”, el que reposa en un dogma, lo que ella
llama la “dzferenczadelossexos En la versién candnica del
complejo de Edipo, el padre separa al hijo delamadre. Elnifio
aparece entonces como la confirmacién de los significantes de
la sexuacién: el padre, portador del falo, la madre, falo
castra-n. En este dispositivo, es el nifio quien se convierte en
el significante del “falo castrado” de la madre, el sustituto del
pene.-“Es decir, que no habra ’ mujer’ sino hecha tal por la
castracién que, separando de ella su hijo-pene, probara la
verdad de la ‘dlforencxadelossexos en la castracidn [...]. [El
nifio] serd el significante eficaz que permite tanto producir
una mujer como probar la ley del padre 1o que eqmvaldra a
producir un hombre. ”S%Hombre y mujer, pues, no son sino
significantes que adqmeren cuerpo por y en ia mstauracmn

- del orden heterosexual reproductivo. Asistimos asi a “una

operacién de algin modo transexual”,* no de un sexo al otro,
sino del “fuera de sexo” al orden sexual.y

Para Gayle Rubin, este antes del orden sexual tiene
claramente bases materiales. La teoria freudiana explicitala
fabrica psiguica de las dominadas y los dominantes, aqui

= (ayle Rubin, L'dconcniie politique ci sexe, ob. cit,, pag. 50.

s Ibid., pag. 54. _ o

# Sphine Prokhoris, Le sexe prescrit. La différence sexucelle en
question, Paris, Flammarion, 2000, pdgs. 243-244.

*7 Thid.

H4

mujeres y hombres, pero omite interrogar las condiciones
materiales del inconsciente. Para invertir esas modalidades
efectivas de satisfaccién deé las necesidades sexuales; es ne-
cesario, asujuicio, actuar sobrela divisién sexual del trabajo,
yen particular del trabajo doméstico. Laconstruccién psiqui-
ca de los sexos, en efecto, se adosa a una divisién del trabajo
en la cual la madre se encuentra en posicién de objeto sexual
primario, ocasién de la heterosexualizacion del deseo y de la
diferenciacién sexual de los nifios en hombres y mujeres. “Si
la divisién sexual del trabajo fuera tal que los adultos de
ambos sexos se ocuparan en forma igualitaria de los nifios, la
eleccién de objeto primario seria bisexual™® y, sin embargo,
mucho més de acuerdo con las tendencias psiquicas y anaté-
micas naturales de los cuerpos. Si para el psicoandlisis:se
trata de socializar, hasta de trascender,' esta psique salvaje,
este no orden sexual, ;edmo comprender en la economia de
ese discurso el recurso recurre 'te al pl:gtextq anatomlgo,para

LEN Y

1e'g11“1mar la heterosexuahdad €Omo norma psmosocml de or-

puede entenderse porque T8 matemldad —e8 decir, la hetero-
sexualidad reproductiva— debe ser mantenida mdnu militari
como una dimensién intrinseca de la feminidad, ¥a que, por
paraddjico que esto pueda parecer: sin hijos, nada de sexo.

“Mi1 CUERPO ME PERTENECE”

La ¢ritica femlmsta de la het egmq,_smﬁ,g;ma};md‘amd definida como
régimen politico, puede resumirse en tres grandes posmw_nes
esquemadticas. La primera critica se desarrollé segin dos
tradiciones de pensamiento: la del feminismo “radical” (ape-.
lativo estadounidense), y la del feminismo esencialista. Para
el feminismo radical, la heterosexualidad es intrinsecamente
opresiva paralas mujeres porque es la expresion misma dela do-

minacién de género, cuyo paroxismo es la prostitucién.® La

% Gayle Rubin, L¥conomie politique. du sexe, ob. cit, pdg. 56.

3 Véase el desarrollo sobre el pensamiento de Catharine McKinnon
en el capitule “La tecnologia pornegrafica o la verdad del sexo”, en este
volumern.
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heterosexualidad estd fundada en la distincién jerarquica de
los sexos, los cuales determinan la sexualidad. En otras
pa_labras, hombres y mujeres comprenden en su definicién
misma la posicién (dominante o dominada) que ocupan res-
pectivamente en la sexualidad. Para el feminismo esencialis-
ta, la critica de la heterosexualidad consiste més bien en
mostrar que la heterosexualidad real contradice la esencia
misma de la hétero-sexualidad. No se trata del Mismo y del
Otroenlaheterosexualidad, individualmente vivida y social-
mente organizada, sino del rebajamiento autoritario del Otro
bajo el dominio del Mismo. Si toda sexualidad es una expe-
riencia de la alteridad, la heterosexualidad efectiva es una
experiencia desdichada y siempre se emparerita con la nega-
cién de lo femenino, como figura del Ctro.* La segunda critica
rechaza la esencializacién tendencial de la diferencia sexual
v, por corisigiisiite, dé 14 heterosekualidad o de.la homose-
xggliﬁa@iﬁ}%ﬁs son prdcticas ¥ no remiten a una identidad
ofiginaria, como si los indivi diios “nacieran” hétero u homo-
sexuales. Estas practicas seinscriben en dispositivos de poder
polarizadohistoriables y son diversamente codificadas segiin
las relaciones de género, de clase o de color. Aqui, la cuestion

“°,

no es tanto “Jcon quién tiene uno sexo?”, sino maas bien
“,como tiene uno sexo?”. Se trata de una critica_de la
bg?grqsg_gg@}i@@d,_ como entidad “discreta”, en provecho de
ufia concepeion continuista de las miiltiples practicas sexua-
les.-Por dltimo, la tercera critica se vincula mads con la he-
terosexualidad en la medida en que participa de una “gestién
gocial de la reproduccién”,®* con la que estd histéricamente
dsociada. Fste concepto, desarrollade por la antroptloga
Paola Tabet, designa los dispositivos histéricos de organiza-
¢ién de la sexualidad reproductiva. Estos dispositivos varian
segun las sociedades y las épocas, y son diferentes para las
mujeres y los hombres (edad legal del matrimonio, iniciacién
sexual diferenciada, exaltacién o no de la virginidad, poliga-
mia/poliandria vs monogamia/monoandria, acceso licito o

#Véase la obra. de Luce Irigaray y 1a lectura particularmente rica que
hace de ella Naomi Schor, “Cet essentialisme qui n'(en) est pas un”™, Futur
antérienr, Suplemento, 1993,

M Véase Paola Tahet, La construction sociale de Uinégalité des sexes,
Paris, L'’Harmattan, 1998.
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ilicitb a las prdcticas o técnicas anticonceptivas, etc.). FEila
muestra que la heterosexualidad, mondgama y reproductiva,
furiciona como una "domg—;_stic_ac_i6n.wdeo.“la,msextumlid.a.dn...d:e las
mujeres exponiéndolas a lo sumao. al coito reproductor. Esta

critica materialista.piensa. la heterosexualidad en el marco

e f=triy

méas amplio de una divisién del trabajo sexual. Esta division

del trabajo sexual re-productivo y 10 repro ductivo se operaen

“an continuum del intercambio econémico-sexual™? (que va de

la galanteria al ma-trimonio, pasando por la prostitucion).

Como el cuerpo de lag mujeres constituye su Unico recurso,

este intercambio es asimétrico: las mujeres son una “clase”

oblipada a cambiar servicios sexuales contra retribucién.

Esta dltima critica plantea asila cuestién de la propiedad del

cuerpo de las mujeres en un triple nivel: la heterosexualidad
legal —simbolizada por el contrato de matrimonio— histori-
camente fue un modo de apropiacién del cuerpo de las

mujeres® y de su trabajo sexual; el derecho ala contracepcién
y al aborto participa de una reapropiacién del cuerpo de las
mujeres por ellas mismas; no obstante, el argumento de la
“propiedad de su cuerpo” no zanja la cuestion de las condicio-
nes materiales de goce efectivo de tal derecho. Es una
condicién suficiente perono necesaria del intercambio sexual
equitativo entre hombresy mujeres. Estas condiciones mate-
riales implican, entre otras, una verdadera educacion sexual.
Elderecho de las mujeres a disponer de su cuerpo supone una
politica social de igualdad. Si éste no es el caso, ese derecho
de las mujeres puede siempre estar condicionado porimpera-
tivos poblacionistas. Esos imperativos, empero, se expresa-
ron clasicamente en los términos de un conflicto entre
“Jerechos de las mujeres” y “derecho a la vez de los nifios por
nacer”. La eleccién de las mujeres en materia de maternidad,
la cual compromete lo que ellas pretenden hacer cony desu
cuerpo, es asi regularmente cuestionado por diversas autori-
dades (politicas, militares, religiosas, morales). El desafio

2 Paola Tabet, “La grande arnague”, Actuel Marx, n® 30, 2001, pag. 139.
“Véase también CGail Pheterson, Le prisme de la prostitution, trad. de N.-
C. Mathieu, Paris, L'Harmattan, 2001. [Hay versién espafola de: El
prismea de la prostitucion, Madrid, Talasa Ediciones, 2000.1

% fn Francia hay que esperar a 1992 para que sea oficialmente
reconocida Ia “violacidn conyugal”.
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remite a la cuestion de'la definicidén del individuo y por tanto
aladelaindividualidad como soporte de derechos. Histérica-
mente, la teoria feminista francesa privilegié mas esta argu-
mentacién que la del individualismo posesivo: la obtencién
del derecho de propiedad de las mujeres sobre ellas mismas
no tiene sentido sino a condicién de que las mujeres puedan
efectiva, soberanamente, reivindicarla.

En la teoria feminista angléfona, es mds en nombre de la
“propiedad de su cuerpo” como la mayoria de los paises
democraticos legalizaron el aborto. En 1971, la filésofa Judith
Jarvis Thomson publica un articulo de referencia en la
materia, dos aiios antes de que la Corte suprema de los
Estados Unidos emita su juicio en el caso Roe vs. Wade,
sentando jurisprudencia en materia de derecho al aborto. La
argumentacion légica de Thomson se refiere especificamente
a la siguiente premisa: “el feto es un ser humano”. Thomson
considera que el debate sobre la viabilidad del feto participa
de una argumentacion llamada de la “pendiente jabonosa”,
por eso ella escogid entablar el debate aceptando la premisa
de los “pro-vida”: el feto es un ser humano a partir del
momento de su concepcién. Toda persona tiene derecho a la
vida. Por lo tanto, el feto tiene derecho a la vida, razonamien-
to que autorizaria a los detractores del derecho al aborto a
defender legitimamente su prohibicién contra el derecho de
las mujeres a decidir acerca de To que debe ocurrir con vy en
su cuerpo.™

Thomson somete al lector la siguiente situacidn: una
mafiana, usted se despierta.y se encuentra frente aunfamoso
violinista inconsciente, cuyo sistema de drenaje fue comuni-
cade con el suyo. Le explican que a él le diagnosticaron una
enfermedad renal fatal y que usted es el inico que posee el
tipo sanguineo adecuado para salvarlo. Usted fue secuestrado

# Judith Javis Thomson, “Une défense de avortement”, 1971, Raisons
politiques, n* 12, 2003-2004, pdg. 3. En el momento en que escribo este
texto, la Corte de casacion acaba de emitir un decreto autorizande la
declaracidn del estado civil de un feto nacido sin vida, cualquiera que sea
la fagse de su desarrollo, abriendo la via para un reconocimiento del felo
como “persona”, contra la definicién de la viahilidad del feto establecida
por la-opis (y recongcida por Franeia en 2001y un peso superior a 500 g
v un embarazo de veintidés semanas. '
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porlaSociedad de los Amigos de la Musica (saM). Eldirector
del hospital lo tranguiliza: “QOigame, lamentamos mucholo
que le hizo la sam [...]. Pero la cosa no es grave, no durard
mas que nueve meses”.*> La pregunta es: jse puede moral-
mente exigir de usted que acepte esta situacion?
Thomson encara la “posicién extrema”: el aborto es in-
aceptable, ni siquiera parasalvarlavida delamadre. Elhecho
de haber conectado al violinista a su rifion pone la vida de’
usted en peligro. Usted también tiene un derecho a la vida:
(quéhacer? La respuesta comunmente admitida es distinguir
lo que constituye un “asesinato” (matar directamente al
violinista para salvarse)y lo que constituye un “dejar morir”
(abstenerse de impedir que usted muera). Thomson conside-
ra que si usted mismo desconecta al violinista para salvar su
propia vida, no se trata de un asesinato. Esto plantea simple-
mente la cuestién de los limites del derecho a la autodefensa:
toda reaccién debe serinmediata y proporcidnalala amenaza
efectiva (aqui, torturar al violinista seria considerado como
algo que desborda los limites estrictos de la autodefensa). En
cambio, la cuestién se replantea si necesitamos de una
tercera persona para hacerlo. (Es moral pedirle que mate al
violinista para salvarnos? Thomson, pues, elabora otrasitua-
cién: “Si Jones encontrd un abrigo, abrigo que necesita para
protegerse del frio, y se lo apropié, pero Smith también
necesita para protegerse del frio, no hay ninguna imparciali-
dad en decir no puedo elegirlo a usted si Smith es el propie-
tario del abrigo”.%® Ahora bien, el cuerpo de las mujeres es
equivalente al abrigo de Smith. Personalmente puede recha-
zarse el hecho de ser aquel que pone la mano sobre Jones,
pero lajusticia puede exigir de alguien que recupere el abrigo
de Jones. Segtin Thomson, en materia de aborto se obliga a
las mujeres a endosar no sélo el papel de Samaritanos
minimamente decentes (lo que estipulan las legislaciones
sobre el deber de asistencia a las personas en peligro, por
ejemplo), sino también el de Samaritanos extraordinaries,
cosa que no se exige de los otros miembros de la sociedad.
Judith Thomson examina luego una nueva situacidn, por

9 Ibid., pag. 4.
6 Ibid., pdg. 18,
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c%erto ia més corriente en materia de derecho al sborto: ia
situacién en que la vida de Ia madre no ests en peligro. Esta si-
tuacidn plantea la cuestién del “derecho a ia vida”. “Hstoy
g?avemente enfermo, y la dnica cosa que me puede salvar la
vida es que Henry Fonda toque mi frente afiebrada con su
mano calmante...]. Yono tengo ningin derecho de pedir que
Henry Fonda toque mi frente afiebrada con su mano calman-
te. Seria adorable de su parte [...1. Pero Vo no tengo ningun
derecho que me autorice a exigir deunindividuo que haga esc
parami.”®" El derecho ala vidanoimplica el derecho a obligar
f otro a salvsflrle la vida. Lo gue estd en juego, pues, es el

derechoalavida”, encaradono vadesde el punto de vista del de-
recho a obtener algo de otro, sino desde el punte de vista del
dfarecho a no ser muerto por cualguiera. Perc el derecho a la
vida constituye para Thomson “el test de la aceptabilidad de
una teoria de los derechos. [Ella] pretende simplemenie que
te?ner un derecho a la vida no garantiza de mngw‘la maners
ni un derecho a obtener el uso del cuerpo de otra persona
un derecho a utilizar de manera continua el cuerpo de otra
persona, incluso en el caso en que se 1o necesite para seguir
viviendo”.”® La cuestién puede ser formulada de otro modo.
Privara alguiende algoguele permitiviz vivir, inoes nrivario
de algo a 10_ que tiene devecho ¥ en consecuencia tratarlo de
manera injusta? La vespuesta de Thomson consiste en distin-
guir el derecho a 12 vida como ¢! derechs a no ser muerto y
el_ derecho a no ser muerto de manera injusta. “No basta de
niguna manera con mostrar que el feto es una persona y con
recordar que todas las personas tienen un derecho a ia vida
también deben demostrarnos que matar el feto viola suj
derecho a la vida, en otros términos, que el aborto mata de
manera injusta. Pero es esto lo que ocurre?’

I}ay que preguntarse entonces si el feto fue invitado porla
mujer, loque suscita la cuestion de la responsabilidad de las mu-
Jeres. Si la existencia del feto es el resultado de un acto
voluntario emprendido ¢on todo conocimiento de los riesgos
de embarazo, jno es la mujer responsable del feto, y no estd

% Tbid,, pag. 19.

) * Judith Jarvis Thomson, “Une défense de I'avortement”, ob. cit
péag. 21. ’ ’

“ Thid., pag. 24.
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este Gltime en fodo su derecho de exigiv gue ella praserve su

vida? Esta argumentacion suscita cierta cantidad de dificulta-

desencuantoaladefinicidon mismadelaresponsabilidad. Dos

ilustraciones: “Sila habitacidn estd mal ventilada v yvoabrola

ventana para airearla, v un ladrén aprovecha para entrar,

seria absurdo decir: 7;Ah! Ahora puede quedarse! Ella le dio

el derecho a utilizar su casa, puesto que es en parte vespon-

sable de su presencia en el interior, habiendo ejecutado

voluntariamente lo que le permitié entrar, con plienc conoci-

miento del hecho de gque existen cosas tales como los ladro-

nes, y de que los ladrones roban?. "% Y aun cuando hubiera

barrotes en las ventanas, perc a pesar de todo un ladrén se
hubiese introducido en la casa, porgue los barrotes son defectuo-

$08, jes sostenible hacerresponsable ala persona del robode que
fue vietima? Segunda ilustracidon: “Las gemillas de personas
flotan en el aire como el polen, v si usted abre las ventanas, una
deellas puedeentraren sucasa yarraigarse en sus alfombras
¢ tapices. Tomo usted no guiere un hijo, instala en sus
ventanas redes de filtrado con mallas muy finas de la mejor
calidad que puede permitirse. Sinembargo, es posible que en
muy muy raras ocasiones una de esss pantallas esté defectuo-
sayunasemilia penetre en su casay 8¢ arralgue. La persona-
planta que crece en su casa, Jtiene el derecho de utilizaria?”.
Eneste razonamiento, la responsabilidad de ia personasigue
en pie mientras ésta no quitd todas sus allombras v tapices y
selld sus ventanas. En otros términos, una mujer podria sar
considerada responsable dela vida del feto, en el marco de un
embarazo no deseado, a menos gue haya procedido a uns
histerectomia, lo cual es absurdo. .

La contribucién de Thomson al debaie sobre el derecho 2l
aborto, utilizando herramientas de la filosofia analitics, tiens
el mérito de desplazar los términos en el cual tiende a
cristalizarse (algunas mujeres “abusarian” de ese derecho
precisamente en virtud de técnicas abortivas menos “trauma-
tizantes” que antafio y, por tanto, su derecho al bienestar
tendria prioridad sobre el “derecho a la vida”, mientras que
otras no obtendrian el reconocimiento de su pena por haber
perdido un'feto, en el marco de un proyecto parental movido

W Thid,, pag. 28.
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por el deseo). No obstante, no dispensa de una perspectiva
histérica sobre los derechos reproductivos, que remite a la
genealogia del sujeto politico del feminismo.

“T,AS LESBIANAS NO SON MUJERES”!

Para toda una parte del feminismo, heredero del materialis-
mo. histérico, la heterosexualidad constituye un sistema
politico de opresién que instituye grupos supuegtamen’ce
“natirales” los hombres v las mujeres. “Es la opresion la que
crea el sexo, vy no la inversa. La inversa seria decir que es el
sexo el que crea la opresién, o decir que la causa (el origen)
de la opresion debe ser encontrado en el sexo mismo, en una
division natural de los sexos que preexistiria a (o existir{a fue-
ra de) la sociedad.”¥* En consecuencia, es la idea de la
ad de las categorias de sexo lo que.permite natura-
istema politico: la heterosexualidad.

fin'el pensamiento de Monique Wittig, la opresién sisté-
mica se funda en una explotacién econémica: la asignacion
de las mujeres al trabajo de reproduccién de la “sspecie”,
que aprovechan los hombres al apropiarse no §619 de ese
trahajo y sus productos (los hijos, y por consxgm.ente el
conjunto de la filiacién,'*® si no también del tiempo liberado
gracias a la asignacidn de las mujeres a Ia.s tareas de
-yeproduccion de la fuerza de trabajo y al cmdad_o de los
nifios), v también del cuerpo completo de las trabajadoras.
Sobre este ultimo punto, Wittig se refiere al concepto
clasico elaborado por Colette Guillaumin: e-l__“_sgx'c'_'z;‘ Por
€50, en Wittig, como en Guillatmin, la tondition dg }jas
muieres, en cuanto clase, se emparenta mas a la condicién
de los siervos o los esclavos que a la de los proletarios, en
el sentido en que toda su persona es la propiedad de los
dominantes, y no sélo su trabajo. “No es la fuerza de

w0z Monigque Wittig, La pensée straight, ob. cit., pdg. 76.
1z Thid., pags. 42-43. .
e Qﬁe las reformas del Cédigo de la familia de estos trainta -ii]tlmOS
afios, al limitar o eliminar la referencia a los derechos mar:ta_le& 0
’ pa_terimles en beneficio de les derechos conyugales y paventales, vienen
a matizar relativamente.

GZ

trabajo, distinta de su soporte/productor en cuanto puede
sermedida en ‘cantidades’ (de tiempo, de dinero, de tareas)
lo que es acaparado, sino su origen: la mdquina-de-la-
fuerza-de-trabajo.

No es posible comprender la analogia entre servidum-
bre, esclavitud y sexaje’ a menos que se analice la opresién
de las mujeres no sélo ¢como una explotacién de la fuerza de
trabajo sino ¢omo una apropiacién del cuerpo en sy totali-
dad; apropiacién del cuerpo en su totalidad de una mujer no
solamente por un solo hombre (el padre, el marido o el
compailero), sino realmente por todos los hombres, com-
prendidos_como. fclase.dominante”. La opresién de las
mujeres se caracteriza principalmente por su apropiacién
sexual colectiva o individualizada. Esta apropiacién es
regida, no solamente por las formas legales de conyugali-
dad, cuya forma histdrica es el matrimonio, sino también
por las reglas morales de la conyugalidad. Estg_si valorizan
cierto ethos femenino en la relacién amorosa y/o sexual,
que implica los valores de disponi d, de pasividad, de
fidelidad, etc., que se pueden deducir.en particular de las
formas de reprobacién, hasta de represién, que provocan el
no respeto de tales valores. La apropiaciéon de las mujeres,
pues, consiste en ese uso sexual individualizado y/o colec-
tivo de las mujeres. “Toda mujer no apropiada oficialmente
por contrato que reserve su uso a un salo hombre, es decir,
toda mujer no casada o que actie sola (circulando, consu-
miendo, etc.) es objeto de un concurso que. devela la
naturaleza colectiva de la apropiacién de las mujeres(...].
Parainvertir delamejor manera posible su derecho comin
de propiedad, los hombres.ponen en juego entre ellos las
prelaciones de clase, de prestigio, vy también de fuerza
fisica. [...] El concurso entre los individuos de la clase de
sexo dominante para tomar (o recuperar, o apraovechar...)
toda mujer ‘disponible’, es decir, automdticamente toda
mujer cuya individualidad material no esta oficial u oficio-

/{4;‘ Colette Guillaumin, Sexe, race et pratique du pouvoir, Paris, Coteé
Femmes, 1992, pdg. 19. ' :

* Servage, esclavage et sexage en el original. E] concepto de Colette
Guillaumin es mds sonore en suo lenguaje original. {N. del T.]
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samente clausurada, expresa que el conjunto de los hom-
bres dispone de cada una de las mujeres.” %

Asi, puede hablarse de unafenomenclogia—invisible para
guien jamads fue interpelado como “mujer”— del uso licito,
colectivo y opresivo del cuerpo delas mujeres, que determina
sus movimientos, sus gestos, sus percepciones, sus reflejos, sus
posturas, sus trayectos, su andar, sus adornos; sus emocio-
nes, para convertirlas en cuerpos constantemente “cazados”.
Esta depredacidn constante, sociolégicamente diferenciada
segun lasrelaciones de poder en presencia, participa de lo que
Hamaremos, en una perspectiva un poco diferente de la de
Guillaumin, la fenomenologia de la dominacicn,' y cuyas
modalidades de subversién serdan conceptualizadas en el
tiltimo capitulo de esta obra.

_ Por lo_gue respecta al andlisis materialista de dicha
situacién, en términos.de opresién y.de apropiacién, éste
supone una_solucién_politica:-el..separatismo lesbiano,
cuyos dos textos de referencia son “On ne nait pas femme”
(1_980) y La pensée straight (1978-1980) de Monique Wittig.
Si }:aay una salida posible al sistema de opresiéon hetero-
sexista, que garantiza la perennidad de la relacién de
apropiacién de las mujeres y de su trabajo, hay que buscar-
la en el lesbianismo, porquel ‘Lesbiana’ es el tnico concep-
to que conozco que estd mds alla de las categorias de sexo
{mujer y hombre) porgue el sujeto designado (lesbiana) no
es una mujer, ni econémica, ni politica, ni ideolégicamen-
te”.'*7/Si “mujer” y “homhre” no_existen como términos,
esenﬁig§3“§i§lﬁdosﬂde-lAampel-a-ai.én»q-ue—nonsmffé“é?élﬁﬁiun an
déTianera antagénica sino.que.los-constituyen; entonces
abandofiar esa relacién -—laheterosexualidadrepreductiva
o}jl'igggqrfg——» es escapar.al mismo tiempo.a esa.alternativa y
autéconstituirse como sujeto, finalmente aligerado de to-
das las ¢ategorias: politicas oprimentes. de.sexo. En este
sé"ﬁfikaij,'Mﬁﬁfiﬁﬁ‘é‘“Wifﬁ”g‘"é'iiiﬁpara a las lesbianas con los
esclavos cimarrones, huyendo del racismo plantoeratico y

"5 Ihid, pag. 42,

Wé Kleni Varikas, por-lo que a ella respecta, utiliza la expresion de
“fenomenclogia de la humillaeién™ (Les rebuts du monde. Figures du
paric, Paris, Stock, 2007, pag. 56). l

WY Wittig, La pensde straight, ob. cit., pdg. 83,

B4

su linea de color, en un fuera de la opresién donde el
lenguaje mismo mediante el cual debo re-pensarme y re-
decirme queda por inventar.

No obstante, hay un problema en el separatismo lesbiano
wittigiano, que se puede zanjar segin dos puntos de vista. En
primer lugar, el postulado segun el cual, en una sociedad
lesbiana, no hay ya opresién de sexo ~~cosa que Wittig trato
de ilustrar en su obra literaria al corporizar una erética no
falogocéntrica—,' " supone que existe un lugar fuera de.la
opresién. La desaparicién de la opresién de sexo, empero, no
implica la desaparicién de la opresion a secas, vale decir,
relaciones de clase, de color, o incluso de sexualidad; salvo
que se admita que puede haber una sexualidad sin poder o
fuera del poder. De la misma manera que la supresion de las
clases en el pensamiento marxista no tranquilizaba a las fe-
ministas en cuanto al fin del patriarcado, la supresién de los
sexos en el separatismo lesbiano no zanja la cuestion de las
opresiones que, como modalidades histéricas ¥ discursivas
hic et nunc, estructura el heterosexismo (y a la inversajﬁ’En
segundo lugar, ese postulado remite al estatus del sujeto
lesbiand en Wittig. Como lo subraya Judith Butler, en la
utopia separatista de Wittig, el sujeto emerge mediante un
acto de autodeterminacién que se calca sobre la definicién
formal, cartesiana, del sujeto —la del cogito, forma universal
neutra, vacia de autodeterminacion, que se autointerpela—, y
al mismo tiempo cosifica elideal del sujeto dominante moder-
no, de acuerdo con cierta “metafisicadela sustaneia”? Ahora
bien, para acceder a este ideal del sujeto, no basta solamente
con salir de la heterosexualidad. Si semejante condicidn es
necesaria, no es sin embargo suficiente para gran numero de
leshianas: squé ocurre, por ejemplo, con las mujeres raciali-
zadas que, por eljuego de las opresiones mdltiples, nuncason
oprimidas solamente por el sistema heterosexista? Para la
filosofa Maria Lugones, el separatismo, tal como es enluneia-

s YVangse Dominigue Bourgue, Ecrire Uinter-cit, Paris, L'Harmattan,
2008; Catherine Ecarnot, L'écriture de Monique Wittig, Paris, L'Harmat-

tan, 2002,
ws Tudith Butler, Trouble dons (e genre, 1990, trad. de C. Kraus, Paris,

La Découverte, 2005, pag. 89,
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do por una parte del pensamiento feminista, idealiza sujetos
femeninos, supuestamente homogéneos, unificados alrede-
dor de una sola identidad, haciendo caso omiso de los sujetos
fragmentados, de los sujetos fronterizos a las identidades
plurales, cuyo paradigma es la figura de la “mestiza”. ;En
nombre de qué identidad debo yo separarme? ;Mujer, lesbia-
na, chicana,!*® angléfona/hispandfona, india, emigrante? ;Qué
jerarquia establecer entre las dominaciones de género, de
sexualidad, de color, de clase, de nacionalidad, de relacidsn? En
otras palabras, el separatismo jes unaestrategia eficaz frente
a un sistema gque testimonia la intromisién de las relaciones
de dominacién, frente a la “hidra de la opresién™?*!!

W Qhicana designa comdnmente a las mexicanas-norteamericanas.

M Veage Cherrie Moraga, Glovia Anzaldia (div), This Bridge called My
Back: Writings by Radical Wemen of Color, San Frantisco, Aunt Lute
Presg, 1981,
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EL SUJETO POLITICO
DEL FEMINISMO

Jamas se podrad demoler la casa del amo con
ias herramientas del amo.
Aupre Lorpe 2

“Sexo”, “rRazA” Y “cLaSE”:
4COMO PENSAR LA DOMINACION?

Las primeras conceptualizaciones de la relacién entre el
sexismo y el racismo, en el seno del pensamiento femlmsta,
pueden ser definidas como andlisis analdgicos entre el “sexo”

vla“raza”. Para pensar el “sexo” (en el sentido de bicategori-
zacién sexual bic biolégicadelos individuos que distingue radmal-
mente machos/hembras) como una categona “politica y no
natural algu;ms trabajo: s leministas, prmmpalmente mate-

e A S R T e

rmhstas _utilizaron Ja&mﬁmgmglas‘;c“aws de la categona de

“raza para redefiniralas mujeres, no comoun gruponatural,

sinp.como.una.clase social natur qlzzada 13 ] conjunto ¢ y de los

argumento s desarrallados por ia comunidad ¢ientifica en la

posterioridad inmediata de la Segunda Guerra Mundial,
impugnando la pertinencia de un concepto de “razas huma-
nas”,"V fue prioritariamente explotado para criticar analégi-

»

camente la pértlnencla,yde, un_concepto de “se: p____(y no de

ot e e by e

12 Andre Lorde, Sister Quisider, trad. de M. Calise y atros, Ginebra,
Mamamélis, pag. 119. {Hay versién espaiiola: La hermnana, la extranjera,
Madrid, Editorial Horas y Horas, 2002.]

1% Véanse los trabajos mayores de la socidloga Colette Guillaumin;”
L'idéologie raciste, 1972 , Gallimard, 2002, y aquellos de la palecantropé-
loga Bvelyne Peyre y cie la bisloga Joélle Weils, “Sexe social et sexe
biologique”, en M.-C. Huxtig y otros, Sexe et genre, ob, cit.

)

.14 YVéase Colectivo, Le racisme devant la science, Paris, Gallimar d/

Unesco, 1960. [Hay version efspanola El racismo ante la ciencia moderna,
V1?cc1\'a Liber, s/f.]
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procesos de sexuacién biolégica de los individuos), es decir, la
idea deunainconmensurabilidad biolégica, basadaen Eﬁnéfﬁ?&-
leza, entre los hombres y las mujef'é'é‘.-ﬂ};‘é;t“if“&él momento en
que la “raza” no corresponde, “en la especie humana, & ninguna
realidad definible de manera objetiva®,!'s se conviérte en una
(ﬁgewqﬁﬁgié_e_qldgica, producida en y por una relacién de domina-
cién historiable, una categoria que ocultalos procedimientos de
racializacion delas desigualdadessociales. De lamismamanera
}a»?uest”éi"'é’ prueba de ia “bicategorizacié"ri“i'"i“éfr‘“s“é“}?i‘o“”"‘"1“3‘(")‘1’"“%os7
i bitIogts Y 108 11650108 de T35 ¢rereias CONtEMporansas ,permite
= i deﬁnir_ _el “sex0” como una categoria producida en y’pgrh{ma
¢ relacidn dedoniinacisn " Noobstante; estaprinre Lconceptua-
lizacién de las categorias de sexo y de raza dej6.en.suspenso la
cuestion central del entrelazamiento de las relaciones que las
p}:ﬁ)ﬂ@}}gg}}, presuponiendo implicitamente qﬁeladgsn;turahzav
cién de la f:ategom'a de sexo remitia a la dominacién de las
mujeres, mientras que la desnaturalizacién de Ia categoria de
raza remitia a la dominacién de los hombres: “negros”
judios” “4rabes”. .. ’
En el pensamiento fe ta angléfono, las intelectuales
afroamericanas elaboraron un modéls para pensar el sexo, la
razay la clase o, mas exactameénte, para pensar 1a dificultad
que h?y en conceptualizar la articulacién de esas tres relacio-
ngzts.‘ " Se trata de un modelo C}ﬁggﬁgﬁ)dria Hamar “geomé-
trmo”,,c.;ue pretende pensar la interseccién de las relaciones
de dominacién. Asi, Kimberlé Williams Crenshaw propuso el
concepto de “interseccionalidad.!™ En particular, ella mostré
cdmo la “interseccionalidad” es inherente a toda, relacién de

14 Albert Jacquard, “Bi i dori i
) . ologie et théories des “élites™ g
humain, n* 1, 1881, pag. 38, S Lo Genre
1315 P 10 A ) T
oan beVéafs;e, }d notabée etxpnswmn de Cynthia Kraus, “La bicatégorisation
" sexe a lepreuve de la science”, en D. Gardey, I. Lowy. Linvents
Ny e ey, 1. v, Liinvention du
v o 3 L : 4 .
.Vesliase Deborah K. King, “Muitiple jeopardy, multiple censciousness:
The?J context of a black feminist”, Signs, n® 1, 1988
h'\- . 1.2 . . - ’
y éKJm_bf:}l& W. (ilen.si?aw, “Cartographies des marges: intersection-
?gglé . politique de Videntité et violences contre les femmes de couleur”
o) > F sy - 1+ ] !
994, en Les Ca!ners du{{en: % n* 39, 2005, Parauna aplicacién del anglisis
;m términos fie }11tersece14311al1dad del racismo y del sexisimo en el contexto
. lai’més: Christine Deélphy, “Antisexisme ou antiracisme? Un faux dilem-
‘;iﬁme » Nouvelles Questions féministes, n* 1, 2006,
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dominacién: es una estructura de la dominacién misma, que
impide o debilita las tentativas de resistencia. En otros
términos, la estructura interseccional de la dominacién deja
a toda movilizacién en una situacién aporética que tiene
efectos destructores y desestructurantes sobre los movimien-
tos sociales. Parailustrareste punto, Kimberlé W. Crenshaw
trabajé sobre la violencia doméstica y, mas particularmente,
sobre el aislamiento de las mujeres golpeadas afroamerica-
nas, que ia experienciacruzada del sexismoyelracismotorna
doblemente invisible, ininteligible. Este aislamiento es alavez
el efecto de una ausencia de herramientas tedricas para .
comprender su posicion en la interseccidén de varias relacio-
nes de poder, perc también el de una ausencia de recursos
politicos, de herramientas practicas, comunes a varias lu-
chas: jcémo luchar juntos contra la articulacién del sexismo
y del racismo sin aniquilarse? Esta situacidn resuité de las
més problemadticas en 1982, cuando aparecié El color purpu-
ra. Lanovelade Alice Walker, al poner en escena a unamujer
negra, Clelia, golpeada por su compariero negro, suscité una
violenta polémica. Era casiimposible para los partidarios de
Ia lucha contra el sexismo insistir en el fendmeno masivo de la
violencia conyugal sin mantener, al mismo tiempo, el este-
reotipo racista de la propension a la violencia de los hombres
negros: alainversa, era casiimposible paralos partidarios de
la lucha contra el racismo denunciar la reiteracién del mito
racista del Negro violento, sin alentar latendencia sexista, de
no ser a la negacién, por lo menos a la eufemizaciéon de la
violencia hecha a las mujeres.'*

No obstante, el concepto de interseccionalidad plantea la
cuestién del sujeto politico. Bl sujeto politico-se-define pordapo-
sicién gue ocupa en el instante.# en-relaciones-de-poder
dinamicasy complejas, més que por unaidentidad definidade

" una vez por todas, en un “sistema cerrado de diferencias”. En

el caso de las mujeres, su identidad politica es siempre
“contingente y precaria, sdlo provisionalmente fijada en la
interscecion de esas posiciones de sujetos y dependiente de

U8 Una versién contempordnes de semejante conflicto es el caso
Clarence Thomas ¢ Anita Hill, Evic Fassin, “Pouvoirs sexuels. Le juge
Thomas, 1a Cour supréme cl Ia société américaine”, Eeprit, n* 177, 1991,
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lag formas especificas de identificaciones”.'* Asi, laintersec-
cionalidad, como metateoria de la dominacién, no debe reem-
plazar una conceptualizacién de la dominacién que haga un
sitioa la historicidad y ala hibridez de lasrelaciones de poder
constitutivas de los sujetos politicos.

El concepto de » “interseccionalidad”, pues, es un concepto
nlqgg)hdploglco Pernnte experimentar, diagnosticar, las episte-
mol gfas de la dominacién como las ‘estrategias de resistencia
que de ellas se desprenden aungue jamds defina positiva-
Thenteuna ‘politica de lucha y de impugnacién. Por eso, en los
limites que son los suyos, resultdé particularmente nutil para
superar una conceptualmac_xon ‘“matemadtica” de la domina-
cid muy pregnante en la teoria feminista contempordnea.
ER osta concep?ﬁﬁﬁﬁ%&cmn ‘matematica”, la doble, hasta la
triple opresmn que las mujeres experlmentan, supondria
que cada relacién de dominacién se afiada a la otra. Por
egemplo, todas las mujeres padecen el sexismo, pero algunas de
ellas padecen el sexismo y una opresién de clase, algunas el
sexismo v el racismo, otras el sexismo y la lesbofobia, o
incluso acumulan el conjunto de tales dominaciones. Comolo
mostréla filésofa Elizabeth V. S}Qelman este andlisis presen-
ta cuantiosasdificultades porque; aislacadarelacion de domi-

v R R han e

xggpm n y.define su relaciéon de manera. acumulativa, aritmé-
tica. En tal perspectwa una vez erradicado el rac1sn10 por
ejemplo las mujeres negras “ya no tendrian mas que” $0OPOT-
tar el sexismo. Ahora bien, es sabido que las mujeres racia-
lizadas no padecen una opresién racista —que compart1r1an
con los hombres racializados—, ademads de una opresmn
sexista —que compartirian con las mujeres “a secas”, o sea,
“blancas”™ .2 Este analisis, que Spelman cahﬁca de ad:ttl—
yg”,** de ia clase, del “sexo” y de la “raza” sigue siendo
totdlmente insatisfactorio para comprender las modalidades

hlstorwas de la dominacién.

e Chantal Mouffe, “Quelques remargues
(éministe”, Actuel Marx, n* 30, 2001, pag. 175.

2 Vaase Elsa Dorlin, “Les Blanchisseuses: la société plantocratique
antillaise, laboratoire de 1a féminité moderne”, en H. Rouch y otros (dir.},
Le corps, entre sexe et genre, Paris, L’Harmattan, 2005.

e Blizabeth V. Spelman, nessendial Women, Boston, Beacon Press,
1988, pdg. 114.
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au sujet d’une politique

El analisis aditivo de la dominacién define el sexismo como
la dnica relacién de poder transversal a todas las mujeres,
cualesquiera que sean su clase, su sexualidad, su color, su
relacién, ete.; y que plantea la lucha contra el sexismo como
una lucha prioritaria porlo que respecta a las otras relaciones
de dominacién. El sexismo es entonces planteado como un de-
nominador comun que garantiza las condiciones de posibili-

. dad de emergencia de una identidad politica compartida. Es
por tanto esta experiencia comun del sexismo la que permite
la constitucién y 1a cohesién del sujeto polmco del propio
femlmsmo —“Nosotras, las mujeres”—, amenazado de desin-
tegracwn si uno fuera a diferenciar a ultranza a las mu_;eres
segin las multxples relaciones de poder que padecen Pero si
todas Ias mu;eres realmente hacen 1a expemem,,ia del sexzs—

R Aok
Hay sm embargo expenencla dentha"Ldel sexxsm(}, R 8 tal

s SO

relacmnes de poder queestructuran el sexls-

-------- Pz T A

alidades concerétas de efectuacién-y por
‘conmgmente las vwencxas de las mujeres, En los Estados
Unidos, por ejemplo, las mujeres afroamericanas histérica-’
mente fueron victimas de esterilizaciones forzadas ¢ abusi-
vasg, mientras que las mujeres “blancas” padecian embarazes
no deseadps a repeticién y s¢ veian arrinconadas a realizar
abortos clandestinos.!® Asj, estas dos modalidades diferentes
del sexismo, estrechamente ligadas con las politicas eugénia
cas llevadas a cabo en los siglos x1x y XX, generaron experien-
cias separadas que tuvigron consecuengias sobrela agendade
los mavimientos feministas nortegmericanoes o europeos. '™

" Eis sobre todo a partir de esta critica como se puede captar
al aporte maymr del black femtmsm en el seno de Ia teoma

mplegarse 1mphqztamente sobre una comprensmn de la do-
mmacmn que tomeﬂa“’sﬁ““”ﬁ”i'o‘ﬁ de algunas mujeres por la

% Véase Angela Davis, Femmes, race et elasse, 1981, trad. de D.
Taffin, Paris, Des Femmes, 1982, pdgs. 2565-278. [Hay versién espano-
la: Mujeres, raza y clase, Madrid, Ediciones Akal, 2005,]

‘:Cb’\fease Hazel Carby, “Femme blanche, écoute!”, 1983, en E, Dorlin
(ed.), Black Feminism: anthologie du féminisme afi icaln-amdéricain
(1975-2000), Pavig, L'Harmattan, 2()08
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situacidn de fodaslas mujeres como la modalidad universal de
su_sometimiento. Este modo .de pensamiento réfilerza una
omprension.simphista-de-la.-historicidad de la_dominacién,
reduciéndola_a un_modelo de_oposiciones binarias (hombre/
mujer, masculino/femenino, fuerza/debilidad, produccién/re-
produccién, publico/privado, razén/sentimiento, ete.), por un
lado, y pensando las dominaciones de manera acumulativa,
“aditiva” (sexismo + racismo + clase, etc.), por elotro. La politica
feminista remite a partir de entonees a un sujeto autocentrado
sobre una experiencia particular que tiende a abgolutizary, por
consiguiente, ella renaturaliza la relacidn de género.

En adelante, todo ocurre como si fuera el género —las
relaciones entre algunos hombres y algunas mujeres v los
atributos socialmente construidos de lo femenino y lo masculi-
no— lo que representara el papel inicialmente observado por el
“sexo”. En otros términos, el género cumple perfectamente solo
la funcién deinvisibilizacién de las relaciones de poder, es decir,
S naturalizacion;-cristalizando, mas all4 de Jas-sociedades,

il

las clases y los siglos, un solo modo de relacién jerdrguica entre
los sexos, estable y previsible. “Se ensefia a los hombres y las
mujérés A ver a los hombres como independientes, capaces y
dotados de poder; se ensefia a los hombres y las mujeres a ver
a las mujeres como dependientes, limitadas en su capacidad y
pasivas.” Pero ja quién se ensefia a ver a los hombres negros co-
mo “independientes, capaces y dotados de poder”, quién les en-
sefia eso? ;Se ensefia eso a los hombres negros? jA las mujeres
ne-graS? A los hombres blancos? /A las mujeres blancas? De la
misma manera, ;a quién se ensefla a ver a las mujeres negras
como “dependientes, limitadas en su capacidad y pasivas®? “Si
este estereotipo es tan pregnante, jpor qué entonces las muje-
res negras tuvieron que defenderse contra las imagenes de la
matriarca_y__de la puta?”'** En esta perspectiva, el andlisisaditivo
dela dominacién debe proscribirse, porque induce y mantiene
una forma de “solipsismo blanes™ en la teoria feminista
hegemonica, a la que le cuesta trabajo pensar que las mujeres

5 RBlizabeth V. Spelman, Inessential Women, ob. cit, psg. 118. La
traduccidn es mia. -

Vo A Tt . . s
. “ Adrienne Rich, “Disloyal to civilization: Feminism, racism, gvnepho-
bia", en On Lies, Seerets and Silence: Selected Prose 1968-1978 Nueva

72

“blancas” de las clases medias estdn sin duda alguna involucra-
das por el racismo y la relacién de clase, asi como las mujeres de
color y/o pertenecientes a las clases populares. Mds bien, hay
que pensar esas relaciones en su intrusion, en su “cosustancia-

Tidad™?" o incluso desde su genealogia comuin. El blanco es un

color, un marcador de “raza”. En otras palabras, la experiencia
de la dominacién de las mujeres wasp (white anglo-saxon
protestant) delaclase media ejemplifica tanto el cruzamiento de
las categorias de “sexo”, de “clase” y de “raza”, como la de las
mujeres de color, Sin embargo, lo ejemplifica introduciendo la
cuestion de las relaciones de dominacién entre las propias
mujeres.

Segtin bell hooks, una de las figuras intelectuales del black
feminism, el hecho de aislar el sexismo de las otras relaciones
de poder que lo estructuran impone una representacién de las
mujeres como “victimas”. En otros términos, esto genera una
conciencia de si deformada a la que le cuesta trabajo pensar
posiciones de poder donde nadie se representa exclusivamente
como blanco del poder sino siempre también como relevo de este
dltimo. Es el concepto mismo de sororidad.lo.que entonces se
vuelve problematico. “A partir del momento en que las feminis-
tas se definfan como una asociacién de ‘victimas’, no estaban
obligadas a confrontarse con la complejidad de su propia expe-
riencia.”® Asi, la solidaridad entre todas las mujeres esta
gravada por el peso histdrico de la participacién mas o menos
activade algunas mujeres enlas politicasracistasy colonialistas.
Estacategoria de victima, ademas, produce un problemamayor.
Retomar una categoria ideoldgica de la “naturaleza femenina”,
que piensa a las mujeres como “victimas” pasivas de su condi-
cion, es negarles todo poder para actuar, inclusive en la historia
de su propia liberacién.'®

York, Norton, 1979. [Hay version espafiola:r Sobre mentiras, gecretns
silencios, Barcelona, learia, 1983.]

% DPaniéle Kergoat. “Le rapport social de_sexel Actuel Mary, n* 30,
2001.

1% hell hooks, “La sororité ou la solidarité politique entre les femmes”,
1986, en E. Dorlin (ed.y, Black Feminism: anthologie due féminisme
africain-amdricain ({975-2000), ob. cit, _

12 ]! hooks, “La sorerité ou la solidarité politique entre les femmes”,
olb. cit,
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EL GENERO Y EL COLOR DEL IMPERIO

Bajo la expresion de “ciudadana paraddjica”, Joan W. Scott
desarrollé lo que constitiiye Ta tensién mayor de las politicas
femrinistas, peromas ampliamenteidentitarias. Excluidas delos
derechos politicos en nombre de su “naturaleza”, las mujeres se

encuentran en la situacién paraddjica de reivindicar esos

derechos en nombre de esa misma “naturaleza”, convirtiendo
las eualidades pretendidamente “femeninas” en recursos
politicos: moralidad, dulzura, empatia, sentido de lo concre-

. Latrampa es que aquello por lo cual yo soy estigmatiza-
do, identificado, constituye el alfa y el omega de miidentidad
politica, el recurso mayor de miliberacién. Cuando Condorcet
defiende la inclusién de las mujeres en el ideal revoluciona-
rio de los derechos del hombre, critica el prejuicio segiin el
cual la “naturaleza femenina”, v muy particularmente la
maternidad, constituiria un obstdculo en el ejercicio de la
razén, necesario para las funciones ciudadanas.'® Pero es
precisamente en nombre de esta “naturaleza femenina”, a partir
de fines del siglo xvii, como estaran constantemente tentadas
las politicas feministas de reivindicar la ciudadania. Como lo
escribe Scott a propdsito de Olympe de Gouges, redactora en
1791 de la Declaracion de los derechos de la mujer v de la
ciudadana,: “No se trataba de atestiguar que las mujeres eran
semejantes a los. hombres para hacerlas acceder a la calidad de
-ciudadano, sinode refutar la amalgama dominante del ciudada-
no activo y de la masculinidad, de tornar la diferencia sexual no
pertinente en politica y, al mismo tiempo, asociar a las mujeres
—explicitamente como mujeres— a la nocién de sujeto ‘activo’.
Pero. puesto que el ciudadano activo ya era definido como un
individuo vardn, jcéomo podia ella defender la causa de las
mujeres? La aparente contradiccién —entre no pertinencia y
pertinenciadeladiferencia sexual, entreigualdad y diferencia—
se hallaba en el corazdn del proyecto feminista de convertiralas
mujeres en sujetos politicos™. 3!

W Véase Elisabeth Badinter (ed.), Condorcet, Prudhomme, Guyomar:
parvies d’hommes, Paris; ron, 1989,
- ¥l Jpan W. Scott, La citoyenne paradoxal, 1986, Paris, Alhin Michel,
1998, pag. 56.
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Lanorma de feminidad que tendrd derecho de ciudadania,
ideal definido por y en la dominacién, estd indisolublemente
ligado con una norma dominante de la feminidad. A fines del
siglo xvinl y a todo lo largo del x1x, esa norma dominante de la
feminidad corresponde a un ideal de género, de clase y de
color, al que estaban casi exclusivamente sometidas las

mujeres blancas; nobles o burguesas. Esta norma de la

feminidad excluye por lo tanto de su definicién a las mujeres
que, a despecho de su sexo, no pueden ser comprendidas en
una ciudadania pensada sobre el modelo de una complemen-
tariedad natural, de un comercio refinado entre los sexos. En
otros términos, si las mujeres acceden a la ciudadania, no
puede tratarse de todas las mujeres, porque no todas. fueron
stxgmatmadas Y oprimidas Segun | esgwmﬁmarMnxa de
forminidad MaTaih T sxXelusion de la “‘naturaleza femenina”,
pensada como pasiva, dulce, sensible y maternal, constituyd
otra modalidad histérica de dominacidn, particularmente por
lo que respecta a las mujeres esclavas, indigenas, pero
también a las prostitutas alas obreras, Por conszgmente, solo
las mujeres que partzg;nanhde«mamenawleg;gm en la répro-
duccmn deia clase delos ciudadanos.puedentencrla preten-
smn de ﬁ;’;carnarwa_samrmamd&f@manadasi dominante. Sélo
'aquellas que gozan de los beneficios soc1ales y s‘i‘ﬁ?bﬁhees de
la maternidad son admitidas. Una de’
excluidas de la c1udadan1a 0 algunas mmeneamamlmdas
de afemlmdad B
.o qué estd aqui-en juego es el rebagamlento del ideal
republicano en la forma- histérica de la nacidn, en el
contexto de la Francia colonial. Como la ciudadania es
exclusiva (en su definicién primera es no sélo relativa al
sufragio censitario, sino que estd absolutamente reservada
a los hombres libres), inevitablemente restituye un dere-
cho de la sangre sobre el territorio de su imperio. La
familia moderna representa entonces, mas que nunca, un
moda de reproduccién de la estructura social. Y esta familia
se blanguea, en los dos sentidos del término: es “blanca”, en
la medida en que una linea de color delimita poblacinnes
libres, ciudadanas, y poblaciones sometidas, indigenas;
pero también es moralmente supermr frente a la exotiza-

b
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cién de Igs matriarcados'®? o patriarcados® de las poblacio-
nes colonizadas. La figura del ciudadano se encarna en el
bugn padre de familia”, el que se convierte en un modelo de
gfﬁ?ierno que, siendo el 1inico que dispone de los derechos
civicos, gozalegitimamente del conjunto dela autoridad —pa-
terna y conyugal— favorable a la paz de los matrimonios
n;etropolitanos, al comercio, alos sexos en buena armonia, El
c.*.tu.dad-ano de 1789 se convierte en el sujeto legal del Céd;lgo
civil de 1804. Los primeros movimientos feministas, en
Euro’pa 0 en las Américas, no dejardn de romperse bajo’ esa
aporia diferencialista que induce al sometimiento: aduelio
por lo cual las mujeres blancas fueron sometidas ~—Ila “natu-
raleza femenina”— constituye aquello en cuyo nombre ellas
se cc?nvertirén en sujetos politicos —madres, esposas, hijas
de ciudadanos—. Esta aporia diferencialista es intri;r’lSé.cai
mente_ una aporia nacionalista, hasta racista. La genealogia
dflﬁ}}ggﬁg_gg}ﬂ;i&&wd_@i_ feminismo, pues, esta es%regfl;iﬁente
ligada con una definicién de la “feminidad”. Cuando ol feminismo
hlStOI:lCO promovié una norma dominante de la feminidad
e’selaqxa_&mente centrada en la funcién maternal y los beneﬁcios:
'sunbohcos ¥ sociales que le estdan acordados, se convirtié en el
instrumento de unapolitica nacionalista mét;ya puntade lanza
fue -e@ familiarismo—, inclusive en el marco de los proyvectos
coloniales o mas ampliamente imperialistas modernos. Vi.rgfmia
Woolfhabia captado perfectamente este desafio, para el feminis-
mo, de prevenirse de toda intimidad con el nacionalismo
pIanteanfio el sujeto politico del feminismo como por definiciér;
refrat':t:anc a toda irstrumentalizacién en el marco de una
definicién de la identidad nacional: “[...1 Como mujer, yo no
tel}go ?ais. Como mujer, yo no deseo ningin pais. Mi , TOPio
pal-::*, siendo mujer, es el mundo entero”. 13 . Prop
| hn el siglo XI%, el caso de los Estados Unidos es particular-

1% Véase Elsa Dorlin, © fou . s
ant_liqlffiise, laboratoire c;: I:J(fejmrﬁizc: I:i:s;;a:ixe:’:, l?bsocc;tete plantocratique
Rl 3 anty 44y . T o, ‘. . ' *
de la Ii:e;:tti::'fatij)?oi);;;] ggg?ifebax'bdqrzde 3das sociedades drabes es un fopos
irwﬁpelﬁuo‘sidad ¥ la sumision -rdr;eh;: r?:sttjti']e?g}o X% que estigmatiza la
* Virginia Woolf, Trois Guindes, 1938, trad. de V. Forrester, Paris, D
Femmeg, 1977, pag. 205. [Hay version espatiola: Tres Guineas | “S: o
na, Bditorial Lumen, 1983.) ' ) ineas, Barcelo-
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mente revelador de esta tension, en el mismo momento en
que las mujeres y los viejos esclavos reivindican sus derechos
civicos. A fines de los afios 1860, si cantidad de asociaciones
decidieron llevar a cabo una sola y misma campafia por el
sufragio de los negros y el de las mujeres, esta estrategia €3
muy rapidamenteimpugnada porunapartedelos abolicionis-
tas v las feministas. ;Cémo aceptar que las madres de los
ciudadanos “de la raza anglosajona”, segin los términos de la
lider feminista Elizabeth C. Stanton, sean relegados mads
abajo que los negros, antiguos esclavos, o que loginmigrantes
irlandeses, recién desembarcados? Las asociaciones feminis-
tas se desgarran y se dividen en torno a la cuestion perversa
de la preeminencia “legitima” de las mujeres, madres, hijas
v esposas “biancas”, sobre los negros,y por consiguiente sobre
las mujeres “negras”, excluyendo lisa y llanamente a estas
dltimas de la categoria “mujeres”. Ya en 1851, en el curso de
una delas primeras conferencias abolicionistas, en las cuales
se formaron las primeras asociaciones feministas, Sojourner
Truth, ex esclava, militante abolicionista y femninista, habia
subido a la tribuna para interpelar a la asistencia en estos
términos: “Creo que entre los negros del Sur y las mujeres del
Norte gue hablan todos de sus derechos, los hombres blancos
muy pronto se van a meter en un berenjenal [...]. Mirenme!
iMiren mibrazol... [...] Yo podia trabajar tanto como cualguier
hombre, cuando habia trabajo, y soportar también el latigo, iy
no soy una mujer? Tuve cinco hijos, y a casi todos los vi vender
como esclavos, y cuando lloraba toda la pena de una madre,

nadie me ofa, fuera de Jests, jy no 50y una mujer?” 1%

(GHENERO ¥ POSCOLONIALISMO

La expresién contemporanea de semejante tensién funciona
eficazmente en la distincién entre las mujeres “occidentales”,

15 Citado por bell hooks, Ain't I a Woman: Black Women and Feninism,
Boston, South End Press, 1981, pag. 160. La traduccién es mfa Néase.
sambién Gloria Hull, Patricia Bell Scott, Barbara Smith, All the:Womer
are White, ali the Blachks are Man bui some of Us are Brave, Nueva York, [

Feminist Press, 1982,
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liberadas, reconocidas como las iguales de los hombres, ¥ las
mitjeres “no occidentales” —inclusive las que viven en “Occi-
dente’—, consideradas victimas de un patriarcado barba-
ro.'# Aqui, la norma de la feminidad, que funciona en cierto
discurso de la igualdad de los sexos, permite mantener dicha
igualdad en los limites estrechos de una complementariedad
simbélica, social o politica de los sexos./En cierta medida, la
igualdad ~asi{ definida—reemplazala maternidad, en el seno
de las retéricas neo-imperialistas. La visién de la mujer/
madre, promovida en los discursos colonialistas modernos, se
tra{gﬁce, en los discursos imperalistas contempordaneos, por
una vision de la mujer/feminista. En la pura tradicién de las
cruzadas del ejército francés en Argelia, a fines del siglo xix,
para “civilizar” a los “drabes” que secuestraban y violaban a
sus mujeres y sus hijas, se asiste a nuevas cruzadas, en
nombre de un “choque de civilizaciones”, que se apropiadelas
luchas feministas transforméndolas en una fase objetiva del
progreso histérico, testimoniando el avance o el atraso de tal
o cual cultura en la Modernidad. La culturalizacién, hasta la
racializacion, de la “igualdad de los sexos”, nuevo valor de
Europa o del “Occidente”, interviene entonces en un conflicto
“de civilizaciones” que estigmatiza, en nombre de la irrespe-
tuosidad “de los derechos de las mujeres”, paises o continen-
tes del “Sur” o de “Oriente” /Si se retoma el argumento de bell
hooks, desarrollado més arriba, se comprueba que el discurso
vietimario funciona aqui a pleno bajouna formarenovada: en
adelante, las victimas del sexismo son necesariamente las
mujeres de “alla”, cosa que tiene la doble ventaja de invisibi-
lizar, camo formas residuales, el sexismo de “aqui” —inclusi-
ve en sus expresiones mas institucionalizadas—-, e imponer
un modelo global de “liberacién de las mujeres” a todos los
movimientos feministas locales, aqui o en otra parte. Modelo
de liberacién que instituyen las feministas de los paises
industrializados més poderosos como una vanguardia esclare-
cida del feminismo, legitimando que ellas hablan “en nombre”
de las mujeres del “Sur” {inclusive el Sur que se reconstituye
en el interior mismo de los paises del Norte), demasiado

1w Yénge Chandra T. Mohanty, *Under western eves: Feminist scho-
Jarship and colonial discourses”, Feminist Review, n® 30, 1988
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sometidas al patriarcado para tomarlapalabra, para elaborar
su propia liberacién. Gayatri Chakravorty Spivak habla aside-
una “violencia epistémica”’ que instituye los pensamientos
y movimientos feministas “subalternos” como protoferminis-
mos. Asi, el conjunto de las criticas, principalmente desarro-
lladas por las intelectuales hindiies que unen la teoria femi-
nista y los estudios subalternos, permitié renovar la preble-
matica del sujeto politico del feminismo, planteando el proble-
ma de su necesaria descolonizacién.

Segun Linda Alcoff, si el pensamiento y el movimiento
feministas lograron deconstruir o trascender de manera
critica la categoria esencialista “La Mujer”, la posicién a
partir de la cual luchaban los movimientos feministas,
“Nosotras, las mujeres”, también encontré sus limites: “En
la actualidad, el dilema con el que se ven confrontadas las
tedricas feministas es que nuestra propia autedefinicién
estd fundada en un concepto [‘las mujeres] que debemos
deconstruir y desesencializar en todos sus aspectos”. 1%
Frente a esta dificultad, una parte de las filésofas feminis-
tas trataron de retrabajar los procesos complejos de iden-
tificacién y de desidentificacién de los grupos alterizadosen
general y del feminismo en particular. El debate en el seno
de 1a teoria feminista contempordanea no ha culminado: el de-
safio es siempre la produceién de una conceptualidad de la
subjetivacién politica y de surelacién ton las modali-dades
de sometimiento. En otras palabras, de los procesos histé-
ricamente determinados por los cuales los individuos y los
grupos dominados se forjan una identidad politica a partir
de la cual luchan y se afirman como sujetos de su propia
liberacién.

En su obra de referencia, “Am I That Name?”, Denise Riley

13T Véase Gayatri Chakravorty Spivak, “Les subalternes peuvent-elles
prendre la parole?”, 1888, traducido torpemente en francés por “l.es
subalternes peuvent-ils parler? [El adjetive subalterne es neutro en
francés. Respectivamente, “Las subalternas (pueden tomar la palabra?
v “;Pueden hablar los subalternos?” (N. del T.}1, en Mamadou Diouf (dir.),
L’historiographie indienne en débat. Colonialisme, nationolisme et socté-
tés posteoloniales, Paris, Karthala/Sephis, 1989.

% Tinda Alcoff, “Cultural Feminism versus Post-Structuralism. The
identity Crisis in Feminist Theory”, Signs, vol. 13, n? 3, 1988, pdg. 406. La
traduceién es mia.
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examina, desde las formaciones discursivas histéricas, los
mu1t1ples conflictos de interpretacién de la categor:la “muje-
. Riley habla de las “temporalidades histéricas” de la
categoria “mujeres”; multiples temporalidades de la designa-
cidn, que son perceptibles a escalaindividual: para cualquier
mujer, el hecho de designarse, de plantearse o decirse “mu-
jer”, nunca es un acto continuo y jamaés quiere decir exacta-
mente lamisma cosa. “;Acaso se puede habitar totalmente un
género sin el menor grado de horror? ;Cémo es posible ser
‘una mujer’ una y otra vez, hacer de esa categoria su morada
definitiva sin sufrir claustrofobia?”% Para Riley, el feminis-
mo debe tomar debida nota de lainestabilidad constitutiva de
su sujeto fundador, habida cuenta del hecho de que este
ultimo estd estrechamente ligado con una genealogia del
sometimiento: “To be, or not to be, ‘a woman’™ .2 El sujeto
] politico del feminismo, pues, debe ser comprendido como una
§ categoria fluctuante, voldtil e intrinsecamente errdtica. No
i puede definirse a priori, sino ariesgo de reproducir y reiterar
! exclusiones. l
Retomanda los analisis de Denise Riley, pero también de las
intelectuales chicanas, Judith Butler critica el concepto de
“esencialismo e estratégico™! desarrollado por Gayatri Spi-
vak. Existe una tensién, por un lado, entre la teoria posmo-
derna (y poscolonial) gue tiende a deconstrulr todaidentidad,
v la politica contempordnea, por el otro, tal como se hace en
un mundo globalizado, que mds que nunca hace sobrellevar
a las identidades esencializadas un conflicto permanente:
Comunidades vs. Naciones, Occidente vs. Oriente, Norte vs
Sur... Por eso, segiin Spivak, el pensamiento posmoderno
debe produmr un esfuerzo de traduccmn politica de sii¢critica,
de ahi Ia nocién de * esenmahsm_o_estrategmo” “Nosotras, las
mujeres o “Nosotras, las mujeres del Tercer Mundo”, cons-
tituye un modo de interpelacién politica eficaz, como una
condicién de posibilidad efectiva de constltucwn de los movi-
mientos. Esta nocién es otra critica posible del universalismo

" Denise Riley, “dAm I That Name?”, Mined
s polis, University of Min-
nesota Press, 1988, pdg. 6. La traduccion es miia. Y ]
MY Thid, pdg. 113,

" Gayatn Spivak, In other Words: Essavs in (
g Jultural Poli Nuev
York, Methuen, 1987, pag. 205. ol Politics, Nueva
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hegemoénico.? No obstante, incluso limitada a un uso
estratégico Judith Butler considera guea la categoria polf—
tica “mugjeres” no puede ser fundadora. “Para el sujeto, se
un punto de partida ya dado para la politica eguivale a
deshacerse de la cuestién de la construccion y el ajuste
politico de los propios sujetos; porque es importante recor-
dar que los sujetos estdn constituidos a través de las
exclusiones, es decir, a través de la creacién de un dmbito
de sujetos sin autoridad, de presujetos, de ?‘igu;-as de
abyeccién, de poblauones fuera de nuestra vista,”'" 5i el
sujeto del feminismo — “Nosotras, las mujeres "—~« se deter-
mina por encima de los movimientos y las luchas, definién-
dose como su fundamento o su condicidn de emergencia y
de movilizacion, necesariamente supone una determina-
cién negativa —cosa que “nosotras” no es: ayer las mujeres
esclavas o colonizadas y sus descendientes, hoy las mujeres
emigrantes y sus descendientes o las “del Sur”. La filosofia
politica del feminismo, pues, debe resclverse a producw
constantemente una identidad en devenir y, por consi-
guiente, aceptar el conflicto entre los feminismos. Kl
Nosotras del feminismo no debe construirse en un antagonis-
mo entre Nosotras/Ellas, sino en verdad reflexionando las
ambivalencias de toda identidad politica individual como el
antagonismo inmanente a toda identidad pohtma colectiva.
Lo cual no significa que el término “mujeres” no deba ser

- utilizado, sino gque no puede ser un requisito previo de la
© politica feminista. Por eso, no basta que el término “mujeres

amplie o limite su acepcién al capricho de las luchas {un poco
de color, un poco de clase, un poco de edad, un poco de
sexualidad, un pocoe de relacién... “y agitese bien”),'*" es

2 UUniver sqh%mo hegeménice al gue Paul Gilroy prefiere oponer un
“Universalismo estratégice”, Against Race. Imagining FPolitical Culkure
heyond the Color Line, C ,ambudffe Harvard University Press, 2000,

13 Judith Butler, “Contingent foundations: Feminism and ihe gquestion
of postmodernism”, en J. Butler, J. W. Scott, Feminisés Theorize the
Political, Nueva Yoﬁ\, Routledge, 1992, pag. 13. La traduccion es mid.
Véase también “Contingent foundations™, S. Benhabib y otros {(dir.),
Feminist Contentions. A philosophical E xc/mnﬁ:’ Nueva Yorlk, Routled-
ge. 1995, pag. 49

T Judith Butler, Trouble dans le genre, ob. cit, pag. 81.
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necesario que el sujeto del feminismo se encuentre en un
esfaerio permanente de descentramiento, que adopte los
puiitos-de-vista:menos valorados en el mismo seno de su
mov;mlento Asi, este esfuerzo de descentramiento podra
perrmhr que aparezcan las formas de sujecidn en nosotros,
formas que resisten a la subjetivacion politica. Como lo
escribe la poetisa feminista, lesbiana, caribo-norteamericana
‘I~Audre Lourde: “Para provocar un verdadero esfuerzo revolu-
. clopario, jamds debemos interesarnos exclusivamente en las
. situaciones de opresién de las que tratamos de liberarnos,
! debemoq concentrarnos en esa parte del opresor sepultadaen
| lomésprofundo de cadaunade nosotras, y queno conoce otra
§ cosaque lastdcticas de los opresores, los modos de relacionar-
. se de los opresores”. 1

Los pos CUERPOS DEL PADRE

La articulacidén de las relaciones de poder resulta una proble-
mitica particularmente heuristica para examinar la histori-
cidad de las normas de la masculinidad. Un poco abandonada,
la cuestion de la masculinidad permite evitar el escollo
metodoldégico que consiste en rebajar las problematmas de
género tnicamente al estudio de las mujeres. Ademads, el
estudio de la masculinidad, a partir de una problemética de
género, de clase y de color, permite introducir un dltimo
medo de conceptualizacién de ladominacidn, que llamaremos
genealdgica.

La norma dominante de la masculinidad es dificilmente
perceptible en su historicidad, en la medida en que se ha
constituido como la forma misma del Sujeto. Despojado de
todas sus determinaciones de género, de color o de clase, el
Sujetose emparenta con una identidad formal que se plantea
como universal, neutra, y cuya expresién mas fiel estd
ciertamente dada por la gramatica; en todo casa, por lo que res-
pecta a la lengua francesa. Cuantiosos son log trabajos que
permitieron reinscribir ese Sujeto en esas determihaciones
histéricas y politicas como-un hombre surgido de la clase domi-

v Audre Lovde, Sister Quisider, ob. cit, pig. 135,
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nante."* Es comprensible entonces cémo esa norma dominan-
te de 1a masculinidad constituye un verdadero recurso politi-
co mayor, un recurso codieiado y/o impugnado, que condicio-
na tanto los dispositivos de sometimienta comeo los procesos
de subjetivacién.
Los sistemasrepresivos esclayvistas o colonialistas explota-
ron ampliamente el simbolismo ¢ ara someter,
‘humillaro deshumanizar a los eselavos o los indigenas. Desde
el siglo xvi, médices, administradorés § jdedlogos en las
colomas produjeron un arsenal rg:tér‘co de doble faz. Los
“negros”, y de manera relativamente comparable 105 “arabes”
en el siglo xix, son simultaneamente infantilizados, afemina-
dos y bestializados. La medicina esclavista y colonial contri-
buyé en producir una mitelogia sobre los cuerpos serviles o
indigenas que los excluye dgoblemente de la masculinidad
blanca dominante: de una forma de masculinidad refinada y
esclarecida. Alternativamente estigmatizé: su “natural” afe-
minado, su temperamento ¢obarde, valetudinario, su sensibi-
lidad, sy ausencia de razén, retomando aqui estereotipos
asociades al sexo femenino y a su necesario mantenimiento
en la minoridad politica, paralegitimarel régimen esclavista
como un régimen higiénico,"*’ y la colonizacién como una
noble empresa de civilizacion,'*® Pero estos mismos discursos
insistieren también en la fuerza fisica de los cuerpos serviles
o indigenas, en la crueldad de sus costumbres, en su inmora-
lidad, hasta su amoralidad, principalmente en materia de
sexualidad: se estigmatiza el apetito libidinoso de los esclavos,
se acusa a los indigenas en Argelia de todas las perversiones.
sexuales, principalmente de su propension a la hemosexuali-
dad, que simboliza idealmente ese doble movimiento de afe-
minamiento y de bestializacién. Este proceso.doble.dedesvi-
rilizacién y de sobreyirilizacién .permite. producir asi una
norma’ a“e“Ia mascu’lﬁﬁd wa”ﬁ'lﬂan@a,ﬁburguesa,uque se. plantea
comn un Justo mec’ho entre dos excesos ‘una vtrtud que se

16 Vaange los trabajos mayores de Eleni Varikas, en particular, Penser
le sexe et le genre, Paris, rur, 2006,

17 Véase Blsa Dorlin, Ea matrice de la race, ob. cit.

1k Vease Olivier Le Cour Grandmaison, Coloniser, crtermme.- sur la
guerre et PEtat colonial, Paris, Fayard, 2005.

83




caracteriza por la temperancia razonable, moral y sexual. La
émasculacion sithbdélica (v en ocagiones éfectiva) de los hom-
bres esclavizados o colonizados implica entonces la doble
ventaja de atestiguar su menor virilidad y de reprimir su
virilidad animal.

) Encontramos en Frantz Fanon un pensamiento de la
v;oleancia racistarepresentada porlacastracién,laemascula-
cién de los negros. Piel negra, mdscaras blancas es una
psicopatologia del negro, a partir de los casos clinicos que
Fanon pudotratar, principalmente de los hombres antillanos.
En este libro, Frantz Fanon se opone a cierta cantidad de
estudios sobre la “psicologia colonial” que afirman sobre todo
que los negros tienen un complejo de inferioridad v testimo-
nian una “personalidad” inmadura, castrada, que los lleva
naturalmente a la sumisién para con el blanco. En contra de
f:a'les_asertos, Fanon pretende producir una psicopatologia del
propio racismo: la identidad neurdética del: antillano, las
angustias fantasmadticas del malgache, los trastornos de la
p_ersonalidad del argelino, son otras tantas.patologias produ-
c%'das por el sistema colonial francés mismo, y no la materia
simbélica, el mantillo psiquico, propicios a laimposicién de un
orden colonial. En otros términos, la colonizacion no respon-
de a una necesidad psiquica de ciertos pueblos que estdn en
bugca de la Ley blanca, sino que crea, en cuanto estructura
som-al‘ opresiva, una situacién neurética intrincada, un in-
consciente racial. Lo que nos interesa agui es la manera en
que Frar}tz Fanon se refiere al falo/pene. Fanon estudia la
Psicologia de lu colonizacion, libro publicado en 1950 por un
profesor de filosofia, Octave Mannoni. En esta cbra, el autor
seocupa de hacerun ansilisis psicolégicodela coloniéacic’m en
31 c1ua¥ cgngidfara que algunos pueblos levan en si el “germen
hasts' & recarrir, a I colonsaoisn, & 1r oo * 2COPLaT,
testimonia un co,mplejo de autorigéd o porao: el‘ baneo
' ng » una personalidad de
Jefe-v%rﬂ que lo vaelve naturalmente colonizador. Mannoni se
an"tlmpa aloseventuales ataques de que podria ser objeto esta
pswaogizacién del colonialismo. Bl afirma gue el racismo no
proviene de las elites europeas, y por consiguiente de los
colonos blancos, sino que es mas bien un f'enét;neno psiquico
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paralelo, més mantenido por las clases populares y trabajado-
ras. La conelusidn, por lo tanto, es gue la colonizacidn es una
forma de cura psicoanalitica pacificadora, inclusive de los
conflictos sociales e interraciales que le serian preexistentes.
En sucritica, Fanon se interesa en el ejemplo privilegiado por
Mannoni para defender esta tesis: el relato de los suefios de
pacientes, adolescentes malgaches. Todos los relatos hablan
de animales negros —toros negros furiosoes, bueyes vengado-
res,"? ete.— que los persiguen y los asustan y en ocasiones
hacen referencia directa a los tiradores senegaleses. En
consecuencia, los malgaches estdn traumatizados por negros,
v no por los colonos blancos. Fanon desarrolla una critica en
dos tiempos: el Imperio colonial francés funciona sobre la
base de la “distribucién racial dela culpabilidad”,'** alzando al
francés contra el judio, al judio contra el Arabe, al arabe
contra el negro, y de tal modo garantiza su Ley pacificadora
de Padre simbélico autoritario gue separa a los pueblos
indigenas. Pero en un segundo tiempo afirma que aqui “los
descubrimientos de Freud no nos son de ninguna utilidad. Se
trata de reubicar ese suefic en su tiempo, y ese tiempo es el
periodo durante el cual 80.000 indigenas fueron muertos, vale
decir, 1 habitante de cada 50 1...]. El toro negro furioso no es
el falo [...1. E] fusil del tirador senegalés no es un pene, sino
realmente un fusil Lebel 191673 en cuanto al buey furioso,
es el nervio de buey que el colono francés puso en la mano de
los tiradores para torturar a miles de malgaches. Los fantas-
mas son reales.

Esta lectura de la obra fanoniana y de su critica de la
psicologia colonial remite a la critica més general de cierto
discurso psicoanalitico sobre la figura del “Padre”, y por
consiguiente dela masculinidad hegernénica, tal y comoseha
construido histéricamente. La realidad de la violencia colo-
nial y su transformacién en fantasmas propios al colonizado
o al colono podria ser puesta en relacién con la genealogia del

e Frantz Fanon, Peau noire, masques blancs, Paris, Le Seuil, 1952,
pags. §1-83. |Hay versidn espanola: Piel negra, mdscaras blancas, Insti-
tuto del Libro, 1988.]

1 Ihid,

151 Thid., pag. 86.
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complejo de Edipo en la obra freudiana. En 1897, Freud
renuncia a comprender los discursos de los/las pacientes
segun la teoria de la seduccién (neurdtica), la que asociaba la
aparicién de los sintomas con atentados sexuales en la
infancia, en provecho del complejo de Edipo, que remite esos
sintomas a fantasmas sexuales recurrentes: “Esta claro que
ese abandono arregld considerablemente la figura de aquel
cuyo rol en la seduccién volvia con una insistencia mondtona:
el padre, hasta entonces cuestionado. Luego, la estatua del
complejo de Edipo, que es un dispositivo interno al sujeto,
eclipsé casi totalmente las situaciones de seduccion real, al
punto que se vuelve cldsico y de buena ley sospechar en toda
hipétesis en la alegacién de hechos de seduccién una defensa
contra las fantasfas edipicas”.!*? El establecimiento del uni-
versal edipico representa un momento clave en la historia de
lamasculinidady dé sus prerrogatlvas el del establecimiento
de un dispasitivo de saber/poder que consistié en simbolizar
el poder patmarcal entonces impugnado, en instituirlo en
figura psiquica: el Padre. Como lo analiza Michel Tort, “La
idea de que las violencias son esencialmente la expresién de
ias disposiciones pulsionales constitucionales conviene per-
fectamente a aquellos que se representan que el orden que
rige las generaciones y la relacién de los hombres con los
nifios v las mujeres est4 desprovista de violencia, y reviste la
figura misma delorden delas cosas”. '™ El orden simbélico que
impone el Edipo remite pues a un orden historico: el Padre
simbélico es lo que viene a contrarrestar la impugnacién
histérica del poder patriarcal, impugnacién cuya historia se
puede describir,’® y cuyo apogeos es 1968. La ley del Padre,
constitutiva de un nuevo orden simbdlico supuestamente
ahistérico, se emparenta asi con el dltimo sobresalto del
dogma paterno gue se mantiene en su fondo sobre una

i Michel Tort, La fin du dogme paternel, 2005, Paris, Flammarion,
2007, pdg. 408.
155 Thid., pdg. 411, :

. 15 Critica del poder pelitico comn poder paterne (siglo xvin), Revolucion
francesa, intensificacién del modo de produccidn capitalista (siglo xiy),
movimientos antifaseistas, movimientss anticoloniales, movimientos
feministas, gavs v leshianas (siglo xx)... Véase Michel Tort, La fin du

dogme palernel, ob, cit.
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estructura patrimonial y patriarcal de dominacion. El padre

ha muerto. Viva el Padre. El Padre, el falo y su poder

separador original no es otra cosa sino un dispositivo histérico ;-
por el cual se intenta mantener la “diferencia de los sexos y’
las generaciones”, es decir, el sometimiento de las mmeres,{
la heterosexuahzacmn del deseo y el monopolio de la violencia:
familiar legitima. Es también un dispositivo histdrico colonia
el que participé —el que participa— en el mantenimiento de
la “diferencia de las razas y los pueblos”, es decir, en el
sometimiento de losindigenas, en la heteroculturalizacion de
los pueblos y en el monopolio de la violencia colonial legitima.

El discurso psicoanalitico hegeménito, al producir un
saber sobre la verdad de la familia (que define estructuras
familiares no patégenas y estructuras familiares patégenas),
la convirtié en una de las técnicas de poder mds perennes de
gobierno de los cuerpos, todavia mas, un modelo de guberna-
mentalidad. Esta estructura normativa no es ni una estruc-
tura natural, ni una estructura simbélica, sino realmente una
estructura social —*“verdadera fuente conflictiva”,'®® como lo
escribe Fanon-— que oculta su propia historicidad y que hizo
del inconsciente una de sus estrategias dlsclpllnanas mas
eficaces.

Este orden simbélico nunca fue tan poderoso como en las
retoricas contempordneas del “ocaso del padre”, que se in-
quietan porla descomposicién de la funcién simbélica paterna .
y por sus consecuencias para el equilibrio psiquico de la
familia y, més particularmente, parauno de sus miembros: el |
Hijo. Al arraigar esa decadencia en los movimientos de
liberacién de las mujeres, y mds generalmerite sexual, cla-
man contra un afeminamiento tendencial de la sociedad
“occidental”, delo que da fe ciertaindiferenciacién delos roles
sexuales y parentales: los. hombres se habrian vuelto sensi-
bles, hasta cobardes, los padres “papds gallinas”, lanormade
lamasculinidad homosexual dominante. Este afeminamiento
general de la sociedad se emparenta con una forma de
castracién vengadora de los hombres por las mujeres, que
intentarian imponer un orden de la Madre, una matrofocali-

S
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5% Frantz Fanon, Peau noire, masques blancs, ob. cit., pag. 81.




dad simbélica que anuncia la decadencia de Francia, hasta
del Occidente, frente a un mas alld —el Oriente— bdrbaro,
cuya supuesta violencia patriarcal asusta y fascina. Otra
variante neocolonial de semejante discurso es un poco
diferente. Esta se dejé oir particularmente durante los
motines urbanos del otofio de 2005, en una visién monocau-
salista que remonta a la era industrial: algunos pretenden
que los padres reales, golpeados porla maquina del capital,
puestos de rodillas por el liberalismo, fulminados por la
desocupacién, dejaron a sus hijos con una imagen deletérea
del Padre simbélico y, por lo tanto, los abandonaron sin re-
ferentes. Detrds de estos padres reales a los que se hace
referencia, de hecho son los trabajadores surgidos de la
inmigracién colonial de los Treinta Gloriosos” los que son
estigmatizados. Todo transcurre como si esos hombres
abrumados porel racismo fueran “pornaturaleza” dimisio-
narios, hasta incapaces de encarnar la Ley simbdlica: el
Estado se resolvié entonces a imponer el togque de queda.
Asi, la violencia de los hijos es despolitizada en un proceso
de patologizacién a ultranza que la erige en violencia
instintiva, virilista. Piénsese en la relacién generacional
de los hombres racializados desde un complejo de inferio-
ridad reactiva de los hijos, gue se expresa en una sobrevi-
rilidad salvaje, al margen de la ley. Sin embargo, en ambos
casos, este discurso falocentrado juega sobre la distribu-
cién asimétrica del privilegio simbélico de la virilidad: para
decirlo sin rodeos, no todos los penes son falos. Asi, esta
vision oculta eficazmente la manera en que una guberna-
mentalidad utiliza unanorma de masculinidad paternalista
yvirilista, so capa deuna psicologizacién del orden politico.
Las normas de la masculinidad gue circulan, entre el
Estado —y més ampliamente los politicos—y los amotina-
dos, aparecen como, recursos politicos impuestos y aporéti-
cos. Al responder a la exhortacion virilista, los “jévenes de
los suburbios” tropiezan aqui contra “los Iimites de un punto
de vista que trata de restaurar la masculinidad en vez de

Los Treinta Gloviosos (1945.1973) es una expresidn que designa la
treintena en que los pafses centrales experimentaron una rnotable
expansion econdmica con plenc empleo. [N, del T.]
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trabajar minuciosamente en su trasce{"lc'i.encia”. 156 .Es en Iej tms«»
cendencia de esta masculinidad, virilista y racista a la vez,
donde hay que encontrar entonces un punto‘ ci_e COI’IV?}E‘g'&!TEL(i‘A.Ei
entre el pensamientoylos movimiento; ferx}lmstas hlat?rzc;{t)b
y el pensamiento y los movimientos antiracistas y poscolonia-

les emergentes.

w6 Paul Gilvoy, LAtlantigue noir, 1993, trad. de J.-F. Henguel, Paris,

Kargo, 2003, pag. 256.
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FILOSOFIAS DE LA IDENTIDAD
Y “PRAXIS QUEER"

Durante muche tiempo yo pensaba que
seria gracioso llamar terrorismo de géne-
ro alo que yo hacia enlavida. Perohoy en
dia veo las cosas de diferente manera, los
terroristas del género no son los drag
queens, las lesbianas butchs {...], las
“Marie couche-toila™ [...]. Los terroristas
del género no son los transexuales female
to male que aprenden a mirar a la gente
derecho a los ojus cuando caminan por la
calle... Los terroristas del género son
aquellos que se golpean la cabeza contra
un sistema de género real y natural, y que
utilizan el género para aterrorizarnos.
Esos son los verdaderos terroristas: los
defensores del Género.
‘ ' KaTE BORNSTEIN'#

“PRAXIS QUEER": {SUBVERSION
O SUBYUGAGION DE LAS NORMAS?

Literalmente, “queer” significa “oxtrafio”, “extravagante”,
“anormal”. Por lo general, este término es utilizado ¢omo
insulto homofébico: “marica”. A coinienzos del siglo xx, el
término es utilizado en el argot homosekual nedyorquino. Se
convierte en una categoria de autoidentificacién en el marco
de una practica de orgullo, hoy ya cldsica, que consiste en
invertir el contenidoinfamante de un insulto:&ﬁﬁl?.@fﬂé@é,%@
Forma parte entonces de las multiples palabras que circulan
en la abundante “subcultura” sexual. Con los “gueer” encon-

157 Tomo esta expresion de Beatriz Preciado, en Marie-Hélene Bour-
cier, Queer Zones, Paris, Balland, 2001, pdg. 196

" Marie couche-toi ld |Marie acuéstate ahi] es una expresion popular
francesa que significa “chica facil”. (N, del T.}

54 Kate Bornstein, Gender Quilaw: On Men, Women and the Rest of
t/s; Londres, Vintage, 1995, pags. 172, La traduccidn es mia,
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tramos, entre otros," los “gays”;los “trades”, las “fairies”, los
“fags” o “faggots”, las “gueens”, las “sisies”, los “drag”, los “wol-
ves”, los “punks”.. . '® Otros tantos apelativos que permiten
identificar o autoidentificarse segiin diferentes practicas sexua-
das o sexuales codificadas, y no segiin una “naturaleza”, una
“esencia” patologizada. Como lo subraya el historiador Geor-
gé Chauncey, a comienzos del siglo xx Harlem fue un lugar de
experimentacién politica, intelectual y sexual. El barrio
estaba vigilado por los poderes publicos, que mantenian alli
“una vasta ‘industria del vicio’, en gran parte controlada por
blancos”,’®! que administraban establecirhientos —prohibidos
a los negros—, donde sus clientes podian ver una versién
totalmente reconstruida de la cultura negra (grupos de jazz,
espectaculos “exéticos”, que jugaban con una erotizacién de
los'estererjtipos racistas). No obstante, una “praxis queer”,
popular, en gran parte sé ha desarrollado en los intersticios
fie ese bosquejo normative y represivo que exhibe practicas e
identidades sexuales que jugaban de manera disonante con
una gama de prejuicios sexistas, homofébicos o racistas. En
cierta medida, fue en parte porque la nebulosa gay y leshiana
de cc?lor no podia encarnar las normas sexuales y racistas
don}m'antes, modelo inalcanzable de repetabilidad y de reco-
nocimiento, por lo que fue posible poner en su sitio cédigos
s:exuales alternativos o excéntricos. Ahorabien, esta codifica-
cién _de la praqcis qgueer funciond sobre la puesta en escena
desplazad-a, exuberante, parédica, de las normas dominantes
en materz:i de sexo, de sexualidad y de color. Las “locas
213;2%&1;111;31 ;irtlezlj:)sd Zzﬂfi f;ys d’e Harlem -:—eI més famosoerael
: petian porel ti-tulo de reinas, como
actriz hollywoodense, mujer fatal, neoyorquina elegante
etc.’™ Lo que se pone en escena es tanto el estatus racial com(;

5 g‘ Vt-‘:‘ase Gém:ge Chauncey, Gay New York (1890-1940), 1994, trad.
de ; En'bon, Paris, Fay.ard, 2003. A propdsito de las practicas e identida-
es lesh:epms en ¢l mismo periodo, puede leerse .a Eric Garber, “A
épectacle in coloy: Thg lesbian and subculturs of jazz Age Harlem”, en .
‘hauncey y otros, Hidden From History: Reclaiming Gay and Lesbian
Pagt, Nueva York, Plume Books, 1990, ) ‘ .
1 “Prnks” designa inicialmente a los jé
& H #1085 Jov amse 3 S i
s o ks jovenes amantes buscados por
! George Chauncey, Gay New Yor i i
‘ 3. Gay New rk, ob. cit., pdp. !
92 Thid., pag. 330. e P B0
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el sexual, haciendo de la feminidad blanca, feminidad domi-
nantey racializada, unaverdadera “mascarada™!% reforzan-
dola y desestabilizdndola al mismo tiempo como norma de
referencia y como ideal. Como lo escribe Didier Eribon a
propésito de la homosexualidad: “Precisamente L...] porque
durante tanto tiempo un homosexual debe actuar lo gue no
es, luego no puede ser lo gue es sino actuandolo” Pero agui
hay una puesta en abismo de “esa puesta en escena de si”,
caracteristica delos sujetos estigmatizadosy marginalizados
en virtud de su sexualidad, cosa que Eve Kosofsky Sedgwick
llamala “inagotable fuente de energia transformacional™de
una vida mantenida en la verglienza: el racismo acentud ese
proceso de puesta en escena de simismo que la cultura queer
delos bailes neoyorquinos de comienzos de siglo teatralizé en
la exuberancia, al exhibir los privilegios de la clase dominan-
te, mimdandolos. ‘
En 1990 aparece un film documental, titulado Paris is
burning, realizado por Jennie Livingston (BEstados Unidos),
referido a los “balls” neoyorquinos de los afios ochenta, esos
bailes organizados en la comunidad lesbiana, gay y transexo
o transgénero,'® desde los afios sesenta, setenta, donde
tienen lugar varios concursos de danza, de helleza, ete., que
ponen en competencia “houses” (pequefias comunidades or-
ganizadas de gays y transexos o transgéneros, en los medios
afroamericanos o latinos), en la tradicién del Harlem gueer de
comienzos del siglo xx. Convertido en film de culte, esta
pelicula trajo aparejada una polémica alrededor delacuestion
de las préacticas e identidades excéntricas, y més particular-
mente de las practicas “drag” (literalmente travestismo).’®
En el film, una de las sentencias clave de las Drag Queens es
“he real”. Esta valorizacién de la realidad del género, jes

168 Ratomo aqui la definicion de Ia mascarada tal como es desarrollada
por la psicoanalista Joan Riviere en 1928. Véase Pascale Molinier,
Lienigme de la femme octive, Paris, Payot, 20086.

1 fove Kosofsky Sedgwick, “Queer Performativity”, GLE, n* 1, 1993,
pig. 4.

15 Vaase “La policia de 1o real vs. Jas politicas trans”, en este volumen.

Wi Yerdadera cultura, la praclica “drag” consiste en imitar todos los
rasgos caracterfsticos de una mujer (Drog Queen) o de un hombre {(Drag
King), trabajando todos los artificies ¥ Ias posturas de lo femenine v lo
masculine, al punto de llevarles a su parpxismo.
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compatible con su desnaturalizaciéon? /Participan estas prac-
ticasen la subversién de las normas dominantes —de sexo, de
“raza”, de sexualidad, de “clase”, o contribuyen a la re-
idealizacion de esas normas, en una relacién de subyugacién
de los sujetos estigmatizados y marginalizados? Alrededor de
ese documental, y de la polémica gue siguid, también asisti-
mos a una critica de la nueva movida politica y tedrica queer,
(re)aparecida en los afios noventa en los Estados Unidos.
La “teoria Queer” es una expresion de Teresa de Lauretis
en un texto de 1991.'%" En este texto-manifiesto, ella operael
mismo movimiento critico que el pensamiento feminista
algunos anos antes a propdsito del sujeto “mujeres”. Las
identidades “lesbianas y gays” se han convertido en identida-
des que tienden a homogeneizar las diferentes identidades
sexuales ——pero también de color y de clase— que circulan y
moldean nuestras sexualidades. En otios términos, contribu-
yen a renaturalizar el binarismo homosexual/heterosexual
sobre el modelo del binarismo mujer/hombre, méas que a
complejizarlo. Como para la politica feminista en el contexto
de la movilizacion de los afos sesenta y setenta, la constitu-
ciéon de un sujeto politico de las luchas lesbianas y gays se
operd en un momento crucial, y vital, de movilizacién contra
la epidemia del sida y la falta de politicas de prevencién. No
obstante, la agenda politica de los movimientos no debe
reemplazar una verdadera reflexién sobre la cuestion de los
‘sujetos politicos de dichos mavimientos. Desde su aparicion,
la “teoria Queer” se asignd la tarea de pensar ese sujeto
politico de la sexualidad y de interrogar al sujeto homosexual
como implicitamente gay, blanco y econdémicamente acomo-
dade. “Finalmente, es porque la sexualidad es tan inevitable-
mente personal, porque entremezcla de manera tan enmara-
fiada el si con lus otros, el fantasma y la representacién, lo
subjetivo y lo social, por lo que las diferencias de raza y de
género son un tema crucial de preocupacién para la teoria

18 Teresa de Lauretis, “Théorie Queer: sexualités lesbiennes et gaies.
Une introduction”, 1991, trad. de M.-H. Bourcier, Théaries queer et
eultures populaires de Foucawlt & Cronenberg, Paris, La Dispute, 2007,
pég. 100, En el mismo momento, en Nueva York, se canstituye el grupo
militante emblemitico Queer Nation, contra ias violencias homofolicas,
jeshofobicas, transfébicas, sexistas y racistas.
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queer y por lo que sélo el didlogo critico puede procurar una
mejor comprensidn de la especificidad y la parcialidad de nues-
tras historias respectivas, asi como de los desafios de algunas
de nuestras luchas comunes.”® Lo que setratade interrogar,
pues, es no solamente la cuestién de 1a articulacion entre
sexualidad y racisme, sino también aquella entre el sexo, el
género y la sexualidad (Drag Queen, Drag King, las identida-
des lesbianas Butch/Fem,'® y las identidades transexo y
transgénero). ' ,

Asi, la pmis queer suscita Ja cuestion de la subversion de
las identidades sexuales y la formula de una nueva manera.
El desafic puede ser pensado en términos de epistemologia
politica de las practicas de resistencia, Muy ampliamente
inspirada por la filosofia foucaultiana, el concepto gueer de
subyersién supone gque no hay posicién fuera del poder —"un
lugar del gran Rechazo, almas d¢ Ia revuelta, centro de fodas
las rébaliones ~m " sing_mds bien ejercicips multiples de
resistencia: “posibles, necesarias, improbables, espontdneas,
salvajes, solitarias, concertadas, rampantes, violentas, irre-
conciliables, prontas a la transaccion, interesadas, o sacrifi-
ciales”.'"! Bn otros términoes, y simplificando provisionalmen-
te las diversas praxis demasiadp rdpidamente comprendidas
bajo una misma etigueta “Queer”, no hay un fugra del “sexo”.
Por eso, las multiples practicas y e ident: es sexnales(de
género y de sexualidad) que circulan constantemente en la
cultura queer no pueden ser pensadas como simples “imita-
ciones” de las normas dominantes. Las practicas de resisten-
cia, pues, no.remiten a la utdpica abolicién del “sexc”, sino
mas bien a la subversién del sistema dominante, fundadoen
el dimorfismo (macho/hembra, maseulino/femenino), el ciu-

i Thid,, pdg. 113. : .

14 Identidades lesbianas gue fungionan ep base a eddigos masouline/
femenino. Véase Gayle Rubin, “Of Catamites and kings. Reflections on
butchs, gender and bpundaries”, 1992, en 8. Btryker, 8. Whittle, The
Transgender Studies Reader, Nueva York, Routledge, 2006, y C. Lemo-
ine, 1. Renard (dir.), Attirances: Lesbiennes fems [ lesbiennes butchs,
Paris, Editions gaies et lesbiennes, 2001,

= Michel Foneault, Histoire de la sexualité, It La volonté de sayoir,
Paris, Gallimard, 3976, pag. 126, [Hay versidn espafipla: Historia de la
sevualidad, Madrid, Siglo XXI de Espatia Editores, s/f,}

171 Ihid, )

95




T T AN £

sal;.smo (anatomia/ethos; sexo/género—entendido aqui como
las acepciones cultural y socialmente admitidas de lo femeni-
no y lo masculino—) y el heterosexismo (heterosexualizacién
del deseo y falocentrismo).

JUDITH BUTLER!
SI TODO ESTA CONSTRUIDO, ENTONCES. ..

En 1990, Judith Butler publica Gender Trouble. Ella encara
la problematica “sexo/género” en estos términos: “|El género]
designa precisamente el aparato de produccién e institucién de
los mismos sexos |...]; es también el conjunto de los medios
dgﬁg_ux sivos/culturalesporloscualesilanaturaleza sexuada’ o
un ‘sexo natural’ es.producido.y. establecido.en.-un campo

predlscurswo que precede a la cultura, como una superficie

: politicamente neutrasobrela cual interviene. postermrmente

. la cultura,”. RRAL: EI género es lo que construye “el cardcter
: fundamentalmente no construido del “sexo™ .17

En su dltimo capztulo lafilésofa elabora su conceptomayor
de “performance/performatividad del género”. Ellapartedela
idea segin la cual “el cuerpo estd moldeado por fuerzas
politicas que tienen estratégicamente interés en hacer de tal
modo que quede terminado y constituido por los marcadores
noesel fu_gdameuto.1nquebrantabi%;iel basamento natural de
_Ia§ Jjerarquias y divisiones sociales, El.cuerpo.sexuadono es la
causa-—ni siguieralaocasién—deuna relaciéndepoder, sino
més bien el efecto de una relacidn de poder,.en.el sentido en
que ést4 moldeado, dmuplmado por-esaxrelacion queremite
aun sistema de dominacién.articulado alaheterosexualidad
cnbhgatona Estadisciplina, esta “matriz heterosexual” (1o que
Bufler llama también lag matrices de la jerarquia de género

.y de la heterosexualidad obligatoria), definida como relacién

de poder histdérico, canaliza el cuerpo al mismo tiempo que lo
produce como un cuerpo sexuado. Por consiguiente, el cuerpo

U2 Judith Butler, Troutle dans le genre, oh. cit., pdg. 69.
1 Ihid.
Ui Ihid., pag. 248.
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no es una materialidad pura, precultural, prediscursiva; -
“virgen” de todo poder, méds acd de esa produccién disciplina-
ria que lo constituye. “En otros términos, los actos, los gestos,
los descos expresados v realizados crean la ilusién de un
nicleo interno y organizador del género, una ilusién mante-
nida por el discurso para regular la sexualidad |...]. El hecho
de pasar de uft origen politico y discursivo de Ya identidad de
género a un ‘niacleo’ psicolégico excluye que se analice la
con%mtucmn politica del sujeto generizado ylasideas estereo-
tipadas sobre la inexpresable interioridad de su sexo o de su
verdaderaidentidad.”'® Asji, el género constituye el cuerpoen
Identxd&d mt&hgﬁol(, en e] seno de la matrw heterosexual

N por consiguiente de siv exhortando a los individuos a
declarar su sexo, su género, su sexualidad, a leer su “verda-
deraidentidad”, sus “desecos sepultados”, su “auténtico yo”, a
través del prisma de ese “ideal normativo”.'” Esto, ademds,
tiene por objeto invisibilizar todas las'estrategias de incorpo-
racién de esa disciplina, todos los meca-nismos sociales de
interiorizacién de las identidades de sexo, de género y de
sexualidad. Retomando las tesis de Michel Foucault en Vigi-
lar y castigar, Butler piensa asi “la producuon disciplinaria
del género”™™ como un conjunto de practxcas Feptladoras,
discursivasy fisicas, que produce una “corpereidad significa-
txva” 'de la identidad personal “factible”, de la persona, en
cuanto persona inteligible porque la habita un género. 'S Ast,
el género es pensado como instrumente y efecto.

A partir de este punto, el establecimiento del concepto de
performatividad/performance del género permite que Butler,
por un lado, analice en detalle ese proceso de interiorizacion
delas normas, de los c6digos dominantes de inteligibilidad de
la identidad propia, en -ﬁanto proceso coercitivo; por el otro,

175 Ihid., pag. 259.

15 Ibid., pag. 84.

177 Thid., pag. 258.

T ey alma habita) [al hombrel ¥ lo Heva a la existencia, que a su vez
@s una pieza en ¢f dominic que el podex ejerce sobre el cuerpo. El alma,
efeclo e instruments de una anatomia politica: el alma, prisién del cuex‘po
(Michel Foucault, Surveifier et punir, Pavis. Gallimard, 1975, pdg. 34
[Hay version espanola: Vigilar y coestigar: nacindents de la prision.,
Madrid, Sigle XXI de Espana Editores, 18994,
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que se concentre enuna de las modalidades de dicho proceso,
hasta ahora poco trabajado por la filosofia feminista, a saber,
las modalidades discursivas de esta interiorizacién, de esta
encarnacién de las normas. Para ello, inspirdndose en el
filésofo del lenguaje John Austin'™ yen su distincién entre los
enunciados descriptivos, los eyancmdos declarativos y los per-
formativos, Judith Butler ericauza el funcionamiento discur-
sivo de la disc¢iplina del género y define sus enunciados
“tlplCOb como enunciados performativos. Los enunciados de
género son comunmente tomados como enunciados “consta-
tivos” o “declarativos™ “les unanenal!” o “jes un varéni” com-
prueba el tocdlogo; “ana mujer lava la vajilla”, “un hombre
mira la tele”, se lee: “F o M”, declaramos tildando esos
casilleros en todos los documentos administrativos, o incluso
al decir nuestro nombre... Para Judith Butler, méds bien se
trata de enunciados “performativos”, enlamedidaengque esos
enunczados_ hacen lo que dicen. Y jqué dicen? ;Qué hacen?
IIacen ‘sujetos genermados en el sentido en que se hacen
aquelios/aquellas que precisay supuestamente los endosano
proﬁc,m . Esos actos de discurso producen sus propios agen-

tes sus propios creadores/locutores:. los.actos.generizados
que nos ident n producen sujetos generizados para efec-
tuarlos. El. }}to de dichas précticas discursivas, que son
otros tantos rituales sociales coercitivos que realizamos para
dxstmgmm% ‘para destacarnos, para encarnar a un “hom-
bre” o una “mujer”, son otros tantos enunciados performati-
vas que haden lo.que dicen: yo soy una mujer ¢ yo soy un
hombre Sobre el ejempla de los performatlvos cldsicos que
son los enunmados siguientes: “los caso” o “lo condeno”,
Butler muestra que el enunciado del agente del estado civil o
mas aun el del ecoégrafo al quinto mes del embarazo—"jes una
nenal” o “jes un varén!”-—es un performativo.'® En efecto, en
esas circunstancias en que el ecografo estd ubicado en situa-

¥ Veéase John Austin, Quand dire, cest faire, Paris, Le Seuil, 19981,
Véase también la lectura gue hace de &l Plerve Bourdieu, Languge et
pounoir symbolique, Pavis, Le Seuil, pdgs. 189-190, v que discute Judith
Butler en Le pouvoir des mots, 1997, trad. de . Nordmann, Paris,
Amsterdam, 2004,

1w Judith Butler, Bodies that matier, Nueva York, Routledge, 1993,
pag. 232.
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cién de autoridad en un lugar institucional que es el gabinete
médico o el hospital, el ecégrafo, pues, hace del feto un in-
dividuo generizado, en el sentido en que el género participa
intrinsecamente en la definicién dominante del individuo,
aqui en devenir. A partir de entonces ya no se espera un
“nifio”, se espera una “nena” o un “varén”. Ademas, el
ecégrafo no comprueba la identidad sexual del feto, porque
paraello deberia emprender un conj junto de test, precisamen-
te aquellos que son considerados como cmntlﬁcamente perti-
nentes en la determinacién del sexo, en el marco de los
nacimientos de nifos intersexos.!'s!

E] género, pues, no es un hecho, un d\atg,,es un.conjunto

e

1 Rﬁrgﬁ:ambmadﬁ,&@m@o&@dxsmswos,

AR,

que funcmnan quese efectuan En esteiltimo caso, el género

o8 Tina relaeion disctirsivg en acto, que se oculta como tal. Da

fe de éllo 6 Hacho detérminante de qué él gériero como
performativo constantemente debe volver a decirse, repetir-
se, no tiene ninguna eficacia sin su propia reiteracién: el
género no se dice de una vez por todas, no es descriptivo ni
declarativo, debe repetirse unay otra vez. Es esta permanen-
te repeticion del género en el interior de un marco regiilador
lo que Butler T1ama el est110' “B1 gérnierc es la estilizacién
repetxda d_,_,_ erpos’.’# La. repetlcmn discursiva literal-
mente se corporiza, el cuerpo es el efecto de repeticion en el
tiempo de actos dlscurswos. £l genero como performativo,
piiés, es vuelto a actuar una 'y otra vez: se trata de un ritual
que nos exhortan a efectuar. No obstante, es precisamente en
esta exhortacién a larepeticion de lo mismo donde la relacién
de género se expone a ser desenmascarada como relacion
social (es decir, como construccién y como dominacién).
;Significa esto que esa relacién social es desrealizada por
Judith Butler? Por el contrario, si la performatividad del
género se emparenta con una coercién politica que torna
posible la construccion social del género en el modo ontolégi-
¢o, como algo que siempre estd ya presente,'® no es porque
la matriz heterosexual es también una produccién discursiva,

3 . .
51 Véage el capitulo sobre “La historicidad del sexo”, en este volumen.
= Iadith Butie:, Trouble dans le genre, ob. cit, pidg. 109.
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porque no es “real”, oprimente, eficaz. Asi, lejos de reducir el
género a un sxmple discurso, lejos.de desa:ealzfzar_la dimen-
sion-futidameiitalmente vmlenta de la relacién de género,
udith Butle desarrolla el concepto de performatwldad del
género para pensar la materializacign. del .género. en su
construceién dlscu:t siva y social, que los Cuerpos se ven
obhgddos a poner en acto est1hzandolos “I.a construccién
nos fllerza a creer en su necesadad ¥ su naturalidad {...]. Si
estos estilos son producidos por actos y si producen sujetos
generizados con coherencia haciéndose pasar porsus propias
criaturas, ;jqué tipo de performance estaria en condiciones de
revelar que esa ‘causa’ aparente es un ‘efecto(?”'® A la
inversa, no porque las Drag Queens “actian” tipos de femini-
dad no son “reales”. Pero aquf se trata de una realidad hetero-
doxa, fuera de norma, perturbadora. “En las producciones de la
realidad del baile de disfraces {drag ball], producimos y damos
testimonio de la constitucién fantasmatica de un sujeto, un
sujeto-que repite y mima las normas legitimantes por las cuales
él mismo fue degradado, un sujeto que encuentra su fundamen-
to en el proyecto de dominar lo que coacciona y perturba sus
propias representaciones. No es un sujeto que permanece a
la zagade susidentificacionesy decide de manera instrumen-
tal si 5{ 0o 81 no y ¢émo va a trabajar cada una de sus
identificaciones hoy; por el contrario, el sujeto es el entrela-
zamiento incoherente y movilizado de identificaciones; esta
constituido en y porla iterabilidad de sus performances, una
repeticion que trabaja inmediatamente en legitimar y desle-
gitimar la realidad de las normas por las cuales es produci-
do.”lsﬁ

K1 CONCEPTO DE “POTENCIA DE ACTUAR”

Pasando de la performatividad del género a los “diferentes
estilos corporales”'® heterodoxos, reprimidos, re-significa-

™ Ibid., pdg. 264. , :

1 Judith Butler, Bedies that matter, ob. cit., pdag:- 131. La traduccisn
es ria. :

6 Judith Butler, Trouble dans le genre, ob. cit., pag. 264.
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dos, a las performances de género, Butler-trata de captar la
16gica misma de la relacion de género, pere también sus

fisuras. Silosenunciados propios de la disciplina génerono

son constativos o declarativos, si funcionan como perfor-
mativos, esta disciplina requiere una produccién performa-
tiva contlnmada yrepetida. Estarepeticion, pues,esa lavez
su condicién de posibilidady de efwama pero también
aquello porlo cual puede ser puestaen 51tuac:1on de fracaso.
Esenlarepeticién, la repeticiénincoh erente, ininteligible,
la reiteracién inadecuada, desplazada del performativo,
donde reside su posible subversién. Subvertir la performa- -
tividad del género juega con la relacién entre el decir y el
hacer: performar de manera incoherente e ininteligible lo
que se dice que soy, lo gque yo digo que soy. Subvertir es
cuando decir es “deshacer”

A partir de 1990, Judith Butler escribe: “En si, la parodia
no es subversiva, todavia hay que tratar de comprender cémo
ciertas repeticiones parédicas son realmente perturbadoras,
siembran en verdad lz confusidn, y cudles terminan por ser
domesticadas y volver a circular como instrumentos de la do-
minacién cultural”.!®’ La interrogacién de Butler sobre las
performances subversivas podrfa remitir alo que John Austin
llama los “enunciados desdichados”. En otras palabras, jen
qué condiciones un enunciado performativo no funciona?
(,Como volver desdichados los performativos de género, es
decir, improductivos en materia de normas de género? Este
serda el caso emblematico de las performances drag: su
performance no es subversiva en si, sino que permite com-
prender ¢cémo malograr la performatividad del género, expo-
niendo las condiciones materiales, las relaciones de poder,
que la hacen eficaz: si la dominacién es performativa en su
funcionamiento y su efectuacién, la subversién también loes.

Para Judith Butler, se trata de mostrar que el sujeto
generizado no es la causa de sus discursos y sus actos, sino
realmente su efecto. Lo que la %ag Queen performa en la

Ibid., pag. 262, Ella volverd a decirlo en Bodies that matier, ob. cit..
pdg. 125, y en Défaire le genre, trad. de M. Cervulle, Parfs, Amsterdam.
20086, pdgs. 233-261. [Hay versidn espaiola: Deshacer el gdnero, Barce-
lona, Ediciones Paidds Ihérica, 2006.1
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exuberancia y la subversion és exactamente equivalente a lo
que hacemos todos los dias cuando uno es “normalmente”
hombre o mujer: yo o la Drag Queen es performance. No hay
porun lado lo falso, los afeites, las lentejuelas y la parodia, y por
el otro lo verdadero, lo auténtico, lo natural, es decir, el
modelo de la parodia. El meollo dela argumentacionde d udith
Butler es mostrar que en materia de género no hay un modelo
original, rio hay un género auténtico: el género es una parodia
sinoriginal. “Alimitar el género, el drag revelaimplicitamen-
te 14 ‘estructura imitativa del propio género, asi como su

contingencia.”1® |
Las performances de los Drag Kings son aqui determinan-
tes. Como lo mostrd Judith Halberstam, la masculinidad
dominante gue preside las relaciones de poder heterosexis-
tas, pero también las relaciones de clase ¢ de color, es
particularmente compleja de performar porque parece inde-
terminada, neutra, lisa.'® Por el contrario, las masculinida-
des subalternas (el “rapero” negro, el “pequefio sinverglienza”
del suburbio, el “proleta”™ del norte, etc.), al igual que la
feminidad, son facilmente “caricaturizables”, porque son figu-
ras determinadas respecto de la figura de referencia que es el
Sujeto: blanco, burgués, heterosexual, de masculinidad refi-
nada. Por lo tanto, cabria preguntarse si las téenicas discur-
sivas dominantes no “organizarian” en cierta medida su
_propio fracaso. La dimensién performativadelas identidades
sexuales, pero también sociales o de color, serfan tanto mas
eficaces cuanto que no $6lo “hacen”, o no sélo “fabrican”, nada
més que sujetos dominantes. Todo transcurre como siciertas
performances fueran planteadas de entrada como originales,
- auténticas v reales, mientras que otras son parddicas e
inauténticas. La relacién de poder orquesta asi una forma de
ontologizacién‘de ciertas performances por un juego de irmi-
taciones y de copias mas o menos conformes del Sujeto real.
Este proceso es particularmente patente en el marco del
racismo y el colonialismo. El devenir sujeto de los col onizados
se refiere a la norma racializada de un Sujeto, que encarna a

v Judith Butler, Trouble dans le genre, ob. ¢it, pdg. 261
m Judith Malberstum, “Mackdaddy, superfly, rapper: Gender, race,
and masculinity in the Drag King scene”, Social Text, n* 52-53, 1997,
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la perfeccién al hombre blanco. UUna delas téenicas privilegia-
das del poder colonial, empero, se caracteriza por lo que Homi
Bhabha llamala ambivalencia delaimitacién: “Casilo mismo,
pero no del todo” [“almost the same, but not quite”].'* Es un
proceso que permite no sélo mantener al otro en el exterior
del mundo de los dominantes —siempre en una performance
imperfecta, desdichada, de la norma-— y por tanto excluirlo
como un impostor, al tiempo que lo controla absolutamente,
porque mientras él se desvela por copiar, no inventa modos
inéditos de resistencia. En efecto, para ser eficiente, la
imitacién siempre debe “sobreafiadir”, por definicién se halla
en el exceso. Y es gracias a ese exceso imposible de ocultar
totalmente como el dominado puede ser mantenido araya. Kl
sujeto colonizado, subalterno, imita, por lo tanto es, pero
puesto gque imita, nunca serd verdaderamente. Las masculi-
nidades subalternas siempre se encuentran en esa imitacién
desfalleciente de la masculinidad refinada, lisa, dominante,

‘en un exceso virilista que las hace sospechosas. Asi, obligado

a performar la identidad dominante, nunca es yo lo que
produzco como Sujeto (de mis actos, de mis discurses, de mis
mimicas), porque siempre soy desenmascarado como un
imitador. En cambio, lo que produzco, lo que realizo, es el
blanco como original, el blanco como Sujeto auténtico.
Lasubversién delas normas de género, pues, pasa también
po¥ Wina critica de-la categoria histérica de Sujeto. Es en
orasionde e§ta éfitica como: glggiﬁh;,,B.uﬂe\rwde.aarli:élféis‘uﬂ,.‘

‘concepto” de “potencia” dé actuar”: performar de manera

excentrica; Heterodoxd, incokeren ,ininteligible, un proce-
so quersimresa-repeticion, 16 podria garantizar sus condicio-
nég dé reproduccion, permite producir otros sujetos, pero
sobre todo otras matrices de produccién de los sujetos. El caso
és-que-tales sujetos-subversivos-se-exponen-a-una-vielencia

sEF contrarrestada por la constitu-

e

- Lacoricépeion butleriana de la subversién no implica que
ia mﬁ”ﬁﬁz*hmrosmafrunw?é:z:denunmé‘arﬁ.s:_gmo_pam dica, se
disue-lva;"ca‘si“n‘i‘é\'gi'éiéfﬁﬁﬂtfe,,‘eﬂyulmvmultiplic:idad.de “matri-

11 Homi Bhabha, The Location of C‘ulturé, 1994, Nueva York, Rout-
ledge, 20005, pag.. 123,
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ces concurrentes y subversivas .que vienen a perturbar el

orden del genero” P Cantidad de conisiitadores han repro-

ticamente, el hecho de dejar a los dominados frente a su
propiaresponsabilidad, como si el problema fuera que perma-
necen subyugados, paralizados, por su propia creencia en la
omnipotencia de una dominacidén “simplemente discursiva”.
Esto implica olvidar la fuerza punitiva que la dominacién
despliega en oposicién a todos los estilos corporales que no
son coherentes con la relacién heteronormatizada gue presi-
de la articulacién de las categorias reguladoras que son el
sexo, el género v la sexualidad, fuerza punitiva que atenta
contrala vida misma de dichos cuerpos (violencias y crimenes
sexistas, homofébicos, lesbofébicos o transfobicos). El andlisis
butleriano de la escena drag revela de hecho estrategias
politicas viables v define tdcticas colectivas eficaces, entre
otras posibles. Si el sujeto estd construido en y por sus actos,
actos que le exhortan a realizar y repetir, si el sujeto es un acto
erf ivo én’el sentido en que Io que digo, lo que hago,
produce un locutor, —generizado— para.proferirlos.y un
agente —generizado— para efectuarlos, debeinferirse.que el
sujeto no es prediscursivo, que no preexiste a, su aceién. En
‘ofros términos, ‘nuestra potencia de actuar no _tiene por
condicign de posibilidad una identidad sustantiva, un sujeto

actuante, “una estructura prediscursiva alavezdelsiy desus

actos”.'”? En su forma dominante, estaidentidad sustantivaa
todas luces no aparece como generizada, cosa gue muestran
las performances de los Drag Kings: el ideal moderno del Su-
jeto es pensado en una forma de indeterminacién, de univer-
salidad, que de hecho corresponde a un proceso dé invisibili-
zacién de las interpelaciones del sujeto dominante, como
macho, burgués, heterosexual, blanco. Ladisciplina del géne-
ro, pues, comienza por la imposicién de un modo de constitu-
cién del sujeto, que comprende una tipologia jerdrquica de los
sujetos sexuales inteligibles.

La cuestion del sujeto politico, y mds particularmente del
sujeto del feminismo, pues, es replanteada por Judith Butler.

u‘]f Judith Butler, Trouble dans le genre, ob. cit,, pdg. 85,
¥ Thid., pdg. 268,
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En cierta medida, puede decirse gue una de las modali dades
mas eficaces de la disciplina del género es imponer modos de
constitucién del sujeto politico que tornan aporética la impugna-
cion: considerando, por ejemplo, que el sujeto pelitico del
ferninismo, “Nosotras, las mujeres”, es un requisito previo a to-
da accién, el feminismo performaunaidentidad forcluida —coer-
citiva aunque socialmente construida— que repite, reitera,
un agente que, lejos de malograr las normas dominantes,
confirma su pertinencia e inteligibilidad, tal como-es definida
por la matriz heterosexual y racial. Asi, o bien el feminismo
se esencializa e identifica su sujeto en la acepcién dominante
del sujeto “Mujer” (excluyendo todos los sujetos que perfor-
man esa identidad, repitiéndola de manera nadecuada”}; 0
bien el feminismo cae en la conciencia desdichada de una
pérdida de saber de si que lo torna impotente de actuar:
jquién es el “Nosotras” del feminismo? .Actuar en nombre de
quién? La potencia de actuar subversiva del feminismo, pues,
tiene por condicién de posibilidad renunciar a ese postulado
epistemolégico de un sujeto colectivo previo a la accién
colectiva. Sélo en la accién en la medida en que se inscribe en
un proceso constante de resignificaciones el sujeto del femi-
nismo se construve, se efectia y se discute, vale decir,
redefine constantemente sus propios contornos. En este
sentido, Judith Butler rechaza una concepcién fuerte del
“sujeto” de la filosofia feminista contemporanea, que fracasa
en pensar coaliciones politicas entre los movimientos, en
virtud de una concepcién del sujeto que sigue siendo el
fundamento de la potencia de actuar. Por el contrario, ella
privilegialoque podriallamarse una epistemologia de la sub-
versién “no fundacionalista”.
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TECNOLOGIAS DEL SEXO

Dicho lo cual, salud, chicas, y mejor ruta...

VircINIE DESPENTES™?

SEXO “NATURAL”, SEXO “ARTIFICIAL”:
(GODE SAVES THE KING'

La epistemologia de la subversién toma debida nota de la re-
lacién de poder que se halla en obraenla produccién y la
definicion de los términos mismos que lo componen. En
otras palabras, trabaja sobre el hecho de que esos términos
(hombres/mujeres, masculino/femenino, heterosexual/ho-
masexual, activo/pasivo...} no tienen realidad o pertinen-
cia mds acd o fuera de la relacién antagénica que los
constituye. Por consiguiente, la linea de mira de toda
politica de subversién no.consiste tanto en superar, des-
truir o_abandonar dichos térmings .como en ve

bien en i_mp_ug\-na_r,‘p_erturbax,ﬁy%&&;ﬁlﬁaﬁiﬁ:ﬁér (Cion que
los engendra, es decir, subvertir el dispositivo de saber y de

poder que se ocultadetrdsdela ontologizacién delos sexos.

Lﬂa_:lfiﬁl'itica.dg [a_subversion, pues, puede des?ﬁfﬁ"&?é{i: 0en
una mutacion de los.sexos tal que se vuelvan intercambia-
bles, irreconocibles y por tanto inéditos, o en su difraccién,
en sumuliiplicacién. Pero i@éﬁp@ﬁdadno es el sexo (como
N e . G T ares
un invariante insuperable o como una categoria que hay
que derogar), sino més bien la relacion de poder gue lo
. X , mwwmw-ﬂmmﬂwwﬂwm E —
progduce aquiy ahora. En el seno dél pensamiento feminis-

RS REE T

e Virginie Despentes, King Kong théorie, Paris, Grasset, 2006, pag.
156. {Hay versién espaticla: Teorie King Kong, Barcelona, Editorial
Melusina, 2007.} ’ ‘

" Juega de palabras. Gode, o godemiché, es un consalador. [N. del T.}
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ta, la cuestién de la subversién de lasidentidades suscité un
arx}p]io debate que se cristalizé alrededor de tres culturas
tedricas y politicas mayores: la cuestién de las identidades y
sexualidadeslesbianas,la cuestién de la pornografia—ydelo
gque se llama el “pos-porno”— y finaimente aguella de las
politicas ¢trans (transexo, transgénero).
Ul.‘aa de las percepciones comunes de la cultura leshiana
cc’mfmste en leer todas las identidades, las prdcticas y los
co‘d1go§ sexuales lesbianos através de la heterosexualidad.
Histéricamente, la sexualidad lesbiana por lo general fue
considerada como no sexual, un gracejo de muchachas, en
referencia al coito reproductivo. No obstante, 1a visibilidad
creci_ente de algunasidentidades, practicas y cédigos sexuales
%esblancs, como las performances de los Drag Kings, las
identidades Butch /Fem, el tecnosexo (sexualidad con con~
S(?Iador v arneses principalmente} el sadomasoquismo les-
biano,'® sobre todo en el seno de los movimientos feminis-
tas, modificé la percepcidn de la sexualidad lesbiana. Estas
cultL‘lras estarian estrechamente articuladas a las normas
dolr‘nm.antes de la masculinidad y la feminidad, percibidas
cdino imitaciones de la masculinidad y de sus prerrogati-
vas, y que mantienen la idea de que la heterosexualidad es
la cgu’sa del deseo lesbiano. El andlisis de las culturas
}fes‘blanas incriminadas, pues, remite sobre su supuesta
1m1t§ci6n ostensible del patriarcado heterosexual y por
consiguiente sobre su mayor o menor complicidad por lo
que respecta a su perpetuacién. Al adoptar cédigos sexuados
rigidos (masculino/femenino), al performar practicas polariza-
d:":ts (dominante/dominado), al utilizar objetos sexualmente
cierta sexualidad lesbiana ratificaria, méds que subvertiria,
elheterosexismo. Esta polémica alimenté lo gue mas alls dél’
Atlantico se llamé una “sex-ivar” en el seno de la teoria
feminista,

En cierta medida, esta percepcién polémica de la sexuali-
dad lesbiana es desarrollada por Simone de Beauvoir misma
en el capitulo controvertido del Segundo sexo consagrado a
“La lesbiana”. El texto de De Beauvoir se abre sobre la

”“’ Véase Lynda Hart, La performance sado-masochiste, 1998, trad. de
A. Lévy-Leneveu, Paris, ereL, 2003.
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revocacion de la tesis de la «“nautenticidad” de la lesbiana:

“Definir a la lesbiana ‘viril’ por su voluntad de “4mitar al

hombre’ es condenarla a la inautenticidad. Ya he di cho hasta
qué punto los psicoanalistas crean equivocos al aceptar las
categorias de lo masculino-fermenino tal y como la sociedad
actual las define. En efecto, el hombre represeénta en la ac-
tualidad lo positivo y lo neutro, es decir, el macho y el ser
humano, mientras que la mujer es solamente lo negativo, la
hembra. Cada vez que ella se comporta como sex. humano,
pues, se declara que se identifica con el macho”.'”" Pero la
ambivalencia de De Beauvoir es constante: por un lado, ella
valoriza la sexualidad lesbiana como una sexualidad “en la
igualdad”,"donde las participantes pueden ser alternativa-
mente “sujeto y objeto”, “soberana y esclava”;'” por el otro,
estigmatiza la calma y la dulzura de iog abrazos y ternuras
carnales entre mujeres, comparados con la voluptuosidad
fulminante, vertiginosa, de los éxtasis entre un hombreyuna
mujer,'™

De Beauvolr impugna la tesis de la “inautenticidad”, y su
eritica apunta no a la inautenticidad presunta de la lesbiana
llamada “viril” (por su ethos o por las herramientas que se¢
adjunta), sino realmente a lainautenticidad fundamental de
los diseursos de la sexologia y del psicoanalisis que objetivan
al leshianismo en una forma de determinismo que una
vincula conun desequilibrio hormonal, el otro conun trauma-
tismo (apego infantil “anormal” con la madre, experiencias
heterosexuales “desdichadas”, ete.), haciendo dellesbianismo
el efecto de un desarreglo fisiolégico o psicolégico. En este
sentido ella restituye cierta libertad sexual a las mujeres v,
por consiguiente, piensa la eleccién sexual como el efecto de
una libertad subjetiva. No obstante, denuncia también la
“mala fe” de aquellas que se obstinan en una virilidad artifi-
cial: “{Lalesbianal, a todasluces, esté privada de érgano viril;
puedé desflorar a su amiga con la mano o utilizar un pene
artificial para reproducirla posesion, pero no por ello deia de

195 Simone de Beauveir, Le denxiégme sexe, oh. cit,., 11, pdg. 197,
18 Thid,, pdg. 212,
157 Thid., pag. 208.
T Thid., piig. 213,
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ser un castrado™ ! Aqui realmente se trata de la inautentici-
dad de la propia lesbiana. La lesbiana ataviada de un conso-
lador seria una figura de la mala fe en el sentido de que abusa
de su propia libertad a expensas de la verdad, juega a creerse
lo gque no es: un hombre. De Beauvoir, empero, no es
coherente: al utilizar las categorias de hombre y de mujer —y lo
que-es mds a partir de un referente anatémico—, pega sobre
el congolador un discurso dominante gque ella misma denun-
cia. En cambio, lo que se puede retener de Simone de
Beauvoir es el hecho de que los juicios sobre lo “real” y lo
“arﬁﬁcial”, el “modelo” y la “copia”, siempre constituyen un
juicio. retrospectivo inducido por una relacién de poder. El
pene como “verdadero” sexo, opuesto a la falsedad, a la ar-
tificialidad del consolador, oculta mal la historicidad de la
sexualidad y de las técnicas que participaron enlanaturaliza-
cién de una practica, entre otras posibles, fundada en el
postulado de la binariedad de los sexos.

Beatriz Preciado propone una genealogia de las “tecno-
logias del sexo” a partir de las practicas protésicas. Ella cita
en particular los trabajos de Jules Amar, director del
“laboratorio de prétesis militar y del trabajo profesional”
en los afios veinte, autor en 1916 de La prothése et le
travail des mutilés. Es uno de los primeros en trabajar
sobhre el cuerpo de los soldados mutilados para elaborar
prétesis, brazos, piernas, que podrian permitir que esos
cuerpos vuelvan a trabajar en la gran maquinaria indus-
trial. Como lo muestra Preciado, no se trataba de trabajar
sobre prétesis sexuales: el amputado o el invalido no debe
ser confundido con el “impotente, o sea, alguien que no es
capaz de un restablecimiento funcional”.®** La prétesis
sexual, el consolador, marca asi el limite de 1la era indus-
trial protésica: ocurre gque la prétesis, primero pensada
como un sustituto artificial, una copia mecdnica de un
érgano viviente, modificé en profundidad la percepcién
misma del cuerpo. “Si el cuerpo masculino (drganos sexua-

W Ihid., pag. 203.

= Reatriz Preciado, Manifeste vontre-sexue!, trad. de M.-H. Bourcier,
Paris, Balland, 2000, pdg. 118. [Hay versién espaiolu: Manifiesto contra-
sexuad, Madrid, Opera Prima, 2002
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les incluidos) pedia ser construido protésicamente, en
consecuencia podria ser también de-construido, desplaza-
do, y, por qué no, reemplazado.”"

El privilegio moderno del dominio técnico por los hombres
se licua al capricho del proceso de industrializacion capitalis-
ta, que apunta a la maximalizacién mecanicista de la fuerza
de trabajo, donde el factor humano es progresivamente
dominado por la propia técnica. Asi, la gran industria operd
“esasingularinversién delarelacién instrumental, {donde]el
operador se convierte en el apéndicedela maquina”.?*? Ahora
bien, la condena y la patologizacién de lo que podria llamarse
la tecnosexualidad emergen en el siglo xix, en el mismo
momento en que el cuerpo en el trabajo es fragmentado en la
relacién de produccién capitalista. Silos cuerpos del obreroo
del soldado son literalmente puestos en pedazos, el “cuerpo
sexual masculino”, por su parte, es mantenidoenuna ilusoria
integridad. No el cuerpo efectivo de todos los hombres, pues,
sino mas bien la encarnacién de cierto ideal burgués. Todo
ocurre como si el pene no pudiera ser protetizado, separado
del cuerpo. Lo cual evidentemente no significa que la sexua-
lidad, al igual que el trabajo en la fabrica, no era objeto de
“disposiciones somatotécnicas”;? segin la expresién de Gré-
goire Chamayou. No obstant€, esa disposicién somatotécnica
de la sexualidad consistié precisamente en naturalizar las
précticas sexuales penetrativas en el solo marco de la hetero-
sexualidad reproductiva. El uso del consolador es entonces
remitide a una desviancia, una inversién, como en la patolo-
gizacién del lesbianismo.

Asi, la prétesis tecnoldgica no viene tanto a suplantar el
érgano viviente como a transformarlo, en el marco de un
dispositivo de poder: et hombre estd tan disminuido cuando ya
no posee el uso de tal o cual miembro como caando estd
desprovisto de tal o cual prétesis. Lejos de volver hacia la
naturalidad perdida del cuerpo y de sus capacidades “puras”,

#4 Thid.

W Grégoire Chamayou, “Prefacio”, en Ernst Kapp, Principes d'une
philosophie de la technique, 1877, trad. de G. Chamayou, Paris, Vrin,
2007, pédg. 37.

#w Thid,, pdg. 38.
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Preciado, porel contrario, muestra la imposibilidad de trazar
limites claros entre lo “natural” ¥ lo “artificial”; entre el
“cuerpo”y la “mdquina”, e infiere que “cada desarrollo tecno-
légico reinventa una ‘nueva condicion natural™.?™ Asi, el
consolador permite modificar la geografia erégena del cuer-
po, separdndola de su referencia falocéntrica: ptie&e ponerse
en la mano, sobre el pubis, pero también sobre la pierna, el
brazo. Esta proliferacién posible de suplementos penetrantes
sefiala una “mutacién del cuerpo biolégico” y permite un
nuevo “relato tecnoldgico que no se deja leer como una
transgresion de género” *"" Es en esta perspectiva como debe
comprenderse el Manifeste Cyborg de Donna Haraway. Rom-
piendo con cierto feminismo tecnofébico, ella percibe la
urgencia, para el pensamiento y la préactica feministas, de
investir politicamente la técnica. El consolador, tal como es
utilizado enla sexualidad lesbiana, podria constituirunbuen
ej_emplo de esa investidura. No constituye la marca de vuna
discapacidad, sino que inaugura una nueva condicidén corpo-
ral, nuevas potencialidades, autonomizadas de su referente
orgdnico y que perturban todas las relaciones de poder
heterosexistas. “Necesitamos una regeneracién, no un rena-
cimiento, y el suefio utdpico de la esperanza de un mundo
monstruoso sin distincidn de género forma parte de lo que
podriareconstituirnos.”?8

L.A TECNCLOGIA PORNOGRATFICA,
O LA “VERDAD DEL SEX0”

Los debates sobre la pornografia en el seno del pensamiento
feminista son numerosos y de los mas polémicos. No se trata
aqui de restituir su complejidad, sino m4s bien de proponer
una genealogia de la pornografia, comprendida como tecnolo-
gfa que se inscribe en el marco mas amplio de la instalacién

:::. ?eatriz f’l'eciado,. Mczf.iff:ste c.'oln.n.'e-se.\:u.cl, ob. eit., pdag. 120.
Jeanne B Hamming, “Dildonics, dykes and the detachable mascu-
tine”, European Journal of Women's Studies, n" 3, 2001, pdg. 339. La
traduceidn es mia. '
5 Donna Haraway, Manifeste Cyborg, ob. eit,, pag. 81,
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de un “régimen de veridiccién 2" —que comprende normas de
Javerdaderoy lo falso— que remite sobre la “verdad del sexo”
y su subversién. La investigacion, pues, recae sobre las
condiciones que debieron ser cumplidas paraquela pornogra-
fia constituya el sexo “verdadero”. Lia cuestion no es eriticar
la pornografia como una representacién lusoria del sexo: la
critica recae sobre las précticas reales gue establecieron a
través de la pornografia un régimen de verdad, que comparte
1o verdadero y lo falso. La pornografia es un objeto histdrico
complicado (definicién, cronologia, ete.), en consecuencia me
dedicaré aqui a lo que llamo la “pornografia masiva”, y que a
mi juicio es lo problemiético y polémico para el pensamiento
feminista.

Por lo gue respecta a la pornografia, las feministas se
dividieron comudnmente en dos campos: aguellas para quie-
nes la pornografia es por esencia heterosexista, medio privi-
legiado de la violencia hecha a las mujeres y que, por esa
razén, debe ser prohibida; y aquellas para quienes la porno-
grafia, precisamente en virtud de su estatus de medio privi-
legiado, a través del cual cierta verdad del sexoes producida
y difundida, constituye un desafio de subversion de las
normas sexuales. En cierta medida ambas posiciones, por
antagénicas que sean, no obstante comparten un postulado
comtin: la pornografia supuestamente representa la “verdad
del sexo”. Por el lado de las’pensadoras feministas que se
opusieron a la pornografia, el argumento de Catharine Mac-
Kinnon, una de las representantes mas interesantes deesta
posicién prohibicionista, estd estrechamente ligado con la
legislacién norteamericana en materia de libertad de expre-
sién. En su opinién, los films de la industria pornografica no
son solamente imagenes, representaciones libremente pues-
tas en escena de la sexualidad, sino que producen y reprodu-
cen la realidad de la sexualidad, de 1a heterosexualidadenla
medida en que es por naturaleza una violencia hecha a las

i ] régimen de veridiccion”, en efecto, 1o es cierta ley de la verdad,
sino el conjunto de las reglas que, a propdsito de un discurso determinado,
permiten fijar cudles son los enunciades que podran ser alli caracteriza-
doz como verdaderos o falsos” (Michel Foucault, Naissance de la Biopo-
litigue, Paris, Gallimard / Le Seuil, 2004, pdg. 37).
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mujeres. En el pensamiento de Catharine MacKinnon, el acto
sexual es un acto poresencia sexista: la heterosexualidad esta
fundada en una jerarquia de los roles sexuales, es la punta de
lanza de la dominacién de las mujeres, y en consecuencia es
pordefinicién violenta. Por eso, toda practica sexual —hétero
u homosexual— que impligue una diferenciacién de los roles
sexuales, por ejemiplo, una diferenciacién incluso aleatoria o
temporaria, entre pasivo y activo, entre penetrado/a y pene-
trante, entre objeto del goce y sujeto del goce, es por
definicidn sexista, en la medida en que esos roles de poder
estan articulados a lo femenino y lo masculino. Larealidad de
la sexualidad, v la idea segiin la cual la pornografia revela su
verdad —a saber, su violencia intrinseca—, estd pues tomada
al pie de la letra por MacKinnon. Por esa razén, los films
pornograficos son reales y muestran la verdad del sexo. Esta
realidad es doble: por un lado, las actrices de los films no
Mactian”, realmente padecieron las escenas sexuales que son
filmadasy portantorealmente padecieronla violenciaintrin-
seca de la sexualidad; por el otro, los films producen la
sexualidad “real” de los hombres, es decir, la sexualidad en
cuanto hace excitantes a mujeres “expuestas, humilladas,
violadas, degradadas, mutiladas, amputadas, atadas, amorda-
zadas, torturadas y asesinadas” (MacKinnon hace referen-
cia agui en parte al snuff mouvies?). Hablando asi de los
hombres, espectadores de los films pornogréaficos vy a su vez
actores (se masturban y gozan ante esos films), MacKinnon
considera gue “através de los productos visuales, ellos fiacen
esas cosas al mirarlas mientras son hechas. Lo que es real no es
que esos preductos son imdgenes, sino gque forman parte de
un acto sexual”.?® En este analisis, Catharine MacKinnon
considera que la cAmara es un dispositivo técnico que supone
hacer realmente lo que sera entonces captado sobre la pe-
licula como’la realidad de un acto —aqui sexual—, en la
medidaen que lo propio de la pornografia es no un acto sexual

% Catharine MacKinnon, Ce ne sont gue des nmots, 1993; trad. de 1.
Croix, J. Lahana, Paris, Des Femmes, 2007, pdg. 20.

9 Films que ponen en escena un asesinato o una viclacién supuesta-
mente reales.

e Thid,
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fingido, actuado, sino un acto efectivamente realizado. En
ese sentido, Catharine MacKinnon contribuyé activamente
a la prohibicién de la pornografia —heterosexual, pero
también gay, lesbiana, S/M o queer—, impg’gnando la
proteccién de la primera enmienda en materia de libertad
de expresién.?!! Cantidad de pensadoras feministas, opues-
tas a MacKinnon, se interesaron, no en la pornografia
como verdad/realidad del sexo, sino en los mecanismos, en
las técnicas de produccion de la representacién pornogra-
fica de la sexualidad'como representacion veridica'del sexo.
La pornografia utiliza técnicas de veridiceidn del sexo, es
decir, que se da como verdad del sexo, lo que asegura —ideo-
légica y econémicamente— su estatus de gran medio
inicidtico del sexo.

En este sentido, Linda Williams, a partir del trabajo de
Michel Foucault y del historiador del cine Jean-Louis
Comolli, analiza la economia de lo visible en marchaenla
produccién pornografica, a la que califica de “frenesi de lo
visible”, segin la traduceién propuesta por Marie-Héléne
Bourcier en su comentario de Williams.?'*“[...]1 Al estudiar
a Foucault, comenzamos a comprender cémo la invencién
(cinematica) de la fotografia es mas que una simple tecno-
logia de registro; ella participa en esa verdadera voluntad
de saber/poder de lascientia sexualis.”*® La cuestionno es
tanto.impugnar la dimensién eminentemente heterosexis-
ta —pero también racista— de la produccién pornografica
masiva, sino mas bien analizar como esa produccién se
realiza como verdad, invisibilizando cualquier otra produc-
ci6n pornografica posible. Es precisamente porque e_l film
pornogrifico muestra supuestamente sin ninguna distan-
cia la verdad de la sexualidad por lo que es percibido como
el mejor medio de aprendizaje de la sexualidad para quien
desee aprender “cé6mo” tener sexo. '

21 Vaage Catharine MacKinnon, Le féminisme irreductible, Pavis, Des
Femmes, 2005, y Judith Butler, Le pouvoir des mots, ob. cit. :

212 Marie-Hélene Bourcier, Queer Zones 2, Paris, La Fabrique, 2005,
pag. 161, ‘ C i

213 Linda Williams, Hard Core. Power, Pleasure, and the “Frenzy of the
Visible", Berkeley, University of California Press, 1999, pdg. 48, La
traduecién es mia, ‘ L
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La construccién del realismo pornografico y la idea segiin
la cual la representacién realista (los films son en apariencia
no estilizados, casi exclusivamente en colores) corresponde a
una representacién veridica del sexo, se articulan a tres
téenicas mayores de exhibicién que podrian subsumirse bajo
lo gite Linda Williams piensa como un mismo principio de
“visibilidad maxima”; esta “visibilidad maxima” es la caracte-
ristica del dispositivo de saber/poder pornografico: la técnica
de fragmentacién de los cuerpos, el registro voyeurista del
orgasmo, bajo una forma sexualmente diferenciada (la confe-
sién, o la confidencia, para el orgasmo femenino), por tltimo,
la imagen/tiempo falocéntrica.

- Como lo subraya Williams, la primera técnica es la del
encuadre pornogréafico, que consiste en fragmentar los
cuerpos. Este encuadre caracteristico en la industria por-
nografica enfoca en primerisimo plano los 6rganos genita-
les en una voluntad de saber que se emparenta con una
percepcidn “cientifica” de los 6rganos genitales. Ksta técni-
ca, a mi juicio, retoma las mismas técnicas de encuadre de
la antropometria moderna (percepcién supuestamente objetiva
de las caracteristicas fenotipicas, cuantificacién de esas
caracteristicas, clasificacién de esas caracteristicas, selec-
cionadas como tipicas, en clase de individuos, “razas” de
hombres, “degenerado/a/s”, “criminales”, ete.} adaptado a
los 6rganos genitales y tiende a producir estereotipos
genitales; mientras que todo pene es necesariamente des-
mesurado, los 6rganos genitales.-femeninos —asi{ como las
caracteristicas sexuales secundarias como los senos, por
ejemplo—- son estereotipados en clase de mujeres (rubias/
morenas, blancas/negras-asidticas..., mojigatas/cerdas, fri-
gidas/calientes-ninfémanas, ete.). Por eso, correlativamente
a la cinemadtica (hipdtesis de Williams), se puede emitir la
hipétesis de que la etnografia colonial y la antropologia
cientifica del siglo x1x contribuyeron ampliamente a la
codificacién técnica del campo visual pornogréfico como
representacién veridica del sexo. La difusién de los este-
reotipos fotograficos antropolégicos y etnograficos, género
mayor de la ilustracién cientifica, desbordé ampliamente
las colecciones eruditas: tarjetas distribuidas a los soldados
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del ejército francés en Africa o en Asia, recuerdos de la
exposicién del Jardin Botdnico, exposiciones universales
de fines del siglo x1x y comienzos del xx.#* El sujeto colonial
esun sujeto de fascinacién sexual y racial. Son también los
inicos cuerpos desnudos, erotizados a ultranza por el
régimen de veridiccion cientifica mismo, gue se ven en
familia y en total “inocencia”

La segunda técnica es la del 1'ecrzstro voyeurista del orgas-
mo, bajo una forma sexualmente diferenciada. El desarrollo
de Linda Williams sobre este punto especifico es particular-
mente interesante. Ella analiza c¢dédmo la verdad del goce
femenino es producida en la forma de la confesién involunta-
ria o de la confidencia. El film pornografico masivo adopta la
forma de un documental: contra la supuesta capacidad feme-
nina para fingir el orgasmo, pretende captar la verdad del
orgasmo femenino, inclusive el de la propia actriz, de ahi la
ausencia de reconocimiento de la actuacion de las actrices ?'?
La actriz de films pornograficos es una figura metonimica de
la “naturaleza femenina” Esta budsqueda del “verdadero”
orgasmo femenino es puesta en escena por el argumento
recurrente de la violacién en las producciones pornograficas
masivas: “En estos argumentos |violacién o rapto], las even-
tuales manifestaciones de placer dela vietima no consintiente
son ofrecidas como el género de pruebas de una. sinceridad
que en otras circunstancias pareceria menos evidente”.?'¢ K]
placer es como producido mecdnicamente, a expensas de todo
consentimiento ——como es producido mecdnicamente el ric-
tus por la electricidad, como la crisis histérica es estimulada
por lamanipulacién de Charcot—,*'" es captado en sunatura-
lidad y provocado, estimulado al infinito como una experien:

21 Vaanse las tarjetas postales (1885-1930) de “escenas y tipos”, Leila
Sebbar v Jean-Michel Belorgey, Femunes d'Afrigue du Nord, Paris, Blen
autour, 2002, v Jennifer Yee, Clichds de la femime exotique: un regard
surla littérature coloniale francaise entre 1871-1914, Paris, L'Harmattan,
2000.

15 Vanse Marie-Hélene Bourcier, Queer Zone 2, ob. cit, pag. 168.

16 ] inda Williams, Hard Core, ob. ¢it, pag. 50. La traduccién es mis.

7 Thid., pag. 53. Sobre la crisis histérica puede leerse a Rachel Maines,
Technology of Orgasm, “Hysteria”, the Vibrator, and Women's Sexudl
Satisfaction, Baltimore, Johin Hopkins University Press, 1998,
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cia gue no termina de confirmar una verdad. En esta perspec-
tiva, los efectos sonoros tipicos de la produccién pornografica,
las respiraciones jadeantes y los gritos espontdneos femeni-
nos de goce acentian todavia mds el nivel fisiolégico de la
percepcién del placer femenino: expresiones reflejas, que
acaecen de maneraincontrolable, que aniquilan toda palabra,
supuestamente mentirasa, inclusive toda expresién articula-~
" da de un rechazo o un consentimiento. Por ultimo, lo que
llamamos la imagen/tiempo falocéntrica de la verdad porno-
grifica remite a la temporalidad misma del goce sexual. El
comienzo y el final de una escena de sexo siempre terminan
por el goce masculino. Lo que ritma el sexo —cuando comien-
za el “verdadero” sexo y cuando termina— es exclusivamente
la eyaculacién masculina (remitiendo toda estimulacion o
masturbacién clitoridiana —y por consiguiente todo goce
femenino efectivo—a “preliminares”). Y por lo general el goce
masculino es siempre mostrado en el exterior del cuerpo
penetrado (vagina, boca, ano): el esperma es lo que se
muestra en mayor grado. Luego que el/los actor/es hayan
eyacu'~do, lo que “provoca” a menudo mégicamente el goce de
- la propia actriz, la escena concluye. _

La pornografia masiva es violenta. No obstante, el desafio
no es tanto la condenacién de la pornografia en cuanto
violenta por esencia, como més bien la critica del régimen de
veridiccién que instituye en materia de sexualidad. Una
pornografia no sexista, no lesbofébica o no racista, sélo es
posible a condicién de desplazar los cédigos y las técnicas de

la pornografia masiva: de marginalizar esa verdad del sexo

mostrando otras verdades sobre el orgasmo femenino, la
relacién con el cuerpo propio como con el cuerpo otro (lo que
implica una critica de las técnicas de alterizaciones ligadas
con el sexo, con el color, con la clase); trabajando sobre sus con-
diciones materiales de posibilidad: el conocimiento de side su
anatomia, de su salud, la palabra expresaday ascuchada, el
consentimiento, eljuego (entendido aqui como reconocimien-
to de la movilidad de las posiciones de poder en las sexualida-
des, pero también del reconocimiento del“juego” como traba-
jo). Lejos de una estetizacién de la dominacion, una pornogra-
fia gemejante es una delas raras politicas de educacién sexual
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alternativa,?® y a sus detractores les correspondera iniciar
otras. '

LA poLICiA DE LO REAL
V8. LAS POLITICAS TRANS

La autoidentificacién sexual (agui en el sentido preciso de la
autoidentificacién “hombre” o “mujer”) se encuentra en el
corazén de la cultura “trans”: transexo o transgénero, es
decir, de una autoidentificacién que implica un procedimiento de
reasignacién médico (quirtrgico y/o hormonal), o no.?? Esta
reasignacién médica es de las mds reglamentadas en Francia
(desde 1992, Francia autoriza la rectificacién de los documen-
tos del estado civil a condicidn del seguimiento por la “auto-
ridad compgtente”,-ti'as haber sido condenada por la Corte
europea de derechos humanos por violacién del articulo 8 de
la Convencién relativo al respeto de la vida privada): los
protocolos imponen tratamientos pesados, una cirugia a
menudo poco propensa a mejorar sus técnicas con miras al
confort minimo de sus “pacientes” y un seguimiento psiquis-
trico drastico, extremadamente conservador en materia de
normas sexuales. La razén de esto es que las personas trans
son definidas como personas “enfermas”: para la gran mayo-
ria de los psiquiatras, padecen de una “disforia de género” o
de una “inversién de la identidad de género”.

A partir de 1980, la medicina clasifica oficialmente el
“transexualismo” dentro de los “trastornos de la identidad
sexual” o “disforias de género”, al lado de la “identidad sexual
ambigua (identidad hermafrodita)”. Las dos clasificaciones
gue se imponen son el Diagnostic and Statistical Manual (psm
IV) —el psM es una herramienta de clasificacién publicada por

T3 Por ejem plo, se puede visionar el trabajo de Annie Sprinkle, ex actriz
de films pornogréficos masivos, performadora, educadora sexuat y actriz de
films pornogr&ﬂcos feministas y/o lesbianos. .

219 Bigo agui la distincién de Maud-Yeuse Thomas: “Yo distingo estos
dos tipos de modo transidentitario para poner en perspectiva esos dos
tipos de construccidn/desarrollo, ¥ uo como dos grupes homogéneos y
opuestos (uno cambia {de sexo], el otro no¥”, en “La confroverse trans”,
Mouvements, octubre 2007, ht.mouvements.info/spip.php?article174.
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%a Asociacién americana de psiquiatria—— y la Clasificacién
internacional de las enfermedades publicada porlaoms. Las dos
clasificaciones serdn revisadas en 2008. Entre los criterios del
trastorno puede leerse: “la identificacién intensa y persistente
con el otro sexo”, “la sensacién persistente de incomodidad
respecto de su sexo, y de los comportamientos y roles concomi-
tantes”, por dltimo el hecho de que “la afeccién se halla en el
origen de un sufrimiento clinicamente significativo”.

Todo requerimiento de reasignacién, pues, sélo es acepta-
do Sf)bre la base de ese postulado psiquisdtrico, lo que Karine
Espineirallama el “chantaje afectivo, ‘Denme la operacion, si
no me swicido™ . ?* Las personas trans incluidas en los proto-
colos deben dar pruebas biograficas y psicolégicas de su
malestar, v describirlas de tal manera gue la dimensién
patolégica de su autoidentificacion sea patente (“jLlevaba
vestidos de nifio? jLe gustaba el rosa? ;Siempre fue un
‘marimacho’?”, ete.). “Puesto que sélo hay dos sexos y dos
gélfleros, ¥ gue el sexo produce el género -~y sobre todo no a
la inversa, por supuesto...—, todo cuanto sobresale, incluido
el inhallable continente negro de la androginia psiquica, es
potencialmente un trastorno, una zona gris, una afeccién. El
paradigmabinariosexista comotelade fondoalimentalaidea
de que esas ‘minorias sexuales’ estdn trastornadas, enfer-
mas, precisamente cuando esos individuos minorizado/a/s
son'minorias generizadas que deshacen larelacién dogmatica
sexo = género.”*! Aqui, el poder no “rectifica un error de la
nai‘:uraleza” como en el caso de la intérsexualidad, sino que
“atiende un trastorno de la personalidad”: en ambos casos el
monopolio de la intervencion técnica legitima sobre la Natu-
raleza—porlamedicina institucional—siempre es preferible
al cuestionamiento de la cohierencia del dispositivo sexo,
género y sexualidad por los transidentidades.???

220 E{arine.Espiue_ira: “2 Lesbotrans se posentdes Q7, en “zoo, Q comme
nger y Cahiers Gai Kitsch Camp, n* 42, 1998, pdg. 103.

”j M{aud-Yeuse Thomas, “La controverse trans”, ob. cit.

e Veqse la r.to_vela emblemdtica de Leslie Feinberg, Stone Burch Blues
v su autoidentificacion como “é¥1a” o “san” (“s/he”,. “hir") [el adj. posesivo
de la tercera persona del singular, en francés (y también en inglés), tiene
unn_c?mtmetén'de género: s maison = su casa; son pére = su padre. La
combinacién de ambos da son, intraducible en espatfiol (N. del T)).
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Durante largo tiempo, el pensamientoy la politica ferninis-
tas desconfiaron de las personas trans, sospechando gue
reforzaban la binariedad sexual (hombre o mujer), enlugar de
impugnarla o trastocaria: decian que las mujeres trans, por
ejemplo, no pueden ser feministas porque nacieron hombres.
Ahora bien, para legitimar esta relacién de desconfianza,
algunas feministas a menudo movilizaron definiciones mas o
menos naturalistas del sujeto politico del feminismo®* (“No-
sotras, las mujeres” = nosotras, las mujeres “nacidas muje-
res” o “biolégicas™), precisamente cuando se comprometian

enun proceso de desnaturalizacién del sexo gracias al concep-

to eritico de relacién de género.?® Para la politica feminista,
el desafio es tanto mds problematico cuanto que ratifica de
hecho cierta estrategia politica, el “passing”, como anica
estrategia posible para las personas trans, en particular, y

paratodaslas personasen general. Bl “passing” (literalmente

“pasar por”) es comunmente conocido en el contexto del
racismo, principalmente el del sistema segregacionista delos
Estados Unidos y de su adagio “iguales, pero separados”.®* La
expresién es empleada en la actualidad por las personas
trans. Ahora bien, “pasar por” un hombre o una mujer
equivale a tratar de pasar por realista, segin las reglas y
coerciones predefinidas de lo real cominmente admitido. En
tal contexto, “pasar por” requiere someterse a las reglas y
coerciones del heterosexismo, en la medida en que define las
fronteras de las identidades, de las representaciones y de las
prerrogativas de lo masculino y lo femenino: ser una mujer
o ser un hombre son identidades producidas en el marco deun
sistema de relaciones que ratifican una divisién sexual del
trabajo de produccién y de reproduccion (incluyendo la asigs
nacién de las mujeres al trabajo doméstico y mas general-
mente a las funciones con bajo valor social agregado), una

22 Para una reflexion schre el sujeto politico de los movimientos trans,
Kate Bornstein, Gender Quilaw, olx cit.

w1 Véase Pat Califia, Le mouvement {ransgenre. Changer de sexe,
1997, trad. de P. Ythier, Paris, FUEL, 2003.

20 |] eseritor estadounidense Phitip Roth consagré una de sus ultimas
novelas a ese fopos de ta historia estadounidense: La fache, Paris; Folio,
1994, iHav versién espanola: La wrancha Ihmana, Madrid. Alfaguara,
20021
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socialidad diferencial (espacios de socialidad, actividades de
socializacidn, ethos socializado), que implica un acceso asimé-
trico a recursos sociales, tales como la violencia. Espacio
publico, espacio profesional, espacio privado, el “passing”,
como estrategia individual y politica, encuentra sus limites
en el hecho de que el heterosexismo se emparenta entonces
con una validacidn eficaz de su identidad sexual, como plau-
sible, realista y, en el dia a dia, factible. Esta estrategia del
passing radica en el hecho de que las personas trans son
constantemente remitidas al margen de la humanidad. En
este sentido, podria inscribirselas en la larga historia de los
parias, como lo escribié Eleni Varikas. Como figura de “abyec-
¢ién”, el paria estd obligado a edificar su propia subjetividad
deshumanizada en “la tirania de la heterodefinicién”.?26 “F1
paria, pues, no es solamente una figura de la exclusién
politica y social. En un sistema de legitimacién gque hace de la
humanidad comun la fuente de laigualdad de derechos, el no
reconocimiento de sus derecheos hace pesar una sospecha
scbre su plena y entera humanidad y tiende a asociar a su
inferioridad social unainferioridad antropoldgica.”2?’ <
No obstante, las praxis transfeministas hicieron de esa
posicion de abyeccién impuesta un lugar de impugnacién
radical. Como lo escribe Pat Califia: “En la actualidad, las
personas transgéneros cuestionan con mayor frecuencia el
sigtema binarioien vez de reivindicar el derecho a ser tratado
por un problema fisico. o mental (disforia de género), ellas
requieren al resto de la sociedad que cambie sus concepcio-
nes del género. En vez de desvelarse por integrarse, algunos
activistas transgéneros consideran que la credibilidad es un
privilegio gue no hace sino garantizar un sistema binario,
“polarizado y opresivo. La persona transgénero que escoge
ostentar su ambigiedad sigue un camino similar al de un
homosexual que sale del ropero”.?2® Por lo tanto, se trata de
interrogarlos limiteés de lasidentidades sexuales y de desafiar
el heterosexismo, en un cuerpo a cuerpo con la “policia del
género”, eon lo que aqui conviene llamar una verdadera

28 Tleni Varikuas, Loy rebuts di monde, ob. cit., pig. T4,
. Ibid., pags. 87-68. _
= Pat Califia, Le mowvement transgenre, ob. cit., pag. 287,
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policia de lo real: “A riesgo de perder cierta seguridad sepa-
randose de una ontologia establecida [...] Cuando lo irreal
reivindica su realidad, o cuando se interna en su campo, se
asiste a otra cosa que a una simple asimilacién a las normas
dominantes. Las mismas normas pueden ser.qugbran't:at},aé;
traicionar su inestabilidad y abrirse a la resignificacién”.”
Para Judith Butler, el cuerpo es en parte aquello por 1'0 cual
se instituyen “nuevos modos de realidad”,*® en el sentido en
que las normas que uno intenta, o que contribuye, a modifi-
car, hasta a crear, son incorporadas, a despecho de la paleta
mds o menos violenta de los llamados alanorma, los %lamados ‘
a la realidad a los que uno se expone. La cuestién de los
“géneros posibles”,**! de las identidades 'se}-ma.l‘es que, porque
pretendén la realidad, impugnan la distincién esta’blemda‘
entre lo que es considerado como realy lo que es consxdera;’lo
como irreal, patolégico o monstruoso, no de‘x?e ser pensado co-
mo un “lujo que se ofrecen aquelios que quieren extender la
libertad burguesa de manera excesiva [...1. I‘:To se trata de
producir un futuro para géneros que todavia no existen,
escribe Judith Butler. Los géneros que tengo en la caljeza,
concluye, existen desde hace largo tiemp;o,_ pero todava‘a no
fueron admitidos en los términos que gobiernan la reahdafi.
Se trata de desarrollar,enlaley,enla psigu:xiatria, enla tﬁona
social y literaria, un nuevo léxico queé !egltlme la complejidad
del género en la que siempre hen}(}s vivido. C‘c:;mo las normas
que gobiernan la realidad no admitieron que dichas formas son

p i ” 232
reales, las lamaremos, por necesidad, ‘nuevas™.**

2 Judith Butler, Défaire le 'gem‘e, ob. cit., pags. 41-42.
=6 Thid.,, pag. 43. '
=1 Ibid., pig. 44.
=% Thid., pag. 485,
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