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PREAMBULO

Sin duda con justicia la grande obra de Logica
escrita por el admirable pensador John Stuart Mill
ha sido y es considerada como un monumento cien-
tifico imperecedero; pero para lograr que sea acce-
sible en las escuelas, se necesita que notas comple-
mentarias expongan, sucintamente, lo que Stuart
Mill no expuso, porque consideraba suobra desde
un punto de vista superior, y que no obstante
integra su sistema con dates ya adquiridos y acep-
tados unmiversalmenle, y se necesita, también,
abreviar en lo posible su estudio, 4 fin de gue_los

discipulos no tengan que realizar una labor dema- -

siado pesada. L
Convencido de la excelencia de la obraide John

Stuart Mill, y de que, integrindola con: notas,’ y

sintetizandola, podria hacerla mas ficilmente cono-

cida, he emprendido la doble labor que ya indiqué; -

he tratado de hacer clara-la exposicion de las
doctrinas referentes d las proposiciones y 4 los sile-

gismos, sirviendome de esquemas graficos; que me. .

han sido’ muy ttiles, en mi practica, como profesor
de Logica de la Escuela Nacional Preparatoria 'y lie
intentado ademds presentar algunas investigaciones
originales, que, & mi juicio, llenan vacios conside-
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b PREAMBULO.

rables como pasa con el relativo & la falta de un
criterio para distinguir el término mayor y el menor
en los silogismos, la cual falta ha sido puesta de ma-
nifiesto por mi querido amigo el D* Manuel Flores.
Investigaciones ignalmente originales, consignadas
también en forma de notas, corrigen concepciones
erréneas referentes @ losmodos silogisticos y com-
pletan, 4 mi entender, la teoria respectiva, asi como
la referente d las conversiones.

Para guiar la exposicion de las ideas y revisar
conrapidez el libro, he formulado indicaciones mar-
ginales' relativas & los asuntos de que tratan los
diversos pdrralos, y para llamar la atencion de los
alumnos acerca de los términos que conviene re-
tener, 0 de las palabras que caracterizan eiertas
doctrinas, las he escrito con tipo especial de letra.

Empezé mi trabajo sostenido por el amor de mi
muerta esposa; # Su memoria consagro este pro-
ducto de mis afanes ; ojald los buenos resultados
que espero causard este libro, para la difusién del
recto criterio, en la estimacion de las demostra-
ciones, sean tan grandes como el afecto sin limites
que me inspird la amada de mi alma.

Méxieo, 1896.

Ezequiel A. Cuivez.

INTRODUCGCION

1. — Dilieren los autores en el modo de delinir la
logica, y asi tenia que pasar; porque han usado iguales
]klldl)ld\ para expresar diversas ideas. Lo mMISmMo acon-
tece con la moral y la jurisprudencia : cada aulor ha
considerado de manera distinta las particularidades que
dichas ciencias encierran. Este mal es resultado de la
imperfeccion en que se encuentran las referidas cien-
cias : no hay concordancia en la definicion de una cosa
sino hasta que la hay en cuanto a la cosa misma.
Definir algo es elegir aquellas de sus propiedades que
deben ser comprendidas al designarlo definido, y es
forzoso eonocer bien dichas propiedades antes de poder
elegirlas; sin embargo, por lo que toca a un libro de-
terminado, lo tinico que puede esperarse de la defini-
eién puesta a su frente es que explique bien el fin del
mismo libro, y por tanto yo no daré mis delinicion de
ln« 1ca que la que indique o que entiendo por e 1la.

— La Légica ha sido llamada por W hately la
ciencia-y el-arle de razonar, eslo es, el andlisis del
proceso mental efectuado cuando razonamos findi-
cando las condiciones de que depende dicho proceso
y ademiis, las reglas derivadas de dicho analisis para
conducir el razonamiento correctamente.

La logica comprende en: efecto una cieneia y un
arle : lt'lrlh arie, \'2!]\'() en cun(“(‘i()hcs l‘lll“l'ﬂt‘“lﬂl'i;h‘,
presupone la eiencia; y sino lleva el nombre de alguna
ciencia, es porque 4 menudo varias de ellas sirven de
base 4 un solo arte.

[.a palabra razonar, empleada en la definicion de

Diversidad de
definiciones
respecto  de
logica.
Causa de esa
diversidad.

Lo gue es de-
finir.

Definigiones
convengionales
para un libro.

Definicion  de
Whately.

Lo que es 1a-
ZONAr.




La /logica
giun los aris-

totélicos.

La  logiea de
Port-Royal.

La Mgi" 1 en
el lenguaje
usual.

Otra delini-
eion de la li-
{.’i!’ii.
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Whately, es como muchos (érminos cientificos, am-
bigua ; significa hacer silogismos, esto es, inferir sola-
mente de lo general 4 lo p';u'lil:ulur: significa también
inferir cualquiera asercion de otras y asi comprende
toda especie de razonamientos, aun los que sean di-
versos-de-los-silogismos. En esta obra aceplaré la
segunda acepcion de la palabra razonar, no solo pro-
visionalmente (por-el derecho que cada autor liene
para dar la definicion que guste sobre el asunto que
estudie), sino definitivamente, parque asi no cambio el
sentido que por lo comin se da i la palabra.

3. — La palabra razonar no ineluye cuanto com-
prende la logiea : los aristotélicos, @ quienes se debe
el emplea de la voz Logica para designar la Leoria de
la_argumentacion, no estudiaban-la argumentacion
sino en la tercera parte de sus tratados, y reservaban
las dos primeras para estudiar los-términos las pro-
posiciones, asi-como la definicion y la division; de
modo andlogo en lalogica de Port-Royal se entiende
por Logica el arte-de pensary y en el lenguaje usual
se llama logieo al que usa palabras precisas y clasifi-
caviones exaclasy al que domina bien las premisas de
las argumentaciones, yencuentra ficilmente argumen-
tos para refutar; asi es que todo esto indica que la
16gica_comprende més que el simple razonamiento.
Las operaciones antes dichas quedan comprendidas en
la-ciencia de la légica si por ella entendemos el cono-
cimiento de las operaciones de la inteligencia en la
prosecueidn de la werdad ; para este fin {ltimo-son
subsidiarias la denominaecion, la clasificacion, la'defi-
nicion y las olras operaciones sobre las cuales han
reclamado jurisdiccion los logicos : todas ellas son
instrumentos para adquirir en el momento oportuno
los conocimientos que necesifamos; y aun cuando
sirven también para otros fines, fales como ¢l de co-
muniear nuestras ideas, eso no depende de la logica,
que sélo liene en cuenta el propio desarrollo infelec-
tual, sino que depende de la retorica, 6 del arte de la

educacion,
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4, — En tanto que la definicion de Whately dice
poco, esta ultima dice mucho
modos las verdades : ya directamente, por intuicion,
por la conciencia, ya indirectamente, en virtud de un
razonamicnto, por medio de las verdades de inluicion

conocemos de dos

que son premisas de las cuales las de razonamiento se
infieren ; ninguna argumentacionni ciencia se requieren
para saber que tenemos alguna sensacion, tal como el
hambre, 6 alguna emocion, como el disgusto; pero si
se requieren para inferir de cierlos lestimonios, la
historia; y de ciertas premisas (llamadas axiomas y
definiciones) los teoremas de las matematicas. Nada
tiene que ver la logica con las verdades de intuicion.
Puede pasar no obstante que se confunda lo inferido
con lo conocido intuilivamente : nos imaginamos ver
la distancia de los objetos, cuando enrealidad la infe-
I‘im«":‘,. por L'n:]ll)zll‘zici(')n enlre cl tamano y el color apa-
rentes que percibimos; y el tamaiio v el color que
recordamos, de casos en que los mismos objetos estaban
al alcanee de nuestros dedos o 4 una distanciaconocida
de otra manera. Son operaciones dela inteligencia en
la prosecucion de la verdad las adquisiciones de cono-
cimientos intuitivos; pero tales adguisiciones no deben
ser estudiadas por la logica sino por la metafisiea, que
también estudia qué verdades son objetos de la intui-
cion y cudles las que pueden ser inferidas, qué cono-
cimientos, en el caso de que ];\.\‘ haya, son innatos y
cuiles adquiridos; discute la existencia de la maleria v
del espiritu y sus diferencias; la existencia del tiempo
v del espacio, como cosas independientes del alma y

de todo lo demas ; estudia si Dios y el deber son reali-

dades v si las nociones de Dios y del deber son por
nosotros conocidas mtuitivamente. El dominio de la
logica serefiere solo al estudio de las inferencias de
verdades previamente conocidas; no es, como la mela-
fisica, la ciencia de la creencia, sino la de la Prueba:
si una creencia pretende estar fundada en pruebas, la
l6gica da un criterio para averiguar el valor de dichas
pruebas.

Hay dos modos
de enconlrar
la verdad
por intuicién
(de la cual no
seoeupalali-
gica) y porin-
ferencia (que
si es del do-
minio de la
l6gica).

Dominio de la
metafisica.

Dominio de la
lngiCu.




Imporlancia de
la 16gica.

Esla ciencia de

las ciencias y
ol arte de las
artes @ da el
criterio para
saber qué es
1o (ue estd de-
maostrado.

Definicion defi-
niliva de I

logica,
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5. — Como la mayor parte de nuestros conocimientos
deriva de la inferencia, la autoridad de la logica es
muy grande. Magistrados, militares, agricullores, co-
merciantes y en general los hombres todos, necesitan
saber si ciertos hechos que no han visto, pueden infe-
pirse de olros, ynecesitan normar en consecuencia su
coundueta, poniéndola de acuerdo con lo racionalmente
inferido. No incluye la logica sin embargo todos los
conocimientos = no da lasreglas del arte de curar; pero
da'el critério para saber si’ dichas reglas estan bien
fundadas: no dice si un hecho especial, el hecho A,
prucba otro hecho especial, el hecho B pero si dice
i qué condietones debe sujetarse tado hecho para que
pueda probar. Iin este sentido-la logica es, segin la
palabra de Bacon. la ciencia de lagciencias y el arte de
lis artes - cada ciencia da datosy da conclusiones de
egos dalos sacadas, pruebas ¢ inferencias desprendidas
dedichas pruebas; la logica indica qué relaciones debe
haber entre los datos y las conclusiones, ¢ entre las
prucbas y lo inferido de ellas pava que las conclusiones
y las-inferencias sean validas: y todo hombre debe
sujetar sus inferencias & que tengan dichas relaciones
con sus pruchas, S0 pena de sacar conclusiones falsas,
eslo es desacordes con la realidad.

6.— Lo que precede muestra la utilidad dela logica:
es verdad que se razona aun por los que no la han
estudiado: pero lainteligencia sélo progresa sinauxilio
de la logica, en lo que requiere nada mas tiempo v
pm'i('u('in - ‘cada avance en las ciencias corresponde
unperfeccionamiento en las nociones de 1ogica usnales,
y si algunos ramos del conocimiento no han progre-
sado bastante, es porque ¢n ¢sos ramos no se han
aplicado bien los principios de la logica.

7. — La logica es, en conseciiencia, la ciencia de
las operaciones menlales necesarias para la estima-
cion de las pruebas: comprende el proceso que con-
siste en ir de verdades conocidas 4 desconocidas y las
operaciones auxiliares de ese proceso : es decir la de
nombrar, porque el lenguaje es imstrumento del pen-
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sun?iculu: las de definir y clastficar, porque eslas ope-
raciones sirven para recordar mejor nuesltras pruebas
v las conclusiones sacadas de ellas, para ordenar los
hechos que lengamos que investigar y para pvr'('il)il'
mejor las demostraciones que haya : dichas operaciones
son los ttiles que usamos al buscar la verdad y deben
ser estudiadas como se estudian en cada arte los utiles
del mismo ; de este modo mi estudio comprenderi: la
inferencia, las operaciones auxiliares de ella, y reglas
que servirdn para averiguar si una prueba dada es
capaz de demostrar una proposicion dada. No descom-
pondré las operaciones en cuestion en sus altimos
clementos; aunque quitando un eslabon de un razona-
miento, el razonamiento se deshace, no pasa lo mismo
con el andlisis de dicho razonamiento: puede servir
aunque todavia lo analizado sea susceptible mds tarde
de un nuevo andlisis. El analisis quimico ya hecho
vale, aunque se averigiic que son compuestos los
cuerpos simples. Mi andlisis solo tendra por fin poder
distinguir entre una buena y una mala inferencias: si
lollevara mas lejos llegaria al dominio de la metalisica,

que decide cuiles son los hechos altimos y cudles
pueden resolverse en otros. Cualquiera que sea la so-
lucion qued ese problema se dé, la logica es el campo

comin donde todas las opiniones pueden concordar, y
por tanto no ataca creencias y solo da el criterio para
saber qué es lo que estd demostrado. Sin embargo, el
estudio de la logica tiene una tendencia d l]:l('(‘l‘(ill() se
resuelyan de un modo especial las cuestiones de la me-
tafisica : ésta estudia las proposiciones que no tienen
prueba: procede por una interrogacion de la con-
ciencia, 6 mas bien, de la memoria; pero cada vez que
saca conclusiones, la lagica decide si estan bien infe-
ridas;

Anilisis de las
operaciones
mentales.

La melalisica
v la logica es-
tudian cada
una la mitad
de esle gran
todo, la natu-
raleza : la una
estudia lo de-
mostrable y
la 23 1o inde-
mosirable. En
la )igica to-
dos los meta-
fisicos pue-
den estar de
acuerdo.
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NOMBRES Y PROPOSICIONES

produjo en la
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yn de ideas,

contribaido muche al progreso de
buena filosofia, » (Coxponcer, Vida

de Turgot.

CAPITULO 1
NECESIDAD DE EMPEZAR CON UN ANALISIS DEL LENGUAJE

1. — Es preciso empezar el estudio dela logica por Toda imperfec-
el de los términos, porque la logica es una parte del :;il‘x“;:l‘:”iﬁxl f]‘l?d
.'n‘lo-d(‘ pensar, el l.cng'uaj-: es un instrumento del pen- Tnxl(qulxll'ye[rfc-'-
samiento, y toda imperfeceion en dicho instrumento cign en el ra-
6 en el modo de emplearlo, produce confusiones en zonamiento y
el pensamiento mismo. Si easi siempre el razona- "\ 1{"“:““::
miento se efectia por medio de palabras, los que las ;"__l}. ob lon.
conozcan de un modo imperfecto, tendrin que razonar gyaje,
incorreclamente, ¥ por olra parte, todos nuestros co-
nocimientos, encontrados 6 no por medio de razona-
mientos; se expresan en proposiciones; como éstas a
su turno se componen de palabras, resulta indispen-
sable un estudio previo de las mismas.

2. — No hay verdad ni error que no se enuncien Las proposi-

en proposiciones : una proposicion, segun la defini- ©10n€S : COMO
S eslan forma-

aas.

cion comun, es un discurso en el que alguna cosa se
afirma 0 se niega de otra. En cada proposicién hay
tres partes : el sujelo, palabra que denota aquello
de lo que algo se afirma 6 niega; el [:rcr/:'t'fu/u pa-
labra que denota aquello que se alirma ¢ niega; y la
U‘IJ”]«I signo que denota que hay una afirmacién 6 una
negacion : si se dice : la lierra es redonda : la lierra
es el sujelo, es la copula y redonda el predicado.

: UNIVERSIEAD Be +UFY0 LEON
piblioteca Vaivzie ¥ Tellex




Para toda cre-
encia se nece-
sita ligar las
ideas de dos

Cosas,

Si. 10 se es-
tudiaran los
nombres, se
suprimiria una
gran parte de
los conoci-
mienlos, se
rechazarian
las  clasifica-
ciones que 1os
nombres ma-
pifiestan.

Losnombres
segiun Hobbes.

r
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En el mas sencillo acto de ereencia tiene que haber
dos cosas nombrables y correspondientes 4 dos 1deas :
si digo 4 alguno : el sol y le pregunto si cree, refe-
renlemente al sol, no ]m(h-;l contestarme, porque no
puede formular creencia en cuanto & un solo objeto;
si Te digol el sol existe, y le pregunlo si cree en eso, si
puede conlestarme, porque ya hay dos objetos : el
sol y el hecho de que exista, y por tanto puede haber
creencia.

3. — Para analizar 4 su turne los nombres es pre-
ciso investigar la relacidn que’existe entre ellos y las
cosas que los mismos significan’: acaso se dird que
mas vale estudiar directamente lascosas y no los nom-
bres, porque. ¢stos solo indican las opiniones que de
las cosas tenemos; pero si sustrajéramos de nuestra
mente cuanto sabemos: por medio de los nombres, re-
chazariamos. casi todo conocimiento; aun cuando lo
formiramos sin comunicarnos con los demds, no po-
driamos constituir un catilogo razonado de noeiones,
tan- completo_eomo el que colectivamente todos han
manifestado en los nombres; distinguiriamos menos

variedades de’las debidas, y aunque es posible que por

medio del lenguaje se hayan distinguido innecesarias
variedades, no se puede saber que esas innecesarias
distinciones se han hecho, sino después de estudiar el
lenguaje; hasta entonces es posible suprimir las dis-
tinciones referidas.

CAPITULO II
DE LOS NOMBRES

1. — Un nombre segin Hobbes es una palabra que
puede despertar en el dnimo de los que la oyen un
pensamiento anilogo al que tiene el que la pr«_wﬁvrn :
sirve asi para recordar en nosotros un pensamiento y
para comunicarlo; sus otras funciones provienen de
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éslas. Algunos filésolos, y entre ellos Hobbes, sostienen
que los nombres son denominaciones de ideas, no de
cosas : si esto quisiera decir que la concepcion de un
objeto ¥ no el objeto mismo es lo que se recuerda y
se comunica, seria por completo exacto; perolos nom-
bres no sirven sélo para hacer que otro coneiba lo que
concebimos, sino para comunicarle lo que creemos; y
loda creencia se refiere no a las ideas de las cosas sino
a las cosas mismas :si vo digo : el sol es causa del
dia, no significo que la idea del sol cause en mi la del
dia, sino que el sol mismo es causa del dia; de modo
que es mas propioafirmar que una palabra esel nombre
de lo que nosotros queremos que se entienda cuando
la pronunciamos; de suerte que en esta obra siempre
hablaremos de los nombres, como significando las
cosas mismas y no solo nuestras ideas de ellas. Fuerza
es para saber & qué cosas nos referimos indicar las es-
peeies que hay de nombres.

2. — Hay palabras como las particulas (de, &), los
casos (de Juan, @ Pedro), los pronombres (mi, tu, su
y aun los adjelivos, que no sen mas que partes de
nombres; no expresan algo que puede ser sujeto 6
predicado sino combindndose con otras palabras; no
podemos significar nada deciendo : de esti en la pieza.
Sin embargo pueden ser sujetos ¢ predicados si tra-
tamos de hablar de las palabras mismas : e] : de es un
monosilabo. Un adjetivo puede emplearse como nombre
por elipsis, como al decir : la nieve es blanca, en lugar
de la nieve es una cosa blanea: 6 bien : lo redonde se
mueve, en lugar de : los objetos redondos se mueven.
Tales elipsis, frecuentes en griego y en latin, son raras
en inglés; el uso es el que puede justificarlas. Las pa-
labras que son partes de nombres se llamaban por los
escoldsticos sincategoremiticas (de sin. que significa
cony categoreo predicar) porque solo tienen significado
empleadas con otras; las que pueden emplearse aisla-
das como predicados 6 sujetos son las cafegoremdi-
licas; si se retnen las primeras y las segundas forman
términos mixlos que en realidad no son mas que cate-

Losnombres no
pueden indi-
€e4arnos mas
que las con-
cepciones. que
tenemos delas
COSAs; pero
siPmpre se re-
fieren 4 ellas.

Diversas espe-
cies de nom-
bres.
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16 SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA

Términos com-  goremiticos. I.os nombres compuestos de muchas pa-

puestos ;“’ labras se reconoce que forman un solo 1
muchas paid- 3
pala- o oando se establece en cuanto 4 ellos un pr

bras:comose o : :
Jeconote. que solo resulta una proposicion: ej. - Juan Nokes, que erd
lo término porque,

forman un so- soldado;-estas [rases forman uin so
mn 1,\1‘(_‘dirm|o al deeir : Juan
riG ayer, <olo resulta una

Srmino, Sl

L‘«lit_‘{u"(l,

lo términe: — agrégando una copula yu
Nokes, que era soldado, mu
pmpr'»sivi-‘»u.

3. — Todo nombre se refiére 4 una cosa real 6 iIma-

= Division de
i division de los nombres con

los nombres cinariayy la primera gre
}:1‘.?;1::!“" 4 pelacion 4 las-cosas comprende ; nombres cspw_’r';a/e.\'
i e para lo que muy 4 ‘menudo nonibramos ¢ para lo que
como los lugares seogrificos, y nombres
cualquiera de

suniéndose :

Nombres espe- es notable,
ciales|y noin- generales que pueden designar uno
jres genera- | ! s . T

bres genefa- n,ychos objelos, y silo se especializan 1

les.

asi ]]l.{’(il'il l\' esla son Ill)]ﬂl)l‘(‘&' _'_'l_‘ll(‘l‘ul(‘.\". l)',‘l"' forman

un tiombre especial cuando se unen diciendo esla
predra. [.os nombres generales sirven pard formar
prnl)u.-‘iviuln‘s senerales, esto es, para afirmar O negar
algo de un nimero indefinido’ de cosas a la par; por
anto wri nombre general esan nombre susceplible de

Losnombres i
lo con verdad yen igual sentido 4 ano cual-

generales’sue- ser ,;,],/1'(-;”
],L::,\p[ﬂ‘:i“_ quiera de un niimere indefinido de cosas = p- ¢j. ¢l
\.\ almnir- g ino hombre puedeaplicarse designando lasmismas
cualidades genéricas 4 Juan, 4 Pedro, y 4 uno cual-
quiera de muchos seres. Nombre individual al con-

trario es el que solo es susceplihle de ser :/[';Iz'rm/f) con

verdad g en el mismo sentido & una sala cosa, por

ejemplo, este nombre : el presente rey de Greeta solo

Clase ¢s 1a in- puede aplicarse 4 una persond. Una clasees laindefi=
"j«‘“"{"h ml- nida multitud deindividuos designados por un nombre
t:}:"‘ :%::i'ﬁ'( general, asi es que la idea de clase y la de nombre ge-
dos por mm eral estin unidas. Unnombre gqeneral puede ser pre-
' dicado de cada uno de los individuos de una multituds

pombre gene-
ral. un ecolectivo sélo puede ser pl'vdic:uln de la multitud

los nombres colectivos que se espe=

en su conjunto :
10 son a la par nom-

Nombres gene- cializan (como el 18° regimiento) 1
rales y nom- = a4
3 os demds nombres colectivos,

- 1res generales; pero 1
bres colecli- bres ge pel

YOS. como regimienlo, si pueden emplearse como colee-

. DE JOHN STUART MILL. {7
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y sin connoltar atribulos : 4 veces .\Ll dllll
. x ., - ‘. v )
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significado de ese nombre: asi un nifio sabe quié
son sus hermanos, é ignora el significado de 1
hermano.

nes
a palabra

Puede haber ademas incerlidumbre en el arado de
las cualidades senaladas por el significado : hombre,

significa un ser que ticne vida animal. cierta forma vy

racionalidad : pero ; quédiferencia de forma 6 de grado
de racionalidad se necesitaria que tuviera ofro ser,
para crear un nuevo nombre respecto del mismo? Tal
vaguedad es itil en las clasificaciones porque permite
poner en el mismo grupo 4 individuos de ecardcter no
muy marcado, con los que si tienen muy marcado es¢
caracler, y que son sin embargo semejantes & los pri-
meros en el conjunto de sus cualidades. Esa vaguedad
es por lo eomin un mal : cuando un niiio aprende 4
hablar, lo hace notando qué objetos son de

isignados
por eiertos sonidos;

¥ aplicando esos souidos 4 todos
los' objetos susodichos, sin precisar el significado
comin de los mismos * es asi como adquiere el cono-
-cimiento de la mayor parte de las palabras; pero si
continta haciendo lo mismo, llega el tiempo en que
encuentra objetos que tienen semejanzas superficiales
con los ya eonocidos, y sin saber si la connofacion de
los segundosse extiende 4 los primeros les da el mismo
nombre. Este habito, (jue, por una repugnaneia na-
tural contra el uso de nombres nuevos. va desarrollin-
dose, hace quehaya palabras que seapliquen 4 objetos
que no tienen ninguna semejanza comin, porque los
Primeros seé parecen cn algo d los segundos, y éstos.en
ofro detalle diverso 4 los terceros : pero los terceros
y los primeros no se parecen. Asi se pervierte progre-
sivamente el lenguaje; se llama, por ejemplo, vidrio, 4
lo que tal vez no merece ese nombre. felonia 4 lo que
no es propiamente felonia, y las palabras-llegan 4
tener una connotacion ondulante que varia segan los
casos. No obstante, ¢l uso de una nueva fraseologia,
sobre todo en materia de ciencias morales. tiene ol -
conveniente de que priva de palabras que despiertan
sentimienlos y conocimientos ya adquiridos, y por

Vaguedad en el

significado de
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utilidad deella
para la clasi-
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eso ¢l problema del lenguaje consiste en dar i cada
palabra concreta general, un significado fijo, sin dismi-
nuir el nimero de objetos & los cuales se haya apli-
cado. Este fin debe buscarse siempre que se intente
definir un nombre ya én uso. No deben confundirse
16s nombres de indelerminada connotacion con los
ambigquos, es deciry con los que que tienen masde un
significado; pero de los cuales cada sentido estd bien
precisado. La multiplicidad de los objetos y lo escaso
de las palabras hace que, en muchos casos, deba con-
servarse tal ambigtiedad come pasa con la palabra pie;
pero.las palabras ambiguas pueden considerarse como
dos 6 mas nombres que accidentalmente se escriben y
se pronuncian del mismo modo*.

8. — La 4* division de los nombres se refiere los
positivos y a los negativos : los nombres positivos, por
¢j. hombre, bueno, implican la existenciadeatribulos y
denotan : ya una cosa, ya una pluralidad de cosas, que
poseen esos alrihutos: & cada nombre positivo corres-
ponde uno negativo, por ejemplo : no hombre, no
hueno, que significa : todo, menos lo que estd desig-
nado por el positivo. Si el positivo es connotativo, el
negativo también lo es :'su atributo es la no-posesion
de i atributo dade: Nombres de apariencia negativa
pueden ser positivos : disqustanie no solo significa la
ausencia de custo sino la presencia de algo que causa

pena: en cambio acioso parece positivo y en realidad
es negativo. Los nombres 1;/'[:';:/{1*:‘1.\' son posilivos y
negativos 4 la par :/indican la falta de ciertos atri-
butos v la préesencia de otros, de los cuales podrian
esperarse los que faltan; asi la palabra eiego no puede

aplicarse 4 una piedra y si 4 un hombre.
7. — La 5* division de los nombres se refiere 4 los
relativos v 4 los no relativos : los relativos se encuen-

1. Mr. James Mill ha empleado la palabra connotativa en el senlido de
nombre que indica d amente una cosa é incloye licitamente otras pero
conservo el s do que ya expn nombre connotative
es el que marea afribulos y se 05 3 en
este sentido la palabra connota
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tran siempre apareados : suponen ohbjetos que pode-
mos expresar con el mismo nombre, como sucede
con la palabra semejante, que implica objetos and
logos, 6 bien suponen objetos que pml('m;;s expre-
sar con nombres distintos, como sucede con la pala-
bra causa que implica lo que Ilamamos efeclos. Las
palabras sugeridas por los nombres relativos se de-
nominan correlalivas, y han sido llamadas ahsolutas;
pero este nombre es inconveniente porque tiene dema-
siadas acepeiones. Si los nombres relativos son con-
ceretos y generales, como padre, son 4 la par conno-
tatives, y sugieren correlativos que también son
concrelos y connolativos; el atributo que implican
puede ser expresado, de un modo independiente, por
un nombre relativo abstracto, tal como semejansa.
.\u.n([uu los atributos significados por un nombre re-
lativo y por su correlativo seandiversos, noobstanle
t?cnvn algo en coman : significan hechos que tanto se
tienen en cuenta al expresar el nombre relativo, como
al expresar el correlative : ese atributo que ambos
nombres implican es el ateibuto de la relacion : decir
que A es hijo de B es lo mismo que decie que B es
padre de A. Asi los nombres relativos, ademis de su
significado propio, implican, fuera de ese significado
y fuera del sujeto que lo percibe, otra cosa, significada
también por el nombre correlativo. ‘

8. — Unnombre es anivoco con respecto 4 las cosas
de que puede ser predicado en el mismo sentido, ¥
es cquimw con respecto i las cosas de que puede ser
predicado en varios sentidos; asi es que esta distincion
solo se refiere al modo de emplear los nombres, no i
la especies de éstos : en realidad, como ya lo heindica-
do, un nombre equivoco, 6 ambiguo, es solo la coinci-
dencia en sonido deé dos nombres diversos, sea que se
escriban del mismo modo 6 no. Una forma frecuente
de ambigiiedad estd causada por el hecho de que un
nombre se use en un sentido literal y ademas en otro
metaforico, por ejemplo : luz brillante y accion hri-
llante. .

Lo que conno-
fan 4 la par
los relativos y
sus correlati-
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SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA

CAPITULO 111
COSAS DENOTADAS POR LOS NOMBRES

1. — Dijimos que la lézica es la teoria de la prueba
¥ que supone proposiciones que indiquen lo que e sté
\U]Lli] d pruebay dijimos también que las proposiciones
son discursos en ln~ que se unen dos cosas expre ssadas
por dos nombres. Si sabemos todolo que.los nombres
significan, sabremos también tode lo que | puede afir-

marse onegarseé, ya como snjvlu va como predie ado

Y
i
7
1

de una l)rnpmir*i‘\xx Hahiendo estudiado las varias
especies de nombres, podemos exponer los r¢ ssultados
de ese estudio v ]m-sml ir por tanto una enumer racion
(ll linh.\ lfl> cosas «.IllL [)lh‘(l( n ser .\Uv;n,ln.s b} In‘( (lltmln.ﬁ
esta enumeracion se efectia manifestando cudles son
los summa genera, esto es, las-mis extensas clases en
las que las eosas pueden serdistribuidas; Lz 1les géneros
supremos son denominados también calegorias, exts-
teneias, predic sables, J.a necesidad de esta enumeracion
fué sentida porlos escolasticos y por su gran maestro
Aristoteles, que senalo diez categorias] su clasificacion
es demasiado defectuosa : tiene distinciones verbales
nada mis, tales como la que existe entre estas dos cate-
vorias silio v [ugar: y esen ofros sentidos deficiente,
pues deberia sefalar un término especial para los es-
tados de conciencia. v no lo-hace.

9. — Para denolar cualquiera cosa que exista, para
sienificar en conereto la cualidad de existir que aparece
en las cosas existentes, para significar el predicamento
mas Jato: falta una voz adecuada : todas las que se
emplean, tales como cosa, ser, entidad, esencia, signi-
fican sustancias, v las sustancias, sin embargo, no son
todo lo que existe, hay también atributos y estados
de conciencia. Cuando no se puede obtener buenos
utiles lo nv-jm‘ es <:_|lu,'l‘ L'll:'llv_~ SONn Sus (ll‘l'n'(‘lrl.\‘. Vv ]ml'
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eso he indicado la ambigiiedad de las palabras antes
dichas, v la tendencia & hacer que signifiquen mids de
lo que deben significar; pero encontrandome en la im-
posibilidad de acunar palabras nuevas, y de darles
completa circulacion, tengo que servirme de las pala-
bras antes (_\l)l esadas : esto me |)lul)n1u“u.l una ven-
taja : utilizar en cada caso la voz que traiga consigo
las asociaciones de 1deas mejor apropiadas al efeclo;
por otra parte, me parece conveniente que en los tra-
tados de logica, se muestre como se pueden hacer
claras las proposiciones, sirviéndose de palabras im-
perfectas.— Procedamos & la enumeracion de las cosas
nombrables.

3. — 1. Estados de conciencia. — Los estados de
conelencia se denominan también con la voz ambigua
sentimientos y comprenden todo aquello de que nos
damos cuenta comoformando partedenuestra existen-
cia: de suerte que son un género cuyas espeeies esldn
constituidas por las sensaciones, las emociones y los
pensamientos.

La palabra pensamientos incluye lo que pasa en
nosolros mismos cuando nos damos cuenta de algo
real & >UPUL'>lu. sea que se encuentre o que no se en-
cuentre presenle anle nosofros: es |J1'vci.~0 no con-
fundir el pensamiento (por ejemplo, relativo & unmur-
ciélago) con su objeto (el murciélago mismo); uno y
otro son bien distintos.

Es preciso también distinguir las sensaciones de lo
que las'causa : la sensacion de lo blanca, por ejemplo,
o la de la blancura, deben distinguirse del ohjeto
blanco 6 del atribute bhlancura. que causan dichas
sensaciones, pero coOmo rara vez sé pr(‘-’“nl:m las sen-

saciones sin objeto perceptib luquv las ocasione, casi no
hay palabras para significarlas; y apenas existen, en
lo que se refiere i lassensaciones auditivas, porque 4
menudo no percibimos lo que las motiva; de modo que
la palabra sonido designa la sensacion experimentada,
en tanto que la pd].i])m blanco designa el objeto que
causa la sensacién, v no la sensacion misma.

Coimo deben
emplearse las
palabras am-
hicuas. Ven-
taja de suem-
pleo en fa 16-

gica.
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2% SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA

4. — Debe evilarse creer que lo que se llama sensa- diversos, como pasa con la palabra acreedor hipoteca-

clones ('nr[u'»rn-z«s esolra cosa que :ll;.:l'm estado mental ; o que iml)]icu la oblicacion de la jusli('i;l an amparar
su derecho.

Pereepeiones.
6. — De lo que precede se sicue que todo estado de Subdivisidn de

si las sensaciones corporeas son ¢'<])v('i(iuul:|>‘ (lv‘un

modo expreso es porque corresponden i una alteracion

de los organos de los sentidos, de la cual, por (;)ll‘ZI conciencia puede perlenecer i una de cuatro subdivi- 1 estados de

parie; no nos damos cuenta. Ademis, Ellj.:'lll.l“-* logicos stones, d saber : sensaciones, pensamientos y volicio- °"1*n¢13-

declaran que darante la sensacion el ('-fpil‘lln _perma- nes, ya explicadas, y emociones, que no requieren ex-

nece pasivo, que no hace mds que |'Ct'i]_7ll‘ una influen- plicacion especial.

cia externa; pero que si‘se vuelve activo, st reconoce Todo lo que no es estado de conciencia, es algo IT. — Subdivi-

alriin objefo externo como causa de la sensacion, en- exlerno, y pertenece : ya & la clase de las sustaneias, sion de las co-

tonces lexiste el fenomeno llamado percepeidn : para ya i la delos atributos. BAS- GLIGIRES,

los efectos de este estudio no deseonozeo la importan- Los logicos han definido la sustancia diciendo : que A. — Sustan-

cia de Ja distincion entre tales estados pasivos y acti- es algo que subsiste por si mismo, en tanto que los cias.
atributos no pueden subsistir mis que dependiendo de

las sustancias: pero esto no es exacto : no puede de-

mostrarse que la suslancia pudiera existir sin atri-

butos. Los metafisicos, para explicar ‘lo que es la

vos del espiritu; pero cuando hable de estados men-

tales lo haré sin prejuzgar en manera ;ll;_"un'u la parte

deactividad del espiritu que en ecllos pueda intervenir.

No tocaré la cuestion de si determinadas-realidades :

hiperfisicas, como Dios y el alma, son percibidas por sustancia, han tenido en cuenta dos (':s‘/zecw.»-(le sustan-

nosofros sin auxilio de los sentidos ; este problema se cias, & saber : los cuerpos y los espiritus : llaman algu-

refiere @ la metafisica. En (odo/ caso, cualquiera per- nos de ellos cuerpo 4 la causa externa 4 la que relacio- Cuerpos
namos nuestras sensaciones : en realidad lo finico que

conocemos directamente son dichas sensaciones que

u-l,n_-ilm manifiesta una creeneia mtuiliva : s1 veo una
aparecen, ya simultdnea, va sueesivamente ; pero estas

piedra tengo conciencia de ciertas sensaciones que re-
cibo deesa pimh‘;l: pero si lli;‘() que esas Sensaclones : ; : 1
me vienen del objeto externo que percibo, con eslas sensaciones se ligan en nuestro pensamiento formando
: una idea complexa como dirian Hartley'y Locke. Si

quitamos de la idea de una naranja todas nuestras sen-

saciones, de gusto, de color, ete., es dificil, tal vez im-
posible, saber si quedaria algo, y, puesto que lo tinico

las origina.
5. — Entre los estados activos del espiritu es pre- e '
que podemos pereibir son sensaciones, se ha dicho por

cico recordar las voliciones O intenciones de producie
cuando” sé eneuentran unidas con dichos

palabras-solo significo que, al recibir las sensaciones

intuitivamente, creo en que hay una causa externa que

C.—Voliciones

acciones,
Berkeley que un cuerpo es un conjunto de sensaciones,

unidas por nosotros de un modo determinado. Algu-
nos metafisicos han afirmado que, si se forma ese con-
junto de sensaciones, eso se debe 4 que hay un substra-
lum Uamade materia, que conecta losalrihutos de los
cuerpos y origina la union de las sensaciones; la
existencia de tal substratum no puede demostrarse
experimentalmente; pero casi no hay ninguno que no
haya creido en ¢l; es, por tanlo, asunto de creencia, ¥
pertenece 4 la metafisica. El mismo Kant, aunque de-

A

i

efectos ! .
efectos constituven acciones ] estas qm-(lnu nnplu_-n—

das en la connotacion de los nombres relativos, apli-

T
EY, MExieo

E NUEVD ¢ £y,
Iy

{

cados & seres que sienten, ya para indicar acclones re-
ciprocas de los mismos, presenles, pasadas. o futuras.
como sucede con las palabras soherano y sthdilo; ya
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para indicar actos verificados previamente por seres

1

“ALFONSO g,

distintos que los que indican las palabras usadas,
como acontece con la palabra hermanoa; 6 bien para

UNIVERSIDAY
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Yoo,

indicar aclos que después efectuaran seres también




No podemos
conocer mis
que las sen-

saeiones que ~

gcasiona el
mundo exter-
no; pero es
imposible que
conozcamas el
mundo exter-
no &én si mis-
mae.

Espiritn.

B.—Alributos.
Los alributos
cualitativos.
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clara que existen las cosas como entidades in(.l_nlu'-n—
dientes de los fenémenos que en nosofros w:u_\l(‘vn.m,‘
y aunque las llama ndmenos, sin embargo, f:?n:nm’(llm.
son inconocibles; ofro tanto alirma su -(‘Ullllllll]fl‘(lull
Cousin que dice: que luu-uuh_(i;nlcs reales (l“,]”‘,“ ).1}. "u.\
son diversas de'las que imaginamos v.n;nn!u-rlu%lfw 16n-
(lnlvs. l)m‘qlw no estan; \-u-nl]u las cluv m];(;”.i!?].)j.,;. m‘(l)'-.
dificadas por la percepeion de nmwtr‘f "j\!_”fll.“_' i
suerte que del mundo cxtc_rnu no w.\nnc-'mn?r '\n',f'\;[lll
las. sensaciones que L*XI)«:l‘nncnl;:mu.\': aun .I.|.~ %.‘\'4l.l‘-
siones v las figuras de lo exlerno, no ansi;n’n.' ]n~ ..1..11—
maciones de Reid, son conocidas, gracias 4 st'nm.x i0-
Hes Uetiles v musculares, como lo t.llfi‘mfrll") Brow n.”
7. — Como ¢l cuerpo es el algo misterioso que causa
las sensaciones, el espiritu es el algo li]l*’!t‘l‘i(lill‘(lll('
tiene eslados de conciencia: pero. como :Il'::?nh'l\ no
CcONOCEemos Mmas que esos ust;«{]us deé concienecia; “(‘, ll‘n.—
demos demostrar que el l"."l)]"l'lhl sea ofra cosa (ue una
serie de estados de conciencia. .
8. — Lo mismo que no pru!(-mr»s conocer ( ¢ .u‘..
cuerpos_otra cosa que las sensaciones que nl‘I;lIhllvl.'d‘.\II
también no conocemos losatributos de los cuerpos >}|l“
s6lo las sensaciones & que dan lu:_:;'u' : h,“"'- ;;h‘lh;l-lr[(,:
diversas especies :Ja primera .*l"l‘n'll(':‘(' a lascuna ‘1.( .u‘ :‘.'
y vamos 4 exphearla : cuando :«ln'm'w. 108 que m]z'. Hf‘l I
tiene determinada px‘(»llicd:ul. por ejemplo, !;.x blanc 111:;
esto solo indica que anle ese cuerpo vxp(.‘mln.on‘tn}nn. ;
Jasensacion de 1o blanco : hay una l«_*m'lcm"x:: 111111..1:‘_"1::1.
que pulnln'us diversas wn‘l‘«‘spumlcn a v:_w].vx.s I.‘.l\!\l-. L)‘.”.‘
perono esta jusliﬁv:lda plt'vu:nnvuh:‘ esa tenc vn]'.]:n‘. .‘ l]“‘.
tanto no lm(l«-:nns saber si los atributos (vl'\?x; 1 ni.ll.]rflj‘“
cualidades en los cuerpos corresponden algo «.nlt 1l.~ |
delas sensaciones. Se ha dicho que las L‘Uil]l(lli(l‘L‘S't‘L' )m
cuerpos son poderes (ue €sos MISNIos (.-u(]'rl)»- S lx‘(' 1;<11.1:
para causar s nsaciones; pero esto es ‘I“(;(‘““b%ldz.(. ;
lo tinico que [mc(lc afirmarse es que, s} nos L.“Ufl.f 1:1-
mos ante cierfos cuerpos se prmhu‘f’n cierfas :\L.llI(i~
ciones. 4 las cuales referimos ll(’("l‘."l]l‘]‘;(l(l."ﬁ .(;unlu.ltu u)
de los mismos cuerpos. Ademds de los atributos que
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expresan cualidades., hay los que expresan cantidades
y los que expresan relaciones.

9. — Cuando referimos 4 un cuerpo los atributos
llamados relaciones, esta referencia debe hacerse
bién en cuanto & otro G olros cuerpos, de

Los atribulos
tam- de relacion.
suerte que

entonces concebimos esos cuerpos como unidos
un hecho 6 por un conjunto de hechos: asi. por ejem-
plo, ha)‘ una relacion entre un amo y un criado, por-
que hay hechos efectuados por el uno
rencia al ofro: la rel

l\ﬂ]‘

con refe-
acion puede producirse simple-
mente porque las cosas relacionadas existan en el
por ejemplo, hay una relacion entre
todos los seres que pueblan el universo: esa relacion
es la que consiste en que existan en el mismo universo.
Asi como las cualidades son estados de conciencia que

mismo hecho -

surgen en presencia de algo externo ¥ que objetivamos
comb atributos envese algo exlerno, las rélaciones son
estados de conciencia que surgen en presencia de va-
rios abjetos externos y que objetivamos como atribu-
tos endichos objetosexternos conjuntamente, de modo
que en las relaciones intervienen objetos externos
unidos v aparece (ambién un espirifu que percibe su
union; pero dichos objetos y el espiritu mismo no son
conocidos sino por estados de coneiencia. y la afirma-
cion de que fuera de'los estados de coneiencia haya
algo, es una afirmacién hipotética, aun cuando sea ne-
cesaria en la prictica.

Entre las relaciones més ficiles de analizar estin Relaciones de
las de sucesidn ysimultaneidad 2 cuando vemos que Si"“'!“"‘-‘.ijj_“‘-‘
la aurora precede al dia,; notamos dos estados de con- ¥ 4€ sucesion.
ciencia sucesivos que atribuimos 4 dos hechos suce-
sivos ligados entre si : si en olros casos establecemos
una relacion de simultaneidad también depende de
dos estados de conciencia que se percibencomo simul-
tineos porque su orden puede inverlirse.

10. — La relacién de semejanza y la de diferencia Relaciones de
entre dos cosas, entendiendo la palabra cosas en su Semejanza y
sentido mds lato, es un estado de conciencia funda- °¢diferencia.
mental, irreductible i cualquiera otro, como lo es




Analogia.

Identidad.

Igualdad,

La relacion.de
canfidad.
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1 16 i - se encuentra hi-
también la relacion de sucesion, Y s¢ CIX uenl

potélicamente objetivado, en las cosas que se (hn.*n
semejantes, 6 en las que se dicen (hh'l'cu»lvs - la rela-
cion de semejanza complexa pumlv analizarse en las
mis sencillas que la componen; v &
frato s parezca al original, se necesl '
multitud de estados de conciencia, idéntic
Todas las semejanzas y deseme-

asi para que un re-
ta que molive una
os 4 los que

motiva el original.
janzas de objetos, se
rencias de estados de conciencia,
anza se establece enlre

resuelven en semejanzas y dife-
causados por tales

objetos : cuando dicha seme) : I
los hechos que sirven de hase @ dos relaciones, se de-
nomina analogia y puede tener muchos grados : asi la
. Filipo y Alejandro, com-

relacion de p;ulr(‘- 4 hijo entre ;
entre Priamo y Héctor,

parada eon la de padre & hijo _ ;
es tan semejante que puml(' [lamarse la mismaj; pero la
relacion entre Cronwell respecto de Inglaterrasy Na-
menos estrecha.

pnlmm [ en cuanto a Fraucia, es > est)
La semejanza enire dos estados de r.l,umem‘lm.,//m
haga que sean indistinguihles se llama & menado iden-

tidad. lo mismo sucede st estos estados de conciencia
servefieren d objetos externos; y asi se dice : que dos
casas estan-constraidascon los mismos ladrillos y que
dos personas {ienen la misma un.i'crmed:u] ola n}ismu
profesion : en rigor no hay identidad ;la palabra iden-
tidad en tal caso solo significa que los estados de con-
ciencia que se producen en prcsouci? (1‘0 -10 ll:.lmu(l«;s
idéntico. son estados de conciencia indistinguibles 0
casiindistinguibles, Si la tdentidad se refiere i canti-
dades se denomina I'If/llfi/({[lt[ :esto nes proporciona la
ocasion de hablar de la cantidad como el tercero de los
atributos que pueden estudiarse.

11.— St comparamos uno y diez galones de agua,
notaremos : que las sensaciones por las Cual.e‘s los co-
nocemos son en algo semejantes y en algo diferentes;
y Sl comparamos un galon de vino y otro de agua no-
taremos : que aquello en que se parecen, esto es, en
el nimero, es también aquello en que difieren uno y
diez zalones de agua, esto es, igualmente en el ni-

DE JOHN STUART MILL. 29
mero. Es asi como puede darse una idea dela can-
tidad, y como puede distinguirse de la calidad; pero,
lo mismo que ésta, se manifiesta por sensaciones.

12. — Hasta aqui sélo hemos estudiado los atribu-
tos con relacion a los cuerpos : son en cierto modo
poderes que dichos cuerpos tienen de excilar en nos-
otros sensaciones; el atributo de la relacion esta fun-
dado sobre algiin hecho 6 fenémeno en el que los ob-
jetos relacionados entran como partes y la relacion es
el poder que un objeto posee de tomar parte, junto al
objeto relacionado, en la produccion de la serie de
estados de conciencia que se relacionan : esto, sin em-
bargo, no es exacto en las relaciones de sucesion y si-
tales rela-
ciones no corresponden d nada que ligue a los objetos

multaneidad, semejanza y desemejanza

relacionados, lo que se liga son nuestros estados de
conciencia.

13. — Los atribulos mentales corresponden también
& estados de conctencia : pueden referirse al espiritu
que tiene esos atributos y entonces significan que fre-
cuentemente aparecen en él, como aparece la devocion
en un espiritu devoto; pueden referirse ademss a los
estados de: conciencia que exeiten en otro espiritu;
dichos estados son pensamientos 6 emociones, sobre
todo de aprobacion o de vituperio, y @menudo son
dos los estados de conciencia excitados : asi si decimos
que tal persona es generosa, su generosidad excita en
nosotros la idea de la misma y la aprobacion de ella.
Se pueden dar 4 los cuerpos, como @ los espiritus,
atributos fundados sobre ideas y emociones, como
pasa cuando se habla de la belleza de una estatua;
ese alributo estd fundado en la emocion que la estatua
origina.

14. — En resumen, todo lo que puede ser. nombrado
y que por fanto forma sujetos o alribulos, se clasifica
en uno de tres grupos: 1° Estados de conciencia, que
4 su lurno se dividen en sensaciones, pensamientos
los cuales comprenden las ereencias y en particularlas
percepeiones), emociones y voliciones (las acciones

Afribulos eor-
poreos,

Atributos men-
tales,

tesultado ge-
neral.
Estadosdecon-
ciencia.
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son simplemente voliciones * S(‘;{'l}ifl(lﬁ .p.(.u‘ Lllu:ml
Suslancias.  2° Sustancias, ya cuerpos, ya espiritus; sin ¢ ‘c(n u‘ a
b cuestion de la existencia real de la 1_11;\101'1;\ yel cTIl\.x—
ritu, puede afirmarse que lus.susl:mvms 501 L'till!i)Lll ‘.n
por los.estados de conciencia que en n-mxlr(». pro-
ducen, v que Ja_materia es lu. causa l]vsm’nm:w!dn. de
nucslru; sensaciones, yel «~.~'pir.1lu el dvsm.nu('uln per-
Atributos. cipiente de las mismas: 3*‘. -\.[I'l/)lllh.\', ('II;"l[lvtlfl(l'P."l. TU]].”T
ciones v cantidades : /10 unico que de ellos y 7(_( ('1?
suslunc‘i:l‘\ CONOCemos son ]().\‘.L'ﬁlél(ll)s de (w‘»m'wm-w
que oxeitans se aislan arbitrariamente de los cflfu[r)j-.\
4 los cuales se refiereén; es muy dudoso cllh'. u’;l-\:_..lllA
existencia aparte; puede (lccu'.s‘: que son 17111(t~h>u>
estados de conciencia, 6 algo mml.ru-;{l)lmn‘nlv :.]-x_\i
vuelto -en dichos estados de Urn.cle:ncm'. .\".nlm- ‘.n'».\
atributos de relacion, los dé semejanza ¥ difer ‘:‘nf.«.
simultaneidad y sucesion existen nada mas (-*1} nuestr «‘>>
estados de conciencia, de suerte que también pumlmf
clasificarse de esle olro maodo l;lf cosas nnmhm.l»lw :
Olra olasifica- 1°Estados deconciencia; 2° ]“,s['ni'nlns‘. que vx};»}c‘l'lxnc::;
cion de cuants tan esos estados? 3° Cuerpos, U nl).l('l.uh ('.f\lf,l:tm._'
existe. atributos que excitan los usluf‘lm de (‘nn}w'u*ncld: { .,‘L?&_t(‘ _
<iones v coexistencias,semejanzas y diferencias, entre
los estados de cuncix:nri:«v. ), -
Hechos subje-  LUn hecho compuesto s6lo 4/.(’ estados de w]./.( u‘n: .[;-
tivos y objeti- denomina subjetivo ¢ 1»:1'// uico; olro en e r/u; I)l; .LI .
o vienen sustancias o ;zlrzl)ulm" se :/cufmun.n 0 )'/f ztz 4{.
pero-esle nombre : hecho objetivo ﬁc»]r\ t'u-m- :. Ill‘ 1{{.»‘
para nosotros como nombre del medio mexcrutable

por el que ocurre ¢l hecho subjetivo correspondiente.
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CAPITULO 1V
DE LAS PROPOSICIONES

1. — En toda proposicion se afirma 6 se niega un Proposiciones:
predicado de un sujeto y se indica que hay esa afir- la cpula.
macidn ¢ esa negacion, por medio de la copula; ésta
se encuentra constituida, ya por una inflexion de un
verbo (euya radical implica el predicado) como sucede
en la proposicion el fueqgo arde; 6 ya por el verbo ser,
acompanado 6 no de una negacién como en las frases -
Socrates es Justo, Soerates no es impin. Cuando la Ambigiedad
copula se encuentra representada por el verbo ser del verbo ser.
debe recordarse que en su significado de copula no
indiea existencia sino solamente union entre el sujeto
y el predicado : cuando se dice : el centauro es una
ficeion, no se quiere dar 4 entender que el eentauro
exista. Si los grandes filosofos griegos y muechos mo-
dernos hansincidido en el error de dar siempre un solo
ignificado  al verbo ser, es porque han olvidado la
ambigiiedad de las palabras. El aprendizaje de las len-
guas muestra que un.mismo conjunto de sonidos tiene
diversos significados en diferentes idiomas: pero esta
demostracion pasaba inadvertida para los anticuos
tilosofos quepor locominno aprendian varias lenzuas.

2.— La primera distineion entrelas proposiciones 1= Divisifn de
las divide en dos grupos: afirmalivas y neqativas; en ]‘f“ el_"'f'l’é'a‘r‘
las primeras, la cépula estd formada por un tiempo ;I)I':;l[li‘fu:.' Vi
gativas.

del verbo ser; y en las secundas, por el mismo, v una

negacion ; ejemplos : César estd muerto. proposicion
afirmativa; César no esti muerto, proposieion nega-
tiva. Hobbes vy otros logicos han ereido que toda ne-
gacion no es mis que la afirmacion de un término
negativo: y que, por tanto, la cipula estd formada
siempre por el verbo ser, y el predicado es el que, en
las proposiciones negalivas, queda constituido por un
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término negalivo, de modo que: (César no esta muerto
equivale 4 César esta no muerto. I.a afirmacion que
antecede. como otras muchas, en las que hay aparente
y verbal simplificacion, de hecho complican lo que se
analiza, sin que equivalgan 4 una verdad : en efeclo,
alrmar un términe negativo, como dice Hobbes, es en
realidad afirmar la ausencia de una cualidad ; es decir,
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' . i
estan ligadas por la particula si, como en: si Aes B, yuntivas y
(Zes D: las primeras se Haman disyantivas y las \<- ‘;""“i;‘\‘?"rll'?'
;;l.lﬂd:lﬁ condicionales; las prinu-rus" pueden IIL‘(lUL'].l.‘s‘P ) |
:I‘(lOF‘G mas condicionales, y asi : afirmar que A es L’;{.
C es I? es lo mismo que decir : que si A ll;; c:-l'; .(‘ es
D.ysiCnoes D, A es B; todas estas pmpusia"io"m;

es. negar que un ln‘(\lic:uln se refiera 4 un sujeto, de

Proposiciones
que expresan
una  modali-
dad de tiem-
po, y propo-
siclones  que
expresam una
modalidad de
duda 0 de cre-
encia.

Ja Divisién de
lag  proposi-
clones : sim-
ples y com-
plexas.

Las_particulas
SN proposi-
ciones elipti-

Cas.

32 Division de
las proposi-
ciones : cale-
ahrieas € hi-
potéticas (dis-

modo que siempre se llega 4 formular las proposiciones
negativas tal como generalmente se las enliende. Lo
mismo puede decirse de las modalidades de tiempo
indicadas por la misma copulas se refieren a ella y
forman parte de ella; pero no pasa otro tanto con las
modalidades que indican que nosotros creamos )
dudemes respecto del hecho establecido por la propo-
sicion: esa creencia ¢ esa duda se refieren al predi-
cado: v asi, decir: César puede estar muerto equivale
4 manifestar : No estoy seguro de que viva César.
3. —las prupuriciuucs se. dividen también en:
stmples y complexas; las primeras estan formadas por
un solo sujeto y un solo prc(licml-‘). unidos por una
sola copula;las segundas estdn constituidas por varias
],n'np('»sicim'xcs. en las que asimismo hay varias 6 una
sola copula; es una lu‘«,.p«.\sicinn. compuesla de tres, la
sicuiente : César estd muerlo y Bruto vivo: las tres
pml,msicin,»mm componentes son : (César estd muerlo,
Bruto esta vt
{amente: en weneral las particulas representan- pro-
posiciones elipticasien (César estd muerto, pero Bruto

203 YO pfcn.sw en esas dos aserctones jun-

vive; hay en realidad cuatro proposiciones, a-saber :
las tres ya indicadas y ésla: enfre las dos primeras
];rr./)r‘»xf('l'nncx hay un contraste. En las prnpn.~icinncs
complexas puede haber una sola. copula como en :
Pedro y Santiago predicaron en . erusalem y en Ga-
lilea; esa lu‘('»]n,)sivi(m equivale & cuatro aserciones.

Hay una clase de 1_»1‘:)pnsiciuncs que en npan‘iencizl
comprenden varios asertos yenel fondo uno solo : son
aquellas en las que las prn_»pusicinxms simples estan li-
gadas por la particula ¢, como en: AesBoCesDio

se (l:?‘nnminan hipotéticas, porque subordinan su ver-
(I.:olil a una condicion; las que no implican l:|]> condi-
eion se llaman calegiricas.

Las proposiciones hipolélicas no son un mero agre-
gado de proposiciones simples, como lo son las tc:m-
p!(-\‘ns: las proposiciones hipotélicas no z!1i1'1;1;1|1 nt
niegan la verdad de ninguna de las ]ll'tl‘)usi('iung.\ que
eslabonan; la particula que las une indiea (-[m‘ ll;l::lll:‘

]:.15 p)'v.»lmsirm_n(-s unidas es una inferencia de la olra :
81 (l(:r-m'u'»c: si el Coran viene de Dios. Mahoma es ci
profeta de Dios, esto equivale a deeir : .\/;1/1011)'(; s el
/;‘['/)/'(’lfl ({L' Dios, es una inferencia de la ,'/)'u/)u.w';-i:}:) z»/
Cordn viene de Dios; como se ve, el ~11j:‘lf> v 'c.l ]u'(‘-di—

eado son nombres de propesiciones v la copula es el
verbo ser. . =i
Las prolmfi(-i:-:ws categoricas también fienen 4
\-u(,'vs lml' Sll~|l'lu ..\' por Ill'('\“t‘él(l() ])I‘npn.\i('il_rllcﬁi por
«:lemplu : Que el Espiritu Santo proviene solo del
I "”tl,‘.c es un dogma :Ic. lf' /g//u.wi;: Griega; pero aunque
en realidad las proposiciones hipotéticas no sean mis
que una especie de las categoricas han llamado Ia ult‘;l;
cion, porque alirman la_inferibilidad de una propo-
sicion, relativamente & olra. B
‘ 4.—Las [)l‘fl[)(miuil'iiu?ﬁ se llaman singulares cuando
l»lvlu«_-n por sujeto un nombre singular como en : Cristo
l.m-' (-1'\:<~A1[ic:n|u‘ o en: El fundador del Cristianismo
h.n' erucificado s se Haman aniversales euando el pre-
dicado es alirmado 6 negado de todas v cada llnzll de
las cosas denotadas por el sujeto, como en : todos los
]mmlu‘.r's son mortales, o en : cada hombre es mm'tnlA'
pero, si solo se afirma 6 se niega de una parte de 1;’1;
cosas denotadas por el sujeto, sin indicar cudl .= l‘\';|
parte, la ]H"'])miciUH es ]'7'7"""”/"‘1‘- como en : ;|l'_"unn‘.<

3

Diferencia en-
tre las propo-
siciones |Ii|u’)-
téficas v las
comple

Las 0posi
ciones  hipo-
téticas no son
mis que una
especie de
proposiciones

caleziricas.

% Division de
las ]»lu[mgi-
clones : sinfu-
lares, univer-
sales, parti-
culares é in-
delinidas.




34 SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGLCA . A J :
\ £ ) DE JOHN STUART MILL. 32
hombres sonsabios, den: la mayor partede loshombres S i
[_. !n ieion di en cuenia todos
noson sabios; si se precisara «luc' parte del IJIL‘(]]Ld(lU se
clill ma o se lllx"__’(l I‘l p[ﬁ]u )\1<|u]1 se \Ill\l‘ll:l llIIIlL’I \.1[
con sujeto (l1~lmlu como en : todos los hombres conve-
nientemente educados son sabios: 6 se volveria sin-
gular;sino se indica qué parte del sujeto es aquella iapEDien
3 ; i . g - t“:ﬁ\ a I[I:l SE
(.lc la que se afirma ¢ niega algo, la proposicion es Ttras e ko
uu/c/um/;:: pero este nombre es un poco mexacto L .
S - . ; la particalar
porque en reahdad cada uno sabe si afirma todo o irmativa por : r rla letra E y la parti

parte'de los sujetos que emplea en las proposiciones aparecen en la voz latina afirms; 1

mdefinidas, ; o
Férminos dis-  « Cuando unnombre generalvale para todos y cada apre ot & palel we | }3\ ”Z"?{i‘f.','l.:
fribuidos. uno de los individuos que denota, se dice que estd sales ne ningiin, » I3
distribuido » en las proposiciones que & la par son ~ S
universales v afirmativas (p. ¢].:todos los hombres
son mortales) el sujeto estd y el pre edicado no esta dis-
tribuido; en las juntamente universales y negafivas
p. ej. : mingun hombre es perfecto >u.]tlu Y pre-
dicado estan distribuides; en las particulares afirma- ,
tivas el sujetoy el predicado no estén distribuidos, y al ,..:!.1. Lun;nlu. :
en las pmluu[;nm negativas ‘solo el predicade esta Bl izads vor B Lt s GRaLror REmplo

distribuido !. . > Hamilton, andg los pre
sic1on espegial s

ciones.

siciones.

0 lo gue es 1o mismo, toda C es alguna L p oposicion que Hamarianios A

U
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SiNTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA

CAPITULO V
DE LA SIGNIFICACION DE LAS PROPOSICIONES

1. — El estudio de las proposiciones debe tener
uno de dos objetos: analizar el ‘estado mental Hn.m:xdu
creencia, o analizar lo que es creido; pero analizar el
referido estado mental no es oficio de la logica, por
mas que desde Descartes y sobre‘todo desde Leibnitz
y Locke se hava dicho que la pl'nl,u),~iciu11 es la expre-

sion de-un juicio y que para enlenderla es preciso

entenderdo que es un juicio, es decir estudiar un es-
tado mental. Se ha afirmado que_juzgar es poner dos
ideas junlas; esto es ineéxacto, pues si pensamos en
una montaiia de oro |0 si N0 Creenios en que Mahoma

ambos
: que

o stmbolizada por

d
!,!'hll 1= 3
la Y equivale
ol solo
; lo mismo }
’ 3 milton sdlo

1 exac-

para entender
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sea apostol de Dios, indudablemente ponemos juntas
dos ideas, y, no obstante, no hacemos acto alguno de
creencia. Determinar qué pasa en el espiritu cuando
se forma un juicio, es muy dificil; pero en todo caso
no tiene eso importancia respecto del significado de
las proposiciones; porque éstasno serefierend lo que
pase en el espirilu ni a las ideas sino 4 las cosas mis-
mas. Ciertamente, cuando establecemos esta propo-
sicion : el fueqo causa calor, no queremos decir que
la idea del fuego causa la del calor, por mds que exis-
tan en nuestro espiritu en ese momenfo juntas las
ideas del fuego y del calor; de aniloga suerte, cuando
abonamos un campo existen juntas en nuestro es-
piritu las ideas del campo y del abono, y no puede
decirse que lener juntas fales ideas sea tanto como
abonar un campo.

Ha ‘evitado el avance de la l6gicalaideade que lo
importante es averiguar la relacion que existe entre
las ideas correspondientes al sujeto y al predieado,
mas bien que la relacidn entre los dos fenomenos que
expresan el sujeto y el predicado; estudiaré por tanto:
qué esaquello & lo que doy mi asentimiento al for-
mular una proposicion, qué expreso con una pro-
posicion, y eudndo puedo decir que ésta es cierta.

2. — Segiin Hobbes una proposicion da cuenta de
dos nombres que pueden aplicarse & una sola cosa, y
es cierfa cuando ambos pueden aplicarse en efecto 4
una cosa : lo que afirma Iobbes es exacto tinicamente
de aquellas proposiciones que lienen por sujeto y por
predicado mombres propios: si- Hobbes lo establecio
en general es porque no penso que el verdadero signi-
ficado de todos los nombres (salvo los propios y los
abstractos no-conmotativos, reside en su connofacion,
mas bien que en su denolagion ; una connolacion, por
olra parle, se da & cierlos nombres porque se observa
que : determinado objeto tiene determinados atri-

butos; v asi, las proposiciones en las que existen

nombres connotativos (tales como : el diamante es

combustible), significan que, lo que, por tener cierlos
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atributos, recibe delerminado nombre (por ejemplo

s el diamante) posee ademis otros atributos, designados

por otro nombre (por ejemplo combustihle).

3. — La mayoria de los légicos dicen que la predi-
cacion consiste en referir una cosa 6 una clase 4 otra,
¢ bien en no refericlas; pero una clase no es mas que
un namero indefinido.de-individuos denotados por un
nombre general, de modo que si la predicacion con-
sistiera nada mas en referie ¢ no referir una cosa o
una clase 4 otra. consistiria solamente en considerar
Ja cosa 6 clase en cuestion, comonna delas que deben
designarse¢ por un nombre comum, esto es, tal opinion
(:uim-i«lc' en r:l fml!lc) con ]é« Ill‘ ”(n]')l‘n‘.\‘. l'j\'l;'l ﬁin em-
bargo muy generalizada, lleva a hacer que se crea que
las proposiciones que constituyen los razonamientos,
no hacen mds que expresar el hecho de dividir las
cosas en clases, y referir cada una 4 su propia clase;
es el fundamento del célebre axioma llamado Dietum
de omnt el nullo que se considera'como base del silo-
gismo y consiste en afirmar quelo que se predica de
la clase'mas vasta puede predicarse de lo que esti con-
tenido en dicha clase.

Esta teoria no es'mas que un ejemplo del error que
estriba en explicar una cosa por otra que es posterior
4 ella ven realidad muchas veces no se nola que un

objeto pertenezca & una clase dada, sino después de

aceplar la proposicion respectiva, de suerte que el
hecho de peferir las clases en cuestion unas a otras es
4 menudo un efectode la predicacion y no la causa de
ella. Esta teoria de la predicacion implica que al prin-
('il)iu se clasificaron los n|>jl'lu< en listas l‘q‘v!l!i'alc‘lns ¥
que luego cada proposicion no hace mis que decir s1
un nombre estd 6 no estd; en una lista; pero tal su-
puesto es absurdo.

Los nombres generales no son marcas que se ponen
sobre un nimero fijo de objetos, ni se forman las
clases trazando una linea en torno de un nimero
determinado de individuos; los nombres generales
designan todos los objetos, aun los desconocidos, que
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tengan ciertos atributos; cuando la observacidn de
una cosa muestra que tiene determinados atributos, se
le da determinado nombre, se formula la proposicion
correspondiente y esa proposicion es cierta porque no
es mas que la expresion de nuestra observacion; hasta
después-de haberla formulado podemos decir que
determinada cosa ha sido colocada en determinada
clase. Asimilar todas las operaciones de la inteligencia
que tienen por objeto la verdad & un proceso de cla-
sificacion ha sido muy perjudicial.

Aunque segin Hobbes y los demas logicos que
con mas 6 menos claridad aceptaron sus doctrinas, la
verdad 6 la falsedad de una proposicion dependen sola-
mente de que sea cierto 6 no sea que una misma cosa
tenga dos nombres y todo se subordine en consecuencia
4 las listas de nombres, que se supone que se hicieron
por los creadores-del lenguaje parva indicar qué. tér-
minos quedan en la lista que recibe. un nombre mds
zeneral, sin embargo el mismo Hobbes casi reconocio
varias veces que en realidad el significado de los nom-
bres estd constituide por el atribute 6 los atributos
que son eonocidos por la observaeion y que a los nom-
bres se refieren. El mismo Hobbes noto que hayerrores
que no dependen de una falta de eonocimiento de los
nombres. sino de una.falta de conocimiento de: las
cosas designadas por dichos nombres; y reconocio por
tanto, que la verdad de las proposiciones no se refiere
solo a que los nombres que las forman puedan consi-
derarse nada mas eomo un nombre menos general qne

se incluye en otro nids general.

,
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4. — Sea una pl‘-)pn:icir'vn que tiene un sujelo sin- Significado de

gular y un predicado connotativo : la cambre del Chim-
horazo es blanca ; la palabra blanca connotaun atributo,
el de excitar la sensacién de lo blanco, y la preposicion
afirma que tal atributo esta poseido por la cumbre del
Chimborazo; al establecer esa proposicion queremos
comunicar una informacion en cuanlo @ un hechofisico,
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saria solamenle que todas las cosas (cnalesquiera que
sean) que tengan atributos connotados por el sujeto,
tendran también el conjunto de atributos connotados
por el predicado.

Si se recuerda que cada atributo estd fundado en

un-fenémeno, y-que no es mas que una parte de ese

fenomeno, seconvendra en que las pmln’»simmws no
hacen oftra cosa que manifestar que un fenémeno acom-
pana ‘6 no a eftro fenémeno :si se dice que todos los
hombres son mortales, la palabra hombres connola los
atributos que adscribimes d cierfas creaturas vivas,
fundandonos en fenomenos que ellas exhiben, ya fisi-
cos (como las impresiones hechas en nuestros sentidos
por'su forma y/ estructura); ya intelectuales (cono-
cidos para ellas por su conciencial. Al decir por tanto
(‘ll(' [ndu.\ lns h(mllu‘i'> sOn ]11“['[“1(‘.\ |Is,'('imu.~' 1lllt}
cuanlas veces se unan los fenomenos que enun con-
junto llamamos-hombres, se presentard el fenémeno
llamado muerie sin mdicar en-quéfiempo.

5. — Como se ~¢, cada proposicion afirma o niega
que s¢-acompaiien, ¢ se sigan dos cosas, esto es, en la
mayor parte de los casos, dos fenomenos, en olras
]»alul)ms. (l('lﬁ (‘-sl;'ulus (lt' ('nn('il‘m'iéxi s (lwvil’n('ls (que
una persona generosa-es digna de honor, esto significa
que-el eonjuntode estados de conciencia que hace que
ciertos fenomenos sean llamados persona generosa,
estd seruido de otros estados de conciencia [tales como
el de la emocion aprobaloria, y el del pensamiento-de
que se debe dicha emoeion 4 una persona generosa,.

Ademas de .\'[(/::f/fmr coexislencia &-secuencta e
fenémenos, las proposiciones pueden significar la
sitmple existencia de nomenos, esto es, de sustancias
es decir de causas de fenémenos, 6 bien de seres cons-
ctentes de dichos fenomenos): comorlos nomenos se
manifiestan por medio de fenomenos, podemos decir
que son la desconocida causa de los fendmenos; y por
tanto, ademds de proposiciones de coexistencia v se-
cuencia hay las de simple eristencia, como Socrates
un nomeno) fué contemporineo de la guerra del Pe-
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loponeso, y las que expresan causacion, estoes, las que
expresan (ue un nomeno es antecedente incondicional
de algo.

6. — Hay otras pm,n)sicinn.-s."luv«Imml;m nada mas
semejanza entre dos fendmenos; se ha dicho que son
proposiciones de esta clase todas las que tienen por
predicado un nombre general, y se ha afirmado que
dichas proposiciones afirman ¢ niegan simplemente
(ue un fenomeno pertenece d una clase, la cual se forma
agrupando las cosas que se asemejan; pero estono es
exacto : cuando decimos que el oro es metal, solo sig-
nificamos que el oro tiene los atributos llamados metal
correspondientes a determinados estados de conciencia.
Sinembargo, cada clase comprende ciertos individuos
que no lienen todos los atributos pertenecientes i
dicha clase; esos individuos se parecen no obstanle
mis @la clase en-eueslion que @ .cualquiera otra y.la
proposicion en la que se dice que se les considera per-
tenecientes a dicha clase, es una proposicion de seme-
janza. Son también praposiciones de semejanza aquellas
en las que estd fundada la designacion de la clase in-
dicada por el predicado en una semejanza general no
analizable: las clases en cuestidn son aquellas en las
que se tratade nuestras simples sensaciones o de nues-
tros simples sentimientos: como al afirmar que el color
gue vi ayer era un color blanco.

Toda propesicidn significa laa firmacion o la nega-
cign de coexislencia. secuencia, existencia, causacion
&'semejanza; el orden en lugar no es mds que uno de
los madas de coexistencia y el orden en tiempo es ya
la simullaneidad. es decir, la coexistencia, ¢ la se-
cuencia.

7. — En el examen que precede, silo hemos tenido
en cuenta lu‘(‘-l)«'mitit’\l'n_‘s que l)t)rt’un términos con-
cretos; pero como' el verdadero significado de un tér-
mino, es su connolacion, y ésta se encuentra mani-
festada por los términos abstractos que corresponden
i los concretos, resulta que. el examen antes dicho
respecto al significado de las proposiciones, puede
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aplicarse aun 4 las formadas por términos abstractos.

Toda proposicion en la que intervienen términos
abstractos tiene una equivalente formada por los tér-
minos concrelos, que connotan los atributos indicados
por los abstractos, 6 bien que connotan los fenomenos
que sirven de fundamento a esos atributos: asi, la
proposicion que dice : La prudencia es una virtud, es
equivalente 4 esta otra :todas las personas prudentes,
en tanto que son prudentes,son virtuosas. St susti-
tuimos 4 la palabra victud éstas: cualidad mental he-
néfica para la sociedad, y 4 la palabra prudencia las
palabras ;' « una correcta previsién de consecuencias,
una justa estimacion de su importancia con respeclo
al fin propuesto, y la represiin de cualquier impulso
irreflexivo contrario 4 laresolucion tomada, » entonces
veremos que la_proposicion significa que la reunion
de fenomenos que sirven de fundamento & este atri-
buto : la prudencia, son causadeveste otro atributo : la
virtud, fundado en Ja existencia de ciertos fenomenos
mentales; de suerte que la proposicion analizada es
una proposicion de causacion.

CAPITULO VI
PROPOSICIONES SIMPLEMENTE VERBALES

1. — Acabamos de examinar la teoria de los concep-
tualistas, que afirman que una proposicion es la rela-
cion entre dos ideas, y la teoria de los nominalistas,
que dicen que una proposicion expresa la concordancia
o la discordancia en los sentides de dos nombres; lle-
gamos 4 la ‘conclusion que cousiste én establecer que
las proposiciones, salvo las verbales, afirman o niegan,
respecto de algtin fenomeno 6 de alguna desconocida
fuente de un fenomeno, yva la Existencia, 6 el Orden

en Lugar, 6 el Orden en Tiempo, ¢ la Causacion, o la
. I

Semejanza,

DE JOHN STUART MILL. 43

Hay sin embargo proposiciones que no significan
mas, sino que dos nombres s¢ aplican & una cosa : la
prueba de tales proposiciones consiste solamente en
demostrar: que el uso estriba en aplicar dichos nom-
bres 4 la cosa en cuestion : estas son las proposiciones
verhales.

2. — Entre ellas estdan las esenciales que son aquellas
en las que respecto de algo se predica un afrihuto
esencial, que segin los escolasticos es un atributo sin
el cual la cosa de que se frate no podria existir; tal es
la racionalidad en cuanto a los hombres ; en tanto que
son 1)/*1'/;(».\:1'131'4'111ex accidentales aquellas en las que se
predica un atrihuto aceidental, esto es, también segiin
los escoldsticos, un atribute no necesario para que
subsista la cosa de que se trata. Contra lo que pen-
saron los referidos escoldsticos v contra lo que parecen
indicar las palabras;los atributosesenciales no indiean
nada mas que lo que esta connotado por el nombre al
cual se refieren; de modo que, decip que si faltara en
un hombre la racionalidad ya no seria hombre, es decir
que entonces ya no recibirfa la denominacion de
hombre.

La idea de los alributos esenciales no se exagero
tanto por los griegos como en la Edad Media : Aristo-
teles v Porfirio pensaban que las cosas tienen cuali=
dades generales y esenciales inherentes 4 la clase ge-
neral designada por el nombre que reciben, y que
tienen cualidadesaccidentales é individuales; pensaban
también que las primeras de esas cualidades se refieren
4 los arquetipos 0 modelos que se suponia que exislian
como ideales de las cosas representadas por los respec-
tivos nombres generales, y que si esas cualidades se
pierden las cosas llegan a ser otras; mientras que si
no se pierden mads que las cualidades accidentales, las
cosas solo cambian, pero no legan & ser ofras; en
realidad lo tnico que pasa es que cuando las cualidades
esenciales faltan, la cosa deja de merecer el nombre
que tenia, y asi acontece con el hielo liguidado, que
tiene que llamarse agua; mientras que cuando faltan
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las cualidades accidentales, la cosa puede seguir te-

viendo su nombre como pasa con el hielo aunque se

le machaque. Esta verdadera idea, acerca de las mala-

mente llamadas propiedades esenciales, ha sido puesta
en su lugar por el ilustre escritor Locke, el que in-
eucstionablemerte fué fundador de la filosofia analilica
del espiritu.

Las proposiciones esenciales no hacen mas que pre-
‘f“l!lﬂl‘ como predicado una parte de la connolacion que
tiene el sujeto, v son verdaderas si en efecto tal con-
l!»l:l?l('itv»l] corresponde al sujeto; se dice que las propo-
siciones esenciales implican la existencia de lo que estd
designado per el sujeto; pero esto no es mas que una
tlusion causada por el hecho de que la cipula que en
elfas aparece es ambigua, simuladenotar la existencia
cuando'soloes una senal de que se hace una asevera-
cion : en confirmacion de esto, pueden senalarse pro-
posiciones esenciales que no indican que el que las
l,‘>[i|])l(,‘t'(,‘ crea en la «'.\i:l:’ll\'i:l (]c:l >Il_il'l”. P- «.‘j. g los
fantasmas son espirilusdesencarnados ; por lo contrario
las proposiciones -accidentales’implican la real exis-
tencia del sujeto, pues de otro modo no se formularian,
v es un ejemplo de ellas-la siguiente : el recuerdo de
un occiso frecuenta el lecho del homicida.

Entre las proposiciones esenciales las mds impor-
lantes son las definiciones, esto es las proposiciones,
por las cuales se explica  los que loignoran la ¢onno-
tacion de untérmino: una definicion completa deheria
explicar loda esa connotaciony pero, Pu.l‘ lo comun,
solo se procura con las definiciones hacer que se dis-
lingan, entre los demds, los objelos designados por el
término definido, v este ]!l‘«llmsilf» se eonsigue i veces

hasta con una propesicion accidental.
2

Las proposicio- . 3. — Se ha dicho que en las proposiciones indivi=

nesindividua-
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duales el predicado connota la esencia del sujeto; y el
" mismo Locke, que rechazo bajo el nombre de esencias
nominales, las arriba descritas, acepto con el nombre
de esencias reales las que se dice que se refieren i los
nombres propios ; sin embargo, como en realidad los
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pl‘ﬂlic;ulns de esas proposiciones en que mtervienen
nombres propios como sujelos, no hacen mds que indi-
car la connotacion de la clase & que se refiere el sujeto,
resulta que propiamente no connotan la esencia del
sujelo, de suerte que no hay esencias reales : si Loeke
las accepto fué porque rara vez un error fundamental
queda expulsado con una sola victoria : subsiste, como
subsistio en ¢l de un modo atenuado’.

4.— Las proposiciones que suministran alguna en-
sefianza no comprendida en la connotacion del sujeto
<on las accidentales, las verdaderas proposiciones; y
se denominan /)/‘c.v/m.\'iri«.tu0.\' reales : entre ellas se en-
cuentran aquellas en las que algo se predica de cosas
individualmente designadas. He evitado cuidadosa-
mente emplear en este libro como ejemplos proposi-
ciones verbales, porque su verdad queda demostrada
tan pronto como se entiende cudl es la connotacion
de su sujelo, y, como ya lo dije. no son verdaderas pro-
posiciones, puesto que en ellas el sujeto implica lo
mismo que el predicado.

5. — Las proposiciones reales pucden expresarse de
dasmodosdistintos: si solo queremos significar nuestro
conocimiento tedrico acerca de la cosa designada por
el sujelo, entonces la proposicion : todos los hombres
son mortales, significa que los atributos relativos d los
hombres estan siempre ucnmpaﬁmlus por éste: la mor-
talidad; pero si queremos utilizar una proposicion para
razonar, es decir para sacar de ella otras, entonces la
lnm[u';sividn - todos los hombres son mortales, tendra
que tradueirse por esta otra: los atributes de hombre
son una |n‘m'}m, una marca, de la mortalidad. Esla se-
cunda forma de expresion es mas Gtil sin duda cuando
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CAPITULO VII
DE LA CLASIFICACION Y LOS CINCO PREDICABLES

1. — Por cada nombre general que introducimos én
el .lvn;:u:l_j(-. creamos una clase siempre que haya cosas
existentes para constituirla, vy esa clase tiene como
atributos los connotados ['_mrl(lichu nombre general ;
pero aunque casi siempre la formacion de clases es un
accidente gue resulta de la formacion de nombres ge-
nerales; en algunos! casos primero se forma la l‘l:lﬁt". G
l.uc;n. al verque es conveniente tener un nombre p;‘xr‘a
ligar aquello en que es bueno pensar i la vez, se forma
el nombre general correspondiente a la clase. Es in-
dispensable estudiar laclasificacion como un resultado
del empleo del lenguaje general': sin este estudio la
teoria de los nombres generales quedaria trunea.

2. —Lateoriardel lenguaje general comprende el
i*fludin de los Predicables, es decir de una quintuple
division de los nomhres” generales, no fundada en la
diversidad de su econnotacion sino en la diversidad de
la denotacion de las clases @ que se refieren. Se sefia-
lan r,-.fm-u1_1)1«/{('.‘(/}/0,\.‘ : el género, la especie, la dife-
rencia, lo propio y el aceidente; cada uno es relativo
al sujeto del cual se afirma 6 niega algo, de suerte que
una sola palabra, por/ejemplo, animal, es género res-
pecto de un hombre, especie respecto de un ser; rec-
tangular es una de las diferencias respecto de un cua-
drado y un accidente de la mesa en que escribo.

. 3. — En la acepeidn yulgar unaclase que comprende
a ofra y mds, es un género, y la comprendida es una

especie : asi, virtud es un género, y justicia, prudencia

son especies; pero cada género puede considerarse
como especie con relacion & una clase mas vasta : virtud
es una especie de este género : cualidades mentales, y
por lo contrario cada especie, es un género por rela-
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cion 4 las clases en que se subdivide : virtud es un
género por relacion i la justicia. El nombre por el que
se designa la clase no se llama género o especie S0
nombre genérico 6 nombre especifico. Predicamos de
un hombre el nombre mortal y asi predicamos lo que
el nombre expresa : el atributo : mortalidad; no pre-
dicamos del hombre la ¢lase mortal, sino el hecho de
pertenecer 4 esa clase.

Los logicos aristotélicos restringian el significado de
las palabras género y especie : creian que el género y
la especie deben ser de la esencia del sujeto al cual se
refieren, de modo que hipedo no podia considerarse
como género en cuantod la espeeie hombre ; por otra
parte, en cada clasificacion consideraban una clase
como la infima especie; y Sus subdivisiones no eran
consideradas como especies, de manera que blanco,
rojo, negro, ete., no éran considerados como especies
de la infima especie hombre.

Hemos visto que la eseneia no es mais que el con-
junto de atributos implicades por un nombre ¢onno-
tativo; pero (aunque sea defectuosamente la distin-
cionaristotélica de que acabamosde hablar comprende
algo importante, como lo notaremos luego.

4. — Es principio fundamental en la logica, que po-
demos establecer-elases; siempre que quede una dife-
rencia entre las cosas que dividamos, para fundar una
distincion sobre esa diferencia, de modo que unas cosas
la posean y otras no; pero entre las clases formadas
hay algunas, como: las de lo rojo, de lo blanco, etc.,
que tienen atributos contables y conocidos y- otras,
como la de los animales, que tienen incontables y solo
en parte conocidos atributos : estas ultimas son espe-
cies propiamente dichas: los aristotélicos decian que
forman diferencias esenciales y se ha afirmado que
constituyen las clases naturales mientras que las otras
serian artificiales. Las especies gue no son susceptibles
de dividirse en otras que tengan una connotacion inde-
finida son especies infimas. Si una clase tiene una
connotacion indefinida en apariencia pero en realidad
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derivada de otra connotacion definida no puede de-
cirse que esa clase forma una especie y tampoco puede
decirse que la especie sca como en historia natural
una clase de individuos derivada de un tronco comiin.

La infima ¢ proxima especie d que pertenece un n-
dividuo, tiene que eomprender las connotaciones de
todas aquellas especies en las que esta incluida; no
puede decirse que Socrates pertenece 4 la especie de
los chatos porque no-existe tal especie, no es indice
de otras cuahidades.

5. — Diferencia-es el atributo 6 mas bien el grupo
de atrihutos, que distinguen a una especie dada de
cualquiera otra del mismo géneros pero el atributo que
constituye la diferencia no es uno cualquiera de los
caracteristicos de’ la especie en.cuestion, sino, segin
los aristotélicos, uno de los que estin comprendidos
en laconnotacion de su nombre, es decir un atributo
esencial 1 asi la diferencia del hombre en cuanto a los
demas animales seria la racionalidad no el hecho de
que sabe cocmar; esfa -‘»Pini(m debe L'(nnl)ll’l:ll‘St.‘Z 51
un animal que ne tuviera forma humana fuera racional,
o Por_eso seria hombre Sino que necesitaria tener
ademds todas las otras-cnalidades que agregadas @ las
del antmal formanlas del hombre.

El género comprende mas individuos que la especie,
esto-es denola mds; y la especie tiene mayor conno-
tacion que el género: los atributos que deben agregarse
al wénero para formar la especie constituyen la dife-
rencia; la racionalidad y cierta forma que llamamos
humana constituyen la diferencia respecto del hom-
bre con relacion al animal.

6. — La facultad de erear diferencias, es indefinada ;
porque segiin el fin que tenga la clasificaeion ira va-
riando la diferencia. de acuerdo con las especies que
se forman: ademds una misma especie connotard de
un modo diverso é implicara una diferencia particular
segin el fin para el que dicha especie ha sido formada:
asi. hombre, en el lenguaje comiin, es una especie del
género animal y connota la racionalidad y determinada
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ligura; mienlras que en la clasificacion de Lineo con-
nota 4 incisivos en cada mandibula, colmillos soli-
tarios y posicion derecha; resulta por tanto que la
palabra hombre es ambigua.

Palabras no connotativas pueden,sise las considera
como especies, llegar 4 ser connolativas : asi sl consi-
deramos la blaneura como una especie de color, su
connolacion serd esta : « color producido por la mez-
cla de todas las rayas simples del espectro: » pero en
realidad no es una especie, porque solo designa un
atributo que no es indice de olros incontables.

Resulta pues que la diferencia es la connotacion de
un nombre especifico que distingue la especie de que
se trate, de todas las demds, pertenecientes al mismo
:_,'(‘hl’l"),

7 5(‘;‘(1“ los l’~(3(>1;.l~1i("r.~‘. lo /Jf‘”/!l"l ¢S un i‘lll'.!-
hulo &in el cual nospodria existir la-especie: pero que
no ¢sta implicado direetamente en la connotacion de
¢sta sino que solo se (lx_'l'i\;a de «-lln: Ul’ :u'ri_l'lC'n/U s
anatributo que solo algunos.de los individuos com-
prendidos en la especie poseen. [U'n atributo puede
seguirse de otro, como una premisa sigue d las con-
sceuencias, o como un efecto sigue 4 la causa, y por
tanto los propios se derivan por unode estos dos me-
dios: asi el atribulo de tener los lados opuestos iguales
no estd en la connolacion de la palabra paralelogramo

y por tanto es un ‘n-nl)io: pero se deriva de esa con-

notacion que consisie en tener cuatro lados opuestos
de dos en dos v formadas por weclas paralelas:: he
aqui por-fantoun atributo formade por demostragion:
4 su turno el atributo de poder entender el lenguaje
se deriva por via de causacion para el hombre por su
racionalidad ; pero uno y otro modo de derivar atri-
hutos implican derivacion necesaria.

8. — Atribulos que no se pueden derivar de la
connolacion de una espeeie ni estan comprendidos en
ella son los aeeidentes : aquellos que siempre acom-
paiian 4 la especie pero que 1o son necesarios para
sn existencia, tales como la negrura en los cuervos,

&
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son accidenles inseparables; en tanto que los acci-

dentes .u.'/j;ll'.‘t/J/L'x no son universales para todos los
individuos de la (:.\lu,-g-iv: 3 ademas [blll'(ll‘![ ser tem-
I)I”l‘ll(.'.\. I)HI. l'jl']]ll)]li [:'lll‘l' ('(ll!)]'_

CAPITUELO VIII
DE LA DEFINICION

1. —La definicion estd intimimamente ligada con
la clasificacion y por tanto debe hacerse hasta después
del estudio anterior el que d ella-corresponde.

2. — Una delinicion es una ]H‘w'l[lu\i(‘i«'\:l decla-
ratoria  del sentido de una palabra Palabras sin

sentido, eomo los nombres ;m»im»_ no SOn suseep-

i
tibles de defiiicion. Los nombres propios son marcas
sin sentido pueslassobre objétos : no se define d Jhon
Thomson diciendo que esellifjo del general Thomson,
O quesesel que pasa por la calle; asi solo se nos hace
saber quiénes ¢l hombre al'cual el nombre perlenece,
lormisnio que se haria€i se le senalara con el dedo.
Laldefinicion deun nombre connotativo es la pro-
posicion que expresa su connotacion, por cjemplos
el hombre es toda cosa que posee tales y cuales atri-
bulos : esla forma de definicion es la mas precisa;
PEro no es breve yes 1,(':lgmlc". por esto j_‘\';lwl‘::lill\'nh‘
s¢ expresa la connotacion de un nombre por medio de
una palabra sinonima (como: el hombre es un ser
humano), 6 de varias palabras cuya sumada conno-
tacion es equivalente de la definida: en este caso
[vuwl( decirse que la-definicion es: el tolal, de propo-
siciones esenciales que pueden referirse al. sujeto de-
finido ; para hacerla |»nul¢ afirmarse con Condillae
que se hace un analisis; se expresa, en partes, la con-
notacion que la palabra definida presenta en conjunto.
3. — ;Como definiremos los nombres que s6lo con-
notan un atributo? Ya por sinonimos., ¢ bien diciendo
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que son nombres que connotan ¢l alributo en cues-
tion. Si se trata de definir atributos, esto es términos
abstractos, y éstos re presentan una unml)ll(' icion de
atributos, como humanidad que significa corporeidad,
vida animal, racionalidad y cierta forma, la definicion
s¢ hace analizando dichos alributos; pero si los Lér-
minos abstractos que tratan de definirse solo designan
un atribute, hayque analizar el fenomeno mds 6 menos
complexo del cual deriva el significado de dicho atri-
buto, y asi se dird que el atributo clocuencia esta
derivado del fenomeno formado por actos externos
que nacen de acciones de aquel que es elocuente; de
suerte que analizando las dos partes de esle fenomeno
tl«' (':lll-‘;u‘i\')n. (“l'(’ln('.\ \}Il(‘ 1;1 (']«»('[h'!!\'i:l @GS (‘l ]l!)(ll‘l' 1]1:
influir sobre los sentimientos por medio del lenguaje.

Los inicos nombres que no son susceptibles de defi-
nicién son : los nombres propios, porque no ticnen
significado, v los nombres de estados de conciencia
simples, porque no hacen mis que recordar estados
de conciencia anilogos y no susceptibles de andlisis,
de suerle que, si para definirlos empleamos sindnimos,
no lograremos una verdadera ventaja, porque no pode-
mos definie dichos sinénimos, asi es que tenemos que
apelar, para explicarlos, 4 la experiencia personal de
aquel & quien nos dirigimos.

&, — La tGnica definicion adecuada de un nombre
es la fluv' declara el fotal de hechos que ese nombre
envuelve en su significado ; muches sin embargo dan
definiciones incorrectas, ya perque sélo indiean lo que
el nombre denota, 6 bien porque indican solamente
una parte de la connotacion : asi se forman definiciones
esenciales incompletas en las que sélo se indica parte
de la connelacion, ¢ bien definiciones accidentales
deseripciones), que mo dan idea de la connotacion.
Ejemplo de las definiciones esenciales incompletas es
este : el hombre es un animal racional ; hubiera
seres tales como el fantistico Houyhnhms que sélo
fueran animales racionales. no serian sin embargo,
como va lo hemos <“L‘|l~,>. ll«rlel,ll‘("~‘2 pel‘n como no ha_\'
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abstractos, y éstos re presentan una unml)ll(' icion de
atributos, como humanidad que significa corporeidad,
vida animal, racionalidad y cierta forma, la definicion
s¢ hace analizando dichos alributos; pero si los Lér-
minos abstractos que tratan de definirse solo designan
un atribute, hayque analizar el fenomeno mds 6 menos
complexo del cual deriva el significado de dicho atri-
buto, y asi se dird que el atributo clocuencia esta
derivado del fenomeno formado por actos externos
que nacen de acciones de aquel que es elocuente; de
suerte que analizando las dos partes de esle fenomeno
tl«' (':lll-‘;u‘i\')n. (“l'(’ln('.\ \}Il(‘ 1;1 (']«»('[h'!!\'i:l @GS (‘l ]l!)(ll‘l' 1]1:
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significado, v los nombres de estados de conciencia
simples, porque no hacen mis que recordar estados
de conciencia anilogos y no susceptibles de andlisis,
de suerle que, si para definirlos empleamos sindnimos,
no lograremos una verdadera ventaja, porque no pode-
mos definie dichos sinénimos, asi es que tenemos que
apelar, para explicarlos, 4 la experiencia personal de
aquel & quien nos dirigimos.

&, — La tGnica definicion adecuada de un nombre
es la fluv' declara el fotal de hechos que ese nombre
envuelve en su significado ; muches sin embargo dan
definiciones incorrectas, ya perque sélo indiean lo que
el nombre denota, 6 bien porque indican solamente
una parte de la connotacion : asi se forman definiciones
esenciales incompletas en las que sélo se indica parte
de la connelacion, ¢ bien definiciones accidentales
deseripciones), que mo dan idea de la connotacion.
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este : el hombre es un animal racional ; hubiera
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lales seres, la definicion designa en la prictica solo lo
definido. En este senlido los logicos han dicho que se
define un nombre indicando su género y una diferencia
especifica; debieran pedir todas las diferencias espe-
cificas; pero aun asi este procedimiento seria defec-
tuoso porque no-permitiria definir el género supremo
ya que no tiene género d que veferirse ; de suerte que
esto demuestra que mds bien debe definirse, como lo
llijl" antes, analizando : ya los atributos ilnpli(';ulm en la
palabra, ya, siesun soloatributo, el fenomeno, externo
o-mental, que sirya de fundamento d dicho atributo.
5. Las segundas definiciones imperfectas son las
que; a semejanza de las precedentes, tratan solo de
hacer que-se distinga lo definido: pero no como las
precedentes por medio de una diferencia esencial smo
por medio de otra 1 otras accidentales y peculiares de
lo-que se define, de suerte que hay izual extension
entrela palabra definida y las que sirven para definirla,
¢j. = ¢l hombre es un bipedo sin plumas. Estas defini-
ciones son-mas bien descripciones; pero si los atri-
butos-que mplican, convencionalmenle se aceplan,
como la eonnofacion complela para un objeto determi-
nado-se convierten en definiciones verdaderas, asi la
definicibn correcta de hombre en la clasifieacion de
Cuvier es - un mamifero bimano. En este” caso sin
alterar la_denotacion del nombre definido no se trata
de explicar su sentido, como pasa en las verdaderas
definiciones, sino que se-tvata de exponer-una clasili-
cacion. Dasdefiniciones cientificas generalmente tienen
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Los aristotélicos consideraban que loda definicion
debe establecer el lugar que, en la clasificacion natural,
ocupe lo definido; pero es imposible expresar dicho
Iugar porque para hacerlo se necesitaria conocer todas
las propiedades de la especie que se defina 4 fin de
indicarlas, y no se conocen todas; por tanto solo puede
darse alguna noticia del Iugar referido, senalando la
connotacion de la palabra, qué especies incluye, 6 en
cudl esta incluida, y esto se consigue al expresar la
referida connotacion.

6. — Una opinion, fuente de errores, consiste en
creer : que existen dos especies de definiciones : las
de los términos y las de las cosas: esa opinion fué

sostenida por todos los fildsofos 4 excepcion de los
nominalistas, v aunque la metafisica moderna es en
gran parte nominalista, ha influido en ella.

Se decia que lasidefiniciones de cosasdan @& eonocer
la naturaleza propia de ellas; pero esto no es exacto
porque nadie conoce la naturaleza total de una sola
cosa: en realidad las definiciones todas dan @& conocer
el sij','nilit‘zulr'\ de nombres, pero unas lo hacen imlJli-
cando la existencia de lo que se define y otras no im-
plican dicha existencia; las primeras en realidad son
definiciones y algo mds : comprenden des proposi-
ciones - al deeirun tridngulo es una figuralimitada-por
tres lineas rectas, esto ('(ll_li"ill(' a manifestar : 1° pucd-:
existir una figura limitada por 3 rectas, y 2% esa figura
puede llamarse triangulo : lo primero no es una defi-
nicion} es una verdad que puede sujetarse a pruebas; 1o

Hasia en las
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Definiciones el cardcter de aquellas de que estoy hablando; pero segundo’esuna definicion nominal, y'en cnanto a ella

3 - : _ b S0 e tratarse de de sirar » o S : 122
cientificas: o] avance de las ciencias hace que varien constante- dlo puede tratarse de demostrar que el uso bauliza
son  proviso-
s

: . , i 0N bre (rizngulo 4 la icura en cueslic
mente porque variasu connotacion, asi, la palabra deido con el nombre (ridngulo 4 la figura en cuestion.

[as definiciones no establecen mds que una expli- Las definicio-

fiene ahora menorconnotacion (ue antes. A consecuen-
cia- de- laperfeceion  progresiva de. nuestros 'cono-
cimientos fisicos se va cambiando v aun no se fija la
definicion del calor : sabemos nada més que obra como

una fuerza repulsiva; pero nos falta mucho que saber

asu l'L‘.‘P"('(U. Por (-l mismo mofivo ];l <l(‘lil1it'i0§: de
una ciencia debe ser pri ywisional.

cacion del sentida de un nombre; no pueden servir de
fundamento a ningin raciocinio; las llamadas defini-
ciones reales establecen ademds, como un postulado,
es decir, sin pruebas, la afirmacion de que existe lo
que definen, de modo que esa alirmacion puede Servir
de base & un razonamiento,

nes reales son
deliniciones
nominales que
implican  un
postulado.




De las defini-
ciones nopue-
den sacarse
argumenta-
ciones, pero
si pueden sa-
carse de los
postulados
quelas defini-
ciones reales

implican.

El realismo,
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Ya he dicho que los filosolos que demolieron el rea-
lismo no pudieron librarse de las consecuencias del
realismo ! : Hobbes rechazo la nocion de que las defini-
ciones declaran la naturaleza de las cosas. dijo que
toda definicion no hace mds que explicar el sentido
que con mayer 6 menor arbitrariedad confiere el uso
4 una lmlal)m. v no-obstante, afirma que las matemi-
ticas y todas las ciengias son deducidas de las defini-
ciones que les corresponden.

No puede decirse que las ciencias se deduzean de
las definiciones: se deducen de los ]m\lll];u{n,\ (que
encubierfamente acompanan a las definiciones y que
estatuyen que/las cosas definidas existen.

Si pudiera razonarse fundindose en simples defini-
ciones se Megaria 4 falsedades formando silogismos
correclos con premisas (eslo es, proposiciones '1'111111;1-
mentales) ciertas; y asi por ejemplo se diria:

Dragon es una cosa que exhala llamas
.\:'l‘[»it,'lllv

Luego una serpiente exhala llamas;

i

]1_1 ('Hl!(‘lll\i\'n es l.«'flﬁi : <'~lzi!ll"l“' I;! "‘.i".(‘lié'.iil (e ser-
pienles que exhalan _lamas cuando las premisas no
establecen la'existencia de los dragones. El tinico silo-
gismo-que puede derivarse de definiciones es un silo=
aismo relativo al significado de las palabras : asi serd
correcto decir: dragon es una palabra que significa
una cosa que exhala llamas ; dragon es una l);&].l]l]’:l que
significa. serpiente, /luego una palabra que significa
serpiente también significainacosa que vomita Hamas.

Es por tanto necesario inquirir en cada definicion
si ineluye 6 no el postulado de la existencia de lo que
se define; y.en-general lo ineluye cuando se veliere a
muml\l'(‘> t!u cOsds Llllx' Ya s¢.conocen comao <'\i~l“uh'~'.

7. — Una de las circunstancias que hacen que se
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haya pensado que de las definiciones se derivan de-
moslraciones, consiste en que se alirma que los postu-
lados que impliean esas definiciones no Son rigurosa-
mente ciertos; asi, no es cierto que existan circulos
cuyos radios sean rigurosamente iguales; por eslo se
hadicho que lo que se define no son los objetos mis-
mos sino la idea que tenemos de los objetos : en la
naturaleza no hay lineas sin anchura, y en nuestras
ideas si existen : aun suponiendo que tal concepeion
fuera exacla, sin embarzo la demostracion se derivaria,
no de la definicién misma, sino del postulado impli-
cadopor ella; y este postulado no seria el que consiste
en declarar que existe una idea : por ejemplo la de
una longitud sin anchura (la cosa definida, porejemplo),
sino mas hien en declarar que existe en los cuerpos

la longitud, v que podemos atender solamente 4 ella.

8. — Aungue todas las definiciones sean'nonunales Como

son extraordinariamente importantes porque no solo
tratan de fijar el convencional senfido de un nombre,
sino el sentido que deberia tener, y para eso es preciso
Inquirie lms!'zmnlu:n(‘nlv' los atributos connotados por
ese nombre.

Los primeros nombres que empleo la humanidad
fueron sin duda les propios : los objetos [ueron co-

nocidos-antes que losatributos : ¢l hecho de que los

nombres abstractos, en todas las lenguas, son com-
puestos 6 derivados de los coneretos, demuestra que
los abstractos son los altimos nombres formados, ¥
que antes seformaron los genenales connolalivos, res-
pecto-de los cuales, muy probablemente, la connofa-
cién era al prinecipio diversa de la que hoy es. Dichos
iles connotativos se han formado por

er:

nombres gener:
¢l hecho de bautizar con ¢l mismonombre, que al prin-

¢ipio era lxl'u[si(’). i los ohjetos semejanles: pero cuando
esos objetos son dificiles de entender; por ejemplo en
virtud de su complexidad, el hecho de que se les bau-
tice con igual nombre no significa que se les reconozean

los mismos atributos, sino solamente que se lri::u.~:,x

que entre ellos existe una vaga semejanza.

deben
definirse los
nombres que
aparente-
mente poseen
muehos 1
ficados.,
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Suele pasar como ya lo he dicho, que un nombre
designa primero un objeto, luego oiro semejante al
primero en ciertos detalles, después un tercero no se-
mejante al segundo mas que en aquello en que el pri-

mero.y el segundo se distinguen, de suerte que el

nombre !‘Cft‘l‘iiil‘l “!3-"}! a l‘;-'-rfl(-r una p.»\n_['14'r'l(l('it"[1 fun-

damental : entonces solo puede servir sise fija en cada
caso su extension y su eounolacion.

Lo anterior sugiere la dificultad de definir un nombre
abstracto, como justicia : hay que averiguar d su res-

pecto-si;-en lodo lo que designa, marca alguna conno-
tacion, algin atributo constanle; 6 si no lo marea @ en
este ultimo caso serd preciso investigar qué atributo
debe marear para formar en consecuencia una clase ar-
tificial de cosas que tengan dicho atributo; pero de tal
manera que nose pierdan las asociaciones de ideas que
sugeria antes el nombre en cuestion.

Interesa grandemente al filosofo estudiap el des-
arrollo del lengnaje : enandolas palabras se aplican
diferentes-objetos; eslo pasa en virtud de semejanzas
I‘CLllL'F entre t‘“'."rl ]lIL'I.\ O menos ;H‘l‘(‘-!l)ilifé‘ : =

Cuantas veces se funde la definicion de un nombre
en algo mis que enuna simple comparacion de aulo-
ridades deberd investigarse qué atribulos idénticos
constituyen la semejanza que existe entre todos los
objetos que son denominados por ese nombre, 6 4 lo
menos entre un gran hiimero de esos objelos; ha-
bi¢ndoles fijadowasi la cormolacion puede establecerse
Ja correspondiente definicion.

Al establecer la connotacion de un nombre deberian
senalarse en ella aquellos atribulos de los cuales pue-
dan dertvarse las masimportantles, ¢ las nuis pumerosas
consecuencias. esloles) en una/definicion debera séna-
larse aquella diferencia que dé erigen‘al’ mayor wi-
mero de los predicables que hemos designado con el
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nombre de propiedades. Esto es 4 menudo dificil, pero
es muy importante : algunas de las mis trascenden-
tales cuestiones han surgido al definir un nombre, por-
que al hacerlo pueden asociarse ideas, como la de la
libertad, que inspiren considerables cambios sociales.
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LIBRO II

DEL: RAZONAMIENTO

GAPITULO 1
BEALA INFERENCIA O DEL RAZONAMIENTO EN GENERAI

1. — Las propesiciones verbales no hacen mis que
indicar el sicaificado de las l:lll:sl»;‘:a_\, y por taunto solo
SOl S!l~«'c‘i\!il=|<'~ tl" ]H‘Ill‘la.! ¢n 1'] ,‘I‘H‘;‘I" «]r,‘ Allll: SE (Il‘—
muestre que tales palabras tienen 6 no cierto sentido;
las propesiciones reales si son susceptibles de prueba y
significan : que delerminados fendémenos dincondicio-
nales antecedentes de fenomenos) coexisten, ¢ suce-
den, é ‘causan, o se parecen, d otros fendmenos; en
suma estatuyen que cada atributo estd, 6 no, unido,
{otalg parcialmente, con etro atributo.

['n hecho queda probado cuando ¢reemos en su ver-
(]:u! ]u\l‘ 1‘:17.“'!1 l]v olro hl"\'hl). 111_“[ ('H.‘II S€ \“(‘(' fl'.i" se
signe; nferir una-proposicion, de otra G otras preyias,
n-ivl'i':wv/l://‘. y al propio tiempo es probar, en el sen-
tide mas lato de las ]»:~|.4f|1‘:.~.

2. —Anles de estudiar el razonamiento propiamente
dicho, conviene esludiar el falso razonamienlo, que se
producey cuantas veces no hay mis que equivalencia
de proposiciones; por ejemplo si déeimos : ningin
hombre esti exento de morir porque Lodos son mor-
tales. Hay también falso razonamiento si afirmamos en
particular lo que jafirmamos antes;en general; por
ejemplo. s Alzin A es B porque tode Ales B existe
una lercera especie de razonamiento aparente, si afir-
mamos nz'u‘l.- midas una ""Ilil"l-l“i'\ﬂ (].~ 1un .\lliwlu_ }ll‘(‘-
viamente comprendida en un primer iH't'lli(.‘.‘(llu : por

".‘l":”l’!‘“ Socrates es un hombre, luego es un ser vivo,

0 bien invirtiende para las proposiciones negativas el

DE JOHN STUART MILL. a9
orden : Socrates no es una crealura yiva, en conscuen-
cia, no es un hembre.

Cuarto-caso de aparente inferencia es el de la con-
versian de las proposiciones, que consiste en poner el
sujeto de ellas en lugar del predicado y viceversa : asi
alauna A es B, equivale & Alguna B es A; ninguna
A es B equivale & ninguna B es A; perono puede con-
vertirse simplemente la universal afirmativa: si toda
agua es un liquido no puede decirse que todo liquido
es agua; se necesila por tanto convertir limitando la
extension del predicado y diciendo nada mas; algin
liquido es agua: por su parte la particular negativa
tampoco puede cony ertirse simplemente ; si puede de-
cirse que algunos hombres no son ingleses, no puede
decirse que algunos ingleses no sean hombres; de
modo que se necesita convertir después de transfor-
mar la particular negaliva en particalar afiemativa,
por ejemplo algunas A no son B se transformard en
Aleunas A son no By en seguida se convertird en al-
gnnas no B son A. Sin embargo, en todo caso de con-
version no hay razonamiento porque no se descubren
verdades nuevas, del mismo modo que no se descubren
nuevos conocimientos en una simple traduceion de
cualquier libro.

En un tratado manual de logica para-estudiantes
debe insistirse mucho acerca de las conversiones para
que cada uno sepa el verdadero alecance de cada aser-
cion ¢ identifique las aparentemente distintas apre-
ciando debidamente su senfido ; esto/ es tan necesario
para ¢l-1ogico como para el matematico sus axiomas
fundamentales: debe insislirse por lo mismo acerca del
\'Hl()l‘ que I‘t'\'t’lu ]il '.»lmril‘i('!l; de las l»l‘ul)l'\ﬁi('i«‘lll(‘ﬁ xg
recovdar : que dos proposiciones contrarias(Toda A es
B, ninguna A es B) pueden seranbas falsas: pero no
ambas ciertas; que dos subcontrarias (Alzuna Aes B,
Alguna A no es B) pueden ser ambas ciertas pero no
ambas falsas; que de dos contradictorias (Toda A es B,
Alguna A no es B, 6 bien Ninguna A es B, Alguna A es
B) una tiene que ser cierta y olra falsa; que de dos

Conversion de
las proposi-

plones.

l'xl‘.:'l-:inm]n de
las proposi-

.'iuﬂn S,
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subalternas (Toda A es B v aleuna A es B, 6 bien Nin-
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guna A es B y Alguna A no es B) la verdad de Ja uni-
versal prueba la de la particular v la falsedad de ésta la
de aquélla pero no viceversa',
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na X no es nog L.

santidad del
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3. — Lleguemos & los razonamienlos propiamente
dichos que consisten en partir de verdades conocidas

4 olras distintas : generalmente se dice

para llegar
(ue hay dos v~pm»iy~ de razonamiento :el deinduceién

que consiste en ir de lo particular @ lo general, 6 con

mAas [ul‘u])ivdzn que consiste en inferir >x'~}un~icin110~'
sacandolas déotrds menos geners ales, yel Yh"[l.l/lh« 1Gn
que consiste en ir delo zeneral d lo par Licular; o mds
propiamente, en wferir una proposicion de ofras tan 6
mas generales' que la inferida. Es imposible deducir
qh una ~nlu ”"l’”\“ 10on [)nl([ll“ no |)ll-|]| concluirse
deuna propesicion tnica, mis que lo que los lérminos
de'éstaenvuelven. Ya haremos notar que en realidad
hay una tercera espeeie de argumentacion que consisle
en razonar de lo ]r.‘H‘U('UI:fI' d'lo particula tonces
veramos que Lal ('~I>v(‘i:‘ de avemmenlacion es en real-

dad’e | fondamen to de las olras.
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CAPITULO I
DEL SILOGISMO

1. — Todo ‘i]il“i‘]l]'i debe tener solo (res
tones : la conclusidn, que es lo que debe probarse, vy
las premisas, que sirven para probar la conclusion;
todo silogismo debe tener solo tres términos : el mayor
que es el predicado de la conclusion, el menor que es
el sujeto, vy el término medio, que se encuentra en
ambas premisas y que sirve para coneclar los olros
dos: la Im'mi-';n que contiene el término mayor se
llama premisa mayor, y la que contiene el Lérmino
menor se denomina /uvm/n/ menor*

Propost- pe qué se com-

pone el silo-

Zismo,

ln ulw el nombre de /;/mu/ a /u/ul.: la combinacion [-"
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. ~H(n toen la P OIS N vor y de lvl«'«ln‘.u](n n la me-

nor:; es w:/'unh fiqgura aque Ila en la que el Lérmimo
medio es |»m.umlu en ambas premisas; es fercera

/il/lll'.'l a que presenta al término medio como sujeto

en las dos pre misas: v cuarla figura la que tiene al
térmno mmlm cOmo |n.-fh« ado en la pre emisa mayor v
como sujelo en lasmenor.

Modos def si-
logisme. osto-os. vaprias distintas. combinaciones de proposi-

Ademis, en cada figura puede haber varios modos,

ciones (ue se diversifignen porsu calidad y su can-
tidad; y asi, he aqui los mmlm en cada una de las
figuras, represantando porA e ] término menor, por B
el medio v C el mayor

/it,’l/l':'l.
Tn(i;h l'\s ]; SO1 (:. ,\in;unu l'v €S (
A b Todas las A son B.
A by [ Ninzuna A es C,
& Bien-Todas las B gon (0, &bien Ninguna B es C
Aleunas A son B: \leunas A son B.
' A . ) A no son (G,

o? fiqura.
Ningunas C son B.
Todas las A“son B.
Ninguma A es C. Ninguna Aes C,
& bien Ninguna C es B. bien Toda C es B.
Alguna A es B. \lcuna A no es B.
Aleuna A no es C. \leuna A no es

Toda € es B.
Ninguna A es B.

2 figura.
\lguna Bes C.  Toda B es C,
Foda B es . loda Bes A Alzuna Bes A.
Aleuna AesC Alguna A es C.  Alguna Aes C
~ 0 bien O bien O bien
NingunaBesG. ‘Alguna B noes (. NingunaBesC.

lToda B es A. Toda B es A Alouna B es A,

Toda B es C.

Alzuna A no es C. Alguna Ano esC. Alsuna’' Anoes G

At figqura.

Tml;[ (: cH “ 'l.n(lzl (, oS I;_
y BesA.
Aleuna Aes G

Alguna C es B.
Toda B es A.
Alguna A es C

Ninguna B es A.
Nuncuna A es C
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Ninguna C es B.
Alguna B es .
Alguna A no es C.

Ninguna C es B.
Toda B es A
Alguna A no es C.

En los casos anteriores es posible que intervengan
proposiciones singulares porque se las considera como
universales, puesto que en ellas el predicado se refiere

todo el sujeto’.

ymbinando de {res en ’"r*-. las disti clases de proj nes (afir-
) ta un ptimerp muy
ptarse como vali
lo pasa ¢
! : que todo
« nada mds tres inos queda violada enando se
; pues st dun Grmin 1 propos
da un sigr olro en ol OpoSiCiont ivale, ya no &
uno sino 4 dos. que con | tros d gan 4 se 1 de rie que
is el aparente raciocinio llamado falacia cuater 10 terminorum ;
1, que todo silogismo debe tener nas da mas tres pr O,m:i-
también si se vicla, un_razonamiento aparente, ons fa-
e se rr«n='z!un, no es ya un silog
tar distribuido en las v
s si no se distribuyera siquiera una
vez dicho término medid, no l'omprtn-lerh todos los objetos respecto de
Iu\ que se establece una \'nuiud, y no podria en seguida justificarse la
o de lo contenido en lo que debiera ser la
ad fondamental; gla & que ningtn térinino debe distribuirse
conelusion i buido ew. las premisas correspondiente:
i 3 ibuyen ilisitamente ya el lérmino mayor
s que se llaman de ezte zmou mv"m da
: ion més general
mismo no comprendida ni demostrada por ell
na que de premisas negativas nada se mfiere, i fandada en el
p"m' ipio’ que consiste en deeir que s ncuerda con un ter-
cero y olro no euerda s is 2 primero
el segundo ¢ ! “bien que np cone de modo
qur nada pnpd«1 (‘ en nunnlo i 0.17 X m re"'la que s una
de las p 5 €3 ne a (a debe .\m[o.
para obten ISIOT w'qml a
sea negativa, 1a también en la
rday olro na con
por ultimo la sépt
silogisticame,

la qumm l’r‘_‘:. 1

particule
demuestra lo
slusion eontiene

que es la deduceion,

y dicha lacibn <@ fecluaria, st.s¢.combinaran de-

iones pa r dos, p ejemplo, el

tiera en la combinaeidn de dos remisas y una

romo consius i

an por tanto nada mds 11 m

én cada una de las £ fi itan 4% mados; pero eomo en

los vielan ¥ tras no violan las reglas silogisticas,

solo pueden acef & como valides cuatro modos en i primera figura,

a uno de ellos se

3

12 regla.

Falacia cuaternio
terminoram.
2a regle.

3+ regla.

4 regla.

Falacias d» exten-
sion ilicita de
los terminos.

e regln.

6« regla.

Modos no validos
del silogismo.




66 SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA
Reduccién de  Cualquier silogismo puede reducirse 4 la primera
las figuras del figura convirtiendo alguna de sus proposiciones; en
<1l:,|9|~mu lar a de
consecuencia todo silogismo puede quedar en una de

las siguientes formas :
Afirmativa,
Todos los animales son morlales.
Todos los hombres
0
Aleunos hombres ) son animales.
(‘l
Socrates
En consecuencia

Todos log hombres ()

8]

Algunos hombres ' » son mortales.

O

Soerates

1eve., \‘Y‘l‘
han sido simbolizados ;ul jnicas en las que las
vocales indiean qué espes le s son las unidas: he aqui lus

}m\dum\ relaciona

Palabras nemé- a { ra: , Ce , Darii, I :~.x,-A »
nicas para re- ara la Ve ar ; no, Baroko.

PR
cordar los mo- Para la te ura arapti, Dis alisi, rton, Bokardo,
dos vilidos, £

Y paralaeuarta % @ Bramantip, Gamenes, Dimaris; Fesapo, Fre-

Simbolisma _de  Empleando el simbolisn 2 Ham pueden representarsejgrafic
Hamilton = apli- mente los div por la nlu M el térming
sadlc los silo= ¢ : y - e B
cado i los silo-" ediy v esori do upa sola 5 ¢ a qus e
gismos. ; 5

t tros términos distintos:

v se leerd del modo
Toda L es alguna en ¢ cuencia
Toda L es alg » .
Nota de E. A. Chavez.
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Negativa.
Nadie que puede dominarse es por fuerza vicioso.
Todos los negros
l‘\
Algunos negros ¢ pueden dominarse.
\" ‘
El negro de Mr. A
En consecuencia
Ningun negro es
1']
Algunos negros no son ) necesariamente vicioso
(.l
El negro de Mr. A. no es |

1. Para reducir losmodos de la ida, de la tercera v dela eoarta lig Lar lnm ion de los
i modos de la primera es pre rar que el término medio lle
o s preniisas la coloeacion que ocupa en la Jprimera figora, ¥ - :
iando de forma las proposiciones v sustiluyendolas por & [0sdela
olras que an equivalentes ‘
Las pa 3
medio de s
n\.. Propos
ada por la vocal que ant ¢ mplnmum ,lap
3 e por limitacion, lamgue es necesario cambiar de orden
n cambio ain mas complicado; pero
aferida consonante &,
Sin emhu’m esa complicaeion puede
riiendo simplemente la l'= [mxm\. ']v‘ mndu en Hm
| modo en Bokardo, después de
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Hay no obstante casos en que ulrn'vnt emer xtc tienen
mayor fuerza los silogismos en la2® la 3*0la 4* figuras;
Lamberte en 1664 decia que la 1°* figura sirve para des-
cubrir 6 probar propiedades de una cosa; la 2% para des-
para

cubrir.¢ probar dislinciones entre las cosas; la 32
fa
4'

descubrir 6 probar ejemp ln» O u\u'l)unm sy la
descubrir 6 excluir las diversas espieces de un ge
pero todas se reducen siempre a la primera que es la
Gnica que puede demostrar afirmaciones universales®
2. — Puesto que todo silogismo se reduce & la 1* fi-
sura, resulta-que consta siemipre : de una proposicién
universal (esto es, una proposicién en la que un atri-
buto 6 la negacion de un atributo se establece de un
ntimero indefinido de objetos designados por un nombre
coman) ; de otra pr:)[')c»'ici"wuulirmuii\u que manifiesta
que: unindividuo, una clase.d parte de una clase, estan
ncluidos en'la ¢lase res pec to de l.( uml algo se afirmé
6 se nego en la proposicion universal); y por altimo :
1

de una conclusion (en la que el atributo de la clase

entera se-relaciona al ¢ dlos objetos que se alegd que
estan encerrados en dicha clase). En virtud de lo que

precede’se afirma que el axioma fundamental que sirve

'
v
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de base al silogismo es el llamado dictum de omni et
nullo 4 saber : que lo que se afirma 6 se niega de una
clase se afirma 6 se niega también de lo ineluido en
esa clase. Este axioma tuvo su razon de ser cuando se
pensaba que todo término universal manifestaba una
clase que estaba informada por una entidad, la cual
no poseia solamente los atributos de los individuos
que la componian, y no era sélo la suma de ellos, sino
que poseia algo mas, es decir, sustancias primeras
6 fundamentales) de las cuales se derivaban las sus-
tancias segundas (6 derivadas) que aparecian en cada
caso [uutl(ular‘ pero ahora ya no se piensa que la
clase contenga mas que los individuos, por tanto el
dietum de omni el nullo aparece como una frivolidad.

dictum de omni es semejante en cierto modo 4
otra verdad que se crey6 de considerable importancia:
la llamada ley-de identidad, formulada asi: «Lo que
es, es » y no puede eompararse con el aforismo que
se llama ley de confradiccidn y se expresa diciendo :
« Esimposible para la misma cosa ser y no ser »; lo
cual equivale al axioma légico de que dos proposi-
ciones contradictorias no pueden ser ciertas®

Jla ley de

d :i..lamo- i

mos de-tal s

p s util, al dn
etp an'par dee

nplo,
0 Son

La ley de la
indentidad  y
la de la con-
tradiceidn.

Leyde identidad.

Leyde
d=l m

3 requisitos
dp nan baena di-
visién.
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A menudo sucede que un error reconocido como tal
vuelve 4 predominar siglos, si se le pone simplemente en
una nueva serie de frases ; esto sucedié con el error que
consiste en declarar que todo conocimiento se refiere
solo a las palabras : rechazada tal asercion ha sido acep-
tada implicitamente por muchos en el dictum de omnt,
que los hizo pensar enque : lo tinico que vale la pena de
conocerse son las universalidades, las cuales incluyen
lo que manifiestan las particularidades; sin pensar en
que : por lo contrario, lo finico\que puede conocerse
es lo particular, y que sdlo después de conocerlo puede

dar origen & las palabras, las cuales nada mds sirven
para recordar y comunicar nuestros pensamientos, asi
como para facilifar inmensamente su desarrollo.

3. — Para que el dictum de amni pueda aceplarse

como el real fundamento del silogismo es preciso que-

se acepte como tnicosignificado de las proposiciones el
que consiste en estahlecer en ellas elasificaciones; pero
ya hemos vislo que en realidad 'significan que dos
atributos 6 conjuntos de atrbutos coexisten 6 no
coexisten comunmente. Segin eso, la premisa mayor
siempre universal) declara : que todas las cosas que
tienen cierto atributo tienen también (6no tienen) otro
i otros atributos; la premisa menor (siempre afirma-
tiva) establece : que la cosa 6 cosas que son el sujeta
de esa premisa tienen el primer atributo mencionado;
y la conclusion dice : que el referido sujeto de la pre-
misa menor tiene también (6 no tiene) el 6 los se-
cundos atributos; generalizando este significado, que
puede encontrarse én todo silogismo, llegaremos 4 un
doble principio, & saber : que las cosas que coexisten
con una tercera coexisten entre siy que la cosa que
CDCXibLL‘ con otra con ]Fl ('Uﬂl una lercera no C(-H'.’Xi.\'l(‘.
no coexiste con esa tercera; este doble axioma si serd
fundamental, 4 diferencia del dictum de omni que sélo

1
1

puede servir para las proposiciones verbales

{. Este doble axioma se ha enunciado de un modo restringido en la si-
guiente for
Dos (érminos que concuerdan con un (ereero inewerdan entre si: dos tér-
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4.— Ya he dicho que toda proposicién puede expre-
sarse de dos modos : 6 manifestando simplemente un
conocimiento especulativo, 6 bien indicando un me-
morandum que sirva para razonar : este segundo modo
es el que se ve en el siguiente silogismo :

El atributo A es una indicacion (un signo del atri-
buto B).

Un objelo dado tiene el atributo A.

Luego ese objeto tiene el atributo B,

y de la misma manera pasa en el silogismo negativo,
que, en srfgui(la.'[)rvsento en forma positiva :

El atributo A es un signo (una demostracion) de la
ausencia del atributo B.

Un objeto dado tiene el atributo A.

Luego ese objeto no tiene el aiributo B.

De acuerdo con esta forma silogistica, resulta que
el axioma fundamental del silogismo queda coneebido
de este modo : lo que (un objeto dado) posee una marca
‘el atributo A) posee también la marea (B) de lo mar-
cado (el atributo A) por aguello de que se trata; 6 en
ofros términos, lo que posee la evidencia de la posesién
de un atributo (A), posee también los atributos (B) de
ese atributo, aunque dichos atributos sean los de la
ausencia de otros atributos determinados®.

minos de los qié wio 1o concuerda con un tercero no concuerdan entre si;
¥ agrega esta otra : dos términas que no concuerdan
¢on un tercero pueden concor O.no_entre si.
(Nota.de E./A. Chavez.)

logismos estin mis 0 menos eliplicos, es deeir no
v todas sus proposiciones; vy esto’ puede pasar de dos maneras :
} presion aparente de ellas, y 2% por supresion de las
mos en una sola argementacion :
aparente de proposiciones puede ca-
se forma un entimema de 1°* orden, &
3 easo se constituye un-enlimema de 29-orden, 6 por

: entonees el entimema se'll e orden.
i ante de proposiciones, hay fusion de
anientes combinact : 1.) fus |

lusion del 1o si
n sorrespondient
gismo (ej.: g

s C, luego toda D es B) —
stitucion da uno 6 dos entimémas puestos en
de una 6 l1as dos pre , para demostrarlas : ef. : loda A es B puesto
e es P (primer enlimema). toda C es A puesto que &s Q (2¢ entimema) luego

El silogismo
expresado en
la forma més
conyincente y
méds probato-
ria.

Axioma funda-
mental del si-
logismo : no-
ta notz est
nota ret ip-
sius,

Silogismosen
gpariencia irre-
gulares,

Entimemas.

Prosilogismo.

Epiquerema.
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disymniivos 3 ¢

$RUS §osgon X livos 1. — Hay un grupo de escritores que dicen que en ¢El silogismo
es una simple

peticion  de

principio?

; x aclus : la conclusion no existe nada mas que lo que existe en
es D, p._;mV}l\ 5B, ([_ SEEN e ¢ las premisas: si esto es cierto, el silogismo no es un
consiguiente, yla conelusian o ate mplo ‘1‘14\‘-&; medio de inferir, sino que es lo que se ha llamado un
s falso razonamiento por peticion de ])rin(:r'p[n. es decir
: por pedir que se coneceda sin demostracion lo que va

T }',d‘,'{f'.,"'."\::},*m : : L a demostrarse.
va 9. — Es incontestable que en cada silogismo hay Elsilogismo es
una pelicién

que negando a- pera es B, ) 3 S=rd R pit e T .
7 1 SYNRILE - una peticion de principio : para que establezcamos si- pelicl
de principio.

firman). u;’in;m consta {a - de una d . . una ne .
n de la e j logisticamente que Sacrates es mortal se nécesita que
; pidamos que se nos conceda que todos los hembres

Dilemas. Los dilen son mortales y que Socrates es hombre; sin embargo

dos condicion: una seguin orm: es indudable que muchas verdades han sido descu-

constroe-
e, | & biertas por el silogismo y ceomo puede el silogismo
o _ : cont egorica q servir para descubrir esas verdades si en su premisa
Piloma comsiree/G.6s 0 papo=y s B d luego L dilema con: 10 complex mayor, es decir, anfes de exponer el silogismo. ya
estian incluidas? La explicacion de. Whately, de que
implicita, pero no claramente, estan dichas verdades
il idostrne: en la premisa mayor, y de que se necesita el silogisma
1aeion 5 t SRged i para aclararlas, no hasta.
gt b o By G F, Ge > noes D : 3. — En realidad, no inferimos la_conclusion de la No inferimos
de, una wver-
dad = general
LA an it : : sl e : Y i WL e sino de casos
sean < 65 o : A et 2 s dilemas versal que brevemente compendia todos los casos par- partiealares:
e | I ticulares observados. y & la vez infiere que los no

‘20 6 A no 6 E Y il eonstenc-

quivalen dpare premisa mayor sino'de la observacion en que se funda

esa premisa mayor, la cual es una pr'npo.~iciv'm uni-

observados se. encontraran- en iguales condiciones.

Puesta que fos dilemas san p s il condicionales y puestoque
!n’g‘ proposiciones disyuntiy N e 901
! . AW Lib-0) ( t s formas z Puede decirse por tanto que Ja inferencia no se hace
on como reductib ¥ i L : 7 b 3 .
de lo general 4 lo particular sino de las observaciones
particulares recordadas por una proposicién univer-
sal) 4 una conclusion I)arlicular, & mas brevemente, de
lo particular 4 lo par{icular. sin que la proposici'\n
universal intermedia agregue ni una iota al valor de
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nuestro razonamiento. Este razonamiento de lo parti-
cular d lo particular es el que siguen los animales y
los ninos cuando evitan lo que los ha danado; es el
que seguimos nosotros en muchos casos practicos do
la vida en los que no hemos llegado a generalizar,

el que. tienen mmuchos viejos sold lados al dirigir sus
maniobras, es también el que las personas poco ilustra-
das practican para el uso de sus itiles, es el que poseen
los salvajes para disparar sus flechas, y el empleado
también, en los casos extraordinarios de destreza ma-
nual : 'un trabajador inglés habilisimo para preparar
colores no pudo nunca generalizar sus procedimientos
para ensenarlos : en ¢l todas las inferencias se hacian
de lo particular a lo pm‘ticuhr. Se sabe que Lord
Mansfield aconsejo 4 un hombre de buen sentido préc-
tico nombrado juez que diera sus fallos sin razonarlos :
ese hombre ¢n efecto no podia hacer més que inferir de
lo particular i lo particular, y estodemuestra que aun
cuando sea importante no es esencial la existencia de
proposiciones generales para razonar. Dugald Steward
not6 queen matematicas podemos razonar también de
lo particulard lo particular, por ejemplo : cuando de-
cimos que A esigual a By que A esigual 4 C de suerte
que B les igual 4 G'sin necesidad de afirmar quedos
cosas iguales a una tercera son iguales entre si; de alli
concluyo Steward diciendo que los axiomas no tienen
fuerza probatoria, sino que ésta reside en las particu-
laridades de las que se derivan dichos axiomas; pero
Steward no reconoecid lo mismo en enanto 4 las defini-
ciones sino que creyé que éstas si puedeén por si mis-
mas ser origen de demostraciones. Tal conclusién de
Steward es una conclusion & medias ;: cuando nosotros
demostramos que los circulos tiemen la propiedadde
que ftodos sus radios son iguales, lo ‘podemos hacer
observando un solo circulo, y si luego concluimos
estableciendo esta eonclusion en cuanto 4 todos los eir-
culos, es porque pensamos que todos ellos son en esa
condicion iguales, pero no porque tal condicién inter-

venga en su definicién  sino porque notamos que el

-
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caso particular observado representa debidamente a
todos los otros : la definicion, los axiomas, las leyes ge-
nerales y en suma todas las proposiciones universales
no son mas que breves formulas que resumen casos
particulares. En algunos casos es mas dificil aplicar
las generalidades para llegar 4 los casos particulares,
porque no se ve con claridad ¢omo con los primeros
se llega 4 los segundos; pero en todo caso debe recor-
darse : que toda inferencia va de lo parficular 4 lo par-
ticular, que las pmpo-i('inuw‘ universales son meros
registros de tales inferencias ya hechas, y cortas formu-
las para hacer mis ficil el recuerdo; que en un silo-
oismo el verdadero antecedente logico estd constituido
pnr los hechos particulares de los que se ha inferido
la pmpmir'it'm universal, y que muy a menudo dichos
hechos particulares se han olvidado, pero que »da su re-
cuerdo en la referida proposicion universal.

Hay casos en los que parece que las pr oposiciones
cenerales que existen en los silogismos no derivan de
la observacion : son aquellos en que se dice que esas
proposiciones generales son verdades reveladas divi-
namente o son leyes que ordenan lo que debe hacerse :
en estos casos pmpmm(‘nt(‘ no hay inferencia : sélo
tiene que ay eriguarse si la autoridad que establecio la
proposicion ;_:onmal o el legislador que formulo la
orden entendieron incluir el caso particular que se
estudie en dicha orden 6 en dicha proposicion general,
por tal manera que sélo hay un caso de hermenéutica,
un caso de inferprefacion y es-en realidad una inter-
pretacién la que hacemos-en todos los silogismos': te-
nemos que ver si son consistentes la proposicion ge-
neral, que es la premisa mayor, y la conclusion; y
tenemos que rechazar ésta si es inconsistente con
aquélla, pero laverdad dela conclusion no se funda
en la de la premisa mayor, sino que solo vemos que
no la contradice, sea que dicha premisa mayor sea una
orden, una revelacién, 6 una formula que manifieste
nuestras observaciones generalizadas.

I'silogismo no
es mis que
una_ inferpre-
tacion de una
verdad gene-
ral para ver
st ofra parti-
cular es con-
sistenle  con
la primera.

5. — No obstante lo que precede, es de grande im- Importancia
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pensable ' pa-
ra hacer ver
que el & los
objelosde que
habla la con-
clision  per-
tenecen al no-
mery de a-
qnellos de
que. habla la
premisa ma-
NOr.,

«un modo considerable, para razonar.

76 SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA
portancia el silogismo porque el hecho de que no se
nfiera directamente de un caso particular d otro parti-
cular sino que se haga esto por medio de una genera-
lizacién previa, hace que quede bien _ldrzxin,ada la infe-
rencia de lo particular 4 lo particular, siempre que se
haya justificado la-que lleva de lo particular i lo uni-
versal; asi pues, cuanfas veces queramos convencer-
nos de que una inferencia de lo particular d lo parti-
cular estd justificada, lo haremos viendo si se justifica
una previa induceion, de mado que el uso principal
del silogismo consiste en verifieariun argumentodado.
Ademds, podemos, una vez por todas, generalizar, y
lnego nuestra generalizacién| nes| proporcionara un
breve resumen’ de nuestras observaeiones como punto
de referencia‘de futuros silogismos. Las observaciones
particnlarespueden perderse 1i olvidarse. y noobstante
subsistird facilmente la generalizacion, que servira de
\Ai.‘]‘(lllll €5 que
generalizaciones upru\urm!;m lru»-\h'u asi enraizarse, v

llegar 4 ser perniciosas: pero este mal es pequeno junto

a las ventajas del silogismo, que, por mds que no sea
mads que un procedimiento para aplicar férmulas ge-
nerales, es, sin embargo, de utilidad inmensa para
efectuar esa aplicacion, y para poder inferir casos par-
ticulares, sobre todo en los asuntos un poco compli-
cados.

6. — Con lo precedente se ha notade cudl es el pa-
pel de-la premisa mayor, simple garantia-de: gue la
mferencia que vamos a hacer de lo parficular i lo par-
ticular, sera bien hecha: pe

ro es preciso también ana-
lizar el papel de la premisa menor : segin Brown basta
ésta para llegar & la conclusion; esto no es exacto,
porque la premisa menorsélo nos dice que uno 6 al-
gunos ubjotox‘ tienen cierlo atributo, v necesitamos
que la premisa mayor nos haga compre: ader que dicho
atribufo es la marca de nlm atmhutu para concluir en-
tonces diciendo que el 6 los objetos de que se trate
poseen el atributo cmmolado por el predicado de la
premisa menar,
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7. — En consecuencia, el proceso silogistico consta
de dos partes : 1° la inferencia de casos particulares 4
una generalizacion que consiste en (1c‘i1‘ que ciertos
individuos tienen un atributo dado; y 2° la que con-
siste en reconocer que uno ¢ varios on‘]etos son algu-
nos de los individuos en cuestion; de alli se deriva que
hem"n también el atributo dado. Ahora bien toda in-
ferencia por la cual razonamos de lo particular 4 lo
particular 6 d lo general es una induccién; la inter-
pretacion de una proposicion general esuna deduceién
y el razonamiento silogistico consiste primero en una
induccion y luego en una deduccién, pues aunque no
sea necesario expresar siempre la induceién corres-
pondiente, si esindispensable, cuantas veces se trata de
producir un convencimiento cientifico de la verdad de
la conelusion.

\PITULO IV

DE LAS SERIES DE RAZONAMIENTOS Y DE LAS
CIENCIAS DEDUCTIVAS

1. — Enlos vaanalizados silogismos, la premisa
menor establece que hay una semejanza entre un nuevo
la premisa mayor
establece algo de estos Gltimos, y la conclusion de-

caso y ofros previamente conocida

clara que el nuevo caso esta en las condiciones de los
primeros; la semejanza notada por la premisa menor
no siempre es perceptible a primera vista sino que se
nceesitan series de razonamientos intermedios.

2. — En este silogismo :
la sustancia que estd ante mi, es arsénico, en.conse-

el arsénico es venenoso,

cuencia es venenosa, la verdad de la premisa menor
no es claramente perceptible sino que exige otro ra-
zonamiento intermedio, d saber : lo que forma un com-
puesto con hidrogeno, y produce un precipitado negro
con nitrato de plata es arsénico, la sustancia que esta

consta de una
induceion y de
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ante mi se sujeta 4 esas condiciones; en consecuencia
es arsénico; y este silogismo unido con el anterior
forma una serie de razonamientos.

En un caso como ¢l que acabamos de analizar hay
en realidad dos inducciones ligadas : 1° nosotros,
otres por nosotros, hemos examinado objetos que en
cierlas eireunstaneias producen cierto precipitado y
hemos visto que ticnen las cualidades del arsénico :
son melalicas, volililes, su vapor huele 4 0jo ; 2° hemos
examinado varias de estas suslancias y hemos visto
que son-venenosas : la 1* induceidn nos ]l}'\';n a consi-
derar como arsénico a todas las sustancias que pro-
ducen el precipitado en cuestion; la 2* nos lleva i con-
siderar éstas como venenosas ; son como se ve dos
induceiones ligadas : concluimos de casos particulares
{1 otros easos particulares; pero estos no se ve inme-
diatamente que se parecen # los 1° en puntos mate-
riales [como se ve en el silogismo anico) sino que se in-
fiere que se parecen.

El caso puede ser’aun mas complexo como guando
se trate-de demostrar que el gobierno prusiano no estd
en peligro de una revolucién, y se usa este argumento :
todo gobierno que procura seriamente el bien de sus
stibditos no esti-en peligro de sufrir revoluciones; el
gobierno prusiano procura seriamente el bien de sus
sibditos, luego no esti en peligro de sufrir revolu-
ciones; pero la segunda premisa requiere prueba, ésta
podria ser: poco-méis © menos la siguiente : todo go-
biernio que obra de cierta y determinada manera pros
cura el bien de sus stbditos; el gobierno prusiano obra
de esa manera; luego procura el bien de sus sibditos :
i su turno la 2* premisa requiere demostracion que po-
dpia ser la siguienté : 1o que es declarado por muchos
testiges desinteresados debe creerse; muchos testigos
desinteresados declaran que el gobierno prusiano obra
de cierta manera, luego eso debe creerse. Como se ve
hay alli tres inducciones, pero, en todo caso, se va de
lo .p;u‘ticul;'u‘ 4 lo particular, & través de semejanzas

inferidas.
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3. — En las ramas mds complexas del conocimiento
rara vez consisten las deducciones en una sola serie de
silogismos sino en variasseries unidas en su extremo :
por ejemplo : a es una marca de d; b de e; ¢ de f; d,
e, [ de u, en consecuencia a b ¢ de u. Para demoslrar
que rayos paralelos entre si y con el eje de una super-
licie parabolica, se reflejan en ella pasando por el foco
de la misma supongamos : 1° rayos de luz (ue caen
sobre una superficie reflectante (esta es una indicacion
de que serdn reflejados en un dngulo igual al de inci-
dencia); 2° que esa superficie sea parabolica (esto es
indicacion de que desde cualquiera de sus puntos una
linea tirada hacia el foco, y otra, paralela al eje, hardn
angulos iguales con la superficie) v 3° que esos rayos

sean paralelos entre si y con el eje de la superficie pa-

rabilica (eslo tltimo serd una indicacion de que sus
angulos de incideneia coincidirdn con uno de aquellos
angules iguales). Las tres indicaciones unidas serdn &
swvez una indicacion de que las tres cosas estan uni-
das también y por tanto indicarin asimismo que el
angulo de reflexion coincide ¢on el dngulo formado
por-una linea tirada hacia el foco; pero esto, por el
axioma fundamental ide las lineas reetas, es una indica-
cion de que los rayos reflejados pasardn por el foco,
que es lo que querfa demostrarse.

Este tipo complicadode deducciones existe en mu-
chos problemas de fisica, y aun en los de matematicas,
en los que las hipotesis incluyen muchas condiciones
p-¢j. st se foma un circulo, v si dentro de ¢l se toma
un punto, no el centro, y si'lineas rectas se tiran
desde ese punto & la circunferencia, entonces..., etc.

4. — Series de razonamientos son absolutamente in-
dispensables para demostrar que premisas menores en
las matematicas estdn comprendidas en premisas mayo-
res; poreso las matematicas pueden considerarse como
ciencias deductivas : todas sus verdades son encon-
tradas por deduceion, salvo la verdades primeras, de-
finiciones 6 axiomas, que son inductivas.

5. — Todas las ciencias empiezan por no servirse

Variags séries
de razona-
mientos uni-

fas.

Apdo. 1625 MONTERREY, MEXico

Elrazonamien-
to en las ma-
teméiticas.

Todas las cien-




cias son al
principio in-
ductivasy lle-
oan 4 ser des-
pues deducti-
Vas.

Como se trans-

forma una
ciencia expe-
rimental  eén
olra deduc-
liva.

l'l‘illl'i[l.!(v de

transforma-
ciovdelafisica
y la quimica,

Ley de Dallon.

La eorrelacion

80 SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA

mis que de induceiones: cada generalidad esta en ellas

inferida en virtud de experiencias especiales; pero
cuando las ciencias avanzan se vuelven deductivas;
una multitud de verdades se adquieren gracias nada
mds 4 interpretaciones de verdades generales previa-
mente encontradas. Asila mecanica, la hidrostitica, la
optica, la acuslica y la-termologia se han hecho como

la astronomia ciencias matematicas y é la par deduc-
tivas. En cambio la quimica todavia no es rigurosa-
menle deduetiva.

6.— [Una ciencia (".\‘pcrimcnlul se Lransforma en olra
deduetiva cuando las induceiones independientes que
Ja componen quedan ligadas por otra mds vasta in-
duceion, que tiende sobre (l([lll“”ilﬁ un puente; asi que-
daron ligadas las diversas inducciones astrondmicas
porque todas ellas pueden inferirse de ésta : los movi-
mientos celestes son indicaciones de movimiento en
torno de un centro comun ¢on- una fuerza centripeta
que varia directamente como las masas ¢ inversamente
como el cuadrado de la distancia de ese centro.

Transformaciones de la misma especie aunque menos
generales se efectian sin-cesar en la fisica y en la
quimiea : hay en esta altima dos proposiciones no co-
nectadas = que los dcidos enrojecen a los vegetales
azules v 1os 4lcalis los hacen verdes; Liebig ha obser=
vado (iue {odas las materias colorantes azules que en-
rojecen los acidos y todas las rojas que los ;'tl.valis vuel-
ven azules contienen nitrogeno; acaso esta circunstan-
cia servira para ligar las dos proposiciones in¢onexas
por una ley general; pero como a la par que se hacen
:‘Stas conexiones se descubren muchos nuevos hechos
inconexos, la quimica conserva de un modo predomi—
pante su cardter experimental, no- obstante que la ley
de Dalton. llamada teorfa atomica, & doctrina de los
equivalentes quimiws. hace posible, en cieria e.\lgu-
s16n, pl‘c(lecir las pruporchnws en que dos .<u.~tanqur'
se combinaran; conecta por tanto varias verdades in-
ductivas y permil(: encontrar olras duducti\'ﬂlﬂpl}lt'. .

7. — Los descubrimientos que hacen que una ciencid
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llegue 4 ser deduetiva consisten generalmente en esta-
blecer que las variedades de un fenomeno acompainan
de un modo uniforme 4 las variedades de otro mejor
conoeido. La cieneia del sonido llego 4 ser deductiva
cnando se vio que sus fenomenos eran una indicacion
de una definible variedad de movimiento escilatorio
producido entre las particulas del medio transmitiente:
entonces todo lo que podia afirmarse de la propagacion
del movimiento a través de un medio elastico, se pre-
dijo respecto del sonido y quedo comprobado, asi como
a lzx vez, Ih‘cll().\ L‘Hll\}l‘i('imn‘l‘lh' (‘u'.u'l(,'i(it').-‘ en cuanto
al sonido fueron indicacion de propiedades antes no
descubiertas de los cuerpos vibrantes.

Pero el principal agenie de transformacion de las
ciencias para hacerlas deductivas es la ciencia del ni-
mero. Las propiedades del namero son las unieas que
tienen todos los féendmenos conocides: st se deseubre
que las variaciones de emalidad en alguna clase de fe-
némenos corresponden & variaciones en cantidad, sea
en los mismos o en olros fenomenos, las formulas de
malemilicas aplicables 4 tal variacion cuantitativa son
unaindieacion de que existe una yerdad general co-
rrespondiente, en cuanto 4 las respectivas variaeiones
en calidad ; pero como las matematicas son por exce-
lencia deductivas, sus aplicaciones también o son.

El mds notable ejemplode una ciencia que se vuelve
aun mds deductiva de 1o que ya era, por laaplicacion
de la ciencia de la cantidad, es el suministrado por la
seometria analitica. Descartes primero, y depués Clai-
raut; observaron que loda variedad de posicion de
puntos, 6 de direccion de lineas, ode forma de curvas
o de superficies (todo lo cual son cualidades), corres-
ponde i una peculiar relacion de cantidad enlre dos o
tres coordenadas rectilineas ; de suerte que : dela ley
de variacion de cantidad de esas coordenadas, puede
deducirse la de variacion de la calidad geométrica. De
andloga manera la mecdnica, la astronomia y en arado
menor toda rama de la filosofia natural se han hecho
deductivas, porque se ha logrado que correspondan

0

de dos grupos
de lenomenos
es la que mis
i menudo ha-
€€ fque una
ciencia llezue
4 ser deduc-
tiva : demos-
fracion refe-
rente 4 la
acustica.

Demosiracion
feniendo  en
cuenta la in-
fluencia  que
ejercen las
ciencias de la
canlidad.

Geomefria
litica.

Efe\-lo e !ilb
malemiticas
para hacer de-
ductivas  las

cienciasy pard




enconfrar in-
directamente
hechos  des-

conocidos,

No hay verda-
des = necesa-
rias : las ma-
temalicas se
fundan en hi-
pitesis v ex-
presan la con-
cordancia de
estas con lo-
das sus aser-
clones.

82 SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA

sus [endmenos 4 determinadas variantes de la cantidad.
En todos estos casos un hecho tangible conocido, nos
conduce & ofro desconocido, por la mediacién de una
serie de deducciones cuantitativas, sin las cuales no
habriamos podido alcanzar, de un modo directo, el
fl.‘lh'lll](flln ];u;(-u([”.

CAPITULO V
DE LA DEMOSTRACION Y DE LAS VERDADES NECESARIAS

1. — Se dice a menudo que las matemilicas produ-
cen la certidumbre mas completa, v que las matemd-
ticas.son ciencias deductivas; pero ya hemos dicho
que sus deducciones derivan siempre dé indueciones
previas, o bien, que sirven para ligar entre ellas va-
rias inducciones, de suerte que : su fundamento es
inductivo; aun cuando sé afirma que sus verdades se
derivan de axiomas, esto esinexacto, pues cada axioma
como tal, sélo contiene una proposicion verbal, y si
algo se-deriva del mismo es porque en él va implicito
un postulado de existencia de aquello que se define;
perozeomo puede postularse la existencia de una
linea, esto es, de una serie de puntos sin anchura, 6
de un circulo, 0 de cualquiera otra forma geomélrica
que ni en nuestras ideas pueden existir puesto que
no pueden ser representadas’ por nuestra mente?
porque en realidad lo que se hace es desentenderse de
las variantes que existen entre los objetos tales comeo
son y tales como estan definidos, y s6lo tener en cuenta
esas variantes-en caso de que sean,de cierta impor-
cia, de este modo se simplifica y se facilita la obra

cientifica. Asi resulta, como dice Steward, quela certi-

dumbre de la geometria depende de que se ponen de
acuerdo sus aserciones con todas las hipotesis morfo-
logicas que le sirven de base; v de un modo andlogo
podrian establecerse ciencias con igual certidumbre
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poniendo de acuerdo sus aserciones con sus hipdtesis
fundamentales. En consecuencia, lejos de ser, como
se ha afirmado, verdades necesarias las de la geome-
tria, son verdades solo fundadas en la falsa exactitud
de una hipétesis.

2. — Mr Whewell ha discutido estas conclusiones;
pero no ha demostrado que la geomelria no se funde
en hipotesis sino que ha demostrado nada mas que las
hipotesis en que se funda la geometria expresan par-
cialmente la verdad de los hechos, y no son de aquellas
suposiciones que en ningin modo coinciden con ellos.

3.— Mr Whewel ha puesto de relieve asimismo que
no puede suministrarse demostracién deductiva de
cuertas principios, por ejemplo, de éste : que dosrectas
no pueden encerrar un espacio; y que estos principios,
que no son definiciones, sino axiomas, coinciden por
completo con la verdad, sin necesidad de una hipo-
tesis: lo mismo ocurre en todas las ciencias : por ejem-
plo, en la mecanica; asi pasa con la ley de la persis-
tencia del movimiento hasta que es detenido 6 recha-
zado por alguna fuerza. Tales inducciones no necesitan
como otras, hipotesis ningunas.

4. — ; En qué se fundan los axiomas? todos aceptan
que son sugeridos por la observacion: no sabriamos,
que dos rectas no pucden encerrar un espacio, st no
hubiéramos observado siquiera una recfa; pero la
mayor parte de los Iogicos dice que los axiomas no
pueden_ser demostrados por la observacion y que
tienen que ser admitidos a priori : sin embargo si se
analiza cualquiera de ellos, por ejemplo, el relativo a
que dos rectas no pueden encerrar un espacio, se vera
que no haydemostracion de que se haya creido en este
axioma, antes de ver las dos reelas susodichas, y se
verd lambién que este axioma queda corroborado por
las innumerables veces en que vemos las dos rectas en
cuestion.

5. — Los partidarios de que los axiomas lienen que
aceptarse a priorl dan no obstante en apoyo de su
tesis dos razones : dicen que sobre todo los axiomas
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sus [endmenos 4 determinadas variantes de la cantidad.
En todos estos casos un hecho tangible conocido, nos
conduce & ofro desconocido, por la mediacién de una
serie de deducciones cuantitativas, sin las cuales no
habriamos podido alcanzar, de un modo directo, el
fl.‘lh'lll](flln ];u;(-u([”.

CAPITULO V
DE LA DEMOSTRACION Y DE LAS VERDADES NECESARIAS

1. — Se dice a menudo que las matemilicas produ-
cen la certidumbre mas completa, v que las matemd-
ticas.son ciencias deductivas; pero ya hemos dicho
que sus deducciones derivan siempre dé indueciones
previas, o bien, que sirven para ligar entre ellas va-
rias inducciones, de suerte que : su fundamento es
inductivo; aun cuando sé afirma que sus verdades se
derivan de axiomas, esto esinexacto, pues cada axioma
como tal, sélo contiene una proposicion verbal, y si
algo se-deriva del mismo es porque en él va implicito
un postulado de existencia de aquello que se define;
perozeomo puede postularse la existencia de una
linea, esto es, de una serie de puntos sin anchura, 6
de un circulo, 0 de cualquiera otra forma geomélrica
que ni en nuestras ideas pueden existir puesto que
no pueden ser representadas’ por nuestra mente?
porque en realidad lo que se hace es desentenderse de
las variantes que existen entre los objetos tales comeo
son y tales como estan definidos, y s6lo tener en cuenta
esas variantes-en caso de que sean,de cierta impor-
cia, de este modo se simplifica y se facilita la obra

cientifica. Asi resulta, como dice Steward, quela certi-

dumbre de la geometria depende de que se ponen de
acuerdo sus aserciones con todas las hipotesis morfo-
logicas que le sirven de base; v de un modo andlogo
podrian establecerse ciencias con igual certidumbre
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poniendo de acuerdo sus aserciones con sus hipdtesis
fundamentales. En consecuencia, lejos de ser, como
se ha afirmado, verdades necesarias las de la geome-
tria, son verdades solo fundadas en la falsa exactitud
de una hipétesis.

2. — Mr Whewell ha discutido estas conclusiones;
pero no ha demostrado que la geomelria no se funde
en hipotesis sino que ha demostrado nada mas que las
hipotesis en que se funda la geometria expresan par-
cialmente la verdad de los hechos, y no son de aquellas
suposiciones que en ningin modo coinciden con ellos.

3.— Mr Whewel ha puesto de relieve asimismo que
no puede suministrarse demostracién deductiva de
cuertas principios, por ejemplo, de éste : que dosrectas
no pueden encerrar un espacio; y que estos principios,
que no son definiciones, sino axiomas, coinciden por
completo con la verdad, sin necesidad de una hipo-
tesis: lo mismo ocurre en todas las ciencias : por ejem-
plo, en la mecanica; asi pasa con la ley de la persis-
tencia del movimiento hasta que es detenido 6 recha-
zado por alguna fuerza. Tales inducciones no necesitan
como otras, hipotesis ningunas.

4. — ; En qué se fundan los axiomas? todos aceptan
que son sugeridos por la observacion: no sabriamos,
que dos rectas no pucden encerrar un espacio, st no
hubiéramos observado siquiera una recfa; pero la
mayor parte de los Iogicos dice que los axiomas no
pueden_ser demostrados por la observacion y que
tienen que ser admitidos a priori : sin embargo si se
analiza cualquiera de ellos, por ejemplo, el relativo a
que dos rectas no pueden encerrar un espacio, se vera
que no haydemostracion de que se haya creido en este
axioma, antes de ver las dos reelas susodichas, y se
verd lambién que este axioma queda corroborado por
las innumerables veces en que vemos las dos rectas en
cuestion.

5. — Los partidarios de que los axiomas lienen que
aceptarse a priorl dan no obstante en apoyo de su
tesis dos razones : dicen que sobre todo los axiomas
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ceoméfricos son ;l('vl,d:nlw aun sin lundamentos que
suministren los sentidos : asi : pueden no haberse visto
dos lineas rectas, v sin embargo, si se sabe lo que son
lineas rectas, se reconocerd que no pueden encerrar un
espacio : ;cudl es la causa de que asi pase? que nuestras
representaciones mentales de las figuras geométricas
corresponden genuinamente con la realidad, y repre-
sentan también esa realidad ; en toda experiencia los
objetos con los que experimentamos representan asi-
mismo 4 todos'los de su especie; en materia de axio-
mas geométricos las experiencias, se hacen con figuras

pintadas por nuestra fantasia, pero siempre son expe-

riencias; y aceptamos sus conclusiones porque la ob-
servacion nos ha demostrado que las figuras aeomelri-
cas imaginarias tienen las mismas cualidades que las
reales. Se‘dice también que la experiencia no puede
demostrarmos que dos lineas rectas que divergen, aun
cuando se prolonguen hasta lo/infinito, no vuelven a
unirse; pero esto es inexacto : para que pudieran vol-
verse 4 encontrar senecesitaria/ que : después de irse
separando se fueran uniendos ahora bien, si nos re-
presentamos mentalmente lineas que después de di-
vergir se vayan uniendo, la figura que imaginemos 1os
hard ver que esas lineas no son rectas sino desviadas, y
tendremos asi las comprobacion experimental de que
dos rectas que divergen no vuelven 4 unirse, pues sise
unen dejan de ser reclas.

6. — El otro.argumento en favor de la_precision de
aceptar como no fundados en la experiencia los axio-
mas, ha sido vicorosamente expuesto por MrWheyell,
que dice que la experiencia no nos da plena seguridad
en cuanto 4 lo no observado, de suerte que los cono-
e¢imientos que nossumimstra ni son.universalesnine-
cesarios : asi no.podemos estar ciertos de queen algtn
lugar ¢ en alglin tiempo aun no observados no llegue
4 descubrirse nieve negra, mieniras que los conoci-
mientos axiomaticossi tienen un sello absoluto de uni-
versalidad y de necesidad: esto es : lo contrario de lo
que afirman es inconcebible: por ejemplo, es inconce-
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bible que dos y tres no sean einco. Ahora bien, la in-
concebibilidad de lo contrario que en definitiva es el
criterio tomado por Whewell para distinguir las ver-
dades axiomaticas como si tuvieran distinto origen, no
es suficiente para declarar que en efecto lo que es in-
concebible no existe y que por tanto sdlo exista lo que
puede concebirse : basta para que algo sea mneonce-
hible que lo que le sea contradictorio hayasidosiempre
concebido; pues entonces respecto de los fenomenos
concebidos juntos se forma una indestructible asocia-
cion de ideas, aun cuando tales fendmenos que se con-
ciben juntos no coincidan con larealidad. Asi Leibnitz
no podia concebir el movimiento de los euerpos ce-
lestes tal como fué explicado por Newton, y como
hoy lo explica la ciencia, y por tanto lo rechazo como
imposible; Newton mismono podia coneebir la atrac-
cionuniversal sin un éter intermediario que no estd
demostrado que exista, ¥ de un mode andloge los fi-
sicos aetuales no coneciben que el sol Humime & la tierra
sin un éler intermediario aun no comprobado.

No hay nada extrano en que nos parezca ineonce-
hible lo contrario de aquello respeeto de lo cual nunca
hemos viste ni levemente un cambio : asi no hay nada
extrafo en quenos parezea inconcebible que el espacio
o el tiempo lengan fin : todas nuestras experiencias nos
los presentan sin fin, y las asociaciones de ideas que tales
experiencias hacen surgir se vuelven inquebrantables.

El mismo Mr Whewell dice : que ahora nos parece
inconcebible ‘que se haya rebatido el principio dela
diversa refrangibilidad delos rayos luminosos, en tanto
que los que rebatian esa diversa refrangibilidad ecreian
inconcebible que tal variacion en la refrangibilidad
existiera;y esta citade Whewell demuestra que la in-
concebibilidad'depende nada mas, dela propia historia
de cada uno, que lo hace tener cierlas asoclaciones de
ideas indestructibles.

Por ser contrario 4 la comin experiencia creiase im-
posible que un cuerpo una vez en movimiento debiera
continuar moviéndose en la misma direccion y con
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igual velocidad, amenos que obrara sobre él una nueva
fuerza; sin embargo, establecida esta afirmacion se ha
ido robusteciendo la correspondiente asociacion de
ideas, y hoy es inconcebible que la referida ley del
movimiento no sea cierta: si esto ha sucedido con esa
ley de-la-que existen tlantas aparentes violaciones
¢como'no afirmaremos que han tenido igual origen las
verdades axiomaticas en cuanto 4 las que no hay ni
aparenfes vxcn’pcim'z:.‘-s‘.’

El mismo Mr Whewell manifiesta que laley quimica
de que Jas suslaneias se combinan de un modo defi-
nido, tanto por lo que se refiere 4 su csln_-vi(- como i

sweanbidad es nna verdad descubierta experimental-

mente yagregaen seguida que es inconcehible lo con-
trario : con eso-solo basla para-ver que la inconcebi-
bilidad de lo contrario puede coexistir con el origen
experimental de los conocimientos y solo.depende
de que se formen indestructibles

ideas!

asociaciones de

CAPITULO VI
CONTINUACION DEL MISMO ASUNTO

I. — Lo que precede puede resumirse asi : las cien-
cias deductivas_presentan verdades necesariamenle
dedueidas de sus axiomas y de sus definiciones ; pero
tales axiomas no son verdades nécesarias sino genera-
lizaciones fundadas en una experiencia obvia y super-

{. Ea Quarterly Reviow en Janio de 18il ba sostenido. vigarosnimente
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abundante :
dido ser demostrada. Las definiciones son también el

la tesis contraria a la nuestra no ha po-

fruto de generalizaciones; pero en ellas establecemos
que ciertos objelos tienen determinadas cualidades y
a la par hacemos la hipitesis de que fales objelos no
lLienen otras ciertas cualidades; de aqui resulta que las
ciencias deduetivas son ciencias hipotéticas, puesto que
muchas de sus afirmaciones descansan en las suposi-
ciones que sus definiciones inplican; pero para esta-
blecer que las ciencias deductivas tienen los caracteres
va expresados y deben su particular certidumbre a
que descansan en hipitesis, es necesario comprobarlo
en cuanto 4 la aritmética y el dlgebra, y rechazar una
Leoria opuesta por los melalisicos a esle respeclo du-
rante mucho tiempo.

2. — Esa teoria ha consistido en declarar que la
aritmética y el dlgebra no hacen mis que {raducir
ungs proposiciones por otras, gracias i proposiciones
equivalentes que pueden considerarse como defini-
¢lones; asi : dos y tres son cineo seria la definicion
del 5 pero esta teoria no explica cl hecho de que se
obtengan nuevos teoremas en virtud de los antiguos;
sin embargo, s ha sostenido vigorosamente, debido &
que en ¢l procedimiento algebraico lo tinico que le-
nemos en la imaginacion son simbolos, y éstos no co-
rresponden @ ninguna otra cosa, de suerle que por eso
se_dice que en el razonamiento respectivo no hay
también otra cosa que simbolos; no obstante, esto no
es exaelo eada niimero corresponde siempre 4 objetos
cualesquiera que sean y puede predicarse eén seguida
de dichos objetos; y en el dlgebra & su Girno cada
simbolo corresponde 4 numeros cualesquiera que éslos
sean: lanto en el razonamiento arilmélico como en el
algebraico nes seryvimos constantemente de verdades
referentes @ las cosas mismas: por ejemplo, cosas
izuales agregadas 6 quitadas i cosas ignales, producen
cosas también 1gnales : las inferencias, en conseeuencia.
que son obtenidas sucesivamente, son inferencias con-
cernientes a las cosas, no 4 los simbolos, Hay olra

La aritmética y

el dlgebra no
descansan en
proposiciones
verbales sino
reales.

Las  proposi-
ciones a me-
nudo emplea-
das en la
arilmeéticayel
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circunstancia que da plausibilidad 4 la afirmacion de
que son verbales las proposiciones usadas en aritmé-
tica y :.'.l:."’!”‘“ : esa circunstancia consiste en que dichas
proposiciones manifiestan identidades : por ejemplo :
dos manzanas y una manzana son {res manzanas: sin
embargo,talidentidad no existe : en efecto, la primera
parté.delaproposicion presenta dividido en dos partes
lo que la >L‘;llln];1 III‘D<I'!|'[:s en un solo Srupos SI 1105-
otros afirmamos la igualdad de ambos miembros de la
proposicion, eso se debe 4 gue experimental é inducli-
vamente: por nuestros 0jos v nueslros dedos, hemos
comprobado que-cualquier nitmero dado de objelos :
diez- bolas por ejemplo, pueden, por svix:nz';l\f}r;vluﬁ Vv
arreclos. l'»l‘vswz:!;:l' a nuestros senlidos todos los l!i!"."-
renles mimeros cuoya suma sea 1gual 4 diez; v soloen
virtud de tales experiencias puede ensefarse racional-
mente la aritmética. Lldmense si-se ¢

: mélice [uwere i las ver-
dadesdela aritmética axioma: '

JErQ son axiomas como
los de geomefria : postulan la existencia de hechos,

th‘ Sus ]1(')<(lll;'l*’lw< 8 <Ic' lo que ngcen sus ('HII(_‘]l[ﬁi(_l“ﬁ,‘.‘.:

queda asi comprobado que las verdades aritméticas

algebraieas derivan de la indugeion. puesto que derivan
de hechos obtenides por experiencias v manifestados
sintélicamente en los 1_)«_‘;>lu:|;‘u,1u< r‘-,v;'!'«-;]mu-,liwul(-.-'.

3. — Las veedades formuladas por la aritmétiea
suponen también una hipdlesis, es 4 saber, la de que
los clemenlos que constituyen cada unidad de aquellas
que se comparan sean ignales : esta hipotesis puede no
comerdir con larealidad; ¥y esto acontece cuando por
ejemplo se comparan dos libras de peso, la primera
v la segunda pueden de hecho ser distintas v una
balanza muy exacta descubriria la diferencia : la hipo-
: trata de nimeros sin refe-
rn:]r-s d objetos determinados, y entonces adquiere la
aritmética sn mayor exaetitud.

) A e~ - <
4.— Resulta pues que : el método de todas las cien-

s desaparece cuando se

ctas deductivas es el hipotélico : construyen una serie

de proposiciones rigurosamenle ciertas dentro de la

hipétesis correspondiente, y ilegado el caso de la apli-

DE JOHN STUART MILL. 89
cacion concreta no hay mds que corregir por los datos
concretos las conclusiones primitivas la serie de
deducciones construidas en las ciencias hipotéticas
pudiera formularse asi : supongamos quea fuera marca
caracleristica de b, b de ¢, y ¢ de d, a deberia ser una
marca de d. Puede también ulilizarse una serie de
deducciones incluyendo una que supongamos cierta y
que nos conduzea & un absurdo ficilmente perceptible:
entonces por tal reduccidn al absurdo. vendremos en
conocimiento de que lo que habiamos supuesto cierlo
es falso : asi por ejemplo; a es una marca caracleris-
lica de by b de e; si ¢ fuera también una marca de d,
a deberia ser una marca de d; pero sabemos bien que
2 marca la ausencia de d. en consecuencia ¢ no es la
marca de d.

5. — Hay quienes aseguran que la razén de la cer-
teza producida por las deducciones consiste en que
para no aceptar sus resultados seria preciso na aceplar
las premisas; pero como ésfas se han aceptadae ya, se
pondria uno en contradiceidn consigo mismo, desuerte
que la verdad de la eonclusién se probaria por reduc-
cion al absurdo: en realidad lo imico que se haria
seria infringir el axioma fundamental del silogismio si
de ciertas premisas no se llegara @ la conelusion co-
rrespondiente.

La conlinuacion de esta obra moslrard de nuevo la
deduceion. como un. modo de induccién, en el lugar
adecuado. al trazar la teoria de la misma induecion.

Causa de la
cerleza  pro-
ducida por
las dednceio

fies.
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OBSERVACIONES PRELIMINARES
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justifica también lainferencia de un conjunto de casos

desconocidos ; una logica completa de las ciencias es
fambién una logica complela de la vida prictica, pero
cuando se buscan hechos para fines especiales, como
lo hacen los abogados y los jueces, la dificultad estd en
elegir la induccion que sea capaz de suministrar las
senales que demuestren que el sujeto de una proposi-
cion tiene cierlo predicado; una vez que dicha induec-
cion se ha elegido, su validez depende de que se sujele
4 los principios 4 que debe sujetarse toda induceion,
aunque se trate de encontrar solamente un hecho des-
conocido. Si. una vez desenhierlo ese hecho, se prueha
(que cae en la esfera de una formula general, la de-

duccién que a ese fin se haga, completara la obra de

la induceion. En ciertos easos, en las ciencias, lainduc- Induceion . de

Importanciade 1. — Toda inlerencia, toda l”"“"'“ ¥ por lanto todo cion no hace también otra cosa que ostablecer hechos hechos parti-

culares en la

I induceion. deseubrinniento de verdades no evidentes por si mis-

mas, consiste en-induceiones y enla inlerpretacion de
ellas. El estudio de la indueceion es.el mas importante
dedos de la logica éineluye & lodas los olros. Los me-
tafisicos no hananalizado suficientemente la indueeion
para.poder establecer reglas priclicas a su respeclo, y
los hombres gue han hecho progresar las ciencias no
han generalizado sus mélados para eslablecer las re-
glasreferidas. Los materiales para formaruna filosofia
de la induceion existen noobstante; SirJohn Herschel
en su « Discurso sobre el Estudio de la filosofia Natu-
ral, » Mr Whewel en su « Historia » y « Filosofia de las
Ciencias Inductivas »,. M. Augusto, Comter en su
« Curso de Filasofia Positiva » han contribuido mucho
para la creacion de esta obra, proporcionando asi he-

('lh')F comon i(]:‘,:n_

particulares, porejemplo, las magnitudes de los cuerpos
del sistema solar, la figura y rotacion de la tierra, ete.
Para fijar la distancia que hay de la luna @ nuestro
planeta, se ebservan en un mismo instante las distan-
cias zenitales de la luna en dos lugares remotos de la
tierra: conoeiendo esasdistaneias angulares se conoeen
sus suplementos: conociendo ademas Ja latitud ¥ la
Jongitud de los hugares donde se han hecho las obser-
vaciones se conoce el dngulo formado porlos radies de
la tierra,correspondientes a dichos lugares; de este
modo quedan fijados tres dangulos de un cuadrilatero y
se puede conocer por lo mismo el cuarto dngulo; como
ademis se conocen doslados los radios del enadrila-
terd en cueslion, se pueden eneontrar los otros lados y
la diagonal con relacion 4 los radios terrestres, verih-

cando como se vé una cadena de induceiones. De esle

aslronomia.

— Averigua

ci0n de la dis-

lancia de la
fierra & la lu-
1.

La induecicn 2~ — La induceion puede definirse el medio de des- hecho. la distancia de la luna 4 la tierra, ya fijada, se

comprende la cubrir y'demostrar proposiciones generales; este me- desprende un leorema relativo a lasdistancia_de un

inferencia de ‘dio es idéntico -4 aguel por el enal indireclamente se

heelins 1ndi-
1}

viduales,

uhinh\n_‘[1;ihlui1'l':, i“:|:>\'/_'~’i|)]-', v ese leoremi mueslraen

establecen hechos individnales pululu que lo zeneral

. gl qué relacion esta la referida distaneia eon ciertas can-
es una coleceion de individualidades, y puesto que, si tidades, aunque por otra parte dicho teorema. debido 4
Ia e ’ ide neia que res ulta de la observacion de casos co- circunstancias especiales, no se [u“,(h,“i,ln.;”. mis que i
nocidos justifica Ja inferencia de un caso desconocido,

la distancia de la luna. Como se veE, seaque se busquen

0\
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Il]‘n)ll()~i(_'i4,l|)1‘>‘ qul‘ﬁ(':ll(n‘f'f 0O ]:[‘nlnhi(‘il)“('» :_'u';u‘l&!]("&
desconocidas, el procedimiento es idéntico y por lanto
podemos referirnios directamente a la formacion de las

proposiciones generales.

CAPITULO 11

INDUCCIONES AST IMPROPIAMENTE LEAMADAS
1. — La mnduccion es la operaeion del espiritu por
laque inferimos que lo que sabemos que es cierfoen
uno, O en varios’ casos particulares de un fendmeno,
serd cierlo en todes los easos que en cualquier liempo
se parezcan, en'delerminadas ciretinstancias, al primer
caso.

Se llama impropiamente indueeidén perfecta al pro-

cedimienlo que consiste en establecer una proposicion

que solo venga d-ser el resumen de ofras proposicio-
nes; entonces no seinfiere para casos desconocidos, y
lo inico que sendica es una equivalencia entre las
primeras,vla altima proposiciones; asi, cuando sedice
Pedro, Juan, efc., fueron judios, en consecuencia, los
apostoles-fueron judios, no hay induecion, y aunque
parece proposicion general la Gltima, no lo es, puesto
que no se refiere como To hacen las proposiciones ge=
nerales a un nimero ilimilado de individuos sino sela-
mente a los que indican las proposiciones singulares
fundamentales, de lascuales presenta unaforma abre-
viada que no obstante puede ser muy atil.

2. — La llamada induceion matematica conduce &
proposiciones realmente generales: y sin embargo no
es lampoco verdadera induceion; cuando se ]ﬁ‘llch&l
que una recta no puede cruzar més que en dos puntos
a un circulo, a una elipse, 4 una parabola 6 4 una hi-
pérbole, puede afirmarse que una recta no cortara mas
que en dos puntos a cualquiera de las secciones del
cono: pero esto no es mas que un resumen de lo que
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primero se ha demostrado. De un modo semejante.
enando se prucha que una figura geométrica dada
ticne ciertas propiedades, se advierte que la misma
prueba podria darse en cuanto 4 ofra figura idéntica,
y sl se refnen en una proposicion general todas las
l_)x'('»lgnu~'iritm«’-.~ particulares susceptibles de ser de ese
modo probadas, no se forma una induceion sino una
l)l'ul,)t»ici»'-n general por la l}’/n::/r/;ul de razonamiento
que subsiste para cada caso. Cuando, después de cal-
cular cierto numero de términos deuna serie aritmética
o algebraica, se establece la ley de toda la serie, tam-
poco hay induccion puesto que, si se establece dicha
ley, es porque se ha observado que, entre los términos
de la serie. hay un modo de formacion tnico, y lo que
se hace al “_\;1;1'(_«211' esa ley es manifestar dicho modo
de formacion, sin sefalar nada que sea desconocido.
Para descubrir el teorema del binomio de Newlon no
se necesita mds que una induccion por prn‘ini;‘.fl de ra-
zonamiento: no se infiere una proposieion general de
casos ]ml‘ti(‘nlin'vs. sino que se nola que la x'nz()l} que
justifica el teorema en los casos observados, la justi-
fica en tedos los que se supongan, y en seguida se hace
el resumen de las proposiciones particulares que 4 ese
respecto pudieran formularse’.

3. _ Se confunden & menudo la descripeion de un
conjunto de fenémenos y la indueceidén; siun mm‘in-n.'
después de costear por varios dias una'tierra la_cir-
cunnavega, puede afirmar que es una isla; pero en
suafirmacion final mothay nadaque no esté compren-
dido en las observaciones fundamentales. Cuando Ke-
pler observd los diversos puntos recorridos por '\.[m‘to.
y declaré que formaban una elipse, no hizo mds que
describir brevemente sus observaciones, identificando
la concepeion general de la elipse, con el camino re-
corrido por Marte: 12 induceion consistio n‘:,xdn mas,
en afirmar que la posicion del planeta en el tiempo in-

bra en Inglater
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f("l'lm'ili,ll‘in enlre -lu\ “l)\'.-,-\;\yi.m-'s, l"nilu‘i(]iu con ll).~
puntos intermedios de la elipse, y en afirmar que
Marte conlinuaria moviéndose en la misma orbita.

k. — Mr Whewell llama 4 la operacion por la cual
se deseribe con una sola proposicion un conjunto de
obseryaciones, coligacion de hechos, y la considera
como tipo. de la induecion puesto que, segin dice, las
obsérvacionesmo se relinen sino gracias 4 una concep-
cion (feneral que liga elconjunto de dichas observa-
ciones, [lo mismo que un-hilo ]unta las perlas de un
collar; es\verdad que la concepeion general permite li-

gar Tos hechos; pero esta concepeion u-nml)un«l« a
lu,- hechos mismos; siel planeta dejara en su camino
un rasteo, 'y si'el ebservador pudiera ver ese rasiro,
veria sin duda una elipse; hay en los hechos algo, de
lo-cual la (:anm'l‘lu'inm és una ('u[»iu. A veces esla
concepeion se \obtiene por abstraccion desprendida
de-tos hechos observados, como pasaria si se esla-
reneral / de la vida; otras

3

bleciera la concepeion
veces se obliene tambié por abstraceion pero sacada
de hechosdiferentest asi endasobservaciones de ]{"{‘l('l’
la-concepeion-de una elipse'no podia sacarse de los
hechos diréctamente observados porque no se yeia i la
par toda la érbita; pero si podia recordarse la concep-
c1on.de-una elipse, obtenida por otras observaciones,
y (‘tnlnl):ll‘;lllulnlu con lu~’ (l(‘l;|”n'~ Ya ('Hlll'n,'i(l«’l\‘ (l(‘ l;’l
orbita se podia explicar ésta. Al decir Kepler que Marte
se mueve en una orbita eliptica no agregé nada i sus
parcialesobservicienesmis que una observacionnueva,
la de la identidad que hay entre uina elipse y la 6rbita
de Marte, de suerte que su proposicion final no com-
prende mds que lo que comprenden las componentes
de la misma. No obstante que disiento asi de Mr. Whe-
well, estoy de acuerdo can él én que, pava elegir la
coneepeion .|]uum ada 4 fin de describir un conjunto
de observaciones, se necesita 4 menudo, como lo hizo
Kepler, formar y desechar innumerables conjeturas,
vla que por fin retina el eaos de hechos observados,
acreditard, en el que la formule, una ciencia poco
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comun. Lasconcepeiones generales frecuentemente no
son definilivas sino que subsisten mientras no las des-
mienten observaciones nuevas : al principio los movi-

. . g &
mientos de los astros se explicaban con la concepeion

zeneral de que la tierra estuviera en el centro y quelos
cuerpos celestes se movieran en lorno de ella, en cir-
culos; luego nuevos hechos hicieron que se reformara
dicha concepeion considerando 4 la tierra situada en
un punto que no fuera el ecentro del circulo, ¥ alos
planetas girando en cireulos mds pequenos 6 epiciclos
al derredor de puntos imaginarios, que giraban tam-
bién, 4 su llnnn en circulos, en torno de la tierra.
])L'~]|11: s ofros epiciclos y ofros excéntricos fueron

igregados, v en seguida se llegé a la concepeion de
l\« :pler, que ha sido reformada en nuestros dias; pero
cada una de esas concepeiones generales era muy (til
para describir, compendiosamente, los hechos en-
tonces conocidos; aun hoy las emplean los astronomos
cuando tratan de deseribir no todos, sino selamente
los hechos correspondientes 4 la concepceion general
que ufilizan, de modo que varias concepceiones gene-
rales pueden emplearse para un conjunto de hechos.
Las deseripciones de los fenomenos pueden ser susti-
tuidas las unas 4 las otras; pero no pasa lo mismo ni
con las explieaciones ni con las predicciones de los
fenomenos: la doelrina de que los astros se mueven
por una virtud inherente i ellos, la de que se mueven
por torbellinos que los hacen girar, y la doctrina New-
toniana, que explica sus movimientos, como resultado
de una fuepza centripeta y de otra ‘centrifuga, no-son
«'Xl)lic;u:iull_t:s que puedan aceptarse todas aunque de-
pendan de inducciones bien ¢ mal hechas; lo mismo
pasa con las prediceiones : no se puede aceptar que
un eelipse se. produzea cuando va 4« haber una cala-
midad, iy si puede aceptarse que se efectiie cuando un
planeta ¢ un satélite arrojen su sombra sobre otro.

Explicar la induccién como si fuera coligacion de
hechos efectuada por medio de una apropiada con-
cepei6n, es confundir la descripeion de los hechos

Sustitueion
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observados (6 colizgacion) con las inferencias sacadas de
esas observaciones (6 induceién ) ; pero toda induceién
una vez hecha, desempeiia el papel de una coligacion,
esto es, describe los hechos, y por otra parte, es nece-
sario coligar los hechos particulares por medio de
abstracciones (que son las concepciones aenerales que
los deseriben), para-dar asi el paso preparatorio de la
mduceidn.

CAPITULO 1IH
FUNDAMENTO DE LA INDUCCION

1.— Lasindueciones propiamente dichas son gene-
ralizaciones de la experiencia : consisten en inferie de
algunos easos en que se observa que ocurre un fend-
meno. que ocurrird en lodos los casos que se parezcan
|

al 1'1‘i:\m‘~ra~ en lo que éste tiene de esencial. Al enunciar

{
1

lo que es la induccién se implica un /‘mxlul':ulu s el que
estriba en decirque lo que sucede una vez, sucederd
siempre que exista un arado‘suficiente en la similaridad
de las circunstancias : 1a observacion de la naturaleza
confirmael postulado susodicho; la inica dificultad con-
siste en precisar para cada fenomeno cuiles son 1as
circunstancias que deben ser similares. Ese postuladose
formula diciendo que la naturaleza es uniforme, que
estarobernada por leyes generales. Meta {isticos de la es-
cuela de Reid y Steward han dichoque el origen de ese
p stulado esun instinto, que consiste en: « nuestra con-
viccion intuitiva de que lo futuro se parecerd d lo pasa-
do »: pero.como Bailey lo demuestra, que esa tendencia
qu da nacimiento al pm‘lu];nln referido 'sea 6 no' eles
mento primitivo de nuetra naturaleza, comprende na
sélo 1o futuro sine lo presente ylo pasado, siempre que
sean desconocidos; yasi afirmamos queayer, hoy y ma-
fland ardio, arde y ardera el fuego. El !).’)slnl;]d(. repe-
tido no essin embargo la explicacion de la induceion; es
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¢l fruto de la induccién, y uno de los dltimos frutos
de ella, aunque, poroltra parte, si fuera falso, ninguna
de las demas inducciones subsistiria; de modo que es
el fandamento de éstas; y como éstas, d su turno, son
los fundamentos de las deducciones, la'validez de las
deducciones naufragaria también si llegara a naufragar
el postulado antes dicho. Cada induccién puede de-
mostrarse por medio de un silogismo en el'que la pre-
misa mayor sea el resulfado de una induceion mds
vasta: ésta 4 su turno se demostrard del mismo modo, y
la Gltima premisa mayor de todas las indueeiones, sera
el postulado de Ta uniformidad de la naturaleza, de
modo que, & pesar de que el arzobispo Whately se
imaginaba resolver lodas las inducciones en silogismos,
esto no puede hacerse con la induccion que manifiesta
el principio de la uniformidad de la naturaleza'; la
cual es; 4 mi juicio, una ceneralizacion de la expe-
riencia, y debe ser convenientemente explicada.

9./— « En realidad el curso de la naturaleza no es
solamenteuniforme, estambién infinitamente variado.»
Todos tienen el convencimiento de esto; y esperar la
constancia ‘donde no debe ser. esperada, creer, por

ejemplo; que hay dias nefastos, se considera, con jus-
ticia, como superslicion. Sucede por otra parte que la
experiencia demuestra que se llama a veces mexacta-
mente uniforme s la naturaleza : hace cincuenta anos
los earopeos crefan que todos los cisnes son blancos,
ahora saben lo contrario; esta generalizacion desmen-
tida ha sido llamada por Bacon : « induecion obtenida
por simple enumeracion en la ‘que 1o se encueniran
casos contradictorios » ;. es la unica que efectuan los
que no estin acostumbrados 4 los métodos cientifi-
cos, en virtud de la tendencia espontanea que con-
duce 4 inferir de lo conocido lo desconocido, genera-
lizandolo que se ha observado, siempre que no haya
una observacion contradictoria. Las mteligencias sin

jas weneralizaciones de menor importancia fueron hechas
la uniformidad de la naturalezs, y esta no habria
sin las primeras.
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cultura no hacen més que observar y generalizar, no
inlerrogan d la naturaleza, no se preguntan qué hechos
se requieren para conducir & una conclusion segura.
Para poder afirmar que una verdad es cierta univer-
salmente, porque no hemos visto nada que la contra-
diga, se necesitaria que estuviéramos seguros de que,
en el-easo-de que hubiera algo conlradictorio, lo ha-
briamos visto. Esta seguridad solo en algunos casos
equivale pricticamente @ la prueba; pero en la ciencia
no basta. Por senalar<la insuficiencia de la inducerin
fundada en: simple enumeracion, Bacon merecio el
nombre  de: Fundador de la Filosofia Inductiva; sus
métodos han sido sobrepujados en las ciencias fisicas;
pero en las ciencias morales aun predomina la forma
de in(hlc'cit'»n que ¢l condeno.

— Durante millares de aitos los hombres han afir-
m«drn que todos los cisnes son-blancos, y ha bastado
una afirmacion contraria para-que dudemos. de gue
ésto sea eierto. Plinio ha dicho que hay hombres cuyas
cabezas crecen bajo los hombros, y & pesarde este
testimonio todos estamos Seguros de (ue asi no pasa.
Millanes de observaciones de que los cuervos son ne-
gros no nos dan la conviceion de que no haya algin
cuervo gris, y una sola obhservacion relativa a que la

linea recta es el camino més corto entre dos puntos, 6
el testimonio de un quimico de que tal cuerpo dado
tiene ciertas propiedades, nos da una seguridad plena.
El que explique porqué se produce tal diferencia en
los grados de certeza, en casos como los referidos, sabe

mas de la filosofia de la ldgiea que el mds sabio de los
antiguos.
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CAPITULO IV
DE LAS LEYES DE LA NATURALEZA

1. — La regularidad general de la naluraleza resulta
de la coexistencia de innumerables regularidades par-
ciales: cada hecho ocurre cuando ciertas circunstancias
estdn presentes, y no cuando faltan; de los distinfos
hilos que ligan las partes del gran todo resulta el
tejido general que, i través de una infinita diversidad,
ocupa la naturaleza. Las uniformidades parciales de la
naturaleza, establecidas por una induccion suficiente,
se llaman Leyes de la Naturaleza; pero como ciertas
leyes de la naturaleza no son mas que simples casos
de otras. soélo estas altimds merecen cientificamente el
nombre de leyes de la naturaleza. Asi estas tres leyes
combinadas : la de que el aire tiene peso, la de que la
presion de un fluido se propaga igualmente en todas
direcciones, y la de que la presion que se ejerce en una
direccion ¥ que no esta contrariada produce movi-
miento que no cesa sino hasta que el equilibro se res-
taura, explican la uniformidad de la ascension del
mercurio.en el tubo de un barometro para hacer cqm—
librio al peso del aire; esta uniformidad no es propia-
mente una ley; esta deducida por el razonamienio;
puede y debe ser verificada por la m/;cuemm

Se emplea generalmente en la ciencia la expresion
leyes de la naturaleza con tacita referencia al sentido
original de la palabra ley, es decir : expresion de la
voluntad del Dominador del universo, y no se da el
nombre de ley de la naturaleza & una uniformidad de-
rivada de otra y no derivada de un acto de voluntad
creadora. Segin otro modo de expresion, el problema
ccudles son las leyes de la naturaleza? puede formu-
larse asi : (umln son las menos numerosas proposi-
ciones generales de las que todas las unifor midades
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pueden ser mferidas deductivamente? Cada avance en
la ciencia acerca 4 la solucion de ese problema, ¥
hasta una simple coligacion de inducciones es un
avance; cuando Kepler deseribio con tres proposi-
ciones generales todos los movimientos celestes en-
tonces conocidos, hizo que avanzara la ciencia; avanzo
mas,  empero; -euando Newton explico las llamadas
leyes de Kepler, como. casos de las leyes del movi-
miento obtenidas entre cuerpos que mutuamente tien-
den los unos hacia los otros, y que recibieron m'ig’i-
nalimente un primer impulso. El problema de la logica
inductiva puede ser formulado asi : ;Como se esta-
blecen las leves de la naturaleza? ;Cémo se encuen-
tran los resullados de esas leves? Mucho se avanza al
ver que el estudio de la naturaleza es el estudio de
leyes, no deuna ley : la regularidad de la naturaleza
solo se entiende separando cada una de las regulari-
dades que la forman, sacando uno & uno los hilos que
constituyen la tela.

9. — Para establecenr lag leyes de la naturaleza, el
precepto de Descartes : de partir de la suposicion de
que nada-haya sido previamente establecido, es 1m-
practicable .«
tifico de induecion, ni demostrar la correccion de las

No se puede establecer un métoda cien-

inducciones. sino en la hipotesis de que algunas in-
ditcciones de cerlidumbre incuestionable hayan sida
ya hechas. » Los primeros investigadores cientificos re-
conocieron como base de sus investizaciones las uni-
formidades que todos aceptan : que el alimento nutre,
que el sol calienta, ele., 4 reserva de revisiones ulterio-
res en casos especiales. Volvamos % un problema ya
formulado zpor qué creemos que es posible que haya
cisnes negros, ¥ 1o que haya hombres que tengan la
cabeza bajo los hombres, aunque en uno_y. en otro
caso existan los testimonios respectivos? porque la

(*xpcricm-l\i nos demuestra que es mas faeil que va-

rien los colores, que la estructura anatomica interna;

la (*xp(-rir: la nos ensena asi en qué casos ofra expe-
riencia podrd ser aceptada como cierta; nos acredila
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que enlre las uniformidades que ella revela ¢ parece
revelar, algunas son mds admisibles que olras; asi
corregimos una generalizacion mas estrecha por otra
mds amplia; necesitamos conocer las uniformidades
reveladas por el examen menos cientifico, y revisar
esas uniformidades para averiguar cudles demuestra la
experiencia que varian y cudles permanecen cons-
fantes.

3. — Tal revision robustece las inducciones débiles
cuando las presenta como casos de las fuerles, y ro-
bustece & la vez éstas; porque la experiencia inde-
pendiente que sirvio de base a las unas, confirma las
otras : asi la historia demuestra que el poder irres-
ponsable de un monareca, de una aristocracia, 6 de una
mayoria, es a menudo abusivo; pero esta induccion se
vigoriza si se ve que es corolario de que el egoismo
predomina en los hombres; y a su turno este prin-
cipio queda confirmado por la induceién primera. Por
lo contrario, si una indueeion mas débil entra en con-
(licto con otra mas fuerte, bien establecida, cede el
lugar 4 ésta : la creencia en que un cometa es la causa
de calamidades, puede prevalecer por coincidencias
casuales; pero desaparece cuando se vé que es meon-
sistente con las mas fuerles indueeiones, respecto
las causas de las que realmente dependen los sucesos.
Todas las inducciones que pueden ser conectadas por
un razonamiento, se confirman entre si, v las que de-
ductivamente conducen 4 conclusiones inconeiliables,
indican_que al menos una de ellas debe ser abando-
nada ¢ restringida. Si pues el examen y el confronta-
miento de las diversas induceiones senala algunas por
completo ciertas y universales, de ellas se pueden ha-
cer depender ofras muchas, y las primeras son las
leyes naturales.: el hecho de que existan permite que
haya una Logica de la Induccion.
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CAPITULO V
LEY DE (L\L’:‘.\Ch'l.\' UNIVERSAL

1. — Cada fenomeno se refiere de modo uniforme 4
fenomenos coexistentes y a.olros precedentes. Las mas
nnpmtnntm uniformidades en los fenomenos coexis-
tentes son las'leyes del numero, también ciertas en
cuanto 4 los fenomenos sucesivos; dos vy dos son cua-
tro, ya que se refieran & afios 6 @ pulgadas; después
vienen las leyes del espacio (extension y figura), ciertas
nada mis en cuanto 4 los fenomenos coexistentes, -
dependientemente del tiempo. Todas las cosas que po-
seen extension estin sujetas 4 leyes geométricas, y

= como-cada cuerpo debe ocupar algun espacio, la posi-
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Las verdades
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cion de dos cuerpos puede inferirse de la posicion de
cada uno de ellos relativamente 4 un tercer cuerpo. La
universalidad de las leyes del espacio y del nimero ha
hecho pensar erréneamente que su evidencia no nacia
de la experiencia sino de la original constitueion del
espiritu; sin embargo de dicha universalidad, por si
solas las leyes del-espacio y del niimero no dan naci-
miento & ofras. De todas las verdades que se refieren a
los fenomenos, las mas importantes son las de suce-

sion, que hacen que podamos prever lo futuro; pero
| I

para-establecerlas es necesario conocer las leyes del
o~pacu) pm sto que los fenomenos se pm(lmeu en el
espacio; y es necesario lizar esas leyes del espacio con
pwmmn\ qm expresen sucesiones ya conocidas; asi,

se sabe que un cuerpo al que se le comunica un 1m-
pulsp instantaneo, se-mueve con velocidad uniforme
en linea recta; que, si sele comunica un impulso cons-
tante. se mueve en linearecta con velocidad acelerada,
y que si estd urgido por dos fuerzas distintas, se mueve
en la diagonal de un paralelogramo cuyos lados repre-
sentan las cantidades y direcciones de las fuerzas ori-
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ginales : si eslos principios se combinan con el rela-
tivo al espacio, es decir, que un tridngulo es la mitad de
un pamloln“] amo de la misma base y altura, resulta un
nuevo prineipio de sucesion : que un cuerpo que se
mueve al derredor de un centro deseribe areas propor-
cionales & los tiempos; pero puesto que por si solas
las leyes del espacio 6 del nimero no bastan para
establecer las de sucesion, aunque se combinen con
éstas, es necesario buscar una ley fundamental rela-
{iva 4 la sucesion : esta ley, coextensiva con todos los
fenomenos sucesivos, es la ley de Causacién : lodo

‘hecho tiene su causa.

9. — La nocion de causa es la raiz de la teoria de
la induceion : debe ser fijada antes que ninguna otra
al hablar de induceion: no se necesita para fijarla ave-
riguar el origen y hacer el andlisis de la nocion de
causacion, que ha dividido a los metafisicos; para la
logica solo se tienenque tomar, de la ciencia de la eons-
titueion tltima del espiritu, aquellas premisas que
han sido incorporadas en todos los sistemas de filo-
sofia mental.

En este libro no significaré con la palabra causa
algo que no sea un fenomeno; no investigaré la causa
ultima @ ontologica de nada; estudiaré las causas fisi-
cas, no las e/lcwn/os : es decir, no consideraré st hay o
no hay algo misterioso ~upmmr a la «\pcnoncxa que
pmrhl/m los fenomenos; la ley de causacion no es mas
que la ley de la incondicionalidad de sucesion, entre
dos hechos, inde pendientemente del modo tltimo de
produccion-de los fenomenos; el incondicional ante-
cedente es la causa, el'incondicional -consiguiente el
efecto, y todos los fenomenos, en cierfas circunstan-
cias, estan incondicionalmente seguidos por otros feno-
menos-determinados. En esto eonsiste launiversalidad
de la ley de causacién, base de toda la teoria inductiva.

3. — Rara vez, y acaso nunca, la sucesion se efectia
entre un solo antecedente y un solo consiguiente; por
lo comin se llama causa uno de los antecedentes y se
consideran los demds como condiciones para que se
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produzea el fenémeno; pero en realidad la causa es el
total de esos antecedentes : -asi, si un mdividuo toma
un alimento y muere, se dice que la causa de su muerte
es ese alimento y no el estado particular de salud de
la persona que muere, el cual se considera como con-
dicion del fenomeno; lo que atenta la incorreceion de
la expresion, es que el acto de comer es un suceso (esto
es. un cambio), mientras.que la salud es un estado; de
modo que puede haber precedido largo tiempo al fe-
nomene, sin que éste pasara, mientras que apenas se
tomo-el alimento. se verificd 1a muerte. Sin embargo,

si-el estado particular de salud faltara, la muerte no se,

habria producido, & pesar del alimento, de modo que
es el conjuito de las condiciones, mas el (iltimo suceso,
lo que forma la causa. 8i por lo comnin, al indicar una
causd, no se expresan todas las condiciones, es porque
aleunas son entendidas sin que se expresen, y otras no
son de suficiente importancia. Asi, cuando se dice que
por un ¥ofo'se obtuvo mayoria, es0 no significa que la
votacion pudiera haberse canado solo con ese voto:
pero no se habla de los demés porque es mnitil. No se
puede decir que deba llamarse causa al Gltimo antece-
dente que completa el conjunto de los que forman la
cansa de un fenomenops cuando se da el nombre de
causa 4 uno de los antecedentes del fenomeno, no hay

yla para elegir 4 un antecedente mas bien que 4 ofro.
Esto puede probarse por un ejemplo : si se arroja una
piedra al agua y cae al fondo ;cudles son las condi-
ciones del fenomeno? la piedra v el agua forman parte
de la‘enuneiacién del mismo fenémeno, seria ¥iclosa
tautolezia llamarlos condiciones del mismo o causa
material, comolos llamaban los escolisticos; la condi-
cion es ‘que haya tierra, v se dice que la caida esta
causadd por la tierra; pero'no basta eso, sinoique se
necesita que la piedra esté en un lugar'en que prepen=
dere, sobre cualquiera otra, la accion de la tierra, ¥
entonees se dice : que la causa de la caida de la tierra
consiste, en que esld en la esfera de atraccion de ésla;

pero no es esto suficiente; es necesario que la gravedad
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especifica de la piedra exceda d la del agua correspon-
dienfe; y si se fiene esto en cuenta, se dird : que la
causa de que la piedra llegue al fondo, es que su gra-
vedad especifica es superior & la del agna. Asi se ve
que, en el comin lenguaje, cada condicion puede ser
considerada como causa, aunque en el lenguaje cienti-
fico todas ellas son la causa. En la practica se llama
causa a la condicion que aparece primero, & la mas
visible, 4 la que parece mas importante 6 d aquella de la
que se tiene que indicar especialmente el papel en la
produceion del efecto, aun cuando se trate de una con-
dicién negativa : asi se dice : que la causa de que el
ejéreito fuera sorprendido fué la ausencia del centi-
nela, pero esto es falso : el ejército no habria sido sor-
prendido si no hubiera habido alguno que lo sorpren-
diera: lo tnico cierto es que no habria sucedido el
acontecimiento si el centinela no hubiera faltado. Su
falta no fué una causa prruluvlm'n: fué una ausencia
de causa preventiva. Todo suceso estd ligado con un
conjunto de condiciones positivas; las negativas (tales
como la de que el centinela no hubiera faltado; se re-
guieren 8in embargo ademis en ofros términos : fodo
sueeso requiere que existan cieptas condiciones, y que
no existan olras. Con lo que prvve(le basta para que se
note que ninguna condicion mereee, mas que otra,
ser llamada causa, todas ellas son las que merecen tal
nombre, aunque por lo comiin se llama causa al altimo
suceso que completa Jas condiciones necesarias para
la produccion del fenomeno. ?

Las condietones negativas pueden resumirse en un
hecho * 1a ausencia de causas contrarias-al fenomeno;
casi siempre las condiciones negativas son causas que
contrarian un fenémeno, en virtud de los efectos que
producen  y no por evitar directa v simplemente la
produccion del fenomeno : asi la gravedad evita que
un proyectil siga indefinidamente en linea recta; pero
es porque el efecto que produce, eslo es, la caida, con-
traria el fenomeno. Hay sin'embargo excepeiones : los
Cuerpos opacos, directamente y no por sus efectos, im-
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piden el paso de la luz; no obstante, si conociéramos
mejor la opacidad, acaso veriamos que alli también se
contraria el fenomeno por los efectos de la condicién
que produce la opacidad, y en todo caso basta deeir
que : para que se produzca el fenomeno, se requieren
ciertas condiciones positivas y la ausencia de causas
contrariantes,

4. — Hay ciertas condiciones 4 las que, por lo co-
miin, se les rehusa el nombre de causas : son aquellas
que se consideran unidas al efecto, vy que, & primera
vista, no tienen' el cardcter de agentes, sino de pa-
cientes : no se dice que lo que ‘causa la caida de una
piedra es la piedra misma, sino la atraccién de la tierra,
como agente, ejercida sobre la piedra, como paciente :
esla distineion solo es verbal : §i se pregunla cudl es
la causa que produce el movimiento hacia la tierra,
se dird que Ia gravedad de la piedra, 6 lo que es lo
mismo, la piedra misma. La distincion de agente y
paciente queda asi desvanecida : sin embargo se (lim;,
por los quea este respecto dan ilusorias explicaciones,
que el agente-es lo que causa algin estado 6 modifica-
cion de estado_del paciente : ahora bien, aun lo que
con.mis propiedad se llama estado (el color, la du-
reza, ele.}, es'un fendmeno de causacion, enel que la
sustancia que liene cierfo color, dureza, ete., obra
como agenle y nuestros organos como pacientes; asi
lo que generalmente llamamos estados de los cuerpos,
son siempre secuencias en las que esos cuerpos entran
como-antecedentes ¢ causas; pero como-d su-turno
nuestros organos obran activamente parala produceion
del fenémeno, como pasa con los ojos, cuando reciben
la luz, y determinan la sensacion luminosa; no puede
decirse que sean pacientes, y al contrario, puede afir-
marse que todes los pacientes son agentes; de modo
que todas las condiciones positivas de un' fenomeno
son agentes del mismo, y al determinar lo que forma
la causalidad de cada fenomeno, deben enumerarse
todas esas condiciones, execepto las que se usan para

describir el efecto; en el concepto de que, si estas
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altimas se expresaran, esto no haria mds que producir
una impmpiedml verbal, no filosofica.

5. — Debe entenderse por causa el antecedente que
no soélo ha sido sequido de un invariable consiguiente,
sino que serd siempre sequido de ese consiguiente, si
no hay causas contrarias : no puede decirse que la
noche sea causa del dia, porque siempre lo haya pre-
cedido; tal antecedente, la noche, estd sujeto & condi-
ciones (la existencia de un cuerpo luminoso sobre la
tierra, y la ausencia de interposicion de un cuerpo
opaco), para que se produzca el dia; y son esas condi-
ciones, 4 su turno no sujetas & otras, las que forman
la causa ; asi pues la causa es el antecedente 6 reanion
de antecedentes, de los que un fenémeno es tnvariable
¢ incondicionalmente el consiguiente, 6 lo que es lo
mismo es el conjunto de condiciones positivas de las
que el fenémeno es el consiguiente, sin mas requisito
que el que consiste en que falten condiciones contra-
rias; hay mayor nimero de secuencias condicionales
que de secuencias incondicionales: la coexistencia de
varias causas hace que coexistan varios efeetos ; pero
cada una de esas causasno es indiferentemente la causa
decualquicra de dichos efectos'; asi, la serie de cam-
bios que siguen en la tierra al movimiento giratorio
de la misma, no es un caso de causacion, porque no
es incondicional, aunque haya sido invariable: la'serie
de cambios en la tierra tiene por causas las fuerzas cen-
tripeta y cenfrifuga. Distinguir las verdaderas secuen-
cias incondicionales y uniformes, de las condicionales,
es una parle principal del gran problema de la in-
duceion,

6. — Hay causas que no necesilan permanecer para
que dure el efecto, como el sol, que causa una fiebre
nerviosa; de modo gue subsisle esa fiehre aunque el
febricitante’ ya no esté bajo el sol; hay olras causas
menos numerosas que, si cesan, dejan que el fendmeno
falte : asi una venda muy apretada causa dolor; pero
si se desaprieta, cesa el dolor. Hay casos en los que
el efecto sigue @ la causa sin intervalo perceptible; y
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en los casos en que hay un intervalo perceptible no
sabemos cuantos eslabones imperceptibles lo llenaran
pero aun concediendo que un efecto puede comenzar

. simultaneamente con su causa, no prvcodo a la causa,

y siempre la causacion es la ley de la sucesion de los

* fenomenos, de modo que se puede definir la causa di-
_ciendo_que es Ja reunion de fendmenos tales que,

-‘cnando ocurren; algunos ofros invariablemente co-

que
prodncen mu-

chos | efectos :

- propiedades de un eristal,

mienzan, y-en todo caso, si tenemos duda, entre dos
fenomenos coexistentes, acerca de cual es causa, lla-
maremos causa & aquel que notemos que precede al
ofro.

7. — Hay causas que producen-muchos efectos hele-
rogéneos y coexistentes; y esos efectos é veces dependen
de la presencia de ofras condiciones, y a veces no:
cada (’."]’n"(‘if- de efecto se dice que esta pl‘(nlnci([;l por
diversa /u‘:':pl'w/;u'/ de la causa; asi se senalan como

color, su peso, su du-

reza, ele.. que causan en nosolros ]i|> sensaclones co-

de suce-

rrespondientes. Son éstas, frases que no agregan nada
alconocimientode las causas, pero que, como nombres
abstraelos,-abrevian, y por tanto aceleran, las opera-
ciones infeleetuales. Hay causas permanenfes que,

durante todo el tiempo d-que se refiere nuestra expe-
riencia, han subsistido; tales son el sol, la tierra, eon
sus varios-constituyentes (aire, agua), efc.; pera es

1ml~u~11 le saber por qué esas causas exis twmn al prin-
cipio, por qué estin mezcladas en ciertas proporciones

por qué estan distribuidas de cierto modo, ni i qu«'
ley esta <ujr~t‘1 su distribucion; y es imposible saber
también, si en todas partes la distribucidn es la misma.
Estas causas permanentes no son siempre objetos, sino
periodicos ciclos de sucesos, tales como la rotacion de
la lierra: sin-embargo, sélo esmisterioso el origen de
la rotacion; su permanencia estd explicada por la
persistencia del primer movimiento rectilineo y la
gravitacion. Todos los fenomenos, excepto las cansas

: [//um//tm derivan de esas causas primitivas 6 de

alguna combinacién de ellas; no hay suceso que, por
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medio de una invariable secuencia, no esté conectado
con uno 6 mds de los precedentes; el estado del uni-
verso en cierto momento es la consecuencia de su
estado en el momento anterior; de modo que, si se
conocieran todos los agentes que existen en el presente
momento y las leyes de su accion, podria predecirse
el momento subsecuente de la historia del universo; y
si se conocieran los agentes primitivos con las leyes de
su aceion, se podria (estando dotado de un sobrehu-
mano poder de combinar y de calcular) construir la
historia del universo?

8. — Todo lo que sucede esta determinado por leyes
de causaci6n y por la colocacion mutua de las causas
originales; cuandocoexisten efectoses porque coexisten
las causas; como éstas son efectos de otras, y éstas, a
su turno, de otras también, hasta llegar & las primi-
tivas, las coexistencias de los fenémenos no pueden
ser universales, 4 menos que las coexistencias de 'las

causas primitivas (4 las que los ultimos efectos deben
referirse) puedan ser reducidas 4 una ley universal ;

pero como esto no pasa, resulta que deben conside-
rarse dichas coexistencias como el resultado de coexis-
tencias ‘easuales de las causas, salvo el caso de que,
varios efectos que coexistan, dependan de propiedades
de una misma causa, en cuyo caso las coexistencias
subsisten mientras subsista la misma eausa:

— M. A. Comte establece que estin fuera de No

nuestro alcance las causas, y quelo unico que podemos
conocer son_las leyes de los fenémenos, es decir, las
relaciones constantes de similaridad 6 de sucesion de
los mismos; yo pienso que esas relaciones (v en-cuanto
puedan prec isarse uniformidades, las relaciones de
coexiste )n(m son los unicos nl)lct(»~ de inv ('~ll:..du(\n
racional; pero pienso también.que es bueno conservar

L’l uni\eu« idad de la ley de ca ion tiene una ex
metaf gsa excepeion es la volunlad han
0s convence de qu omos nosoiros los qlll
po -Ig estr otos v es la verdad; pero la conciensia no nos du
cienta mis que de que los actos se deben al cardcter y no de que el
racter no tenga causas.
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los términos : causacion, causa y efecto, para distinguir
las secuencias incondicionales de cualesquiera ofras.
Mr. Whewell llama 4 las relaciones constantes de su-
cesion, condicional o de coexistencia, leyes de los
fenomenos, y 4 las relaciones constantes de sucesion
incondicional, leyes de causacién : estas expresiones
son incorreelas; porque dan lugar 4 pensar gue en la
causacion hay/algo diverso de relaciones de sucesion,
ydan lugar d creer que las leves de causacion son algo
mds que leyes mas universales de los fenémenos ; pero,
aunque las expresiones sean incorrectas, si debe guar-
darse la distincién entre las relaciones constantes de
sucesion condicional vy de coexistencia por una parte,
v'las relaciones de sucesion incondicional (causacién
pm la ofra, recordando, en todo easo, que el estudio
de las causas iltimas 6 eficientes. y la determinacién
de st hay algo en ellas que seadiverso de los fendmenos,
son cuestipnes ajenas @ la especulacion cientifica. La
distincion de la causacion es la base de la induceion;
yaunque Comte no emplee la palabra causa, estd obh-
gado 4 hablar de fuerzas, ]:ru/n'wlar[m- agentes, ete.,
LIL(’ no son voces tan claras nt tan exactas como la
palabra causa.

CAPITULO VI
COMPOSICION DE CAUSAS

1. — Se ha visto que muy pocos fenémenos estdn
ligados 4 un solo antecedente, y que la mayor parte se
deben 4 causas concurrentes; si pudiéramos saber
cudles son los efectos de cada causa cuando obra sepa-
radamente de otra, y si la misma ley que expresa el
efecto de cada causa aislada, expres sara también la parte
debida & esa causa, cuando concurre con las otras, en-
tonces podriamos predecir, deductivamente, qué se
produciria, cuando concurrieran varias causas : asi
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pasa en los fendmenos mecdnicos, es decir, de comu-
nicacion de movimiento 6 de comunicacién de presion,
que es tendencia al movimiento : en ellos el efecto es
la suma de los efectos de cada causa aislada : si un
cuerpo esta urgido al Norte y al Este, por dos fuerzas,
sigue una direccion intermedia ; avanza tan lejos como
habria avanzado si se sumaran las dos fuerzas. Esto
esta manifestado con el nombrede ley de Composicion
de causas.

La composicion de causas no se produce en lo que
se refiere & la quimica
piedades que no son la suma de las propiedades de

los compuestos tienen pro-

los componentes, y lo mismo pasa en lo que toca i los
cuerpos organizados : son un resultado de la yuxtapo-
sicion de elementos inorgdnicos; pero el efecto pro-
ducido (por ejemplo la lengna) no es la suma de los
efectos conocidos de las causas (fibrina, gelatina, ele.
combinadas. En el caso de fuerzas mecanicas puulv
suceder que la una anule & la otra, como pasa sI am-
bas'son iguales ¢ directamente conlrarias, 6 que a lo
menos parezca debilitarlas pero de hecho es siempre
una suma de efectos el resultado: y asi la sustraecion
en tales eircunstancias queda reducida d ser suma;
esta concepeion ha sido utilizada en el dlgebra, en la
que, con el signo de sustraccion y el nombre de can-
tidadas negativas, se introducen fenémenos positivos,
siempre que sean de tal clase respecto de los previa-
menteintroducidos, que anadir unos sea equivalente de
sustraer igual cantidad de los olros ; pero aunque en es-
tos casos se aniquile, ya total ya parcialmente, el efecto,
s embargo las causas unidas producen plenamente
su eficacia, segun sus propias leyes, mientras que en
la otra especie de casos los dos agentes cesan entera-
mente al unirse, y un fenémeno totalmente diverso,
heteropético, se pruduc(-, como cuando dos liquidos
se mezelan y de sabito forman un sélido.

2. — La composicion de causas es no obstante el
fenomeno fundamental, y aun en el caso en que apa-
rentemente no se produce, sino que brota un fend-
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meno por completo heterogéneo, sin embargo, se
conserva en parte : asi, el peso de un compuesto qui-
mico es icual 4 la suma de los pesos de los compo-
nentes; v su vez, los componentes de un vegetal 6 de
un animal no pierden, al unirse, sus l.m‘»]')i('dat.los me-
cinicas y quimicas, las cuales subsisten, en cuanto no
estan contrariadas por las leves especiales de los
cuerpos organizados. S

Por olra parte, aunque hay leyes ./lC[(.’I'U]):'l[!(‘il.\': que
surgen: por infraccion del principio de composicion
dé eausas. estas leyes se combinan entre si, segun el
referido ln'im-ipio de cmnpurici«'»n de causas : las leyes
de la quimica y de la fisiologia (heteropaticas) se com-
binan conforme & dicho ln'incipiu de composieion; y
es por esto- por lo que s¢ puc(\en estudiar (ll'(l'uc.h\'a—
mente los mas eomplexos fenomenos de la quimica y
de la vida, del espiritu y de la sociedad, fundindose en
los mas sencillos . Ademds, aun en la quiniica, hay he-
chos que indican la posibilidad de descubrir le_\'.cs gene-
rales que comprendan las especiales : las aceiones de
un compuesto quimico no se sabe que sean la suma de
las desus componentes; pero entre las pmplo(lmlr’s
deun compuesto y las de sus elementos si hay una

relacion constante, gue, en lo que se refiere 4 las pro-

La proporeio-
nalidad de los
efectos es un

porciones definidas, ha sido ya dcfcul)iul‘la por Dal-
ton; se 1)uud¢1'n 1’)1'm‘1(~ti1' las 1)1'n}‘:m']ud«)>‘ %le‘l com-
puesto que resulte de la combinacion de un :\.culn;x con
una base en ciertas proporciones; y esto induced
ereer que se descubriran, al fin, las leyes de la‘depen-
dencia de las prr»lbimlm‘iv% de un cmnl'»}wsm. porlo
que se refiere @ las de sus elementos. En .l(,?('l() €aso,
resulta siempre que el principio de composicion de las
causas solo ha sido comprobado que sea general, no
universal. . ’

8~ Pa ]m'n[)orciu/l.t«1[«1;;:{ de los efectos @ las cali~
sas no es tampoco universal ; es un caso p;u'l.lculm‘ del
P el ey

ve ot 2 neral
{. Véanse los filosoficos tratados de Carpenter sobre Fisiologia generas
y humana.
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principio de la composicién de las causas : cuando
las causas son homogéneas conel efecto; como pasa en
mecanica, es igual 4 la suma de ellas, salvo el caso de
que el aumento de causa altere la especie del resul-
tado, como sucede cuando el anmento de presion sobre
un arco en vez de doblarlo lo rompe; pero esto mismo
acontece en la composicién de causas, que también
falla cuando el efecto es heterogéneo eon la suma de
los efectos aislados. La induceion estudia la forma-
cion de proposiciones generales; pero como las mas
importantes de éstas son manifestaciones de causa-
cion, puede decirse que su principal fin, es estudiar
cudles son los efectos de las causas v las causas
de los efectos. ‘

CAPITULO VII
OBSERVAGION Y EXPERIMENTACION

1. — Para estudiar las secuencias se necesila ana-
lizar la naturaleza, que en cada momento se nos pre-
senta como un caos precedido por otro caos; y des-
pués de haber hecho un analists mental, se necesita
hacerlo-coincidir con otro andlisis real, en el que se
haga ver que cada consiguiente esld precedido por un
antecedente determinado. El andlisis es la esencia de la

caso especial
de la ley de
composicidn
de causas.

Para deseubrir
las causas se
necesita ob-
servar 'y para
obseryar ana-
lizar.

observacion. la cual no existe si no se ven los elemen- Defectos de

tos de lo que se observa; pero es muy dificil observar
bien; unos dejan de ver la_parte de lo que miran;
otros ven mis de lo que miran, porque dan por visto
lo que sélo han imaginado 6 inferido; algunos notan
la especie de circunstancias, pero no su cantidad;

algunos notan tode, mas reunen lo que debiera sepa-

rarse y separan lo que tendria que unirse; puede haber
reglas que nos enseiien lo que debemos hacer para
observar, pero no son del dominio de la Légica, sino

mala observa-
i,

del arte de la educacion. La extension y minuciosidad La extensidn de

8
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nentes; v su vez, los componentes de un vegetal 6 de
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principio de la composicién de las causas : cuando
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mecanica, es igual 4 la suma de ellas, salvo el caso de
que el aumento de causa altere la especie del resul-
tado, como sucede cuando el anmento de presion sobre
un arco en vez de doblarlo lo rompe; pero esto mismo
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falla cuando el efecto es heterogéneo eon la suma de
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cion, puede decirse que su principal fin, es estudiar
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de la observacién deben variar segin el fin que se

tenga & la visla : asi, para un anilisis quimico no se
necesita tener en cuenta los cuer pos celesles, y para
estudiar las operaciones no se necesita conocer sus
altimos elementos, aunque si es esencial que las divi-
siones mentales coincidan con las reales. Y que no se
consideren nunea como definitivas.

2. — Conciéndose ya por el andlisis los antece-
dentes y los consiguientes, se necesila averigur qué
antecedentes se refieren i qué consiguientes; para
eslo ‘es preciso separar algin antecedente de los otros,
con el fin de ver cudl es su consigniente, 6 algin
consiguienle, a efecto de averiguar cuil es su antece-
denfe; esto-es, debe seguirse la regla de Bacon,
variar las circunstancias: regla que sirve de base 4
Lodas. Se tienen variadas circunstancias. va eneon-
{rando un caso & proposito en la naturaleza v obser-
hll}t/u entonces: \4l /hl(lv:llt[u ese caso, es (l(‘(‘n‘ .1‘/)(’—
rimentando. E ntln la observacién v la experimenta-
cion s6lo hay distinciones practicas, pero son de
importancia.

La experimentacién nos permite notar variaciones
de circunstancias que la simple observacion no nos
suministra, v ademas de multiplicar dichas variacio-
nes puede ofrecer la especie particular de ellas que
necesifemos :asi la naturaleza no suministra aisladoes
el oxigeno y el dzoe, de modo que sélo la experimen-
tacién nos puede indicar que ambos existen, v que el
primero sostiene la vida.

Otra venlaja dela experimentacién consisle en que,
porsu medio, la variacion de circunstancias se efectiia
en condiciones conocidas, aislando el fen6meno. de los
otros; y es tan impc‘-rlanlv la ("\1)0I‘iml’lliﬂ(‘if\n que
gracias 4 ella, y no gracids 4 la ulmp]u observacién, se
conoce cada vez mas la electrieidad. la cual es acasa.
después del calor, la fuerza mds generalizada en el
universo. Una vez aislado el fenémeno, pueden irse
introduciendo variaciones nuevas. una por una, bien
conocidas; como lo hacen los quimicos al ir combi-
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nando los cuerpos simples con otros, bajo ciertas
fuerzas.

Cuando estd fuera de nuestro poder producir los
fenémenos (como pasa en la astronomia) y cuando los
fendmenos no pueden aislarse debidamente (como su-
cede en fisiologia, en psicologia (en la que siempre
se ha estudiado el alma unida con el cuerpo) y en
sociologia, el método de las ciencias debe ser prinei-
palmente el deductivo, preparado por la induccién é
integrado por la verificacion de lo que se haya
predicho.

3. — El problema de las causas puede formularse de
dos modos; ¢ bien dada la causa averiguar los efec-
tos, 6 bien dados los efectos descubrir su causa :
como tenemos que ir de lo conocido 4 lo descono-
cido, tendremos que empezar con los efectos si silo
conocemos los efectos, v con las causas si s6lo cono-
cemos las causas : este tltimo caso es mas favorable
porque es el tinico que permite la experimentacion ;
cuando solo se conocen los efectos, hay que observar-
los y observar sus antecedentes : si en todos los casos
han variado los antecedentes menos uno, que ha per-
manecido constante, éste sera el antecedente inva-
riable, y para saber si es lambién el antecedente
incondicional, esto es la causa, se puede entonces
experimentar, para ver si su efecto es el que se
buseaba.

Lo que precede indica la inferioridad de la observa-
cidn : eomo en historia natural casi s6lo podemos ob-
servar, pues cuando se producen fendmenos lo tinico
que hacemos, porlo comtin, es poner en movimiento
el conjunto de hechos misteriosamente unidos que la
naturaleza tiene en juego, no sabemos cudl de esos
hechos puede considerarse comoaniecedente invariable
¢ incondicional, y por esto la historia natural s6lo esta-
blece coexistencias 6 secuencias; pero casi nunca logra
formular relaciones de causalidad.

En las ciencias
en que puede
poco la expe-
riencia, debe
predominar el
méfodo  de-
ductivo com-
pleto : pasa
esto con Ja
psicologia ¥
con ofros es-
tudios.

La observacion
es la inicaque
puedeulilizar-
secuandosdlo
se conocen e-
feclos yse hus-
can causas
entoncesno
puede dar 4
conocer mis
que anfece-
denles inva-
riables ; para
enconlrar las
causas se ne-
cesita la expe-
rimentacion,
que complefa
Ia  observa-
eion,

La hisforia na-
tural casi sélo
tiene meétodo
de obserya-
¢ién y por eso
no logra indi-
carcausas sino
T4ra Vez.




SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA

CAPITULO VIII
LOS CUATRO METODOS DE EXPERIMENTACION

Método de coni- - I+ — Los medios més sencillos de separar, entre las
cordantia : su circunstancias que preeeden 6 siguen a un fendmeno,
simbalizacion. Jas gue estan conectadas cou él, por una ley invariable,
son dos ; 1% comparar ¢asos en que el fenémeno ocurre
. mélodo de concordancra, v. 2° comparar casos en
que el fenémeno ocurre con olros analogos en (ue no
ocurre — mélodo de diferencia. Designemos con ma-
visculas los antecedentes y con minusculas los consi-
.;.:uicntes y sea el problema averiguar los efectos de
una causa dada. Supongamos que A, B. C son los an-
tecedentes y los consiguientes a, b, ¢ en un primer
caso y que A, D, E son los antecedentes ya, d, e los
consiguientes en un segundocaso: b y ¢ no son efectos
de A porqueno fueron producidos por A en el segundo
caso aun cuando A existia en dicho segundo caso;
ni d v eson efectos de A porque no fueron pro-
ducidos por-A en el primercaso; luego el efecto de A
es a que es el anico_efeclo que subsiste en ambos
casos: ademds a_no puede ser efecto de B, C porque
existeen el segundo caso cuando faltan B, C; ni puede
lampoco ser efecto de D, E porque existe en el primer
caso aunque alli faltan D, E. De un modo andlogo
INQULramos la causa de un efecto dado : entonces s6lo
podemos ebservar: supongamos que observamos el
ofecto a unido con los efectos b, ¢y que notamos gue
sus antecedentes son A, B, G; que en otra observacion
vemos los efectos a, d, e y los anlecedentes A, D, E—
B; G no pueden ser causas de a porque. en el segundo
caso faltan v subsiste a; D, E tampoco pueden ser
causasde a 1;1)111[1(,- en el primer caso faltan y subsistea;

. luego el antecedente de 2 mintscula es A maytscula.
Ejemplo de in- ¢
vestigaein de , o
efectos una causa, sea A el contacto de una sustancia alcalina

Como ejemplo de investigacion de los efectos de
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y un aceile : si esta circunstancia, en medio de una gran
variedad de ellas, es la tnica que permanece 1déntica
en los casos observados, y si se encuentra siempre
como consiguiente la formacion de un jabén, puede
afirmarse que la combinacion de un idlcali y un aceite
causa la produccion del jabon. Como (‘jrn'xplr) de in-
vestigacion de la causa de un efecto, sea dicho efecto
la cristalizacion : para averiguar su causa, observa-
remos varios casos del fenémeno, y notaremos que su
antecedente comn es la solidificacion de una sustancia
que estaba en estado liquido; pero sélo averiguaremos
que es la causa, si producimos dicho antecedente y
resulta la cristalizacion, es decir, si agregamos 4 la
observacion laexperimentacion, como lo hizo Sir James
Hall cuando formé médrmol artificial, enfriando, bajo
presién enorme, sus materiales en fusion; la obser-
vacion aislada no permite descubrir la causa, porque
es imposible que estemos cierlos, cuando observamos,
(l(’ qui? (‘] lll]ll"('(‘(lentc‘ ('nn]l.”l. ([”(‘ HP;”‘(’("(,‘ como iﬂ\‘(’l'
riable, es el uinico que subsiste; es decir, no podemos
saber si el fenomeno depende de otra condicién; esta
dificaltad permanece también al experimentar; pero
como las circunstancias que intervienen en un experi-
mento se aminoran, la dificultad también deerece. El
medio de descubrir y probar las leyes de la naturaleza
que hasta aqui hemos descrito, se funda en estos
ariomas : cualquiera circunslancia que pueda eslar
ausente sin que falte el fenémeno no es la causa del
mismo; si en varios casos observados solo subsisten
uno 6 mas antecedentes comunes, son la causa o, con-
tienen la causa buseada. Podemos llamar 4 este mé-
todo. de concordaneia: v su canon es el sizuienle : St

dos 6 mas casos del fenomeno que se observa tienen

salo una cireunstancia comin, dicha circunstancia es
la caunsa del efecto conocido, & el efecto-de la causa
cuyos resultados se buscan.

2. — En el método de concordancia buseamos
casos en que existan fenomenos tales que con-
cuerden en una ecircunstancia, y difieran en las de-

Ejemplo de in-
vestigacion de
causas.

La invesliga-
cion de causas
conociendo sus
efectos  debe
completarse
por la inyesti-
gacidn de los
efectos de lo
que se supo-
ne que son
cansas; es de-
eir, la obser-
vacion  debe
complelarse
por la experi-
mentacion.
Axiomas y ca-
non del méto-
do de concor-
dancia.

Método de dife-
rencia.




Su simboliza-
cidn.

Ejemplo.

Sus axiomas.

Su canon.

Comparacion
entre Jos me-
lu-l(l: de ¢on-
cordancia = ¥
diferencia : el
lo elimina los
antecedentes
del fendmeno
y no elimina
gste; el 20 eli-
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mas; en el método de diferencia buscamos casos
que se parezcan en fodas sus circunsfancias; pero
que difieran en que en uno aparezca y en otro falte,
el fenémeno que se estudia. Si buscamos los efec-
tos del agente A cuando aparece con B y C y
luego buscamos los efectos aislados de B y C, la
diferencia entre-los efectos observados en el primer
caso v los efectos observados en el segundo, serd
un' solo consizuiente, /¢fecto del agente A estu-
diado : si buscamos la causa del efecto a, elegiremos
un casolahe; en el que el efecto ocurra, y otro he en el
queno ocurra; el efecto a no estard causado por los
antecedentes B C que son los {inicos (ue aparecen en
el 2 caso, sino por el antecedente A, ya solo, ya com-
binado con ofros. Si un hombre en perfecta salud
recibe una bala en el corazon, esta es la causa de su
muerte, porque antes y después dela herida todo estaba
en ¢l igual, menos dicha herida. Dos axiomas fundan
este mélodo : si un antecedente se excluye y eesa el
fenémeno, ese antecedente esla causa 6 parte de ella;
st-un consiguienfe cesa y falta determinado antece-
dente, ese (;nn>i;uiculr es el efecto del antecedente

referido; asi-pues, el método de diferencia compara

un caso en gue ocurre el fendmeno con otro ‘en que
falta, v estudia en qué difieren : he aqui su canon:: St
an caso en el que el fenémeno estudiado ocurre'y
olro en que no ocurre, tienen igquales todas sus Cir-
cunsiancias, salvo una, que solo existe en el primer
caso, esla circunstancia es el efecto de la causa que
se-canoce, ¢ bien la causa lotal 6 parcial del efecto
conocido.

3. — Los dos métodos que preceden son métodos de
eliminacion, puesto que consisten-en ir excluyendo
todas, las cireunstancias que pueden  faltar sip--fue
falte'el fendmeno, como lo hace el método de concors
dancia, considerando que no son causas del fenomeno
las que pueden excluirse sin que éste falte, © hien
en excluir el mismo fenémeno y dejar todas las ofras
circunsfancias, considerando que la 6 las que falten
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cuando falte el fénomeno, son la causa de éste. El
procedimiento de eliminacién es la base de la investi-
gacion experimental.

El método de diferencia es propiamente el método
de experimentacion artificial : requiere que los casos
que se comparan solo difieran en una circunstancia :
esto no puede conseguirse con la observacion nada
mds; porque inlerviene en cada caso un ntimero indis-
cernible de elementos; aunque podamos no tener en
cuenta multitud de circunstancias, que la experiencia
nos indica que no influyen en la naturaleza, para la
produccion de un fenémeno especial, es casi Impo-
sible que la naturaleza nos suministre casos en los que
solo subsista una diferencia deimportancia, y en los que
ademas podamos saber que sélo esa diferencia hay; en
cambio, sirviéndonos de la experimentacion, si pode-
mos utilizar el método de diferencia : es lo esencial del
método de difereneia; introducir; en un estado pre-
existenle de circunslaneias, un cambio perfectamente
definido; como cuando unave sumergida en aire es
sumergida stbitamente en deido carbénico; si lamuerte
se produce podemos atribuirla al dcido carbénico : es
verdad que la muerte podria haberse producido por
los medios gracias 4 los cuales se hizo el cambio de
atmdsfera ; pero esta posibilidad puede ser testada en
virtud de otros experimentos.

El método de concordancia nos indica : que varios
casos en que se produece un fenémeno, concuerdan en
que otro fenémeno se produce (sea antecedente ¢ con-
siguiente); no nos permite por si’ solo averiguar
si nada mas en’ una circunstancia e¢oncuerdan; no nos
permite decir que halla otra cosa que una uniformi-
dad de coexistencia 6 de secuencia, pero no de cau-
sacion; es por lo mismo sélo util cuando la_experi-
menlaeion per el método de diferencia es imposible;
y sirve para sugerirnos que empleemos el mélodo de
l]if(‘l‘i‘ll(‘iil. l‘l'ut]llt‘il‘lllll) uno (lt' ]H.\' h"l'min()~ (IU l.’l
concordaneia para ver si aparece el otro.

4
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4. — Ademas de los casos en que no puede usarse el Casos en que
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método de diferencia de un modo absoluto, hay olros
en que no se puede usar sino sirviéndose primero del
método de concordancia : esto pasa cuando, lo que
produce un efecto es un grupo de antecedentes que no
podemos separar : sea el efecto : la doble refracecion
de la luz; podemos producirlo con cualquiera de las
sustaneias que refractan asi la luz; pero si queremos
fijar cudl es, en esas sustancias, la propiedad que oca-
siona la doble refraceién, no podremos separar esa
propiedad por el método de diferencia; el de concor-
dancia nos ensenara que todas esas sustancias se pare-

cen en que'son cristalinas, yaunque no todas las eris-
talinas refracten doblemente la luz, si puede afirmarse

que hayuna conexion entre la-estructura eristalina (6 su
causa) v la doble refraccion, Para transformar la evi-
dencia de que hay una conexion entre A mayuscula ya
miniscula cuando aparecen los antecedentes A, B,Cy
los consiguientes a, b, ¢ minusculas, y para producir
la evidencia de que entre A y a existe relacion de cau-
salidad, se necesitaria poder suprimir solamente &
A mayuscula y que se suprimicra por el mismo hecho
4 a mintscula ; pero cuando esto no es posible, el
método de diferencia debe ser sustituido por un doble
empleo del de concordancia : los casos ABG, ADE,
AFG/que tienen por consiguientes 4 abe, ade, afy,
nos indican que la presencia de A concuerda con la
de a: los casos BC, DE, FG, que estin seguidos por
be, de, fg, nos muestran que la ausencia de A con-
cuerda con la ausencia de 2. Si estuviéramos ecierlos
de que los primeros casos sdlo concuerdan en la pre-
sencia de’A'y de a6 que los Gltimos sélo concuerdan
en la ausencia de A y de a, los primeros 6 los tiltimos
aislados nos bastarian para establecer entre A y a, rela-
cion de eausalidad. Asieste método, de doble concor-
dancia (en la presencia y en'la ausencia del fenomeno),
no es mds que un perfeccionamiento del de concor-
dancia, y no puede llegar 4 sustituir al de diferencia.
Ejemplo de este método, también llamado método
unido de concordancia v dilerencia, es éste : los ani-
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males que tienen sistema respiratorio bien desarro-
llado, concuerdan en tener sangre caliente, mientras
que los que no tienen sistema respiratorio bien des-
arrollado, carecen de sangre caliente; luego podemos
afirmar que la sangre calienle depende de la influencia
de la respiracion sobre la sangre. El canon del método
unido de concordancia y diferencia es : Si casos en que
un fenémeno ocurre, tienen sélo una circunstaneia co-
miun, y casos en l/Il(’ no ocurre I!.cnen silo en comin
la falta de fal cireunslancia, esa circunstancia es el
efecto de la causa estudiada, 6 bien la causa o parle
de la causa del efecto conoeido.

5. — Ademis de los métodos precedentes hay el de
restduos : s1 A, B, C son los antecedentes y a, b, ¢ los
consiguientes, y porinducciones previas sabemos que A
es la causa de a y B la de b, la causa de ¢ serd C :
este método seria el de diferencia, si produjéramos
el fenomeno A, By € y aparecieran a. b; e y si-pro-
dujéramos A, B y aparecieran a, bz ¢omo asi no lo ha-
cemos, resulta que es un caso del método de diferencia
con una deduccionj pero, para que sea exaclo, se ne-
cesita que el inico antecedente que subsista, después
dededucir 4 A y @ B, sea C y que las primeras induc-
ciones relativas & A ya B sean rigurosas; como es raro
tener estas seguridades, el método debe completarse
produciendo @ ¢ por medio de C, 6 demostrando de-
ductivamente que es un caso comprendido en otro bien
experimentado. Este método es el més fecundo @ da
cuenta de hechos inadvertidos por los observadores, &
enmascarados por otros efectos. He aqui su canon
Dediizease de un fenomeno lo" que se sahe que es
efecto de ciertos antecedentes, y el residuo del fend-
meno ser (’/i'c'lr» de los antecedentes restantes.

6. — Un grupo de fenomenos no puede ser estu-
diable; en enanto 4 sus causas, por los métodos prece-
dentes, si no pueden aislarse y en ellos intervienen las
causas permanentes o, lo que es lo mismo, los indes-
tructibles agentes naturales. Sin embargo. en varios
casos esa dificultad se desvanece. porque puede rea-
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lizarse el fenomeno donde no influyan dichas causas
permanentes : asi un péndulo es perturbado por la
accion de una montana : no podemos quilar la mon-
tana; pero si alejar el péndulo basta que ya no experi-
mente la accion de la montania. Esto no obstante, es
imposible en olros casos, cuando se trata, por ejemplo,
de-la-mfluencia de la tierra 6 de la del sol sobre el
péndulo, o cuando se trata del calor : si pudiéramos
lener un cuerpo sin calor, 6 el calor sin un cuerpo,
aplicariamos al estudio del calor el método de dife-
renela; si pudiéramos lener casos que concordaran
solo en’ que en ellos hubiera calor (y que no concor-
daran también en que en ellos hubiera un cuerpo
aphe¢ariamos el método de concordancia, y si pudié-
ramos determinar qué efecto, €n un cuerpo, era de-
bido al calor, podriamos determinar, por el método
de residuos, qué efecto era debido al cuerpo, pero
todo eslo es imposible. Un cuarto método: viene en-
tonces en nuestro auxilio, el -mélodo de vartaciones
concomifantes : no podemos-excluir un antecedente;
pero si podemos variar su cantidad 6 encontrarla va-
riada, y si.s6lo en-ese antecedente hay variacion y en
los_demds noj y si d la par en el efecto hay varia-

eion, 6 bien si en el efecto hay variacion y @ la par

existe ‘en, un solo anfecedente, dicho antecedente y
dicho efecto estarin ligados por un lazo de causacion::
asi, aumentando 6 disminuyendo el calor en un cuerpo

vemos que aumenta 6 disminuye ese cuerpo en exten-,

sién, es decir, aumentan 6 disminuyen las distancias
que hay entre sus particulas, y entonces podemos
considerar como-causa de - este efecto el calor. El
cambio en el anlecedente puede referirse 4 eualquiera
de sus relaciones con ofras cosas, por ejemplo, su
posicidn en el espacio (no su cantidad). Asi las varia-
ciones en la posicion de la luna, son seguidas por varia-
ciones en el movimiento de las aguas del mar, ¢l cual,
del lado hacia el que se encuentra la luna, levanta sus
olas, siguiendo en direccion el movimiento de la luna,
y del lado opuesto las levanta también moviéndolas
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en direccion confraria. Las oscilaciones del péndulo,
equidistantes, & ambos lados de una linea perpendi-
cular a la tierra, varian con la posicion de la (ierra
relativamente al péndulo : pero se producen siempre
equidistanies en cuanto d dicha perpendicular, es
decir, no dependen de los cambios de la tierra ni de
nada que esté fuera de ella, sino de ella misma.

El método que en estos casos se sigue es, como lo
hemos indicado, el método de variaciones concomi-
tantes: he aqui su canon : « si un fenémeno varia
cuando olro varia, los dos estin ligados por un lazo
de causacion. Puede pasar que uno de ellos sea cansa
y el otro efecto & que ambos sean efectos de una
misma causa; solo podrd saberse que el uno es efecto
del otro si, al variar el primero varia el segundo; por
ejemplo, st produciendo el calor se dilatan los cuerpos,
se puede atribuir la dilatacién al calor; para producir
las variaciones en la eausa debe procederse como en
el mélodo de diferencia; esto es, manteniendo sin
alteracion los restantes antecedentes. En muchos casos
una variacion de cansa produce una variacion de
efecto, por ejemplo, una variacion de distancia o de
posicion del sol en cuanto 4 cierto punto de la tierra,
manifiesta en ésta, de un modo diverso, la atraccion
solar; pero aunque es cierto el principio de este
método, noes eierto quercuantas veces varie la causa
debe variar el efecto. — Aunque la principal aplicacién
del método de variaciones concomitanles ocurra
cuando no se puede aplicar el método de diferencia,
puede aplicarse tambien después del de diferencia,
para precisar segin qué ley, las relaciones del efecto
siguen 4 las de la causa, y para averiguar las canti-
dades correlativas de causa y electo.

7. — El método de variaciones concomitantes es
principalmente til en el estudio de las variaciones de
cantidad : si la variaciéon es proporeional, si el efecto
es, en varios casos dados, la mitad de la cantidad de
la causa, y se desvanece al desvanecerse la causa,
puede inferirse, con ciertas precauciones, que asi
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pasara siempre; esto es un caso del principio de com-
posicion de causas; puede asegurarse que el consi-
guiente es el efecto y el antecedente la causa, 6 bien
ambos efeetos de una sola causa; pero si el consi-
cuiente no es totalmente el efecto del antecedente, sus
cambios ocurrirdan de tal suerte, que parte de ellos

queden_constantes 6 varien, segin otro prineipio, de

modo que. si ¢l antecedente desaparece y aun queda
parte del efecto, esta parte no podrd ya atribuirse i
dicho antecedente. Para afirmar que entre dos feno-
menos ligados por variaciones concomitautes uno es
causa unica, se necesita conocer, no solo la variacion
en la concomitancia, sino_la  cantidad absoluta de
ambos fenémenos : no puede saberse que las distan-
cias intermoleculares sean debidas solo al calor,
porque no se sabe qué cantidad absoluta hay de calor
y de esas distancias en un cuerpo, ni se sabesi extin-
cuiéndose el calor se extinguirian dichas distancias.
En cambio, si se conocen las cantidades exactas de
los fenémenos, si puede-eoncebirse el uno como
causa unica;asi: un cuerpo se mueye con velocidad
uniforme, mieniras una nueva fuerza no lo impide; si
esta fuerza-es el frotamiento y se pueden medir el fro-
tamiento v la fuerza propulsiva, se puede ver que : s1
se extingue ésta,es por el frotamiento, y que la pro-
oresiva-diminucion de éste. retarda progresivamente
la cesacion del movimiento. Ademas de la causa de
incertidumbre que entra en fodas nuestras predic-
ciones de efectos, cualquiera que sea el método que
para formarlas tengamos, v que consisle en que,
siempre es posible que, mas alla de los limiles obser-
vados, haya alguna causa contrariante que pueda pre-
sentarse o irse desarrollando, hay también respeeclo
del métode de variaciones concomitantes, olra causa
de incertidumbre : las variaciones de cantidades, en
una serie, son imperceptibles en los limites estrechos,
y por lo contrario se hacen enormes a la larga; asi,
las férmulas empiricamente descubiertas para la elas-
ficidad del vapor y para la resislencia de los fluidos,
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¢asi no se sostienen mas alld de las observaciones que
sirvieron para fundarlas; tales formulas, en conse-
cuencia. no estan debidamente fundadas sobre la
indueeién, aunque las conclusiones generales, mani-
festadas en el canon, si lo estin.

CAPITULO IX
EJEMPLOS UNIDOS DE LOS CUATRO METODOS

1. — Sea el problema averiguar la causa inmediala
de la muerte producida por venenos metilicos : este
asunto ha sido estudiado admirablemente por el
célebre quimico Liebig; si se ponen en contacto solu-
ciones de dcido arsenioso, ¢ de sales de plomo, cobre,
bismuto 6 mercurio, ¢on productos, tales como leche,
albtimina, fibra museular, membranas animales, el
deido 6 la sal dejan el agua en la que estaban disueltos
y se combinan con la sustancia animal, la cual pierde
entonees su tendencia & la putrefaccion; si dichos
venenos causan en un organismo la muerle, se nota
también que las partes tocadas por los venenos refe-
ridos, pierden la facultad de putrificarse, y si la
muerte no sobreviene, al menos se producen escaras,
y parte de los tejidos se desprende. Eslos casos con-
cuerdan solamente en que : compuestos metdlicos son
colocados en contacto con suslancias organizadas,
y en que : resultan compueslos quimices que resisten
& la descomposicion ; pero la vida organica sélo sub-
siste por una continua descomposicién y recomposi-
cion de los tejidos, de modo que puede inferirse que
la causa de la muerte es la suspension de la descom-
posiciim.

Para aplicar ¢l método de diferéncia, buscaremos
casos muy semejantes 4 los anteriores, en los que no
haya, sin embargo, ni formacion de un compuesto
quimico, ni muerte total 6 parcial : esto es, lo que

ciones eonco-
mitantes pue-
de fallar por-
queciertas va-
riaciones 1o
se perciben en
las pequenas
series defend-
menos obser-
vables, sino
solod lalarga.

Cansa de la
muerte pro-
ducida por ve-
nenos meld-

licos.

Ej. de método
de concordan-
pla.

La causa de la
muerte, es In
sugpension de
la_descompo-
sictén. que
(upnida 4 la
recomposiein
continua) es
indispensahle
para la vida.

Ejemplo  de
método de di-
ferencia.




Los preceden-
les ejemplos
pertenecen
propiamente
al método
unido de con-
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pasa con las sales bisicas insolubles de dcido arsenioso
y con el alkargen, descubierto por Bunsen, que con-

tiene mucho arsénico y se asemeja 4 los no-perjudi-

ciales lelpm'%ni arseniosos que existen en el orga-
nismo ; aunque fales cuer pos se pongan en contaclo
con las sustaneias organizadas, no se combinan con
ellas, y no impiden por tanto la vida; para hacer esta
experiencia ‘de suerle que sea mds probable que el
nuevo caso solo varie s respe cto de los e m])l('d(lﬂa en el
método de concordancia, en que no se produzea la
combinacion quimica que.impide la descomposicion
organica, debe lomarse la misma sustancia que causa
la muerte, ¢ impedir dicha combinacién, por un con-
traveneno : asi, en el caso de‘envenenamienio por
dcido- arsenioso, si se toma peroxido de hierro hi-
dratado, el peréxido forma con el dcido un compuesto
msoluble y las tejidos organicos quedan indemnes, en
el envenenamiento por sales de cobre, el aziicar reduce
esas salesd cobre metilico 6 4 subdxido rojo msolubles,
y los eélicos de los pintores, debidos a las sales de
plomo, no seproducen si se loma limonada de dcide
sulftirico, porgue el dcido sulfarico diluido descom-
pone los compuestos de plomo y de sustancias orgd-
nicas.

Las sales solubles de plata, como el nitrato de la
misna, cuando son aplicadas en el exterior del cuerpo
evitan la descomposicion ulterior de los tejidos, y pro-
ducen escaras; s1 4 pesar de eso no envenenan cuando
son tomadas, eso depende de que, en el interior del
organismo, hay sal comiin, y deido muridtico libre,
que impiden, por sus reacciones quimicas, el envenena-
miento, evitando que dichas sales solubles de plata
produzean, con las sustaneias organieas, compuestos
imputrescibles:

2. — Los precedentes ejemplos no son aplicacion
ricurosa del método de diferencia : en éste, el caso
positivo y el negativo deben diferir en una sola cir-
canstancia, y los ejemplos dichos, difieren en el uso, ya
en mds ya en menos, de una sola sustancia, que en-
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vuelvesinduda varias circunstancias; asi, es propiedad
del peréxido de hierrohidratado que forme con el dcido
arsenioso una sal insoluble, pero tiene también ofras
propiedades, de modo que no puede afirmarse que 4 la
primera de ellas se deba la falta de envenenamiento;
sin embargo, como los otros antidotos sélo se nota que
concuerden en formar compuestos insolubles, la evi-
dencia de la conclusion obtenida se robustece mis bien
por el método doble de concordancia (en la falta de
formacion de compuestos insolubles orginicos y falla
de muerte, y en la formacion de compuestos insolubles
organicos y la muerte).

3. — Sea otro problema muy bien indicado por el
notable filosofo Alejandro Bain,
condiciones un cuerpo electrizado da nacimiento 4 un

encontrar en qué

estado eléctrico contrario en ofro cuerpo adyacente. Si
se electrizan los principales conductores de una mi-
quina eléctrica, en torno del conductor positive la
atmésfera v los cuerpos vecinos se eargan de electri-
cidad negaliva, v en torne del conductor negativo se
cargan de electricidad positiva; lo mismo pasa con
las bolas de médula de satco, que son atraidas por los
conductores que tienen electricidad opuesta y por la
mano, que produce una descarga porque su electri-
cidad y la del eonductor, al cual se acerca, son con-
trarias. Por otra parte, en la botella de Leyden, una
especie de electricidad hay en el interior y otra en el
exterior, y como lo prucl)dn los e\pmlmontm de
Faraday, en cuanto 4 identidad de la electricidad y del
11141:;110115111(_). no existen iman ni electro-iman sin des
polos de-electricidades contrarias, de suerle que, sise
quichra en mil pedazos un iman, cada pedazo tiene
desde lnego sus dos polos; en el circuito voltaico no
hay una corriente sin _su opuesta, y en la mdquina
eléctrica el disco de cristal tiene una especie de electri-
cidad y otra el frotador. De todas esas experiencias
resulta, por el método de concordancia, que la produc-
cién de una especie de electricidad en un cuerpo es
concomitante de la formaci6n de otra especie de electri-

cordancia ¥
diferencia.

20 Ejemplos de
electricidades
contrarias.

Mélodo de con-
cordancia,
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Método de di- cidad en otro cuerpo vecino; aplicando el método de
ferencia. diferencia se nola que : cuanlas veces se descarga
como en la botella de Leyden) una ‘de esas eleetrici-
\lélodo de va- dades, se descarga también la otra. Aplicando el mé-
riaciones ¢on- {odo de variaciones concomitantes notaremos que 4
Fonitagtee: carea menor (en la maquina eléctrica) corresponde
mc;u’»s electricidad induecida, y 4 carga mayor (en la
botella de Leyden corresponde mas electricidad indu-
\iétodo de di- cida. Faraday aplico {ambién de otro mado el método
fereneia: de difereneia : hizo pasar una corriente voltaica por un
hilo metilico, para ver si tal electricidad desarrollaba
electricidad contraria en otro hilo vecino, y nolo que
dicha electricidad no se desarrollaba : esle caso era
ignal a los precedentes menos en una circunstancia :
la oposieion de electricidades no se producia en dos
cuerpos distintos sino en el mismo hilo, como pasa con
la electricidad voltaica, ¥ aunque acercando los dos
hilos e el sezundo se produce electricidad, no es una
corniente contraria. De este modo las conelusiones de
estos tres métodos consisten en establecer que las elec-
iricidades - positiva y negativa se ‘loszn'mllzm’ y se
extineuen al mismo tiempo y en iguales proporciones,
v-tienenigual causa.
3 Bjemplo : " 4. — Nuestro tercer ejemplo sera v,\l4|°u(-lm.lo (‘lvl
el rocio. admirable libre de John Herschel denominade : Dis-
curso sobre el estudio de la Filosafia natural, en el
que estan distintamente reconocidos los um(.r«) m(:—
todos de induccion. Este ejemplo serd el de la mvesti-
gacion delrocie cuya. teoria fué formulada primero por
el Doctor Wells.

En primer lugar debemos determinar lo que enten-
demos por rocio, cu4l es realmente el hecho cuya L:ill-_l’:'ﬂ
queremos investigar, Entendemos pnrx‘nc.in laaparicion
espontanea de humedad sobre sustancias Pxpuwl:l:‘

Método de con- al aire libre euando no hay visible humedad. Son e¢a-
cordancia.  sos del fenomeno : el de la humedad que se esparce
sobre un metal cuando soplamos encima, y el de l‘ﬂ h.u—
medad que se esparce en el lado interior de las \'ulr.'w-
ras. cuando una granizada enfria de sibito el aire.
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Estos casos concuerdan en la frialdad del objeto ro-

ciado, en comparacion con el medio, v 1o mismo pasa

si se trata del rocio nocturno : termoémeltros suspendi-
dos en el aire ¥ (."'l1'lL'2l(]|" sobre el n])icll) mciadu. lo
demuestran; nada mas que el método de concordancia
no basla para deeir s1 la diferencia de temperaturas
causa el rocio, 6 si el rocio y las temperaturas lienen
otra causa; se necesita por tanto mulliplicar los casos,
variando sus circunstancias, encontrar algunos en que Ensayodeapli-
el racio no se produzea, para compararlos con los pri- caeion dulxvn‘.l-
meros, v aplicar asi el método de diferencia. Ahopa 1090 de dife-
bien, el rocio no se produce sobre un metal pulido y S
si-sobre un vidrio, 4 veces aun bajo éste!; es seguro,

por fanto, que la causa del rocio estd entre las cir-
cunstancias por las que el metal pulido y el vidrio se
diferencian; para averiguar cuil de esas eircunstancias

es la causa, debemos variar las sustancias rociadas y

las'no rociadas 4 fin de ver si las primeras solo con-

cuerdan en un hecho, y las segundas sélo eoncuer-

dan en la falta del mismo, el cunal sera la causa.

Se nota asi que reciben mds rocio las sustancias puli- Método de va-
das que eonducen menos el ealor, y aqui silo puede ”'f“"‘_‘-"“‘«_*'""""
aplicarse el método de variaciones concomitantes COIRLIAntES:
porque la eonductibilidad del ealor (que se presenta

como elemento de eausacion del fendmeno), no puede

suprimirse. Aplicando ahora el método de diferencia Método de di-
para establecer la concomitancia de las variaciones, ferencia para
estableser la
. N concomitancia
mis aprisa el calor por radiacién, se rocian mas facil-" ge_|as varia-

mente que las pulidas, que prerden mengs aprisa dicho eiones.
calor; de modo que, también por el método de varia- Método de va-
ciones concomitantes unido con el de diferencia, vere- Taclones cop=
. S __ comitantes.

mos que la mayor radiacion del calor es otro de los
elementoside causacion del rocio.

Si tenemos en cuenta la textura de las sustancias,
notaremos : que aquellas que tienen una textura apre-

nolaremos que las superficias rugosas, que pierden

a eirsunstancia hace comprender, deductivamente, que €l

9




Método unido
de concordan-
cia y diferen-
oia.

Método deduc-
tivo.

Método de di-
ferencia.
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tada y compacta, como los metales, no favorecen la
formacion del rocio, mientras que las que lienen te-

jido flojo, como la lana. si favorecen esa formacion :

ol método de variaciones concomitantes es el tinico
que indica la progresion entre el toji.dn flojo y el rocio,
pero-esta-de acuerdo con la primera (‘('nrn:].usum.
porque las sustancias de floja textura son también las
malas conductoras del ealor. De todo lo que precede
resulta : que los casos en que se produce el rocio con-
cuerdan solo en esta circunstancia : que en ellos el
calor radia mas facilmente y se restaura en el interior
con menos velocidad ; v los casos en que no se pro-
duce. s6lo_eoncuerdan en que falta la ya dicha cir-
cunstancia ;: he aqui por taulo aplicado el método
unido de concordancia y diferencia, y por medio de
él/ Negamos 4 la conclusion de-que : s1 la [n-nlnimln(l
(](‘ S-‘l“ m(‘jul‘ ]'udiudn]' ({Uu ('-'m(]lll'l(ll‘ no es l;l causa
del roeio, 4 lo menos acompaia 4 la causa. Qi el rocio
fuera 1a causa de la frialdad de las sustancias rociadas,
deberia enfriarlas 4 todas (mésde lo que esta el aire
ambiente); pero eslo no-pasa, luego no es la causa
sino el efecto’de esa frialdad. La misma conelusion
puede obfenerse por el método deductivo : se sabe que
s6lo una limitada eantidad de agua puede estar en

suspension.como vapor en el aire, y que esla 'anli(la(!
disminuve al disminuir la temperatura, por tanlo si
se ?ll)i\lt: la temperatura en un Cuerpo, y osle por su
contacto la abate en el aire, quedard un excedente de

aguia’que ya no podrd estar.como vapor y se conden-
sard como rocio. Esta prueba deductiva explica las ex-
cepciones, que, 4 su turno la verifican : cu~:|.ndr.). hay
poco vapor de agua en ¢l aire. no basta el <fnh'1:mncnlo
para causar el rocio: asi pasa en los ln?l’np‘js muy
secos: el método deductivo hace ver una circuns-
tancia. la necesidad de la existencia de cierta cantidad
de vapor de agua, necesidad que no se habia descu-
bierto por los otros métodos.

Lo anterior se corrobora enfriando mds los cuerpos
que el aire vecino : asi se causa, con mayor O menor
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enfriamiento, el rocio, por aplicacion del método de
diferencia.

La naturaleza, & proposito del rocio, verifica verda- Experimentos
deros experimentos, que comprueban lo antes de Ia natura-
expuesto : con un cielo nublado, el rocio ne aparece, L e
y si se quitan las nubes, el rocio llega : esto se debe, s
sin duda, 4 que las nubes impiden la radiacién de los
cuerpos y su enfriamiento. Sin embargo, esta expe-
riencia es defectuosa, porque intervienen no una sino
muchas variaciones, al llegar 6 al quitarse las nubes,

y s6lo por experiencias previas puede afirmarse que
de esas variaciones la importante es la que estriba en
mmpedir la radiacion.

5. — Este ejemplo explica bien tres de los cuatro Método de re-
mélodos; el de residuos serd explicado con el si- siduos, (los

cuiente ('j(‘m[)]n de Sir John Hershell : si se pre- cometas’ y la
’ resistencia del

dice por el cilculo la llegada de un comela & cierto i)

punto, y no llega en el tiempo fijado, sino gon re-

tardo, esto indica un fendmeno residuo, cuya causa,

de un modo probable, es la existencia de un medio
resistente. Colgando una aguja imanada de un hilo Métodos de di-
de seda, el aire yla seda, por su resistencia, extinguen, [erenci
al cabo de un tiempo conocible, los movimientos de gesiduos.
la aguja; st se pone abajo un plato de cobre, los movi-

mientos se acaban antes, como lo comprob6 Arago:

queda asi un fenémeno residuo, la mas rapida inmovi-

lidad de la aguja imanada, que debe atribuirse al

cobre; pero este ejemplo es mas bien un caso del

mélodo de diferencia : el pl;’llﬂ de cobre representa la
introduceién de una sola variacion en el fendomeno.

El método de residuos descubre, como se ha no- El método de
tado, muchos fenémenos desconocidos; pero ademds residuos rali-
fica 4 veces in-
duccionespre-
Vias,
pagacién permitio calcular su velocidad en el aire : al (La velocidad
verificar si existia dicha velocidad, se noté que era del sonido es
calenlada te-

: niendo en
duo de velocidad al desarrollo del calor, por compre- ot las vie

confirma inexperadamente inducciones previas. El
estudio de la causa del sonido y de su modo de pro-

mayor que la prevista : Laplace ha atribuido este resi-

si6n causada por cada vibracion sonora, y el edleulo braciones ca-
3%




lorificas desa-
rrolladas por
las vibracio-

nes. sonoras.)

El método de
residuos en la
quimica.

Id. en la
{ronomia.

Cada efecto
puede {ener
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causas pueden
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ha comprobado su aserto, de m‘n.rlu que, el estudio
sobre la velocidad del sonido ratificé que el mlm: se
desarrolla por (‘('nm'i'n'wsi-'m, y esta ratificacion se vh'(-f
tu6 en circunstancias que ningin otro experimento
habria producido. ! '

Muchos de los elementos ([Llilllll‘c S han _<|(.|u descu-
biertos investizando fenomenos residuos : Arfw edson
descubri6 lalitina al pereibir un exceso de peso en
el sulfato de una sustancia que analizaba; los petuss
fios residuos de las grandes operaciones il](lllﬁll“l;’lll's
han oeultado 4 menudo produetos antes (lvscul‘mf-l(‘lus.
fales como el yi u]n, el bromo, el selenio, efe. IFué un
huen [)(‘l].\‘ill]]i‘l‘lllu de Glauber, examinar lo que otros
arrojaban. - el

Los movimientosde los cuerposcelestesno comeiden
con los calenlos * esto indica fenémenos residuos, que
<¢ deben sin duda 4 la atraceién-universal, la cunal al
prInCipio se creyo que existia solamente entre los cuer-
pos que forman un sislema solar,

CAPITULO X
PLURALIDAD DE CAUSAS Y MEZCLA DE EFECTOS

1. — Para facilitar-la exposicion de lo que precede,
hemos supuesto que cada efecto esta ('n.nu'tndn con
una sola cauga v no mezelade con otros etecloscoexis-
tentes: esto no es exacto : un mismo efecto puede ser
causado por diversos agentes y diversosagentes pueden

to igual : esto causar partesde un mismo efecto. La pluralidad de cau-

hace incierto caq capaces de producir el mismo efecto hace que el m¢

el métode de
concordaneia.

todo de eoncordancia sea incierto ; porque si varios
casos se pareeen solamente en un antecedente; ‘no pn-.
demos saber si 4 pesar de ese antecedente comin hay
en cada caso eausas diversas. Si A, B, C, son los ante-
cedentes en el primer caso y A, D, ‘E. en el FL‘.L"U.Hdll
aso, v 4, b, e, ¥ a, d. e, los consiguientes respechiva-
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mente en dichos easos, no podemos afirmar que A sea
la causa del efeclo a porque en el primer caso bien
pudiera ese efecto depender de B 6 C, y en el segundo
de D 6 E, dada la pluralidad de causas.

Si suponemos que dos grandes artistas tienen sélo
una circunstancia comin en lo que se refiere 4 su his-
toria, la pluralidad de causas capaces de produeir un
efecto nos impedird considerar esa ecircunstancia co-
mun como causa de que sean artistas.

El método de concordancia, dada la pluralidad de
causas, sélo puede sugerirnos la idea de que un efecto
estd causado por un antecedente dado: el método de
diferencia, con sélo dos casos. uno positivo y oftro
negativo, del fenomeno, nosda la certeza de que el
antecedente que falta si falta el fenémeno y estd
presente si el fenémeno se presenta, es la causa 6 una
por¢idn indispensable de la causa-del fenémeno dado.
Sin embargo, aun el método de concordancia puede
dar una casi completa seguridad de que un fenémeno
esta causado por el tinico antecedente constante. si se
multiplica mucho la variacién de los otros antecedentes,
pues de no ser asi, el fendmeno estaria causado por
tantos antecedentes como son los que se suponen al
[enomeno.

; Después de cudntos casos de aplicacién del método
de concordancia puede considerarse justificada la certi-
dumbre de que el antecedente invariable és la causa
del fendmeno que se estudia? Esto debe resolverse por
el cilculo de las probabilidades: pero si solo hay pocos
casos de aplicacién de dicho método, dehe completarse
por un razonamiento deductivo previamente hecho,
6 bien por el método de diferencia; la multiphicacién
de los casos observados debe hacerse, sin embargo, de

tal suerte, que dichos casos. & mds bien sus antece-

dentes, varien: si no  varian, la multiplicacion de

casos es inilil; 4 lo sumo sirve para comprobar que
las observaciones han sido exactas, pero no justifica
ninguna inferencia.

92

El método de
diferencia
produce bue-
nos efectos a
pesar de la
pluralidad de
cansas.

El método de
concordancia
puede ser util
para  descu-
brir1as causas,
aungue éstas
sean mualti-
[J!i‘.:'.

2. — El método unido de concordancia y diferencia Método
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cancordancia no tiene el defecto de no ser concluyente en virtud de

y diferencia : multiplicacién de las causas, porque en todos los eca-
esconcloyente oo oy que falte el fendmeno no hay mads circunstancia
& pesar de la
pluralidad de

Causas.

comun que una sola : s1 s¢ l)ll(“i'!'il averiguar cual es
esa ecircunstancia sin ver que en todos los casos en

que el fendmeno se produce se produce también dicha

civcunstancia. no- habria necesidad de observar mais
que la concordancia en la lel_\'(‘ll(.'iil de una (‘i11~1111:<_
tancia; pero esmuy dificil averiguar qué circunstancia
falta si no se la ha visto présente, y asi, es més Ticil
notar en qué eoncuerdan los cuerpos ll'illlﬁ]l'll‘i(‘v"fﬁ. para
avericuar cual 6s la causa de su ifransparencia, que
riotar. en' la falta de qué cualidad concuerda el gran
nimero de los nln.in'[ns opacos.

El método unido de concordancia v diferencia es,
como se Vi, ('] m;]s !’N‘!(l(‘l“ S0 (11’.‘51)1!(‘.\ (l1'l «i«‘ (“ﬂ‘l‘t.’ll('iu.
v/en lageiencias de observacion pura es el mas 1M por-
tante detodos.

Descubrimien- 3. — Para descubrir las varias causas de un mismo
to. de warias efecto, esto puede hacerse por conjuntos diferentes

ggusas. de " de experiencias, y-asi, por ejemplo, an conjunto de
:]ll:',‘.i;:',”}lip ]t',, experiencias demuestra que el sol causa (.”‘f”l' y ofro
dasdund sola. conjunto-que la percusidn’causa calor: también |)|1u.(lc
pasar que, én una serie de experiencias, todas las cir-
cunstancias havan ido variando, v no obstante el'fens-
meno se Iuwul'u/.x::a: entonces es claro que hay un
caso de pluralidad de causas: v se podra averiguar,
después de suprimir antecedenles, que varios de ellos
son indispensables : esos serdn las causas buseadas:
si s¢ logra, una vez encontrada ‘una multiplicidad de
causas, descubrir que son efectos de una sola, esto
hara la unidad del fenomeno.
Mezclade efee- _ En el caso de que semezclen los efectos, y que haya
tos & interfe= interferencia de las causas, Jas inas en cuantod las
rencia deeat- oo 165 cuatro métodos de observacion y- experi-
uh’ 1,‘,\:,]:1|: mentacion casi no sirven sino para proporcionar pre-
do deductiyo. misas, que deberdn ser tratadas por el método dedue-
tivo. entonces el mis eficaz.

Interferencia 4. — Una concurrencia de dos 6 mas causas cuyos
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efectos se modifican entre si puede producirse de dos
modos : 6 bien con dichos efectos producidos y liga-
dos en un total, como pasa en los fendmenos de me-
canica, 0 bien con un fenémeno nuevo y diverso, con
desaparicion de los efectos de cada causa, como su-
cede en los fenomenos de quimica. En el primer caso,
los métodos experimentales quedan eludidos ; pero no
en el segundo, en el cual las causas pueden conside-
rarse nada mas como los agentes del fenémeno; sin
embargo, si es relativamente ficil, conociendo las
causas (supongamos oxigeno é hidrogeno que se mez-
clan), estudiar los efeclos formacién del agua), es por
lo eontrario, muy dificil, conociendo los efectos (agua),
encontrar sus causas; no obstante, la investigacion de
las causas se facilita, porque, asi como la unién de las
causas quimicas (oxigeno ¢ hidrégeno), produce el
efecto (agua), asi {ambién, colocado dicho efecto en
determinadas condiciones, permite que reaparezcan
sus causas : « El andlisis quimico consiste en buscar
las causas de un fenémeno entre sus efectos, produci-
dos por la accign de algunas olras causas. » Lavoisier
elevo 4 alfa temperatura mereurio en un vaso cerrado
que contenia aire, y vio que el mereurio aumentaba de
peso y llegaba i ser lo que enlonces se llamaba pre-
cipitado rojo, mientras el aire perdia peso y se hacia
incapaz de mantener la vida 6 la combustion ; calen-
tando 4 mayor temperatura el precipitado rojo se vol-
via mercurio y proporcionaba un gas, el oxigeno, 4
proposite para mantener la.combustion y la vida. De
un modo andlogo limadura de hierro y agua producen
oxido de hierro é hidrogeno, de tal suerte que las cau-
sas del agua (oxigeno ¢ hidrégeno) pueden percibirse
entre sus efectos (oxigeno [combinado con el hierro]
é Ili(]l‘l'»:_:l‘ll(,' 3

Cuando dos fenémenos son asi capaces de produ-
cirse el nno al ofro (el agua al oxigeno-y al hidrdgeno;
el oxigeno v el hidrogeno al agua) ; esa produccion del
uno con desaparicion del otro es propiamente una
transformacion; en este caso el problema de encon-
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trar la causa de uno de los dos fenomenos se reduce
al problema de encontrar un efecto del fendémeno con
el gque se pueda experimentar, lo enal es mas facil en
la exper imentacion direcla: pero esla produecion por
transformacion alternativa de un fenomeno en olro Y
de éste en el primero, no ]mm]v realizarse en cuanto 4
fenomenos menfales : emociones simples constitnirdn
una emocion compuesta; pero ésla @ su furno no se
transforma en las simples vy por eso es mas difieil
mvesfigar sus causas.

5. — El caso en que las eausas producen un efeclo
completamente diverso de sas antecedentes es el més
favorable para la investigacion, porque dicho efecto
bien distinguible ; pero cuando es de la misma
indole gue los antecedentes, la tarea es mucho menos
facil, y-4 menudo cuesta gran trabajo separar entre si
los diversos efectos homogéneos y separar éslos tam-
bién de sus causas.

Cuando hay composicién de causas, el efeeto colec-
{ivo es exactamente la suma (olal de los efectos
fomados separadamente : asi, si un cugrpo, urgido por
dos fuerzas 1zuales y contrarias, queda en equilibrio,
esteresnltado es el que se produciria si dicho euerpo
fuera Jlevado primero- en una direccion, después en
ofra y por tllimo-abandonado en medio.

Todas Tas leyes de causacion pueden quedar apa-
rentemenle frustradas por estar en confliclo con olras,
de las cuales el resultado les es opuesto. Un cuerpo
mgido por dos fuerzas enyas dipeceiones forman un
angulo, se mueve en'la direecion de la diagonal, ¥ su
movimiento se produce de tal modo que solo puede
explicarse por la accion simultinea y completa de
ambas fuerzas.

Para evilar /en' casos andlogos a| los) precedentes
ambiguas expresiones, es conveniente declarar :que
las causas obran como lendencias, y que su efeelo
se vuelve astensible st no esld contrariade : asi,
cuando con una fuerza capaz de levaniar una lonelada.

intentamos levantar (res, \as (res loneladas quedan en
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reposo; pero si las pesaramos veriamos que su peso

es la diferencia entre su gravedad v laHuerza con la
que intentamos levantarlas, de modo que esta utima
funge como una tendencia, v la terminologia ecienti-
fica més adelantada, por eje mp lo la de la mecinica,
emplea ]»..Inlmh como presién, que solo significa
tendencia al movimiento, y fuerza que nada més im-
plica ejercer presion.

La falta de lerminologia apropiada en este sentido
hace que se haya popularizado la falsedad de que no
hay regla sin excepciones : en realidad las excepciones
no existen : lo tinico que pasa es que i veces el efecto
de una causa esla absolutamente enmascarado por el
de olra, v en :.limrivn(ri:,i una destruye 4 la otra; pero
propiamente las leyes no tienen ninguna v\w]wir"n

Si se dice que todos los cuerpos caen 4 la tierra,
esto es una expresion inexacta, de la cuai pueden pre-
sentarse, como excepeiones, un globe, el sol 6laluna;
pero si se manifiesta que todos los euerpos tienden i
caer hacia la tierra, una vez corrigiendo asi la expre-
sion, las excepeiones desaparecen.

-Los efectos compuesiospor resultados de muchas
causas pueden ser estudiados de dos modos : a priori,
deduciéndalos de las leyes que rigen 4 cada efecto ais-
lado, ¢ a pesteriort, ohservando el conjunto de causas
como una sola, ya siempre igual, 6 bien con vara-
ciones producidas experimentalmente : si investigdra-
mos ///'l'urf st el mereurio puede curar una enferme-
dad, estudiariamos sus propiedades y-las del euerpo
humano, para razonar en seguida con relacion 4 la
enfermedad: s1 mvestigiramos a posleriort, observa-
riamos casos en que se adminisira el mercurio ¥ nota-
riamos si, cuanlas veces se aplica, se produce la salud,
& bien veriamos si los) ¢asos en que/se (produce la
salud ‘coinciden en la aplicacion del’ mercurio, y si
aquellos en que no se produce la salud, coinciden tam-
bién en la falta del mercurio.

7. — Sin embargo. no podremos saber si el mercu-
rio es el agente de la salud, porque ésta esta motivada
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por tantas causas que podriamos aun suponer que
estuviera originada & pesar del mercurio; por otra
parte, cuando hay muchas causas de un fenémeno, la
parte que corresponde 4 cada una es en general
pequena, de modo que puede fallar una causa y no
obstanie producirse el fenémeno, 6 bien estar pre-
sente dicha causa y sin embargo faltar el fenémeno ;
esto es lo que ocurre @ menudo con los medicamen-
tos : enfonces lo inico que puede establecerse es que,
con el medicamento en cuestién, el mayor niimero de
casos es [0 mo es) de curacion; pero, como se ve, el
resultado no es seguro.

8. — Lo anterior comprueba que es de poca impor-
tancia ¢l resultado que proporciona la simple observa-
cion-en casos de pluralidad de causas; otro método,
llamado empirico, consiste en irvariando la combina-
cion de eausas que se hagan obrar y en analizar sus
efeclos’; pero para que sea rigurosamente empirico
es forzoso que no deduzca ningun efecto de las cau-
sas susodichas, teniendo en cuenta mas sencillas apli-
caciones de elas. La primera dificultad de apheacion
del método empirico puro consiste en que es & veces
imposible, ¥4 menudo dificil, precisar con exactitud
el conjunto de circunstancias en medio de las que
introducimos una-causa nueva; por ejemplo, el mer-
curio, respecta de un enfermo; en olros casos no
tenemos bastante en cuenta que haya una circunstan-
cia desconocida. Requerimos que ninguna de las causas
que conocemos en el caso de-que se trate; tenga efec-
tos confundibles con los del agente euyas propiedades
estudiamos; procuramos suprimir toda causa capaz
de composicion eon la que analizamos, y si esto es im-
posible, hacemos esfuerzos para que su influencia,
deduciendo la ‘de aquella que investigamos, quede
como fenémeno residuo. Todas esfas precauciones son
en gran niimero de casos (parficularmente los de me-
dicamentos) inaplicables. El método de diferencia) sea
que procure realizarse comparando el estado de cosas
que sigue al experimento, con el estado que lo pre-
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cede, 0 bien comparando dos casos. uno positivo vy
otro negativo del fenémeno, es un método por com-
pleto inaplicable, porque, durante la transicion de un
estado 4 otro, han estado operando otras causas, Y por-
que nunca podemos tener la certeza de que el caso
|m.~'ili\'o y el negativo soélo difieran en una ecircuns-
tancia.

Como se vé, ¢l método experimental muy pPoco
puede hacer en el caso de la ciencia médica: menos
atin en la politica 6 en la historia, porque hay en ellas
casi sin limiles pluralidad de causas ¥ mezela de efec-
tos, de suerte que, en las ciencias sociales, es irrisorio
aplicar el mélodo experimental, dada la complexidad
y la variabilidad incontable de los fenémenos, v por
lo mismo lo tnico que puede aplicarse es el método
deductivo, mfiriendo para lo mas complexo lo que se
sahe de lo no complicado.

CAPITULO XI
DEL METODO DEDUETIVO

1. — Los fenémenos mds complexos tienen que ser
mvesligados por el mélodo deductivo : éste consla de
tres partes : 1* induccion directa; 2* raciocinio, y
3* verificacion ; la primera puede eslar sustituida por
una deduceron, pero ésta @ su turno tiene como base
una mnduecion. « El problema del método deductivo
es encontrar la ley de un efecto conociendo las leyes
de las tendencias de las que ¢l es el resultado. » Asi,
para encontrar las leyes historicas, necesitamos cono-
cer previamente las de las acciones humanas, y las

de las cosas externas bajo cuya mfluencia esla colo-
cada la humanidad.

Las observaciones que siguen acreditaran la dificul-
tad de aplicar los métodos de experimentacion al estu-
diar la vida.
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por tantas causas que podriamos aun suponer que
estuviera originada & pesar del mercurio; por otra
parte, cuando hay muchas causas de un fenémeno, la
parte que corresponde 4 cada una es en general
pequena, de modo que puede fallar una causa y no
obstanie producirse el fenémeno, 6 bien estar pre-
sente dicha causa y sin embargo faltar el fenémeno ;
esto es lo que ocurre @ menudo con los medicamen-
tos : enfonces lo inico que puede establecerse es que,
con el medicamento en cuestién, el mayor niimero de
casos es [0 mo es) de curacion; pero, como se ve, el
resultado no es seguro.

8. — Lo anterior comprueba que es de poca impor-
tancia ¢l resultado que proporciona la simple observa-
cion-en casos de pluralidad de causas; otro método,
llamado empirico, consiste en irvariando la combina-
cion de eausas que se hagan obrar y en analizar sus
efeclos’; pero para que sea rigurosamente empirico
es forzoso que no deduzca ningun efecto de las cau-
sas susodichas, teniendo en cuenta mas sencillas apli-
caciones de elas. La primera dificultad de apheacion
del método empirico puro consiste en que es & veces
imposible, ¥4 menudo dificil, precisar con exactitud
el conjunto de circunstancias en medio de las que
introducimos una-causa nueva; por ejemplo, el mer-
curio, respecta de un enfermo; en olros casos no
tenemos bastante en cuenta que haya una circunstan-
cia desconocida. Requerimos que ninguna de las causas
que conocemos en el caso de-que se trate; tenga efec-
tos confundibles con los del agente euyas propiedades
estudiamos; procuramos suprimir toda causa capaz
de composicion eon la que analizamos, y si esto es im-
posible, hacemos esfuerzos para que su influencia,
deduciendo la ‘de aquella que investigamos, quede
como fenémeno residuo. Todas esfas precauciones son
en gran niimero de casos (parficularmente los de me-
dicamentos) inaplicables. El método de diferencia) sea
que procure realizarse comparando el estado de cosas
que sigue al experimento, con el estado que lo pre-
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cede, 0 bien comparando dos casos. uno positivo vy
otro negativo del fenémeno, es un método por com-
pleto inaplicable, porque, durante la transicion de un
estado 4 otro, han estado operando otras causas, Y por-
que nunca podemos tener la certeza de que el caso
|m.~'ili\'o y el negativo soélo difieran en una ecircuns-
tancia.

Como se vé, ¢l método experimental muy pPoco
puede hacer en el caso de la ciencia médica: menos
atin en la politica 6 en la historia, porque hay en ellas
casi sin limiles pluralidad de causas ¥ mezela de efec-
tos, de suerte que, en las ciencias sociales, es irrisorio
aplicar el mélodo experimental, dada la complexidad
y la variabilidad incontable de los fenémenos, v por
lo mismo lo tnico que puede aplicarse es el método
deductivo, mfiriendo para lo mas complexo lo que se
sahe de lo no complicado.

CAPITULO XI
DEL METODO DEDUETIVO

1. — Los fenémenos mds complexos tienen que ser
mvesligados por el mélodo deductivo : éste consla de
tres partes : 1* induccion directa; 2* raciocinio, y
3* verificacion ; la primera puede eslar sustituida por
una deduceron, pero ésta @ su turno tiene como base
una mnduecion. « El problema del método deductivo
es encontrar la ley de un efecto conociendo las leyes
de las tendencias de las que ¢l es el resultado. » Asi,
para encontrar las leyes historicas, necesitamos cono-
cer previamente las de las acciones humanas, y las

de las cosas externas bajo cuya mfluencia esla colo-
cada la humanidad.
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Para descubrir las leyes de las causas (ue concurren
para producir el fenémeno complexo que analizamos,
puede ser datil el método de variaciones concomi-
!zmles: pero es necesario procurar que la causa que se
investigue se estudie en circunstancias en que ni este
contrariada ni desviada por ofro fendmeno; sin em-
bargo, llenar esta condicién y estudiar tendencias que
operen por completo aisladas es muy dificil en las
investigaciones en cuanto & la existencia : « Siguiendo
d la vida en los seres que diseccionamos, la pc}r«,lcmm
en ¢l momento en que la descubrimos. » Esta dificul-
tad hace que la fisiologia avance tan lentamente - es
posible estudiar las leves de un espiritu humano inde-
pendientemente de los demds hombres: pero no se
puede estudiar las de un érgano fuera de los otros.
Las enfermedades forman casi experiencias, puesto que
colocan un 6rgano en condiciones variadas, mientras
lo demis queda igual ; pero para que lo demds quede
igual se necesita que la enfermedad no se prolongue
mucho tiempo, y que no sea constitucional: si lo es.
no-podrd saberse si es efecto de una enfermedad local
G causade ésta altima. También es posible preducir
enfermedades, 6 mis bien perturbaciones, arfificial-
mefite; pero entonces.-es mejor experimentar sobre
individuos sanos, pues si desde el principio estaban
enfermos sera dificil precisar queé parte del fenémeno
final depende de la enfermedad, y cudl de la experi-
mentacion. Estos son los medios de investizacién de
las causas sencillas que concurren luego pzur'u formar
de' unimodo complexo un fenémeno: la insuficiencia
de estos medios puede nolarse en la fisiologia; pero
esto no obstante, ha podido desarrollarse cracias 4
que ha lograde formular empirismos por los que sahe-
mos gqué uniformidades existen, aunque no obstante,
no podriamos decidir si son antecedentes de ¢ansacion
o resultados de ella.

2. — Conocidas las leyes de las causas indepen-
tenemos que combinarlas,

le¥es haciendo un caleulo del efecto que producirdn : ese
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calculo es un razonamiento, pero si podemos dar
valores matematicos 4 las leyes susodichas el razona-
miento se vuelve un razonamiento matematico. Esta
combinacion es por lo comin muy dificil : ain no
tenemos mas que una soluei6én aproximada en cuanto
4 los problemas, no obstante muy sencillos, referentes
a las posiciones de tres cuerpos que se atraen en razon
direeta de sus masas é inversa del cuadrado de las dis-
tancias, y es uno de las mds arduas cuestiones de ma-
tematicas la que concierne 4 los proyectiles. Entre los
antecedentes que combinemos pueden estar también
antecedentes geomélricos, como ocurre en mecinica,
Gpliea, acuistica y astronomja, donde hay que teneren
cuenta movimiento y extension; pero cuando la com-
plicacion aumenta y no pueden fijarse cifras, entonces
las cuestiones se reducen a4 combinar deductivamente
causas : asi lograremos averiguar : 1° qué combinacion
de eausas lu‘m[m'il‘;i un electo conaecido, ¥y 28 ([ll(" electo
delerminara una combinacion de causas determinadas.

3. — Ocurre la duda de si podrd utilizarse el método
deduetivo cuando, como se sabe, tiene que fundarse
en previas induceiones v euando, por olra parte, no
podemos estar ciertos de haber tenido en cuenta, con
sus respeefivos valores matemidticos, todas las cir-
cunstaneias que hayan intervenido en el mas sencillo
caso de aquellos que se observen. Para destruir esa
duda se aplica la tercera parte del método deductivo,
la verificacion, que consiste en procurar realizar expe-
rimentalmente la  conclusion que las deducciones
formulan; si la experiencia no comprueba dichas con-
clusiones en casos que & lo menos tengan igual com-
plexidad que aquellos en que si exista la comproba-
cién, la teoria‘'que funda las referidas conclusiones
deberd: abandonarse.  S1 se han encontrado leyes
empiricas de un efecto y se forma después una teoria
referente 4 ese efecto, la mejor comprobacion del
mismo consiste en deducir de la teoria dichas leyes
empiricas : asi la teoria de Newton condujo deducti-
vamente 4 las leyes empiricas de Kepler.
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Aumentodela  Una ley de la naturaleza gana en punto a certi-
certidumbre .
causada res-
peelo de unoa i 7 4
ley si por su que al principio no parecia en relacion con ella : asi

dumbre cuando se explica (aun cuando no se pro-
duzea elaramente la verificacion) algin easo complexo

medio se ex- Ja ley del desarrollo del calor por compresion fué
plica algo en 2
apariencia in-
CONnexo con 3 § o
ella. la que se habia observado, y produjo esa explicacion,
atribuvendo la diferencia 4 la suma de calor desarro-
lada por condensacion, en cada vibracion sonora.
Utilidad delmé- ~ Lia humanidad debe al método deductivo sus mayo-

todo deducti- pes descubrimientos : aun en el caso de los movi-
NO.

comprobada, por el hecho de que sirvi6 para explicar
que larvelocidad calculada del sonido era diversa de

mientos celestes, que pueden explicarse en su parte
fundamental teniendo en cuenta nada mas al sol y a
olro-cuerpo (ya satélite o ])|mwhl que ejercen su
aceion respecto del euerpo que analicemos, de modo
que s6lodntervengan cuatro fuerzas : 4 saber : fuerza
tangencial, fuerzas del sol y del planela ¢ satélite, y
reaceiones del cuerpo observado, aun en ese case, lan
sencillo, de composicion de causas, sin el método
deductivo, al-cual sé llegé por las observaciones
hechas ennuestro propio planeta, nos seria imposible
dar las explicaciones correspondientes; pero estudie-
mos ahora dicho método, no como medio de probar
leyes de fenomenos; sino como medio de explicarlos.

GAPITULO XII
l:\l‘l.ln‘..\ﬁl(vb\ DE LAS LEYES NATURALES

Objetosdelmé- 1. — La operacion deduetiva por la que derivamos
todo dedue-Ja desconocida’ ley de un)efecto, de las leyes de las
10 causas que concurren para producir ese efecto, puede

tener dos fines : sea descubrir dicha ley desconocida,

Explicacion de goq explicar una ley ya descubierta. Un hecho se
un hecho. — LA
Id. de una L i . ey
lev. causacion de las cuales él es un ejemplo ; una ley se

explica indicando su causa, esto es, la ley 6 leyes de
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explica cuando se indican una 6 varias leyes de las
que la primera podria inferirse.

2. — Tres conjuntos de circunstancias existen en
que una ley puede explicarse, ¢ lo que es igual, resol-
verse en olras leyes : primero, ya considerado, mezcla
de leyes que producen un efecto unido, idéntico 4 la
suma de los efectos de las causas aisladas : asi la ley

del movimiento de un planeta se resuelve en la ley de

su fuerza langencial mis la de su fuerza centripeta;
pero se ve que laley que trata de explicarse se resuelve
en dos partes : 1° las leyes de las causas separadas, y
2¢ el hecho de su coexistencia, en determinado Ii('m]m
y en determinado lugar, 6 lo que es lo mismo, de su
colocacién, para emplear la acertada expresion del
Dr Chalmers.

3. — Se explica lambién : 2° cuando entre lo que
parecia respectivamente causa y efecto se descubre un
intermediario eslahén : asi se sabe ahora que el con-
tacto de un cuerpo no causa nuestra sensacion corres-
pondiente, sino que eausa un cambio en el estado de
nuestros nervios, v ésle a su turno motiva la sensa-
cion: asi también, entre el hecho de que la elorina
exista y el de que purifique el aire infecto, 6 bien
de que blangquee, esta el hecho intermediario que
consiste en que la clorina tenga afinidad por las
bases; pero como éstas son elementos esenciales de
las materias colorantes, v de los compuestos infeccio-
sos, descompone 4 aquéllos y 4 éstos y los destruye.

4.— Cuando una ley se resuelve en ofras leyes,
éstas son siempre mas generales que la primera ; sea
un fenémeno A que produce 4 C por medio de B son
mds generales los fendmenos A como causa de B, y B
como causa de C, que A como causa de C; para que
este ultimo fendmeno G pase, se necesita que ocurran
las dos primeras causaciones, mientras que éstas no
estan rigurosamente sujetas una a otra; ademas de ser
mis general cualquiera ley en que se resuelva ofra, es
también menos facil de ser contrariada, porque depende
de menos circunstancias : eslo mismo pasa cuando un

fer medio de
explicacidn de
una ley : por
concurrencia
de otras.

2emedio de ex-
ieacion : pot

1o de un [end-
meno inler-
mediario.

Las leyes en
las cunales se
resuelve otra,
son mis ge-
nerales, y me-
nos faciles de
contrariarse
que la que es
resuelta en
ellas.
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fenomeno se explica por la concurrencia de varios; los
que concurren pueden subsistir independientes, mien-
tras que el que ellos causan sélo existe cuando los pri-
NIeros Concurren.

Hay otra razon para que la ley de un fenémeno
complexo sea menos general que las de los fenomenos
simples »las mismas causas, obrando de acuerdo i las
mismas leves, y difiriendo solo en las proporciones en
que estan combinadas; metivan a menudo efectos que
no solo difieren en canlidad sino en especie : asi, la ley
complexa del movimien{o eliptico de los planetas, se
resuelve en las leyes del movimiento tangencial y del
producido hacia el centro, y-basta que cualquiera cir-
cunstancia altere la proporcion de estos movimientos,
para que deje de existir el movimiento eliptico y sea
sustituido por olro.

5. — Pueden también explicarse los fendmenos,

* ‘descubriendo una ley més general en la cual queden,

ya ellos mismos 6 sus leyes correspondientes, meluidos,
por subsumpeidn : ejemplo @ proposito es el de la gra-
vedad terrestre v la fuerza central del sistema solar,
explicadas por Ja gravitacion universal, de la que no
son. més que casos. De unmodo semejante, lasleyes de
los fendmenos magnéticos han sido eolocadas, recien-
temente, bajo las-de la electricidad, y asi, poca.a poco,
vamos llegando 4 mavores generalidades ; de suerte que
la ley general, en estos casos, es la suma de las par-
ciales, es el reconocimiento de la misma secuencia en
diferentes conjuntos de casos, y puede yverse nada mas
como un paso en el proeeso de eliminacion : cuando
solo se habia observado la gravedad en la tierra no se
habia eliminado este elemento ; la proximidad de la
tierra; pero dicho elemento se elimin6 cuando se vi6
que el fenomeno era, en el fondo, idéntico 4 Jos feno-
menos celestes, de suerte que lo tnico que importa;
para la produccién de los hechos correspondientes es
la existencia de cuerpos dentro de cierta distancia.

6. — Como se vé los dos primeros medios de expli-
car leyes de causacién resuelven una ley en varias; el
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Dor 10 resiielve vamac
3¢* medio resuelve varias leves en una; pero esto tiltimo
pasa sin las incertidumbres propias del método de
concordancia, porque no necesifamos ex

3 rda tender la ley
final & ninguna clase de ca e

 niny s0s no comprendidos desde
el pricipio. Los dos primeros medios de expli

; : *acion
nos conducen 4 leyes de la naturale

L . za, mas universales
Y menos contrariables que las oricinarias: e] 3er medio
( : pero si mas exten-
sas, los tres medios pueden suministrar lueso. deduc-
tivamente, explicaciones de las leyes menos ;"L‘ill‘l"llL'*
encerradas en 6 referidas 4 las mas cenerales
Al explicar, nunca podemos dar un por qué
tivo : lo tinico que hacemos es sustituir

no nos conduce i leyes mis ciertas

defini-
) : un misterio &
olro misterio el vulgo cree explicar cuando reduce
un fenémeno poco conocido 4 otro mas conocido : ui
sabio reduce 4 veces lo mas 4 lo menos conocido, p:*m
n ¢ de suerte que cada
fenémeno no se presenta como causado por el mas
general, sino solamente como un ejemplo de |
general. :

en todo caso 4 lo mis ceneral:

aley mds

CAPITULO XIII

EJEMPLOS MEZCLADOS DE EXPLICACION DE LAS LEYES
DE LA NATURALEZA

.1. — Se ha observado que la accion quimica en
cwl'(o.s casos es, por decirlo asi, contagiosa : un cuerpo
que aislado no cede 4 determinada influencia quimica,
si cede si estd ante otro cuerpo que cede : el platino
no es disuelto por el dcido nitrico sino cuando el pla-
tm.n estd ligado con la plata; entonces plata y platino se
oxidan y se combinan luego con el dcido nitrico res-
tante; también puede facilitarse la descomposicién :
asi;, un oxido metdlico se descompone espontanea-
mc:nl\n nada mis cuando estd en presencia de per-
oxido de hidrégeno., que también espontdneamente se
dcscnmponv.

10

medios de ex -~
plicar.

plicacion de
leyes por fe-
nomenos in-
termediaros y
por una ley
més vasta, —
Ejemplo : in-
fluencia del
contagio.
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Liebig ha explicado esta ley dc.ducti\'m.nenle v l&ha
dado asi impm'taucia enorme : la influencia C(Jlltaglot-.d
<6lo vence débiles afinidades, de suerte que se mani-
fiesta sobre todo para (1(:5\:‘01111\01101: cuerpos h;_‘ﬂ(i‘j'.li
por poco considerables fuerzas quimicas : éstas mn.
mas débiles: mientras mas complexo es un -('l{crlm.“\
por tanto son mas-débiles en los vum‘p(nf})l‘guulc.(»s. ]UT
complexos de todos : esta deduccién explica los

mas o= : | £
14 fermentaeion y algunos de la pulre-

fenémenos de
explica que.un poco de l(-\';uhu';l']moslu en
ansforme en levadura foda la harina, y que
ar haga que éste se
ol: asi se explica

faccion;

harina, tr
fermento en pl'(-scm'i;l de azic
transforme en dcido carbonico ¥ aleoh ; :
también la ]nfrx‘.icinsn illllLlL'l.l('l'd de ]“‘: Sll.\‘l{l“(‘]&\i ]?u-
{ridas, el origen de la malaria, las ('1.xlcx'mc(la(l|-> con-
tamiosas;-la formacion v efectos de cn-rtn_s venenos, ’_\'
-.‘»l‘llt'):' fendmienos. De todas las sustancras, .las mas
complexas 'y mas instu])l.vs son las que uunshtluy.’n ('l‘
cuerpo animal y en pm‘lwnl:u' la sangre : nada m.\. pot
tanto de raro en que se produzean enfermedades, en

sumavoria de descomposicion organica, cuando dichas

sustancias son pucslus cn contacto, por la respiracion,
inoculacion, o de cualquier otro medio, ¢on sus-

)or . :
: accions Este ejemplo tomado de Liebig

tancias en putrel : dode
srirse al'segundo medio de explicacién por-
que, SUpPONgamos en el caso de que la ]‘n‘vsonviluA (.1(‘ un
fermento descomponga el aziicar, esto (lllt'llfl explicado
fen6émenos intermedios : aceion quimica entre el
v los elementos del aive y del agua; ten-

puede refi

et
fermento . e AN )
denecia para producir LlL‘:‘L‘U.n]l)l'..ibl(‘lt\ll Tlm‘ll(ll en ¢
Pero 4 la par este ejemplo de l.ll‘l.)l“: es tam-
specto del tercer medio de explicacion : en

azucar.
bién 1til re )
ofecto lica muchos fenémenos y los cul(.xcu ])a_|n' uno
golomis extenso: antes de la ;:cnm-uliy_atn,’m‘ de Liebig
se habian ebservado unos cuantos casos referentes al
contagio expresado : cuando Liebig formul6 sus uhtas'
a ese respecto, dedujo de ellas €asos (lt-ﬂwnlo.culuft\
elimin6 Jas circunslancias especiales de los primeros,
como Newton elimind la circunstancia especial de la
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proximidad de la tierra al formular su ley de la gravi-
tacion.

2. — Otro ejemplo estéd suministrado por Liebig :
se sabe que, al efectuarse la respiracién, la sangre se
carga de dcido carbénico 4 través del cuerpo, y aban-
dona dicho dcido y toma oxigeno en los pulmones,
pero queda por explicar este fenémeno encontrando
sus eslabones intermedios. Ahora bien. la sangre esta
compuesta de suero y glébulos rojos : el suero man-
tiene en suspension el dcido carbénico sin descompo-
nerlo, de modo que la accion debe buscarse en los
glébulos : éstos contienen cierta cantidad de hierro en
estado de oxido; pero en la sangre arterial el hierro
estd en forma de peréxido y en la venosa puede afir-
marse que estd como protoxido, de suerte que el pro-
blema es el siguiente : en qué circunstancias el proto-
xido de hierro es capaz de convertirse en peréxido y
viceversa; resuelta esta cuestion se aplicara deducti-
vamente d la sangre, y la explicacion pedida habr sido
proporeionada. Ahera bien el protéxido se eombina
ficilmente con oxigeno en presencia del agua y forma
peroxide de hierro hidratado: esto es lo que pasa en
los pulmones; se toma del aire el oxigeno, y el agua,
de la misma sangre. La condicién quimica para la
reduceién del perdxido hidratado 4 protoxido es pre-
cisamente la que encuentra la sangre 4 (ravés del
cuerpo : la presencia de cuerpos orgénicos (en los que
el azufre no aparezca); ante ellos el peroxido abandona
oxigeno y agua; el exigeno se une con el carbono de
los compuestos orgdnicos y forma deido carbonico el
peroxido reducido & protoxido se combina con el dcido
carbonico y llega 4 ser un carbonato pero éste, puesto
de nuevo ante oxigeno y agua, se divide en dcido car-
bénico, yun protoxide, que, con el agua y el oxigeno
va dichos, constituye otra vez peréxido hidratado. Se
calcula que en esta serie de transformaciones sélo una
cuarta parte del protoxido de hierro se une, en la
sangre venosa, con el dcido carbénico, para formar un
carbonato y se cree que esto explica por qué puede

Explicacion de

un fendmeno
por ofros in-
termediarios
v por la com-
binacidn de un
conjunto de
leyes, Ejem-
plo : expli-
cacién de la
respiracion.
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ingerirse eran cantidad de bebidas efervescentes que . g

oE s o e caciones se nota cuando se vé que sirven para dar 4 nuevos cono-
conocer leyes antes no sospechadas y para resolver, en ctimientos, de-

algunas mds generales, las ya empiricamente conocidas. U¢140s de

Faraday descubrié, por experimentos, que la electriei- |e|zl£',r|l,lmrni

dad voltaica podia obtenerse haciendo que un cuerpo tivo 4 Ia el"e::

conductor se moviera en dngulos rectos en cuanto 4 la tricidad indn-

direccién de un imén, y descubri6 también que esto G

pasaba respecto del grande iman : la tierra; de aqui

podemos inferir que, donde quiera que un conductor

se mueva en dngulos rectos respecto de la direccion

del eje terrestre se producira electricidad; esto pasa

con ruedas metdlicas que se muevan horizontalmente

en las regiones polares : esto sucede también con las

protoxido, y acaso al carbonalto asi constituido deben
atribuirse los benéficos efectos de dichas bebidas. En
este ejemplo se despliega el segundo medio de explica-
cion, por mterpolar fenémenos intermedios en una
causacion; también se-aprovecha el primer medio de
explicacion, puesto que seencuentra el efecto unido de
varias causas. conociendo sus efectos separados ; pero
no se refiere al 3¢* medio de explicacion, porque las
leyes mas generales en que se resuelve el fenémeno
de la generalizacion habian sido ya descubiertas, y no
adquieren adicional generalidad por su empleo en el
presente caso,

Explicacion de’ 3. — La propiedad que posee la sal de preservar de

leyes por putrefaccion las sustancias animales se resuelve en

corrientes aéreas en las cercanias de los polos : la elec-
tricidad circulara en torno de ellas produciendo en
yes | . 3 varte las auroras boreales, mientras que ruedas para
._.lr,x} mis ge- s loves mas wenerales ¢ la fucrte atraccién de la-sal ] ¢ ales, mienfras que ruedas para-
neralas. . 5

lelas al ecuador, esto es verticales. produciran electri-
cidad voltaica haeia el mismo ecuador, asi como la
producirdn alli las cascadas.

por el agua y la necesidad delyagua para la putrefac-
cibn: ésta nltima & su turno-se resuelve en otros fe-
Explicacion de nomenos : al efectuarse la putrefaccion se forman
la iufleencia dcido carb6nico y-amoniaco; pero el primero se consfi-
de I sal pard. y5ve con oxigeno ycon el carbono del cuerpo organico y
'“‘::(" if-;)ll_llll- el ‘sv;.:undu con ¢l azoe del organismo y con hidrdgeno:

ahora bien, el oxigeno y el hidrogeno ‘son, eomo se
sabe. los dos componentes del agua. Larapidez de des-

Otro ejemplo : las investigaciones de Graham com- Difusién de los
prueban que los gases tienen una tendencia 4 difun- #2ses 4 lra-
vés de mem-
branas.

dirse 4 través de membranas animales : esta ley sirve
para explicar varias leyes especiales : el cuerim hu-
mano 6 animal absorbe rdpidamente los gases en pulre-
faccion en medio de los cuales se encuentra : esto
tiende @ explicar el contagio de la malaria: el dcido
carbonico de las bebidas efervescentes riapidamente
traspasa el estomago y llega 4 todo el organismo donde
es probable que se combinecon ¢l hierro de la sangre;

composiclon de las suslancias azoadas por relacién &
las no azoadas [como la madera) se explica d'su'vez
por esta ley ceneral ¢ las sustancias son mds ficilmente

descompuestas por 14 accion de dos diversas afinidades
que por la de una sola.

Explicacion  El proceso purgante de las soluciones concentradas
del efeclo de sales que tienen base alcalina se explica por tres
purgante, de principios : los tejidos animales no absorben dichas
las soluciones &

concentradas : £ )
que tienen ba- suelven los sélidos contenidos en los intestinos y por
sealealina.  yltimo, la aceion pel‘i:‘l:}ltim de los intestinos obra fa-

el aleohol ingerido llega al estomago, que estaa mayor
temperatura que la de volatilizacion de dicho aleohol :
alli se evapora, penetra & todo el organismo, se com-

j Sa ! % binaeon el axigeno, y eleva latemperatura del cuerpo;
soluciones concentradas, esas mismas' soluciones di- cuando ' se forman gases en el organismo durante en-
fermedades, salen de é] {Acilmente ¢ inficionan el ajre:
| . : _ la putrefacein del exterior de un esqueleto se produce
cilmente sobre sustancias que se encuentran en estado

' lan aprisa como la del interior, gracias al ficil paso de
de solucion. los gases; el cambio del oxigeno y delédcido carbénico

Sugestion de 4. —Asila impcwl:mciudc1(:(13513;}':\1'c-fm‘idu.<oxpli-

es facilitado, por las memhranas pulmonares y las ti-
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nicas de los vasos sanguineos, entre la sangre y el aire;
pero se necesita que el oxigeno halle una sustancia en
Ja sangre y que el acido carbonico también la encuen-
tre, pues de otro modo ni el oxigeno ni el dcido car-
hénico se detendrian en la sangre; traspasarian fodo
el organismo.

5. — La siguiente' deduccion confirma y explica el
empirismo de que los polvosde rosa debilitan el cuerpo:
esos polvos son mezcla de acido tdrtrico con bicar-
honato de rosa: en ellos el dcido carbénico queda libre
v pasa al ‘estomago tarlrato de rosa, pero ésle, como
todos los tartratos neutros, los citratos y acetatos de
alealis, 4 /su paso por el organismo se transforma en
carbonato adquiriendo del mismo organismo una can-
tidad  adicional de oxigeno, de modo que en efecto
debilita el cuerpo.

Los v.]vmplm de nuevas teorias que concuerdan con
viejos empirismos ¥ que lose »xplican son innumerables.
Las justas observaciones sobre el cardcter y la con-
dueta, las reglas de las operaciones en las artes, son
rectificadas 6 ratificadas por las leyes generales del
espiritu 6 por las leyes cientificas generales. Losefectos
de 1a rotacion de las cosechas, los de los abones, ete.,
han sido resueltos ltimamente en leyes conocidas de
acclén quimica y organica; los p]'m‘cdimicnlos del
arte curativo son ain en gran parte cmpmcm; pero
el avance de la quimica y de la fisiologia tiende & esta-
blecer eslabones en la (\pllc.lcwn de los fenémenos Y
sugiere nuevos procedimienfos médicos!'. De médo

analogo la cuadratura del cicloide ahora deducida de
principios, fué primero efectuada por medida 6 por
peso de una figura cicloidal y por comparacién de su

inflamaciones locales :

hn rechaza la sangre

tumor; evita que se

sidn gradual de la materia en

r-n*mnm que el D* Arnott inventase una
aire, para combatir por presion inflama-

es y tomo
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peso con el de la figura correspondiente, dolada de
dimensiones conocida

6. — Un ejemplo mental : por el método de dife-
rencia se sabe que las ideas de un cardcter plzlconlorn
0 penoso se asocian con mds facilid: id y con mas fuerza
que todas las ofras : esto explica deductivamente,
por qué nos acordamos bien de todos las detalles ligados
con nuestras pasiones, con nuestros jibilos y nuestras

tristezas; por otra parte, nuestras asociaciones se pro-

ducen ya entre fenémenos sinerénicos ¢ ya entre
hechos sucesivos : las primeras son mds numerosas
cuando se trata de impresiones penosas o placente-
ras, y estoda cuenta de que, en los espiritus de fuerte
sensibilidad orgdnica, predominen las asociaciones
sincrénicas produzean, una tendencia 4 recordar lo
concreto con todos sus detalles v a dar por tanto
los' caracteres de los pintores y de los poelas, mien-
tras que, en personas de menor susc «phlulul.ld para
el placer y la pena, predominan las asoc iaciones de
hechos sucesivos, que inclinan 4 dedicarse 4 la historia
6 a las ofras ciencias.

7. — Bacon hizo abandonar la deduccion primitiva
en la que las premisas no tenfan casi fundamento y
las conclusiones no eran verificadas; sustituy6 a tal
métodoel método induetivo; la ciencia moderna tiende
4 volver al método deductivo, pero fundado en expe-
rimentaciones induclivas que le sirven de apoyo y
coronado por experimentaciones que verifiquen 6 re-
chacen sus consecuencias. En todo fendmeno un poco
complexo, vy tal vez todos los problemas‘aun ne re-
sueltos son complexos, sélo puede seguirse con fruto
el método deductivo moderno; de aquisu importancia,
en lo absoluto predominante para la ciencia actual yla
del futuro

E.\'I!]l\‘i(lﬁil’l[] de

fendmenos
menlales por
olro mds ge-
neral,

Poder de las
emociones pa-
ra produmcir
diversas es-
pecies de aso-
claciones de
ideas va sin-
cronicas 4
propdsito pa-
ra arlistas, va
sucesivas 4
propésito pa-
ra sabios.

[mportancia
del método
dedugtivo mo-
derno y su
oposiciin  en
cuanto al an-
tiguo.
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\PITULO XIV

Li.\“'”iﬁ A LA E_\I‘LlC_\CIl,’lN DE LAS LEYES NATURALES,
HIPOTESIS
a experiencia v de
a maqaina de des-
niento infinitamente mas pode-
que la teoria O la_experiencia
E s combinaeion es lo que
stigador, — ( Sir

CHELL, l)m'

on the study
ral Philosophy.

1. — Vése por lo anterior que hay leyes derivadas
de otras, y leyestltimas, que, @ lo menos en el estado
actual de la eiencia, no se han respelto en otras mas
yastas. 1 a primera vista puede pensarse que es
posible que todas las leyes se resuelvan en una fun-
damenfal, lo han creide largo tiempo muchos
filosofos.

2. — Las ultimas leyes de la naturaleza no pueden
ser menos numerosas ue las sensaciones distingui-
bles e nosolros mismos no sélo por su cantidad sino
por su calidad : aunque una sensacion de color se
(\p]lquv por el movimiento 6 por una reaceién qm-
mica, no se explica méds que pdumlmr'ntv : el movi-
mienfo entra como un factor nada mds, y 4 ese factor
hay que agregar la ley del color: otro tanto debé de-
eirse ,mn 10~putn dewun color determinado, que no
se explica’ sino parcialmente por la ley general del
color.

El limite ideal de explicacion de los fenémenos
naturales deberia, ser por tanto mestrar que. cada
variedad distinguible de nuesiros estados de concien-
cia Liene s6lo una espec ie de causa . que, ]ml tJtml)lO
,ll‘ll(lllr' muchos cuerpos puedan motivar la sensacion
de lo blanco, hay siempre en ellos una misma cuali-
dad presente.

Hasta ahora la ciencia ha tenido mejor éxito en lo
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que loca a explicacion de fenémenos cuando ha
resuelto en leyes mas generales los sucesos que se pro-
pagan en el espacio, en particular el movimiento :
éste es el méds universal de los fenémenos; esta produ-
cido por el mayor nimero de medios y siempre defer-
mina el mismo género de sensaciones : el cambio de
direceion no H]l[)]lkd un cambio de calidad del movi-
miento, puesto que varia si nosotros mismos cambia-
mos de posicién; es legitima por tanto la tentativa que
consiste en explicar por un solo medio todas las diver-
sas especies de movimiento (gravitacion, calor, elec-
tricidad, accién quimica, accién nerviosa, ete.), en
tanfo que se consideran nada mas como movimiento,
no en tanto que producen diversos géneros de sensa-
CIONES.

3. — Como, por exageracién, es posible cometer
errores en dos ‘diversos sentidos, se necesita ponerse
en guardia contra la preocupaciéon que consistiera en
no procurar reducir absolutamente unas leyes a otras
porque se afirmara, un poce & priori, que los fenéme-
nos que {raten de identificarse son elementales y que
por tanto no hay entre ellos identificacién posible : una
cosa es intentar averiguar lo que es un fenémeno (tal
inlento puede considerarse ilusorio) y otra cosa es
establecer las condiciones en que se [)I‘D(IHU‘ un fené-
meno que consideramos elemental (tal esfuerzo no es
imposible); asi, en fanto que no podemos establecer
la naturaleza intima de cada color, reducido 4 une
precedente, si pedemos averiguar las condiciones de
produecién ‘de cada color reduciendo el fenémeno a
datos fundamentales: pero para tener éxito en tareas

de esla especie 4 menudo se necesitan hipélesis.

4. — Una hipétesis es una suposicién (sin pruebas
6 con pruebas insuficientes) hecha para deducir de ella
conclusiones que estén de acuerdo con hechos reales :
sirve para explicar fenémenos reduciéndolos & supues-
tas leyes de causacion, y es por tanto un sucedineo de
las c\pllcauonu cientificas en las cuales las leyes de
causacién no son supuestas sino reales: para que las

tentativa de
explicar todas
las formas del
movimiento
por una sola
lev, en tanto
que se consi-
deran  sola-
mente  como
formas de
movimiento.

Preoc upm lull
que 5
en no pxm it-
rar  reducir
leyes unas &
otras.

Necesidad de
las hipdtesis.

Hipitesis, —
Para qué sir-
ve : requisilos
que debe te-
ner.
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hipétesis llenen su cometido se necesita 6 bien que las
causas que se tienen en cuenta sean reales y que lo
que se supone sea la ley segin la que esas causas
obran, 6 bien que estas leyes scan las ya conocidas, y
que las causas que obran, conforme 4 esas leyes, sean
supuestas. La hipotesis que precedié a la ley de la
gravilacién universal. suponia una causa cierta, la
fuerza atractiva de los planetas, y un modo de accién
deesa causa, imaginario (sustituido luego por la ley de
Newton); la teoria de Descaries, de los ttu'ln-lli‘uos,
suponia una causa ficticia, dichos torbellinos, obrando
no obstante de acuerdo con las leyes reales del movi-
mienio rofatorio.

En el método deductivo hay-{res partes : induc-
(:.inne.-'. raciocinio y verificacion : para probar la iden-
tidad de la gravedad y de la fuerza central del sistema
solar, se probd primero inductivamente, porlos movi-
mientos de la luna, que la tierra-la atrae en razén in-
versa del cuadrado de la distancia: se combinaron en
seguida deductivamente esta ley con la distaneia me-
dia de la luna 4 la tierra y su desviacién de la tan-
gente, para calcular con qué rapidez caeria 4 la tierra
si-solorsufriera la accion-de ésta; y por dltimo se com-
pard  verificativamente la velocidad calculada  con
aquélla segin la que todos los cuerpos caen en la
l’iefrra. y se vi6 que dichas velocidades concordaban
{16 pies en el primer segundo, 48 en el siguiente y asi
en adelante, en la proporcion de los niimeros i1np£1rcs.
1,359, efe.):

Ahora bien, el mélodo hipotético suslituye’ las
mducciones fundamentales con una suposici(lil. v es
admisible cientificamente si la verificacién final reviste

los caracteres de una induccién, si comprueba lo que
establece la suposicion primera, y si no hay mds que
la suposicién ya dicha que pueda llevarnos al resul-
tado que se encuentra : Newton empezo por una hipé-
tesis : es 4 saber : que existe una fuerza en el sol que
desvia de su curso rectilineo 4 los planetas ; probd
que en ese supuesto los planetas deben describir,
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como lo decia Kepler, dreas iguales en tiempos
iguales, y que, si la fuerza que él suponia obrara en
otra direccion, no resultarian dreas iguales en iguales
tiempos. Asi su hipétesis quedd como tinica para
explicar los movimientos planelarios, y se convirlio
en ley, por el método de diferencia : en seguida New-
ton demostré que : en el supuesto y sélo en el
supuesto de que la fuerza afractiva variara en razon
inversa del cuadrado de la distancia, se explicaban
los movimientos formulados por las otras dos leyes de
Kepler, y transformo asi definitivamente, su hipotesis
en ley.

Sin embargo, la transformacion de hipétesis en
leyes demostradas no se produce sino cuando la inves-
tigacién tiene por objeto, no descubrir una causa des-
conocida, sino determinar la ley precisa de una causa
va establecida : Newton sabia que el movimiento rec-
tilineo de los planetas estaba desviado por una fuerza
que tendia hacia el interior de su orbila y que esta
fuerza aumentaba al disminuir la distancia y viceversa;
su hipétesis se refirié sélo a la medida y 4 la direccién
de esafuerza, y por eso pudo demostrar que nada més
la medida y la direccion que ¢él senalaba explicaban
tales hechos.

La segunda operacién filosofica de Newton de iden-
tificar la gravedad terrestre con la fuerza atractiva
del sol, no pudo resultar del mismo método hipoté-
tico, sino que se necesito simplemente ligar las induc-
ciones referentes.a la luna con las referentes d la
tierra ; sin esas inducciones previas habria sido impo-
sible probar que la caida de los cuerpos celestes hacia
la tierra solamente podria resultar de la atraccion de
ésta. en razém inversa del cuadrado de la distancia.

Resulta pues que una hipétesis no es cientifica sino
cuando la verificacion la convierte en ley compro-
bada, v que, si se refiere a la causacion, no debe supo-
ner una causa no demostrada sino suponer sélo el
preciso modo de dependencia entre dos fenomenos,
por ejemplo, el preciso modo de dependencia entre la
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variacion de inclinacién del rayo de incidencia de 1a
Juz L\'.lél de la linea de refraceién. De un mado anilogo
las hipétesis descriptivas de hechos, tales como la '(lt‘.
que la curva deserita por un planeta sea un circulo 6
una elipse, no son cientificas sino cuando quedan
verificadas. '

L'l verificacion es.la prueba; pero, lo repito : sila
hipétesis se refiere 4 suponer que cierto fendmeno es
la eausa, es preciso no sélo que la verificacion con-
cuerde con el supuesto, sino que dicho fenomeno
sea d( antemano conocido, ¥ que esté averignado que
tiene mnfluencia sobre el supuesto efecto : <j-‘l orado v
modo preciso de la influencia es lo tnico ri‘nd('lm:-
minado. |

Para qué son  Cuando se supone una causa no demostrada, ésta

) 83 las hindi= 44

tl-tilli f;mhlpi'l'- tampoco queda demostrada por el hecho de que con-
ponen cansas . .
1o conocidas, 184 Sin embargo, es il suponer tales causas para
Vera causa. sugerir lineas de investi

cuerde con la suposicion, el fenémeno que se inves-

cacién que pueden ferminar
en prughzls reales; para esto es necesario que la causa
hipefética sea suscepfible de ser demostrada por ofra
p_ruebu. Asi, enando Newton dice que toda hipélesis
c.mnPiﬁCa solo. debe suponer una vera camsa, esto
sx“:’mﬁ(‘zl que si la eausa susodicha no se conoce prc;
\‘m‘m(?nlo. sea al menos susceptible de conocerse des-
pues, por medio de pruebas independientes ; mientras
no se conozcea por dichas pruebas esa causa no es mis
(ue una suposicion.

Sustitucién 9, —Sin hipotesis que sugieran experiencias nuevas,

progresiva la cienei: i 1
gre! eneia no podria marchar; de ex
de hipblesis I a marchar ; ‘una multitud de expe-

e s rimentos no se harian jamds; se empieza por hacer
Ssugeridas por 1D .Ailli.)r.)ﬁl(‘l(n] muy sencilla y aun falsa, para ver 4
las mismas, qué inferencias conduce, se intenta verificarla, v el
ensayo de verificacién sugiere ‘correcciones sucesivas
a la hipotesis, de este modo, que se ha comparado jus-
lumf_’n[c 4 los métodos de aproximacion de las Mate-
n.uihcus llegamos, por medio de hipétesis, & conclu-
siopes no hipotéticas, y transformamos las hipétesis
enteorias : asi Broussais, partiendo del muy racional
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principio de que toda enfermedad nace en alguna
parte definida del organismo, declaré que las llamadas
fiebres constitucionales nacian en la mucosa del canal
alimenticio; esta hipotesis podia muy bien sererrénea;
pero sugeria experiencias que llevaban & eorregirla

poco & poco y & ponerla de acuerdo, ya transformada,
con la realidad : otra hipodtesis que puede condueir
4 resultados interesantes es la que consiste en consi-
derar el cerebro como una pila voltaica, y cada una
de sus pulsaciones como una descarga de electricidad,

4 través del sistema.

6. — Puede suponerse aun la causamisma, si laigno-
ramos ; pero la hipolesis no serd cientifica sino cuando
haya algin medio de comprobar que existe dicha
causa; por eso hasta ahora no es cientifica la hipo-
tesis del éter, y lo tinico que puede decirse en su abono
es que, aceplandola, se explican_facilmente muchos
hechos ; hipétesis de este género se robustceen de una
manera considerable si por su medio hacemos predic-
ciones que en seguida se verifican  asi la teoria ondu-
latoria de la luz sirvio para predecir, con justicia, el
hecho de que dos rayos luminosos pueden producir
oscuridad; pero nollegan 4 demostrarse por completo:
varios cuerpos pueden parecerse mucho y encontrarse
nuevas semejanzas sin que pueda afirmarse que son
izuales. Lo que ha acreditado mucho la teoria del éter
es que la luz se tarda en recorrer el espacio y que €s
detenida por ciertos objelos; pero esto no son mas que
analogias con la materia; y no esta demestrado. que
solo la materia las tenga.

Hacer hipétesis fras hipotesis ¢ irlas rechazando si
no explican los fenémenos es en cierto modo pueril ;
la verdadera hipotesis cientifica debe tener las cuali-
dades antes expresadas.

7. — No hay hipétesis ‘cuandoy conoeciendo los
efectos de una causa y encontrando esos efectos pro-
ducidos en un tiempo pasado, declaramos que es
causa existi6, con mayor 6 menor intensidad, en dicho
tiempo : entonces sélo hay una inferencia : esto hacen
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los jueces, averiguando un delito por sus huellas, ¥
los vcnlo"u\ descubriendo una época pasada. La uv.—
lebre c~peculdcwn de Laplace, concerniente al origen
de la tierra y de los planetas participa del cardcter
inductivo de la moderna teoria geoligica : establece
que-la-atmosfera del sol se extendia & los actuales
limites del sistema solar; que al enfriarse se ha con-
traido hasta sus prescnies dimensiones; que, segiin
los principios de mecdnica; la rotacion del sol y de la
atmosfera yecina erecen en rapidez al disminuir el vo-
lumen ; que la fuerza centrifuga creciente, generada
porla mis rapida rotacion, contrabalancea la accién de
la gravitacion, y ha hecho que el sol abandone suce-
sivos anillos de materia vaporosd, que se supone: se
han eondensado por enfriamiente, y han llegado 4 ser
los planetas. No hay en toda esta teoria de Laplace
nada hipolético : es un ejemplo de razonamiento legi-
timo de un efecto presente (el estado del sistema solar)
4 una causa pasada posible (el enfriamiento), de
acuerdo con las leyes conoeidas de esa causa; ~in em-
Illl‘“() tiene mas ~u]1dt 'z le teoria “(Hlu"l('d (]llt’ a de
Laplace; en esta altima se mecesita suponer que las
leyes existéntes de la naturaleza son las mismas que

existieron en el origen del sistema solar, en tanfo que

en la teoria delos géologos, s6lo se necesita suponer
que dichas leyes de la naturaleza han durado, 4 través
de unas cuantas (ransformaciones, de uno solo de todos
los cuerpos que componen el sistema solar.

CAPITULO XV

DE LOS EFECTOS PROGRESIVOS Y DE LA ACCION CONTINUADA
DE LAS CAUSAS

1.— Un caso importantisimo de derivacion de leyes
es el que consiste en que un fenémeno complexo
resulte de una sola ley por la adicién continua de un
efecto 4 si mismo,
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Hay fenémenos instantineos, por ejemplo las sen-
saciones, que duran lo que dura la causa que los pro-
duce; otros, la mayor parte, son permanentes : un
objeto en reposo queda en reposo si no media una
nueva causa que lo mueva, el agua sigue siendo agua,
el movimiento sigue siendo movimiento si no hay algo
que los transforme.

Cunando se produce un efecto que en seguida no es
alterado, por ejemplo el agua, puede considerarse su
causa originaria, subsistiendo como eausa actual ; pero
si el efecto no es un estado sino un cambio, como
acontece con el movimiento, entonces su causa pro-
xima no es el movimiento originario sino el directa-
mente anterior al instante que se estudie : prueba es
que si el objeto que se mueve encuentra un medio
resistente, al dejarlo contintia moviéndose, no con su
fuerza original, sino retardada : asi debe considerarse
cada eslabon en la sucesion de movimientos como
efecto del eslabon anterior; pero para abreviar puede
hablarse de la serie total ecomo de un efecto perma-
nente producido por una causainstantinea y poseyendo
la propiedad de perpetuarse por si mismo. Si supone-
mos no causas inslantineas sio permanentes, el efecto
que ocasionan en un instante dado queda aumentado
progresivamente por los efectos causados en los ins-
tantes posteriores : eslo pasa con el enmohecimiento
del hierro, que llega i convertirlo lodo en polvo rojo;
esto pasa también con la atraccion terrestre, que hace
que los-euerpos eaigan con velocidad aeclerada.

Este estado de cosas es simplemente un caso de
composicion de causas. Una causa que contintia en
accion debe considerarse como un nimero de causas
exaclamente similares, sucesivamente introducidas y
produciendo por su combinacién la suma de efectos
que producirian si obraran aisladas : el resultado
asume la forma de serie ascendente; una sucesion de
sumas cada una mas grande que la que precedio. Este
caso, de incrementos infinitestmales (iguales en tiem-
pos iguales) es precisamente el caso que el Caleulo
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Diferencial tiene en cuenta. Las cuestiones correspon-
dientes : ;qué efecto resultard de la continua adicién
de una causa dada 4 si misma? ;qué tolal de causa
continuamente agregada 4 si misma producird un total
dado de efecto? son cuestiones que tienen que tra-
tarse deductivamente por las Matemdlicas y que resis-
ten 4 la experimentacion.

2. — Mis complexa operacion del mismo prineipio
se realiza si no s6lo’es permanente la causa sino que
va variando : e verano ¢l ealor aumenta no solo por-
que el sol estd cada dia mds derecho sobre el horizonte,
sino porque permanece cada vez mds tiempo sobre el
mismo horizonte; cuando el solsticio ha Pd\d(lu aun
continta el efecto acumulado de la causa varios dias, y
luego los efeclos se invierten. Los movimientos de un
planeta son también un efecto progresivo determinado
por ‘causas, @ la vez permanenles y periodicamente
progresivas :la fuerza centripeta aumenta en el peri-
heliodel planeta, y otro tanto pasa con la eentrifuga
durante el mismo peribelio, por el crecimiento de ve-
locidad de-dicho planeta : el movimiento de ésle, «
cada mstante; estd determinado por el tolal y por la
direccion de ambas fuerzas en el instante previo:
como las cantidades de causas que crecen vienen en
un orden regular, en el mismo orden lambién apare-
cen las cantidades de efectos. Es de notar en este
ejemplo que las variaciones en las causas estan pro-
ducidas por la reaccién que sobre ellas ejercen las va-
riaciones en los- efectos :al alterarse la distancia y la
direccion del cuerpo central relativamente al planeta,
y la direccion y cantidad de la fuerza tangencial, se
alteran los elementos que causan el movimiento en el
efecto siguiente; este cambio 4 su vez hace el nuevo
movimiento también diferente, v asi en adelante hasta
formar la orbita. Sin unl)m;o, el primer estado de
cosas habria podido ser tal, que las acciones y reac-
ciones no hubieran sido periddicas y que se hubiera
determinado por tanto un movimiento en parabola 6
en hipérbola.
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3. — En todos los casos de efectos progresivos, sta
que nazean de la acumulacién de cambiantes 6 de no-
cambianles elementos, hay uniformidad de sucesion,
no sélo entre la causa y el electo, sino entre los pri-
meros y los subsecuentes estados del efecto; pero una
parle del efeclo, por ejemplo, la primavera, no es la
causa de otra parte, por e ejemplo, del verano, porque
no es un antecedente incondicional : podriamos supo-
ner que no cambiara el calor recibido del sol, y que la
primavera conlinuara para siempre,

De este modo se generan la mayor parte de las uni-
formidades de sucesién que no lo son de causacion.
Cuando un fenémeno va ereciendo, 6 periodicamente
erece y disminuye, no presumimos que dos términos
sucesivos de su serie sean causa y efeclo; ple~umlmm
lo contrario : si un drbol llega & tener cien pies, y
tenia primero una pul:ddn creemos que su creci-
miento para llegar & una pulgada y para llegar i cien
pies es el efecto de una eausa acumulada.

CAPITULO XVI
LEYES EMPIRICAS

1. — Usualmente se llama ley empirica una Jey deri-
vada de la experiencia, de la cual no se conoce el por-
qué, y que por tanto no inspira confianza en casos muy
diversos de los observados. Una ley unpn ica es por lo
mismo una ley derivada; en cuanto i la que se iono-
ran los limites de aplicacion, porque se ignoran las
leyes ultimas de que se deriva : es ley empirica, por
ejemplo, la que dice : que la solubilidad de las sustan-
cias depende en parte de; la similaridad del sus ele-
menlos (el agua que posee ocho novenas partes de
oxigeno en peso, disuelve la mayor parte de los cuer-
pos que contienen mucho oxigeno — todos los nitratos,
la mayor parte de los sulfatos, muchos de los carbona-
tos, ete. —); también son leyes empiricas las que afir-
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man : que cnando diversos metales se funden juntossu
liga es més dura que los varios elementos que se han
fundido; que ciertos cuerpos no se dilatan por el ca-
lor; que el opioy el alcoholintoxican, y otras muchas,
2

efectos-de.la misma causa, olras son leyes de sucesion

. — Entre las leves derivadas unas son diversos

entre efectos vy causas remolas resolubles en eslabones
inlm‘lm'r.lim-in;. y otras dependen de la coexistencia de
varias causas; pero cada efeclo es derivado de otros
precedentes, y los tiltimos derivan de una colocacion
primordial de causas, en determinadas proporciones.

3. — No hay uniformidad perceptible en la primi-
tiva distribueion de causas en el universo, las propor-
ciones de éstas varian sin cesar; pero en cada combi-
nacion dada se producen efeetos regulares, como en
el kaleidoscopio cualquier arreglo casual de colores
determina una hermosa regularidad en el efecto.

4. — Una ley derivada que resulta de una sola causa
es tan cierta como esa causa.: una ley que resulta de
varias causas_es menos cierta que éstas porque de-
pende de-ellas y ademas de una colocacién determi-

nada“de las mismas. Que los mantos carboniferos.

estan en’ la tierra bajo  ciertas capas no puede afir-
marse que pasa también en los planetas, porque acaso
¢n ellos hasido diversa la colocacion de las causas.

No sabemos si dependen las leyes empiricas sola-
mente de causas, ¢ bien de causas y colocaciones
determinadas de las mismas, y como las colocaciones
de ellas no estin sujetas @ ley alguna, resulta que las
leyes empiricas pueden mantenerse como ciertas nada
mas en los limites de tiempo, lugar y circunstancias
establecidos por las observaciones.

5. — ;Como sabremos si una ley es empirica aun
no resuelta en otras, o si es leyultima? Todas las leyes
e reposan nada mas sobre el metodo de conecor-
dancta son leyes empiricas : el método de concor-
dancia no descubre causas, sino solo un fenomeno,
con efectos colaterales de la misma o de otras causas)
ligado con aquel que se estudia.

DE JOHN STUART MILL. 163

Las leyes empiricas son de mayor autoridad cuando
hay razon para presumir que pueden serresolubles solo
en leyes, no en colocaciones determinadas de causas :
esto pasa con las leyes de la vida animal y vegelal que

probablemente son estadios sucesivos de un progre-

sivo efecto, originado por una causa comin; pero las
leyes empiricas tienen valor menos grande cuando es
presumible que dependen de una relacion de una colo-
cacion determinada de causas, como sucede con la dis-
posicion de las capas geologicas.

6. — Aun las leyes de causacion pueden conside-
rarse como empiricas, si entre ellas es posible pre-
sumir que existe algim eslabon intermediario : sabe-
mos que, para producir agua se necesita someler al
calor 6 4 la electricidad dos tercios de hidrégeno y uno
de oxigeno : es presumible que entre esto dltimo y la
produccion del agua existe alguna aceién corpuscular
que aproxima los componentes; pero nos es imposible
verla y por eso es empirica la ley relativa & la for-
macion del agua. Los procesos de la vida vegetativa
son también procesos corpusculares : consisten en adi-
cionar O en disminuir elementos pequenisimos en los
tejidos, en las celdillas, ya asmmilando ya desasimi-
lando; pero ignoramos los eslabones intermediarios
de quimica y de meednica corpuscular.

Puede presumirse también que se (rata de una ley
derivada si el antecedente es un fenémeno extraordi-
nariamente complexo y sus efectos probablemente
estan compuestos, 4 1o menos en parte, de los efeclos
de sus diversos elementos, puesto’ que es excepeional
el caso en el que el efecto del tofal no estd hecho de
los efectos de sus partes, ya que la composicion de
causas es lo mas frecuente,

Todas las proposiciones referentes 4 la gravedad son
derivadas : la’ fundamental consiste en'que cada parti-
cula de materia atrae 4 otra; pero pueden considerarse
como la suma de {érminos homogéneos; en cambio,
otras leyes derivadas resullan de la suma de elemen-
tos heterogéneos : la diminucion de presion manifes-
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tada por la baja del barémetro resulta de cambio en la
columna de aire correspondiente 6 en la de vapor
acuoso mezelado al aire, o en ambas; y el efecto, por
{anto, es resoluble en dos leyes, 4 no ser que conoz-
camos una de ellas tan bien que podamos descartarla.
7. — Poeos cases hay de muy complexos antece-
dentes que no  puedan. explicarse atribuyéndolos
leyes sencillas; y esto lleva & pensar que : el creci-

miento de un animal 6 deuna planta son el progre-

sivo efecto de la accion eontinuada de una eausa, que,
no obstante. se -mezela, en determinados momentos,
con causas nuevas, capaces de producir diversos efec-
tos.

J.os sabios se van acercando a la solucion del pro-
blema de fijar leyes de la naturaleza organizada, y lo
hacen separando los efectos de las causas parciales
de los de las senerales. Cuvier y Saint-Hilaire, con
respecto @ los animales, y Geethe con respecto a los
vegetales, han ido realizando la tarea : hojas, flores y
frutos son modificaciones de un solo fenomeno ge-
neral, resultades de una tendencia comin y de varias
causas parciales que se combinan con ella.

8.  — Vese pues que hay dos especies de leyes em-
piricas, las quese presentan como leves de causacion
resolubles en otras y las que no se presentan como
leyes de causacion : estas altimas son las empiricas en
el sentido mas enfitico de la palabra, son las menos
oeneralizables.

CAPITULO XVII
DEL ACASO ¥ DE SU ELIMINACION
1. — Considerando como leyes empiricas aquellas
uniformidades en cuanto 4 las que no se ha decidido si

son leyes de causacion, resulta que nada puu(lu? afir-
marse respecto de su subsistencia, sino dentro de los
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limites en los que se ha visto que se realizan; pero
aun asi subsiste el problema : ;después de qué numero
de concordancias puede considerarse fundada una ley
empirica?

El método de concordancia no prueba causaciones
y por tanto solo puede establecer leyes empiricas como
yalo he dicho; tiene ademds, el defecto de que, como
los fenémenos pueden tener muchas causas diversas,
aunque dos fenémenos concuerden en un antecedente,
bien puede pasar que la causa no sea ese antecedente;
pero no cabe duda en que, la probabilidad de que lo
sea, se agranda si se mulliplica el nimero de casos de
concordancia; jecuando esa concordancia justificard la
formulacion de una ley empirica? ;Cudndo diremos
(ue esa concordancia no es efecto del azar?

9. — Usualmente se atribuye al azar lo que no
puede ser referido d alguna ley :sin embargo, no hay
fendmeno que no dependa de una o de varias leyes, de
una o de varias causas : el lugar de una carta en una
haraja (lelwn«lo del modo de barajar, y si todas las cir-
cunstaneias que propiamente son causas, en algiin su-
ceso que atribuimos al azar, se reprodujeran, ese su-
ceso se reproduciria; lo tnico que puede haber casual
es que dos 6 mis fenomenos, cada uno gobernado por
su causa respectiva, eoexistan o sucedan sin que sean
ofectos uno de otro. ni efectos de una sola causa, ni
ofectos de causas entre las que hay alguna ley de
coexistencia, ni efectos siquiera de la misma coloca-
cion original de causas primitivas.

Una coineideneia puede ocurrir varias veces, y sin
embargo puede ser casual; cuando no puede deducirse
de leyes conocidas ni ser probada por la experiencia
como caso de causacion, entonces la cuestion es saber
qué frecuencia en la coincidencia es la que puede con-
siderarse como casual, y cudl otra no puede conside-
rarse ya como casual. Esta cuestion no tiene respuesla
igual en cada caso.

Supongamos un fenémeno, las estrellas fijas, que
existe siempre, y otro, cualquiera de los fenomenos
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hum.nnr\s, que, por relacion al primero, sélo existe
(;:.cnsn,mulmenlc. Esta coincidencia, por muy in\"(;
riable que sea, no prueba que las estrellas sean (la
causa de ‘lus demds fenomenos; porque si las estrellas
n"xxs'lou siempre, deben coexistir con todos los nh‘n:s
lendmenos, sea que estén conectados 6 no lo estén con
ellos por lazos de causacién ; Ia uniformidad, por tanto
por grande que sea, no es mds grande que lo que wx';".x
si lazos de causacion existieran. i

ETRE-EEAM AN =2 B ,
] St mvestigamos si algiin viento estd conectado por
azos'de causacion con alguna Huvia, veremos que no

son ambos efectos de la misma causa: si asi fuere
siempre m.o.\'islir'iun: pero puede haber algunas causas
comunes- ambos, de modo que siempre que estén
priujlnvul(»s por esas causas comunes ('(_;c.\islir;i;l
5 (.("Tmn estableceremos esto? No basta notar que l:;
lluyia oeurre més 4 menudo con un viento que con
nlrn..])orqw puede suceder que mds 4 menudo sople
ese viento: en Inglaterra soplan dos veces mds vientos
de oeste que de este; por tanto, si las lluvias UClll‘l‘Ol.l
(l()l)l«v' m.'nm:m de veees con los vientos de oeste. esto
no significa nada en su fayer:; si ocurren mz"NNdP
doble nimeéro de veces es que hay ('nn;nci«'wn. \1
porque alguna causa 4 1a par tienda 4 (pmdm,'ir ]]u(‘i:; ;
vientos del oeste, 6 porque los vientos del oeste tien-
d;'m a producir lluvia ; pero si hay menos de ;l<)s veces
vientos del oeste que Iluvias, una inferencia opuc\'(‘:l
deberia sacarse : la lluvia debe estar conectada (:0;1
causas opuestas al viento del oeste; 6 con la :(Lisem'ia
de causas'que lo produzean, de modo que puede pasar
que la causa sea el viento del este que coincida, sin
embargo menor nimero de veces de un modo ai);o-
]ll[(: con la lluyia, que el viento del oesle. ‘
Generalizando diremos que s si A ocurre en mas
grande proporeion de casos en que B exisle qu;
:1([11(?”1'»5 en que B no existe, enlonces B !le})iél; ncu;
rrird en mayor proporcion de casos en que A exista -que
aquellos en que A no exista, y puede afirmarse que
hay algin lazo de causacion entre A y B ; pero co}nQ
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no podemos establecer cudl es ese lazo, quodﬂ nada mas

como ley empirica.

3. — (Consideremos ahora los efectos de casuales Unién de una

conjunciones de causas que estén habitualmente uni-
dos en un resultado, con los efectos de una causa
conslante. Este es un caso especial de composicion de
causas en el que una causa constante produc
sucesivamente modificado por una serie de causas
variables : asi, 2 medida que el verano avanza, el sol
se acerca mas @ la posicion vertical y es una causa
constante de aumento de lemperatura; pero ¢sta
queda determinada ademas por muchas causas fluc-
fuantes : nubes, vientos, etc.

Cuando la accion de la causa constante estd siempre
enmascarada por causas variables, pero ¢st
diversas naturalezas, y unas veces disminuyen la inten-
sidad del fenomeno, yotraslo aumentan, entoncesdebe
procurarse tener, en cuanto sea posible, todas las cau-
sas/variables juntas, para que se equilibren y para
que solo se perciba el efecto de la causa constante :
esto se comsigue multiplicando las experiencias y
sacando’el término medio de los efectos obtenidos :
ese término medio representa el efecto de dicha causa
conslante, v el resto representa el efecto de las causas
casuales : Ta induccion quedard bien hecha+ cuando
cualquier aumento del nimero de experiencias no
altere el (érmino medio. Asi queda eliminado el azar
y esto es lo_gue hacemos cuando se nos presentan
experiencias eon errores en més v en menos ; el tér-
mino medio esel exacto; pero-para eso es forzoso que
haya errores no en una sola direceion, positiva 0 nega-
tiva, sino en ambas.

4.— Sielefeetode lacausa constante es muy pequetio,
de suerfe que por si misma esa causa no s¢ déa cono-
cer, puede seguirse el mismo procedimiento de investi-
gacion del término medio : si los efectos en mdsy en
menos en las diversas cxporiencias pmdujomn un
término medio igual 4 cero, eso indicaria que el efecto,
cuando se produce, solo esta motivado por causas varia-
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bles; pero si se determina un término medio apreciable,
por muy pequefio que sea, serd un constante fendémeng
restduo, descubierto por la eliminacién del azar, y se
puede establecer cuil sea ese fenomeno, por ul;uﬁ;\ de
los procedimientos ya especificados ; asi se noté que
habia'diarias variaciones en la altura del mercurio en
el barémetro, pero que.entre todas ellas subsistia un
término medio que no‘era cero, v se logrd averiguar
que estaba determinado por esla causa constante : la
rarefaccion del aive, ocasionada por el aumento diurno
de temperalura.

5. — 8i un fenomeno, A, existe siempre, y en con-
secuencia coexiste con todo, ninetin nimero de casos
de su coexistencia eon otro fenomeno, B. probard una
conexion, Sit A es tan comtiin que puede presumirse
que existe en la mitad de todos los casos que ocurren, y
en consecuencia en la mitad delos casos en (ue ocurre
B, es tdnicamente el exceso proporecional sobre la
mitad, el que se reconocerd como prueba de una co-
nexion entre Ay B, asi es que Ja probabilidad de una
conexion -causal no se mide por el niimero total de
casos en quese encuentranjuntos dos fenémenos, sino
por el exceso de ese nimero sobre el debido al que
representa la frecuencia absoluta de uno de esos feno-
menos.

Puede estudiarse, ademds, hasta qué grado es pro-
bable que variardn los efectos casuales, y tratar de
determinar ese grado cuando no se ha logrado consti-
tuir todavia un término medio perfecto ; pero para
hacer ese estudio se necesita dar las ideas fundamen-
tales del cilculo de probabilidades.
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CAPITULO XVIII

DEL CALCULO DE PROBABILIDADES

1.— Entre tres 6 mis sucesos, dice Laplace, no existe Probabilidad

la probabilidad de que uno elegido al azar deba
ocurrir, sino mas bien de que ocurriran los otros: la
teoria de las l)n)])uhilidmlvi consiste en reducir todos
los sucesos de la misma especie @ cierto niimero de
casos igualmente posibles, esto es, tales que tengamos
la misma indecision en cuanto 4 su existenecia, y en de-
terminar el nimero de casos favorables al suceso cuya

dequeocurran
os fenbme-
nos.

probabilidad se busca: la proporcion de ese nimero Cifras que ex-

al de todos los casos posibles es la medida de laproba-
bilidad, es un quebrado cuyo numerador expresa el
ntimero de casos favorable al suceso, y cuyo denomi-
nador indica el numero total de casos posibles.

presan la
probabilidad.

De todos modos en el cileulo de probabilidades es En qué caso

preciso recordar que : entre todos los sucesos posibles
uno, nadamds, ocurrird, y que no tenemos razonalguna
para creer que serd uno mas bien que olro; se ha di-
cho que ademas se necesita, para realizar el edleulo de
probabilidades, que estemos convencidos, ya induc-
tiva, ya deductivamente, de que los diversos sucesos

posibles_son igualmente probables; pero tal conoci-
miento no es forzoso que se tenga para efectuar dicho
cileulo, pues el cileulo referido se establece nadamas

por relaciéon 4 nuestra mayor 6 menor deficiencia de
conocimientos, no con relacion d las cosas mismas : si
supiéramos todo, nonos pareceria probable, sino eierto,
que una cosa pasaria y que otra no pasaria; no sabién-
dolo todo, sabemos sin embargo algo y podemos notar
que determinado hecho es mds probable que otro;
pero para poder notarlo es para lo que sirve el cilculo
de probabilidades.

seria inafil el
cilculo de
probabilida-
dess

2. — Si sabemos que en una caja hay bolas negras Cilculo de pro-
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v blancas y no sabemos en qué proporeion estdn, nos
serd indiferente apostar @ que la que se saque serd
blanca mds bien que negra ¢ al revés ; si sabemos que
hay blancas, negras y rojas sera mis probable que

saquemos blanca 6 roja que negra; esto indica clara-

mente que: « aungue no sepamos mas que el nimero
de las posibles y mutuamente excluyenles conlingen-
cias; ¢ ignoremaos su comparaliva frecuencia, podemos
tener fundamentos, numéricamente apreciables, para
obrar de acuerdo con una suposicion mds que con
olra. »

3. — Es obyio que : cuando ‘los casos que existen
estan repartidos entre varias especies, es imposible que
todas ¥ cada una sean una mayoria del total ; por lo
contrario debe haber una mayoria contra cada especie,
excepto una, a lo sumo, y si alguna especie tiene mas
que su parte proporeional, alguna debe tener menos ;
si no tememos fundamento para creer (ue un €aso es
de una especie masnumerosa que ofro, todos los eon-
sideraremos iguales yso6lo que haya mis de dos espe-
cies diremos queuna cualquiera ha da ser mds ampro-
hable que las otras dos juntas.

Excepto sin embargo en juegos de azar, en los que es
de_presumirse la-completa ignorancia, en todos los
olros casos determinados conocimientos estableceran
mis probabilidades en. cuanto 4 un suceso que en
cuanto & otro.

Es iclaro que,; mienlras mis conoeimientos bien
fundados setengan acerca de algo, mejor sera el cal-
culo de probabilidades que se fabrique : asi, no se
puede fijar un término medio de veracidad de los tes-
tigos, sino que habrd que reunir datos referentes a
cada testimonio especial, y éstos tendrén mds valor que
calculos ‘de probabilidades hechos. i su respecto; lo
mismo pasa cuando se trata de establecer el caleulo de
probabilidades referente al veredicto de los jurados
sin tener en cuenta las condiciones especiales al caso:
entonces se comete la falacia de razonar de un amplio
término medio 4 casos que necesariamente difieren
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mucho de cualquier término medio. En consecuencia,
en una investigacion cientifica, se requiere conocer la
comparativa frecueneia con la que los diversos sucesos
relativos 4 un hecho ocurren, sea que tal conocimiento
se derive de experiencia especifica, 6 se deduzca de
nueslro conocimiento de las causas que tienden &
producir, comparadas con las que tienden & evilar, el
hecho en cuestién. Tal cileulo de probabilidades estd
fundado sobre una induccion ; ésta debe ser vilida
para que el caleulo sea legitimo y deberd quedar jus-
tificada por la verificacién respectiva que acredite
que el nimero que representa la probabilidad del
suceso, estd realmente en la proporcién indicada en
cuanto al namero que representa el total de casos.

4. — Los signos 6 pruebas por las que usualmente
se demuestra que ha ocurrido un hecho, son algunas
de sus consecuencias; y la investigacién se refiere, al
ver esas consecuencias, a determinar qué causa es mas
capaz de haberlds producido ; el teorema aplicable para
tales investigaciones ha sido indicado por Laplace y
consiste en que : Dado un efecto y habiendo varias
causas que puedan producirlo, pero de la presencia
de las cuales nada sesepa en un caso particular, la
probabilidad de que en ese caso el efecto sea producido
por una de dichas causas es como la probabilidad
antecedente (de que dicha causa exista mulliplicada
por la probabilidad de que esa causa, si exisliera,
habria de producir. el efecto dado.

Si M es el efecto y A y B las causas que pueden pro-
duecirlo, para saber cudl es la probabilidad de que una
de esas causas ¥ no olra produzca el efecto, se necesita
averiguar : primero, cudl de esas dos causas es mas
capaz de-haber existido, y 2% cudl de ellas, si exis-
tiera, seria mas capaz de producir el efecto M.

1°f Caso. — Si ambas causas son capaces, con igual
frecuencia, de producir el efecto; pero A es capaz de
existir dos veces més frecuentemente que B, entonces
es dos veces mas probable que haya existido, y que
haya sido causa de M, de modo que : st las causas son
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iquales en su capacidad de producir el efeclo, la pro-
habilidad de que lo causen estd en proporcion de sus
prohabilidades antecedentes de existencia.

2¢ (aso. — S1 ambas causas son igualmente fre-
cuentes, pero A es doblemente capaz de causar 4 M,
doblemente hay prebabilidad de que haya sido cau-
sado M por A mds bien que por B; asi es que, st las
probabilidades antecedenles (6 lo que es iqual las
probabilidades de existencia) de las causas, son
tquales, las probabilidades de que el efecto esté cau-
sado por ellas se encuentran en proporcién de las
probabilidades de que, st existieran, producirian el
efecto.

3t Caso.— Si las causas son desiquales en su [re-
cuencia y en'su aplitud para producir el efecto que se
estudia, la probahilidad de que una de ellas, mis bien
que la otra; defermine el efeclo, estard expresada por
el producio de su frecuencia por su aptitud para can-
sar dicho efecto, eomo lo comprueba que este tercer
caso no es mas que la fusion'de los dos precedentes.

5. —Puede aplicarse el edleulo de las probabili-
dades donde hay suficientés datos numéricos, eomo,
por ejemplo, en cuanto a la mortalidad, y en enanto
al numero de naufragios : « pero donde la observaeion
y la experiencia no han fraido suficientemente nimero
de casos para eliminar el azar, ni suficientemente va-
riados para eliminar todas las especialidades no esen-
ciales; ensayvar ealcular las probabilidades es eonvertir
simple ignorancia en peligroso errar, por vestirla con
el !‘nlm_iv del eonocimiento. »

6. — « La doctrina de las probabilidades propor-

ciona procedimientos por los que, si supiéramos el
numero medio de coincidencias que'tienen que consi-
derarse entre dos fenomenos conecfados silo casual-
mente, podriamos determinar cudin 4 menudo alguna
desviacion de ese nimero medio ocurriria por azar. »
En un tiro de un dado la probabilidad de que salga el
as es 1/6; la probabilidad de que salga el as dos veces
seguidas, serd uno dividido por ¢l cuadrado de 6 o lo
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que es lo mismo 1/36 porque el as es arrojado 6 veces
en 36 jugadas y de esas seis el as, si se tira nuevamente
el dado, saldra sélo una vez, de modo que habrd la
probabilidad de que sea as dos veces seguidas en 36
jugadas; la probabilidad de que salga tres veces se-
guidas estard representada por la cifra 1/6* 6 1o que es
lo mismo 1/216, y por tanto si la probabilidad de una
coincidencia se simboliza con el quebrado 1/m la pro-
babilidad de que tal coincidencia se repita n veces
eslara 1'e]_n'u.~'mlmlu por la cifra 1/m". 81 se compara
este dato suministrado por el cileulo de probabili-
dades ¢on lo que pasa de hecho, experimentalmente, y
se vé que la frecuencia con que se repite el fenomeno
es mayor que lo que indica el cilculo, eso indicard que
queda eliminado el azar, y que el fengmeno debe tener
alguna causa constante; de modo que desde entonces,
uu-nquc esa causamo se conozca, puede formularse una
ley empirica.

CAPITULO XIX

LA E\Tli.\'.\']f'l.\' DE LAS LEYES DERIVADAS A €ASOS
ADYACENTES

1. — La inferior generalidad de las leyes derivadas
por relacion 4 las primitivas, es mas marcada por lo
que toca i las nniformidades de coexistencia y de Se-
cuencia, que se producen como efectos de diversas
causas primitivas, porque tales uniformidades no sélo
dependen de la existencia de las causas correspon-
dientes, sino fambién de que la colocacion reciproca
de éslas no varie.

Si la ley derivada solo establece uniformidad entre
efeclos p ¢j. dia y noche) de una misma causa (apa-
ricion de un-cuerpo luminoso sobre la tierra), esta uni-
formidad tampoco serd tan general como la causa
misma, porque una segunda causa (otro cuerpo lumi-

do que no hay
solo causas
yariables, si-
no fambien n-
na constante.

Tnferior gene-
ralidad de las
leves deriva-
das que de-
penden de Ia
colocacibn
primitiva " de
las causas.




Casos en que
en apariencia
fqueda [frus-
tradala ley de
cansacion _en
virtud de cau-
sas” econfra-
riantes.

Extensidn de
Jeves deriva-
das 4 easos

adyacenles,

\7% SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA
noso) puede producir uno de los efectos (el dia) sin
producir el siguiente (la noche). '

Aun cuando sea una ley de causacion la ley deri-
vada que resulta de la combinacion de varias l‘ausus.
no es independiente de la colocacion correlativa de
éstas : st una causa conlrariante de cualquiera de las
unidas o de su colocacion, aparece, el efecto se frustra:
v asi el efecto depende de.que no aparezca tal causa
contrariante de minguna de las fundamentales, en
tanto que éstas'sélo dependen de la falta de un con-
junto'(no de varios) de causas/contrariantes.

Esto no/quiere deeir nada contra la universalidad de
la ley de causacidn; pero si implica que determinados
efectos pueden no aparecer y por eso las leyes deri-
vadas tienen el pismo defecto que las (*Inl‘n'r‘icas : ser
ciertas solamente donde las condiciones todas estén de
acuerdo con las actuales obseryvaciones.

2. — Hay muchos hechos en apariencia confradic-
torios de lo que precede : tenemos la seguridad de que
elsol aparecerd manana d pesar-de que el manana esta
fuera de las condiciones de fiempo observadas : cde
qué-nace tal seguridad? de que el fenomeno que espe-
ramos depende de causas conocidas : que el sol dé luz
y que la tierra gire; y de que el hecho de que sabemos
que-esascausas han existido y no han sido contraria-
das en millares de afios, implica una probabilidad
enorme de que tal'contrariedad ¢ 'tal destruccion stibita
de causas, el dia de manana no se producird, pues; si
suponemos.que las causas de esa contrariedad 6 de esa
destruccion han existido y se-van desarrollando lenta-
mente, no fenemos ningtin fundamento para creer que
de pronto se desarrollen manana, y si tenemos funda-
mento_experimental para sostener lo contrario; y si
suponemos que las causas perturbadoras de (Ivm: se
trata han existido, y que se umrdn maiana para pro-
ducir su efecto, sin que se haya manifestado hasta
ahora ningtn sintoma de su union, el hecho de que,
durante millares de afios, no se hayan unidoe, envuelve

tal improbabilidad de que se unan de stbito, que po-
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demos tener una probabilidad, indistinguible de la cer-
teza, acerca de que, las condiciones requeridas para
que el sol aparezca sobre la tierra, subsistiran-manana.

3. — Pero esla extension de leyes derivadas no
puede referirse mds que & casos adyacentes : si en
lugar de predecir que el sol aparecerd maifana, pre-
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dijéramos que aparecerd dentro de 20000 aiios, tal
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prediccion no quedaria justificada: pues en ese pe-
riodo, bien pueden acumularse nuevas causas, 6 bien
antiguas, para alterar los efectos.

Si solo conociéramos una uniformidad empirica, Exiensién mis
pero sin conocer las causas de que se deriva, entonces restringida. &
nuestra prediccion serfa mas restringida en tiempo, :(‘H:\“h‘;;
porque conlariamos con menos datos, y solo sabria- 1'(.‘5.05 o

das.

mos que, segtin lo que hemos observado, el efecto no

ha sido hasta ahora contrariado; pero nada podriamos
decir'en igual sentidoen cuanto & .sus eausas, pues ni
siquiera nos es posible averiguar si algo las esta con-
trariando.

La extension de leyes derivadas, 4 easos adyacentes,
no en fiempo sino en lugar, requiere que los lugares leyes:a casos
adyacentes, no solo sean adyacentes sino semejantes en ‘]l:'z::““w’ e
sus condiciones prineipales: asi puede afirmarse que s e
se descubre unnuevo planeta, dentro de la esfera atrac-
tiva del sol, este planeta debe girar sobre, si mismo,
porque probablemente la causa de la rotacion de los
planetas sobre su propio eje es una causa general, que
se ha referido 4 todo el espacio en que se mueven los

de

cuerpos que giran en torno del sol.
En suma, las leyes derivadas que no son empiricas,

esto es, aquellas de las que se conocen las causas, pue- bilidad de "l'-\"
oo 7 ’ tensidn de las

den referirse 4 mayor ntmero de casos adyacentes, en l:\r o
S = - < eyes  empi=
tiempo vy & lodos los adyacentes en lugar, respecto de rigas propia-
los que se sepa que estan en los limites ‘de las ya mente dichas
relacionadas causas, en fanto que las leyes derivadas ¥ "l‘-’ las deri-
Y Eoiy . - t . vadas propid-

o e eas no pueden extenders :

que son simplemente empiricas no pueden extenderse it dithis

Diferente posi-

sino de modo mucho mas restringido.
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CAPITULO XX
DE LA ANALOGIA

1. — La palabra analogia es una voz que tiene mu-
chas acepeiones : 'Whately declara que es una seme-
janza de relaciones:por ¢jemplo, la relacion entre
hijos y padres es andloga  la que hay entre una nacion
y-sus colonias < st de esto se deduce que las colonias
deben  tener, para con las metropolis, los mismos
respetos que los que tienen los hijos para con los
padres, eso constituird un razonaniento por analogia;
si se discute que la principal semejanza enftre nacio-
nes y colonias sea la que existe entre padres ¢ hijos
se discute la analogia; si se discute que, de las rela-
ciones entre un hijo y su padre se deduzcan iguales
consecuencias que las quese deducen de relaciones
eritre una nacion y sus colonias, se discute asimismo la
analogia’ vy solo que se pueda demostrar que son las
mismas, se probard que el fundamentum relacionis es
bueno, y que la analogia también lo es.

9. — En otro sentido, se habla de arqumentos ana-
légicos cuando, sabiendo que dos cosas se parecen en
algo, se alirme que se parecerdn también en olra cua-
lidad ; esto es lo que se hace en la induccion, pero
sabiendo que hay.conexion entre la primera 6 las pri-
meras, propiedades yla ultima de que se trata; mien-
tras que en la simple apalogia no se sabe que exisia
tal conexion aungue, por otra parte, no se sabe tam-
poco que haya falta de conexion. Si se multiplican las
semejanzas, se robustece la analogia, porque al multi-
plicarse las semejanzas se mulliplican sus causas o sus
efectos, y es probable que unos i otros sean idénticos
en ambos casos parecidos: pero si se van multipli-
cando las diferencias, se debilita la analogia, y si las
diferencias son las causas 6 condiciones forzosas de o
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que se supone que habri de ser idéntico, la fuerza de
la analogia desaparece : asi, la analogia entre la tierra y
la luna pierde su fuerza para afirmar que en la luna
hay habitantes, desde que se sabe que en la luna no
hay aire.

Puede haber también analogias que entran en con-
flicto : por ejemplo, cuando una dnfora parece elrusca
por algunos de sus caracteres, ¥ no etrusca por otros
siempre que no lenga algln rasgo caracteristico v
definitivo que nos haga colocarla en un grupo deter-
minado).

3. — Si las semejanzas son muy considerables, muy
pequeiias las diferencias conocidas, ¥ notablemente
extenso nuestro conocimiento del ZISL;H((_‘:. los corres-
pondientes argumentos por analogia pueden acercarse
en fuerza 4 una induecion vilida, de tal suerte que al
-azonar validamente, por analogfa, se hace una exten-
sion & casos adyacentes, no en tiempo 6 lugar, sino en
circunslancias; pero en todo caso el argumento por
analogia solo puede considerarse como un medio de
sugerik mas rigurosas operaciones inductivas; esta uti-
lidad tienen todas las analogias, aun las mas débiles,
y lo mismo pasa cuando se erigen en hipotesis, auncque

estén dichas hipotesis mal fundadas, y sélo sirvan para

explicar un niimero mayor 6 menor de fenémenos.

CAPITULO XXI
DE LA EVIDENCIA DE LA LEY DE UNIVERSAL CAUSACION

1. — Se ha visto por lo anterior que « la validez de
tados Jos métodos induclivos depende de la asump-
eion de que cada fendmeno debe tener alguna causa » ;
pero cabe la duda de que en esta asumpcion haya una
verdadera pelicion de principio porque supnfmnms.
desde antes de demostrarlo, que cada fenémeno tiene
su causa. Se ha dicho que, si creemos en tal asump-
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cion es porque lenemos una verdadera necesidad de
hacerlo asi; pero en todo caso el hombre ni puede creer
ni concebir siquiera mis que respecto de lo que ha
experimentado, y si dijéramos que acepta la universal
causacion solo en virtud de que tiene una necesidad
de hacerlo; llegariamos 4 considerar, sin fundamentos.
que en las regiones no observadas del universo reinan
causas.

La creencia en la universalidad de la ley de causa-
cion, nace mductivamente de la creencia en uniformi-
dades de causacion derivadas : pero como éstas no son
rigurosamente imductivas, sino cuando se fundan en la
ley-de causacion, resulta que las que sirvieron para
ohtener la ley de universal causacién, fueron obieni-
das- solamente per enumerationem simplicem, por
sumple enumeracion de casos no eontrariados.

2. — Eslo nos lleva & considerar que, en. asuntos
cuya extension no esté especialmente restringida, la
induccion por simple enumeracién de casos no con-
trariados, tiene valor cientifico, v esto pasa con los
prineipios del numero y dela geometria, asi como con
los de causacion; que solo se demuestran con la indue-
cion de que estamos tratando.

S1 un hecho se ha observado cierto nimero de veces
como  cierto, y-minguna como falso, podemos esta-
blecerlo en una ley empirica limitada & determinado
lugar, tie empo y circunstancias; pero st lo observamos
en circunstancias, tiempos y lugares cambiables sin
limites, aunque sea ley empirica podemos extenderla
para yolverla coextensivacon la experiencia humana :
ahora bien, eslo es lo que sucede con las leyes funda-
mentales de las matemdticas v con la de universal
causacion.

3. — La conyiceion deque es cierta la ley de uni-
versal" eausaeién no es-una conviecion que se haya
tenido desde el principio : se han atribuido hechos al
azar, y aun hoy, hay quienes se nieguen & creer que
las causas gobiernen el mundo de las voliciones : sin
embargo, a cada momento la realizacion de las predie-
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ciones, fundadas en bien hechas inducciones, garantiza
mejor la verdad de la ley universal de causacién.

4. — Las consideraciones que dan ahora caricter
tan concluyente & la ley universal de causacion son
las que siguen : 1° sabemos de una manera directa que
la mayor purtc de los fenomenos tienen causa y 1o
sabemos de ninguno que no la tenga ; aquellos de los
que nos falta ln'uolm directa de que tengan causa, con-
sideramos que estdn asi por la rareza, por la oscuridad
del fendmeno, por nuestros deficientes medios de inves-
tigar, 6 por las dificultades légicas nacidas de lo com-
plicado de dicho fendmeno ; pero vamos poco & poco
pudiendo ver directamente sus causas ; 2° aunque hay
fenomenos que parecen no sujetarse 4 ninguna ley, sin
embargo, se ve en cierlos casos, que estin sujetos &
leves ya los fenomenos 6 bien los ol)p tos concernidos
en ellos: asi, el viento, en apariencia caprichoso, se
Nuestra inhabilidad
para aplicar las mismas leyes, en més ancha escala y 4
casos mds reconditos, estd explicada por el ndmero y
la complicacion de las causas modificadoras, 6 por su

vé econstanle en los monzones.

inaccesibilidad a la observacion.

La umiversalidad de la causacién fué considerada
como una gran probabilidad durante mucho tiempo;
pero sabido es que, lo que en casos innumerables se ha
encontrado cierlo y nunca se ha encontrado falso,
después de debido examen, en ningiin caso, es licilo
que se considere como universal, provisionalmente,
hasta que ‘aparezea una excepcion indudable, siempre
que una real excepcion pudiere apenas_haberse esca-
pado & nuestro conocimiento.

5. — La certeza de la ley de causacion no puede

extender su universalidad & otros casos que 4 los que

caben dentro de la esfera de nuestra experiencia; refe-
rirla & regiones estelares remotas; es Hevarla 4 parajes
donde no tiene fundamento; pero en los limites de
nuestra observacion la causacion universal esta bien
fundada : mientras que uniformidades particulares
pueden fallar, la causacién universal no falla: dicho
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nes que dan
mayor impor-
tancia 4 la ley
universal de
causacion,

Limiles de la
ley de univer-
sal causacidn.




180 SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGLCA
fracaso de las uniformidades pnl'licu]:n'us queda expli-

cado por medio de las causas contrariantes.

CAPITULO XXII

UNIFORMIDADES DE COENISTENCIA NO DEPENDIENTES
DE LA CAUSACION

Difersntes es-  L.— lLas uniformidades de ocurrencia de los sucesos

: las son de dos especies: la uniformidad de sucesion, com-
uniformidades
de oeurrencia
de los lend- i .
menos. — Co= pucrli*n coexistir porque sean electos de unasola causa,

prendida en la ley de causacién y en sus consecuen-
cias, ¥ la um'/'u/'mi'(/;u[ de coexislencia. Los sucesos

existencia. — como. cuando coexiste para nosolros eclipse de soly

SRS (S POUES. para la luna eclipse de la tierra, 6 porque coexisten
las causas que-los producen,

Coexistencias 2. — Pero debe haber una clase de coexistencias

independien - gue no pueden depender de cansacion y son las coexis-

tes de laeat- (o oias entre las-dltimas pl'npiu(lmlcs de las cosas,

sacién.

entre aquellas prn].\io(lmlus que son las causas de todos
los fenorenos v que noestin causadas por mingunos,
entre aquellas que,para ser estudiadas, nos obligan 4
ascender-al origen de las cosas : asi, varias & lo menos
de las uniformidades de coexistencia de los cuerpos
simples no son referibles 4 la eausaciony varias de
esas cualidades indefinidas en niimero que constituyen
cada especie de cosas, no son tampoco referibles 4'la
causacion : la pr«_»pimln(l gaseosa de cierlos cuerpos
puede explicarse por determinada temperatura ; pero
otras cualidades no se pueden adscribir 4 causas.

Valor de las. 3. — Vése pues quelas uniformidades de coexisten-
diversas espe- cia dependen de causas 0 bien no dependen de causas

cies de feves /.00 00 se trata de suslancias elementales y de fuerzas
referentes v

S iionn primarias) : si dependen de causas, en el caso de que

no se haya averiguado cudles son esas causas, la ley de
coexistencia es una ley empirica y sujeta por tanto &
limitaciones de extension; si no dependen de causas,
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no se puede estar cierto de que la coexistencia dependa
de que se trata de propiedades tltimas de las cosas o
de que dependa de leyes de causacion no descubierlas
‘esta incertidumbre existe, por ejemplo, respecto del
hecho de que los cuervos sean negros), y por lanto no
se puede dar 4 la uniformidad de causacion la seguri-
dad que tendria si se refiriera a cualidades altimas, ni
la limitacion de seguridad que habria de tocarle si se
tratara de una ley empirica.

4.— Lasuniformidades de coexisteneia establecidas
sin referencia alguna 4 la causacion no pueden esta-
blecerse como las de causacion, por un procedimiento
inductivo que aproveche cualquiera de los métodos de
experimentacion ya indicados ; no hay axioma que
establezea una relacion con las uniformidades de
coexistencia, lo mismo que la establece la ley de cau-
sacion en cuanto 4 las uniformidades de sucesion.

Bacon se imaginé que, asi como podia aplicarse la
gliminacion para descubrir las causas, asi podia apli-
carse para descubrir las coexistencias, v afirmo que
existe una ley universal de coexistencia de cualidades
(que [lamo la forma), asi como hay una ley universal
de causaeion ; pero sus afirmaciones no han sido 4 este
respecto comprobadas, y, en cOnsecuencia, es preciso
reconocer (ue nuestros conocimientos acerca de co-
existencias independientes de causaciones, no depen-
den sino de la_muy imperfecta induccion de los anti-
guos per enumeralionem simplicem ubi non reperitur
instaniia contradictoria.

5. — A veces sucede que un simple cambio en el
modo de enunciar verbalmente una cuestion es un
paso considerable hacia su solucion : esto pasa en el
caso presente : nosotros creemos en la certidumbre de
una uniformidad de coexistencia, porque esaltamente
improbable que si hubiera una excepeion no la hubié-
ramos observado, y dicha certidumbre y dicha impro-
babilidad no son mas que dos modos de expresar una
sola cosa. Si fuéramos 4 enconfrar un cuervo blanco
entre otros negros o si éstos se volvieran blancos, esto
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comprobaria que la negrura de los cuervos no consti-
tuye una uniformidad de coexistencia ; st encontrira-
mos aislados de los demads, cuervos blancos, éstos for-
marian una especie aparte, con su uniformidad espe-
cial de coexistencia, la de la blancura.

6. — En el primer caso de los que acaban de indi-
carse la circunstapncia que varia se presenta como un
fenomeno que no puede considerarse como ultimo, y
que, por tanto, depende de causas, de modo que, lo
que @& su respecto pueda establecerse, tiene el cardcter
de ley empirica.

7. — En el caso de que la coexistencia de una cua-
lidad se presente como cualidad ultima, el hecho de
que pueda variar para cosas, en todo lo demis idén-
ticas, indica que tal coexistencia no puede aceptarse
también, sino-como ley empirica, sélo cierta en los
limites de fiempo, lugar y circunstancia en los que las
observaciones se han hecho, 6 en-casos eslrictamente
adyacentes.

8. — Asi comolas leyes empiricas son mas ciertas y
mas extendibles mientras mas generales son de suerte
que-llegan 4 confundirse, en certidumbre, con las in-
dueciones rigurosas, porque el hecho de que se sos-
tengan como ciertas de un modo generalisimo implica
que ni-ha-habido ni hay causas que produzean un cam=
hio sensible en los efectos observados, asi pasa con las
coexistencias; Tas mds generales son las mds univer-
salmente creibles, pues es altamente improbable que
no hubiéramos observado los casos eontradictorios; y
por-tanto, mientras que nos parece posible que haya
una especie de cuervos sélo diversos de los conocidos
por su color, nos parece muy dificil que haya cuervos
que no lengan las cualidades generales de los animales.

9. — Cuando se trata de una propiedad dltima de
una especie, para que se sefiale como tal propiedad

ultima de toda la especie, es preciso que se haya obser-
vado en cada uno de los sub-grupos de dicha especie :
aunque es probable que si existe en los subgrupos
extremos también estara en los intermedios, no es
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seguro : & esle respeclo casi puede Ilamarse excep-
cional en la naturaleza la uniformidad, y, en todo caso,
cualquiera uniformidad de coexistencia debe conside-
rarse nada mds como una lev empirica, mas 0 menos
seneral, y por lo mismo mds 6 menos respetable.

CAPITULO XXIII

DE LAS GENERALIZACIONES APROXIMADAS Y DE LA
EVIDENCIA PROBABLE

1. — Todas las investigaciones precedentes con-
ducen 4 proposiciones generales, ya cierlas, ya pro-
bables; pero hay también otras proposiciones pro-
bables que son simplemente proposiciones ;_'cnvr'izlos
de este tipo : la mayor parle de las As son Bs, y mien-
tras mayor sea el nimero de As que sean Bs mads pro-
hable serd que una A dada sea B. ‘

2. — Estas proposiciones son itiles en la ciencia
nada mds para encaminar @ proposiciones _-_:enel‘::nl:-s:
pero casino se pueden utilizar deduectivamente : cierto
es (ue si sabemos que la mayor parte de las Asson Bs
y que toda A es G, podemos afirmar que la mayor parle
de las As son Cs;perosi decimos que lamayor parte d.c
las Bs son Ds y que toda A es B, no podemos coneluir
nada porque puede suceder que solosean As las Bs que
no sean Ds. Sin embargo, en la practica muchas veces
solo podemos proceder guidndonos por estas genera=
lizaciones aproximadas y de aqui su importancia.

3. — Cuando no hay otras generalizaciones lenemos
que servirnos de las aproximadas;y és‘las ( .1}lt‘lllllll,)
son de tal naturaleza, que podriamos, si quISICramos,
transformarlas en olras mis exactas; asi, por ejemplo,
en vez de deecir que la mayor parte de las veces la ma-
dera es mas ligera que el agua, podemos decir cudles
maderas son v cudles no son mds ligeras que el agua,
y s alguna ‘se nos presenta no conocida, pudexlnr)s
observarla y experimentar con ella para saber como
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es : en olras veces sabemos qué cireunstancias son las
que deben mediar para que A sea B: pero no las espe-
cificamos, y tenemos por lo mismo necesidad de in-
dicar proposiciones de generalidad aproximada : esto
sucede en la prictica con las afirmaciones relativas 4
la.eonducta : sabemos que un hombre de determinada
edad; de cievta condieion, ete., debe tener cierta con-
ducta; pero nos es imposible sefialar, en un caso espe-
cial, todas las circunstancias. del caso, y esto imposi-
bilita de hacer proposiciones que sean generales.

4. — ¢Cudl es una prueba suficiente de una genera-
lizacion aproximada? Es una prueba suficiente para
fundar una ley empirica; pero pueden presentarse dos
casos : primero, que sepamos, y-2° que no sepamos de
qué depende la eausa de la generalizacion aproximada;
en este segundo caso, puede adqmrirse la prueba de la
asercion no s6lo de un modo direeto, por la.observa-
cion; simo de un modo indirecto, por la deduceién de
los efectos, conocida que sea la presencia de los an-
tecedentes de esos efectos; por t‘jl‘}'ﬂ['bl(’\, se pll('(l«‘
averiguar si_la mayor parte-de'los individuos de un
pais saben leery siempre que se sepa que la: mayor
parte de ellos van 4 escuelas donde efectivamente se
enseie a leer.

Cuando podamos conocer las causas de las que de=
pende una generalizacion aproximada, es conveniente
analizarlas con cuidado;, pues de ese modo sustituire-
mos al grado de certeza de dicha generalizacién otro,
mucho mas eonsiderable : asi, sabemos queé la mayoria
de los hombres atestiguan de un modo cierto; pero si
tratamos de saber si delerminada persona atestiguard
con verdad, no debemos contentarnos con la més vaga
aproximacion general, sino que averiguaremos si tiene
interés en elasunto, si'su cardcler lolleva & deciri fal-
sedades, ete.

Veamos ahora qué precauciones deben observarse
cuando se arguya de estas incompletas proposiciones
umversales 4 casos particulares.

5. — Sise ha encontrado exacta 6 casi exacta la pro-
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porcion de frecuencia de la generalizacion aproximada,
por Cjcmplﬂ. que de cada 10 veces A sea B nueve veces,
en la misma proporcion quedard la probabilidad de
que A sea B en un caso no observado: pero esto
siempre que no varien las condiciones de tiempo, es-
pacio y circunstancias que se tuvieron en cuenta para

fundar la generalizacion, y ademis siempre que el

nuevo caso que se presenta, se presente sinindicaciones
de que pertenece i un grupo especial, que puede estar
en condiciones determinadas, de suerte que haya que
considerarlo como un caso de término medio ; asi las
tablas de mortalidad son 1tiles en las companias de se-
curos, donde se considera 4 cada individuo como per-
teneciendo & un término medio ; pero no son ntiles para
fijar Ia vida de un individuo determinado : en éste habra
que considerar todas las circunslancias especiales.

6. — Procedamos ahora no ya ala aplicacion deuna
sola sino de varias generalizaciones aproximadas, 4
casos particulares : puede pasar que éstas se adicionen
para dar mayor solidez i la inferencia : por ejemplo:la
mayor parte de las As son Bs; la mayor parte de las Cs
son Bs, D es i la par A y C, luegoes probablemente B :
eslo pasa cuando dos tesligos que no se conocen alir-
man una sola cosa, 6 cuando se dice de alguien que
cometié un delilor porque se escondid, y. eslaba en=
sangrentado, entonces la cadena de generalizaciones
aproximadas es, segtn la frase de Bentham. por si
misma carrohorativa de evidencia; pero puede pasar
que dichas generalizaciones formen una cadena por s
misma n firmativa de evidencia; que no se adicionen,
sino que una deduzca la fuerza de la otra: por ejemplo:
la mayor parte de las Cs son As, la mayor parte de
las As son Bs; pero D es C, luego es probablemente Aj
luego es probablemente B: como aconlece si un tes-
tigo, que solo ha oido hablar del hecho que asevera,
afirma un delito, su testimonio tiene menor fuerza; 6
si se declara que X cometio un delito porque quemo
sus trajes, y se piensa que los quemo porque proba-
blemente estaban ensangrentados.
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Si dos de cada tres As son Bs y tres de cada cua-
tro Cs son Bs, de cada doce cosas que sean As todas
menos 4 serdn Bs; y si esas doce son ademds de As Cs
solo tres de ellas serdn Bs pero esas lres, mas Jas ocho
que son Bs porque son As. son 11 de modo que de
Jas 12. once serdn Bs: en la teoria de las probabili-
dades, lo mismo se expresaria asi : la probabilidad de
que Anosea B es 1/3, Ja de que Cnosea B esun 1 A
en consecuencia la de que algo que es d la par A y G
nosea B esun'1/3 de 1/4 6 loique es igual 1/12.

Este argumento y esle cileulo suponen que las pro-
babilidades de que A sea B y-C sea B son indepen-
dienles entre -si, pues si se incluyeran, ninguna de
ellas agregaria’d la otra la mas leve pre habilidad.

Cuando 1as generalizaciones aproximadas se unan

por deduceion, el grado de [n'nlml)ilidml disminuye a
si la mayor parte de las As son Bs vy la
mayor parte de Jas Bs son Cs podria suceder que las Bs

rada paso-:

que son-Cs sean precisamente las/que no son As; pero,
si-podemos estar ciertos de que las Bs que son (s se re-
fieren al término -medio de las'As, queda una probabi-
lidad de queuna A dada sea C; pues, aunque podria
sucederque esa A se refiriera lo que no es ni B ni C,
la proposicion contraria es igualmente legitima, y por
eso hay que decir que la pl")l.)il])ili(lil(l final quedara
medida por la que nace de una aproximacion, aba-
tiendo esa probabilidad en la proporcion de la que
nace de la otra. Sinueve de cada 10 suecos Lienen claro
el cabello.y ocho de cada 10 habitantes de Stokolmo
son suecos, puede suponerse que 8 habitantes de Sto-
kolmo probablemente entre cada 10 seran de cabellos
claros, aunque también podria suponerse que todos
los suecos de Stokolmo sean de los.que no tienen ca-
bellos elaros; pero, propiamente, el error.en la con-
clusion, representa el agregado de errores de las pre-
misas : Si de cada 10 As 9 son Bs y de cada 9 Bs 8
son Cs yde cada 8 Cs 7 son Ds, la probabilidad de que
una A sea D serd un 7/8 de 8/9 de 9/10 de modo que
aungue las premisas sean, casi de un modo perfecto,
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verdades universales, la conclusién, después de unos
cuantos eslabonamientos de generalizaciones aproxi-
madas, es indigna de erédito.

7. — Hay sin embargo dos casos en los que, razona-
mientos que dependen de generalizaciones aproxi-
madas pueden llevarse lan lejos como plazca, como
si fueran compuestos de leyes universales de la natu-
raleza, 4 causa de que puedan transformarse tales gene-
ralizaciones aproximadas en equivalentes ceneraliza-
ciones completas.

19 Si las generalizaciones aproximadas son tales que
sepamos reconocer los casos que concuerdan y los que
no concuerdan con la generalizacion, entonces pode-
mos establecer aserciones universales que sélo com-
prendan los, casos que concuerdan, y la conclusion
estara sometida 4 tantos requisifos como sean los qug
limitan dichas aserciones universales unidas: asi, esta
generalizacion aproximada : la mayor parte de los que
tienen pader irresponsable gobiernan mal, puede trans-
formarse en esta generalizacion completa : gobiernan
mal todos los que tienen poder irresponsable y que
carecen de excepcional juicio y de exeepeional volun-
tad. asi como de confirmados habitos de virtud; y de
esta asercion podemos sacar consecuencias con segu-
ridad completa : si agregamos otra asercion de la
misma especie : la mayor parte de los monarcas abso-
lutos tienen poder irresponsable ; y transformamos esa
generalizacion en la sizuiente : todos los monarcas
absolutos tienen poder irresponsable, 4 menos de que

necesiten laayuda activa de sus sabditos, sentaremos ;

que la conclusién que se obtenga en cuanto a los mo-
narcas, ligando las dos generalizaciones aproximadas,
estard sometida 4 una doble restriccion
monarcas absolutos emplean mal su poder, 4menos de
que su posicion los obligue & recurrird la activa ayuda

de sus sibditos, 6 4 menos de que sean personas de ~

excepcional fuerza de voluntad y de excepcional jui-
¢io, asi como de confirmados habitos de virtud. Se
comprende ficilmente que la cadena de proposiciones,

: Todos los
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progresivamente limitada, puede prolongarse cuanto
se quiera.

29 En segundo lugar, las generalizaciones aproxima-
das pueden tomarse también como ceneralizaciones
completas, cuando los investicadores se refieren a pro-
piedades, no de individuos, sino de multitudes, porque
enlonces el efecto quese afirma se encuentra ratificado
por la gran mayoria de las multitudes ; el estadista no
tiene en cuenta la fortuna de determinada persona,
smo la dela 'masa ; solo le importa saber lo que
hacen; 6 lo que se hace & la mayor parte de las perso-
nas, y aun cuando se relierad una especie de personas.
como i los reyes, si lo hace sin limitacion de tiempo,
sus afirmaciones serdn cierlas, porque se referiran a
una multitud.

’

CAPITULO XXIV
LEYES RESTANTES DE EA NATURALEZA

1.— Hemosinvestizado qué especie de pruebasson
aquellas sobre las gue reposan las proposiciones que
expresan orden en tiempo, en cualquiera de sus dos
modos : coexistencia y sucesion : queda por estudiar
ln.n mismo en cuanto a las olras tres clases de proposi-
ciones, las de existencia, las de orden en lugar, ylas
de semejanza (las de causacion quedan incluidas en las
de orden en'tiempo).

La existencia de las cosas en si mismas, es asunto
de la metafisica ; la logica sélo tiene que estudiar la
existencia de los fendémenos.como capaces de determi-
nar eslados de conciencia, o'como siendo ellos mis=
mos estados de conciencia. Cuando hablamos de cosas
que no pueden ser percibidas, su exislencia solo es
para nosotros la conviccion de que las percibiriamos s
o'stuvié -amos colocados en ciertas condiciones de
tiempo 6 de lugar, 6 si tuviéramos delerminada per-
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feccion de Organos: creemos que Pekin exisla, que
Julio César existio, y que estrellas invisibles existen :
tales afirmaciones implican que creemos que, en con-
diciones adecuadas, percibiriamos todo eso.

Cuando el fenomeno estd en el cuadro de la pre-
senle observacion, ésta nos asegura su existencia;
cuando no estd en ese cuadro, la prueba de dicha exis-
tencia L[uulu pnulm-idu por oftros fenomenos que, por
induccion, sabemos que estdn coneclados, ya por
via de coexistencia 6 por viade sucesion, con el feno-
meno dado.

Las proposiciones generales de existencia que esta-
blecen el hecho desnudo-de que algo existe, son gene-
ralizaciones suficientemente prnha(lns por an solo
caso; cualquicra cosa que ha existido una vez, es
capaz de existir olra, la inica cuestion estriba en sabeg
en qué eondiciones existe. Asi, la existencia directa-
mente perceptible, directamente se conoce ; la no di-
rectamente perceptible, se refiere & las leyes de la
induceion.

9. — La semejanza y la desemejanza de los objetos
solo- excepcionalmente pueden' ser percibidas de un
modo directo; por lo comin se necesita apelar & un
razonamiento y 4 un {érmino medio : enfonees la
semejanza -toma el nombre de igualdad, y el razona-
miento tiene en cuenta aserciones de este género:
cosas iguales @ una tercerason iguales entre si.

Cuando la investigacion, como en las matemdticas,
consiste'solo en busear la concordancia© discordancia
(semejanza o diferencia, izualdad ¢ designaldad de
dos cosas, si ésta no se percibe directamente, hay que
buscarla con un término de comparacion, y la compa-
racion puede hacerse teniendo en cuenta solo las 1deas
de las cosas matematicas porque dichas ideas repre-
sentan bien las cosas referidas; pero-esto no pasa, a
pesar de lo que han dicho los escritores de la escuela
de Condillac, con toda especie de razonamientos :
éstos, en general, {ienen en cuenta no semejanzas 0
diferencias de ideas, sino sucesiones 0 coexistencias
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de fenomenos, lales, por ejemplo, como son los cuer-
pos que caen.

Cuando la semejanza no puede observarse de un
modo directo v se apela al razonamiento, éste requiere
como siempre generalizaciones aplicables al asunto,
leyes de la naturdleza, uniformidades observables en
cuanto & dicha seméjanza 6 en cuanto 4 la deseme-
janza.

Pruebas de 3, — De esas uniformidades, las que se refieren d
uniformidades causag especiales son explicadas y demostradas por la
?:lne : l'u'm__ presentacion de dichas causas: por ejemplo, que el
formidades angulo-deineidencia y el de reflexion de un rayo lumi-
gue np se noso sean iguales (exactamente semejantes en magni-
refieren & 12 tud) ; pero las uniformidades de que hablan las mate-
FASRAON. | mdticas ;- axiomas referentes 4 la izualdad, 4 la des-
igualdad y dla proporcionalidad, y los teoremas deri-
vados, no lienen conexion con las leves de causacion :
que los cuadrados de los tiempos periddicos de los
planetas, sean proporcionales d'los cubos de sus dis-
taneias respeclodel sol, es una uniformidad derivada
de las leyes de las fuerzas centripeta y tangencial ;
pero-que los dngulos opuestos formados por dos rec-
tas/que; se cortan son iguales, no depende de ninguna
causa, y esto es lo.que da un cardeter especial 4 las
verdades matemalticas.
De qué depen- 4. — El orden en lugar de los efectos depende de
de y como se
demuestra el
orden enlu- ",
var, de lps Limo,respeelo del que no es trazable ley algunaj pero
efectos. hay un orden en lugar : el de puntos, lineas 6 espa-
cios, que sin tener que ver con la naturaleza de ellos
ni con sus causas proporciona en geomelria, inferen-
CiHS.
Ya hemos visto en el libro I que, en Matemdlicas,
P los n,\inn.mf v las definiciones que im[flicuu exislencia
que implican de lo definido son de cardcter inductivo, y por tanto

sus causas, el orden en lugar 6 colocacion de las cau-
sas 1ultimas es para cada caso un hecho también 1l-

pecie de are

en las Ili?;"?- resultado de la observacion y de la experimentacion ;
malicas as _ 2 R 5 A
verdades fup. €5 verdad que tal cardeter inductivo es el de una indue-

damentales. cion per enumerationem simplicem ; pero dicha enu-
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meracion es indefinida, y proporciona una seguridad
aun mavor, si esto es posible, que la que proporciona
la ley de causacion.

5. — Parece requerir explicacion por qué y como de
{an corto nimero de verdades fundamentales en Mate-
méticas, puede surgir tal multitud de verdades deriva-
das: en la ciencia del nimero no se necesitan mas,
como fundamentales, que las definiciones de los diver-
sos niimeros, v estos dos axiomas: que dos cosas igua-
Jes 4 una tercera son iguales entre si, y que cantidades
iguales agregadas 4 cantidades ignales producen sumas
también iguales. Las definiciones de los nimeros cons-
tan de dos cosas : la explicacion de un nombre y la
asercion de un hecho fisico perceptible porlos sentidos,
va directamente, ya cuando éstos estin colocados en
ucircuusluncias osl)i}(*ia]vs: ese hecho fisico es una pros
piedad cuyo rasgo caracteristico consiste.en el modo

de formar aglomeraciones y separarlas en partes: asi
el hecho fisico necesario para distinguir tres consiste
en ue Sé Wnan una y una y una cosas 0 una con una
aglomeracion de dos 0 bien en que se quiten de una
aglomeracion de cualro una cosa o de otra de einco
una v una © bien una aglomeracién de dos, ete.; de
suerte que cada propesicion aritmética, cada alirma-
¢ion del resultado.de una operacion igualmente de
aritmética es una afirmacion de uno de los modos de
formacion de un nimero dado, ya por poner juntas
ciertas cosas ¢ agregados de cosas ¢ por quitar algo.

Los modos de forniacion de los niimeros son nnu-
merables; pero si elegimos un modo. de formacion
determinado, todo lo demas puede averiguarse deduc-
tivamente : v asi, en el modo decimal, el procedi-
miento consiste en agregar unidades hasta formar un
grupode diez que constituyen un rango superior : luego
en agregar grupos igualmente de diez hasta tnn.nzn'
otro también de diez de esas decenas, y asi sucesiva-
mente.

Lo que hace que la Aritmética sea una ('ien'ci:t deduc-
tiva es la indefinida aplicacion que en ella tiene la ley
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de que : las sumas de cantidades iguales son iguales 6
lo que es lo mismo: que lo que se hace con las partes
puede hacerse con las partes de esas partes: esta ver-
dad induetiva, combinada con las definiciones, también
inductivas, de los nimeros, es lo que da la cerleza de
las operaciones aribméticas :

6. — lLas proposiciones de la Aritmética son ciertas
en cuanto @ eada niimero, particular respecto del cual
se establecen : las del Algebra son ciertas de todos los
nfimeros + 6stas tienen en cuenta los diversos modos de
formacion de los numeros en general y cada modo de
formacion se llama una funcion: dichos modos de for-
macion sereducen 4 éslos : un nimero puede formarse

por suma X --a), por resta (X —a), por multiplicacion

"X por a 6.a ><X), por division \—\L—' por elevacion
4 una potencia (X", por extraecion de raiz ({’—\7 por
logaritmo (logaritmo de X) ¥ por funciones trigono-
métricas (seno de X, efe.) y la indicacion de esos diver-
sos-modos de formacion es lo que se consigue con el
lenguaje-algebraico 6 lo que es lo mismo con la nota-
cion-algebraica.

En tedo problema, numérico 6 algebraico, lo que
se establece, en definitiva, como solucion, es la 1den-
tidad del resultado de diferentes modos de formacion,
6 lo.que eslo mismo de diferentes funciones. El pro-
blema general del cilculo algebraico es ésle: dada
una funcion, ¢ que funcion es ellade alguna otra? y.el
problema que aparece en la  resolucion de una ecua-
cion es el siguiente : « encontrar qué funcion de una
de las suyas propias es el nimero de que se trata ».

En cuanto al procedimiento aritmético y algebraico
gabido es que'es por completo deduetivo : las premisas
introducidas, ademds de las hipdtesis que se aceplan,
son los axiomas fundamentales va especificados®.

i. P
safin Posiliva;
Whewell.
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7. — La Geomelria es una ciencia en la que, la posi- Razonamiento

bilidad de imaginar las diversas formas de la exten-
sion, y el caracter facilmente demostrativo de sus
afirmaciones, hizo pensar que se encontraba en con-
diciones privilegiadas respecto de la certeza que pro-
dujera; pero ahora ya sabemos que la realidad obje-
fiva de sus figuras es simple hipotesis.

Todo teorema de Geomelria puede establecerse en
virtud de una generalizacion inductiva; pero puede
también encontrarse deductivamente tomando como
premisas definiciones, los axiomas fundamentales del
caleulo y la afirmacion (obtenida inductivamente de
que lineas, superficies o espacios solidos que pueden
aplicarse el uno sobre el otro, de modo que comeidan,
son iguales: esta ultima afirmacion no hace mis que
sugerirnos el medio de colocar las cosas, para que
veamos si tienen Ja exacta similaridad en magnitud
que llamamos icualdad geométrica.

Lias definiciones zeométricas postulan la existencia
de lo definido (por «jcn‘.l»lo los circulos) y una propie-
dad (no se necesita mds) de lo. mismo definido (por
ejemplo, que todos los radios de los referidos eirculos
son ignales).

8. — ; Por qué de tan pocos dales como son los
fundamentales en Geomelria se derivan tantas verda-
des? Porque la Geometria reduce lodas sus cuestiones,
4 cuestiones de cantidad ' ; v las pruebas de las 1gual-
dades que se refieren a las magnitudes prueban a la
par todas las ofras igualdade§ referidasd las primeras.
Hay en particular algunas’leyes excepcionalmente
adapladas, para hacer que una posicion ¢ una magni-
tud sean marcas de otras, y por tanto puedan volver
mis deductiva la Geometria : primera : las magnitudes
de! los espacios cerradas estan medidas por las de las

posicion e
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lineas y dngulos que los limilan ; 2° la longitud de
una ]lnm esta medida por el dngulo que |”l sub-
tienda y viceversa; y 3* el dng uln que en un punto
inaccesible hacen dos lineas reclas, esti medido por
los nni_"lllns (Ill«' ellas diversamente hacen con lel-
quiera otra linea; por me wdio de estos lres principios
se pueden medir, de un modo indirecto, innumerables
magnitudes ; y sabido es la utilidad que esto propor-
ciona, como lo patentiza Ta Trigonometria, en el levan-
tamiento de planos.

9. — la inmensa parte que toman las leyes mate-
malicas para dar 4 las ciencias-un cardcter deductivo,
no sorprendera si se considera que, e 1 toda cuestion
de causacion es preciso introducir 4 \';vulu paso consi-
déraciones de extension y de cantidad : aun en los
fenomenos comunes se nota el efecto de la cantidad :
de ‘ella depende el color final que adquieren varios
colores mezelados.

Sin embargo, las Mateméticas no pueden aplicarse
cuando las causds son tan imperfectamente obser-
vables que nos es imposible fijar sus leyes numéricas,
cuando son tan numerosasy estin tan mezcladas que
el cileulo no llega & poder computar el efecto del agre-
cado, o cuando son-excesivamente fluctuantes, como
en Fisiologia 6 en Sociologia. Aun en la Astronomia, si
tenemos que considerar mds de dos o tres influencias
esenciales, llega a ser ':'n])m'il)l(- 4 nuestra débil inteh-
gencia .q)lxmr debidamente las Matemdticas ; y en la Fi-
sica, 68 I”‘“"’ tratar, de un modo un poco abstracto,
y por lo mismo un poco irreal; los problemas, si se
quiere que se aplique 4 ellos el caleulo con éxito: de
suerte que es quimérico aplicar, de manera suficiente-
mente efectiva; las Matemdticas 4 la Quimica, en la
que se estudian innumerables parfes mintsculas de

('lIL‘I‘I)(L*. Y con lllil«\'()l‘ razon es (]llill]\"i‘i(_'() iilili(_‘ill‘ lllS

Matemiticas 4 la sociologia y 4 las ciencias sociales,

« El valor de la instruccion matematica, como pre-
paracion para mas difictles investigaciones, consiste en
la aplicabilidad, no de sus doctrinas, sino de su mé-
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todo. » Las Malemiticas serdn siempre el tipo mds
perfecto de método deductivo, y sus aplicaciones 4 las
menos complicadas ramas de la Fisica, suministran la
inica escuela en la que se puede aprender el empleo
de las leyes de los mds sencillos fenémenos, para ex-
plicar y predecir las de los méds complexos, de suerte
que « las Malemalicas son la base indispensable de una
real educacion cientifica. »

CAPITULO XXV
FUNDAMENTOS DE LA INCREDULIDAD

1. — « El resultado del examen de las pruebas no
es siempre la créencia, ni aun la suspension del jui-
cio, es, 4 veces, la desconfianza; asi que es se'necesila
estudiar los fundamentos de la ineredulidad. »

Por incredulidad entendemos aqui no el estado de
espiritu en el cual nos encontramos ignorantes, sino
.ulnnl en el que estamos persuac lidos de que alguna
opinion no es cierta, por mas que aparezcan pr aebas 4
su favor.

2. —Sin embargo; tales pruchas aducidas para
demostrar lo imposible, lo improbable nunca son
pruebas plenas : estin fundadas siempre sobré gene-
ralizaciones aproximadas. Si las generalizaciones apro-
ximadas que fundan la afirmacion de un hecho son
menos fuertes que las que fundan su negacion; la-afir-
macion es improbable y a su respecto debe haber,
provisionalmente, ineredulidad; pero si la afirmacion
estd. sostenida por generalizaciones aproximadas y la
negacion por generalizaciones mn*le is, clhecho es
imposible y la alirmaecion del mismo merece incre du-
lidad completa : esto altimo es lo que funda el dicho
de Hume : que nada es creible si es contrario (como lo
son los milagros) 4 la experiencia, si varia respecto de
las leyes de la naturaleza.
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lineas y dngulos que los limilan ; 2° la longitud de
una ]lnm esta medida por el dngulo que |”l sub-
tienda y viceversa; y 3* el dng uln que en un punto
inaccesible hacen dos lineas reclas, esti medido por
los nni_"lllns (Ill«' ellas diversamente hacen con lel-
quiera otra linea; por me wdio de estos lres principios
se pueden medir, de un modo indirecto, innumerables
magnitudes ; y sabido es la utilidad que esto propor-
ciona, como lo patentiza Ta Trigonometria, en el levan-
tamiento de planos.

9. — la inmensa parte que toman las leyes mate-
malicas para dar 4 las ciencias-un cardcter deductivo,
no sorprendera si se considera que, e 1 toda cuestion
de causacion es preciso introducir 4 \';vulu paso consi-
déraciones de extension y de cantidad : aun en los
fenomenos comunes se nota el efecto de la cantidad :
de ‘ella depende el color final que adquieren varios
colores mezelados.

Sin embargo, las Mateméticas no pueden aplicarse
cuando las causds son tan imperfectamente obser-
vables que nos es imposible fijar sus leyes numéricas,
cuando son tan numerosasy estin tan mezcladas que
el cileulo no llega & poder computar el efecto del agre-
cado, o cuando son-excesivamente fluctuantes, como
en Fisiologia 6 en Sociologia. Aun en la Astronomia, si
tenemos que considerar mds de dos o tres influencias
esenciales, llega a ser ':'n])m'il)l(- 4 nuestra débil inteh-
gencia .q)lxmr debidamente las Matemdticas ; y en la Fi-
sica, 68 I”‘“"’ tratar, de un modo un poco abstracto,
y por lo mismo un poco irreal; los problemas, si se
quiere que se aplique 4 ellos el caleulo con éxito: de
suerte que es quimérico aplicar, de manera suficiente-
mente efectiva; las Matemdticas 4 la Quimica, en la
que se estudian innumerables parfes mintsculas de

('lIL‘I‘I)(L*. Y con lllil«\'()l‘ razon es (]llill]\"i‘i(_'() iilili(_‘ill‘ lllS

Matemiticas 4 la sociologia y 4 las ciencias sociales,

« El valor de la instruccion matematica, como pre-
paracion para mas difictles investigaciones, consiste en
la aplicabilidad, no de sus doctrinas, sino de su mé-
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todo. » Las Malemiticas serdn siempre el tipo mds
perfecto de método deductivo, y sus aplicaciones 4 las
menos complicadas ramas de la Fisica, suministran la
inica escuela en la que se puede aprender el empleo
de las leyes de los mds sencillos fenémenos, para ex-
plicar y predecir las de los méds complexos, de suerte
que « las Malemalicas son la base indispensable de una
real educacion cientifica. »

CAPITULO XXV
FUNDAMENTOS DE LA INCREDULIDAD

1. — « El resultado del examen de las pruebas no
es siempre la créencia, ni aun la suspension del jui-
cio, es, 4 veces, la desconfianza; asi que es se'necesila
estudiar los fundamentos de la ineredulidad. »

Por incredulidad entendemos aqui no el estado de
espiritu en el cual nos encontramos ignorantes, sino
.ulnnl en el que estamos persuac lidos de que alguna
opinion no es cierta, por mas que aparezcan pr aebas 4
su favor.

2. —Sin embargo; tales pruchas aducidas para
demostrar lo imposible, lo improbable nunca son
pruebas plenas : estin fundadas siempre sobré gene-
ralizaciones aproximadas. Si las generalizaciones apro-
ximadas que fundan la afirmacion de un hecho son
menos fuertes que las que fundan su negacion; la-afir-
macion es improbable y a su respecto debe haber,
provisionalmente, ineredulidad; pero si la afirmacion
estd. sostenida por generalizaciones aproximadas y la
negacion por generalizaciones mn*le is, clhecho es
imposible y la alirmaecion del mismo merece incre du-
lidad completa : esto altimo es lo que funda el dicho
de Hume : que nada es creible si es contrario (como lo
son los milagros) 4 la experiencia, si varia respecto de
las leyes de la naturaleza.

La increduli-
‘ji“j,

En “qué des-
cansa la in-
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Cabe esta objecion ;como podemos creer que una
induceion es completa si la contradice el hecho que
neganios, haciendo la peticion de principio de que
dicha induceion sea completa? Porque dicha induc-
cion. se-ha-establecido debidamente; si en medio de
diversos  conjuntos de antecedentes cuanlas veces
agregamos ol antecedente-A, un efecto B se luuulmrv.
nada imporia que multiples testigos O que nosotros
mismos yeamos alzuna vez lo'contrario sin que in-
tervenga causa contrariante; nuestros {estimonios s6lo
implican aproximadas generalizaciones, y si hubiéra-
mos de 2I('\‘]‘!l2’ll“(‘.~' solo seria para sustituir una nueva
ley. & otra falsamente obseryada.

Sin embargo para los: que creen en Ja existencia de
seres SUpEriores que crearon y dieron su fuerza 4 las
causas. los milagros no destruyen la idea de la causa-
lidad; pues se explicarian por las causas contrarianles
de las comunes, y esas causas contrariantes serian los
repetidos seres superiores, nada mds que es absoluta-
mente improbable que, en el easo de que se trale, aun
saponiendo que exista, haya ebrado la referida eausa
contrariante.

3. Resulta de lo-dicho que la asercion de que
una causa no ha 1‘;1'«_'«_111('i(1u su efecto puede 6 no
céreerse, segun la probabilidad 6 la improbabilidad de
que, en el caso de que se trate, haya habido una ade-
cuada causa contrariante, y esto puede averiguarse
facilmiente, 'si- conecemos: la frecueneia de aparicion
de la referida causa contrariante.

Puede haber conflicto, ademas, enlre lo que se
afirma 6 niega, y uniformidades de simple COeXIS-
tencia 0 lo que es lo mismo propiedades de las espe-
cies : por éjemplo, si'se dice que hay hembres con
alas - tal conflicto es llamado por Hume; no contrario
ala v.\pvricnviu. sino en desacuerdo con ella.

Puede afirmarse también que existe una especie
nueva, y eslo solo es increible si es altamente 1mpro-
bable que anles, en el lugar y tiempo en el que se

dice que existe, no haya sido ohservada, v s es mas

DE JOHN STUART MILL. 197
prnlmhlw que haya error 6 mala fé en el testimonio
que da cuenta de la referida nueva ('Fl')(‘('il". pero s)
Jas uniformidades de coexistencia que parecen eslar
violadas por un hecho son tales que hay fuertes pre-
sunciones de que son resultado de una causacion, el
hecho referido debe rechazarse, a4 lo menos mientras
se efectiia nueva invesligaeion.

Cuando la generalizacion que parece violada es muy
p:ln-()izll_ \ 'l«' rango |illlil;uln. es _\‘;1lri() .‘ll\‘!)l'll(l(‘]‘ Hll‘.‘;—
tro jui(fin hasta que subsecuentes invesligaciones con-
firmen 6 no la excepeion; pero si la expresada gene-
ralizacién es muy comprensiva, enlonces no puede
admitirse ninguna excepeion, 4 menos que se demues-
tre que estd derivada de alguna ley de causacion obfe-
nida por otra mas ('uml»l‘:t»zl induccion.

Las uniformidades que no traen senales de ser resul-
tado/de causacion, tienen un grado de credibilidad
proporcionado & su generalidad ; pero, entre ellas las
que se reficren i todas las cosas, es a saber, las leyes
del numero, las de la extensién y la de la causalidad
son probablemente las tnicas respecto de las que una
excepeion es absolutamente y para siempre inerethle,
y aun puede decirse imposthle, lo mismo que respecto
de leyes casi tan generales como las que acaban de
indicarse’ Ta violacion de leyes especiales de causacion
solo es imposthle en las circunstancias especiales del
caso, es \l('L’il'. .\llllif;‘iullwi’ (lllt" no illlx“l'\'il'li(“r‘ﬁll (‘il‘—
cunslancias_que podrian haber intervenido ; es solo
improbable, en casode leyes aun menos generales; sera
la excepeion, si €s casl seglro que, suponiendo que
existiera, olros la habrian observado; el juicio debe
suspenderse en todos los olros casos en que se hable
de exeepcion, siempre que, quien hable de lal excep-
cion, sea un (estizo de buena repulaciony de educa-
cion (":l"[ltl!il.‘ﬂ, []Hl' no se _\(‘P:l (ll[l‘ ('.\'I(.‘ l‘,\“'il\'i}ll‘“ {l(ll'
una tlusion l-|»i(1(3mir:x. ni por celo religioso 0 polilico,
ni por vanidad, ni tampoco porque lenga pasion hacia
l" lni”'H\'i“""’”.

4. — No debe confundirse la incredulidad de que
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un hecho haya pasado, con la de que llegue & pasar :

esta altima puede ser muy grande, por ejemplo, si se
{rata de que muera hoy un individuo sano y fuerte;
pero si el hecho no contraria ninguna induccion, ni
siquiera ;\pmxim;ulu, el testimonio de que ese hecho
ha pasado es perfectamente creible : si era increible
que llegara 4/ pasar; €so dependia nada mdas de su ra-
reza, no de que contrariara ninguna induceion.

5. — Queda por estudiar &l caso de las coinciden-
cias.|6 lcombinaciones de azar que presentan inespe-
rada regularidad, Ta cual los asemeja 4 los resultados
de una ley. Hay una tenidencia bien marcada, y muy
ceneral, que cousiste en creer que la naturaleza nunca
hace las cosas de un mado regular; de suerle que pa-
rece [mvfl.ln(l:lmvn(n improbable que; en un dado bien
hecho, salgalel nimero 6 diez ¢ mas veces seguidas:
en realidad estan improbable que salea un numero
como que salea otro. No obstante. si sale el niamero
seis muchas veces segnidas, eso nos hard pensar que
hay una_causa especial (por efemplo, la imperfeecion
del dado), que hace que se produzea el electo suso-
dicho: pero esto lo supondremos nada mds porque,
como es sabido, es larnaturaleza de la combinaeiones
causales producir una repetieion del mismo efecto. Si
nosotros ereemos que han sido tirados varios numeros
diversos, por uin jugador de dados; vno creemos (ue
un solo namero haya estado saliendo en un dado, no
es que-un. conjunto de'hechos sea mas dificil de‘efec=
tuar que ‘el otro, sino solamente que es mas facil gue
falsamente se consiga tirar con un dado un mismo
nuimero varias veces seguidas.

Por ofra parte, y salvo el caso de excepeionales les-
tigos, es muy facil que mientan cuando cientan algo
maravilloso, porque todos los hombres, en general;
{ienen placer en confar cosas sorprendentes.

6. — Independientemente de la influencia que el

referente 4 asunto de que se trate puede tener para viciar un les-

coincidencias.,

timonio, Laplace cree que un {estimonio relativo a
coincidencias es menos creible que otro relativo d
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sucesos comunes; para afirmarlo dice : que cada tes-
ligo sin intencion dice algo inexacto enftre todo lo
exacto que afirma ; pero cuando no afirma mas que un
suceso cualquiera, solo interviene la p(nsil‘nili«l;‘u‘i de la
falsedad en el caso representado por el namero que
indique la proporcion de su exactitud, mientras que,
en el caso de coincidencias, interviene dicha propor-
cion. é interviene ademas la que (-nx'r(-;ln'-m](- no solo
4 la afirmacion en general, sino & la afirmacién en
particular de la coincidencia. No obstante, las aser-
ciones que 4 este proposito presenta Laplace s6lo son
exactas si se tiene plena ignorancia en cuanto 4 las
!u‘o]a:li\i]illa(l«-s de que ocurra la coincidencia ; pero si
se sabe algo respecto de las especiales circunslancias
del caso (por ejemplo de que entre 999 bolas negras
se sague una blanca — porque se sepa que ha sido
colocada supm'licinlmcnlc — ). entonces el grado de
incredibilidad referente & que se efectie el hecho de
que se trate, tiene que cambiar.
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CAPITULO 1
DE LA OBSERVACION ¥ DE LA/ DESCRIPCION

Operacipnes; 1, — Hemos visto que toda operacion que consista
preparatorias jon/ mvestigar verdades, por medio de [11‘th)|)11>. es
respecto dela

. siempre un proceso de induccion. Estudiemos ahora
induecion.

las operaciones secundarias implicadas en toda induc-
cion, v desde luego las que son preparatorias: entre
éstas la primera es la de la observacion ; necesitamos
explicar no eomo 0 qué se observa, sino cuales son los
requisitos que la abservaeion debe tener para que en
4 ella podamos fiarnos.

Laobservacion, 2. — La cualidad que una observacion debe tener,
Facilidad de para que en ella ]‘uulumn.-' fiarnos, consiste en que sea
confundir las
observaciones
con las infe- : : e
rencias. l,)u_s;u_lu es (que he c,-\lml'lm('nt;l(hr sensaciones visuales

realmente obseryacion, no inferencia: no hay obser-
vacion si creo.que he visto 4 mi hermano ; loigue ha

ordinariamente producidas por una superficie colo-
rida ; pero acaso no he visto 4 mi hermano, lo he
sofiado lal vez. o he tenido una alucinacion. Los Ha-
mados errores de los sentidos, son en rigor solamente
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inferencias erroneas de los sentidos ; si con los dedos
eruzados se loca una sola pequena bola de marmol, se
piensa que se han tocado dos, y se confunde la inferen-
cia con la sensacion. Como en cada observacion hay,
por lo general, unida la inferencia (una al menos),
relativa 4 la presencia del objeto de que se frala,
resulta que, en cada proposicion particular, es muy
facil que se deslice un error, y como en las proposi-
ciones generales los errores en un sentido y en otro
tienden a eliminarse, porque se compensan, resulta
que pueden inspirar mas confianza las proposiciones
generales que las particulares.

En la observacion propiamente dicha, eslo es, pri-
vada de inferencias, hay : sentimientos externos, ¢ lo
que es lo mismo sensaciones, y sentimientos internos,
es decir : pensamientos, emociones y voliciones.

3./— Describir una observacién, implica inferen-
cias : implica establecer semejanzas entre lo observado
v lo que significa el térmimo con que lo describimos,
y con que & la par clasificamos, por ejemplo, como
blanco, lo gue segin ya hemos dicho se ha observado.
Las:semejanzas que sirven para describir una observa-
eion, pueden notarse direclamente; pero muy @ me-

nudo se notan indireetamente : esta pasa, por ejemplo,

si se declara querun animal tiene diez pieside largo
se necesita medirlo, sirviéndose de un pie, y luego
razonar diciendo: que dos cosas (las medidas susodi-
chas y la longitud del animal) iguales 4 una tercera
la suma de dichas'medidas}, soniguales entre si.

De modo anilogo, si-al deseribir la-tierra déeimos
que es un esferoide, tal descripeion no consta solo de
lo observado, ademis consta de lo inferido; y no hay
inferencia_inductiva, sino,deductiva en esta descrip-
cion, porque, dadas las proposiciones generales, que
explican lo que es esferoide, deducimos la proposicion
particular relativa a la tierra.

4. — En otro capitulo vimos que la proposicion : la
tierra se mueve en una elipse, no es una induecion
sino una deseripeion : la descripeion contiene siempre
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la exposicion de una semejanza entre el fendmeno des-
crilo y algtin otro; sugiere la realizacion del método
de concordancia, que consiste en averiguar si la reali-
dad coincide (aun en lo no observado). con la seme-

janza supuesta, de modo que la coligacion de hechos,

implicada por la deseripcion, no es mas que el paso
pre pur'llorin que corresponde 4 la induccion | pero
COMO S vé se llCU*\lLl pdlll unh;’dl‘ ]H~ nec h(h formar
una concepcion en abstracto, acerca de aquello a que
s parece el hecho observado:
pués._de fratar de la obsery ‘acion yde lult'wn]n 1on
como de n[m.umno.\ previas, en-cuanto 4 la indue-

.enconsecuencia, des-

cion, pasamos ahora 4 trafar de eslas ofras operaciones
previas, la abslraccion y la formacién de concep-
clones.

CAPITULO 11
DE'LA ABSTRACCION ¥ DE LA FORMACION DE CONCEPCIONES

1, — El espiritn puede concebir una multitud de
cosas ‘individuales, como una reunion o clase, y los
nombres generales nos sugieren represenfaciones men-
tales de esa reunion ¢ elase, pues de olro modo no ten-
drian significado. Ya que laidea evocada por un nombre
ge lu,ld] se C HII][)OI]'.‘,d dr‘ as comunes connotaciones en
que concuerdan todas las cosas' designadas por ese
nombre, (como lo ereen Locke, Brown y los conce ptua-
listas), ya que sea laidea de algunade esas cosas con sus
peculiaridades, pero con el conocimiento de que esas
peculiaridades no son propiedades dela clase {como Io
piensan Dugald Steward, Berkeley y losmodernos no-
minalistas) sea (como opina Mill) que la idea de una
clasesea la de una mezclada reunion de individuos qua
pertenecen 4 ella, 6 sea, por ultimo, que, segin las cir-
cunstancias del caso, pueda considerarse como cierla
una 0 otra de las precedentes feorias, de todos modos
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alguna concepeion mental es sugerida por un nombre
general ; esa concepeion mental representa, en nues-
fro «-<pil'iln la clase entera de cosas ('Hl‘l‘(‘\']u)'l(li(‘ll[l'
y, cuando formamos una clase con un conjunto de
annmn nos, esto es, cuando los comparamos entre si,
para ver en (]m concuerdan, .il,.ml(l concepe 10n gene-
ral estd implicada en ofra operacién ; tal operacion es
un necesario preliminar de la indueeion.

2. — Las concepciones generales se oblienen, por lo
comiin, abstrayendoaquello en que se parecen las cosas
comparadas; y es asi como se forma la concepcion
veneral de que: todos los runiantes tienen los pies
hendidos; pero en circunslancias excepcionales pue-
den tenerse desde antes, y aplicarse en seguida, para
deseribir aquello en que se parece lo que se compara,
y esto fué lo que paso con la concepeion de una elipse,
que Kepler A]\]H ¢ al camino de los planetas.

Las concepciones mis dificiles de establecer, son las
que derivan, por abstraccion, del examen de ]m obje-
tosque se comparan; y asi, la polarizacion no se ha
concebido eomo constituida simplemente por opues-
tas propiedades, en opuestas direceiones, sino cuando
se identifico la polarizacion con [mlm‘ de la electrici-
dad, y el magnetismo con la polariza eion sin |-u]0~ de
Ta luz y de la quimica. En todo caso, las concepe iones
siempre son el resultado de una abstraccion, ya res-
pectode lo que se compara actualmente, ya de lo que

se ha comparado : pero siempre- aplicandose a lo que
I ] I e

en Ja actualidad se compara ; ¥, para inducir bien, es
indispensable, como lo afirman Bacon y Whewell abs-
traer hien.

3. — La expresion de Whewell, que dice que : por
medio de la concepeidn se, coligan hechos, es inco-
rrecta : los heehos se quedan separados : 16 finico que
pasa es que se los compara. Comparamos entre si
fenomenos, por ejemplo varios seres, para ¢ stablecer la
concepeion (animal) y comparamos esos y ofros feno-
menos (un ser nuevo que veamos), con la concepcion
animal) para que ésta los describa y los clasifique, de
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modo que la concepeion llega 4 ser el tipo de com-
paracion, indispensable, pues, como sabemos, en toda
comparacion se necesita tener en cuenta un tipo de
referencia. Al comparar dos cosas entre si, y nolar
entre ellas una semejanza, abslraemos esa wn'u-i;m'/'u
la-consideramos e¢omo_un tipo, como una concepeion
-'envml ¥ aeste llpn comparamos una lercera cosa: s
esta llercera cosa solo se parece 4 parte del tipo que
tenemos en cuenta. hacemos abstraceion conservando
solo ;u:luvll() en que se parecen, y formamos asi una
concepeion, aun mas general, que sustituimos 4 la pri-
mera ; pero si, an|ullflnrlu cont un cuarlo objeto,
vemos (ue la semejanza no se mantiene, elegimos olra
v sustituimos nuevamenle una u»ncqu.nm a la pr =
mera.

4, —l.a se mvllm/a que se tenga en cuenta enlre los
fenémenos comparados, debe ser apropiada a Ia induce-
cion que nos propongamos hacer ; 'y las ulteriores eon-
secuencias 4 las que una semejanza nos lleve pueden
fener muy diversos grados de'importancia. Si compa-
ramos ammales porsu color, formaremos las coneep-
ciones.de animales blancos, negros, ete., muy apropia-
das, st tratamos de investigar las causas de tales colores
para los animales: pero si, con Cuvier, comparamos
la estructura del esqueleto, 6 con Blainville, la nalu-
raleza de los tejidos exlernos, las semejanzas y dife-
rencias encontradas son mas irnl')nrl:lnlm' en simis-
mas, son por olra parte marcas de semejanzas y dife-
rencias respecto de p:n‘ii('nl‘u'i(l'ul«‘\‘ de estruclura y
género de vida, y mis .xprupn« aspor tanto para for-
mar inducciones, en cuanto d la estructura y el género
de vida de los animales.

La eoncepcion general puede ser inadeenada porque
10 exista entre todos los objelos comparados la seme-
janza de que se trata, como pasa con la concepeion de
Aristoteles, de movimientos naturales v violentos: los
primeros, segin ¢l, serian los que se efectuaran hacia el
propio lugar en que debe eslar el cuerpo que se encuen-
fra en movimiento, por ejemplo la caida de una piedra,
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y los segundos los que se efectuaran, desde ese lugar.
por ejemplo, la subida de una piedra; pero hay movi-
mientos que pueden calificarse de naturales, como el
de una foca que intenta salir fuera del agua, y que, sin
embargo, se efectia desde el lugar en que debe estar,
de modo que tal concepcion general es inapropiada ;
puede suceder también que sea totalmente imaginaria,
y eso constituird otra v~']n'<'iu de im]uw-pic(lud
5. — El lnhne'r requisito en las comparaciones y en
LI\ concee I)( iones C \)Htmlmll(h( nles es (!H( sean dpll)—
piadas, esto es, que en efecto existan; pero el segundo
es que sean claras, es decir, que sepamos en qué con-
sisten y que no tengan vaguedad.
La vaguedad puede consistir en que no conozcamos

suficientemente los objetos comparados, 6 en que no

los hayamos comparado cuidadosamente. No es pre-

ciso que conozcamos todas las propiedades ‘comunes
de las cosas que comparamos : para gue, en cuanlo 4
ellas, tengamos una coneepeion clara, basta que dicha
coneepe ion sea determinada, que no fluctie, y que, si
lega & variar, su variacion se efecliie conscienlemente.
« Una persona de claras ideas es una persona que sabe
siempre en vietud de qué propiedades estd constituida
una clase v qué atribulos connotan sus nombres gene-
rales.

Lo que se re quiere para hacer concepciones claras,
es principalmente {ener hibitos de atenta observacion,
una experiencia extensa y una memoria que reciba v
refenga la exaela imagen de loobservado. La claridad
de las concepeiones depende; sobre tode, dela-erac-
titud y del cuidado en las observaciones, y de nuestras
facultades de comparacion; la apropiacion de dichas
concepciones depende de la actividad de las -mismas
tacultades.

6. — La formacion de concepciones naturales se
parece a la busca de un objeto perdido : desde luego
nos colocamos en un punto céntrico para poder ver di-
rectamente ese n])juln. esa semejanza, esa ('nnuv]wiful
que perseguimos y s6lo que asi no lo logremos, apela-
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Laimagzinacion

eieplifica.

El lenguaje
COmo mat

mos 4 conjeturas, d <n|msirinlu,-.~'. 4 hipotesis para en-
contrar dicho objeto, para establecer la comparacion,
en virtud de una concepecion, extraiia en parte, 4 lo
que: se esta 4-l)>t-l'\‘;|:xilui ‘!'!'.'A'u. en esle c..w.".. se nece-
sita. ademas de exactitud en la observacion y en la
cnrniun'zlcidn, i -espiritu que posea concepeiones ge-
nerales previamente adquiridas y afines con los asun-
tosde que se trate : el éxilo l‘lwl)(:nnlc, en gran ln;,u-l:;,
de la {maginacion cienlifica, 0 1:’«1‘11|t:1-1_(ie arreglar
mentalmente\ elémentos| conecidos poniéndolos en
combin4ciones no observadas enda naturaleza, ni con-

radictorias respecto de leyes conoecidas.

CAPITULO IH
DE LA DENOMINACION COMO SUBSIDIARIA/PARA LA INDECEION

1. — No-es oportuno hablar de la importancia del

lio Jeneuaie como-medio de comanicacion : esta impor-
0 guaje comg

de eamonica- tocja depende de que las” palabras son medios de

eibn.

Razonamiealp
sin palabras.

formar (v de | encadenar asociaciones entre nuestras
ideas s sirven para dar un punto de union a todos ln's
més volatiles objetos de pensamiento y de senti-
miento: conservan y hacen renacer las impresiones
que sin las mismas palabras se disiparian ; los ninus‘.al
:qu-wmicr la.Jengua madre :llu'_x,-mlm: que son 1&.5 mis-
as, cosas-d primera visla diversas: se.ven l:;.q.ml-
sados & observar 4 y conocer y logran saber clasifica-
ciones hechas por las oeneraciones [.’I‘<,‘("{t!:311‘¢'5. Vea-
mos come los nombres sirven para inducir.

9. — Si el razonamiento cousiste en reconocer ui
lJcL‘hﬂ cOomo una marca -1;‘ olro, ~'~\lu se Il(‘('»:ﬁilun I)EH‘H
razonar : los sentidos (para Iu)n'iilir que dos hechos
estan juntos) y la asociacion (como lev por la que uno
de esos hechos hace que aparezca el otro); tal razona-

mienlo €s una induecion de lo Il;][‘[i(‘ul;“‘ 4 lo [Ji”‘“'
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cular, de ella son capaces los brutos y puede hacerse
sin palabras.

3. — Pero la inferencia de mayor imporlancia, que
consisle en razonar teniendo en cuenta Proposiciones
generales, es imposible sin las palabras : las palabras
generales resumen la experiencia de tiempos pasados
y de lugares lejanos, asi como la que varia las circuns-
tancias, y concentran en ellas, como en una memoria

artificial, todos los recuerdos que tales experiencias

implican. Cuando la unién de dos fendmenos no es
obvia, cuando se trata de determinar si es 6 no casual.
es preciso tener un medio para hacer més exactos los
recuerdos, y ese medio son las palabras.

Cada inferencia inductiva, que es huena en ge-
neral, es buena para una clase total de casos, y para
que esa inferencia pueda tener mejor garantia que la
simple unién de dos.ideas, se necesita.experimentar y
comparar; al hacerlo, hay que tener en cuenta la elase
total de casos; entonces se establece una uniformidad
en el curso de la naturaleza, y esa uniformidad es la
garantia de cada suceso parcial correspondiente; pero
para_recordar las uniformidades que vayan descu-
bricndose, y eonservarlas como formulas de las que
saquemos los casos particulares respeetivos, es for-
z0so tener palabras

generales y constituir proposi-
ciones generales.

4. — Aun cuando hubiera un nombre para cada
objeto individual, necesitariamos nombres generales :
impesiblé serfa sin éllos expresar ¢l resaltado de una
sola comparacion, ni recordar cualquiera de las uni-
formidades existentes en la naturaleza. Ademads, « solo
por medio de nombres generales podemos dar alguna
informacion... aun de un individuo; con mayor razon
de'una clase ». En rigor sin embargo, podria bastar
con nombres absiractos de atributos : lIos nombres in-
dividuales de objetos senalarian a qué nos referivia-
mos, los abstractos indicarian las cualidades : los
nombres generales dados & los objetos derivan de los

atributos todo su significado.

Todo razona-
miento en el
que nlerven-
gan generali-
Jmh:s tiene
que ha

con palabras.

ssidad  de
los _ nombres
generales.
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y Dllllrlrll,‘.
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Queda ahora por decir como pueden servir mejor
para la induccion los nombres generales.

—_———

CAPITULO 1V

REQUISITOS DE UN LENGUAJE FILOSOFICO Y DE LOS PRINCIPIOS
REFERENTES A LA l'l{l’l\'l'il']\'

1./ 'Un lenguaje & proposilo para expresar ver-
dades generales debe tener dos-requisilos principales
v varios secundarios : los principales son : 1° que cada
nombre general tenga un sentido fijo y determinado ;

- 2° que haya lantos nombres cuantos se nu(-vsi!zm:

9, — El sentido de un nombre general connotativo
reside en la connolacion ; dar sentido fijo 4 los mombres
cenerales es precisar la connotacion que implican, y
como los abstractos se derivan de los concretos el pro-
blema se reduced estudiar estos ullimos.

No és diffeil fijar el sentido de los nombres nuevos,
sobre todo de los téenicos, pero si es dificil ayveriguar
cudl es que se ha dado & los nombres antigues : en
efecto. (los nombres antiguos se aplican por lo ‘coman
sin conoeer bien su significado & todo lo que se pa=
rece, 4 lo que se sabe que es denominado con diches
nombres, y ¢l que trata de fijar su significado necesita
averignar qué semejanzas son las que existen entre
todas las eosas que se han designado con el nombre
susodicho, y que, por lo- mismo, han constituido una
clase. Cuando con los nombres como el nombre ervi-
lizado, que el uso comin emplea para cosas que tie-
nen no- definida semejanza, se forman proposiciones
senerales, éstas establecen atributos referidos a todo
lo designado por dichos nombres generales, y asi, -
directamente, se va fijando la connotacion de éstos;
hay vacilacion para emplearlos con atributos diversos
que los que constan en las proposiciones generales
respectivas, y es probablemente entonces cuando se
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crea el correspondienle nombre abstracto: pero como
unas personas, al pensar en el nombre abstracto
acuerdan de cierlos atributos, manifest '

se
an ados en una
proposicion general referida al nombre concreto, v
olras personas se acuerdan de distinta pl‘uposicidﬂ.
resulta que el nombre abstracto tiene un significado
fluctuante; esto es, por ejemplo, lo que pa;a con la
palabra honor; pero, de todos modos, para que una
induccion pueda referirse debidamente 4 lo signifi-
cado por un nombre general, es preciso que se (ha\'a
fijado la connotacion de éste. ‘

3. — El sentido de un término que estd en uso no es
una canltidad arbitraria que se necesita fijar, sino una
cantidad desconocida que es preciso buscar. Es de-
seable que utilicemos las asociaciones va conectadas
con el nombre de que se trata; de modo que debe
procurarse que todas las proposiciones generalmente
recibidas, en las que entra el término que se estudia,
sean tan ciertas después de haber fijado el sentido de
ese término como antes.

Debe procurat-
se respetarlo-
das las conno-
tacionesde un
lermino,

Fijar la connotacién de un nombre concreto 4 la Como debe de-

denotacion del abstracto correspondiente, es definirlo :
si esto se hace sin volver inadmisibles algunas aser-
c:ionc.\' ya aceptadas, el nombre queda definido con-
forme al uso : para lograrlo se necesita comparar las
cosas designadas por dicho nombre y aun a veees efec-
tuar olra operacion mas estrictamente inductiva para
VEr en qué esas cosas se parecen; y en el caso de que
e parezean en muchas propiedades, deben elegirse
para la definicion aquellas que, por experiencia o de-

(lll(_‘ll\'éll]l(‘lll(‘, se Silb(‘ que son origen 0 segura marca

de otras varias. Cada ensanchamiento en nuestro co-
nocimiento de los objetos, tiende 4 mejorar las defini-
ciones correspondientes.

finirse.

4. — La discusion de las definiciones en lo que se Importancia de

refiere, no al uso de las palabras, sino 4 las propie-
('lades de las cosas, establece en qué concuerdan varios
fendmenos que se clasifican juntos : Whewell dice
que muchas conlroversias que han tenido parte im-

14

las definicig-
8s. — Sus
hatallas.
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portante en la formacion de la ciencia aclual no son
més que balallas de definiciones; pero lo que les ha
dado importancia es que tales batallas implican la ver-
dad ¢ la falsedad de proposiciones en las que aparece
la palabra definida : asi la empresa de definir una fuerza
uniforme fué combinada con la asercion de que, la gra-
vedad es una fuerza uniforme, y cuando una defini-
cion se presenta cono un paso ulil en el conocimiento,
hay que preguntar cual es el principio que esa defini-
cion sirve para enunciar. Considerandose como fuerza
uniforme la gravedad, se vio cudles eran los atributos
de ésta, y se notd que consistian en que, cuando se
manifiestan iguales velocidades son anadidas en tiem-
pos iguales; de suerte que se definid la fuerza uni-
forme como fuerza que agrega velocidades iguales en
tiempos iguales. De modo andlogo, referida la palabra
momento al hecho de que, de dos cuerpos que se tocan
uno pierde en fuerza lo que gana el otro, definibse
el momento como el producto de la velocidad de un
Cuerpo por su masa.

La -definicion. - VEs€'pues que, para definir.se'requiere no pequena

Ultimo  paso poreion de la saggeidad que se necesila para descubrir.

tl.]. '3}I E‘m;';r;; Los escritores de Logica, en la Edad Media, conside-

iy raban la definicion como el tltimo paso en el progreso

de la.ciencia porque, para definir un nombre que con-
nota una clase, se necesita conocer lodas las propie-
dades comunes a la clase, y todas las relaciones de
causacion o de dependencia entre esas propiedades.

Definiciones
que se refie- se hacen eonstar en la definicion, son también las mas
ren & propie- aparentes, la definicion es feliz; pero & menudo es im-
dades aparen- * . el . : :

tes. — Id. 4 posible senalar las mds aparentes, porque no implican
propiedades otras muchas, y enfonces se necesita definir, como de-
no aparentes. finio Blainville Ia vida, eon relacion al procesorde des-
eomposicion y de recomposicion: que constantemente

Si las propiedades que implican otras muchas, y que

se produce en un cuerpo vivo, esto es, se necesita de-

finir por medio de cualidades no aparentes.
(mposibilided - — Casos hay en que es imposible encontrar co-
de encontrar mun semejanza enfre las cosas designadas por un
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nombre : son los de ambigiiedades accidentales, v ade-
mis, aquellos en los que el segundo objeto (lvu-'..n;iuadrn
por un nombre se parecia al primero (';'1 aleo: el tf'x‘(*el';)
al segundo, pero no al primero; el cuarto al (L‘l.‘('t-‘l‘n
pero no al segundo ni al primero, vy asi sm-c;i.\"t—.
m('nij‘. de suerte que el primero y el altimo 1;1» [i;‘llL“ll
semejanza, aunque los intermedios si la tengan por
aplicaciones que Dugald Steward llama /I'Jlll.\’ll'll.l‘;l.\‘ N
(que se parecen & los cambios que experimenta u.n.w
palabra que llega 4 ser muy dive ;

e i rsa de lo que era al
principio’. Pero si se encuent

: SLs ra en distintas lenguas
una serie de aplicaciones {ransitivas referentes 4 la
misma palabra, eso debe referirse

g ( a principios esen-
ciales del pensamiento humano : Ia asoclacion en-
tonces llega 4 ser natural, habitual. indisoluble v los
senlulush lransifivos se unen cada vez 111c'j¢’»1“ en une.x
concepeion complexa y mis mmprmlsi\';{ en la que,

no ubs[:u%[('. subsisten los mismos relacionados senfi-
dos transitivos. Por ignorar este hecho, Platén, Aris-
tételes y otros grandes escritores se han cml;e‘ﬁa(io
vanamente en enconfrar una sola acepcion comun
donde no la habia.

Entre las palabras de significado transiente est:
éslz} : hermoso : sea que se aplique 4 :m‘r;“-t'ﬂ‘]":.“d i;x::
accmn..;} un- problema, stempre connota el hecho de
producir agrado: pero no es lo \inico que connola
pues‘hay ofras cosas que nos producen leh)’ v quc‘
no obstante, no son hermosas. de .\'um"lc qu'c (‘\"Ll:
ejemplo comprueba que en ciertos casos no es (i@-l
seable que se fije, por una propiedad (-mm'm- encon-
lI.‘ﬂfl{i enlre las cosas designadas por un nombre, el
significado de ese nombre. pues se mutilaria en c;(lu
caso el significado real del nombre referido, por apli-
carla lan extensamente : y mis valdria restringir el
uso de dicho nombre, pero conservandole m:l\cjm' v

hor |: i3 exackta o - 1A
1 anlo mds exacta connotacion. para que qucde

1. Del latin o lenemos las

d p'-' 2 Tu PR ", > "1 713 >
stranger, extracs lerivaciones ex, exira, extraneus, élranger,

comin seme-
Janza en todo
lo designads
por tun nom-
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transitivas de
las palabras,
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por lo mismo una palabra que designe dicha connota-
cion especial.

6. — Lo que precede funda la siguienta regla : que,
al tratar de rectificar el uso de un término vago dan-
dole fija_connolacion, debe cuidarse de no descartar
alguna poreion de la connolacion que ese término
”L\dl)d primitivamente consigo ; porque, de otro
modo, el lenguaje pierde una de sus mas valiosas
propiedades, la de ser el conservador de la expe-
riencia de los anlignos.

Sea ‘que se encuentre fija 6 vaga la connotacién de
una palabra, sugiere unas ideas-cuando se la emplea
en un caso, v olras cuando se sicve uno de ella en
otro caso, de modo que, en general, nunca presenta
su mas completo cunjunto de significados. Mis facil-
mente llegan 4 conservar los nombres su significado
cuando se emplean por personas de viva imaginacion
concrela ; los que no tienen tal imaginacion necesitan,
para recordar el significado de las palabras, establecer,
de un modo expreso, sus respectivas predicaciones.
Sin embargo, este procedimiento solo conduce a
resultados efectivos enando las proposiciones que se
forman sen proposiciones vivas, es decir, capaces
de sugerir su sentido y de hdL‘CI‘ que sea notado
por los que las conocen: si las mdximas tradicie-
nales no producen a menudo efectos pricticos, si
afirmaciones de moral y de politica tampoco produ-
cen efectos, es porque llegan 4 estar muertas. Esto
pasa frecuentemente con verdades 4 la par familiares
y complicadas.

El espiritu en cada generacién, en cada edad, en
cada medio, fija su atencion de preferencia sobre
ciertas cosas y ciertas propiedades de ellas : el cono-
cimiento de las demds se perderia si no estuviera
especificado en las proposiciones ; pero éstas lo man-
tienen, aun cuando sea dormido, y cuando nueva
atencion se les consagra reviven en cierto modo, con
su contingente de ciencia.

Sin cesar las palabras estin perdiendo ¢ estin
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readquiriendo, en todo ¢ en parte, su significado :
el vulgo solo tiene en cuenta la acepeion que sugiere

su actual experiencia; el sabio tiene algo mis en

cuenta, y restituye, poco i poco, al pueblo, el sentido
total ; pero si un imprudente, enamorado de claridad
en el lenguaje, encuentra palabras que aun no empie-
zan & despertar de nuevo su significado, les da uno
mas amplio, mas general, destruye las informaciones
\1eja\ considera d]J\Ln(l(l\ 0 111mmpren~1blc~ las pro-
po~1unn<~~ respectivas, fruto no obstante de la expe-
riencia antigua y retarda y dificulta la resurreccion de
los términos.

Asi, la palabra virfud, en una época tan poco he-
roica como fué la segunda mitad del siglo XVIII se
entendio solamente como significando un correcto
cileulo de nuestros intereses personales ; y si tal
significado se hubiera impuesto de un modo exclu-
sivo, habria impedido que se consideraran como vir-
tud el desinterés, la abnegacion, etc. : por fortuna tal
acepcién referida al egoismo, provoed, con una reac-
cion salutifera, el revivimiento de las proposiciones y
de las connotaciones opuestas. i

El lenguaje de un pueblo cuya cultura es de vieja
fecha, es un (lcp(wiln sagrado, propiedad de todas las
edades y herencia para la posteridad : no tenemos
derecho para definir una palabm contrariando una
asercién que con respecto @ esa palabra se ha consi-
derado cierta, sino cuando conocemos bien el cabal
sentido de dicha palabra, y podemos demostrar que la
asercion- correspondiente es falsa; si no estamos en
condiciones tales que podamos conocer todas las pro-
piedades que en cualquier tiempo se han conocido
respecto de lo designado por un término, no debemos
definirlo ; al hacerlo, podriamos extender indebida-
mente susignilicado, é inutilizar por lo mismo el tesoro
de conocimientos que, no 4 nosotros, sino 4 la huma-
nidad, pertenece.

Cuéndo no se
deben definir
las palabras.
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por lo mismo una palabra que designe dicha connota-
cion especial.

6. — Lo que precede funda la siguienta regla : que,
al tratar de rectificar el uso de un término vago dan-
dole fija_connolacion, debe cuidarse de no descartar
alguna poreion de la connolacion que ese término
”L\dl)d primitivamente consigo ; porque, de otro
modo, el lenguaje pierde una de sus mas valiosas
propiedades, la de ser el conservador de la expe-
riencia de los anlignos.

Sea ‘que se encuentre fija 6 vaga la connotacién de
una palabra, sugiere unas ideas-cuando se la emplea
en un caso, v olras cuando se sicve uno de ella en
otro caso, de modo que, en general, nunca presenta
su mas completo cunjunto de significados. Mis facil-
mente llegan 4 conservar los nombres su significado
cuando se emplean por personas de viva imaginacion
concrela ; los que no tienen tal imaginacion necesitan,
para recordar el significado de las palabras, establecer,
de un modo expreso, sus respectivas predicaciones.
Sin embargo, este procedimiento solo conduce a
resultados efectivos enando las proposiciones que se
forman sen proposiciones vivas, es decir, capaces
de sugerir su sentido y de hdL‘CI‘ que sea notado
por los que las conocen: si las mdximas tradicie-
nales no producen a menudo efectos pricticos, si
afirmaciones de moral y de politica tampoco produ-
cen efectos, es porque llegan 4 estar muertas. Esto
pasa frecuentemente con verdades 4 la par familiares
y complicadas.

El espiritu en cada generacién, en cada edad, en
cada medio, fija su atencion de preferencia sobre
ciertas cosas y ciertas propiedades de ellas : el cono-
cimiento de las demds se perderia si no estuviera
especificado en las proposiciones ; pero éstas lo man-
tienen, aun cuando sea dormido, y cuando nueva
atencion se les consagra reviven en cierto modo, con
su contingente de ciencia.

Sin cesar las palabras estin perdiendo ¢ estin
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readquiriendo, en todo ¢ en parte, su significado :
el vulgo solo tiene en cuenta la acepeion que sugiere

su actual experiencia; el sabio tiene algo mis en

cuenta, y restituye, poco i poco, al pueblo, el sentido
total ; pero si un imprudente, enamorado de claridad
en el lenguaje, encuentra palabras que aun no empie-
zan & despertar de nuevo su significado, les da uno
mas amplio, mas general, destruye las informaciones
\1eja\ considera d]J\Ln(l(l\ 0 111mmpren~1blc~ las pro-
po~1unn<~~ respectivas, fruto no obstante de la expe-
riencia antigua y retarda y dificulta la resurreccion de
los términos.

Asi, la palabra virfud, en una época tan poco he-
roica como fué la segunda mitad del siglo XVIII se
entendio solamente como significando un correcto
cileulo de nuestros intereses personales ; y si tal
significado se hubiera impuesto de un modo exclu-
sivo, habria impedido que se consideraran como vir-
tud el desinterés, la abnegacion, etc. : por fortuna tal
acepcién referida al egoismo, provoed, con una reac-
cion salutifera, el revivimiento de las proposiciones y
de las connotaciones opuestas. i

El lenguaje de un pueblo cuya cultura es de vieja
fecha, es un (lcp(wiln sagrado, propiedad de todas las
edades y herencia para la posteridad : no tenemos
derecho para definir una palabm contrariando una
asercién que con respecto @ esa palabra se ha consi-
derado cierta, sino cuando conocemos bien el cabal
sentido de dicha palabra, y podemos demostrar que la
asercion- correspondiente es falsa; si no estamos en
condiciones tales que podamos conocer todas las pro-
piedades que en cualquier tiempo se han conocido
respecto de lo designado por un término, no debemos
definirlo ; al hacerlo, podriamos extender indebida-
mente susignilicado, é inutilizar por lo mismo el tesoro
de conocimientos que, no 4 nosotros, sino 4 la huma-
nidad, pertenece.

Cuéndo no se
deben definir
las palabras.
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CAPITULO V

HISTORIA NATURAL DE LAS VARIACIONES EN EL SENTIDO DE LOS
TERMINOS

1. — Palabras que estin-en hoca de todos llegan a
significar, no solo las cualidades propias de aquello de
que se habla, 'sino cualidades accidenlales, de modo
que su connotacion esta variande  perpetuamente ;
por. esto casi no hay verdaderos sindnimos; por esto
las definiciones de diccionarios son tan imperfectas :
esas definiciones no lienen en cuenta las asociaciones
colaterales adheridas 4 las palabras, los sutiles matices
de significacion. La historia de una palabra -muestra
las ‘causas que determinan su use, ¥ es mejor guia
para su empleo que una definicion. Sin cesar pasa que
dos-palabras que el diccionario sefiala como idénticas
no pueden Cmplcar~‘e asi, sino que una es mas ade-
cuada que la otra'en cierto caso.

9. — Aweces la connotacion accesoriallega d suplan-
tar por completo 4 la principal : esto sucedié con la
palabra pagano que significaba aldeano : cuando los
aldeanos eran casi los tnicos genliles empezo también
4 significar gentil, y ahora dicha palabra pagano sélo
significa gentil ; asi las palabras sufren sin cesar un
doble fenémeno: la generalizacidn ¢ pérdida de parte
de su-connotacion, con aplicacion subsecuente A mayor
ntiimero de objetos, y la especializacion 6 aumento de
connotacion, con restriccion de su empleo 4 menor
numero de casos.

3. — La generalizacion depende &
sonas que no conocen bien el sentido do una palabra,
la aplican vagamente con mds general sentido que el

sde que, per-

que le pertenece; entonces llega a4 pasar que, los que
si conocen biendicho sentido, se abstienen de usar la
referida palabra, por no incidir en equivocos. Sm
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embargo, en olras veces, s¢ conoce bien el significado
de los vocablos, se encuentran cosas nuevas para las
que no hay vocablos, y se las designa con el nombre
de dqudlm que se¢ les parecen, para indicar asi su
semejanza, de modo que, & menudo, se usan, en estas
circunstancias, nombres de especies como sal, & aceile

y esos nombres llegan @ ser nombres de géneros ; pero

d veces pasa que el nombre conserva su significado
nuevo, @ la par que el antiguo, como pasa con el
nombre jabon y con los va citados : aceite, sal, usados
4 menudo, de modo diverso, por el vulgo y por los
quimicos.

La “L'Il\‘l(lll/(l(ltlll ocurre muy frecuentemente res-
pecto de nombres referentes al espiritu y 4 la socie-
dad : aplican los \1.||a ros y los historiadores nombres
de su escaso lenguaje como lo hicieron los conquis-
tadores ingleses de Bengala, que llamaron propieta-
rios'a terratenientes, y arrancaron 4 otros las tierras
porque no los podian comsiderar como propietarios,
ya que en Bengala no existia una propiedad andloga 4
la inglesa. Sin embargo, cuando (ales generalizaciones
seimponen, no hay mds remedio que considerar las
palabras corr o>pmulwnlv.~ como géneros v subdividir-
las en especies.

4. — La espectalizacion de las palabras es; 4 me-
nudo, seguida por una generalizacion ulterior, como
paso con la palabra pagano ya especificada : aun pala-
bras de nomenclatura cientifica sufren una especiali-
zacion : Vitriolo significé en un tiempo todo cuerpo
que tuvieracierto grado de transparencia. Un término
genérico llega 4 limitarse 4 una sola especie, y hastad
un individuo, si el pueblo tiene ocasion de pensar
de esa especie 0 de ese individuo mucho mds 4 menudo
que de enalquiera otra cosa contenida en el género :
asi es como las palabras : Episcopus (vigilante), Pres-
bitero (anciano), Diaconus (administrador) y Ecclesia
(asamblea) han llegado & significar nada mis lo que
ahora expresan en el lenguaje del clero.

I.as ideas més capaces de unirse por asociacion &

Especializa-
cion.

Palabras que,




por implicar
emociones,
postulan las
cuestiones &
que se refie-
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tud dela emo-
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aquellas @ las que han estado cercanas, son las ideas
de nuestros placeres 0 penas, ¢ bien las de lo que con-
sideramos como fuente de nuestros placeres y penas :
la connotacion adicional que mis facilmente adquieren
las palabras es la de que las cosas d que se refieren
son objetos de odioy de temor, de desdén, de aprecio,
ele., de modo que, por el simple hecho de proferir la
palabra correspondiente, casi afirmamos que la cosa
de que se lrata es digna de tal 6 cual sentimiento, é
icurrimos fdcilmente en un sofisma de peticién de
principio: esas palabras postulan la cuestion que trata
de resolverse.

Otro origen puede tener la especializacion : si hay
que designar un objeto desagradable se le designa por
un nombre mds general, que asi se especializa, y que
no suministra las ideas repugnantes que tratan de evi-
tarse; si se quiere designar un objeto agradable, pero
su nombre genuino despierta ideas poco delicadas res-
pecto @ la produccién de dicho objeto agradable, se
emplea asimismo un nombre genérico que al especia-
lizarse se-yuelve ambiguo : el vulgo, no obstante, falto
de refinamiento, conserva las palabras apropiadas;
pero a veces se pierden y las palabras generales se
adulteran también, volviéndose inaptas para su pri-
mifivo empleo. ]

Los logicos no pueden hacer otra cosa més que re-
gistrar el sentido existente de las palabras, y las acep-
ciones que precedieron, hablando de ellas como secun-
darias; peroes la colectividad la que altera y establece
los signifieados ; el logico averigualo que ha guiado 4
la colectividad para emplear un nombre de un modo
particular, y asi reconstruye y conserva las correspon-
dientes asociaciones de idéas.
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CAPITULO VI

LOS PRINCIPIOS DE UN LENGUAJE FILOSOFICO DE NUEVO
CONSIDERADOS

1. — Ademis del requisito de que hemos venido
hablando del lenguaje filoséfico que consiste en que
sea preciso y por tanto ineguivoco, hay otro principal :
que sea complelo : que no haya significado importante
sin su palabra, y esto incluye tres separadas condi-
ciones.

2. — Primeramente : debe haber nombres que, en
las observaciones, sirvan para recordar y registrar los
hechgs que se hayan observado; esto es, debe haber
una exacta Terminologia Descriptiva. Como lo tinico
que podemos observar de un modo directo son nues-
tras sensaciones 6 en general nuestros estados de con-
ciencia ; deberia haber una palabra para cada especie de
estado de conciencia elemental, y para hacer breve y
claro el lenguaje (la claridad depende & menudo de la
brevedad) deberia haber también nombres distintos
para designar las mds frécuentes combinaciones de es-
tados de conciencias.

El sentido de los férminos descriptivos, como afir-
ma Whewell, puede fijarse por convencion, y vol-
verse inteligible por la presentacion & los sentidos
de aquello que el término significa : por ejemplo
verde-manzana, blanco de estaio : asi, los términos
quedaran asociados tnmediatamente con la percep-
cioén 4 que correspondan y cuando encontremos esos
términos aparecerd sin detencion ni vaguedad, en
nuestra memoria el significado correspondiente.

El recuerdo inmediato de las propiedades es tan
necesario cuando se trata de propiedades simples,
como de propiedades compuestas : asi el término flor
papilondcea debe recordar in continenti flor que tiene

Lo que se ne-

cesila para
que el len-
guaje sea
complelo.

Terminologia
descriptiva.

Debe tener pa-
labras que de-
signen esta-
dos de con-
cieneia.
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forma de mariposa con cinco pétalos : uno modelo
cenfral, dos alas, y una quilla que conste de dos
parfes mds 6 menos unidas enfre si. Sin embargo,
cuando se frata de combinacion de sensaciones como
en el caso de que acabamos de hablar, no se necesita
hacerlas. experimentar (como se necesitaria para las
sensaciones fundamentales) sino que pueden ser des-
eritas. Las impresiones sobre nuestros sentidos exter-
nos o los sentimientos internos que estin coneetados
de modo uniforme con objelos externos, es lo tnico
que puede describirse : es ilusorio ensayar denommar
y describir las variedades de sensaciones patologicas,

porque no se puede saber si uno experimenta las

mismas que olro.
Lenguaje des-  (El lenguaje deseriptivo de la Botanica hasta para
eriptivo de 1a Jag partes mas pequenas es may feliz, gracias @ Tour-
Botanica. "/ oRH | . Y ¢ : 2
nefort, 4 Linneo v 4 sus sucesores. Necesariamente se
distinguieron en la flor, el ciliz; la corola, los es-
tambres y los pistilos : las secciones de la corola se
llamaron pétalos, Tas del caliz sépalos; se denomino
perianto-al conjuntordel ciliz y de la corola, sea que
uno e ambos estuvieran presentes; el pericarpoes lo
que incluye el grano de cualquiera especie que sea :
frato, nuez, vaina, ete:, las hojas pueden llamarse pi-
nalifidas; palmatifidas, ele.; bilobadas (si una muesca
las divide en dos partes) bifidas (si esa muesca llega
s6lo @ la mifad de la longitud de 1a hoja) bipartitas fsi
llega hasta la base de dicha hoja) biseccionadas [si
corta la_base). — Asi la hojas pueden ser bien (des-
critas. De un modo andlogo la escala de los colores
de Werner, sirve para describir los colores; la eseala
de la dureza segin Mohs comprende 1 el talco, 2 la
gipsa, y asi de un modo sucesivo; la gravedad espeei-
fica se<describe numéricamente, y la forma cristalina
requiere razonamientos y caleulos malematicos.
El lenguaje 3 __ La terminologia descriptiva sirve para hacer
completo de- - ) i T e ey
be contener U€ S€ recuerden nuestras observaciones individuales;

nomhbres de

para inducir no basta eso sino que se necesita ademis
todas Ias pro- comparar lo observado : ahora bien, si al compararlo
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piedades co-
munes y de
S b e ; A . las clases de
piado para designarla, evitando asi repelicion cons- que.con. {re
. - . L '
{anie de definiciones : esto es lo que pasa, Por eJem- oyeneia se lia-
plo, con la palabra circulo, y lo que sucede también ble.
con los simbolos que, en matemiticas, representan,

ge nota una circunstancia comiin, si se forma una con-
cepeion nueva, es conveniente tener un nombre apro-

por si solos, la agrupacion de otros varios. Si no exis-
tieran estos nombres, las connotaciones correspon-
dientes no-se recordarian fdcil ni exactamente, porque
no se referirian los recuerdos sélo & lo que deben re-
ferirse; de suerte que la falta de los nombres respec-
tivos puede hacer que ciertas verdades no lleguen &
ser entendidas o no lleguen a ser vulgarizadas.

4. — Hemos mencionado ya dos de las partes esen-
ciales de un lenguaje filoséfico : la terminologia des-
criptiva, y los nombres de todas las propiedades
comunes que descubramos, y en particular de todas
las clases que se formen, teniendo en cuenta dichas
propiedades, 6, 4 lo menos, las de las clases de que
con frecuencia hablemos; pero entre las clases, las
que se conslituyen, no porque se parezcan en un
numero limitado de cumalidades, sino en un numero
ilimitado de ellas, merecen nombres especiales, y esos
nombres constituyen la nomenclatura.— Una nomen-
elatura puede definirse : Ja coleccion de los mombres
de todas las clases mas bajas 6 especies infimas (que
no se pueden dividir en otras) de que trata una ciencia,
y pueden considerarse como modelos la nomenclatura
de la Quimica y-la de la Botdnica en las que, aun los
enerpos-desconocidos hoy, se irdn sometiendo; para
ser denominados, @ las respectivas reglas generales.
La Mineralogia no se ha desarrollado suficientemente
por la falta de la nomenclatura respectiva.

5. — Las palabras que pertenecen @ una nomencla- 145 palabras
tura tienen esto de caracteristico : que, ademas de la que forman
comun connotacidn, poseen la que implica que sus (‘"“_'l‘t‘"r:"-;‘::""l“ij
atributos son distintivos de una especie; al definir pa- = ““w s

labras que pertenecen 4 una nomenclatura, en general cgsas corres-
I
pondientes

Nomenclatora.

Jo
l’.'x’l. 1 [y

{
U
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slo se especifican sus connotaciones, no el hecho de
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que formen una especie; pero uniendo esto a la comin
definicion el sentido queda completo.

6. — En cuanto a los requisitos de menor impor-
lancia del lenguaje veamos ahora lo correspondiente :
si la naturaleza del asunlo permite que éste sea razo-
nado mecanicamente, el lenguaje respectivo debe ser
meednico: esto es lo que pasa con los signos del dlge-
bra, que no tienen senlido propio, que son ademis per-
fectamente manuables y que impiden que, al efectuar
una operacion, se produzcan mocivas distracciones;
pero ftales signos, sin sentido, solo pueden utilizarse
en operaciones deductivas : en las inductivas, es pre-
ciso recordar los casos particnlares que fundan las
verdades generales; y ademis, no pueden utilizarse
sino en unas cuantas operaciones deductivas : las que
sirven para hacer corolarios de que, cosas iguales d
otra son iguales entre si, y que, sumas o diferencias
de cosas iguales son iguales; si se aplican signos sin
sentido 4 tales axiomas consiste en que son ciertos en
cuanto a todas las cosas; perosi, por ejemplo, deter-
minadas. verdades sélo son ciertas de determinadas

figuras geométricas, no pueden representarse por
signos sin- sentido, y éstos pueden sélo utilizarse
cuando en la cuestion de que se trate se llegan a tener
en cuenta nada mas las magnitudes.

Cierto es que, en un razonamiento silogistico, todo
depende de la forma, y de que no haya palabras ambi-
guas; pero las verdades generales & que se refieren to-

das las ciencias, conexcepeion de la geometria y del
algebra, son hipotéticas, suponen que ninguna eausa
contrariante intervenga, y, para saber que en el caso
que esludiemos no interviene ninguna causa contra-
riante, es preciso no perder de vista el sentido de las
palabras que dan cuenta de los fenomenos. De modo
que, signos sin sentido, como son los algebraicos,
nada mas son utiles cuando se trata de establecer una
relacion entre numeros, en cualquier otro caso se ne-
cesita, al contrario, un lenguaje cuyos elementos sean
rigurosamente claros y bien referidos d su correspon-
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diente sentido. Sugerir el sentido se logra con pala-
bras andlogas ¢ derivadas de otras, como pasa en el
alemdn; pero no se logra tan aptamente si se buscan
las raices en una lengua extranjera, como lo hacen el
inglés, el francés y el italiano, sirviéndose del griego,
el cual, por el modo de formacion regular que da &
sus mmpumlm salvo aquellos en que intervienen
pmpmlunne
pondiente.

sugiere claramente el sentido corres-

No obstante, por el hecho de que las palabras pa-
san. como las monedas, de mano en mano, tienen cada
vez mas borrado el cufio de su significacion; y, para
resucitarla, es preeiso vivir en la habitual contem-
placion de los fendmenos mismos, y no cn la de las
[mlubx as que los expresan ; de otro modo, las proposi-
ciones correspondientes llegan a ser formulas muertas
6 incomprensibles, y no sugieren. casos de aplicacion,
ni comprueban tampoco que las aplicaciones ideadas,
hayan sido ideadas, en efecto, debidamente.

CAPITULO VII

DE LA CLASIFICACION COMO SUBSIDIARTIA DE LA INDUGCION

1. — Hay una clasificacion de las cosas inseparable Clasificacion

Jada nombre
ue connota un atributo divide todas las eosas habidas
q t tributo divide todas ] habid

del hecho de darles nombres generales. (

¢ imaginables en dos clases : las quetienen iy las que
no tienen ese atributo. La clasificacion que debe estu-
diarse aparte es distinta : en la una el arreglo de los
objetos en grupos es un efecto accidental de la deno-
minaeién; enla otra el arreglo referido es lo principal
y'la denommmacién lo secundario.

La clasificacién, en este segundo sentido, es un me-
dio para hacer que las ideas se acompafien 6 se su-
cedan, de tal modo, en nuestro espiritu, que nos den
el mayor dominio sobre nuestros conocimientos, y nos

sus diversas
especies.

Clasificacién

hecha por el
simple  len-

guaje.

Para qué debe
servir la cla-
sificacion.
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permitan, con gran facilidad, ensancharlos; de suerte
que la clasificacion debe hacer que las cosas formen
grupos, y éstos queden en orden adecuado para que
conduzean al recuerdo y al establecimiento de susleyes.

Resulta asi, que la clasificacion silo se refiere & las
cosas reales, y tiene en consideracion el lugar que
ocupan realmente en la naturaleza : su teoria estd
ahora bastante bien establecida, gracias 4 los trabajos
de los naturalistas, y ha sido puesta de relieve parti-
cularmente por Whewell y por Comte.

2. = Las clasificaciones pueden fundarse sobre la
propiedad de los objetos que nos plazea; la de las
plantas, de Tournefort, se fundaba sobre la forma y
divisiones de la corola: unade las de Linneo, sobre el
namero de estambres y pistilos; pero clasificaciones
fundadas en  caracteres demasiado aparentes, aun
cuando facilitan la operacion de decir & qué clase per-
tenece delerminado individuo, hacen que nada mds
se recuerden 4 la par esos escasisimos caracleres; por
ejemplo, cierto nimero de estambres y de pistilos, y
evitan-agrupacion de mayores y mas interesantes re-
cuerdos, de modo que son perniciosas.

Por tanlo, las propiedades que deben tenerse en
cuenta al elasificar son las que sean causa de olras
ninehas, o i lo-menos, seguro signo de otras muchas;
pero como rara vez las causas pueden indicar bien
todas las propiedades de una clase, es preferible a
menudo tomar como caracteristico de esa clase, un
electo de la cansa antes'dicha, que pueda seryir como
signo delos demis efectos y de la causa misma.

Una clasificacion asi formada es una clasificacion
cientifica, filosofica, natural, porque agrupa los ob-
jetos que en mayor nimero de detalles se parecen, en
tanto que las otras clasificaciones se llaman arbilra-
rias, lécnicas, artificiales; sin embargo puede acon-
tecer que en apariengia no se reunan muchos cuerpos
en una clasificacion cientifica, porque las semejanzas
sean ocultas y profundas, como sucede al agrupar
monocotiledones; en tanto que en apariencia es mas
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natural clasificar las plantas en drboles; arbustos v
hierbas, no obstanle que tal clasificacion solo ]m»lm;:—
ciona poquisimas ensefianzas.

Los grupos nalurales deben por tanto fundarse en
las propiedades no-obvias de las cosas, si éstas son las
de mayor imporlancia; pero es esencial que entonces
haya otras propiedades que sean ficilmente recono-
eibles, y sirvan de signo de que existen las que son el

verdadero fundamento de la clasificacion. Asi para

hacer una buena clasificacion se necesita conocer bien
las propiedades de las cosas; pero reciprocamente,
como la clasificacion hace que uno se fije en las
cualidades que sirven de origen 4 ofras. muchas
veces la clasificacion sugiere mejoras en los conoci-
mientos.

Como las clasificaciones deben tener en cuenta las
111;'1‘.\‘ importantes peculiaridades de los objetos, v como
la importancia varia segin quien la tiene en cuenta
resulta que, para los mismos objetos puede haber rli:
versas clasificaciones; pero si tratamos solo de exten-
der los conocimientos, debemos considerar como los
me:zs mmportantes atributos aquellos que contribuyen
mis, sea por si mismos 6 por sus efectos, 4 reunir las
cosas que tienen mayor semejanza, y 4 aislarlas de las
no-semejantes; la clasificacion asi formada mereceria
mds que las otras ser llamada natural.

3. —Mz. Whewell declara que los grupes naturales
no se establecen sino refiriéndose & un tipo mds é me-
nos [recuentemente realizado; demodo que por eso se
dice que, en la familia de los rosales los évulos rara
vez estan derechos y los esligmatas son usualmente
sencillos, de suerte que no se trata de otra cosa que de
describir en general la familia, v 4 ésta se referirdn
aun los grupos que tengan cierto eardctér andmalo.
siempre. que predominen las semejanzas. La clase asi
([11:‘(1:1 fijada, ne limitada; dada, no eircunserita: no
lu’-mj una linea en torno, sino un punto dentro: no :(
precisa por lo que estrictamente excluye, sino por lo
que emmentemente incluye; porun ejemplo, no por

En qué deben
fundarse los
grupos natu-
rales.
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mis impor-
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liaridades de
. .

los objetos.

Los grupos na-
turales se re-
lieren i tipos.
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un preceplo; en lugar de una definicion le sirve de 508 o famitins 7 :
director un tipo. °asos : hay familias de plantas que, por ejemplo tienen

Un tipo es un ejemplo de una clase, que posee emi-
nentemente el caracter de ella; las especies que tienen
mayor afinidad con ese tipo que con cualquiera otro

Iwrulizu'.id;ulci de COmMposicion quimica : las crucife-
1'.’19\«‘()111):'1.1(_‘1'1 inusitada proporeién de dzoe. |
Es preciso ordenar progresivamente los grupos for- Jerarquiza-
mados : después del establecimiento de las .in/im.'n' es- Cion de ‘i“"i
C O oupos natu-
rales  forma-

forman dicha clase,

: jecies, el siguienle paso consiste ;
4. — Resulta pues que las propiedades comunes de ! gutenle paso consisle en arreglar éstas en

Cualidades ca-

racteristicas yna especie son indefinidas é inagzolables; pero que
de-una espe- a5 ellas sirven para distinguir esa especie y para
cie. _

mas grandes grupos, haciendo que esos SIUPOS COTFES-  dos
L = : dos.

pn'-.ml;m a <'l';|.<w< cuantas veces se pueda; pero no por
referencia siempre & un tipo, sino por referencia 4 un

darnos 4 su respecto mayores conocimientos; resulta
también que no podemos limitar arbitrariamente el
numero de caracteres de una clase; éstas correspon-
den con las clases reales, son. probablemente en lo
que se refiere a plantas, las especies infimas : si las
dividiéramos en subclases, estas subclases correspon-
derian 4 distineiones definidas, y no serian ya espe-
cies propiamente dichas, porque-el nimero de sus
caracteres estaria determinado; pero si tenemos en
cuenta verdaderos tipos para las clases, hacemos cir-
cunscrito el nimero de cualidades de éstas, de modo
que el problema no constste en' formar tipos, sino en
encontrar un nimero de caracteres que indiquen una
multitud indefinida de otras cualidades, de modo que
puede considerarse que hay entre las clases una in-
franqueable barrera, y que lo que debe averiguarse
son signos que determinen de qué lado de la barrera
esta el lugar de un objeto; la enumeracion de esos
stgnos es la definicidn de la especie.

No fodas las clases en unaclasificacion natural de-
ben ser especies : prrnl)al)lcnmntc‘ Jo son las grandes
divisiones de las plantas en endogenas y exogenas;
parece que tales divisiones pasan 4 través de toda la
naturaleza; pero, por lo comun, las subdivisiones de
un género tienen un nimero limitado de caracteres :
sin embargo, innimeras diferencias existen en algunos

1. Digo ]))"'fru']l."?‘m""!(‘", porque los naturalistas solo llaman especies 4
los individuos de el mismo origen, pero esta distineion concuerda
probablemente con la otra: s individuos tienen también, poco mas o

menos, iguales cualidades.
-]

conjunto de ecaracteres, de modo que, en cada grupo

queden las cosas que poseen esos caracteres, 6 1::.4 (I;”.:

se parecen mas 4 las que los poseen que 4 aquellas que

1no Iu's’ poseen, pues tal semejanza hace presumir (ju(‘
:;:1)1l'll):‘:fl“!',};:‘!tx‘l:‘ :..““]:; (E,l]“l“::] l"_lliw(.,;l_ (:f.”‘:l_‘j‘“]‘lts ;1.1'11'1 "“:"‘,“f'f".""f'. de
‘ rlos, grupo quedara constituido as clases.
por la posesion de fodos los caracteres (ue sean uni-

\’.m'sul(-s y muchos-de aquellos que admitan excep-

ciones. Nuestra concepeién de la clase es Ia (lAc l!ll

especimen completo en todos los caracteres: esta

concepeion que pueda considerarse como tipo, sirve

para ('lclvrmm;«r st alguna clase individual pertenece

0 1o i la.clase en cuestion : pero cuando la clasifica- Clasificaciones
eion se hace para el fin de una especial investigacion “'i“l'md;‘; F
mductiva, es necesario, si se llenan las ('nntli‘ci(mt'ﬁ Bspecialcins
vesligaciones

de un método i 1
do mduectivo eorreclo, est: 1
; , establecer ; :
blecer un 1po - inductivas.

que exhiba, en el mds allo grado. el fenémeno parti-
cular que se invesliga. : SRR
s e« - nc i

(,I(_l]”ll;,;iln;’(ll"l;],t((’;(,;i];'l.:ll:;/!:i]2}-.)[1:1'}1':‘1.(.',)f..c:l.(.“' la nomen- ‘\f_""’“"?””.”"""‘

: 25 cla ACIOnes. adaptadas pa-
5.— Una nomenelalura es un sistema-de nombres ™ J2s clasifi-
de clases : eslos nombres son definidos: enumeran AT
los caracteres distintivos de la clase : el mérito que
tales .1;1(,;1111‘1‘('5 pueden tener consiste en que st cons-
traccion especial dé & conocer o recuerde todos los
caracteres de la cosa denominada. . Dos modos
Hay dos modos de denominar : primero, con nom- de ‘l'j‘“[“(":l;

bres cuya formacion indique las propiedades que se Bk N0}
L5777 minaciones
tables. sdlo - fundadas enla
S, S wmede dicarse lac ST P ~ anfy - :
pueden indicarse las propiedades sufi- etimologia.

[uteren connotar : como las de cada clase son inago-
S0 ag

15
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cientes para dislinguir la eosa de que se trala y para
servir de signo de las demas; pero aun esto es, 4 me-
nudo, muy dificil, y casi no hay otros nombres que los
de la nomenclatura quimica que satisfagan al ideal :
la nomenclatura quimica sin embargo, no indica olra
cosa.que el modo-de composicion de los cuerpos com-
puestos, no indiea en grado tan preciso los caracteres
de los simples.

Donde los caracteres que deben tenerse en cuenta
son demasiado numerosos vy donde no' tiene ninguno
de ellos suliciente imporlancia para poder ser prefe-
rido en la designacion podemos indicar las mids cer-
canas afimdades naturales de la clase de que se lrala
incorporando en su nombre el del proximo grupo na-
tural del que sea especie : asi se han fundado las admi-
rables nomenelaturas hinartas de la Bolinica y de la
Zoologia 1 en ellasel nombre consta de : el deligénero 6
grupo natural superior al de la-especie que trala de
denominarse, v el de dicha especie, ya tomado de las
peeuliaridades en que difiere de las otras especies del
mismorgénero, ya.de particularidades historieas 6 de
cualesquiera otras; pero si los caracteres comunes del
oénero son aun muy Numerosos y poco familiares.
puede hacerse una nomenelatura ternaria indican-
do enella el grupo comunmente llamado familia, to=
davia mds vasto que el género. Nomenclatura ternaria
fué propuesta por el Profesor Mohs para Ta Mineralo-
via ; designaba las especies, los géneros y los Ordenes.

Adenris de las va expresadas venlajas de la clasifi-
cacion. esta tiene la- de eeonomizar el uso de-los
nombres, y aliviar por tanto la memoria; en tiempo
de Linneo habia, seetin Whewell, diez mil plantas
conocidas; pero agrupandolas en géneros, baslaron
al mismo Linneo 1,700 nonibres genéricos y nn -
mero ]u‘«-lnu'vinn:ul«» de nombres especificos para la
denominacién total. Aunque ahora pasan de 60,000
las planlas conocidas, los nombres correspondientes
no se han multiplicado en igual proporcién.
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CAPITULO VIII

DE LA CLASIFICACION POR SERIES

1,' — H;"nsl:n aqui hemos tenido en cuenta solamente
la formacién de grupos naturales; queda ahora por

estudiar el arreglo de esos grupos en una serie natural
Yy para esto seguiremos al tnico que ha explorado
este asunto, a .\ll;_"!hln Comte.

. El «.\lx_j«-i.n de la clasificacién como instrumento de
mvestigacion de la naturaleza es hacernos [wl.mu:
Jn_nl;nnvnlv en aquellas cosas que tienen el mayor
nimero de propiedades importantes comunes: [)‘um
cfumdo se necesita facilitar aleuna investizacion par-
licalar, se necesita también reunir todo lo que arroja
luz .snln'v esa investigacion, disponiendo las cosas (,[l'l(‘
exln.l)cu el fenomeno que se estudia, en una serie pm;
gresiva de especies, empezando por las que la presen-
tan en grado mayor. El principal ejemplo de tal cla-
S‘l.fltjil('h')ll estid proporeionado por la Anatomiay por la
Fisiologia comparada. .

9
hay que clasificar todos los seres en los que aparezca
es¢ fenomeno poniéndoles en series de las que, la més
alta sea la de la mayor vida, y al hacerlo se utiliza el
m.(:*lmln de variaciones (‘llll(,‘nl]l]illlllll‘.\‘. que queda tam-
bién facilitado Y que es tan ventajoso cuando es difieil
una separacion de circunstancias, por lo comiin uni-
das; Hay) casos en los que Ta clasificacion requerida
para un fin‘especial s el principio determinante de la
clasificacion de los mismos objetos para un fin general ;
t‘.\'((,t.(_v\'_‘lll'l‘l' cuando la ley (que se liene en cuenta para
un fin especial desempena parte tan principal en el ca-
racler 6 historia de los objetos correspondientes que

lodas las otras diferencias que entre ellos existen pue-

2. — En ellas el fenémeno capital es el de lavida : Unitn do 1

Formacion de
series natura-
les en las ¢la-

Diversos obje-
tos de las cla
sificaciones,

08
objetos parti-
cilar y gene-
ral que punede
lener lina
clasificacin,
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den verse como simples modificaciones del fenémeno
de que se trata, modificaciones de grado de ese feno-
meno, O ||rn\‘:~11icul«*< de mezela de efectos de causas
ilzt‘inln'lllitl-'s. ln'L'll]-ill:"‘.\ de ('(lflil ul)jl‘ln en <"‘ !"llt‘ L'l
fenomeno-se.presenta. Esto pasa con la elasificacion
zoolozica : la mds atil.para estudiar la vida es también
la mas util para fines wenerales.

3 Podemos considerar como tipo de la clase
aquella de las especies correspondientes que presenta,
en ¢l mas alto. grado, las propiedades conslitulivas de
esa clase, v las otras variedades eomo casos de degene-
racion de ese tipo, de esle modo puede darse gran cla-
ridad & los Tespectivos estudios.

4.~ Para-formar la serie de grupos, debe tenerse
presente que dichos grupos tienen que estar fundados
en afinidades naturales; las divisiones primarias deben
basarse en las distinciones que corresponden & varia-
ciones en el fenémeno prim;ian [.as series de la natu-
raleza animada deben dividirse en partes en los exac-
tos puntos en que la variacion de intensidad en el
ayado del principal fenomeno ‘marcada por sus prin-
cipales caracleres. - sensaeion, pensamiento, movi-

miento voluntario, ete. l)rmluzm cambios conspicuos

en las irmpim’l:uh's del animal. A sd turno las subdivi-

siones de cada familia se procurard, cuantas veces 5¢
pueda, que gueden en una escala, de modo andlogo a
las primeras divisiones.

Ia clasificacion-de Guvier, que en gran parle tiene
en cuenta sobre todo-el sistema de alimentacion de
los animales, no representa bien el progresivo abati-
miento de la vida : la clasificacion de Blainville es
mejor.

5+ Una clasificacion de una gran porcion de la
naturaleza, de acuerdo. i las reglas que preceden, no
se ha podido hacer hasta hoy, sino respecto i los ani-
males : las plantas no forman una sola serie ; no se
puede decir i las monocotiledéneas 6 las dicotile-
déneas son mas 6 menos perfectas, si las palmas y las
encinas, 6 las rosas y los tulipanes tienen diverso
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grado de organizacion vegetal, de modo que la clasifi-
cacion en Botinica no puede referirse 4 una serie.

Aungue lo que precede se aplique las clasificaciones-
modelo, las de la Historia Natural, sus principios son
aplicables en todos los casos, y su examen es grande-
mente fructuoso para imitarlo en todas las ol‘l‘us cir-
cunstancias.




LIBRO V

DE LAS FALACIAS
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MALEBRANGHE, Recherche de la Ve

»ile.
CAPITULO
DE LAS FALACIAS EN GENERAL

Necesidad 'de 1. — No sabemos nunca bien lo que es una cosa, si

hager el estu- o somos eapaces de darnos cuenta de su opuesta.
dio de las {a-

el Para que sea completa la filosofia del razonamiento
dCids.

debe comprender asi la teoria de los malos como la de
los buenos razonamientos. Aun los hombres mas ilus-
trados razonan a menudo mal : el tnico medio de
evitar razonar mal, es el habito de razonar bien, es la
familiaridad con los principios del razonamiento co-
rrecto_y la_prdetica en la aplicacion de esos princi-
pios; pero es may util averiguar cuales son por lo
comin las mis frecuentes y peligrosas variedades de
prueba aparente que hacen que los hombres se aparten
(‘(' ]?I \'(‘]'l'l}ifl.

Que debe ha- 2.

cerse l'.'”'ii

evitar los er-

rores debidos K
4 falta de des- I‘“'"]U recomendarse es lener mds ateneion y mas

Al considerar las fuentes de inferencias no
fundadas, no trataremos de los errores que.silo de-
rivan de falta de destreza (para éstos lo tinico que

treza. practica); pero si trataremos de los modos de razonar
fundamentalmente erréneos.

Origen de las 3. — Doble es el origen de las opiniones erroneas :
230
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moral é inteleetual : el prinwrn comprende la indife-
rencia a la adquisicion de la verdad y los prejuicios.

Los prejuicios nacen muy a menudo por nuestra vo-
luntad; pero pueden desarrollarse aun siéndonos des-
agradables siempre que pongan en accion fuertes pa-
siones : estas nos hacen erédulos en cuanto 4 todo lo
que las excita; pero las causas morales de nuestras
opiniones erréneas no son mds que causas (ue pre-
disponen al error, no que lo motiven directamente : la
indiferencia en la prosecucion de la verdad impide ver
las pruebas adecuadas 6 aplicarlas; pero no constiluye
las inadecnadas; el prejuicio puede obrar también solo
indirectamente, colocando los fundamentos intelec-
iuales de la ereencia en incompleta 6 desviada forma
anle los ojos: hace desviarse del tedioso trabajo de
una induceidén rigurosa cuando se presienie que su
resultado puede ser desagradable; hace que la aten-
cién, que es en parte voluntaria se consagre mas 4 la
prueba que parcce favorable y menos 4 la que se cree
desfavorable 4 la conclusién. deseada; lo mismo pasa
st el prejuicio nace no del deseo sino del temor; pero
entodo caso siempre descansa en una operacién inte-
lectual que consiste en admitie eomo suficienle una
prueba insuficiente. Si los sofismas intelectuales lle-
garan d-ser imposibles, los de las emociones, ya sin
instrumentos con qué trabajar, quedarian sin poder,
de modo que basta analizar los sofismas intelectuales
es decir, las especies de pruebas aparentes que no son
l,ll'lll'])il.‘.

Las-cosas ‘qué no son pruebas son innumerables;
pero las que no son |nn«'lm y parecen serlo pueden
clasificarse, ya con referencia 4 la caunsa que las hace
aparecer.como pruchas, ya con referencia i la especie

particular de prueba que simulan; sobre estas dos

consideraciones esta fundada la siguiente clasificacion.

opiniones. er-
roneas.
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CAPITULO 11
CLASIFICAGION DE LAS FALACIAS

1. — No voy 4 establecer una serie de ciertas fala-
cias en las que, vespecto de determinada ciencia, se
haya ineurrido’ : vamos a averiguar en qué relacion
estan lps hechos que parecen probados por otros y
que sin embargo no lo estan.

No podemos ver un hecho como! prueba de otro
sino cuando, ereemos. ya por la simple contemplacion
de ambos, 0 ya por una npcx'dcmn mental, que dichos
hechos, ~1cmprv 6 casl siempre, estan unidos, sea por
lazos de causacion, 6 por lazos de coexislencia. Para
cada propiedad que exisfa en los hechos 6 en nuestro
modo_de considerarlos; y que nos lleva a tenerlos
como unidos habitualmente cuando no lo estin, 6 por
desunidos normalmente cuando estdn unidos, hay una
especie correspondiente de Talacia.

2. — La supuesta conexién ¢ la repugnancia entre
dos hechos, puéde resultar de un razonamiento, y en-
tonces hay una falacia de inferencia, 6 nacer sin tal
razonamienfo, en wvirtud de que la prn]mqmnn res-
pecliva se considere evidente por si misma, 6 de que
una simple ‘inspeecion crée en fayor suyo una pre-
suncion; pero en los dos casos se forma una falacia
que puede llamarse de simple inspeccidn 6 a priort.

Las falacias de inferencia deben subdividirse con re-
lacién @ la especie particular de argumentos que si-
mulen? pero ademas deben tenerse en cuenla las que
consisten en concebir las premisas sin fijeza, formando
una concepeion de la prueba cuando la recibimos, ¥
otra cuando la usamos, sustituyendo diversas pre-
misas O diversas conclusiones en vez de las debidas.
Estas falacias se llaman de confusién y nacen en
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efecto de confusiones de los varios senlidos que las
palabras connotan.

Las falacias de inferencia pueden simular induc-
ciones 6 deducciones; Y ¢ cada una de ellas, 6 puede
ser radicalmente falsa, 6 cier la pero no concluyente.
Las falacias de induccién en las que son erréneos los
hechos de los que la induccion procede, se llaman
falacias de ohservacién; puede pasar que los hechos
que sirven de base & la induccion no sean obser-
vados sino inferidos; pero las falacias de observa-
cion deben referirse, en todo caso, ya # los no-obser-
vados y que sin embargo se dan por observados 6 por
debidamente inferidos, ¢ ya 4 los mal observados.
A su turno las falacias inductivas en las que la con-
clusién no esta garantizada por los hechos, son fala-
cias de generalizaciin.

De modo andlogo dividiremos las falacias de deduc-
cion en dos grupos : las que presentan premisas fal-
sas, y las que presentan premisas insuficientes para la
conclusién: pero la falacia que e xiste en las premisas
falsas 6 es a priort, © bien, si las premisas referidas
son generales, es'falacia de generalizacion, G, si son
por tltimo pro-
ducen ideas tan confusas que pueden llamarse falacias
de confusion; de modo que no hay mas falacias de

particulares, es de observacion,

deduccion que las de raciocinio, es decir las que con-
sisten en que las premisas sean insuficienles para sos-
tener la conelusion.

He aqui, en consecuencia, el'cuadro sméptico de las
de simple inspeceion. a priori.

&« ohservacion.

le genegalizacian.

FALACIAS @

3y razonamiento,

= / coneebidas

de prusbas indistinlamente con 1das : de confusion.

3. Por lo comiin no es fieil clasificar cada falacia
en un solo grupo de los antes especificados, porque a

menudo corresponde & varios : en todos los argu-

Falacias
observacion y
falacias de ge-
neralizacion.

Falacias deduc-
tivas.

Dificoltad de
clasificar eada
falacia en un
solo grupo.
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menlos, menos los de las citedras, se suprimen esla-
bones de argumentacion : a fortiort si el que arguye
trata de enganar 6 si es torpe; estos eslabones tacitos
meonscienles 6 subeonseientes gue se han suprimido,
son frecuentemente los falaces, asi es que se necesila
reconstifuirlos para descubrir la falacia. y como fal re-
conslitucidn no se hace sino raras veces por el que
arguye, resulta ! qoe quien estudia Ja falacia liene
que hacer la referida reconstitucion, y 6 bien inlegra
el-argumento ‘con una propesieién falsa & bien con
otra insuficienle, de modo que, segiin lo que haoa, asi
variava. la clasificacion de la falacia : si un hombre
habla ide la anguostia de un pais, ¥ de alli arguye que
ese pais esta biranizado, 6 bien subentiende que todo
pais angustiado estd bajo una tirania (lo cual es una
falacia de generalizacion), 6 bien estatuye técitamente
que todo pais que estd bhajo una tirania estd angus-
tiado (lo cual es comeler en el silogismo respectivo
una falaeia de término medio no/distribuido).

(Casi todas las falacias pnvclv’n considerarse como
falacias.deconfusitn puesto gue en ellas no se precisa
el argumento correspondienle: pero consideraremos
como de confusion sélo aquellas en las que dicha con-
[usion sea'lo mds earacteristico, y atribuiremosd eada
una delas olras |'|;|~e'<. ;Hllll'”‘rl.\' l-ul;u-i;;; ._lu(- deba }bl‘(‘—
sumirse que se hayan cometido mis bien que ofras,
dadas las circunstancias del easo v las debilidades co-
nocidas del humano espiritu.

CAPITULO II1
FALACIAS DE SIMPLE l\'.\‘l'}".e'r,lr]\'

1. — Ocurre desde luego este primer problema :
ccuales son las afirmaciones que racionalmente pue-
den recihirse sin ln'nu-lm‘.’ Sin duda las hay, puesto que
la serie de nueslras argumentaciones no puede eslar
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suspendida del vacio; pero averiguar cudles son es
{area mefafisica ; unos ereen que no hay otras premisas
altimas que los hechos de nuestra conciencia subjeti-
va ; sensaclones, emociones, pensamientos y voliciones;
otros opinan que hay olras exislencias, sugeridas por
los fenémenos subjelivos; pero no inferibles de ellos;
declaran que esas exislencias son las realidades de
orden mis alto, porque son las causas eficientes ¥ los
necesarios substratos de los fendmenos : consideran
que esas enlidades, entre las cuales estarian las subs-
lancias (desde Dios, hasta el polvo) son sobrenatu-
rales y que todo lo que sentimos no es mas que una
manifestacion de su existencia; agregan finalmente
que dicha existencia y varias de las leyes de sus ope-
raciones es conocida por nosolros de modo intuitivo.

Es extrano & este estudio deecidir tales cuestiones

del onocimiento a priori; perd si podemos sugerir

algunas precauciones practicas respeeto 4 la forma en
la que las proposiciones que no lengan fundamento,
quedan més justificadas, enando se hagan.

2. — Los filosofos que aceplan ideas a priori y los
que no las ;1('~|»l:m concuerdan en pensar que ]l:ul\
ideas de las euales se parle para afitmar la realidad de
los objetos correspondientes : ahora bien una gran
]11‘4)1ml'1'iul| de errores nace de la .||.l!‘mu<'il"ll de (llll,‘ 3
el orden que oblienen las cosas en la naturaleza debe
ser el de nuestras ideas : de modo (UE S1 pensamos
dos cosas 4 la par, las dos 4 la par suceden, si pen-
Samos (ue se siguen se siguen, en| efecto, y si-no
podemos pensar en elas™ juntamente no puedén
coexistir : una primera ilustracion de esta falacia estd
producida por un gran grupo de supersliciones popu-
lares : se cree que por hablar.de alge infausto. (y para
hablar ¢onseientemente se necesita pensar| ocurrird lo
mfauslo: por falacia andloga la vista de una liebre
animal temeroso), que cruza un camino, indica algo
lemeroso, y se consideraba que el oro potable seria
la suprema medicina porque era lo mas precioso; asi
también se cree que lo que Liene un origen maravilloso

Falacia que na-
ce de creer
que el orden
de las cosas
en la natura-
leza dehe ser
el de nuestras
ideas.
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3. — Los ejemplos de falacias a priori no han sido
dados nada mas por el vulgo, sino por eminentes fil6-
sofos : se ha dicho que cosas que silo se piensan
juntas deben existir juntas; y que una cosa debe acom-
pafiar 4 ofra porque. estd envuelta en la idea de ésta;
no se ha reflexionado: que siendo la idea el resultado
de una abstraccion, debe conformarse @ los hechos, y
no puede hacer que los hechos se conformen a ella.
Descartes construyo su sistema del mundo mirando en

propio espiritu, ¥ acomodando ¢l mundo 4 sus
ideas, y.asi/él creia que el criteriosupremo consiste en
que lo que claramente puede concebirse debe existir,
si la idea'de lo concebido incluye su existencia. Esta
afirmacion no solo mvadio la filosofia de Descartes sino
la de sus prineipales adeptos, Leibnitz y Spinoza, de
los que ha emanado la filosofia mefafisica moderna en
Alemania.

La otra forma de la falacia puede asi expresarse bre-
vemente : lo que‘es inconcebible debe ser falso: se
arguyo eontra el sistema de Copérnico que es ine¢on-
cebible tan inmenso espacio vacio como el que implica
ese sislemay no puede deeirse que lo falso es que sea
meoncebible que existe ese inmenso espacio vaeio,y
que subsiste'como cierto que lo verdaderamente m-
concebible no existe, porque tal afirmacion no tiene
prueba, y porque, aun cuando la tuviera, seria de nin-
guna importancia prictica, ya que es imposible saber
quées lo verdaderamente inconcebible : hoy conce-
bimos lo que-antesno se eoneibié manana se conee-
bira lo que nosolros no concebimos.

Los cartesianos hicieron la guerra 4 la teoria de la
gravifacion porque declaraban que un cuerpo no puede
obrar dondé no estd, y para e \plu ar y allanar esa difi-
cultad Newton hubo de mmaginar un sutil éter, por
medio del que se habria de efectuar la atraccion, en
fanto que ahora no nos parece inconcehible la atrac-
cion sin el éter. La fé acerca de que el espacio 6 la
extension son infinitos y de que nada puede nacer de
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nada, se origina en que nos parece inconcebible lo
contrario; pero tales cuestiones son en si insolubles.

Coleridge ha ensayado distinguir entre lo inimagi-
nable, que si puede existir, y lo inconcebible, que no
puede exislir, pero los .mhluul.=~ que eran inconcebi-
bles y @ la par inimaginables si exislen. Leibnitz ha
llegado hasta decir que lo que es expleable existe, y

‘l“" 0 ine xplicable no existe, sino como milagro, esto

es, como efecto de la voluntad de Dios.

Se ha afirmado también (porque esto es lo que se ha
concebido mas facilmente) que la naturaleza se sirve
siempre de los medios mds sencillos; y que la mas fa-
miliar hipotesis 6 simple cxpliuu'ifm es la mas cierta :
de acuerdo con esta afirmacion, se han explicado por
eireulos ¥ por esferas los movimientos celestes, hasta
que, los mejor observados hechos desmintieron las
suposiciones primeras.

4. — Otra falacia'a priori consiste en afirmar que :
aquello de lo que se piensa como aislado existe tam-
bién aislado : tal falacia lleva 4 considerar que las
abstraceiones como el hado, la suerte, la naturaleza,
el tiempo, el espacio, 6 bien la blancura, lu resistencia,
6 por tillimo lo que estd significado por los nombres

concrelos generales, sea por ejemplo, el hombre, existe
como individuales realidades, como seres tipos, como
entidades eternas 4 las que solamente debe referirse
la ciencia;, va que todos los fenémenos observados
cambian, en tanto que las relacionadas entidades
siempre subsisten; es asi como nace el'misticismo, que
consiste-en adseribiv objetiva existencia 4 las erea-
ciones del espiritu, y en creer que, por medir tales
creaciones, se puede leer en ellas ]4. que sin ellas ocurre
en el mundo,

5. — Aunaloga falacia a prieri estriba en afirmar
que : asi como se declara que la naturaleza no puede
hacer una cosa porque no podemos concebir que la
haga, asi se afirma que la naturaleza hace algo solo
porque no podemos ver razon para que no lo hiciera :
un fenémeno debe seguir cierta ley, porque no vemos
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causa para que de ella se desvie; d esto se llama : prin-
cipio de la razén suficiente : se dice que un cuerpo en
re luN) no })lh(h' nioverse ~Hln gracias i una llh T'Za
exlerna, ‘\ sSe le Como razon (]Ih‘. .~| se lllx)\lL‘I'zl sSe mo-
veria arriba 6 abajo, @ la derecha 6 4 la 1zquierda, ete.;
pero. no hay motivo para que se mueva arriba mis
hien que J!hl]!) 1 4 la derecha mids bien que 4 la
1/(|1m rda; luego no puede moverse : en tal demostra-
cion debe notarse también una peticion de principio :
Se :l“l‘lnll |llll‘ un ("ll!j'l'l)u CI l‘d"]lur‘u no l’)ll(‘(]t‘ moverse
sino gracias' L una fuerza externa pero ;por qué no
gracias d/una fuerza inferna? v por qué no en una
direceion determinada ? Si nuestro criterio se refiere a
lo que puede concebirse, puede coneebirse muy bien
una fuerza espontinea y en determinad: » direccion
razonando andlogamente, puede decirse que un caballo
debe estar trotando, porque no vemos razon para que
esté andando 6 para que esté en reposo; y sise afirma
que debe estar en reposo porque/en la naluraleza se
haee siempre lo.que es' mds fieil] se incurrird en olra
de las falacias a prieri ya espeeilicadas.

La primera ley del movimiento : que un cuerpo que
s¢ mueve; st es abandopado 4 si mismo conlinuara
moyiéndose en linea-recla, también ha servido para
qué con-ella se ensaye una demoslracion con falacia a
priori : se dice que debe moverse en linea recta, porque
no hay razén para suponer que se incline & la derecha
0 d la izquierda: pero también podria decirse que debe
moverse d'la izquierda/porque no hay razén para su-
ponér (quese mueva én linea recta; la verdad es que
las leyes del reposo 3 del movimiento, lo mismo que
todas las leyes, no se fundan en la razon suficiente sino
en la experiencia.

6. — Otro ])n-juiviu natural, raiz también ' de mu=
(‘l](')~ errores, es r'l f;lln" ('u!'l.\i\'ln' en (Il'L'l;n‘.‘ll‘ l’llh" |H<12I~'
las distinciones que nosolros percibimos en nuestras
ideas corresponden i distinciones en la naturaleza,
gue lo quellamamos con diversos nombres y colocamos
en diferentes clases debe de ser de diferentes natura-
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lezas y tener diferentes cansas. Esta falacia fué comu-
nisima entre los griegos, porque, como no conocian
més que su lengua, le daban importancia extraordi-
naria 4 las distinciones que en ella veian; no va asi
los modernos; que, por confrontar las palabras de
varias lenguas, aprenden sus deficiencias : asi, por
ejemplo, para resolver si en alguna parle exisle el
vacio, Aristoteles examina cuidadosamente y nada
mids, el significado de la palabra vacio. Se afirmaba tam-
bién por los griegos que la oposicién que el lenguaje
revela en las palabras corresponde a antitesis funda-
mentales en la naturaleza : 4 esto se llama la doelrina
de las contrariedades : de ella saco Pitigoras muchas

inferencias, y Aristoteles dedujo la doctrina de los

cuatro elementos, asi como otros dogmas de andloga

especie. En todos esos casos, se suslituye al estudio
directo de la naturaleza el de las ideas (mas 6 menos
erréneas) que de la naturaleza nos hemos formado y
se/afirma que tales ideas son el verdadero conoci-
miento !

Resultado del mismo prejuicio fué considerar que
los movimientos lerrestres v celestes (ya que estaban
designades con nombres diverses) no podian estar
sujetos 4 las mismas leyes, y que el hombre no puede
hacer lo que hace la naturaleza (por-ejemplo el fuego).

7. — Bacon, el gran fundador de la filosofia induc-
Liva, no ha sido._seguido_por los investigadores, ni ha
proporcionado los excelentes resultados que pudieron
gsperarse, por un lmllm io-también, por una falaeia
a priort 2 desconocio la pluralidad de causas, se 1ma-
giné que cada fenomeno no podia lener mas que una
causa, y dio esa suposicion por concordante con la rea-
lidad ; ademis, Bacon también considerd, como el pri-
mero'y fundamental probléma de laciencia, establecer
cudl esla causa de un efecto dado. y asi dificnlto las
investigaciones, pues es mis licil ave riguar cuales son
los efectos de una causa determinada : si deseubrimos
las causas, es, por lo comin, gracias 4 que anles hemos

descubierto efectos; pero antiguamente se creia que
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conocer las causas de las cosas, era ¢l Gnico objeto de
la Filosofia, y acaso esto preocupo 4 Bacon.

En tanto que se han (lcsprm'i;uln las operaciones
manuales en la investigacion de la naturaleza, las
falsas opiniones engendradas han dado falsa direccion
aun @ las conjeturas praclicas formadas : se creia que
hay principios de las-cualidades : del calor, del frio,
de Ia humedad, ele.; entoncés ;por qué no {ransmular
las sustancias, la madeéra, per ejemplo, en oro, ade-
cuandole los prin(-ipius de los que se suponia que
dependian’ las cualidades 'del oro?; y como la diaria
experiencia mostraba la 1m<ihilid;ul de cambiar cual-
dades. el tamaiio, el color, el olor, el gusto, la forma,
se creyd posible lograr la transmutacion.

§. — Una falacia aun més enraizada radica en esto:
en-considerar que las condiciones de un fenomeno
deben parecerse, 6 al menos probablemente han de
parecerse al fendmeno mismo.-De acuerdo con lo ya
dicho, varios ejemplos de esla falacia pudieran clasi-
ficarse en otro grupo : el de falacias de generalizacion,
porque la experiencia lrae cierto apoyo a la afirmacion
correspondiente, i menudo lacausa se parece al efecto:
lo seniejante producelo semejante : asi el movimiento
tiende 4 perpetuarse igual d si mismo, y las ideas se
parecen i las eosas que las causan. Esta falacia ha
conducido 4 ensayar influir en el ecurso de la natura-
leza, por medios no sugeridos por la-obseryacion ni
por la v_\l_wl'icnviu: las conjeturas casi siempre se han
fijado en pl'('wwlimivnh;s que poseian  aparentes 0
reales ‘rasgos de semejanza respecto del fin buscado.
Asi. la doctrina médica de las senales, supone que cada
custancia curativa liene algin signo externo, algun
cardcter de semejanza, real 6 fantdstico, respecto del
efecto que se supone produeira, o respectol del Teno-
meno al que intenta aplicarse : los pulmones de un
zorro deben curar el asma, por el fuerte poder respi-

ratorio del zorro. Las primeras especulaciones rela-

tivas a la composicion quinuca de los cuerpos, abor-
taron porque nadie dudaba de que las cualidades de
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los elementos debian parecerse 4 las de los compuestos
correspondientes.

En .\'irtu([ de la preocupacion de que hablamos, los
C{ll‘lC‘."lﬂnr‘)S no aceptaban la atraccion de que hablaba
'\‘7'“'“’“‘ porque no la veian causada por un movi-
miento (algo semejante 4 ella) previo : la idea de que
solo el movimienlo puede causar el movimiento h«"l
hecho que se afirme que los movimientos espontaneos
dfr los animales estin causados por vibraciones ncrx;
viosas, 0 por espiritus vitales que corren, arriba y
abajo, entre los misculos y el cerebro; se ha l)l‘(‘lt?l{—
dido que las cualidades fisicas deben'nacer de cuali-
dades similares, ¢ de cualidades que llevan ¢l mismo
nombre, en los dlomos que componen los objetos, de
modo que un lejido fino deba eslar c(‘mlpucshl) de I‘)‘”"
L'iculas finas, y se ha afirmado que los efectos de un
fenomeno tienen que parecerse, en sus atributos fisi-
cos, al mismo fendmeno : las influencias de Marte se
suponian anilogas & sus peculiaridades : siendo de
color rojo debia causar risa y fuego.

La .doctrixm epicirea de las e.\'pc(-fc,s sensthles v la
doctrina moderna de la percepeién por medio de ideas,
descansa en esta falacia y en la de suponer que una
cosa no puede obrar donde no esta ; ambas doetrinas
declaran que el fenémeno que en nosotros ocurre
cuando vemos un objelo (fenomeno que consideramos
como efecto de ese objeto) debe parecerse al objeto
mismo. Para llenar esta condicion, los epiciireos soste-
m'uq que los cuerpos proyectan sin cesar mintsculas
copias de ellos mismos, que entran en nosotros, y los
modernos filosofos declaran que sélo percibimos imi-
genes mentales de los objetos. El Doctor Reid ha nece-
sitado un mundo de argumentos para convencer de
que las sensaciones o las impresiones (ue experimen-
tamos, no es forzoso que tengan una semejanza cual-
quiera con las causas que las producen. Las obras de
Reid son atn las mejores para desprender el espiritu
de la falacia ya dicha, aunque se puede sostener con
Brown que Locke y Hume no cayeron consciente-
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mente en el error, por mis que hayan conducido &
menudo a sus lectores 4 ese error.

El prejuicio que analizamos llega hasla hm:.vr que se
hable de las condiciones de una cosa, como si fuera la
cosa misma : Bacon considera que el calor estd prece-
dido por una forma de movimiento, y hul)l;t de ;nmh.:m
cosas como st fuéran una sola. Darwin en su Zoonomia,
confunde también las condiciones de las ideas con las
ideas, cuando dice que éstas son una conlraceion, una
moecion, una conficuracion de las fibras que consti-
tuyen el organo inmediato delos sentidos!! esta con-
fusion hace qué el lector nunca sepa si el autor habla
del efecto-idea, 6 de su supuesta causa, movimiento
de las fibras.

El mismo_prejuicio que consiste en establecer que
los efectos y las causas correspondientes deben pare-

' gerse, ha llegado 4 ser considerada como un-prineipio,
' 'vha sido aceptado por varios filospfos : Victor Cousin,

. en la altima de sus célebres lecturas sobre Locke, en
-Jas que resume muy bien las objeciones hechas eontra
S este grande hombre, llegad decir : que todo lo que es

cierto del efecto lo es de la causa; cnando acaso fuera
mas justificado decir : que nada de lo que es cierto del
efecto’ 1o es de ' la causa. Coleridge, por su parte,
afirma, en su Biografia Literaria, que la ley de causa-
lidad solo se sostiene entre cosas homogéneas, de lo
que resulta : que ni el espiritu puede obrar s:)l){'e la
materia, ni ésta sobre aquél; esta doctrina esti to-
mada dé Spinoza, (como olras muchas de’ Coleridge);
yero Spinoza consecuente con su doetrina, acepla la
materialidad de Dios. Leibnifz supone una armonia
In‘e-osml)lm"ida. y declara que el espiritu yla materia,
como dos campanas arregladas por su Hacedor al uni-
sono, tanen siempre 4 la misma hora, sin._obrar una
sobre otra, y Mallebranche supone : que cada vez que
una de esas campanas taiie, Dios mismo hace que la
ofra suene.

Descartes, en cuyas palabras hay ejemplos de casi
todas las falacias a priori, dice que la causa eficiente
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debe lener todas las perfecciones del efeclo, pues de
otro modo habria en ésta parcialmente creacion ex
nihilo; apenas hay parodia en decir que, si existe pi-
mienta en la sopa, debe haber pimienta en el cocinero
que la hizo. Similar falacia se comete por Ciceron
(1T libro De Finibus > que son incon-

sistentes los epicureistas al afirmar que los placeres

cuando dice

del espiritu proceden de los cuerpos, y que, sin em-
bargo, aquéllos valen mis que éstos « como si el efecto
pudiera sobrepujar la causa »!!

Descartes establece también la naturaleza de los
efectos infiriéndola de la de sus causas. y como la
causa primera 4 su juicio es Dios, infiere de las cuali-
dades que a Dios atribuimos, las de las cosas : la inva-
riabilidad de la cantidad de movimiento en el universo
es inferida de la inmutabilidad de Dios. El optimismo
deriva de igual falacia : Dios es perfecto, luego la
naturaleza lo es.

Los ejemplos de falacias a priori que he presentado
son aquellos respeeto 4 los cuales ereo preciso esta-
blecer especial precaucion : estudiemos ahora otra es-
pecie de falacias.

CAPITULO 1V
FALACIAS DE OBSERVACION

1. — En la prueba pueden comelerse falacias, ya
observando, ya generalizando, ¢ deduciendo : hay

falla de observacién si se desprecian casos 6 particu-
laridades de casos que debieran haberse observado;
mala. observacion si se da por observado lo que en
realidad no ha sido observado.

El oplimismo.

Diversas elases
de las falacias
deobserya-
eion.

2. — Cuando se declara que un decidor de buena Diversas clases

ventura es profeta, hay falta de observaciin de los

casos en que no ha logrado predecir acertadamente;
pero si no observamos que, en los casos en que si
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mente en el error, por mis que hayan conducido &
menudo a sus lectores 4 ese error.

El prejuicio que analizamos llega hasla hm:.vr que se
hable de las condiciones de una cosa, como si fuera la
cosa misma : Bacon considera que el calor estd prece-
dido por una forma de movimiento, y hul)l;t de ;nmh.:m
cosas como st fuéran una sola. Darwin en su Zoonomia,
confunde también las condiciones de las ideas con las
ideas, cuando dice que éstas son una conlraceion, una
moecion, una conficuracion de las fibras que consti-
tuyen el organo inmediato delos sentidos!! esta con-
fusion hace qué el lector nunca sepa si el autor habla
del efecto-idea, 6 de su supuesta causa, movimiento
de las fibras.

El mismo_prejuicio que consiste en establecer que
los efectos y las causas correspondientes deben pare-

' gerse, ha llegado 4 ser considerada como un-prineipio,
' 'vha sido aceptado por varios filospfos : Victor Cousin,

. en la altima de sus célebres lecturas sobre Locke, en
-Jas que resume muy bien las objeciones hechas eontra
S este grande hombre, llegad decir : que todo lo que es

cierto del efecto lo es de la causa; cnando acaso fuera
mas justificado decir : que nada de lo que es cierto del
efecto’ 1o es de ' la causa. Coleridge, por su parte,
afirma, en su Biografia Literaria, que la ley de causa-
lidad solo se sostiene entre cosas homogéneas, de lo
que resulta : que ni el espiritu puede obrar s:)l){'e la
materia, ni ésta sobre aquél; esta doctrina esti to-
mada dé Spinoza, (como olras muchas de’ Coleridge);
yero Spinoza consecuente con su doetrina, acepla la
materialidad de Dios. Leibnifz supone una armonia
In‘e-osml)lm"ida. y declara que el espiritu yla materia,
como dos campanas arregladas por su Hacedor al uni-
sono, tanen siempre 4 la misma hora, sin._obrar una
sobre otra, y Mallebranche supone : que cada vez que
una de esas campanas taiie, Dios mismo hace que la
ofra suene.

Descartes, en cuyas palabras hay ejemplos de casi
todas las falacias a priori, dice que la causa eficiente
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debe lener todas las perfecciones del efeclo, pues de
otro modo habria en ésta parcialmente creacion ex
nihilo; apenas hay parodia en decir que, si existe pi-
mienta en la sopa, debe haber pimienta en el cocinero
que la hizo. Similar falacia se comete por Ciceron
(1T libro De Finibus > que son incon-

sistentes los epicureistas al afirmar que los placeres

cuando dice

del espiritu proceden de los cuerpos, y que, sin em-
bargo, aquéllos valen mis que éstos « como si el efecto
pudiera sobrepujar la causa »!!

Descartes establece también la naturaleza de los
efectos infiriéndola de la de sus causas. y como la
causa primera 4 su juicio es Dios, infiere de las cuali-
dades que a Dios atribuimos, las de las cosas : la inva-
riabilidad de la cantidad de movimiento en el universo
es inferida de la inmutabilidad de Dios. El optimismo
deriva de igual falacia : Dios es perfecto, luego la
naturaleza lo es.

Los ejemplos de falacias a priori que he presentado
son aquellos respeeto 4 los cuales ereo preciso esta-
blecer especial precaucion : estudiemos ahora otra es-
pecie de falacias.

CAPITULO 1V
FALACIAS DE OBSERVACION

1. — En la prueba pueden comelerse falacias, ya
observando, ya generalizando, ¢ deduciendo : hay

falla de observacién si se desprecian casos 6 particu-
laridades de casos que debieran haberse observado;
mala. observacion si se da por observado lo que en
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acerto, se le habia avisado lo que iba 4 pasar, ']1:1)‘
falta de observacion de circunslancias 1‘01‘«-1‘0111('.5 a los
casos mismos; cuando hay falta de observacién de
casos entonces existe & la par una falacia de gencra-
lizacion apresurada; pero, de cualquier modo que sea,
las falacias que aqui se estudian se l‘(‘ﬁ.(‘l‘(_’n solo a las
que son comelidas por-el término medio de la huma-
nidad, no por los menos aplos.

3. — Cuando una parle de los casos es capaz de
ser recordada mds ficilmente que otra, la segunda es
yor 16 comiin desdenada por los nhsvr\‘udnr}'s ZV('HH
es la causa de que se conlinte dando erédito d los
decidores de buena ventura : Coleridge proporciona,
en uno de sus ensayos, en The Eriend. varios muy
felices ejemplos de esta falacia, y hace ver que es el
resultado de ella (y también de la de ;vncl'ul‘lx;um‘nn
el que consiste en declarar, con los p‘rm'crl)ms bien
conocidos, que « la fortuna faverece a los loeos » y
que « Dios da el frio conforme-d la ropa »: el amor i
lo-maravilloso es asimismo resultado de esta falacia,
es el efecto de nuestra propension & exagerarlo lml(').

Si un hombre poco hibil hace algo n«:»luhlv.. se z'xlr1~
buve. no a determinadas circunslancias, smo a su
buena suerte: si un- intelizente hace lo mismo, no
llama Ja atencion: si un inteligente fracasa en deter=
minadas condiciones, esto se cree que es por su mala
fortuna: si fracasa un pobre hombre nadie en ello
para mientes. Si en cada descubrimiento hubiere ha-
bido algo gue nos pareciera fortuito, dn'i;amn{s que los
descubridores son seres afortunados; pero sisus d(.’s-
cubrimientos son hijos de la meditacion y del estudio,
tales sucesos entran en el murmullo de la vida comiin
v se olvidan, de modo que asi crece y crece m.w.~lrn
amor porlo maravilloso. Tal manera de inducir per
enumerationem stmplicem nada mis da, en aparien-
cia, el apoyo experimental & lo que no lo tiene, y

para desarrollar este género de falacias contribuye
también la circunstancia de que, el espiritu (/ucde
mis impresionado por casos afirmalivos que por los
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110‘([«'111'/':_1.\'; pero la mis !/l‘,’ll)(,g de todas las causas de
no-observacion es una opinitn preconcebida; no se vé
lo que contradice alguna primera apariencia, algiin
dogma recibido. Contra la teoria de Copérnico, se dijo
que si la tierra se moviera, una piedra caida desde lo
alto de una torre, se desviaria al caer, como se desvia
una piedra que cae desde lo alto de un navio en movi-
miento; los partidarios de Copérnico vieron que la
piedra caida de una torre no se desvia: pero no se les
ocurrio hacer la experiencia en un navio, y por tanlo
no pudieron notar que tampoco alli hay desviacion.
Whewell presenta muchos ejemplos de leyes ima-
ginarias que se han aceptado como cierlas, porque
nadie ha observado bien los respectivos hechos @ por
ejemplo, se cree, erréneamente, que un cuerpo diez
veces mis pesado que otro cae diez veces mds aprisa,
¥ que los objetos dentro del agua se agrandan : si se
tiene la conviccion de que el coral se pone pilido
cuando se va 4 enfermar el que lo lleva, esta preocu-
pacion evita ver los easos que con clla no concuerdan.
4. — Neamos ahora falacias que estriben en que lo
que se haya dejado de observar, no sean casos, sino
par'livul;n‘irlu(lvé(lc ellos : la teoria del flogistico expli-
caba la combustion por la pérdida del mismo flogis-
tico : no se habia tenido en cuenta, en el peso del
residuo, el peso de los gases producidos; cuando se
vio que teniendo en cuenta los gases, las sustancias,
por lo comiin, aumentan de peso con la combustion,
se apeld, segiin la costumbre; 4 acomodamientos deé la
vieja teoria 4 los nuevos hechos (se declars que el flo-
gistico, en lugar de pesar, aligeraba), y sélo después,
se convencieron los quimicos de que, lo tnico que
pasa es que el oxigenoes absorbido en la combustion.
Muchas pricticas médicas absurdas, que se han con-
siderado de considerable valor, han debido su pres-
tigio 4 que no se ha observado que la curacion eslaba
producida, no por ellas mismas, sino por lo que las
acompanaba : asi, los polvos de Digby, tan recomen-
dados para ciertas heridas, no son los que causan la
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mejoria, sino las vendas que cubren dichas 1hcrid.u$. y
que hacen que se cicatricen desde ln(\g_':‘n. Curaciones
px‘q‘»duci([as por el reposo, el buen régimen ¥ la ?l]t:-
gria, han sido falsamenle atribuidas 4 remedios medi-
cinales-y aun sobrenaturales. Cuando la fiebre ama-
rilla’ se. énsafi6 -en- América, se dijo que ningin
organismo que hubiera tenido tiempo (1'4» sentir el
efecto. de abundante mercario podia morir; pero no
se demostraba esto, porque, si el enfermo moria, se
declaraba que no habia habido tiempo de que expe-
rimentara el efecto del mereurio, y si sanaba sin mer-
curio, se afirmaba que la fiebré habia sido muy ligera.

Casos hay en que, las L"ix'cmn(zmciaf que 1o se o~
noeen, y que, por tanto, vician. el raciocinio, no son
conocibles por los sentidos, sino en vertud de una ar-
gumentacion; pero, aun en estos €asos, la l';'lln('la eo-
rrespondiente debe llamarse de n()-nl)sexw'u('h\{\: por-
que el argumento referido se deriva de una falta de
observacion : asi Cousin (prefacio al Gorgias de Pla-
ton). dice : que si Jas penas deben solamente escar-
mentar por el ejemplo, pueden aplicarse l;n'x bien a
los culpables como d los inocentes; pero (.\l\:l(l;l que,
si se aplicara & inocenles, los presuntos eriminales no
se detendrian enla via del crimen, pues sabrian que
tan casticable es obrar mal como obrar bien.

Falaci'as de no-observacion son el grande escollo en
Economia Politica ; en la sociedad a menudo los efec-
tos de-una causa forman dos conjuntos de fenomenos :
el 12 obvio, concentrado, inmediato y a primera vista
anico. el 2° difuso, mas profundo y contrario al pri-
mero : asi, se dice : que prodigos gastos desarrollan la
industria, y que las economias la estancan y no.s«} vé
que los gastos pn"(li:_rq_)s no pmducmynucvos cupdulcs,
mientras que la economia, que consiste en ahorrar, y
en hacer fructifero lo ahorrado, si produce, y des-
arrolla, por tanto, aun mas. la il](ll.l.ill‘l:il. Se dice tam-
bién que el comprador de seda britinica envalentona
la industria britinica, y el de seda de Lyon solo la
francesa, y no se vé que el que compra seda de Lyon
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causa la exporlacion, mayor que antes, de un valor
equivalente de otros articulos britinicos, de modo
que, en el referido arcumento contra el libre cambio,
hay también una falacia de no-observacion.

5. — El sofisma de mala obhservacion solo puede
comelerse equivocando una percepeion con una infe-
rencia, pues la percepeién es infalible prueba de lo
que en realidad es observado. Como frecuentemente.
cuando deseribimos hechos, nos vemos forzados a
presentar inferencias, lo fimico que puede exigirsenos
es que sepamos queé es lo que hemos observado y qué
ll(‘lﬂt)> inf-('l‘i(ln > t"j(‘lnl)ln li!‘ esta f&l]é’l('l-;l ]H‘Ulml'ciu-
naron los que rebatian el sistema de Copérnico di-
ciendo que habian visto al sol levantarse y ponerse, y
4 las estrellas girar en torno del polo : en realidad no
habian visto mds que apariencias, explicables por sus
teorias y por otras.opuestas *.

Mientras mayor deficiencia de conocimientos y de

Sofisma de ma-
la ohserva-
eidm.

cultura mental tiene una persona, mas facilmente in-

curre en falacias de este género : los testigos muy a
menudo presentan, como observado, lo que han infe-
rido simplemente; la mds sencilla observaeién, dice
Dugald Steward, del mas iliterado observador, en-

vuelve hipotesis en mayor 6 menor grado; emplea un
lenguaje-del que cada palabra es una teoria. Se ex-
plica la universalidad de esta falacia, al recordar que

la mayor parte de nuestras actuales percepeiones no
nos importan sino como seiales de lo que inferimos de
ellas; apenas es posible mencionar alguno de los jui-
¢ios habituales de la humanidad sobre asuntos de/un
alto grado de abstraccion, desde la existencia de Dios
y la inmortalidad del alma hasta la tabla de multi-
plicar, que no sean 6 no hayan sido considerados
como-materia de intuicion direeta.

1. Cuéntase que, cuando se descubrid el potasio, le preguntd & un
quimico qué eosa era; el quimico, con jotasio en la mano; lo declakd
metal o tan brillante, y al juzgar que era metal, creyd que era |

irmb que asi lo sentia.
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CAPITULO V
FALACIAS DE (}}.X]’R,\Lll,\(lh'r.\i

Filiciasde ge- 1. — Las falacias de generalizacién son, entre to-
‘ Clad =C - ) ’y . X
nerdlizacion, 'das. las mas numerosas : cuando, sin cometer error en

la concepeion general del proceso inductivo, y tenién-

presente, hay un lapso casual en la aplicacion de

dolo ' )
dicho proceso, 1o se comelé mas que un tllspumlc: el
proceso referido debe concebirse mal para que haya

falacia de veneralizacion. Sin presentar d su respeclo
una clasificacion complela veamos los casos mds im-
porlunlus. : -
Generalizacio- 2. — Desde luegp, hay ciertas generalizaciones que
nes sin fui- no pueden tener fundamento por ejemplo, }aa que
damento : 1as" 01 cictan en deelarar que rigen leyes, 6 que rigen las
relativas 4 las
leyes en fodo .
el universo, del universo; . o
las - proposi- de causacion, la falacia de que 'e.vlnmns {ratando, las
ciones qué 4- proposiciones nniversales negativas, todas las que es-
h-rmg-‘g d““l“f" tablecen irnpusi]u'/{:_in([. Las tinicas leves que dan sufi-
SH) es. e B
=y a para atribuir imposibilidad, son las del
yacio |que son superiores & las de su-

mismas gue en nuestro sistema .w':/.':r, ‘en olras ];;u-[t.,,;
del mismo modo, tmplican en materia

ciente garanti
nimero y del €sf : _
cesion, v no estan expuestas a causas contrarviantes) y
la dela causalidad. / ~
Teorias quein- 3. — Las teorias, como la‘de Thales, que intentan
c > - . 4L - ) i
tentan resol- pesolver todas las cosas en un solo elemento, y las de
ver todo en
un solo ele- ol
; RO g
mentoH en un menos tam
solo fenéme- « donde nuestr :
Ho. menos una distincion inhe .
calor v la luz) « donde sentimos una diferencia, que
& £ 2. . 4 -
1o es solo de grado, ¥ sentimos, también, que, ana-
ismo uno de los fenémenos, no podria-
otro., cualquiera teoria que ensaye re-

los modernos, que quieren resolver todos los feno-
in en. uno solo, son radicalmente falsas :
2 conciencia reéconoce entre dos fend-

renle » (por ejemplo entre el

diendo 4 si m
mos producir el
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ferir uno de dichos fenomenos 4 las leyes del restante,
debe ser falsa, aunque una teoria que simplemente
trale un fenéomeno » (por ejemplo el movimiento
« como causa 6 condicion del otro » (por ejemplo el
pensamienlo, la vida, el calor, la luz, la electrici-
dad, ele.) « puede ser cierta. »

4. — Entre los tipos restantes de generalizacion
erronea, estdn las'formas incorrectas de la induccion,
tales como la induccion natural de los espiritus no
mvesligadores, la induccion de los antiguos, que pro-
cede per enumerationem simplicem (esta A, esa A y la
otra A son B; no puedo pensar de ninguna A que no
sea B; luego toda A es Bj; como dice Bacon (euyo
mayor servicio a la filosofia consistio en denunciar
este modo de indueir), la induccion per enumeratio-
nem simplicem « cosa pueril es; precariamente con-
cluye, v se expone al peligro de easos contradicto-
rios ». En la verdadera induccion, es forzoso ir
variando ¢ encontrar variadas, las condiciones natu-
rales de los fenomenos, antes de inferir nada.

La mduccion per enumeralionem simplicem es, sin
embargo, el método comin, en lo que se reficre al
hombre y dla sociedad ; muchos de los sofismas que 4
este respeeto se cometen, pueden encerrarse en esta
férmula.de sentido comin : lo que nunca ha pasado
nunca pasard; y asi se dice : que los negros jamas se
eivilizardn tanto como los blancos, porque hasta ahora
no lo han hecho; que las mujeres no son iguales en su
conjunto.en energia intelectual 4 los hombres, porque
hasta'ahora no lo han sido; que la ilustracion disgusta
de sus condiciones al pueblo, porque un trabajador
ilustrado se ha levantado entre los demds; y que los
filosofos son inaptos para los negocios, porque algunos
han sido en efecto inaptos : en todas estas falacias, hay
inducciones sin eliminacion de lo fortuito, y ademas,
aun cuando tales generalizaciones {ueran ciertas, no
serian mas que lc\\'cs cmpiricus : su verdad estaria cir-
cunserita al tiempo y al espacio observados, depen-
derian de las leyes dltimas en que, por fin, se ave-

Generaliza-
ciones defec-
tuosas por in-
correceion es
efectuadas 4
indueir.

Induccion pes
enumeratio-
nem simpli-
cem. Su apli-
cacidn respec-
o de asuntos
sociales.

Falacias relati-
vas 4 los em-
pirismos.
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riguara que podian resolverse : « simples negaciones
nada mds pueden dar fundamento & la especie mds
baja y de menor valor de leyes empiricas. Nunca se
ha hablado de un fenomeno : esto solo prueba, que

ves las condiciones en que ese fendmeno ocurre no se han

realizado atn por la experiencia humana; pero no
prueba queno puedan ocurrir después. »

Mas alta generalizacign empirica estd proporcionada
por el examen de fenomenos que gradualmente van
cambiando, pero las generalizaciones que solo niegan
no e fundan en fenomenos que gradualmente cam-
bian :silos tuvieran en cuentas-llegarian d conclusio-
nes contrarias; no dirian que la.sociedad permanece
inm6vil sino que va progresando.

Los modernos filosofos han huido de la grosera fa-
lacia que consiste en ver como incambiables # las socie-
dades, y han establecido, como dogma, la idea de que
van efectnando un progresa; pero, aun esta afirma-
ci6n, no ¢s més que ley empiriea, solo puede referirse
d'los casos adyacentes respecto/de los observados, no
es una-leytiltima, m siquiera una ley causal : «la pro-
;‘l‘t‘si]»ilid;ld de las l_’ﬁl)(‘tit}s‘ no es una causda, SINO una
sumaria-expresion’ para ¢l resultado general de todas
las causas. » Si supiéramos las causas de esos pro-
eresos-v-las de tendencia contraria que los han
detenido. o los han hecho retroceder, entonces si
conoceriamos la ley del futuro, entonces podriamos
]u'e(lvcirl(,»; pero, enitre tanto, no tenemos a esle res-
pecto. méds_que empiricos conocimientos. La verdad
es que las causas de los fenémenos del mundo -moral
estin combinadas en alguna diversa proporcion en
cada edad y casi en cada comarca, de modo que ape-
nas puede esperarse que : el resultado fotal de esas
causas sé sujete, en sus detalles, al menos, 4 alguna
serie uniformemente progresiva; las generalizaciones
que afirman que la humanidad tiende 4 hacerse mejor
0 peor, mas rica O Mds pobre, y mds 6 menos ilus-
trada; que las subsistencias crecen menos aprisa que
los habitantes, ¢ viceversa, y que se acentuard 6 no la
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desicualdad de las fortunas, son en realidad ciertas 6

falsas solo de acuerdo con delerminados tiempos y
circunstancias,

Lo que hemos dicho acerca de las generalizaciones
empiricas de los tiempos pasados @ los tiempos veni-
deros, es también cierto si las generalizaciones se
efectiian, como lo hacen muchos historiadores, de lo
presente 4 lo pasado, y cierto asimismo en cuanto &
veneralizaciones que se refieran 4 los seres que ha-
bitan un pueblo aplicindolas & los de otro pueblo,
como si en todas partes pensaran, sintieran y obraran
IHS l]()]]}]ll‘(‘h‘ (l(' i_*..'ll:ll mn'n(lu.

5. — En los ejemplos precedentes, se olvida la dis-
tincion entre leyes empiricas y causales; pero puede
también cometerse sofisma de generalizacion estable-
ciendo como causa algo que no lo es : la forma mas
vulgar de esta falacia queda sintetizada enesta frase :
post hoc erqo propter hoc : se declara que un feno-
meno, por ejemplo, la denda piblica, es causa de otro,
por ejemplo, la prosperidad nacional, simplemente
porque precedio & este Gltimo; asi se produce una
mala generalizacion, a4 posteriori, un verdero empi-
rismo; se infiere la causacion deriviandola de con-
juncién casual; pero también se cometen generaliza-
ciones @ priort, suponiendo presentes ciertas causas'y
desdenando otras : esto no lo hacen & menudo los
ignorantes, sino los instruidos, cuando se imaginan
una leoria, y por todas partes creen verla realizada :
asi, ha habido, entre los médicos; la teoria de los que
opinaron que toda enfermedad es el resultado deuna
obstruceién, y para curar se empleo el acero ingerido;
la teoria de los quimicos, @ su turno, intenté curar
todo produciendo en el cuerpo cambios quimicos, y la
teoria. Brunoniana considerd que todos los remedios,
desde el bisturi hasta la botella de brandy, no son mas
que estimulantes, de diversas clases.

Aberraciones semejantes ocurren en politica, donde,
también a priori, se declara que el progreso solo se

efectuard con cierto sistema de gobierno, y con ciertos

Falacia que
consisteen
dar caracter
de causa 4 lo
que no lo es
Post hoe ergo
propter hoc
ceneraliza-
ciones 4 pos-
teriori y ge-
neralizacio-
nes @ priori.




das de falsas
analogias.

252 SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA
modos de ensenanza, sin analizar sulicientemente el
estado social de que se trale.

6. — El dltimo modo de errénea generalizacion con-
siste en inferir algo partiendo de falsas analogias, esto
es, en considerar como prueba concluyenle un argu-
mento que, & lo sumo, produce una presuncion, infi-
riendo que, lo'que esicierfo en cierlo caso, es cierlo en
un caso que se sabe que en parte es similar, pero que
1o se sabeé que sea por completo paralelo : por ejemplo,
la tierra’ se parcee i los planetasien varias particulari-
dades; st declaramos por eso‘que debe parecerse en
que en los planelas haya habitantes, razonaremos fal-
samenle por analogia; es mas probable que no haya
habitantes que se parezean en el grado en que se pare-
cen los planetas & la tierra; por otra parte, si hu-
biera prueba de que existe un lazo de causacion entre
alguna de las semejanzas que existen entre Jos pla-
netas y la tierra y el hecho de que los planetas tu-
vieran habitantes, entonces este hecho no estaria fun-
dado en una analogia sino que seria conocido deducti-
vamente.

Sin embargo, el nombre analogia se usa también,
por extension, para denotar argumentos de indole in-
duetiva, que no terminan en una real induceion, pero
que refuerzan un argumento sacado de una semejanza :
A no es un efecto de B (que se encuentra en dos casos
distintos) pero tiene cierta conexion con B, y esto es
lo que pondri de relieve el que razone por analogia,

De dos modos puede ocurrir la falacia de analogia :
i veces consiste en emplear-un argumento correeto ;

pero dando demasiado valor & su fuerza ]11‘4';1);![01‘iu 3

esto pasa cou las personas de imaginacion estéril que
s6lo ven entre las eosas unas cuantas analogias, v dan
excesivo precio & dichas analogias, en tanto que, los
que tienen imaginacion rica, sorprenden muchas ana-
logias contradictorias : fenomeno andlogo es el que se
efectia con los que son esclavos del lenguaje metafo-
rico : son siempre los que s6lo tienen & su disposicion
un conjunto de metdforas; pero la falacia propiamente
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dicha de falsa analogia se comete cuando la semejanza
en un punto se inliere de la semejanza en otro, aun-
que haya prueba que tienda & demostrar que no existe
lazo de causacion entre esos puntos.

Un ejemplo, es el argumento en favor del gobierno
despotico porque se parece al de los padres ;pero en
(ué se parcce? en que es irresponsable ;v es la irres-
ponsabilidad la causa de que sea bueno el gobierno
paternal? Noj; sino el afecto y la ilustracion superior
de los padres, lo cual no puede decirse que exista en
los gobernantes; cuando faltan esas dos cualidades en
los padres, y solo queda la irresponsabilidad, su go-
bierno es malo, de modo que no puede considerarse la
irresponsabilidad; que es la tnica analogia, como ca-
paz de producir la otra analogia que se desea : la bon-
dad del gobierno.

Se dice que los cuerpos politicos. tienen, como los
cuerpos naturales, juventud, madurez, seneectud y
muecrte : esta es otra falsa analogia; en efecto, en un
euerpo animado la decadeneia, la senectud se refieren
al progreso natural de los cambios de estructura que,
en los primeros momentos, hacen llegar 4 la madurez,
mientras que, en el cuerpo politico, el progreso de
esos cambios sélo significa crecimiento : la muerte
nada mds proviene, 6.de enfermedad o de una manera
violenta : no hay vejez.

Se han supuesto analogias a través de todos los fe-
némenos : encontrando que las distancias que entre
si tienen los planetas, parecian fener una proporcion
que no variaba de la de las divisiones del monacardio,
Pitagoras infirio la existencia de una inaudible mi-
sica, la de las esferas; se penso que deberia haber
cuatro elementos, porque hay cualro combinaciones
posibles : el calér y el frio, lo seco y lohtmedo: se
ha declarado también que toda la naturaleza es per-
fecta. porque algo de lo que a ella se refiere parece
estar caracterizado por cierta excelencia, y asi, se dio
como razon para sostener el sistema de Copérnico, que
pone en el centro al fuego, el més noble elemento; asi
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también se ha dicho que hay nameros perfeclos : el
seis, izual 4 la suma de Lodos sus factores, hizo pensar
4 Kepler que solo habia seis planetas, el diez hizo creer
& los pilagoricos que, ademds de los nueve planetas
que ellos conocian, habia otro un antichton o contra
tierra, al otro lado del sol, invisible.
Las falscias en- 7. — En estos ej¢mplos, y en los de metdforas, que
los ¢asos. de san también casos de analogia, es claro (sobre todo si
analogia @x-
presados por
las meliloras.

se piensa en la gran facilidad de presentar metiforas
y analogiasg/que entren en-conflicto con las primeras |,
que 1o tinico que tiene que hacerse para probar, es de-
mostrar que se puede aplicar literalmente la metifora,
demostrar que existe un lazo de causacion entre la se-
mejanza observada y la conjeturada; pero en general
las metaforas suponen lo que tendria que probarse,
aungue, por otra parte, hacen mds claro lo que se ne-
cesita explicar.y algunas veces sugieren las pruebas
correspondientes.

Argumentos  Por ejemplo, Carlyle censura/la inspiracién byro-
metaldricos. yianavdice : « Lafuerza no semanifiesta por espasmos,
sino 1;.-‘,»1' robustas sifuaciones bien cargadas. » esa me-
tafora no prueba nada; sin‘embargo, hace pensar en
su analogia : asi como_un espasmo en los cuerpos
fisicos, no es mas que un rudo, involuntario y breve
mevimiento,-que puede considerarse como signo de
debilidad, puesto que las fuerzas son vencidas por pa-
sajeras influencias, asi pasa en los fenomenos m«'n'a.lcs.
donde también tales espasmos provienen de la irnta-
bilidad morbosa, la ‘cual depende de la debilidad
weneral. Este niodo de probar tiene eén consecuencia,
fuera de sus ventajas literarias, un valor logico real.
Notese que, en este ejemplo, la semejanza es muy
remota, puesto que no se refiere a las cosas mismas

/Zi an espﬂsmo (‘DFPC)]‘(‘(I Yy un l)éll‘()XiﬁlﬂO (ll) PHSI‘.‘H]

sino 4 sus relaciones; en tales casos de semejanza
remota, no es raro que el argumento sugerido por la
metafora tenga su mayor fuerza.
Falacias dege- 8- — Fuente mas abundante que ninguna d‘c l'uleu‘-ieﬁ
neralizacion de generalizacion es la que consiste en clasificar for-
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mando grupos de cosas que no lienen entre si reales
semejanzas, 6 que tienen demasiado pocas analogifas,
orillando, no ohstante, & formar proposiciones que
solo respecto de poquisimos objetos, encerrados en el
grupo, serian cierlas : esto habria de pasar si se for-
mara un grupo de las cosas duras, y en ese grupo se
pusieran las piedras 4 la par que ciertos corazones.

CAPITULO VI
FALACIAS DE RACIOCINIO

1. Contra las mas obvias formas de las falacias de
razonamiento las reglas del silogismo son completa
proteceion : reduciendo un argumento 4 la forma silo-
gistica, podemos saber si contiene 6 no una falacia de
esta clase.

2. — Quiza entre estas falacias debemos neluir los
errores que se comefen cuando sélo hay aparen-
temente inferencia de premisas : estas falacias se efec-
Lian en la equivalencia de las propesiciones y son muy
frecuentes; @« menudo se producen, como muchas
{falacias, anfes de que se enuncien en palabras, y entre
ellas estan : la conversion simple de una.proposieitn
universal afirmativa y la conversién errénea de una
hipotética : puede afirmarse que : si el consiguiente es
falso el antecedente es falso ; pero no que : si el consi-
guientees cierto el antecedente sea elerto. De un modo
andlogo : que las premisas no pueden ser ciertas si la
conclusion es falsa es el inexcepcionable fundamento
del legitimo modo de razonar llamado por reduccion al
ahsurdo; pero 4 la par, los hombres cometen constan-
temente el error de creer que las premisas no pueden
ser falsas sila conclusién es cierta. El frecuente equi-
voco de conducta que nace de considerar que lo opuesto
de lo criminal es lo recto, es la forma prictica de un
error logico referente a la oposicién de las proposi-
ciones : se comele por el habito de no distinguir lo
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también se ha dicho que hay nameros perfeclos : el
seis, izual 4 la suma de Lodos sus factores, hizo pensar
4 Kepler que solo habia seis planetas, el diez hizo creer
& los pilagoricos que, ademds de los nueve planetas
que ellos conocian, habia otro un antichton o contra
tierra, al otro lado del sol, invisible.
Las falscias en- 7. — En estos ej¢mplos, y en los de metdforas, que
los ¢asos. de san también casos de analogia, es claro (sobre todo si
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presados por
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se piensa en la gran facilidad de presentar metiforas
y analogiasg/que entren en-conflicto con las primeras |,
que 1o tinico que tiene que hacerse para probar, es de-
mostrar que se puede aplicar literalmente la metifora,
demostrar que existe un lazo de causacion entre la se-
mejanza observada y la conjeturada; pero en general
las metaforas suponen lo que tendria que probarse,
aungue, por otra parte, hacen mds claro lo que se ne-
cesita explicar.y algunas veces sugieren las pruebas
correspondientes.

Argumentos  Por ejemplo, Carlyle censura/la inspiracién byro-
metaldricos. yianavdice : « Lafuerza no semanifiesta por espasmos,
sino 1;.-‘,»1' robustas sifuaciones bien cargadas. » esa me-
tafora no prueba nada; sin‘embargo, hace pensar en
su analogia : asi como_un espasmo en los cuerpos
fisicos, no es mas que un rudo, involuntario y breve
mevimiento,-que puede considerarse como signo de
debilidad, puesto que las fuerzas son vencidas por pa-
sajeras influencias, asi pasa en los fenomenos m«'n'a.lcs.
donde también tales espasmos provienen de la irnta-
bilidad morbosa, la ‘cual depende de la debilidad
weneral. Este niodo de probar tiene eén consecuencia,
fuera de sus ventajas literarias, un valor logico real.
Notese que, en este ejemplo, la semejanza es muy
remota, puesto que no se refiere a las cosas mismas

/Zi an espﬂsmo (‘DFPC)]‘(‘(I Yy un l)éll‘()XiﬁlﬂO (ll) PHSI‘.‘H]

sino 4 sus relaciones; en tales casos de semejanza
remota, no es raro que el argumento sugerido por la
metafora tenga su mayor fuerza.
Falacias dege- 8- — Fuente mas abundante que ninguna d‘c l'uleu‘-ieﬁ
neralizacion de generalizacion es la que consiste en clasificar for-
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mando grupos de cosas que no lienen entre si reales
semejanzas, 6 que tienen demasiado pocas analogifas,
orillando, no ohstante, & formar proposiciones que
solo respecto de poquisimos objetos, encerrados en el
grupo, serian cierlas : esto habria de pasar si se for-
mara un grupo de las cosas duras, y en ese grupo se
pusieran las piedras 4 la par que ciertos corazones.

CAPITULO VI
FALACIAS DE RACIOCINIO

1. Contra las mas obvias formas de las falacias de
razonamiento las reglas del silogismo son completa
proteceion : reduciendo un argumento 4 la forma silo-
gistica, podemos saber si contiene 6 no una falacia de
esta clase.

2. — Quiza entre estas falacias debemos neluir los
errores que se comefen cuando sélo hay aparen-
temente inferencia de premisas : estas falacias se efec-
Lian en la equivalencia de las propesiciones y son muy
frecuentes; @« menudo se producen, como muchas
{falacias, anfes de que se enuncien en palabras, y entre
ellas estan : la conversion simple de una.proposieitn
universal afirmativa y la conversién errénea de una
hipotética : puede afirmarse que : si el consiguiente es
falso el antecedente es falso ; pero no que : si el consi-
guientees cierto el antecedente sea elerto. De un modo
andlogo : que las premisas no pueden ser ciertas si la
conclusion es falsa es el inexcepcionable fundamento
del legitimo modo de razonar llamado por reduccion al
ahsurdo; pero 4 la par, los hombres cometen constan-
temente el error de creer que las premisas no pueden
ser falsas sila conclusién es cierta. El frecuente equi-
voco de conducta que nace de considerar que lo opuesto
de lo criminal es lo recto, es la forma prictica de un
error logico referente a la oposicién de las proposi-
ciones : se comele por el habito de no distinguir lo

comelidas en
las clasifica-

ciones,

Falacias  pos
infraceion de
las reglas si-

logislieas.

Falacias come-

tidas por lo
que se refiere
4 las proposi-
ciones equi-
valentes.

Id. en la con-
versidn de
proposiciones
categiricas 6
hipotéticas.

Id. en el razo-
namiento por
reduceion  al
absurdo.

Id. en lo con-
cerniente 4 la
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oposicion de contrario de lo contradictorio y de olvidar que, (llln('[l}(.‘
S A bl Sy AT yueden ser a la
las proposi- ]as dos proposiciones contrarias no pueder 5
ClonEs: par ciertas, si pueden ser falsas.
3. — Las falacias de silogismo Vici0s0 se resuelven,

Falacia come- : o Pl
T alacias que sisten
tida por usar ]Ja mayor l)"”‘(“ de las veces, en Lll‘d“ll qu (f'“ is .
wis de tres oy e los silogismos tengan mas €e {res (érminos,
rmines el . \
e va abiertamente,
un silogismo. v € i 7
mino medio, ¢'porque este du i ‘ : :
os Lépminos sin que 1o esle en las

ya porque no esté ‘hrlr:)!midn el l.(‘.l‘—
istribuido en la conclusion

cualquiera de los otr : te lo eniley
prenisas. Como, por lo. comtn, los silogismos 1o s¢

es 4 menudo dificil clasificar las

formulan integros, geifieal
falacias que se han comelido en las proposiciones su-

Las revlas del silogismo obligan al que dis-

ln‘imidnﬁ. : .
del total de loque debe entenderse

cule a rvspr’xn(lcr er

que defiende s1 pm'sisle on mantener su conclusion,

v-el esfuerzo debe consislir en procurar que fije sus

‘l)l'umisas. para que ya no las cambie. B .

Fulacia Jeacei- 4. — Acaso-la mas comiin y mas peligrosa ldllm;a
Ralacia de acgi- i Acas ! R . -~
{ consiste e abiéndose demostrado
dente la dic- de esta clase, consiste en que, habié: dose « em@sirado
to secundunt o verdad, se sustituye por olra proposicion muy
quid ac dic- una de las mas

tum simpli- e codliNicos
ciler).

semejante, cambiando asi las premisas
oscuras formas-de tal falacia-es la que | ' is

Y & A _— s for -
Naman: advcto secundum c‘/uul;u/ dictum .wup-lz.c.rl(.l :
z-"«'ipnsl('lull Se
i

se comete cuando en - las premisas una (
sito se

Pequis! - cuando ese requl
establece con un requisito, y cuando ¢ qul
& bien cuando una limitacion

olvida en la conclusion; .
& condicidn, aungue no se formule. es uecesaria pard
v se olvida. no obstante,
Esto pasa,
an de

la verdad de la ln'npnsi(-i(')n. g
al emplear dicha 1»1'np0.<i<'i«\n comg premisa; ¥
cuando 'las razonmes de ‘una proposicin €]
{enerse en cuenta, de suerte que tampoc y se lienen en
cuenta las limitaciones de esa pro

1n-,~=.ci"-n. y se la
.ral fuera cierta. La

a en general ¢ s en genc

acepfa en g neral como si en g :

3 \ ) 7 s Politica nace de la

Doctrina mer- doctrina mercantil en Economia Polilica na P
. A . o PICO €1 Proporc

cantil en ef0- maxima comin de que cada uno esrico en proj -

i - 2 et nao liene encuenta

nomia polii- » 15 cantidad de dinero que obtiene; no Bene ¢ n i

( : o s oo cantidad, s1 no
- que solo es rico en proporeion i esa \,:1.1lltl<|xl ]~1 !
; e cosas dignas de ser

esta nnpr\stbxhlmlu de comprar cosa gne _

; indolo en cuenta,
cambiadas por dinero; y no {eniéndolo en ¢ 8
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olvida que la mdxima referida es cierta secundum quid;
olvidindolo, infiere que un pais serd mds rico mien-
tras mds dinero reciba y guarde, del extranjero; y
declara que, por prohibiciones y premios, es necesario
impedir que el dinero salga, sin considerar que enton-
ces ya no es suficientemente rigueza porque tampoco
suficientemente se utiliza.

Dicese que los propielarios de tierras sobre las que
pesa el diezmo reciben menos renta que los propieta-
rios de tierras libres de diezmo, porque estos ultimos
no tienen que deducir de sus provechos nada para pa-
gar el referido diezmo; pero, en todo caso, esta es una
afirmacion que implica la comparacion de tierras con
y sin diezmo, de modo que forma una premisa de diclo
secandum ; si se olvida esa limitacion. v se infiere
que, aunque sélo haya una especie de tierras, el pro-
pietario recibe menos que lo que recibiria si el diezmo
fuera abolido, seconeluye simpliciter y se comete por
tanto lafalacia llamada a diclo secundum quid ad dic-
tum simpliciter.

Se afirma que un individuo es mejor juez que el go-
bierno para resolver lo que se refiere # su interés pe-
cuniario; esta afirmacion es un diefo secundam por-
que sélo es eierta sieada individuo no tiene gavantia
en cuanto a lo que serd la conducla de los.demasy se
efectiia el sofisma de que estamos tratando si, olvi-
dando que es un dicfo secundum, se declara, simpli-
(‘l'/l’l’. que, en la culunix;icidn. el .'_"l'lhi(‘l‘lltl (l('l)‘c (ll,‘jzll‘
que cada uno tome las lierras que guste; fijindole el
mismo precio, y que no puede procurar por medio
de precios diversos), concentrar un cierto nimero de
colonos, dentro de cierla extension de campo; en rea-
lidad si puede, porque, al hacerlo, como sus leyes son
generales, garantiza que ningun colono {omard una
parte excesiva, reduciendo 4 la impofencia 4 los de-
mds, y asegura la concentracion benéfica que la libre
iniciativa no podria asegurar.

A menudo el sofisma consiste en olvidar una condi-
cién de tiempo : asi, en Economia Politica, se dice

17
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e precios. salarios. beneficios, ete., siempre en- en las falacias Hamadas de [iqura de diceidn, las cua- Falacias de fi-
(que precios, Sale S a2 : 2 . . 5 - . . Fhpag
L : [ll 0 su nivel - se comete el sofisma s1 eso se - les se comelen si se considera (ue siempre tienen igual 8uras de die-
cuentran s 1 My y WK . : 1 cion: palabras
PR v estan 4 mivel v N6 sentido palabras parénimas (es deeir derivadas de la
terpreta como significando que 4"'1” n A : P ! _ : 3 : I par6nimas.
10 (que acaban por enconlrar su nivel, misma raiz) ; en electo, tienen igual sentido en cierfos
COmo } acabi . . 5 g 3 Sl e
La falacia a dicto secundum quid ad dictam sum- casos, por ejemplo, en este :II‘]_:l{Hl(‘lllu : el homieidio
liciter se coniete cuando, de verdades abstractas (que merece la muerte, A es un homicida. luego debe mo-
e S - o ? ) . > . . :
lp unonen ciertas cuando Lodas las circunstaneias mo- rir; pero olras veces no tienen igual sentido, v enton-
S@ S one as c s > ! y = S ol
i llnl estan ausentes). se razona, aplicando erro- ces no deben usarse como idénticas : por ejemplo, los
agiacantes estan aue : ] 82, . - - h
neamente a casos concretos. Esta falacia ocurre muy , proyeclistas no son dignos de erédito, A ha hecho un
camente a cdasos N ~ | = - - v . o
EERE Bl M A Tencls sobistes proyecto, luego es indigno de erédito. La falacia puede
a.me ) as NS et . 4P ; ¥ . :
realizarse también en la conelusion por medio de tér-

minos parénimos, por ejemplo : estar familiarizado con
el erimen implica una presuncion de erimen; X estd

oA { familiarizado con el erimen, luego podemos presumir
CAPITULO VI que es criminal ; no significa lo mismao que haya pre-
L suncién y que se puede presumir!.

FALACIAS| DE CONEUSION lia falacia de'que estamos tratando <e comete {am-
bién cuando se confunden el sentido etimolégico y el
sentido posterior de una palabra; un representante del
pueblo, en el sentido etimologico, debe sostener nada

Falaci i» 1. — Las alacias de confusion se realizan, s1 lene-

alacias (e . ~ = B :
asi) . e O a2 |las suehas : esto

confusion. mos una fluctuante concepeion de las PI uebha

an (recuencia. cuando se usan palabras 4 5 N & i
yasa, con sran {recuencia, cuando se u palabr: més las opiniones de sus comitentes : en el sentido
I z I

las que se les-dan varios f«'llll(ll:)<, y tal (‘()Hlll.\‘l'l"ll posterior de la palabra, debe obrar de acuerdo con lo
acontece en razonamienlos silog ll(‘.«"."- Yy aun-€n razo- mejor de su propio juicio.

namientos induclivos, si en estos ultimos se ;lrg'umvnlﬂ He aqui otros (_:i(jl'n]a]n\' importantes de la misma fa-
de lo que ya es-general 4 lo que es l"‘_l“"m'm“s B lacia : la‘palabra’ dinero significa ¢l intermediario de
ral. En los silogismos la falacia .C““SMV' 3 n'u-mu.]u-. los cambios, y significa también el mtermediario de
en que el érmino medio es ambiguo : esto acontece los cambios que va 4 invertirse en préstamos : cuando

se declara que hay escasez de dinero para préstamos
generalmente se piensa que hay tamhién escasez de

&g P i 2la Nar  dicto\secundum g dinero-¢n general, y enesto consiste 1a ambigiiedad.
iy % - Otro (‘_itmi)lu : en politica se habla de la influencia de

la [n‘npiud.’l(,l en las t'll,'L‘i'iUu(.‘s Y se considera hcnélic;l

v} 6 maléfica esa influencia, sin considerar que d la par
2 £ ' : e ilar de-que es benefica, porque los propielarios son mas ilustra-
2 no|se : 18 pomet " : ol ST
70 especials entonees dos, v maléfica, porque fienen mas facilidad de co-
on y la siguiente por
do (siempre que al
0 0 por comeler TOR . . i TR
cualquiera de las i i 3 £ s i . SE e ”.”ffi" fala-
e confusion : hay en e ; ARTARNS ¥ Solisma de
: ¢ gual naluraleza

garne era

res fala i que se rel
\las un use ambiguo de los i 'y
ellas un uso o g L
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rromper las volaciones. La palabra teorta, 'rl:.ll‘l;l.l( al el
conjunto de l‘-l'ol.n,,»~ic:inxm’-s ;;«*nurnlcf. l]%k-']l O nm' m-“u-
cidas de determinados casos <‘>‘}‘ll‘t"lz!|.&'>. en olro sen-
tido sienifica cualquiera ficeion, sin fundamento, que
Dxpliq{w la produce !
nieran todas las-teor: ( o S8
wrndo sienifieado, se-comete siempre la misma fala-

i6n de aleo: de modo que si se de-
as. teniendo en cuenta solo el

Segunc . = S i
ia, Las palabras hacer mal tienen un significado en
cia, Las palabra T
meoral, v otro cuando se declara que se hace mal s1 s¢
Oy ] . ] S
st en un error; puede afirmarse que no s¢ puede es
CSIY )

{ar en un error conscientemente ; pero no puede sos-
tenerse, como sostenia Plalon, que para h:u‘m‘. (] T““‘
se necesite ignorarlo; la pz;luh;':s bien lx.\'m- z|.~1m_lfnm
dos significados : el iudi\‘i(%ud] y el ‘S“L.'lviﬁl. y confun-
dirlns“ es ineidir en la {alacia de confusion.
Ambigiiedades semejantes son las que han hecho

ue Descartes entienda pml»;ulu 14 existenela de Dies

[1 e vy 01 <

por este arguniento

realmente, porque 0 2

\r;lunl-ul habria hecho tal concepeién ; pero sl yo (mi
< a g : b

yude hacerla, yo (mi propia y

vo concibo 4 Dios, luego existe
sl }l.() existiera. vo (es decir mi sola

pcm,nmlidm’. msn.t;x'l I Ly . :
sola voluntad) podra también no hac erla, lo cualno es
cierto - 1a ambigiiedad, como se Ve, estd en la l:u?ul)ra Yo.

En las controversias acerca nlfrl lli)l:t.":lllu‘tll‘ui‘ la pa-
labra o significa unas veces mis voliciones, ofras mis
;|Cl|)5,' Y (_)l"“.-\.*. las Lliﬁl_l(_)fi('}"l!(‘.\' 1?](‘11[51]('.\‘ de ]“f\. (-l'tw
mis actos dependen; cometida la falacia de confusion
se vé que Ja tmico que ;_-.umlv probarse es : t[uc.cntrl-.e
los antecedeates delos actos, (lv_l_n-n vsl:n'cm:ias condi-
¢iones mentales: pero éstas-mismas no-esta prnlmdn
que no tengan causa. 1o e a disonsitn 40erca

La palabra !It".':\'.’t‘[-'li(.'c'il AT : - 1 .
del libre albedrio. significa unas veces ceridumbre, y
ofras coacciony unas veces|lo que no puede evitarse,
b\v otras lo que tenemos razones para cs['ur' ('1'?1‘1«»' de
;ll’(' 10 sers palabras iqual el mismo, idéntico,ele.,
tienen dos sentidos : el recto, que nmlxlu'vu que se trata
de una sola cosa v el hiperbolico, que indica que se

trata de varias, &

uy semejantes; si se confunde éste
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con el primero, y se declara que hay una cosa real que
corresponde & cada nombre expresado por los hom-
bres, puesto que éstos tienen los mismos pensamien-
fos, se incide en el sofisma fundamental de Platén y
de los realistas.

El obispo Berkeley creyé destruir el esceplicismo
diciendo : que puesto que hoy lenemos la misma idea
que tuvimos ayer, y que en el inlervalo no la hemos
tenido, debe haber estado mientras en nuestro propio
espiritu, y que todas las ideas estin en el Espiritu
Universal; pero en tal arcumentacién confundio la
igualdad en especie, de las ideas, es decir, su gran se-
mejanza, con la igualdad en niimero, esto es, con su
igualdad individual, que no existe.

El acertijo logico de Aquiles y la tortuga es un
sofisma de confusién referente a Ia palabra tnfintto :
ese acertijo consiste.en decir : que si Aquiles corre
diez veces mas aprisa que una tortuga; pero ésla va
adelantada, Aquiles no podra alcanzarla : si suponemos
que al principio estdn separados por mil pies, mientras
Aquiles los recorre, la tortuga habrd marchade 100,
cuando Aguiles reeorra esos 100 la lortuga habri
caminado ofros diez, y asi sucesivamente, de modo que
nunca Aquiles podra alcanzarla : aqui se ha confun-
dido la infinita diyisibilidad. con el infinito: pero ¢como
no son lo mismo, resulla que, al cabo de un tiempo y
deun espacio determinados, va no habra espacio que
dividir entre la tortuga y Aquiles.

Tener-derecho significa queé ‘alguno esté! obligado
hacia nosofros, y que nosotros 1;1\11&?11]"».\‘ exigirle que
haga su obligacion ; pero significa ademas, que no hay

ninguna obligacion nuesira que nos impida hacer lo
que consideramos nuestro derecho efectuar : estos dos
significados 4 menudo se confundeén: esta ‘eonfusién
puede efectuarse &'la par que otra, que consistird en
que se confunda el hecho de tener un derecho, por
ejemplo & ser bien gobernado) con el de tener olro
derecho, el de evitar que se viole el primer derecho, y

el de castigar dicha violacién ; pero es inconcuso que
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tener el primer derecho no implica que se lenga el

segundo.
Falacias de Formas frecuentes de la falacia de confusion son la
composiciony que se llama de composic ion y la que se denomina de
de divisibn. 77 /cfén s consisten en que un término (el mayor, el
medio, o ¢l menor) estin tomados primero ¢ olectiva ¥
Juego individualmente, 6 viceversa : asi, sedice : que
si Newton ¢ cualquier grande hombre no hubicra
existido, alguna otra persona habria descubierto lo que
ese grande hombre deseubrio, y que, en consecuencia,
el mundo ng necesita degrandesthombres : aqui al prin-
cipio se foma individnalmente la \n/,g/m(ult- hombre, y
es claro que si Newton no hubiera existido algin otro
erande hombre de su talla 1o habriasuplido; pero luego
se toma en Ja cenclusion la voz grande hombre en
ceneral, de nn modo colectivo, v asi, dicha conclusion
:’s inaceptable. De una manera andloga, st se dice : la
oanancia de un‘alto premio enla loteria no es un raro
'suco.-'n. esto debe entenderse eolectivamente, es decir,
ne es un hechoraro para todas las gentes; si después
se deelara-que lo que no €s suceso raro puede espe-
rarse racionalmente y se entiende : lo que no es suceso
raro para un individuo puede esperarse rl(-_un mﬂ(l.u
racional por ese individuo, se ve que el término medio
en este silogismo estd ya tomado distributivamente,
de suerte que, al concluir diciendo que puede espe-
rarse de un modo racional la ganancia de un' alto
premio, se habrd come tido la falacia de division:

Psta falacia se comete 2 menudo, porque los hombres
ven las particularidades, y :
que su suma conslituye el conjunto: el pradigo observa
qlh‘ es capaz de hacer el gasto A, el gasto B, el gasto

por mdolencia, no notan

i pero no percibe que haciéndolos todos, se arruinas
(l disoluto destruye su salud por aetos sucesivos de
intemperancia, 4 causa de que ninguno de ellos ais-
lado podria causarle serio dano'

vdo que ésta
s que forman
tal es fa que
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2. — En las falacias de que acabamos de tratar, la
conelusion estd verbalmente sostenida por las pre-
misas ; pero no esld sostenida de un modo real: hay
ofras falacias en las que ni verbalmente sostienen las
pre misas 4 la conelusidn, Asi la /11/,11 1a de peticion de
]}I IIU l]llu (_()[l‘l\lk' €n 4|ll(' l as [)1( ml\‘h (l]) arecen lllx n-
ticas 4 la conclusion 6 solamente demostrables por
dicha conclusion; si pueden probarse ademis, por
otro medio, entonces no hay falacia pero si inelegancia
logica. La causa de que se cometa la falacia de peticion
de principio estriba en que se cree que se recuerdan
los fundamentos de una asercion, sin recordarlos en
realidad : esto pasa si se trata de probar la existencia
de Dios porla autoridad del Espiritu Santo, olvidando
que la existencia de Dios y la autoridad del Espiritu
Santo son simplemente dogmas. Argiiir en circulo es
mas fuerte caso de esta [alacia < esa eonsiste solo en
recibir pasivamente una premisa, cuya prueba no se
recuerda, sino queimplica ademds un ensa yo de probar
dos proposiciones reciprocamente la una por la otra :
esto oeurre si alguien tiene que dar de pronto razones
de algo en cuyos fundamentos no ha pensado: se dice
que cada parlicula de materia gravila igualmente' ;
&por qué? porque los cuerpos que eontienen mas par-
ticulas gravitan mds; son mas pesados. — Es que no
son mas voluminosos. Pero sus particulas se en-
cuentran mds condensadas. — ;Como se sabe eso?

Porque son mis pesados — ;como se demuestra que
son més pesados? porque, gravilando igualmente
todas las particulas, la masa, que es especificamente
mas pesada, debe tener mis particulas en el mismo

nioque
shas cnes-
i ‘!H" tna mism '} Varios

do U :‘ ar d .'uimn.' que it

Falacia de pe-
tieién de prin-
cipio.

Argiiir en cir-

culo,




La falacia de

]n'!il‘inﬂ de
principio pue=
de estar im-
plicada en pa-
labras = aisla-
das.

264 SINTESIS DEL SISTEMA DE LOGICA

espacio. Healli el circulo en la (’1('111«‘»‘1I‘:‘.:t'iffn_: en ge-
neral, si alzuien comete peticion «l.v.]‘n'm('x['nm se le
puede obligar 4 argiiir en circulo, pidiéndole razones
de sus premisas. "

No es raro (]ll{‘ se a(lmil;m l)l‘ﬂ[")\'l"lﬂnﬂ.\' que sSe
pruehan sole en eireulo si no se nota tal m.ndn px;nhu—
torio, y esto acontece porque, (,-slmnlnvm‘mlus dichas
l)mposi(‘imws, ul»;u‘c-nl<-mt‘nl<- tienen mas fuerza, como
todas las proposiciones unidas. . _

Un'modo comiin de ]Il'()llll(‘il‘ esta falacia ('Ul]."l.\f‘(' en
dar por prucha de una plu'»pmi(ﬁi"un concrefa la misma
en abstracto : vjvmp]o - el npin adormece I)Hl‘(_iuc'llt‘ll(’
una virtud soporitica : ignal falacia se ('r»lll-‘lc{ a me-
nudo al usar las palabras naturaleza y esencia : 'cl
espirifur piensa siempre porque la esencia ll(‘l},‘,\'[!l{‘llli
es pensar ; alli'la esencia del espirita puede significar

la propiedad de constante gjercieio, y entonces no.es
mas que la répeticién de lo va expresado; cuando se
i [

habla de la naturaleza ¢ dela esencia, se empieza por
considerar que algiinas propiedades de la cosa de que
se trate. mas 6 menos arbitrariamente elegidas, son
dicha naturaleza o dicha esencia, y se declara, en se-
guida, que nipgunas otras I_n'npimliulnf'< existirdan s1 son
incompatibles con las esenciales. ' 8y

Muchas palabras, por si solas, implican la |wGClQn
de principio : esto pasa sobre todo con las laudatorias
6 con las que vituperan = asi si se propone algo y se
confiesa que es una innovacidn, parece que, por el
hecho de confesarlo; se confiesa Lambién (aunque esto
no es exacto) que es vituperable. :

Los estoicos declaraban que, si la virtud no fuera
felicidad no podriamos alabarnos de tener \ii‘l-ll(ll
pero en_fal argumentacion hay siempre la misma
fala¢ia, porque lo que trata de establecerse son prin-
(‘i[)iH\' de conduela, y se establecen :liwl:lll(lrl siempre
a la conducla, a! hecho de que nos alabemos 6 no nos
alabemos de lener virtud.

Cuando Platén dice : la justicia y la sabiduria son

incorporeas; la justieia y la sabiduria deben ser algo:
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luego cosas incorporeas deben existir, esta hecha la
peticion de principio en la segunda premisa, pues su
verdad depende de la de la conclusion *.

Todas las falacias de confusién una vez que esta des-
aparece, muestran mas 6 menos claramente una falacia
de otro género.

3. — Ademis de las [alacias de confusién ya espe-
cificadas, & saber : la de ambigiiedad que consiste en
equivocar el significado de las premisas y la de pelicién
de principio que estriba en olvidar lo que son las pre-
misas, hay la de ignoratio elenchi que se comete
cuando se equivoea la cuestion. Esle equivoco se
produce & veces intencionadamente, haciendo que la
persona & quien se le presente el argumento oscurezea
su inteligencia, en virtud de alguna emocién. Asi pasa
cuando se acusa 4 alguno, que, sin embargo, tiene
en su favor muchas circunstancias atenuantes, v se
hace, no obstante, que se olviden {ales circunstancias,
aplicandole un epiteto lal como este: picaro, que pro-
duce la asociacion de muechas ideas eontra el culpado.

La agnoratio elenchi se comete, por lo mismo,
cuando se hace un impropio lamamiento 4 las pa-
siones; ¥ puede producirse, ya cuando se prueba lo
que no se negaba ni se discutia, & cuando se refuta lo
que no se habia afirmado por el oponente, y que; sin
embargo, se le atribuye, aunque acaso lo aborrezea®.

Son lalacias de ignoratio elenchi muchas de las que
se cometen cuando se inlenta refular la doetrina de
Malthus, acercade que las subsisteneias| tienden 4
erecer menos aprisa que las poblaciones; se imaginan
muchos que refutan esa doctrina porgue prueban lo
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que no se discule : 4 saber : que en algunas vmn;u‘caf
la pnhlzwi«'-u permanece t’;\'lél("lnlléll'li].i que en lll;_‘.'(l'.('..\
de densa poblacién y de fuertes capitales hay subsis-
tenecias considerables, ete. ‘ J
Falacia de ignoratio elenchi era comefida también
por los que, 4l rebatir la tesis de i(‘l'lwlv_\"‘ de que la
materia no_existe, golpeaban con un baston el suelo,
pues al hacerlo s6lo probaban que se l'-l‘mln.c‘i;m sensa-
ciones. v no era eso 1o que se estaba discutiendo, sino
si hay u‘ﬁ substratum que permanezca vu:n‘u!n todas las
cualidades de los objetos se hayan suprimido.

LIBRO VI

LOGICA DE LAS CIENCIAS MORALES

CAPITULO 1
OBSERVACIONES INTRODUCTORIAS

1. — Las primeras conelusiones de la cieneia, fueron
encontradas sin la consciente observancia de ningiin
método cientifico; pero fueron nada mis los proble-
mas mas faciles los que pudieron asi resolverse. La
simple sagacidad natural ensayada acerca de lo mas
dificil's se estrella, 6, si parcialmente encuentra solu-
ciones, no halla seguros medios de convencer. Estas
verdades pueden comprobarse con la historia de las
ciencias, y sin_duda se confirmardn con el desarrollo
de las que empiezan 4 nacer, Jas que se refieren al
hombre mismo, el mds complexo y dificil objeto de
estudio.

Respecto de la naturaleza fisica del hombre, existe
va un cuerpo considerable de verdades; pero en cuanfo
a l:l\ .!r}‘\'l_*.\‘ (l-_‘] «’.-i)f!'il!l \) lii\' de la <-"M'i(‘fl.‘i4] [ﬂi]a‘s se (“.\‘—
cute. v aun llega a discutirse si. 4 ese respecto, pueden
constiluirse ciencias; por una marcha progresiva de lo
mis faeil 4 lo mas dificil y por una aplicacion del mé-
todo en los libros anteriores expuesto, ensayaremos
sentar las bases de dichas ciencias.

Como se han
formado los
conocimien-
tos.

Es il]di:p.jn_
sable un mé-
todo para for-
mar los eono-
cimientos mis
dificiles,
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CAPITULO II

DE LA LIBERTAD Y LA NECESIDAD

Lo que signi- 1y 20— Sila ley de (,‘le|~'(ili(lﬂf{.(iﬂ]'nillrl los SuCesos
fica la causd- morales, ¢sto sélo significa que dichos sucesos estin
lidad por lo ynides con antecedentes incondicionales, entre los
Sy h'"?‘ d !?S cuales estin el cardcter v la disposicion de la persona
::::ﬂ.::b W que efectua dichos sugesos, de suerle que eslos ulti-
mos pueden preverse g1 se conocen todos los respec-
tivos antecedentes; no hay nada degradante en ('sl‘a
doctrina, puesto que la causalidad no es una pofencia
misteriosa gue nos esclavice; y no l‘“"f*l'f demoslrarse
que no exista, por el hecho deque alguien haga, como
él dice, lo-que quiera, dpesar de todas lzr.s predic-
ciones, pues precisamente su voluntad esalli la eausa,
sobernada por otras causas. 4 ‘
No debe em- 3.— Sinoseaceptala doctrina de la w;nuuh(ln_(l res-
plearse la pa- pecto de la voluniad es, 4 nwnudn. porque se l}lcu]ni.-
labra mecesi- opnsneamente, que las causas a que se refieren los
dad {0
;;;lr;{;w‘n evitar-tal error, debe suprimirse; & este respeeto, el
uso de la palabra necesidad : los sucesos morales no

actos morales son. incontrarrestables por otras; para

se parecen al hecho fisico de que, s un in«li\'i(hmr no
se alimenla necesariamente morird, sino (ue s¢ pare-
cen al que consisle en que, si un individuo! loma l,m
veneno morird, si(-mpn- que no tome un ‘contrave-
neno, 6 que no haya tomado un antidoto.

Il fatalismo. A menudo. no obslante, el que establece que la ’L'{III"
— Suinesac- salidad milita 4 proposito de actos morales, llega a Nf‘»
titud, un /hln/fxl,-:. es decir un hombre que cree que, por AII‘AIT

que ¢l haga, no lograra evitar que ciertos actos siuyos
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se efectien, y entonees dice : si mi cardcter es, en lo
que de mi depende, la causa de mi conducta, Y si, por
otra parte, mi cardcler es el resultado de mi orga-
nismo, de mi educacién y de las circunstancias, no
podré nunea hacer lo diverso de lo que liene que ser,
segn mi propio organismo, mi educacién y las cir-
cunstancias: al pensar asi, no debe olvidar que una de
dichas eircunstancias son sus deseos de cambiar de ea-
ricler, y que éste puede alterarse si se cambian las cir-
cunstancias, lo cual consiguen los deseos, poniéndolo
duno en el medio 4 préposito para realizar el fin que se
busca. Verdad es que los deseos son hijos & su turno
de las circunstancias, del organismo y de la eduea-
ci6n; pero, en todo caso por su medio podemos alterar
nuestro caricter, y eso es lo que constituye nuestra
libertad, nuestra fuerza para resistir 4 otras influen-
cias para transformarnuestra condueta, ¥ para ser los
duenos de nosotros mismos.

4. — Habiendo establecido ya que nuestros actos
derivan de motivos. v que enlre éstos se encuentra el

caracter, debemos agregar que los motivos no siempre,

ni:solamente, significan una prevision de placer que

desea tenerse, 6 de pena que desea mmpedirse, sino que
[recaentemente deseamos los medios sin pensar en el
fin; cierto es que, en muchos casos, el medio se con-
vierte en placer; pero aun suponiendo que deje de
serlo, si seha transformado en hibito seguimos desedn-
41(‘1]«\. (\' Se‘guiums 1'(-uliz:illdnln‘»: llL' esle m(nll'l ll’lﬁ' ]];ll])i-
tos de indulgencia perniciosa continfian practicandose,
aun euando-dejen de ser deseables, y un héroe con-
tinta su ecarrera, aun cuando el premio de su con-
eiencia complacida no compense sus sufrimientos, y
aun cuando quiera no seguir adelante.

Un habito'de veluntad se llama comunmente un de-
signio, un proposito; cuando los propositos que sigue
la conducta llegan 4 serindependientes delos sentimien-
tos de placer 6 de pena, es cuando se dice que se posee
un cardceter, esto es, como dice Novalis, una voluntad
completamente hecha; asi queda establecido que nues-
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tras voliciones estan causadas por motivos y estos por
objetos deseables ofrecidos 4 nosotros y, 4 la par, por
nuestras especiales susceptibilidades de desear.

CAPITULO 111
HAY ( PUEDE HABER UNA GIENCIA'DE LA HUMANA NATURALEZA

1.— Hay cieneias, como la Meteorologia, en las que
nadie duda que los fenémenos (Icp(‘m(.lun de causas;
pero son fantas; en cada caso, y tan |2'1L'X.llllt‘[llk‘ se con-
travrestan entre si, que es casi imposible establecer
eualquiera prediecién segura, aunque sepamos que los
fenomenos dependen de leyes derivadas de las del ea-
lor, la evaporacion y los fluidos elasticos, ya cono-
('illil.\'.

Otras ciencias hay, en las que subsisten conslante-
mente causas de swma importancia, acompanadas de
efectos que pueden predecirse, pero que se encuentran

modificades por ofras muchas causas que casl no pue-

den observarse ni medirse : entre estas ciencias, menos
imperfectas que la Meteorologia, esta la Tidologia, 6

ciencia de las mareas : puede predecir en ceneral 10s

fenomenos que se produciran; pero 10 con toda

exactitud, porque ignora coémo es, en cada lugar, el
fondo del mar, de qué suerte influyen los caracieres
de las coslas v los diversos vientos : las ciencias de
esta naturaleza no son crencias exactas, como la Astro-
nomia, que puede predecir todos los grados de per-
turbacion de los fenémenos que vaticina; pero, en
todo caso, permiten predecir los hechos en ;’«’11«"1':11._ v
predeeir-ain; empiricamente, algunas de sus varia-
(,'i')“(‘.‘..

9. — La ciencia de la naturaleza moral humana no
es una ciencia exacta; pero es una ciencia : aungque
no podemos predecir con loda exactitud Sill')‘l’n’ muy
contados casos) como sentird, coOmo pensarda 0 que
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hard una persona, porque no conocemos todas las eir-
cunstancias presentes que la rodean, ni todas las pa-
sadas, que han servido para formar su caracter, sin
embargo, como muchos de los efectos referentes i la
humana naturaleza estin determinados. principal-
mente, por causas generales, que son comunes 4 todala
humanidad, ¢ al menos & grandes grupos de hombres,
y s6lo estdn en pequefio grado bajo la influencia de
idiosincrasias de organizacion, ¢ de la historia pecu-
liar de los individuos, la ciencia moral puede eviden-
temente hacer predicciones, y formular proposiciones
generales que casi siempre se verificardn.

Para la ciencia politica y social equivale 4 una gene-
ralizacion exacta otra aproximada : se compensan las
perturbaciones individuales de los fenomenos de que
se trata; pero para que las verdades generales que,
respecto de la humanidad se establezcan, sean algo
mds que verdades empiricas, pregiso es que puedan
presentarse como corolarios de las leyes universales
de la naturaleza humana sobre las ue reposan.

CAPITULO IV
DE LAS LEYES DEL li.\l‘flel'

1. — Hablaremos de las leyes. del espiritu enten-
diendo por esto las leyes de los [enomenos mentales :
tales fenémenos son : pensamientos, emociones, voli-
ciones y sensaciones : si aleunos consideran Ias sensa-
ciones como estados del cuerpo es por la frecuente
confusion; de un fendmeno con sus antecedentes : el
antecedente de una sensacion es nn estadodél cuerpo;
pero la sensacion es un estado menlal ; ahora bien las
leyes del espirttu no son oira cosa que las leyes seqiin
las que se generan entre si los fenomenos mentales.

2. — Si un estado mental causa otro estado mental,
la ley correspondiente es una ley del espiritu; si un
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estado corporeo causa directamente otro, menlal, la ley
respecliva es una ley del cuerpo. Las sensaciones
lienen. como antecedentes inmediatos, estados del
cuerpo, ya molivados por agentes externos, ya pato-
logicamente : es la Fisiologia la que trala de las sen-
Hay propia- sacienes! Hay fisiologistas que sostienen que todo
mente- leyes wstado mental tiene como antecedente inmediato un
delespieild.. o dtado particular: de tal 6 cual region del sistema
nervioso : de acuerdo. @ esta afirmacion no habria
rigurosamente ‘leyes del espiritu; serian derivadas
todas ellas' de la mds alta ¥ mds recondita rama
de la Fisiologia y: esta es' la‘causa de que Comte
entregue ¢l conocimiento cientifico de los feno-
*menos-morales ¢ intelectuales exclusivamente & los
fisiologistas i pero puesto que, para estudiar las
transformaciones en el estado corpdreo, nuestro {inico
modo-de investigacion consiste en estudiar las suce-
siones y las coexistencias de 105 estados mentales, y
puesto que éstas se encucnfran hasta ahora mejor
establecidas per la observacién'y por la experiencia
que lasrelativas 4l sistema nervioso, debemos eonsi-
derar que hay una separada ciencia del espiritu. No
(]p])c nl\i(l.‘n‘:%«' qlln' acaso ]'(!S ]t‘.\'n"r' tll'l ('Slu'l‘ilu son
leves derivadas dedds de la vida animal; pero no debe
rechazarse el andlisis psicologico que sin duda esta
més adelantado que la parte correspondiente de la
l‘-i.\’iulnj_'l';l.
Leyes: psicol- 3. — Resulta pues que la Psicologia trata de las
gieas, ariiformidades de sucesion (Gltimas ¢ derivadas) se-
gtin las que un estado mental sigue a otro. De-estas
leves he aqui ejemplos entre las mas senerales : 1° Si
un estado de conciencia ha sido exeitado en nosolros,
un'estado que'se le parezca y que sea inferior en inten-
sidad puede reproducirse también en nosofres, sin gue
esté presente la causa que excito el primer estado de
conciencia: esto queda expresado por Hume diciendo :
Leves de aso- que cada impresion mental tiene su idea; 2° estas ideas
ciacion. & estados mentales secundarios son excitados por nues-
{ras impresiones 6 por ofros estados mentales, de
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:101'101‘(10 a las leyes de asociacion, que son las si-
guienles : ideas semejantes tienden & excitarse entre
si; cuando ideas 6 impresiones han sido frecuente-
mente c;pcrimcnta(lus. sea de un modo simultineo 6
en sucesion inmediata, la idea de la una tiende 4 exci-
tar la idea de la otra; la mas grande intensidad en una
6 ambas de las impresiones produce el mismo efecto
que la mayor frecuencia de su union,

De estas sencillas leyes deben wenerarse las leves

complcxus del pensamiento y del sentimiento: pero
no siempre por composicion de causas: no siempre el
efecto de las causas concurrentes es la suma de los
c.fcclns de las causas separadas, ni siquiera andlogo,
smo que d veces las leyes del espiritu son .~‘v1nuj:¢111105
a las de la Mecinica, y 4 veces 4 las de la (\)u;'mi(-n
Cuando muchas impresiones 6 ideas concurren en oi
espiritu, la idea complexa puede ser muy diversa de
las s.il.npl(*s que la generan, no que la con;puncu: y se
constituye asi un verdadero caso de quimica mental,
como pasa con la idea de extensién, en la que nos
cuesta trabajo descubrir las ideas fundamentales de
l'f'sislcn(-ia, nacidas, segin el Dr. Brown, de sensa-
clones museculares.

..\};‘;‘unns escritores, como Hartley vy James Mill
piensan que todes los estados mentales superiores os:
l;_'m generados, en virtud de una quimica mental, por
simples ideas de sucesién; pero aun supnuiomiﬁ que
demostraran que siempre que aparece el fendmeno
complexo C, aparecen los mis sencillos B y A, eslo
no seria  mas-que una aplicacion del método de con-
cordaneia : no demostraria otra cosa que una coexis-
tencia, y deberia completarse por el método de dife-
x'cnc.ia: si se afirma que la creencia es un caso de
asociacion muy firme de ideas, Gnanse dos ideas. con la
firmeza suficiente, para ver si resulta la creencia : si
se dice que los sentimientos de reprobacién moral na-
cen de asociar, con ideas odiosas 6 disgustantes, lo
que se reprueba, apliquese primero el método de con-
cq,n'duncia, para ver que ésta existe en todos los casos

{8
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observados, y luego, el método de diferencia, haciendo
un acto que sea l;cpml)nl)lc moralmente por el hecho
de asociarlo con ideas odiosas ¢ disgustantes; pero tales
experiencias nunca han sido bien realizadas, y es difici-
lisimo efectuarlas. En todo caso, ain suponiendo gue
los mas eomplexos fendmenos mentales deriven, por
quimica psicol6gica, de los mas sencillos, es preciso,
ademas, estudiarlos induetivamente, asi como es nece-
sario estudiar el dcido sulfurico, por mas que se co-
nozcan las ‘propiedades de sus componentes. Asi
con respecto al deseo, por ejemplo, habrd que estu-
diar qué deseamos de una manera natural y por qué
deseamos 1o indiferente y lo desagradable; pero es de
observar que, en los casos sencillos como en los com-
plexos, son aplicables las leyes de asociacién.

4. — Los diversos espiritus sufren en distinto grado
la accion de las mismas causas psicologicas 1 la idea
de un objeto deseable sugiere; en diversas personas,
deseos de diversa importaneia : estas diferencias de
susceptibilidad mental pueden ser hechos originales y
ultimos, ¢ bien pueden depender de la previa historia
mental de los individuos, 6 de las variedades de orga-
nizacién fisica; v, por lanto, es preciso tener en
cuenta, tanto'la historia mental, como las condiciones
fisiologieas, eén cada caso. A menudo las condiciones
fisiol6gicas sélo indirectamente obran : asi, un objeto
excita deseos mds fuertes en quien tiene cierto sistema
nervioso, porque, con ese sistema nervioso, el placer
es mds grande, y, en consecuencia, lo que sirye de
antecedente directo al deseo no es el sistema nervioso,
sino el mayor placer producido.

Como dice el Dr. Priestley, cuando varias sensa-
ciones son recibidas simultineamente, como. ¢l olor,
el gusto, el color, la forma, ete., su asociacién consti-
tuye la idea de un obhjeto; cuando son recibidas suce-
sivamente, constituye la idea de una sucesién : como
ya lo he dicho, lo que favorece la asociacion de ideas
sincronicas tiende &4 producir un conocimiento de los
objetos, una percepeién de cualidades; en particular,
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las placenteras y las apenantes, las hermosas v las La asoeiacidn
grandes; en tanto que lo que favorece las ‘
en orden sucesivo, tiende 4 producir ¢
sucesos y de causaciones; de modo que, los que viva-
mente asocien caoexistencias Ser.
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explicables 4 su turno, previo e
leyes psicolégicas: pero adem

sy ta | , ensayen...
el método de variaciones concomitantes

B ... para esta-
blecer una conexién entre ]

: a fuerza de diferentes...
c:}paculmlos mentales vla proporcional 6 absoluta mae-
nitud del cerebro 6 de cualquiera de sus partes l;xs
pruehas. que son 6 pueden ser dadas en apoyo de esta
pretension deben tomarse en seria ('()115id@“ﬂ('i('~ﬂ por
los psm,nlﬂgl.slus ». En particular, los instintos no
pueden explicarse por causas psicoldgicas solamente

Y parecen depender de un modo direc

_ o\ to de condi-
ciones fisiol6eicas.

CAPITULO V

DE LA ETOLOGIA O GIENCIA DE LA FORMACION DEL CARACTER

. 1.. — LI.IS maximas hmnli;u‘.c.\ formuladas 4 poste- Leves empiri-
riory; en virtud dela observacidn dela vida, son leves ctas en la Efo-
empiricas, leyes caya verdad depende de las leyes del 1981-
espiritu y de las circunstancias especiales ‘
humanidad ha estado colocada, de modo que
den asegurarse dentro de los limites de nue

en que la
sélo pue-
en a : ‘ stra expe-
riencia. Asi es ley empirica decir que el cardcter de
los viejos es prudente y el de los jovenes impetuoso :
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eso no depende de la ju}'ﬂﬂud. ni de la \110/ 51‘1}:;» tlhc
que los viejos han tenido una .lzu‘;‘a c.‘t[u ric 111(1.1
males causados por imprudcncm.' Y, por la}x ?:"'\.an
adquirido asociaciones l'a\‘m‘nb'lcs ala C“‘(..un:l.hl'( (,li:l:;
mientras que, en los jévenes, d la par ln\ ma.~‘ ““-‘f \4_,
inclinaciongs, y ademas falta la ya referida -(lepluﬁl}n'-
cia : asf queda explicada, por mcdu‘» de lu_\‘cf (ltzl L:p]’-
ritu, la ley empirica ya peferida : si luf lc‘wf de ulln'-
ritu o se obsequian; por ojcml?ln. si un viejo .n? m’
tenido experiencia, la ley (’mpl:l‘l('(l no se 1‘(‘&{\].1/.‘11(‘(;.:\
sin conocer las leyes del ('Fpil‘.l[ll serd lllll]vhl.l)lc a 1.1-\
mar 1as empiricas correspondientes, mas alld dc' l‘db;
condiciones en que se han observado: La mayor !)}lll.L‘
de las leyes empiricas solo ('Shll)]L‘CL‘H.%‘(‘ll(‘l‘ill.llilcu,)t;L‘b
aproximadas todas, sirven para \‘cmh%-m' las ('fhl]lf u
siones de Ia teoria, y tienen menos valor que las leyes
causales que las explican.

I empiri- 2. — Ni en Jas mas cencillas ramas de la ciencia las
eves Gl 1- . > . gl s e
tas en las leyes empiricas. son exactamente ciertas : la Astr

ciencias
ciales.

" nomia, que-solo tiene en cuenta unas cuantas caus‘a_s.
no acierta, sin-el auxilio de la teoria, 4 «-stn.l)locm'. Lull-
toda exactitud. las uniformidades respectivas (lv' los
fenomenos ; la ley de Kepler es una mera aproxima-
cion; les planetas, debido & sus mutuas perturba-
ciones. no se mueven en exactas elipses. ’

Aun cuando las leyes ultimas sean muy pocas, los
efectos pueden ser 111111\(-1‘(»<1:.<1111(»_<. pueden tener .'u‘xrl
cardeler eminentemente modificable, de modo que >1L a
imposible establecer, a su respecto, absoluta w::u a-
ridad. Si las leyes del espiritu son unas cuantas; pero
todas las circunstancias del medio y tnclus.lus que pre-
ceden hacen para cada hombre di\'crsn' ]_nsln_u‘m m(l"n—
tal, no es raro que tan pocas proposielones p%m( dn‘
formularse en cuanto 4 la (‘nlldll(,’la y los sentimientos
de toda la humanidad. Cada individuo! '(-adu g_‘:enel_'u—~
cion. cada nacion estan rodeados por ("H‘('ll!l.\'iﬂ%l’('lilT
diversas de las de otro individuo, de olra :.,"(‘llf‘[‘fl(.‘lun .l‘)
de otra nacién, y ninguna de dichas cnfcunsla.ncm?)(h.‘.ll‘i
de influir para formar el correspondiente fipo de ¢a

DE JOHN STUART MILL. 277
ricter; hay, es cierto, una general semejanza; pero
también constantes excepciones, v, por tanto, las
leyes empiricas que se formulan sélo podran inspirar

confianza para el individuo, la generacion 6 el pueblo
que las hayan sugerido.

La humanidad no tiene un caricter universal: pero
existen leyes universales de la formacion del caracler :
asi, estas leyes, combinadas con los hechos de cada caso
particular, permitirdn averiguar cémo cierto fenémeno
se producird, por determinado individuo, en deter-
minadas condiciones. constituyendo asi una ciencia del
caracter.

3. — Queda ahora por indicar cudl sea el mejor mé- Cuil puede ser
todo para establecer las leyes de formacién del cardc- método pa-
ter : es evidente que el cardcter y el agregado de cir- iirgi::\l;]m %
cunstancias que lo generan es muy complexo, de ;
suerle que el método que puede servir para fijarlasleyes
de sa formacion, esel de todos los estudios complexos,
es decir, el método deductivo : no puede aplicarse el
método experimental, porque ni es ilimitado el poder
de variar las experiencias sociales, ni se pueden efec-
tuaréstas con cientifica exaetitud. Una investigacion
directamente experimental, en euanto 4 formacion del
:aracter, deberia referirse 4 un determinado ntimero de
seres, desde su infancia hasta su madurez, registrando
en ellos los efectos causados por las fuerzas fisicas S
por todo en general, aun antes de que tales seres pudie-
ran hablar; pero, como esto es imposible, resulta que
no queda mds recurso que-el de la simple obserya-
¢ibn, y el del método deductivo : ahora bien; nuestras
observaciones en asuntos como éstos. tan complexos,
fienen que ser demasiado rudas: sélo puede obser-
varse que, en determinadas ecircunstancias, existirdn

mdis 4 menudo ciertas cualidades 6 eciertas deficien-

cias; pero esto no constituye mas que simples genera- No puede bas-
lizaciones aproximadas, en las que no se puede tener fﬁzr“?f"ﬁr!.'f
confianza, sino cuando el nimero de observaciones ter el s}hdn!u
haste para eliminar el azar y las circunstancias acci- método expe-
dentales que pueden causar diferencias. Lo que se rimenlal.
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obtiene aun con las mds extensas y c.\"uclels ol)so.r\'n-
ciones. es solo un resultado comparativo : por v‘]nn'l—
plo, que en cierto nimero de .lrunCcscs se cglcmllr(nf'an}
mis personas de una tendencia mf-ulul [')Zfl‘tl('lllal\ que
las que se encontraran en el mismo nimero de 1.1'1-
cleses; pero come no se comparan especies sino pro-
leves son las diferencias de grado, mayor niimero de
casos se necesila para eliminar el azar, no puede espe-
rarco 4 menudo conocer, con la exactitud requerida
para hacer una real induccién, el numero de casos
necesario, de modo que apenas si hay alguna genera-
lizacion  indisputable, respecto 4 caracteres ll%’ na-
ciones, de clases 6 de personas!:pero aun supr»nn;ndu

pm‘vi(mes 0 "‘l'il(]ﬂ.", V. .COmMo, fltl(,‘l]l;i.", mienfras mas

que se pudiera dar mayor seguridad u estas ;_:"o'nm'alizu-
ciones, se quedarian siendo leyes empiricas, sn‘p_-[u’s por
tanto 4 todas las diferencias de dichas lc:vos; asf por
ejemplo, el cardcter delos 1’}'&1;('0505 l'm sufrido profunda
alteracién en los altimos tiempos, si se compara con lo
que fué en el siglo pasado; pero si las leyes empiricas
estan de 4cuerdo con leyes mis generales, nuestra
observacion. aun cuando no'sea bastante como prueba,
hasta como verificacion. .

4. — Es preciso, por tanto, estudiar las leyes de las
causas de los fenomenos mas (-(-mpl(a\us,’ para desen=
brir si la composicion de esas causas esta _(lc a(-m-rflo
con las leves derivadas y empiricas, obtenidas previa-
mente. . .

Asi llamaremos Psicologia 4 la ciencia de las leyes

. o g oy ra ‘Z\ "i'

1. Los casos 1 avorablas para hacer tale ,’:'L.ll‘?lflll a :1
madas son los casos coleclivos y se realizan |'u..nm-)‘.en‘uu_. L

n la olase total que estudjamos, ¥, de las cualidades desplegs I
en masa la clase tolalq g =3 s individuos correspon
Ta coleclividad; inferimos las de lamayoria de los individuos corresp
a colec ad, i 5 18 J y s dy 28 ) % -
Aentds : st o] caracler de yna nacion se muestra en su§ actes como nacion:
dientes : asi, e 3 s
ym dominante de 13 ion
ster de los hombres & de los

noen los d
popula
A5 H et
publica; se manifies! e S Saiae
. i <an tenidos en perman maecs en las ley Y
eserilos que son tenidos en per. A * !
in=n!ucir}u , en tanto cuanto depenc nacion ; pern . aun -asi, "’t;'e‘}i
3 ALES : 3 arte de
margen 4 la duda : los fenémenos e n.ex‘). p:x;:h- 41(» =
0 v en parte de ofras causas; § -1”: l?. l:. p'u.‘rAi"x st
= = 3 s anlicar ¢ C Ver que pasana s
nacion necesitariamos aplicar el mé d X e A o
esas otras causas-se aplicaran 4 otra nacion: ¥ tak experienciaes imposible.
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elementales del espiritu, y Etologia 4 la que deter-
mina, de conformidad con esas leyes elementales, la
especie de cardcter producido por cualquier conjunto
de circunstancias fisicas y morales, de modo que la
Eduecacion es el arte que corresponde & la ciencia de
la Etologia.

La Etologia establece tendencias, esto es causas que
pueden ser contrariadas: pero, en todo caso, es im-
portantisimo establecerlas, y entre tales tendencias
estdn las siguientes : que la cobardia tiende 4 produ-
cir la crueldad, que el interés en uno de los lados de
una cueslién, tiende 4 hacer que se prejuzgue, que la
experiencia tiende & causar la sabiduria.

5. — Mientras la Psicologia es ciencia de observ
cién y de experiencia, la Etologia es ciencia deduc-
liva : sus principios nison las mas altas generaliza-
ciones de la Psieologia, ni las zeneralizaciones menos
mportantes del empirismo; son, como los llamaria
Bacon, axiomata media prineipios intermedios).
Los principios intermedios en una ciencia son los que
constituyen su valor : explican las leyes empiricas
déndoles exactitud y vuelven aplicables las leyes gene-
rales (que estin demasiado distantes de los detalles).
— Para encontrar tales principios intermedios puede
lograrse esto deductivamente, sobre todo en las cien-

a- Los pringipins

de la Etologia
son axiomata
media,

cias deductivas, tales como las Mateméticas, la Astro- Con qué requi-

nomia, la Mecanica, la 1"pticn vla Actistica : en varias
de estas ciencias, son las mds altas generalizaciones
las conquistadas desde luego con exaclitud, y tal
adquisicion puede aceplarse como cientifica; si se
sujetan esas generalizaciones al rigor de los métodos
inductivos, lo mismo que pueden aceptarse todas las

deducciones que & su respeclo se formen, siempre que
sean debidamente verificadas.

Cuando lo que hay que observar son casos en que
las causas se presentan como poco numerosas, puede
llegarse desde luego & descubrir las mis altas gene-
ralizaciones; pero es deseable que solo se obtengan,
después de adquirir leyes empiricas bien fundadas
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que reunirdn muchos hechos, y que facilitardn la
verificacién respectiva, asi como paso con las leyes
de Kepler, que facilitaron la verificacién de la de
Newton, acerca de la gravitacion. Ahora bien, la
Etologia no es mds que un sistema de corolarios 6
principios intermedios, derivados de los de la Psico-
logia, y puede considerarse, por tanto, ésta, como fun-
damental; filoséfica y cronolbgicamente.

6. — La Etologia puede ya fundarse : ya tiene pre-
misas : las de la Psicologia : ya tiene ademds verdades
empiricas que servirdn para verificaciones; despre-
ciando diferencias individuales puede fijar el cardcter
de un grupo social colocado en determinadas circuns-
tancias. El progreso de la Etologia dependerd : 1° de
deducir de las leyes psicolégicas y de circunstancias
particulares de posicion, consecuencias también etolo-
gicas, para compararlas con los résultados de la expe-
riencia comin, y 2° de la operacién inversa, 4 saber :
estudiar los tipos humanos y las circunstancias en que
viven para explicarlos’ por las-leyes psicologicas, de-
jando el fenémeno residuo, 4 cuenta de las prcdisposi-
ciones congenitales.

Para fijar los principios intermedios hay que estu-
diar el origen de todas las cualidades de los humanos
que-sean paranosotros de mayor interés, sea porser
hechos que deban producirse, evitarse, 6 nada mas
entenderse, con el fin de determinar, teniendo en
cuenta las leyes generales del espiritu, combinadas
con la_posicion general de nuestra especie en el uni-
verso, qué combinaciones de circunstancias son ca-
paces de promover ¢ de evitar aquellas cualidades.
Tales combinaciones forman los prineipios interme-
dios, y arreglados en serie, segun los efectos que se
quieren producir ¢ evitar, no queda mds que sentar
paralelamente las reglas respectivas, para constituir
el arle que corresponde 4 la ciencia de que se trate.
Todo hecho observado, todo suceso referido porla His-
toria, todo conocimiento empirico, deberdn explicarse
por la teoria, y toda inferencia deducida de los princi-
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pios, deberd verificarse por los hechos presentes, porla
lhs.lcu'xa y por el empirismo para que la ciencia pueda
decirse constituida,

CAPITULO VI
CONSIDERACIONES: GENERALES SOBRE LA CIENCIA SOCIAL

1. — Después de la ciencia del hombre individual
estd la ciencia social; mas complexa, porque en ella
aparece mayor numero de causas concurrentes; du-
rante mucho tiempo no ha existido 4 causa de que su
eultivo se ha abandonado 4 los pricticos, pues cuando
esto pasa las ciencias no pueden desarrollarse como
lales : los experimentos que se han hecho en ese
tiempo, son como los de la Medicina antes de la apli-
cacién de la Fisiologia y de la Historia Natural, expe-
rimenta fruclifera, no lucifera : se estudiaba si tal
medicina curaria tal enfermedad, no se estudiaba la
accién de los organos; se investigaba si tal ley 6 tal
gobierno serian benéficos, no se inquirian las ((-rmr]i—
ciones generales por las que estén determinadas la
operacion de las-deyes, o los efectos de los gobiernos.
Asi, los estudiantes de la ciencia politica han ensayado
aprender la patologia y la terapéutica antes qfw Ia
fisiologia social; han querido establecer, no univer-
sales secuencias, sino universales preceptos; han te-
nido una forma de gobierno ¢ un sistema de leves
para adaptarlos 4 todos los casos, como si hubiera un
remedio para todas las enfermedades, 6 una enferme-
dad en todos los organismos.

No se necesita para que una ciencia sea perfeeta,
que el arte correspondiente tenga reglas generales:
puede haber en cada caso tal variacién de circunstan-
cias, que sea imposible establecer para dos casos una
sola regla aunque, por otra parte, en cada fenémeno
si se puedan percibir en juego leves universales.

Cuando el des-
arrollo de las
ciencias se
abandona i
los priclicos.
éstas no se
desarrollan
es lo que it
pasado con i
Medicina ¥
con la ciencia
social.

Una ciencia
puede ser per-
fecta sin qrie
tenga un arle
correspon-
dienle dola-
do de las le-
yes generales

respeclivas.
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que reunirdn muchos hechos, y que facilitardn la
verificacién respectiva, asi como paso con las leyes
de Kepler, que facilitaron la verificacién de la de
Newton, acerca de la gravitacion. Ahora bien, la
Etologia no es mds que un sistema de corolarios 6
principios intermedios, derivados de los de la Psico-
logia, y puede considerarse, por tanto, ésta, como fun-
damental; filoséfica y cronolbgicamente.

6. — La Etologia puede ya fundarse : ya tiene pre-
misas : las de la Psicologia : ya tiene ademds verdades
empiricas que servirdn para verificaciones; despre-
ciando diferencias individuales puede fijar el cardcter
de un grupo social colocado en determinadas circuns-
tancias. El progreso de la Etologia dependerd : 1° de
deducir de las leyes psicolégicas y de circunstancias
particulares de posicion, consecuencias también etolo-
gicas, para compararlas con los résultados de la expe-
riencia comin, y 2° de la operacién inversa, 4 saber :
estudiar los tipos humanos y las circunstancias en que
viven para explicarlos’ por las-leyes psicologicas, de-
jando el fenémeno residuo, 4 cuenta de las prcdisposi-
ciones congenitales.

Para fijar los principios intermedios hay que estu-
diar el origen de todas las cualidades de los humanos
que-sean paranosotros de mayor interés, sea porser
hechos que deban producirse, evitarse, 6 nada mas
entenderse, con el fin de determinar, teniendo en
cuenta las leyes generales del espiritu, combinadas
con la_posicion general de nuestra especie en el uni-
verso, qué combinaciones de circunstancias son ca-
paces de promover ¢ de evitar aquellas cualidades.
Tales combinaciones forman los prineipios interme-
dios, y arreglados en serie, segun los efectos que se
quieren producir ¢ evitar, no queda mds que sentar
paralelamente las reglas respectivas, para constituir
el arle que corresponde 4 la ciencia de que se trate.
Todo hecho observado, todo suceso referido porla His-
toria, todo conocimiento empirico, deberdn explicarse
por la teoria, y toda inferencia deducida de los princi-
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pios, deberd verificarse por los hechos presentes, porla
lhs.lcu'xa y por el empirismo para que la ciencia pueda
decirse constituida,

CAPITULO VI
CONSIDERACIONES: GENERALES SOBRE LA CIENCIA SOCIAL

1. — Después de la ciencia del hombre individual
estd la ciencia social; mas complexa, porque en ella
aparece mayor numero de causas concurrentes; du-
rante mucho tiempo no ha existido 4 causa de que su
eultivo se ha abandonado 4 los pricticos, pues cuando
esto pasa las ciencias no pueden desarrollarse como
lales : los experimentos que se han hecho en ese
tiempo, son como los de la Medicina antes de la apli-
cacién de la Fisiologia y de la Historia Natural, expe-
rimenta fruclifera, no lucifera : se estudiaba si tal
medicina curaria tal enfermedad, no se estudiaba la
accién de los organos; se investigaba si tal ley 6 tal
gobierno serian benéficos, no se inquirian las ((-rmr]i—
ciones generales por las que estén determinadas la
operacion de las-deyes, o los efectos de los gobiernos.
Asi, los estudiantes de la ciencia politica han ensayado
aprender la patologia y la terapéutica antes qfw Ia
fisiologia social; han querido establecer, no univer-
sales secuencias, sino universales preceptos; han te-
nido una forma de gobierno ¢ un sistema de leves
para adaptarlos 4 todos los casos, como si hubiera un
remedio para todas las enfermedades, 6 una enferme-
dad en todos los organismos.

No se necesita para que una ciencia sea perfeeta,
que el arte correspondiente tenga reglas generales:
puede haber en cada caso tal variacién de circunstan-
cias, que sea imposible establecer para dos casos una
sola regla aunque, por otra parte, en cada fenémeno
si se puedan percibir en juego leves universales.
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2. — Los fenémenos sociales son fenémenos gene-
rados por circunstancias externas que obran sobre
masas humanas : puesto que los fenémenos humanos
estan sujetos a leyes fijas, también tienen que estarlo
los fendmenos sociales; pero como las circunstancias
en que ocurren forman un tejido siempre cambiante,
no pueden predecirse, & través de tiempos tan remo-
tos, ni con tanta precision como los fenémenos astro-
némicos, porque muchas de esas circunstancias nos
son desconocidas? sin embargo, aun cuando no se
pueda predecir, se logra mucho si la ciencia social
nos permife entender los fenémenos sociales, saber
qué los hacausado, y qué tendencias van manifes-
tando, ‘asi como qué efectos puede producir en lo
futuro cada uno de sus caracteres presentes, y por
qué medios esos electos pueden ser evitados, modi-
ficados, acelerados 6 sustituidos; averiguar lodo esto
es el objeto de la ciencia soeal.

Veamos ahora dos falsos métodos que se ha infen-
tado aplicar para construir.dicha ciencia : esos mé-
todos son el quimico ¢ experimental, y el abstraclo 6
geomélrico.

CAPITULO VII

DEL METODO Q('i.\llli" O EXPERIMENTAL EN LA CIENCIA

SOCIAL

1. — Las leyes de los fenémenos. sociales no son
més que las de las acciones y pasiones de los seres
unidos en estado social, en consecuencia, en los fené-
menos sociales, la composicion de las causas es la ley
universal. Desdenian este hecho los que piden siempre
experiencias sociales para gobernar sus opiniones, y
su conducta; los que dan por fundamento de una ley,
de una practica, 6 de una doctrina que vaya aplicarse,

la historia de otros casos; por ejemplo, cuando & pro-

posito del proteccionismo (esto es del sistema de
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impuestos que, por gravar los productos extranjeros,
se dice que favorece la elaboracion de los productos
nacionales) se afirma que debe aceptarse porque bajo
él tales 6 cuales naciones han prosperado; pero no
gastaré mi tiempo en refutar modos de razonar que
sacan conclusiones de la aplicacién general de un
solo caso, no analizado, 6 que refieren un efecto a
cualquiera de sus antecedentes, sin eliminar ni com-
parar casos. « Es regla de justicia y de buen sentido
luchar no contra la forma mds absurda, sino contra
la mds racional de una opinién errénea »; aun su-
poniendo las inducciones mejor hechas, hemos de-
mostrado ya! que el método experimental no puede
bastar en los asuntos més complexos, y por ofra
parte, sabemos que ninguna ciencia es mas complexa
que la ciencia social.

2. — La primera dificultad que hay para aplicar el
método experimental & propésito de ciencias sociales
consiste en que no se pueden hacer experimentos arti-
ficiales; pero aunque pudieran hacerse, nos seria im-
posible tomar nota de todas las circunstancias de cada
caso y registrarlas antes de que se hubieran transfor-
mado; en realidad s6lo podemos observar los casos
que se nos presentan por la naturaleza; si en ellos
varian suficientémente las circunstancias puede fun-
darse una induceion; si no, né. Veamos si esa variacion
de circunstancias puede producirse, y observémoslo
en un asunto especial : la operacién de la legislacion
comereial restrietiva 6 prohibitoria por medio de im-
puestos sobre los productos extranjeros, con' el fin de
favorecer la riqueza nacional.

3. — Para que en este asunto pueda aplicarse el
método experimental mds perfecto, el de diferencia,
se necesita encontrar dos naciones exactamente iguales
en todo, menos en esto : que una tenga leyes protec-
cionistas y sea pobre y otra no las tenga y sea menos
pobre, 6 viceversa; pero dos naciones no pueden rea-

1. Capitale 10° del libro HI.
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lizar ese supueslo porque, para que tengan leyes dife-
rentes, se necesita que causas diferentes produu-nn
dicha diversidad de legislaciones; esas causas, & su
turno, estarian motivadas por oftras diversidades, y
asi indefinidamente, de modo que el caso supuesto es
irrealizable.

Si, 4 falta del métoda directo de diferencia, ensaya-
mos el método indirecto, supondremos, para facilitar
el resultado, que una nacion en la que hay leyes res-
trictivas del comercio es rica, y otras dos que solo se
parecen en que en ellas hay leyes de libre cambio, son
pobres : no podra argiiirse diciendo que si la riqueza
dependiera de circunstancias diversas de la protec-
cién, va una ya otra de las naciones que tienen libre
cambio deberian-ser ricas, porque una y olra tienen
en parte las mismas circunstancias que la proleccio-
nista; pero puesto que no son ricas eso querrd deecir
que se debe d que les falta el hecho de que sean pro-
teccionistas, y no podrd razonarse asi porque la causa
de la riqueza no-¢s una sola, sino que es el resultado
de una muliitud de eircunstancias favorables, de modo
que. la nacién proteccionista puede ser rica porque
posee todas las cualidades (menos la del libre cambio
que supongamos, por milad, posea cada una de las
libre-cambistas; pero no por otro motivo, asi es que
tampoco conduce a resultados efectivos el método
indirecto.

4, — El método de concordancia es de escaso valor,
siempre que existe pluralidad de causas; y éstasi se
multiplican’en los fendmenos sociales : asi, aun supo-
niendo que pudiéramos encontrar dos naciones en
todo desemejantes, pero que concordaran en tener
riqueza y sistema restrictivo, como en una la riqueza
podia estar causada por eciertas cualidades de su go
bierno ¢ de sus habilanles, y en otra por diversas cua-
lidades, no se podria inferir que el proteccionismo era
lo que motivaba la riqueza.

Similares objeciones pueden hacerse al método de
variaciones concomifantes : si cada causa produjera
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efectos diferentes : si hubiera una causa para la paz,
ofra para la x'iqnoza v asi sucesivamente, pnr]m’anms
referir & cada causa el efecto que fuera desvanecién-
dose o desarrollindose si ella se desvanecia ¢ se
desarrollaba; pero cada efecto sufre la influencia de
inmnumerables causas, y todo lo que influye sobre
un resultado de importancia influye sobre todos los
otros, directa 6 indirectamente, asi es que las varia-
ciones del efecto que se estudie no pueden guardar
ninguna proporeién uniforme con las variaciones de
cualquiera de las partes componentes de dicho efecto.

5. — El método de residuos supone que, descar-
tando en una sociedad efectos de causas cuyas ten-
dencias se conocen, queda un residuo; y declara que ese
residuo debe atribuirse 4 las ofras circunstancias que
se sabe que existian en el caso de que se trata; este
método concluye no de una comparacion de easos; sino
de una comparacion de un caso (el fenémeno residuo
y sus antecedentes residuos) con el resultado de una
previa inferencia (que todos los otros fengmenos si-
mulldneos tenian tales ¢ euales causas). En materia de
fenomenos sociales deben conocerse las causas de cier-
tos fenémenos para que queden otros como residuos,
y puesto que no se pueden conoeer las primeras por la
experiencia, ¢sta no puede servir mas que en cuanto a
las iiltimas, suplementariamente, y solo para verificar-
las; ya que el otro medio que sirvié paraencontrarlas
primeras (y que es el que consiste en deducirlas de las
leyes de la naturaleza humana) bien puedé seryir para
las altimas. Por otra parte, para'que el método de resi-
duos pudiera producir perfectos resultados, se necesi-
taria que solo quedara un fenémeno residuo y que pu-
diéramos eliminar todos los demis; pero esto no lo
podemos hacer.

Resulta pues mmpesible aplicar el método experi-
mental 6 método quimico para descubrir las causas de
los fenémenos sociales : la misma Quimica tiene que
apelar al método deductivo en los asuntos mas com-
plexos, los de los organismos vegetales y animales.
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CAPITULO VIII
DEL METODO GEOMETRICO O ABSTRACTO

Ives tipos de 1. — El métedo ervéneo de que vamos a ftratar es
ciencias - de- gaoyido por hombres bastante ilustrados, que com-
:{u'clln(;uls ”r"f prenden que la eiencia social es una ciencia dedue-
;::m,; ,:,Q 1: tiva; pero no tienen en cuenta que hay tres tipos de
¢iencia social. ciencias deductivas : la Geometria, que s6lo tiene en
cuenta coexistencias, que saca deducciones no contra-
riadas ni conlrariables, porque sélo hay que referirlas
d una propiedad de las cosas; la Mecanica que estudia
sucesiones y tiene en cuenta varias fuerzas que pueden
contrariarse (como cuando dos fuerzas producen el re-
poso), v las cieneias naturales-deductivas, en las que
el efecto se presenta como de diversa naturaleza que
las causas. — Al asimilar el método de las ciencias so-
ciales al geométrico se supone que en las cienelas so-
ciales solo interviene para eada fenémeno un factor, y
tal suposicion es inexacta.
Erroneadeduc- /3. — Hay un grupo de escritores que deducen geo-
cidn delacien- métricamente la ciencia social deinflexibles reglas fun=
cia socidl, si damentales, como lo hacen los que lo fundan todo en
:IL;:T I:“:ﬂ:;: un derecho abstracto, 6 en un contrato social pactade
reglas funda- entre los hombres para organizar las sociedades pri-
mentales. mitivas; tales deducciones, ademas del vicio funda-
mental, .que  consiste en que tienen un cardcter geo-
métrico, tienen el vicio adicional de que ensayan
tratar un arte como una ciencia. Otros escritores, sin
incidir en este error adicional, derivan de un solo prin-
cipio toda su teoria social, y dieeny por ejemplo, que

los hombres han formado sociedades por el temor que

Doble falacia se tienen. Asi lo hizo Hobbes, que, ademds, agregd el
implicada en

la teoria de un - . i 3
contrato  so- Sociedades; y su sofisma es doble porque da una fic-

doble sofisma de un contrato social originario de las

eial originario cion por un hecho, y porque establece una peticién de
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principio, al presentar un fundamento practico como de las socie-
base de una teoria, cuando debiera ser lo contrario. dades.
3. — Pensadores tan distinguidos como los de la Falacia come-
escuela de Bentham, han dicho que : lo que rige la fida por los
-~ - » ue anrman
condueta de los hombres, al menos en lo que se refiere 1™ i
que lo tnico
) 205,10 que tige la
de este tnico principio, han afirmado que, para que conducta hu-
los gobernantes puedan obrar bien es preciso que mana es el
propio interes
¥ que de eslo
7 : derivan la
con los intereses de los referidos gobernados; pero se ciencia social.

al conjunto de ellos, es el propio interés; y partiendo

dependan de los gobernados, y que deseen conservar
el poder, 6 teman perderlo, si no obran de acuerdo

sabe bien que no es solo el interés propio el que rige
la conducta; influye también el interés hacia los
demas, ¢ influyen asimismo las costumbres, las tradi-
ciones, el medio; ademds, se afirma una [alsedad
cuando se dice quees preeiso que los gobernantes sean
responsables para que se identifiquen sus intereses
con los de la comunidad : sin necesidad de que la reina
Isabel 6 Pedro el Grande {fueran responsables, se iden-
tificaba su interés de reprimir la anarqguia con el de
sus gobernados. Verdad es gtie puede contribuir pode-
rosamente la responsabilidad del gobernante para
identificar su interés con el delos gobernados; verdad
también que los escrilores de la escuela de Bentham
consideraron que sus afirmaciones tenian que ser co-
rregidas por otras muchas circunstancias; pero el vicio
fundamental de su sistema consiste en que dedujeron
de un solo principio sus afirmaciones en materia
social, cnando el 1inico método completo consiste en
deducir de muchas premisas originales, considerando
cada efecto como un resultado agregado de una multi-
tud de causas que operan & veces por medio de la
misma y a veces por medio de diversas leyes mentales
de la humana naturaleza.
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CAPITULO IX
DEL METQDO FiSICO O DEDUCTIVO-CONCRETO

1. — Resulta de lo anterior que el método deduc-
tivo-conereto que consiste en tener en cuenta muchas
premisas, es el aplicable'en la ciencia social : esas pre-
misas son las leyes psicologicas y las etoldgicas, y es
forzoso verificar las deducciones formuladas; pero
cuando se verifican después de deducir, entonces
puede’ decirse que se aplica el método deductivo di-
recto, y cuando por lo contrario, como pasa muy a
menudo, se adquieran primero generalizaciones em-
piricas, fundadas por ejemplo-en la historia, y en se-
cuida se explican por las referidas leyes psicoldgicas
y elologicas, se sigue el mélodo deductivo inverso.
Nos ocuparemos desde luego en estudiar el primero.

9. — La Sociologia no-puede ser una ciencia de pre-
dicciones sino de tendencias : puede decir qué causas
operaran en cierto estado social ; pero no si serdn con-
frariadas; y puede-indicar qué circunstancias deben
mantenerse en una sociedad, porque sus tendenciasson
benéficas, y cudles, por lo contrario, deben apartarse.
(Como cada nacion se encuentra en condiciones: dis=
tintas respecto de las otras, y como todas las circuns-
{ancias enfremezclan sus efectos en la sociedad, re-
sultaque es imposible establecer un gran nimero de
proposiciones que sean universalmente ciertas sin
excepeion ; pero la ciencia social enseiia 4 establecer

el principio que sea mas propio para las circunstancias,
de algin caso determinado : todas las proposiciones
cenerales de la Sociologia son en consecuencia hipo-

“ {éticas : suponen nada mds cierto conjunto de circuns-

lancias, y si éstas se multiplican mucho, la posibilidzul
de error crece, de suerte que el modo de investiga-
cién deduetivo directo solo es ttil en la Sociologia,
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cuando se trata de fendmenos que estén bajo la influ-
encia inmediata de unos cuantos agentes, aun cuando
todos los demss influyan indirectamente.

3= A pesar de que nada de lo que ocurre en una
sociedad deja de influir sobre cada resultado, no
obstante hay causas principales que pueden estudiarse
aisladamente, v los estudios respectivos constituyen
divisiones vs]m-iulus de la cienca social : asi, teniendo
en cuenta que al producir riquezas y al distribuirlas el
hombre prefiere la mayor i la menor ganancia, se
puede seguir el efecto de esta ley 4 través de la indus-
tria y del comercio, y de este modo se constituye la
Economia Politica, que desdena, por ser de poca im-
portancia en los fenomenos que estudia, todos los ofros
factores de los sucesos sociales, haciendo excepeion
nada mis en cuanto 4 fuertes tendencias psicologicas,
como la de laspereza y la delamor- las comodidades y
al lujo, que sin cesar inlerfieren con el hecho de que
el hombre prefiere la mayor 4 la menor ganancia. La
Economia Politica supone que la humanidad se ocupa
solamente en adquiriry consumir riquezas, y ve las
leyes acerca de la propiedad, los arregles en cuanto 4
division de trabajo, las dispesiciones coneernientes 4
la moneda y al erédito, como resultando de el siélo he-
cho ya indicado, que el hombre prefiere mayor4 menor
ganancia, contrariado por otros dos hechos : la aver-
sion al trabajo v el deseo de goces actuales de costosos
objetos; enrealidad los fenémenos que estudia la Econo-
mia Palitica no s6lo tienen esas causas, pero es necesario
estudiar nada mas ésas porque de otro modo seria im-
posible tenerlas en cuenta 4 la par todas : asi se nece-
sita averiguar qué efectos producirian esas causas en
la sociedad, suponiéndolas no contrariadas, imaginando
que cada hombré desea obtener la mayor riqueza con
el ‘menor trabajo yla menor abnegacion : las eirenns-
tancias especiales habrin de corregir las conclusiones,
y solo en los mas notables casos, como en aquellos en
los que la Economia Politica discule el principio re-
ferente a la poblacién, se tendrin en cuenta desde
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luego otros factores. Las conclusiones que ciertos eco-
nomistas infieren, teniendo en cuenta condiciones
especiales de un pais, deben corregirse cuando se
aplican & otro pais : en Inglaterra y en Escoca los
agentes de la produccién son perfectamente distintos
y todos hibres, 4 saber : propietarios dela tierra, capi-
{alistas y trabajadores; pero ecn la India el duefio de
la tierra es el Estado; en Francia y en Irlanda los due-
fios de a tierra son-a la par los capitalistas, de modo
que es preciso tener en cuenta estas variantes para esta-
blecer. en las conclusiones, los respectivos cambios.
Etolozia Poli- 4. — Entre los olros fenémenos sociales que tienen
tica. que formar un dc-pm'lunwnlo svp;u‘:ula, estan los que
deben constituir la Etologia Politica, 6 ciencia de las
causas que determinan el cardeter de un pueblo 6 de
las'gentes de una época; no obstante su interés esta
rama de la ciencia social se encuentra enla infancia,
porque no se ha constituido bienla cienciaque le dard
sus leyes, la Etologia Individual.

La Etologia Politica es la.mis importante de las
ramas-de Ja ciencia social': explicard muchos feno-
menos que no analiza la Economia Politica, y de que,
sin embargo, ésta da cuenta, como son : las variacio-
nes de circunstanciasen que se producen el comercio
y laindustria de cierto pais (en el que, por ejemplo,
intervenga la vanidad mds que en el comereio y en
la industria ingleses).

En todo caso, s6lo pueden formar estudios espe-
ciales ‘aquellas ramas de la Sociologia que no de-
penden mds que secundariamente de las condiciones
de cardcter de cada pueblo 6 de cada tiempo : lo que
varia de un modo completo con las diversidades de

caracter de los pueblos'6 de las edades, como pasa con
Sociologia ge- oS gohiernos, no puede formar objeto especial de es-
neral — s6lo tudio en la Sociologia, sino que pertencce a la Socio-
puede  esti- 1,0i5 reneral, y éstano puede estudiarse mds que por

diarse por el LG ¢
mélndlo 1o €l metodo deductivo-inverso; pero antes de explcar
duetivo in-
verso. ci6n con el método deductivo directo.

este método veamos en qué relaciones esta la verifica-
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5.—E ayor i ‘
in la mayor parte de las ciencias deductivas Los iri

e Ko ! sd as Los  empiris-
I)‘u le hecl 2 %J clmnar que consiste en reunir gru- Mmos sociols
08 de hechos observados. consti ¢ - icos deben
LA bsery ados, constituyendo asi leyes em- 5¢08 deben
P st los fendmenos. La ciencia deductiva tiene compreRiers
que mferir efectos de sus causas: per : o e

Dfll:dcn observar las causas sino ]mxi} r(nlLl‘ill]i]«‘»h:li-m\-l\LT tv'l.“-t ddees
c.le('lns. no se pueden predecir éstos: s("]o.puulc (llLlj i
Lllrl \L que causas son capaces de producir determina-
dos efectos, y entonces la experiencia directa vslal)le(

vEe o S P &
leyes empiricas respecto de la mavor 6

. A 5 Te menor fre-
cuencia de los fe N0S ]
( c]n de los fenémenos, por ejemplo, cuando afirma
ue e el 2 e - i
| u,l el mayor niimero de las quiebras estd causado por
I]'lr ‘ . ; L o > " - ) ‘
,1r1 conducta: para que tal afirmaecion se sostenca
€S 10rzoso » gp enste . 16 ol iy
A ]mn que se sostengan también las causas remo
e it 5 0 N, a7 " X
as « s] as que dicha afirmacién depende, y por tanto
e B v erdnd s -y
! e lfl‘d(l empirica quede comprendida en una
generalizacion, en virtud del méte i :
g . riud del método deduetivo. Lo
smo hay que deeir de las « 1zaci adas
0 hay que decir de las generalizaciones fundadas
en la Historia. S
En las mis especiales mvestigaciones, que for-

5 : Imposibilids
man el asunto de las ramas separadas de erlarls

la cieneig deverificarlas

social, experiencia especifi

al, la experiencia especifica no produce nada que leyes sociales
" cugndo no se

puesen cons-

e S S C tifuir empiris-

: acial entre muchas que operan simultinea- mos 4 ['-l"’l“"’

1m]pnrte para constituir leyes empiricas; esto pasa
sobre toc si se {rat: & i ofeet, o
obre todo, si se trata de determinar el efeclo de una

mente: porque de t: £ " :
porque de tal suerte aquélla queda enmasca- S0 para ha-
cer dicha ve-

rada por éstas > : i
ada por ¢slas, que el nimero necesario de casos para .
SOSPArd™ vificacion.

(nblcnc‘r un perfecto término medio nunea puede alcan-
zase. I'_all;m asi generalizaciones empiricas con l:li - l*
5e v“n,h‘«mtvn los resultados de una teru'ia; \: en;:;nq‘u:
L.'Slﬂ snl(;f pl_xecglc verificarse por medio de c;[k)cl'inl;-n;‘:;
6 casos individuales; pero como éstos deberian mmu—l:
lrzu‘:"c en condiciones por completo iguales a las d‘c> la
t‘cunu. y €so s6lo pasa con los casos r,lluc sir\'iexw;xl )’lI‘fl
hm'd;u' dicha teoria, resulta que la verificacion (lix'l=lc*t: Ferificacil

es imposible; sin embargo queda la \’(’l'iﬁ(_;'l;‘ii‘)l L i
8 Impost ; acion indi- indirecta de
x.udd. ¥ esta ocurre cuando los hechos pasados y pre- las teorias so-
sentes pueden explicarse por medio de la teoria de qu‘v cialés por 108

se trate : si en tales | 5 e ]
3 echos pasados Y presentes queda  dos y presen-
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tes; —qué de- algiin fenémeno residuo, habrd que buscar, cl;!ru las
be hacerse si eipeunstancias del caso parhmxl;u'_lns que lo exp iquen,
aparecen fe- o, 0\ 12 teoria existente 6 bien habrd que reformar
nomenos-resi- = °©

duos, esa teoria.

CAPITULO X

DEL .\Xltl'l'llhli DEDUCTIVO-INVERSO O METODO HISTORICO

1. — Hay dos especies de investigaciones sociol6gi-

Problemas de : ; e
la Sociologia. cas : 1° averiguar el efecto de una causa dada (po
ejemplo de la abolicion de cierta ley) en un estado

social-dado: ¥ 2° averiguar cuales son las causas que
produciran }j.lns fendmenos que caracterizaran los es-
Sociolosta ce- tadosde la‘sociedad en general; este 2° ]Jrub.lcl}lu es el
neral, | de la Sociologia general y por él deben limitarse y
confrontarse las investigaciones l.‘sl)ccinlcs: N
Lo que es un.. 2. —Un estado de la sociedad es la (wm(h.cmn sxmu.l-
estado de 12 tinea de todos dos més grandes hechos sociales : tales
son : el grado de.conocimientos y de cultura intelec-
Igs B3 l”:: tual v moral que existe en'la comunidad y en cada
lljljsfhm; dcl\lll:\ una de sus clases: el estado de la in‘(lustria Y de la
les. riqueza, y 'su distribucion; !;xs ocupaciones habituales
de la comunidad; su division en clases, y las rela-
ciones de esas clases entre si; las mds importantes

sociedad ; cud-

creencias comunes, y el grado de seguridad que en
cuanto 4 las mismas existe; los gustos, el desarrollo
estético, las formas de gobierno 'y las mds n«'»lab.l’cs
Correlacionde- leves y costumbres. Hay una natural correlacion
terminada en- enipre estos elementos; sélo ciertas combm;u-m!_’k'ﬁ de
tre delermina- )5 gon posibles; asi es que existen uniformidades
dos hechos

ooiale de coexistencia entre los estados de los diversos fend-
sociaies. A ot o o

menos sociales. Cuando uno de los rasgos de la socie-
dad estd en una condicién particular siempre 6 usual-
mente coexiste con esa condicién olra condicién mz\'s
6 menos determinada de los demds rasgos. Estas uni-
formidades de coexistencia entre efeclos deben ser
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simples corolarios de las re

in spectivas leyes de causa-
cion ; de modo que tales

) uniformidades de coexistencia
son leyes derivadas, que resultan de |
la sucesién entre un estado de |
es que el problema fundament

as que norman
a sociedad y otro: asi
al consiste en encontrar

las leyes segiin las que un estado social produce el

que le sigue.,

3. — Es caracteristico de los fe
(aunque no de ellos solos) sy perpetuo cambio : éste
depende de que los efectos reaccionan convirtiéndose
en causas: el hombre, amoldado por su medio, trans-
forma 4 su turno al medio : cuando estas reacciones se
compensan, producen un movimiento ciclico, como el
de muchos cuerpos celestes: cuando no se equilibran,
se produce una trayectoria. Vico erevo que los fend-
menos sociales forman drbitas: los sr}ccsorcs de Vieo
han adoptado la idea de una trayectoria 6.lo que es lo
mismo la idea de un progreso. La palabra Progreso no
debe implicar mis que la idea de un cmnbio:‘rcspc(:lo
de la sociedad se manifiesta en periodos de genera-
ciones, durante los que nueves conjunlos de hombres
son educados, crecen y toman posesién de la socie-
dad : eslos cambios tienden 4 mejoramientos que se

némenos sociales

producen como resultados: pero no son forzosamente
mejoramientos.

La idea de que existe progreso humano es el funda-
mento del moderno método de filosofar-en materia de
ciencia social : ese método consiste en ensayar descu-
brir, por el analisis de los hechos generales de la Hiss
toria, la ley del progreso, la cual llegard 4 servir para
predecir. Hay, sin embargo, una concepeion erronea
fundamental en este método: esa concepeion errénea
consiste en considerar que el orden de sucesién entre
los estados sociales v la civilizacion, tal'como la His-
toria lo presenta, puede ser una ley de la naturaleza,
cuando sélo es una ley empirica, y hasta que esa ley se
Conecte con las leyes psicolégicas y etolégicas, que
deben servirle de fundamento, nada mds puede apli-
carse 4 la prediccion de casos estrictamente adya-

Problema fun-
damental de
la Seeiologia
general.

Perpetuo cam-
hio en los fe-
némengs so-
ciales : es de-
bido 4 las re-
acciones del
hombre sobre
el medig.

Lo que implica
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tes; —qué de- algiin fenémeno residuo, habrd que buscar, cl;!ru las
be hacerse si eipeunstancias del caso parhmxl;u'_lns que lo exp iquen,
aparecen fe- o, 0\ 12 teoria existente 6 bien habrd que reformar
nomenos-resi- = °©

duos, esa teoria.

CAPITULO X

DEL .\Xltl'l'llhli DEDUCTIVO-INVERSO O METODO HISTORICO

1. — Hay dos especies de investigaciones sociol6gi-

Problemas de : ; e
la Sociologia. cas : 1° averiguar el efecto de una causa dada (po
ejemplo de la abolicion de cierta ley) en un estado

social-dado: ¥ 2° averiguar cuales son las causas que
produciran }j.lns fendmenos que caracterizaran los es-
Sociolosta ce- tadosde la‘sociedad en general; este 2° ]Jrub.lcl}lu es el
neral, | de la Sociologia general y por él deben limitarse y
confrontarse las investigaciones l.‘sl)ccinlcs: N
Lo que es un.. 2. —Un estado de la sociedad es la (wm(h.cmn sxmu.l-
estado de 12 tinea de todos dos més grandes hechos sociales : tales
son : el grado de.conocimientos y de cultura intelec-
Igs B3 l”:: tual v moral que existe en'la comunidad y en cada
lljljsfhm; dcl\lll:\ una de sus clases: el estado de la in‘(lustria Y de la
les. riqueza, y 'su distribucion; !;xs ocupaciones habituales
de la comunidad; su division en clases, y las rela-
ciones de esas clases entre si; las mds importantes

sociedad ; cud-

creencias comunes, y el grado de seguridad que en
cuanto 4 las mismas existe; los gustos, el desarrollo
estético, las formas de gobierno 'y las mds n«'»lab.l’cs
Correlacionde- leves y costumbres. Hay una natural correlacion
terminada en- enipre estos elementos; sélo ciertas combm;u-m!_’k'ﬁ de
tre delermina- )5 gon posibles; asi es que existen uniformidades
dos hechos

ooiale de coexistencia entre los estados de los diversos fend-
sociaies. A ot o o

menos sociales. Cuando uno de los rasgos de la socie-
dad estd en una condicién particular siempre 6 usual-
mente coexiste con esa condicién olra condicién mz\'s
6 menos determinada de los demds rasgos. Estas uni-
formidades de coexistencia entre efeclos deben ser
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simples corolarios de las re

in spectivas leyes de causa-
cion ; de modo que tales

) uniformidades de coexistencia
son leyes derivadas, que resultan de |
la sucesién entre un estado de |
es que el problema fundament

as que norman
a sociedad y otro: asi
al consiste en encontrar

las leyes segiin las que un estado social produce el

que le sigue.,

3. — Es caracteristico de los fe
(aunque no de ellos solos) sy perpetuo cambio : éste
depende de que los efectos reaccionan convirtiéndose
en causas: el hombre, amoldado por su medio, trans-
forma 4 su turno al medio : cuando estas reacciones se
compensan, producen un movimiento ciclico, como el
de muchos cuerpos celestes: cuando no se equilibran,
se produce una trayectoria. Vico erevo que los fend-
menos sociales forman drbitas: los sr}ccsorcs de Vieo
han adoptado la idea de una trayectoria 6.lo que es lo
mismo la idea de un progreso. La palabra Progreso no
debe implicar mis que la idea de un cmnbio:‘rcspc(:lo
de la sociedad se manifiesta en periodos de genera-
ciones, durante los que nueves conjunlos de hombres
son educados, crecen y toman posesién de la socie-
dad : eslos cambios tienden 4 mejoramientos que se

némenos sociales

producen como resultados: pero no son forzosamente
mejoramientos.

La idea de que existe progreso humano es el funda-
mento del moderno método de filosofar-en materia de
ciencia social : ese método consiste en ensayar descu-
brir, por el analisis de los hechos generales de la Hiss
toria, la ley del progreso, la cual llegard 4 servir para
predecir. Hay, sin embargo, una concepeion erronea
fundamental en este método: esa concepeion errénea
consiste en considerar que el orden de sucesién entre
los estados sociales v la civilizacion, tal'como la His-
toria lo presenta, puede ser una ley de la naturaleza,
cuando sélo es una ley empirica, y hasta que esa ley se
Conecte con las leyes psicolégicas y etolégicas, que
deben servirle de fundamento, nada mds puede apli-
carse 4 la prediccion de casos estrictamente adya-

Problema fun-
damental de
la Seeiologia
general.

Perpetuo cam-
hio en los fe-
némengs so-
ciales : es de-
bido 4 las re-
acciones del
hombre sobre
el medig.
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centes; unicamente Augusto Comle entre los eseri-

tores modernos ha procurado aplicar el verdadero

método.
Las generali- 4. — Es regla imperaliva nunca introdueir cual-
saviones do 14 oot ) < S 3 : . <
zaciones de 13 gujera generalizacion de la Historia en la ciencia so-
Historiadeben :
fundarseenla TR
naturaleza fundamentos de tal generalizacion en la humana natu-
humana; pero raleza. Los estados iniciales del progreso del hombre
en éstalos ea- epando atn no quedaba modificado por la sociedad, y
racieres’ pri- 1
milivos  han T : ; 3 :
sido” modifi- taban(de su'organizacion, bajo la influencia de objetos
cados mis vy externos comparativamente sencillos y de universal
mis por lain- cardcter, tienen que explicarse-por las leyes de la
fluencia de las
generaciones.

cial, 4 menos de que puedan encontrarse suficientes

cuando estaba caracterizado por instintos, que resul-

naturaleza humana; pero, después de los primeros
términos'de la serie, la influencia ejercida sobre cada
generacion por las precedentes es méis y més prepon-
derante. Tan larga serie de acciones y reacciones
entre las circunstancias y el hombre, teniendo eén
cuenta en las primeras sobre fodo la historia de la
humanidad, llega @ ser tan intrineada, que es impo-
sible caleularla por sélo las leyes elementales que la
producen; por eso-es forzoso construir leyes empi-
Por qué pue- ricas,. y éstas pueden formarse porque los pueblos
den “eslable- o hefantemente tienden 4 quedar bajo influencias and-
cerse leyes :
empiricas con
relacion 4 las demds; asi es que las uniformidades tienden 4 esta-

logas, puesto que cada uno sufre la influencia de los

sociedades.  blecerse, y la operacion cientifica consiste sélo en
Ley de_l[f"{ma' conectar leyes empiricas con las fundamentales de la
m,._,“{; Lzunlt:; naturaleza humana, por medio de deducciones saca-
mismas. das de estasaltimas, que estén de acuerdo en sus con-
clusiones con las referidas leyes empiricas.

5. — Las leyes empiricas de la sociedad son unifor-

Leyes empiri-
cas de la s0- midades de coexistencia ¢ de sucesion: el estudio de
ciedad. Esli- qq primeras forma la Estilica Soetal, establece las

tica Social. —
Leyes de ¢o-
existencia,

condiciones de estabilidad de la union, es la teoria del
consensus que existe entre las partes del organismo,
explica las mutuas acciones y reacciones de los fené-
menos sociales contemporaneos, y hace abstraceion
del movimiento, que sin cesar los modifica; en tanto
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que el estudio de

. oowudio de las uniformidades de sucesion forma Dindmica So-
la Dindmica Soc

o ial, que es la teorfa de la sociedad, il — Leyes
considerada en estado de movimiento progresivo de sucesidn.
- -‘ o f < i “ ¥ '. S i :

La Estitica Social establece el hecho de que : en

a2k ] Ley fundamen-
determinadas condiciones sélo pueden coexislir cier- tal en Ia Es-

tos fendomenos sociales v titica Social.

asi, por ejemplo, niega que
ner conocimientos de la mas

les faltaban los indispensables

los egipcios pudieran te
z!]tn astronomia, porque
fundamentos de Ia Geometria abstracta: pero, en todo
easo, la Estatica Social dehe sefialar los limites de \'a;
ue presenten las unifor-
ablezea.

riacion normal y morbosa. q
midades sociales que est
Laconsideracion dindmies : (
L .~l(l(l’,.l(.lllll(lllhllnlcd del desarrollo progresivo Cémo puede
de la humanidad es un medio eficaz de demostrar ¢] demostrarse
consensus de los fendr el consensus
de los fend-
R i : mMenos  8ocia-
PELOICS ta consideracion no excluve confirmaciones de les.
especie puramente estatica : asi, por ejemplo, el con-
sensus se manifiesta por el hecho de que, si conocemos
bien una ciencia, podemos inferir el estado de las
olras ciencias y de las artes correlativas: se manifiesta

) . nenos sociales, porque expone
como el cambio en una parte, opera sobre lo demas:

también por el heecho de que los fenémenos sociales
(I.c todas las naciones ejercen enfre si mutua influen-
cia, y se manifiesta ademas por la necesaria correlacion
que existe entre la forma de un gobierno y el estado
de J‘-'l civilizacién respectivamente ('«mt(‘rlll)(t;l'zilxa'z:.
: [.Iln de los principales resultados de la Estitica Lo que. es in-
Social deberia ser fijar los requisitos de una unién po- dispensable
para que se
constituya
union social, de modo que, si las confirman las leves ::'il:lldl.“m'm -~

psicologicas ¥ etologicas deben considerarse como

litica ("S(éll)]\‘. Hay circunslanecias que existen entodas
las sociedades Y en mis alto grado donde es mavor la

condiciones de la existencia de la sociedad : esto pasa
con las leyes, 6 los usos equivalentes, con los tribu-
n'ﬂ[cs. ¥ con las fuerzas encargadas de ejecutar sus deci-
siones. Siempre ha habido uno 6 Yarios jefes, mas 6
menos obedecidos, y si estas observaciones de cardcter
empirico se comprueban, porque queden de acuerdo
con las leyes de la naturaleza humana, pueden consi-




Como los pue-
blos han lle-
gado & obede-
cer 4 las au-
toridades.

Edueacidn, dis-
ciplina res-
trictiva,

Cansa de la
anarquia, de
la decadencia
soetal y del
despotismo.

Lealtad a de-
terminadas
instituciones.

Cansa de la
guerra civil.

Senlimiento de
la nacionali-
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derarse como establecidas, @ lo menos mientras dicha
naturaleza no se transforme radicalmente.

El verdadero primer elemento de unién social, la
ohediencia al gohierno no ha sido cosa tan f4cil de esta-
blecer en el mundo : se sabe que ciertos guerreros semi-
salvajes casi no pueden obedecer, se sabe también con
cuantos trabajos se establecié la obediencia entre el
aos de sefiorios medioevales; y para conducir d los pue-
blos al estado de sujecion en que se encuentran se ha
necesitado, en primer lugar, una larga educacion que
consistié, en producir una disciplina restrictiva, a
través de la existeneia, casi desde los extremos albores
de la nifiez; esa disciplina restrictiva de los impulsos
egoistas, en bien de la obediencia ypor tanto en bien
de la sociedad; fué realizada en Grecia por laobra con=
junta de la religion, la poesia y la'ley: en Roma, nada
mas por la réligién y la ley; y en los estados modernos,
por la religién directamente, y ademas de un modo
mdirecto, por la ley; pero cuantas veces lo estricto de
Ia disciplina se relaja tienden 4 resucitar en los indi-
viduos las tendencias andrquicas; y después de mas
largo 6 menor plazode decadencia progresiva, la socie-
dad llega & ser esclava del déspotismo 6 presa de un
invasor extranjero.

La segunda condieion de unién entre los asociados
consiste en que tengan sentimiento de lealtad i ciertas
instituciones, & determinada organizacién que nadie
ponga en duda, y que se considere que deba perma-
necer aunque. tode cambie ; esa lealtad puede refe-
rirse, como en las antiguas sociedades, d eierlos dioses,
6 bien, como en los pueblos nuevos, & determinadas
casas de gobierno, 6 & un conjunto de costumbres, 6
por tltimo & leyes determinadas; pero es forzoso que
se refiera & algo. St de un modo constante no se tiene
lealtad hacia ciertas instituciones, todo se poneen tela
de juicio : los intereses individuales entran en con-
flicto, y la guerra civil se desata.

El tercer requisito indispensable para mantener
largo tiempo la uni6n social, cousiste en que, entre los
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asociados, haya un fuerte sentimiento de la nacionali-
dad comim; no bajo la forma agresiva contra los
extranjeros, no bajo la apariencia provinctalista que
solo quiere ver excelencias en lo del pais, sino bajo la
forma de simpatia colectiva, de emocién coherente,
que hace pensar que todos los compatriotas tienen in-
terés en permanecer unidos. Inglaterra, Francia, Suiza,
Holanda, son modelos desde este punto de vista; In-

glaterra ¢ Irlanda caracterizan la desunién social, y
las naciones americanas, que tan ficilmente se divi-
den 6 se han dividido en fragmentos antonémicos,
patentifican la incoherencia de sus respectivos grupos

sociales.

6. — La Dindmica Social estudia como un estado
social genera # otro; pero el consensus de las condicio-
nes que implica cada estado social es tan completo, que
no puede sefialarse un solo antecedente como causa de
determinado consigniente, sino que todo el eonsensus
anterior, como un eonjunto produce al posterior; para
averiguar como esto ocurre, es forzoso en consecuen-
cia no tener en cuenta directamente las leyes primi-
tivas de lahumana naturaleza, sino las leyes derivadas,
los axiomata media, que explican como un estado
social preduce otro.

Las leyes empiricas que da & conocer la Historia,
no son los axiomata media aunque encaminen 4 su
descubrimiento; estin demasiado lejos de las leyes
fundamentales de la naturaleza humana, no pueden
extenderse mas que & tiempos y lugares restringidos :
son, por ejemplo, el principio que consiste en decir :
que un grupo social, supongamos el militar, tiende a
aminorarse, mientras que otro, supongamos el indus-
trial, tiende 4 hacerse mas fuerte.

7..— Para obtener leyes empiricas:méas perfectas no
basta ver cémo uno de tantos elementos de un estado
social genera parcialmente a otro, sino que se necesita
estudiar la combinacion de todos ellos, ligar la Esti-
tica y la Dindmica sociales, averiguar no solamente
qué elementos son contemporaneos, sino qué cambios

dad comun :
patriotismo.

Coherencia é
incoherencia
sociales.

Dindmica so-
cial — su oh-
Jeto. Necesita
axiomata me-

dia.

No bastan en

a Dinimica
Social las
leyes empiri-
cas manifes-
tadas por la
Historia.

Union de la Es-

titiea y de la
Dindmica so-
ciales. — Elg-
boracion  de
los axiomala
media de Ia
Sociologia,
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son contempordneos; la ley asi desprendida, es el ver-
dadero prineipio intermedio que explica la generacion
de los estados sociales.

Es de un grande auxilio, para realizar la investiga-
cién que acabo de indicar, tener en cuenta que hay un
fendmeno predominante que es como la cadena central
entorno de la que se enredan todos los demis fend-
menos; el que asi predemina en el desarrollo de la
sociedad, es el desarrollodeé las facultades especula-
tivas del hombre, comprendiendo sus creencias en
cuanlo a si mismo v en cuanto al mundo.

El desarrollo de la actividad /intelectual no es. por
lo comiin, lo que més preocupa deada uno; pero do-
mina en su conjunto la marcha de la sociedad, asi, la

fuerza que mmpele para producir la mayor parte de las

mejoras en la vida, es el deseo de mayor comodidad
malerial; caunsa los perfeccionamientos industriales ;
pero como éslos se encuentran limitados por el poder
quese tiene sobre la naturaleza externa, y dichopoder
se encuentra & su turno limitado'por nuestros conoci-
mientos, éstos son los que rigen respecto de las refe-
ridas niejoras; otro tanto puede afirmarse en cuanto
al desarrollo delas hellas artes : se encuentra regido
porlos conocimientos; y por otra parte, la moraliza-
cion 'y la estahilidad de la sociedad, dependen de la
creciente restriecion de las tendencias egoistas, y del
desarrollo de las altruistas ; pero esta transformacién
tiene que estar orientada por el conaocimiento de que
es preciso efectuarla para mejorar el estado social,y
por tanto el cambio de las condiciones materiales y
morales de una sociedad estd gobernado porel progre-
sivo cambio de los conocimientos. Esta conclusion.
deducida de las leyes de la humana naturaleza, queda
verificada por la Historia; en ella todo gran suceso ha
sido causado por un aumento de conocimientos, y por
una evolucion consiguiente de las creencias y 4 su
turno ese suceso ha reaccionado sobre los conoci-
mientos y las creencias : el politeismo, el judaismo, el
Cristianismo, el Protestantismo, la filosofia negativa
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de la Europa moderna Y su ciencia positiva han ido
gobernando todos los demds acontecimientos.

Resulta pues, que si todo progreso se refiere a la
transformacion de los conocimientos v de las creencias,
es necesario conocer la ley de esta transformacién 4 fin
(l(f (lclvmninul‘ la lt,’_\‘ (‘lcl Progreso ; para ;1\‘(A1‘i‘:_:’11.'u'lu,
la Historia total es indispensable : el avance de los co-
nocimientos se ha efectuado lentamente y s6lo 4 lar-
gos intervalos se ha vuelto muy ostensible : la Histo-
ria suminisirard una ley empirica que en seguida
debersd hacerse cientifica, deduciéndola de las leyes de
la naturaleza humana.,

8. — M. Augusto Comte es el Gnico que ha apli-
cado 4 la Sociologia el método que acabo de explicar:
considera que el desarrollo de los conocimientos se
pl'(nluco. en cada asunto, de tal suerle, que prinwm
se empieza por dar 4 su respecto explicaciones de or-
den sobrenatural, después se refieren los fenémenos 4
abstracciones melafisicas y por dltimo 4 leyes de su-
cesion y de semejanza. Es increible la ola de luz que
esta ley, llamada de los fres estados, lealdgico, meta-
fisico y cienlifico, y fundada en leyes del espiritu hu-
mano'y en investigaciones histéricas, arroja sobre el
curso de los sucesos referentes 4 la humanidad.

En todo easo, la aplicacion del verdadero método 4
la Sociologfa hard que esta pueda producir el Arfe de
la Politica, que ensefiard como puede acelerarse el
progreso, como pueden aminorarse 6 destruirse deter-
minadas condiciones sociales. Y. como-pueden preve-
nirse peligros de la marcha hacia adelante.

La cienciay el arte deé la Politica apenas estan na-
ciendo; pero, por la primera vez, han reconocido los
mas ilustres pensadores que ninguna ciencia social
tiene cualquier valor 4 menos de que explique el todo
y cada parte de la Historia, Y que una filosofia de la
historia es 4 la par la verificacién y la forma inicial de
la Filosofia del Progreso de la Sociedad. — Cuando
la Sociologia quede debidamente conslituida. el cir-
culo de los conocimientos humanos estari completo.

;NVERSD
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CAPITULO XI

DE LA-EOGICA DE LA PRACTICA O DEL ARTE, INCLUYENDO
LA MORAL Y LA POLITICA

Lis artes : la 1. — Los conocimientos que se formulan en forma
moral. imperativa son las arfes : entre ellas esta la que se re-
fiere 4 la conducta y 4 los deheres, la Moral; corres-
ponde 4 las ciencias de la naturaleza humnn;} y (lc; la
sociedad, se refiere @ la prudencia, a la politica y-d la
educacion, v su método es el de todas las artes.
Diversas espe- 2. — l‘:n‘cualquier asunto prictico 6 hay que suje-
cies de re-‘fapse 4 una regla va establecida 6 bien hay que deseu-

glas para el }, S : es lo primero lo que hace un juez que nada
juez v para el
legislador — k ' 3 & o0
lo que son en les, para ver si en ellos esti comprendido un caso es-

mas tiene que interpretar deductivamente textos lega-

un arte 138 pecial; es lo segundo lo que efectiia un legislador,
razones de e

que no tiene en cuenta, como el juez, las razones de
sns reglas.

las leves para averiguar su sentido dudoso, si}u‘) que
tiene en cuenta dichas razones para construir otras
leves. Ahora bien, en todo arte, las razones de sus re-
:.'1\{15 son los leoremas de la ciencia fundamental res-
pecli\'il. '
biferencias  El arte se propone un fin, lo define y lo entrega d
entre la cien- |5 ciencia. La ciencia lo considera como un fenomeno,
cia y el arte. investiga sus causas y lo devuelve al arte con un teo-
rema (L{uc explica la combinacion de cil‘('unslancia.s
que pueden producir dicho fin. El arte 4 su vez averi-
cua si esa combinacién puede 6 no ser realizable por
los hombres v si lo es, establece la regla respectiva.

Cuindo nnteo- ~ 3..— El teorema cientifico no estd madure para
rema eslima- gonvertirse en regla de arte hasta que el total, y mo
duroparacon-
vertirse en re-
gla de arte.

una sola parte del proceso cientifico correspondiente,
se ha efectuado. Sila ciencia no ha establecido mas

que la condicion positiva que sera seguida por el
efecto buscado; pero no ha logrado averiguar qué cir-
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cunsfaneias contrariantes mpedirian la produceion

del fenémeno, la regla dada por el arte puede quedar

violada por dichas circunstancias contrariantes, atn
desconocidas, vy entonces lo tmico que se debe hacer
es abrir de nuevo la investigacién cientifica. para com-
pletarla.

El hecho, no obstante. de que es casi imposible co-
nocer todas las fortuitas circunstancias contrariantes,
hace que las reglas de arte no ensayen comprender
més condiciones que las requeridas para el éxito en los
casos comunes; sélo asi pueden ser recordadas. En las
artes manuales, donde no se requieren NUMerosas con-
diciones, y donde lo que se necesita lo ensefia la prie-
ll('“, 1o es Pl‘(‘(_'l.\"() conocer (’)“‘ﬂ Cosa (lUC l:',l I'Cl':lil: }7(,‘1'("
en los necocios complicados de la vida, v sobre todo
en los de las sociedades. es preciso referirse sin cesar
al teorema cientifico correspondiente, para poder sa-
ber, en cada caso, si deben modificarse mas 6 nenos
las reglas, 4 causa de accidentales circunstaneias con-
trariantes; por lo mismo, para un prictico sabio la
regla serd considerada siempre como provisional, y
serd referida al teorema respectivo, cuantas veces el
tiempo de que se disponga lo permita,

4. — Es visible por tanto el error de considerar
que, en materia.de Moral 6 del arte de la Politica:
todo puede derivarse lisa y llanamente de unas cuan-
las reglas, sin referirlo 4 los teoremas respectivos; en
este error incurren los que siguen en Sociologia el
método deductivo geométrico = declaran, por ejemplo,
que tal medida debe adoptarse porque estd de acuerdo
con el principio del cual deriva, en una nacion, la
forma de gobierno aceptada; y no reflexionan en que,
sl se acepl6 cierta forma de gobierno, es 4 causa de
que produce; no universales, pero si parciales efectos
benéficos. ¥ que, en consecuencia, acaso por dar una
disposicién de acuerdo con determinada forma de go-
bierno, se producirin efectos perniciosos. En general,
es ventajoso que en un pais democratico, haya algunas
instituciones de cardcter opuesto, que contrabalanceen

Cudl es la ex-
tensidn de la
aplicacién de
las re

laz artes, y
cniindo deben
Ser compro-
badas por los
teoremas res-
pectivog

No se puedera-

Z0nar orrec-
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do se pide que
una preserip-
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blezea  sdlo
porque esta
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con determi-
nada regla de
gobierno: es
neeesario  a-
pelar 4 los
teoremas fon-
damentales
relativos 4 la
mejor consti-
tucidn de Ia
sociedad.
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mediarias,

Como debe
constituirse
la teoria ce-
neral de cada
arte, para
derivar, en
secnida, sus
prineipales
metodos.

Como deben
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lo que de excesivo hubiere en el gobierno popular, y
lo contrario es deseable en un pais mas 6 menos mo-
narquico.

5. — Un arte cum]ncndc las reglas y las plnlm-]—
ciones especulativas que las phhhmn La ciencia

agrupa sus verdades para hacernos capaces de enten-
der, en una sola pjeada, la mayor suma posible del
orden general del universo; el arte presenta aquellas
verdades cientificas que son necesarias para la elabo-
racion de las respectivas reglas, y reine & veces ver-
dades quc en la ciencia estin muy distantes, pero que
sirven a la par.de fundamento'd una r¢ egla. La ciencia
presenta una causa y sus var 108 ¢electos; el arte reliere
un efecto & sus mll“lpl('h causas,y, para hacerlo, se
organizan ¢stas, formando I'Cl‘([.'l([t s cienlificas infer-
lml'«][ariii.s‘. derivadas de las supremas generalizaciones
_~destinadas @ servir como las gencl‘ah}l.

(-icnlﬂicni )
) /prineipios. primeros de las artes. Establecer estos

pmnupmsmtﬂ mediarios estd resérvado, segiin Comte,
4 la filosofia del pervenir; el tnico ejemplo que ya
puede presentarse, a este respecto, es la Teoria Gene-
ral del Arte de la Geometria Descriptiva, tal como fué
formulada por M. Monge.

Después de establecer la concepeion més compre-
hensiva posible del-efecto que debe ser realizade por
cada arte, v delerminar, también del modo mds com-
prchcnsi\‘(,;. el conjunto de condiciones de las que de-
pende ese efeclo, tiene que hacerse un examen gene-
ral de los recursos que pueden recomendarse para

¥ realizar ese'conjunto de condiciones, y si se incorpora

el resultado de ese examen en las menos numerosas y
mas extensas pl‘ul)n~1unn<>~ que sea posible, esas pro-
posiciones expresardn la relacién general entre los
medios utilizables y.el fin; el efecto buscado, y consti-
tuirdn la teoria cientifica general del arle, de la cual
sus métodos principales habran de seguirse, como co-
rolarios. »

6. — « Las cuestiones de prictica moralidad, son

resolverse las en parte semejantes 4 las que tiene que decidir un juez

DE JOHN STUART MILL. 303
y en parfe analogas 4 las que deben resolver un juez
6 un administrador. » A veces nuestra conducta debe
regirse por ya establecidas reglas, 4 veces por el mejor
Juicio formado en cuanto al caso particular.

Hay que regirse por reglas ya establecidas, aun
cuando, como todas las reglas, las de la moralidad
sean imperfectas, cuando de no hacerlo asi se siguie-
ran mayores males en la sociedad, por la falta de un
guia facilmente perceptible, que evite la incertidumbre
en las acciones de los individuos que componen el
"'ru]m social. Tal, por ejemplo, es lo que pasa con la
regla de la veracidad y con la de no infringir los de-
rechos legales de los demis. Casos pueden existir en
que fuera mejor violar estas reglas; pero la necesidad
general exige que siempre se obsequien, 6 que, si se
permite violarlas, se definan exactamente los casos de
violacion permisible. Por tanto, en estos casos, el
unico método consiste en deducir simplemente de las
reglas los casos especiales, siguiendo un procedi-
miento por complelo interpretativo.

En los casos en que no exista necesidad de regla
comin, ecomo base de la vida social, hay libertad de
inquirir qué es lo mis moral, y el método de la Etica
no difiere de los de las ofras artes : desde luego, en
una premisa mayor fundamental enuncia su fin parti-
cular (sea que ese fin consista en obtener la mas
grande felicidad posible, como afirman unos, 6 en lo-
grar la conformidad de nuestro cardcter 4 un tipo ideal
de perfeccion). Toca dla eiencia iquiric cudles son las
especies de acciones, por las que ese fin es capaz de ser
realizado, y el arte, 4 su turno, transforma en reglas
de conducta las proposiciones que de la ciencia recibe.

7. — Y aqui doy término 4 la presente investiga-
cion ren cuantoral métodoque debe seguirse en las
ciencias y en las artes morales. — La debida consti-
tucion de las mismas, es la grande obra reservada
las generaciones venideras.

FIN

cuestiones re-
ferentes 4 la
moralidad.

Cuando hay
que regirse
en materia de
nmoral por re-
glas ya esta-
blecidas : e-
Jemplo la ve-
racidad.

Cuindo, en ma-

teria de Mo-
ral, pueden
elaborarse
nuevas re-
g Y ©omo
son elabora-
das.
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