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PRESENTACION

“Tous les matins du monde sont sans retour”
("Todas las mananas del mundo son sin retorno”).
Pascal Quignard, Tous fes matins du monde

¢COmo se fue construyendo, a lo largo de los siglos y lo ancho de las terras,
la idea de que los seres humanos, por el solo hecho de ser tales, debemos ser
respetados? ;Cuéles son los vestigios més antiguos que nos han llegado de la
nocién de que los gobernantes y los poderosos, atin cuando su fuerza sea de
origen legitimo, han de limitar su ejercicio, y no traspasar ciertas fronteras?
¢Coémo fueron cambiando estos conceptos con el correr del iempo?, ;En qué
medida fueron influidos por las mudanzas en su contexto econdmico, politico,
social, tecnolégico, y en qué medida influyeron sobre esos factores, a su vez?

¢Y si dijéramos que, hace mas de cuatro mil aftos, ya se pensaba que un
prisionerc de guerra no debia ser ejecutado? ;Y que en la antigua Roma, en
una sociedad repleta de esclavos, habfa juristas importantes que sostenian
que la esclavitud era contraria a la naturaleza? ;Y que en plena Atenas del
siglo IV antes de Cristo, cuando las mujeres de la clase ciudadana eran re-
legadas al interior de sus casas, Platén, uno de los més agudos pensadores,
ensefiaba que se las debia educar como a los hombres y darles funciones de
gabierno semejantes a ellos? ;Y que la civilizacién de los “vikingos”, tan
temida en su momento que acabé por simbolizar 1a violencia y el pillaje,
reconocia al género femenino un estatus juridico superior al de la mayoria
de las etnias europeas de entonces? ;Y que en la misma Italia que hoy se
preocupa tanto con sus inmigrantes, hubo una familia de emperadores be-
reberes (africanos) desde fines del siglo II?

Este humilde volumen trata sobre esas paradojas, y sobre otras cuestiones
inherentes a los derechos de los seres humanos, y su dignidad en cuanto
tales, desde los albores de la civilizacion urbana del Oriente Medio hasta
los primeros siglos de la llamada “Edad Media”. Claro que, para abordar
aquellos temas, debemos primero preguntarnos acerca de aspectos basicos,
inherentes a las denominaciones a emplear, a los fundamentos filoséficos, a
la problemdtca derivada de la existencia de numerosas culturas diferentes (y
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ser nuestras teorfas construcciones generadas en el marco de algunas de ellas
y no de otras). Y varios asuntos més, todos ellos apasionantes y complejos.

No soy un técnico en derechos humanos. Por eso, este modesto volumen,
y toda la obra que integrara, pretenden servir como un camino de entrada,
de entre los infinitos posibles, a esa temdtica apasionante. Ese sendero seré el
de la historia, a menudo matizado con su inseparable hermana, la filosofia.
Ambas aproximaciones constituyen, me parece, unas raices profundas y nu-
tricias. Sin ellas, el drbo}, que es aqui el estudio del fendmeno socio-juridico,
por florido y espeso que luzca, estd condenado a caer.

Amigo lector, no te incomodes, por favor, si en algunas partes de este libro,
sobre todo en sus primeros capitulos, predominan las preguntas y escasean
las respuestas. Sucede, te lo confieso, que no soy de aquellos que andan ex-
hibiendo certezas, que “la tienen clara”, como se suele decir. jDebe ser ma-
ravilloso sentirse tan satisfechio! Heme aqui, apenas un sonriente e inquieto
cosechador de dudas. Y lo bastante tonto como para, muy cada tanto, en las
tardes de invierno, con musica dulce y los ojos en la lluvia, sofiarse ingenua-
mente duefio de alguna verdad fugaz.

Me parece que todo trabajo, siempre, es incompleto. Es como una pelota
que se les pasa a ofros jugadores. Si, a la ciencia a veces la veo bastante pareci-
da al rugby. Se avanza en grupo y a los golpes, haciendo los pases con cuida-
do, pero siempre hacia atras. Es decir, fundamentalmente, a los discipulos, a
las generaciones nuevas. Pero también a la comunidad en general.

Porque no creo que existan las obras individuales. Pienso que, en definiti-
va, todo producto humano lo es de la totalidad de nuestra especie.

He resuelto dividir este trabajo en volumenes, para poder profundizar
mas los temas y tratar mds aspectos. Como lo adelantaba, en éste, el primero,
nos adentraremos por empezar en algunas cuestiones de indole general que
hacen a nuestra tematica. Ello haréd las veces de una necesaria preparacién
del equipaje. Porque luego nos haremos juntos a la mar e iniciaremos nuestro
periplo. Viajaremos a través de los escenarios y Ios tiempos asombrosos de
la Antigiiedad. Andaremos por el Medio Oriente, por Egipto, Palestina, Ara-
bia... Recorreremos Grecia v Roma. Conoceremos a personajes inquietantes,
como los reyes Guilgamesh y Hammurabi, a una hermosa e inteligente mujer
llamada Shambhat, a fildsofos agudos como Sécrates, Platén y Aristételes, a
Sifrd y Pué, dos parteras judias que le hicieron frente a un faraén, a hombres
de derecho como Cicerén y Ulpiano, a dramaturgos como Séfocles y Euripi-
des, a emperadores como Marco Aurelio y Justiniano, a historiadores como
Suetonio y Josefo Flavio. Y a tantos otros...

Nos despediremos esta vez, hasta el volumen siguiente, si es que me harés
el honor de volver a permitirme acompafiarte, en los siglos que enirelazan el
final de la Parte Occidental del Imperio Romano y el nacimiento de eso que se
acostumbra Hamar “Edad Media”. Pero ya no voy a adelantarte maés, porque -
deseo que te sumerjas en las pédginas, que para eso las he escrito.
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Al respecto, he pensado en todo piblico. No quise restringirme a los sec-
tores académicos. No me parecid necesario ni conveniente. Lo mejor, creo,
es compartir los temas con todos. ;Por qué, entonces, me deleito a veces en
traer al recuerdo los idiomas antiguos, incluso arcaicos? Porque su sono-
ridad, que sélo podemos imaginar, y sus palabras rematas, nos ayudan a
evocar los escenarios en que pasaron por este mundo los seres humanos que
los hablaron, y que estuvieron inmersos en la cultura de Ja que estamos, en
cada caso, tratando. Concebir un libro para todos no significa escribir un
trabajo para idiotas, sino todo lo contrario.

A la historia la percibo como un terreno enamorador.

Como un horizonte de misterios y de relatos. Un valle de incégnitas insti-
gadoras. Un cuadro inagotable en $us matices y panoramas, cuyos personajes
de ayer fueron nuestros ancestros, y hoy somos nosotros mismos.

Una visién fria y memoristica de la ciencia historica se me hace tan cruel y
frigida como mnfitil y falsa. Los cultores de ese estilo suclen ser culpables del
asesinato con sevicias de la materia en las escuelas. Quizas, hasta en algunas
universidades. Ellos son los responsables de que tantos jévenes acaben odian-
do la historia, sin siquiera conocerla.

Una vez un muchacho me dijo, en un pasillo de la Facultad: “A mi la histo-
ria me parece la cosa mds aburrida que hay”. Lo invité a tomar un café, para
conversar el tema, pero me pidié disculpas: “Me voy al cine a ver Corazén
valiente”, me explicd, “iNo me la quiero perder!”

Perdona a todos esos profesores de historia, Sefior, porque no tienen ni idea
del mal que estén haciendo...

Este libro incluye muchas preguntas sin respuestas, como decia antes, pero
también algunas de mis modestas reflexiones (de vez en cuando me viene
aJguna) y los resultados de mis investigaciones. Esos resultados son siempre
provisorios, estan en permanente movimiento. Hoy puedo sentirme persua-
dido de que las cosas fueron de un modo, aungue ayer lo vefa muy distinto, y
mariana seguramente no lo entenderé como ahora lo hago.

Pero nunca pretendo ser dueiio de la verdad, si es que tal verdad siquiera
existe. Mé4s atn, es obvio que debo estar equivocado en gran parte de lo que
sostengo. Y no me molesta que, en tal caso, me lo hagan notar. Al contrario,
me ayuda (a pesar de que pueda dolerme, especialmente si la critica viene
acompafiada con el lanzamiento de objetos contundentes).

Me hago cargo de que en mds de un punto sustento posturas minoritarias
o, incluso, s6lo mias. El lector se preguntaré quién me creo que soy para tener
tal osadia. Entonces somos dos los que nos hacemos la misma pregunta.

También me gusta, cuando puedo, traducir directamente de los origina-
les. Suelo emplear otras versiones para cotejar y controlar la mfa, a menudo
a més de una lengua distinta, a efectos de ganar mayor claridad. Empero,
No es raro que me ponga terco y mantenga mi traduccién, aunque difiera de
todas las consultadas.
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Esto me pasa, especialmente, porque prefiero las traducciones mas literales
y menos floridas. Y porque trato de conservar, si se puede en castellano, la -
forma del original, y emplear palabras de la misma raiz (esto es mds factible,
cbviamente, cuando se traduce desde el griego o desde el latin).

Escribi este libro porque me parece que es algo diferente de lo que ya habfa.
Supongo que no es necesariamente algo mejor, espero al menos que no sea
algo peor. Pero si algo distinto. Si no, no hubiera perdido el tiempo en él.

Y realmente, de todo corazén, espero que te guste. Deseo que lo disfrutes y
que te deje algo buenoc. Por si fuego deseas contactarme, mi correo es ricardo-
rabinovich@derecho.uba.ar y estoy a tus drdenes.

Gracias.



PROLOGO

A vida em sua imensa generosidade permitiu que conhecesse esta figura
humana extraordindria, visiondria, destemida, movida pelo saber inquieto e
emancipador - 0 querido professor Ricardo D. Rabinovich-Berkman.

Desde 2011 tenho a honra de integrar o corpo docente do destacado Progra-
ma de Doutorado (modalidade intensiva) da Universidade de Buenos Aires, do
gual o professor Ricardo é o grande mentor, arquiteto e idealizador. Com ele,
com os demais professores e com ofas) alunos(as) tenho tido a dadiva do apren-
dizado constante, caracterizado pela diversidade de geografias, de saberes, de
trajetérias, de visdes de mundo, de percepgdes da vida e de valores. O diglogo
inter-cultural, o intercambio de experiéncias e a multiplicidade de perspectivas
sao elementos que enriquecem esta vivéncia académica, sem muros e sem fron-
teiras, por meio da fascinante ponte do saber. O professor Ricardo é o verdadeiro
maestro a aglutinar esta orquestra cosmopolita, em um concerto de tantas vozes,
cantos, instrumentos, repertorios e idéias libertas. E o programa de doutorado
da Universidade de Buenos Aires converte-se, assim, na fonte de inspiragao de
projetos e teses de elevada qualidade, rigor académico e impacto social.

E neste contexto que tenho a imensa alegria em elaborar o prélogo do pri-
meiro volume a inaugurar a primorosa obra ;Cémo se hicierost Ios derechos hus-
manos? Un viaje por la lustoria de los principales derechos de las personas.

Estruturado em dez capitulos, o ponto de partida do primeiro volume do
belo livro € uma cuidadosa investigacao terminolégica a respeito dos direitos
humanos, dos direitos fundamentais, dos direitos basicos, dos direitos natu-
rais, dos direitos essenciais e dos direitos personalissimos.

Feita a andlise terminolégica, o capitulo II passa a examinar os meios de
defesa dos direitos humanos, com destaque & protecao juridica. A problema-
tica da fundamentacdo dos direitos é entdo enfocada no capitulo III, acres-
cida das complexas reflexdes a respeito do multiculturalismo e dignidade
humana enfrentadas no capitulo IV -tema que o proprio autor reconhece ser
de muitas perguntas e poucas respostas.

Considerando os meios de protegdo dos direitos e o desafio de sua fun-
damentagao, o capftulo V dedica-se ao estudo dos direitos existenciais das
pessoas, retomando o debate sobre os fundamentos dos direitos, a finitude
existencial, a auto-construcao e a coexisténcia humana.
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J& o capitulo VI transita para a andlise do poder legitimo e seus limites. A
travessia histérica tem no capitulo VII o estudo da Grécia Antiga, no capitilo
IX 0 estudo de Roma antiga e no capitulo IX o estudo da ldade Média.

Por fim, o capitulo X trata do surgimento do antissemitismo ¢ da gradativa
composi¢ao de um quadro de graves violacoes a direitos pautado na intolerdncia.

A todo tempo, comn maestria, densidade e competéncia, o professor Ri-
cardo convida o(a) leitor(a) a esta travessia, marcada por avangos e recuos,
no processo de construgéo histérica dos direitos das pessoas. A obra reflete
seu espirito inquieto, critico, d4vido, desbravador, com o mérito do profundo
conhecimento holistico e interdisciplinar, a dialogar o Direito, a literatura, a
historia, a filosofia e a poesia, no impulso histérico vocacionado a afirmagéo
de direitos, de dignidade e de justica.

Em cada pégina é celebrado o valor infinito do ser humano e da luta obsti-
nada pela vida fransbordante de pleno sentido. '

Dizia a poetisa Sophia Andrensen que “a poesia € uma das raras atividades hu-
manas, que, e tempos atuais, busca salvar certa espiritualidade. A poesia ndo é uma
religido, mas ndo hd poeta, scja ou nao crente, qie ndo.escreva para a salvagio de sua
alia, como quer que ela se chaime ~ amor, liberdade, dignidade ou beleza”.

No mesmo sentido, creio, a defesa dos direitos humanos nos inspira ao
exercicio cotidiano de “salvagdo de nossas proprias almas”, traduzindo a agao
criativa e transformadora de realidades, que tem no outro um ser merece-
dor de igual consideragdo e do mais profundo respeito, dotado do direito
de exercer as potencialidades humanas com autonomia e liberdade. E, como
lembra o professor Ricardo, ac citar Mishnd (Tratado Sanhedrin 4:5): “Quien
salva un alma, es como si salvase al mundo entero”.

Flavia Piovesan®
Heidelberg, 08 de julho de 2014

1 Professora doutora em Direito Constitucional e Direitos Humanos da Pontificia Universidade Ca-
tolica de Sao Paulo, Professora de Direites Humanos dos Programas de Pos Graduagao da Pontificia
Universidade Catdlica de 520 Paulo, da Pontificia Universidade Catclica do Parang, da Universidade
de Buenos Aires (Argentina) e da Universidade Pablo de Olavide (Sevilha, Espanha); visiting fellow do
Human Rights Program da Harvard Law School (1985 e 2000}, visiting feflow do Centre for Brazilian
Studies da University of Oxford (2005); visiting feliow do Max Planck institute for Cormparative Public
Law and International Law (Heidelberg, 2007 e 2008); desde 2009 € Humboldt Foundation Georg
Forster Research Feilow no Max Planck Institute (Heidelberg); membro do Conselho Nacional de
Defesa dos Direitos da Pessoa Humana. E membro do OAS Working Group para o monitoramento
do Protocolo de San Salvador em matéria de direitos econdmicos, sociais e culturais.
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La vida en su inmensa generosidad permitié que conociese a esta figura
humana extraordinaria, visionaria, intrépida, movida por el saber inquieto y
emancipador - el querido profesor Ricardo D. Rabinovich-Berkman.

Desde 2011 tengo la honra de integrar el cuerpo docente del destacado Progra-
ma de Doctorado (modalidad intensiva) de la Universidad de Buenos Aires, del
cual el profesor Ricardo es el gran mentor, arquitecto e idealizador. Con €], con los
demas profesores y con los(as) alumnos(as) he tenido la dadiva del aprendizaje
constante, caracterizado por la diversidad de geografias, de saberes, de trayecto-
rias, de visiones del mundo, de percepciones de la vida y de valores. El didlogo
intercultural, el intercambio de experiencias y la multiplicidad de perspectivas
son elementos que enriquecen esta vivencia académica, sin muros y sin fronteras,
por medio del fascinante puente del saber. El profesor Ricardo es el verdadero
maestro que aglutina esta orquesta cosmopolita, en un concierto de tantas voces,
cantos, instrumentos, repertorios e ideas de libertad. Y el programa de doctorado
de la Universidad de Buenos Aires se convierte, asf, en la fuente de inspiracién de
proyectos y tesis de elevada calidad, rigor académico e impacto social.

Es en este contexto que tengo la inmensa alegria de elaborar el prélogo del
primer volumen que inaugura la primorosa obra ;Cémo se¢ luicieron los derechos
lwmanos? Un viaje por la historia de los principales dereclios de las personas.

Estructurado en diez capitulos, el punto de partida del primer capftulo
del bello libro es una cuidadosa investigacion terminolégica al respecto
de los derechos humanos, de los derechos fundamentales, de los dere-
chos bésicos, de los derechos naturales, de los derechos esenciales y de
los derechos personalisimos.

Hecho el andlisis terminoldgico, el capitulo II pasa a examinar los medios
de defensa de los derechos humanos, destacando la proteccion juridica. La
problematica de la fundamentacién de los derechos es entonces enfocada en
el capitulo III, acrecida por las complejas reflexiones al respecto del multicul-
turalismo y la dignidad humana enfrentadas en el capitulo 1V - tema que el
propio autor reconoce ser de muchas preguntas y pocas respuestas.

Considerando los medios de proteccién de los derechos y el desafio de su
fundamentacidn, el capitulo V se dedica al estudio de los derechos existencia-
les de las personas, retomando el debate sobre los fundamentos de los dere-
chos, la finitud existencial, la autoconstruccién y la coexistencia humana.
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Luego el capitulo VI transita hacia el andlisis del poder legitimo y sus
Jimites. La travesia histdrica tiene en el capitulo VII el estudio de la Grecia
Antigua, en el capitulo VIII el estudio de Roma antigua y en el capitulo IX el
estudio de la Edad Media.

Para terminar, el capitulo X trata del surgimiento del antisemitismo y de
la gradual composicion de un cuadro de graves violaciones a derechos pau-
tados en la intolerancia.

Todo el tiempo, con maestria, densidad y competencia, el profesor Ricardo
invita al lector o lectora a esta travesia, marcada por avances y retrocesos, en
el proceso de construccién histérica de los derechos de las personas. La obra
refleja su espiritu inquieto, critico, 4vido, desbravador, con el mérito del pro-
fundo conocimiento holistico e interdisciplinar, que hace dialogar al Derecho,
la literatura, la historia, la filosofia y la poesia, en el impulso histérico destina-
do a la afirmacién de derechos, de dignidad y de justicia.

En cada pégina es celebrado el valor infinito del ser humano y de la Jucha
obstinada por la vida desbordante de pleno sentido.

Decia la poetisa Sophia Andrensen que “la poesia es una de las raras activida-
des Inninanas, que, en tiempos actuales, busca salvar cierta espiritunlidad. La poesia o
es una religion, mas no hay poeta, sea 0 no creyente, que no escriba para la salvacicn
de su alma, como quiera que ella se lame — amor, libertad, dignidad o belleza”.

En el mismo sentido, creo, la defensa de los derechos humanos nos inspira
al ejercicio cotidiano de “salvacion de nuestras propias almns”, traduciendo la
accién creativa y transformadora de realidades, que tiene en el otro un ser
merecedor de igual consideracién y del méas profundo respeto, dotado del
derecho de ejercer las potencialidades humanas con autonomia y libertad. Y,
como recuerda el profesor Ricardo, al citarla Mishnd (Tratado Sanedrin 4.5):
“"Quien salva un albma, es como si salvase al mundo entero”.

Flévia Piovesan?
Heidelberg, 8 de julio de 2014

2 Profesora Doctora en Derecho Constitucional y Derechos Humanos de la Pontificia Universidad
Catdlica de Sao Paulo, Profesora de Derechos Humanos de los Programas de Posgrado de fa Pontifi-
cia Universidad Catolica de Sao Paulo, de fa Pontificia Universidad Catélica de Parana, de la Universi-
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I. ~
UN PRIMER ACERCAMIENTO,

DESDE LA TERMINOLOGIA

“Tis but thy name that is my enemy”
Shakespeare, Romeo and juliet, I1.2.423

§1. Sélo para establecer acuerdos

No acostumbro en mis trabajos a definir, en el sentido de decir “qué es”
cada cosa. No deja de asombrarme que sigan muchos autores preocupados
por pulir sus definiciones, cuidando cada una de sus palabras, para que la
-frase resultante realmente sea aquello que se quiere definir. Abundan los
ejernplos, en los libros de derecho, de verdaderos certdmenes, competencias
interminables, a ver quién define mejor y de manera mas completa.

El sentido original, etimolégico, del verbo “definir”, es muy interesante.
Segtin el Diccionario de la Real Academia Espaiiola, deriva del latin “definire”,
siendo su primera acepcion: “Fijar con claridad, exactitud y precisién la signi-
ficacién de una palabra o la naturaleza de una persona o cosa”, y la segunda:
“Decidir, determinar, resolver algo dudoso”s. |

Ambos sentidos se encuentran en las fuentes romanas en el verbo “definio”.
En su clasico diccionario latino, Valbuena hace notar que Cicerdn (siglo1a.C.)
lo empleaba para “definir, determinar, resolver, establecer”, pero Apuleyo
(siglo II} lo usaba para significar “dar muerte a alguno”. La seméntica mds
antigua pareceria ser “terminar, limitar, establecer lfmites o térininos”3.

Estariamos ante un compuesto del verbo “finio”, que tenia usos muy pare-
cidos®. Se referfa, fisicamente, la accién de poner un “finis”. Es decir, un limite,

3 "Essolo tu nombre que es mi enemigo” (Shakespeare, Romeo y julieta, 11.2.42).

¢ http//busconrae.es/drael/ (todos los sitios de & Red que se mencionan fueron consultados
entre abril de 2012 y junio de 2013).

3 Valbueng, p. 213 (los datos completos de las obras citadas figuran al finai, en fa Bibliografia).

¢ Jdem, p.298.



28 RICARDO D. RABINOVICH-BERKMAN

un término, un confin’. Como delimitacién agraria, por ejemplo, aparece en
las Instituciones de Justiniano (4.17). :

De ese modo, quien define, pretende, 2 un mismo tiempo, delimitar un con-
cepto, expresado por una palabra (por ejemplo, “derecho” o “moral”) o varias
(v.g., “derechos humanos” ¢ “derecho natural”), haciéndolo “con claridad,
exactitud y precisién” y, de esa manera, poner fin al debate alrededor de ese
término y su significado. Seria como “matar”, metaféricamente hablando, la
discusién y la duda a su respecto.

Pero, cuidado. Se trata de una pretensién que desprecia, sin confrontar, las
ensefianzas de Ja mayéutica de Sécrates. En gran medida, este gran fil6sofo
ateniense, condenado a muerte y ejecutado en 399 a.C., y cuyas ensefianzas
nos han llegado fundamentalmente a través de su discipulo Platén, dedicé su
vida a demostrar a los demaés la imposibilidad de definir.

En pocos fragmentos platénicos se expresa esto con tanta fuerza y poesfa
como en e} didlogo platénico Lejes (194.b). En él, el buen general Lajes, que
ha tratado en vano de definir la valentia (“andreia”, en griego, que implica
también “hombria”), frente a los embates del inquisitivo Sécrates, acaba por
reconocer piblicamente: “Creo que entiendo lo que la valentfa es, pero de
algin modo se me escapa, tanto que no puedo expresario en palabras”s.

En latin se da una feliz coincidencia, que en las lenguas romances se ha per-
dido, porque se han disociado seménticamente los participios. El sustantivo
“conceptus” significa, a un mismo tiempo, aquello que hace a la esencia de algo
(“concepto”, en castellano), y la criatura en el vientre de su madre (en espaitol,
“concebido”). Y esa polisemia latina viene muy a cuento, si recordamos que
Sécrates se reivindicaba a s mismo como cultivador del arte que practicara su
madre, que era partera. Es decir, “maia”, en griego, de donde deriva la palabra
“mayéutica”, con que se conoce Ja metodologia del eterno filésofo.

Asi, en el didlogo platénico Teétetos (149 en adelante), SScrates pregunta
al joven de ese nombre: “;No has oido que yo soy hijo de Fenaretes, partera
muy hébil y famosa?”. El muchacho asiente, y el filésofo retruca: “; Y no has
oido también que yo practico el mismo arte?”. Teétetos niega, y Sécrates le
explica: “Mi técnica de obstelricia se parece a la de las parteras, pero difiere
en que yo hago parir a hombres, no a mujeres, v en que ¢l parto surge de los
espiritus y no del cuerpos”.

La misma imagen le sirve al filésofo para graficar su renombrada ironfa:
“Comparto con las parteras que soy estéril, pero de sabiduria”. Parece, en
efecto, que las comadronas griegas eran mujeres infecundas. Entonces, 56-
crates aclara: “El dios me impone ser obstetra, pero no me permite parir.

T ibiden.

8 Platdn, 1936, i, p. 113. Para todas tas fuentes griegas clasicas (y muchas latinas), empleamos
la exiraordinaria biblioteca electrénica Perseus, de la Universidad Tufts (http://www.perseus.tu-
fts.edu/}. Si no se indica lo contrario, las traducciones son mias, en las condiciones que explico
en la “Presentacién”.
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Estoy por eso privado de sabiduria y carezco de sabios descubrimientos
surgidos de mi espiritu”?.

Ahara bien, muchos de los gjercicios de mayéutica socrdticos reportados
por Platén (nunca sabremos con cudnta adecuacion a Ia realidad), conducen a
una calle sin salida. A los participantes les resulta imposible llegar a una defi-
nicién que “sea” aquello que quieren definir. Esto muestra cémo, en verdad,
el “parto” consiste en ¢l descubrimiento de la propia ignorancia. Sin embargo,
no se trata de la ignorancia por falta de conocimientos, sino por no poder com-
prehender el concepto de aquello de lo que se habla en palabras, de manera
exacta. Es decir, que resultaria ignorante, desde este punto de vista, no el que
no sabe, sino el que se vanagloriaba de saber. Y esa falsa sabiduria consistia,
justamente, en creerse capaz de definir con certidumbre.

No es de extrafiar que esta metodologia Ilevara a Sécrates al conflicto
politico extremo con los detentores del poder ateniense, y que ese litigio ter-
minase con su condena a muerte. Porque la cuestion es que definir implica
tener poder. Quien define establece lo que algo “es”. A los demés les quedan
dos alternativas: aceptar o disentir. Claro que, para el disenso, se requerird
fuerza, de cualquier indole, porque dos definiciones diferentes con preten-
sién de certeza no pueden coexistir.

Asi que sobrevendrd un combate, El més fuerte, 0 mas rico, 0 méas famo-
so, o méas bonito (no necesariamente el mas coherente ni el cientificamente
mas sélido) vencerd e impondrd su definicién. Este es un proceso que se veia
mucho, antes, en las catedras universitarias. El catedratico gozaba del privile-

‘gio de definir las grandes categorias de la materia ensefiada. Sus definiciones
se tornaban obligatorias para los docentes subalternos y, claro esté, para los
alumnos, que no pocas veces debian meinorizarlas.

En ese sentido, el de definir es un acto de ejercicio de poder. Es una conduc-
ta autoritaria, soberbia. Cierra el didlogo, muestra descarnadamente las jerar-
quias, pretende imponer un punto de vista. Y siempre, como lo demostraba
Socrates, la definicidn entrafia una mentira, una ligereza, una superficialidad.
Una vanidad derivada de la imposibilidad de que una palabra (o un conjunto
de palabras) “sea” el objeto que pretende describir.

Como dice julieta en la tragedia de Shakespeare, “aquello que llamamos
una rosa, con cualquier otra palabra oleria dulce igual10. Es decir: no es el
nombre de la rosa lo que la hace ser una rosa, sino que la lamameos rosa por-
que lo es. Aunque la llamédsemos jazmin, seguiria siendo una rosa, y oliendo
a tal. Inspirado en ese jugoso parlamento de Julieta, Jorge Luis Borges escribe,
en su poema El Golen, esta no menos profunda estrofa:

“Si (como el griego afirma en el Cratilo)
el nombre es arquetipo de la cosa,

S idem, 2.
10 Shakespeare, Romeo..., p. 38.
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en las letras de rosa esta la rosa
y todo el Nilo en la palabra Nilo”11,

A su vegz, el profesor italiano Umberto Eco, al construir su famosa novela de
misterio (cuyo argumento fiene mucho que ver con las cosas y sus denomina-
ciones) en homenaje a su admirado Borges (que inspira al insondable bibliote-
cario ciego Hlamado Jorge), le pone por titulo, justamente, EI nomnbre de la rosa.

¢Qué nos queda, entonces? ;No sirven para nada las definiciones? Parece-
ria que si, por lo menos, para dos finalidades. Una, la primera, es la de per-
mitir la comunicacién, esencial en las ciencias. Toda comunicacién requiere
de tres momentos:

1) La codificacién del mensaje por el emisor,
2) La transmisién del mensaje,
3} Su decodificacion por el receptor.

N

Para que la comunicacion sea exitosa {(es decir, para que el mensaje que se
desed enviar llegue a destino) es necesario que los criterios de codificacion
y decodificacién coincidan. Resulta que un turista italiano esta almorzando
en Buenos Aires. Le han servido unas tostadas, pero desearfa untarlas con
manteca. Desgraciadamente, no sabe castellano, asi que le dice al camarero,
en su Jengua: “jBurro!”. El mozo, si no entiende italiano, muy posiblemente se
sentird agredido, y sobrevendréa un pequerio conflicto internacional.

En toda conversacidn o lectura es bueno que la decodificacién se realice sin
errores, pero en las ciencias eso es fundamental. Porque serfa imposible cual-
quier construccion cientifica si cada uno hablase de otra cosa, empleando las
mismas palabras. Para evitar que eso suceda, son 1tiles las definiciones.

Hay, como adelantdbamos, otro supuesto, muy relacionado con el anterior,
y quizés derivado de éste, pero no idéntico. El propedéutico o pedagégico. No
hay cémo dar clase sobre algo o trabajarlo en un aula, debatirlo en un curso, si
previamente no se ha establecido de qué se estd hablando. Y la tinica manera
de hacerlo, es por medio de una definicién. ;Entonces?

Sucede que ninguna de estas dos situactones exige que las definiciones que
se empleen posean pretensién de veracidad exclusiva, de “ser” aquello que
definen. “Burro” no “es” la manteca en italiano, sino la palabra con que en
esa lengua se puede codificar satisfactoriamente el concepto de “manteca”.
Por lo fanto, si estoy en talia y quiero manteca, es bueno que codifique mi
pretensiéon con ese vocablo. Pero si lo hago en Espafia, me traerdn un asno. Y
en Inglaterra debo decir “butter”, pronunciando correctamente.

11 Borges, Nueva antologia..., p. 35 (el griego” es, en este caso, o bien Platén, autor del didlogo
Cratilo, o bien Socrates mismo, su protagonista; el tema central de esa obra es, justamente, elucidar
si el significado de las palabras resulta de una convencion o de la propia esencia de ellas -como
sucederia en el caso de las onomatopeyas muy nitidas, “quau”, “miau”- es decir, en términos bor-
gianos, se trata de |a relacion entre nombre y cosa).
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Pero nada impediria, por ejemplo, que en mi grupo de amigos, por tradi-
¢ién, tuviésemos costumbre de llamar “burro” a la manteca, o de cualquier
otra manera {digamos, “torta”). Alguien ajeno al grupo, requeriria de explica-
cién: “Es que una vez, hace afios, Juan se equivocé y, en vez de traer la torta,
trajo manteca, y desde entonces qued¢ la broma”. El meteco sonrie y, a partir
de allf, en ese grupo, cuando-quiere manteca pide torta, y gana dos cosas: la
manteca y el sentido de pertenencial2,

Sin embargo, le queda claro que la manteca no pasé a llamarse torta,
ni las tortas se han transformado milagrosamente en mantecas. De modo
que, esa misma tarde, al reunirse con otro amigo en una cafeteria, pide una
torta de chocolate sin esperar que le traigan una manteca con cacao. En-
tonces, basta con delimitar el alcance que se le dard a una o mds palabras,
centrales para la ciencia o la tematica que se ha de tratar. Pero de un modo
transitorio, utilitario, convencional (aunque, en realidad, tal “convenio”
no exista, porque una de las partes -el autor del libro, el profesor del cur-
so, €l conferencista- define unilateralmente las categorias) y sin ninguna
pretension de certeza o exclusividad.

Nada impediria, incluso, que una misma expresién recibiera, por parte del
mismo expositor, una definicién en un contexto y otra diferente en otro. Es-
tablecida la funcién meramente convencional y utilitaria de la delimitaci6n,
ningin escandalo se derivaré de esa polisemia.

De esta manera, se despoja al definidor (que esta vez me toca serlo a mi)
de todo poder. Quien no se halle de acuerdo con una definicién que yo em-
plee, no estd equivocado. Simplemente, deberé tener en cuenta el senfido
que le he dado a la palabra de la que se trate, y recordar que es distinto del
que ella o él le asigna. Claro que, también, carecera de razén que se trence
en debate conmigo alrededor de un tema que involucre al concepto de ma-
rras, sin antes verificar si la discusién no deriva, justamente, de la diversi-
dad de las definiciones de ambos.

§2. ;Qué entenderemos por “derechos humanos”?

Suele ser conveniente, cuando se trata de expresiones gue ya poseen una
tradicién cientifica, o por lo menos en el habla popular, que las delimitaciones
que se propongan no ignoren completamente esas acepciones ya afincadas.
Al contrario, cuanto mds respeto se Jes pueda prestar, mejor. Las revoluciones
verbales son faciles de lanzar y lenan de satisfaccién a sus detonadores, pero
la verdad es que a menudo resultan innecesarias.

1z Este tipo de sustituciones son caracteristicas de quienes realizan actividades prohibida_s. Asi, por
ejemnplo, los vendedores y consumidores de marihuana que llaman a esta sustancia “hierba”, o los
que en el mercado negro de délares se refieren a éstos como “verdes".
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Con la palabra “derechos”, que tiene otros significados més, cuando se la
usa con un adjetivo como “humanos”, “reales”, “propios”, “principales”, “pa-
ternos”, etc., se suele hacer referencia al poder que alguna persona (o un con-
junto de ellas) tiene, para exigir una o varias conductas de parte de otras. Pero
no se trata de un poder fundado en la propia fuerza o medios (te puedo matar,
porque tengo wit arina), sino en la aceptacion de la comunidad.

Al extremo de que, si la conducta en cuestién no es cumplida, el titular del
derecho (quien tiene ese derecho, decimos metaféricamente) podria ir ante quien
en esa comunidad estuviera encargado de expresar la voluntad social (juez, ma-
gistrado, cacique, funcionario, anciano, general, jefe de la banda de ladrones,
etc.), y exigir que quien debia cumplir esa conducta la cumpla. O en todo caso,
si esto no fuera posible, que se realice otra conducta, dada o respaldada por la
comunidad: que sufra un castigo, que pague una indemnizacién, etcétera.

El adjetivo que aparece en la expresion que nos ocupa es “humanos”. Quie-
re decir, seglin la Real Academia Espaiiola, “perteneciente o relativo al hom-
bre” (es decir, a cada individuo de nuestra especie, varén o mujer). Asi que
por “derechos humanos” podriamos entender aquellos poderes amparados
por una comunidad, que generan conductas obligatorias en los demads, y de
los que se es titular por el simple hecho de ser wn mientbro de la especie del honto
sapiens sapiens. Es decir, la nuestra.

Coémo? Por ejemplo, si compré una bicicleta, tengo derecho de usarla, y de
impedir que otros la empleen o la dafien. Ese derecho lo fenge por ser dueiio de
la bicicleta. Con mi esposa, tenemos el derecho de elegir la escuela de nuestro
hijito. Ese derecho lo feniemnos por ser sus padres. El policia tiene el derecho de
labrar un acta de infraccién, por ser policia. En cambio, habria derechos que
cualquier ser humano tendrfa, fuera quien fuese e hiciera lo que hiciese. Esos
serfan, pues, los que lamariamos derechos humnanos.

¢Y a qué comunidad nos estarfamos refiriendo? Este es un tema no exento
de dificultades. Tratandose de derechos que un humano posee por ser huma-
no, ; puede limitarse su proteccién a las comunidades estatales, o se impone la
construccién de una comunidad que tHienda a incluir a toda la especie?

Volveremos sobre tan espinosa cuestion. Pero adelantemos gue la generaliza-
cién y profundizacién de la teoria de los derechos humanos, desde la termina-
cion de la Segunda Guerra Mundial, ha impuesto una redefinicién del “derecho
internacional” y un replanteo de la nocién de soberania. ;Hasta qué punto ha de
admitirse a la soberania de un pafs como valla para la investigacién o la inter-
vencién cuando en ese pais se violan los derechos esenciales de las personas?

§3. Problemas de conceptos y de palabras

¢Hay algtan “derecho” que no sea “humano”, en el sentido literal de este
adjetivo (“perteneciente o relativo al hombre”)? Los demés animales, inclu-
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sive los de intelecto mas complejo, como los simios o los cetdceos, no tienen
derechos en casi ningin pais actual. Eso no quiere decir que se les pueda
hacer cualquier cosa. A algunos si, como por ejemplo los insectos, o las ratas.
A otros se los protege, generalmente por una razén cultaral (por ejemplo,
a los perros en la Argentina, a las vacas en la India) o de preservacion {las
ballenas, los 0sos panda). Pero esa defensa no se basa en reconocerles el
derecho a ser protegidos, sino en que la comunidad, por medio de sus insti-
tuciones, ha resuelto ampararlos y castigar a quienes los lastimen. Si pego
salvajemente a un perrito, puede ser que se me sancione, pero la accién no
serd Jlevada adelante n nombre del can, sino que la comunidad, a través de sus
representantes, hard valer la proteccién establecida.

.Y las personas de existencia ideal, 0 personas ideales o juridicas? A estas entida-
des, en muchos paises, la comunidad resuelve tratarlas, para algunos aspectos
especificos, como si fuesen seres humanos. Pueden ser piblicas (paises, provin-
cias) o privadas (un club, una sociedad anénima). La comunidad les puede
reconocer derechos, que estén estrechamente vinculados a su finalidad. Por
ejemplo, de comprar, vender y alquilar, de contratar empleados, de hacer pu-
blicidad. Esos derechos, entonces, ;no serfan “humanos”?

Sin embargo, apenas miramos el panorama un poco més de cerca, vemos
que siempre, “dentro” de esas entidades, por asi decir, hay mujeres y hom-
bres de carne y hueso. Son quienes, en realidad, deciden, por los medios que
en cada caso se establecen (asamblea, consejo, comision directiva, etc.), lo que
ha de “hacer” la persona juridica. De modo que, en realidad, esas entidades no
existen, sino como ideas (por eso se las llama a veces “ideales”). Lo que ver-
daderamente existe son los seres humanos que las usan (y, en consecuercia,
estos realmente son los titulares de aquellos derechos).

Hasta el derecho mas intrascendente, entonces, serfa “perteneciente o re-
lativo al hombre”. El de estacionar e] automévil en un determinado sitio (los
demads animales no conducen vehiculos). El de devolver un producto compra-
do por teléfono que no me ha satisfecho (aunque sea un collar para mi gato,
no es el minino quien lo regresa, sino yo). Ahora, ;alguien llamarfa “derecho
humano” al de estacionar el coche en un lugar, o al de devolver un feo collar
gatuno? Entonces, la expresién no parece demasiado feliz...

§4.;Derechos fundamentales?

Por todos esos inconvenientes, se fueron empleando muchas otras expre-
siones, que ofrecen sus propios problemas también. Vamos a acercarnos a
algunas de ellas.

La propia Real Academia Espanola, en su Diccionario {(que no es técnico,
pero igualmente resulta importante), considera sinénimos a las expresiones
“derechos humanos” y “derechos fundamentales”. Y prefiere dar el concepto
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de esta Gltima: “Los que, por ser inherentes a la dignidad humana y por resul-
tar necesarios para el libre desarrollo de la personalidad, suelen ser recogidos
por las constituciones modernas asignandoles un valor juridico superior-.

En esta noci6n aparecen varias categorias que iremos recorriendo. La
primera es la expresién “dignidad humana”. A tal dignidad, estos dere-
chos le serian -inherentes-. Es decir, y siempre seglin la Real Academia,
-que por su naturaleza estdn de tal manera unidos a algo [en este caso, a
la dignidad humana], que no se pueden separar de ello-. O sea que no se
podria siquiera imaginar un ser humano con dignidad y sin estos derechos:
no tener uno de estos derechos, implicaria carecer de dignidad humana. Vol-
veremos sobre este concepto.

Luego vemos una referencia al “libre desarrolio de la personalidad”. Los
derechos que nos ocupan resultarian necesarios a ese efecto. Ahora, ;qué querrd
decir -personalidad- en este contexto? De las muchas acepciones que trae este
Diccionario, parece que se trataria de una de las dos primeras, o ambas.

Una es: "Diferencia individual que constituye a cada persona y la distingue
de otra”. La siguiente: “Conjunto de caracteristicas o cualidades originales
que destacan en algunas personas-. Son ideas muy cercanas y se confunden.
Entonces, parece que la nocién de ~desarrollarse una personalidad- implica-
rfa que cada persona pudiera mcentivar al méximo esas -caracteristicas o cua-
lidades-, esas -diferencias individuales- que, segiin este criterio, “destacan”
en ella, la “constituyen” y la “distinguen de otras”.

Claro que aqui se hace necesario interpretar este segundo elemento en
conjunto con la alegada inherencia a la dignidad humana, porque si no los
derechos fundamentales podrian sostenerse para el -desarrollo- de cual-
quier -caracteristica o cualidad- que distinguiese a una persona. Por ejem-
plo, el lder nacional-socialista germano Adolf Hitler se caracterizaba por
su antisemitismo virulento. Entonces, ;tendria un derecho fundamental a
desarrollar ese antisemitismo, para poder llevarlo hasta sus Gltimas con-
secuencias? Una respuesta serfa que no, porque el antisemitismo es algo
contrario a la dignidad humana.

Pero no es tan sencillo. Veamos. Vamos a suponer que, partiendo de esta alti-
ma premisa, concluyamos que nadie tiene derecho a desarrollar su antisemifisino.
He aqui un sujeto que es un nazi convencido, y quiere leer libros antisemitas,
porque quiere odiar a los judios cada vez mds. ; Vamos a prohibir todos los li-
bros antisemitas, para que personas como esta no puedan cumplir tales deseos?
¢Esta bien eso, o estarfamos, a nuestra vez, violando su derecho de aprender?

Se contestard, tal vez: ;Qué se puede aprender de una obra antisemita?
Ellas deben ser prohibidas, porque nada de bueno puede haber en sus pagi-
nas. Sin embargo, el notable investigador Ledn Poliakov, que ha escrito una
brillante Historia del antisenutismo (que empleamos en este libro) nos recuerda
que fueron antisemitas, entre otros, autores tan imprescindibles como Voltai-
re y Emmanuel Kant. En realidad, como el antisemitismo estuvo tan difundi-



+COMO SE HICIERON LOS DERECHOS HUMANOS? 35

do durante tantos siglos, si fuéramos a prohibir los escritores antisemitas las
bibliotecas quedarian diezmadas.

Ademas, ;es claro el concepto de “antisemita”? No tanto. Recuerdo, por
gjemplo, un profesor de la Facultad de Derecho que solia decir a sus alumnos
(eran los tiempos de la dictadura militar): “Yo no soy antisemita, de ninguna
manera; jlo que soy, es anti-sionista!” Pero, acto seguido explicaba que, a su
criterio, todos los judios eran, en principio, “sionistas”, porque apoyaban al
Estado de Israel. Asi que poca era la diferencia préctica...

Isabel la Catélica, reina de Castilla, no soportaba que en su pais hubiera
personas de religion judia, y por eso las expulsé en 1492. Pero es muy po-
sible que sus propios hijos descendieran (remotamente, es cierto) de prac-
ticantes del judaismo. Porque su marido, el rey Fernando de Aragén, era
tataranieto de una tal Paloma, que varias fuentes refieren como hebrea. Y
esa aducida filiacién no era un secreto, de modo que seguramente la mo-
narca castellana bien la conocia.

La cosa se complica. Porque Isabel, con gran disposicidn, apoyé a quienes
desearan abandonar la religion hebraica y hacerse catélicos, queddndose asi
en Castilla. Asi, por ejemplo, en el caso del banquero Abraham Senior, am-
bos reyes, Isabel y Fernando, fueron ellos mismos los padrinos de su muy
publicitado bautismo. Y Senior, una vez adoptado el nuevo nombre de Fer-
nando de Coronel, fue nombrado Regidor de Segovia (su ciudad) y aceptado
al Consejo Real. Varios israelitas convertidos al catolicismo, o los hijos de
estos, eran amigos y consejeros intimos de la monarca (quizés hasta podamos
incluir al propio Colén entre ellos).

Entonces, ;jera Isabel antisemita?

Peor atan. Si prohibiésemos las obras violenta y notoriamente antisemitas,
como el libro Mi lucha, de Adolfo Hitler, o El mito del siglo XX, del idedlogo
nazi Alfred Rosenberg, ;como podriamos hacer para estudiar, investigar y
conocer episodios aberrantes del tipo del Holocausto o de las persecuciones
que sufrieran los judios en la Edad Media?

.Se podria responder: tendriamos estos libros guardados con Ilave en las bi-
bliotecas. Sélo se les permitiria leerlos a los investigadores. Pero, ;quién dirfa
qué personas habrian de ser consideradas “investigadores” y qué otras no?
¢En base a qué les seria dado ese privilegio a unos y no a los demés? ;Y qué
sucederia si un investigador reconocido y prestigioso fuera antisemita, y por
eso quisiera acceder a la lectura de tales trabajos?

Finalmente, se califica a ese deseado desarrollo de la personalidad de “li-
bre”. Tal cualidad, ademds de vincularse con el problema de las limitaciones a
que nos venimos dedicando, pareceria insinuar la existencia de un desarrolio
no libre de la personalidad. Estas suenan mds a expresiones literarias que a
enunciados técnicos.

En realidad, la vida en comunidad (que es la que los humanos practicamos)
nunca ha tolerado una libertad total de accién por parte de sus miembros. Las
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restricciones pueden ser muy diferentes, y suelen enraizarse en las tradiciones
de cada cultura. Por ejemplo, en los pafses musulmanes es normal que se pro-
hiba el consumo de alcohol, pero existe a veces mas laxitud con otras drogas,
gue en cambio son severamente vedadas en estados cristianos.

Supongamos que adoptdsemos una vision del ser humano inspirada en la
linea de la escuela “empirista” (fundada en la experiencia -“enpeiria”, en grie-
go-) sobre la que volveremos en los voltmenes siguientes. Especialmente,
en los filésofos britanicos John Locke y David Hume. Para ellos, el intelecto
era una especie de hoja en blanco, donde se van imprimiendo las huellas que
mgresan a través de los sentidos. Claro, no conocieron la fotografia. Sino, pro-
bablemente la hubieran usado como metéfora. Desde esa éptica, tendriamos
que concluir que todns las experiencias contribuirfan a “desarrollar” (“acre-
centar, dar incremento a algo de orden fisico, intelectual o moral-~, segin la
Real Academia) la personalidad. :

Esta postura, entonces, permitirfa predicar, por ejemplo, la prerrogativa
de consumir cualquier tipo de drogas como derecho fundamental. Ello, por-
que asi se ampliaria el caudal de experiencias, y en consecuencia se —desa-
rrollaria la personalidad-.

Podria responderse que algunas drogas son dafiinas para el individuo. En-
tonces, no hemos de considerar que “desarrollan” su personalidad. Por lo tan-
to, podemos prohibir su consumo, porque no habria ningin derecho funda-
mental que lo yespaldase. Ahi ingresarfamos otra vez en terreno complicado.

Porque, por ejemplo, viajar a ciertos paises resulta extremadamente pe-
ligroso. En algunos, se pueden contraer graves enfermedades, endémicas
de ellos. En otros, acabar herido o muerto en razén de luchas civiles que en
sus territorios han estallado. Sin embargo, esos periplos, aunque riesgosos,
suelen aportar a quien lo realiza experiencias notables, que acrecientan su
conocimiento del mundo.

Entonces, ;existen pardmetros objetivos para resolver cuéles de estas conduc-
tas peligrosas han de ser vedadas y cudles otras no? Si quieren, podemos incluir
también algunos deportes, como el ala delta, el buceo profundo y el paracaidis-
mo. Y no pocos placeres de la vida menos gimndsticos, como los asados suculen-
tos con chorizos y morcillas, las tortas de chiocolate con crema y dulce de jeche.

No menos problemadtica es la parte final del texto de la Real Academia. Dice
que “suelen ser recogidos por las constituciones modernas asigndndoles un va-
lor juridico superior-. Si se observa la oracion, se vera que aduce que ello es en
razon de las caracteristicas anteriores (inherencia a la dignidad humana, necesi-
dad para ¢l libre desarrollo de la personalidad). Es decir, no serfa la recepcién de
estos derechos en las constituciones lo que los hace fundamentales, sino al revés:
por ser fundamentales, serian (a veces) recogidos en esos textos normativos.

Ademads, con el verbo -suelen- se deja abierta la puerta a que los dere-
chos fundamentales no sean recogidos por las constituciones, 0 que no se
Jes asigne -un valor juridico superior-. Esto tltimo es muy raro: en general,
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cuando una constitucién recepta estas prerrogativas, les atribuye esa prio-
ridad. Pero puede suceder como en la Constitucién Nacional argentina. En
ella, nada se dice expresamente del derecho sobre la vida ni sebre el cuerpo.
En cambio, dos veces (arts. 14 y 20) se insiste en la facultad de -ejercer una
industria- (-licita-, aclara el art.14).

De modo que los constituyentes argentinos entendieron mdés importante dejar
asentado e] derecho de poner una carpinterfa (que es muy respetable, eso nadie
lo discute) que el de evitar que a uno le amputen una pierna en contra de su vo-
luntad, o incluso que Io maten. Esto no quiere decir que para ellos el derechio so-
bre la vida o la salud fuesen irrelevantes. Pero lo cierto es que no los pusieron.

A esa omisién puede intentar justificirsela en razén de las ideas dominan-
tes a mediados del siglo XIX, porque el texto base de la constitucién es de
1853. Pero, ;y qué decir de la reforma de 19947 En virtud del acuerdo conocido
como Pacto de Olivos (1993) entre los partidos justicialista y radical, se fijé el
compromiso de no modificar el capitulo respectivo de la constitucién, lamado
Declaraciones, derechos y garantius (donde nada se dice de los derechos sobre la
vida y sobre el cuerpo) y de agregar otro (Nuevos derechos y garantins) donde se
tratasen las prerrogativas vinculadas con el medio ambiente, el consumo, los
datos personales, etc. Pero sin introducirse los derechos que nos ocupan.

Estos ingresaron, sf, pero por la puerta de atrés, en forma indirecta y limi-
tada. Porgue (y esto también habia sido acordado en Olivos) al disponerse las
~atribuciones del Congreso-, en el inciso 22 (no en el primero, ni siquiera en
el segundo...) del extensisimo articulo 75 (casi al fondo), se confirié —jerarquia
constitucional~ (aunque aclarando: —en las condiciones de su vigencia-) a una
serie de declaraciones y convenciones internacionales, que tratan sobre aspec-
tos de los derechos que nos interesan aqui.

De modo que hoy, en pleno siglo XXI, si un abogado argentino debe defen-
der la prerrogativa de su cliente a que, digamos, no se le extraiga un rifién en
contra de su voluntad, en lugar de citar en apoyo de su postura algo asi como
el articulo primero, o segundo, o tercero, de la Constitucién Nacional, tiene
que invocar el art. 75 inciso 22 segundo parrafo, y luego mencionar los textos
internacionales en que se ampara el derecho de la persona sobre su cuerpo, y
los articulos respectivos dentro de éstos.

Realmente, no parece esa una manera muy acorde con la importancia enor-
me que supuestamente se les atribuiria a estas facultades...

§5. ;Derechos basicos?

He dejado uno de los aspectos mas interesantes de la anterior expresién,
deliberadamente postergado, para poder asi tratarlo en conjunto con esta otra
denominacién (que es también muy empleada), porque es un elemento que
ambas tienen en comin. Habldbamos, siguiendo el concepto dade porla Real
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Academia Espafiola para “derechos fundamentales”, de la inclusidn de estas
prerrogativas en las constituciones politicas “asignédndoles un valor juridico
superior”, Ahora bien, ;qué significa esa superioridad?

La respuesta mds obvia implicaria imaginar un sistema ordenado de de-
rechos, donde cada uno debiera adecuarse a otros, asumiendo entre ellos
una jerarquia. Esta es una forma de pensar que se vincula con el “racionalis-
mo”, escuela de ideas que se puede considerar iniciada por el francés René
Descartes, sobre la que volveremos més adelante. Tomermos un ejemplo: el
art. 7 de la Constitucién de la Provincia de Buenos Aires, dice: “Es inviolable
en el territorio de la Provincia el derecho que todo hombre tiene para rendir
culto a Dios Todopoderoso, libre y ptblicamente, segiin los dictados de su
conciencia”, Se trata de la libertad de cultos.

Esa es Ja constitucion bonaerense. En cambio, la Constitucién Nacional ga-
rantiza el derecho “de profesar libremente su culto” (art. 14) y “ejercer libre-
mente su culto” (art. 20). Es decir, cualguier culto. Pero el art. 5 establece: “cada
provincia dictara para si una Constitucién bajo el sistema representativo repu-
blicano, de acuerdo con los principios, declaraciones y garantias de la Consti-
tucion Nacional”. Ahora, si en Quilmes quieren levantar un templo para ado-
rar a los dioses Baco y Venus, ;jpodria el gobierno de la Provincia impedirlo?

La relacion piramidal en que unos derechos se sustentan geométricamente
en otros, tan preciada para el jurista racionalista alemdn Samuel Pufendorf
(1632-1694), no es nada clara. La Constitucion Nacional (art. 19) establece:
“Las acciones privadas de los hombres que de ringin modo ofendan al orden
y a la moral piblica, ni perjudiquen a un tercero, estdn solo reservadas a Dios
y exentas de la autoridad de los magistrados”. Entonces, ;podria prohibirse a
la gente ver peliculas pornogréficas en la intimidad del hogar?

La respuesta no es sencilla. Una “accién privada”, como seria esa exhibi-
cién, para “estar reservada a Dios” (manera elegante de decir que es ajena
al terreno juridico) debe ademds, segun el texto, reunir dos requisitos. Por
un lado, no “ofender al orden y a la moral publica”. Por el otro, no “perju-
dicar a un tercero”.

Pero, ;qué es la “moral pablica”? ;Son las creencias que tienen acerca de
qué comportamientos son buenos y qué otros son malos, fodos los miembros
de la comunidad? Imaginate lo que serfa lograr ese consenso en sociedades
de millones de personas... Entonces, ;la mayoria? Pero, jcémo la calculamos?
;Hacemos plebiscitos todos los dias, y para temas como, por ejemplo, si es
“moral” hacer “topless” en las playas, o usar preservativos con tachas, o tener
relaciones sexuales los novios? Complicadisimo.

Entonces, ; percibimos (“feeling”) a ojo, qué es lo que piensa la gente? ;Y
quién se va a atribuir esa interpretacion? ;El juez? ;Por qué? ;Tiene alguna
sensibilidad especial para captar esas cosas, de que los demas carecen? Si
asf fuera, habria que exigirles esa capacidad esotérica a los candidatos a la
magistratura, en vez de examinarlos en aspectos juridicos... Parece que va
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a ser mejor procurar los nuevos jueces en los institutos de parapsicologia
antes que en las Facultades de Derecho.

¢ Y si hacemos encuestas con empresas serias y especializadas? ;Ah, si? Y
digame: ;ja quiénes vamos a encuestar? La gente de la Quebrada de Huma-
huaca tiene una tradicién cultural, la de la Ciudad de Rosario otra, la de las
villas de emergencia portefias, otra més, y asf en adelante...

Para muchos argentinos, la vista de peliculas pornogréaficas, aunque se
haga en privado, ofende la moral pdblica, porque piensan que es la mera
pornografia la que, necesariamente, la vulnera. Que se monte un negocio
alrededor de la exhibicién y filmacién de relaciones venéreas promiscuas, a
menudo violentas, homosexuales, anales, orales, con actores y actrices que
cobran por hacer esas cosas delante de las cdmaras (dejo de lado el empleo
de menores), les parece horrendo. Y, por supuesto, si esas actividades exis-
ten, es porque hay un ptblico que consume sus productos. Es decir, justa-
mente, personas que compran o alquilan esas peliculas, para verlas en la
intimidad del hogar. Entonces, ;seria constitucional una ley que, fundada
en estas pautas, penalizase tales veladas caseras?

No se crea que la cortapisa de “perjudicar a un tercero” es menos problema-
tica. Vivimos dafiando a los demads, en un sentido amplio. Si me caso con una
mujer, hiero profundamente a sus ctros pretendientes (si los tiene). Sin dudas,
cuando me recluya con ella en la alcoba, esos despechados sufrirén como si les
traspasasen el corazén con hierro candente. Si al tinico panadero del pueblo
le queda la dltima torta y yo llegué primero, me la puedo llevar, aunque sea
para comérmela solo, de puro goloso, y aunque de esa manera deje sin pastel
de cumpleafios a un nifiito, cuya madre entré atrds mio al negocio. El pequefio
llorara desconsolado, su fiesta quedara transformada en un recuerdo traumad-
tico, que quizés afecte su vida entera. Pero eso no le da derecho a la madre a
impedirme comprar la torta. Y Jo mismo que pasa con ese pastel, sucede con
los empleos, con las casas, con sitios en universidades, etcétera.

:Qué grado, o qué clase de perjuicio a los demds es suficiente para que una
“accién privada” pueda ser prohibida, o afectada por las normas o las decisio-
nes juridicas? ;Cémo medimos ese daiio? Si pertenezco a una etnia aborigen,
y mi vecino de enfrente, con las ventanas abiertas y en una pantalla gigante, se
pasa la tarde viendo en su casa peliculas de la “conquista del oeste”, eso segu-
ramente me duele, y bastante. Ahora, é] hace esto en su sala de estar, con el so-
nido bajo. ;PPodria el juez, a pedido del vecino, obligarlo a cerrar las ventanas?
O peor, jpodriamos prohibir la venta, o la exhibicién privada, de esos filmes?

El concepto de “basicos” o “fundamentales”, ademés, evoca otro factor:
la idea de que, si ellos no se reconocen, el resto de las prerrogativas no tie-
ne sentido. ;De qué me sirve que los tribunales amparen mi derecho a ser
duefio de una casa, si no defienden mi vida? ;Qué gano con poder abrir un
negocio, si la policia va a detenerme cuando se le ocurra? ;De qué vale que
haya trabajo, si en las comisarias se tortura? Esas facultades, pues, consti-
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tuirfan un minimo bésico, una plataforma fundamental de derechos, que se
supone que todo pais deberia garantizar. :

Esta idea, que relaciona al estado o al “gobierno” con la proteccién de los
derechos bésicos en un vinculo de necesidad, se ve claramente en el idea-
rio del liberalismo, muy influido por pensadores racionalistas, como el ya
citado Pufendorf o el holandés Hugo Grocio (Huig de Groot, 1583-1645).
Queda plasmada, como veremos en un volumen posterior, en la Declaracién
de independencia estndounidense.

§6. ;Derechos naturales?

Ya tendremos oportunidad de acercarnos a las lineas de pensamiento cl4-
sicas, que desde épocas muy antiguas vincularon a los derechos que aqui nos
ocupan con la naturaleza. A, veces esa relacién se hizo comparando las con-
ductas humanas con las de los demas animales (sobre todo, los mamifercs
con comportamientos gregarios méds complejos). Otras veces, planteando la
existencia de un orden universal, acorde con todas las demas manifestaciones
cosmicas (las orbitas de los astros, las estaciones, las mareas, etcétera).

Para los seguidores de estas corrientes, entonces, en la medida en que el ser
humano adecuase su comportamiento a ese orden, a ese cosmos, vivirfa “de
acuerdo a la naturaleza” (en griego, “kata fiysin’13). Asi gustaban decirto los filo-
sofos de la linea estoica, como el emperador romano Marco Aurelio (121-180).¢

Para lograr tal adecuacién, se deberian respetar los derechos de los de-
més, que esa misma naturaleza impondria contemplar. Por ejemplo, debe-
rfa evitarse Jastimar o matar a ofro ser humano (salvo que hubiera extrema
necesidad de hacerlo, como en el caso de la defensa propia), abstenerse de
forzar sexualmente a las personas aunque fueran sus esclavas (eran tiem-
pos de mucha esclavitud), tratar con consideracién a sus sibditos quien
fuera un monarca, etcétera.

Asi, por ejemplo, el referido Marco Aurelio, en unas reflexiones que dejé
“para si mismo” (tal su nombre tradicional: Ta eis ¢anténl4), agradece a los
dioses, entre otras muchas cosas: “E] haber imaginado claramente y a me-
nudo cémo es la vida acorde con la naturaleza, de modo que, en cuanto de-
pende de los dioses, sus comunicaciones, sus ayudas e inspiraciones, nada
me impedia vivir de acuerdo con la naturaleza, y si atin estoy lejos la culpa
es mia por no observar Jas amonestaciones de los dioses y casi no seguir sus
ensentanzas. E] haber resistido tanto mi cuerpo a una vida de ese tipo. El no

13 No voy a emplear letras griegas. Voy a transliterar las patabras, tratando de llevarias a una pro-
nunciacion, para el hispanoparlante, semejante a la que tenian, segiin parece, en el griego clasico.
14 Era bastante normal, en los primeros siglos después de Cristo, que los romanos intelectuales
escribieran en griego, especialmente en estas materias tan vinculadas con el legado helenistico.
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haber tocado siquiera a Benedicta ni a Teddoto, e incluso, mas tarde, caido
en [a pasion erdtica, haberme curado” (1.17.6-7).

Ese es el ideal del “kata fysin zen”, el “vivir segiin la naturaleza”. De €], los es-
toicos podian deducir una serie de principios politico-juridicos muy vinculados
a Jos derechos que en este libro nos ocupan. Por ejemplo, en el mismo texto antes
citado, Marco Aurelio agradece a un tal Severo (probablemente, su consuegro
Claudio Severo, un filésofo de la escuela aristotélical”): “el tomar la imagen de
una comunidad politicalé de iguales ante las normas'’, administrada segtin la
igualdad y la posibilidad de que toclos se expresen’8, y de una realeza que honra
y respeta, por sobre todo [...]1% la libertad [eleutherin] de los gobernados” .

Estas ideas, sobre las que volveremos, empalmaron con las creencias ju-
daicas, probablemente por la via del estoicismo greco-romano, y pasaron
al equipaje de creencias del cristianismo. Ya veremos mas adelante cé6mo
confluyeron las corrientes helenisticas (y sus versiones latinas) con las que
llegaban de Ia tradicién hebraica.

La visién de la naturaleza como pardmetro de adecuacién de las conductas y
fuente de criterios para saber qué debe 0 no debe hacer el que posee el poder, fue

15 Es muy posible, porque en la versidn que emplea jan Hendrik Leopold aparece “Para tou adel-
fou mou Seguerou”. Es decir, literalmente: "Al hermano mio Severc”, Sin embargo, el sustantivo
griego "adelffos” puede referirse a otro pariente (aungue, en general, en las fuentes se usa para
parientes biologicos, no por matrimanio).

16 Aqui Marco Auretio emplea “politeia”, uno de los sustantivos mas dificiles de traducir que ofre-
ce el universo juridico-politico griego cldsico. Entre los sentidos que predominan en las fuentes
pueden destacarse los de “constitucion”, “estado”, “forma de gobierno”y “ciudadania”. La principal
obra de Platdn asi era denominada, y tradicionalmente se tradujo su titulo por Repdblica. Optamos
aqui por “comunidad politica”, porque parece la acepcion mas adecuada al contexto.

17 Literalmente, “isonomia”. Es una pena que esta palabra, hoy ampliamente usada en el voca-
bulario técnice juridico-politico, y facil de entender {(més de 2.000.000 de resultados en Google),
no haya sido aceptada por la Real Academia Espafiofa. Se compone del prefijo “isos™ (“igual”, “el
mismo”) y “nomos” {con el sentido de norma juridica en general).

18 “Isegoria”, puede ser traducido directamente como “igualdad”, pero en las fuentes es un sustan-
tivo usado a menudo con ef sentido de “igualdad politica”. Asi, por ejemnplo, en Herddoto (5.78): “Asi,
los etenienses se hicieron més poderosos y demostraron, no sélo en un aspecto sino en todos, que
la isegoria es una herramienta valiosa”. Ef sentido de “derecho de hablar” o de expresarse, se ve en
fuentes como Jencfonte (Ciropedia, 1.3.10) donde, por practicar la isegoria, “nunca estaba ninguno
de ustedes callado”. En Demdstenes (1.24) la isegoria es puesta junto a la libertad (“efeutheria”), y el
sentido contextual también indica una referencia a la libertad de expresar las propias ideas.

19 Laguna en el texto original. Preferimos dejarla, porque no parece afectar el texto, y nos resulta
preferible a completaria sobre la base de presunciones, como otros han hecho.

20 Marco Aurelio es un “principe”, en el punto culminante de la "dinastia” de los Antoninos, ia fa-
milia {adoptiva desde Nerva hasta €I, biolégica luego con Comodo) que gobernd de hecho al orbe
romano durante casi toco el siglo Il. En este periodo, las instituciones republicanas recuperaron
una notable vigencia en muchos aspectos, aunque era claro que el poder residia, en definitiva, en
el principe. Tal vez por eso Marco Aurelio prefiere no hablar de "monarquia” (como erroneamente
traducen aigunas versiones), sino de “basileia”, es decir, el gobierno de unrey (“bosileys™), indepen-
dientemente de qué caracteristicas tenga el resto de las instituciones politicas.
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casi una constante en los pensadores catélicos (y también en varios autores judios
y, de modo maés indirecto, algunos musulmanes) de la, Edad Media. Luego, esa
postura inspiré, como veremos en el préximo volumer, a una de las escuelas fi-
losoficas més importantes en la historia de los derechos que nos ocupan: aquella
que nacid y se desarrolld en la universidad de Salamanca durante el siglo XVL

§7. (Derechos esenciales?

a) No soy un elefante

La “esencia” de algo, siempre segin la Real Academia Espafiola, seria
“aquello que constituye la naturaleza de las cosas, lo permanente e invariable
de ellas”. Es decir, aquello que queda (cuando queday si la cosa cambia. Ten-
go un arbol. Luego lo cortosy me queda un tronco. Tomo una sierra y hago
listones. Con ellos confecciono un mueble. Con el tiempo, lo desarmo y uso
ios restos como leiia. Asi que, sucesivamente, tuve cinco cosas: rbol, fronco,
listones, mueble y lefia. Sin embargo, todas ellas compartian la misma esencia
(o sustancia): la madera.

La palabra proviene del latin: essentia, que deriva del verbo “ser” (esse). Es
decir que una “esencia”, etimoldgicamente, sexrfa lo que es. O bien, aquello que
hace que una cosa sea lo que es. Si me preparas un guiso con cerdo y papas,
podra ser muy apetitoso, pero no es una paella. Porque lo que hace a una
paella ser ta], su esencia, son el arroz y los mariscos (caracteristicos ambos de
la regién de Valencia).

La idea de que determinados derechos fueran esericiales implicaria pensar
que éstos hacen al ser humano, que integran la sustancia de éste. Es decir, que
sin esas prerrogativas no tengo un ser humano. Sin embargo, esta afirmacién es
muy problemética. Por empezar, porque los derechos no se perciben sensorial-
mente. No se ven, no se tocan, no se huelen. En otras palabras: me doy cuenta
que lo que se me acerca es una mujer y no un pato o una carretilla, porque
percibc mediante mis sentidos determinadas caracteristicas que me indican
la humanidad. Una forma corporal, unas actitudes, una voz, etc. Pero, ;donde
estdn sus derechos esenciales? ;Estdn en esa mujer, o en mi propia mente?

Entonces, ;c6mo podria hacer a la esencia del ser humano algo que no se
puede percibir? Esa imperceptibilidad permitiria decir, de repente: “éste (o este
grupo) no tene derechos esenciales, asi que no es un miembro de la especie
humana”. ;Cémo podriamos refutar esa afirmacién, si los derechos no se ven?
Seria como afirmar que determinados seres no tienen alma, y otros si la tienen.
¢Cdémo demostrariamos esa aseveracién? Puedo probar que José tiene rifiones,
que Juan tiene higado, que Luisa tiene estémago. Ni siquiera necesito abrirles
el cuerpo: basta con una ecograffa. Pero, jen qué ecografia sale el alma? ;Y los
derechos esenciales? Nétese, pues, Io peligrosa que acaba siendo esta idea...
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Viene a la mente uno de los filmes mds impactantes que se hayan hecho ja-
mas: El hombre elefante (The Elephant Man, David Lynch, 1980). La pelicula estd
basada (con varias licencias) en la historia real del inglés Joseph Carey Merrick
(1862-1890)2. Joseph nacié con una misteriosa enfermedad progresiva, que le
produjo terribles deformidades corporales, al parecer sin afectar su cerebro
(aunque, como al avanzar su dolencia tenia enormes dificultades para hablar,
era tomado a menudo por deficiente mental). Debia ganarse la vida, hasta po-
cos afios antes de su deceso, exhibiéndose como espectaculo monstruosoZ.

La condicién de Merrick ya habia llevado al psic6logo y antropélogo inglés
Ashley Montagu (acérrimo opositor de las supuestas bases cientificas del ra-
cismo? y denodado luchador contra todas las mutilaciones infringidas a nifios
y nifias en los érganos sexuales, incluyende muy especialmente a la circunci-
sién2?}, a publicar, en 1971, el ensayo intitulado El hombre elefante: 1un estudio
acerca de la dignidad humana. Tomando como base los escritos dejados al respecto

21 Através de la obra de teatro de Bernard Pomerance del mismo nombre, escrita en 1977 y es-
trenada en 1979 (un ano antes del film), cuyas fuentes mas obvias (aunque no necesariamente res-
petadas} habrian sido Treves {1923) y una supuesta autobiografia de Merrick {The Autobiography
of joseph Carey Merrick) publicada sobre 1884, bajo la forma de un panfieto, al parecer para ser
vendida como paite de la exhibicion de su autor (su texto esta publicado en: Howell y Ford, 1980},
vistas en gran medida a la luz del libro de Ashley Montagu a que nos referiremos seguidamente.

22 {apelicula es muy dura con los empresarios de aquelia triste especie de “espectaculos” en que
Merrick trabajaba, exponiéndose al pubiico. Sin embargo, no parece haber sido esa la percepcion
del propio joseph, quien, al parecer, estaba agradecido a estos personajes por haberie brindado
una posibilidad de ganarse el pan y de vivir en una comunidad, en medio de la cerrada sociedad
victoriana, En ef film triunfan los estereotipos, y se pierde asi una magnifica oportunidad de bucear
un poco mas en la profundidad de la psique humana. Igualmente, la obra es imperdible.

23 En 1942, en plena Segunda Guerra Mundial, mientras en Alemania nazi se ponia en marcha el
Holocausto y en los Estados Unidos, aunque estuvieran en combate mortal con el il Reich, los ne-
gros eran abiertamente discriminados, Ashley Montagu {cuyo verdadero nombre era Israel Ehren-
berg y habia nacido en un barrio judio de Londres) publicé Mon’s most dangerous myth: the fallacy
of race (£l mito mds peligroso del hombre: la falacia de ta raza). En las paginas de este exitoso libra
(cuyo nombre obviamente evocaba el tristemente célebre ensayo del nacional-socialista Aifred
Rosenberq: £/ mito del sigio XX), Montagu desarrolid fa tesis de que la “raza”, mas que un factor
biologico, era una construccion sociocultural. La abra conocié reediciones actualizadas hasta la
muerte de su autor, en 1999. En 1950, Montagu fue elegido por la UNESCO para integrar la comision
encargada de redactar el manifiesto “La cuestion racial”, del que fue escogido informante.

2 Con su nombre, como homenaje, el IV Simposio Internacional sobre Mutilaciones Sexuales
{Universidad de Lausana, Suiza, 1996} presento, en 1996, una peticion ante la Corte de La Haya, “La
Resolucion Ashley Montagu para terminar con la mutilacién genitat de nifios en todo el mundo”
(The Ashley Montagu Resolution to £nd the Genital Mutitation of Children Worldwide: A Petition to
the World Court, the Hague), iniciando la “Campafia Ashley Moatagu contra la tortura y mutilacion
de nifios” (The Ashley Montagu Campaign Against the Torture and Mutilation of Children). Ya en
base a la prédica de Montagu, el médico estadounidense James W. Prescott habia sometido, en
1989, af | Simposio Internacional sobre Circuncisién, reunido en California, la "Declaracion Uni-
versal sobre Circuncision, Escision [la palabra inglesa ‘excision’, que llevaremos a su mas cercana
castellana, ‘escision’, hace referencia a fas mutilaciones genitales femeninas] e Incision™, que fuera
aprobada por unanimidad (el autor de este libro es signatario adherente de dicha declaracion).
Todo este material puede verse en http://www.montagunocircpetition.org/
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por Frederick Treves, el médico que atendié a Merrick en los tltimos afios de su
breve vida (excelentemente interpretado por un joven Anthony Hopkins en el
film) y lo llevd a vivir al Hospital de Londres?>, Montagu aprovecha la triste his-
toria de Joseph para reflexionar acerca de la esencia de la condicién humana.

Es en la senda de estas meditaciones de Montagu que se embarcan tanto
la aobra de teatro de Pomerance como su inmediata sucesora, la pelicula de
David Lynch. Esta constituye, en tal sentido, un verdadero buceo en los veri-
cuetos de la naturaleza de nuestra especie y la dignidad que se pugna por ver
reconocida a cada uno de sus miembros?,

En uno de los momentos mas desgarradores y mejor logrados del film,
Merrick (brillante interpretacion de John Hurt), al regresar a Londres tras una
frustrada gira en el continente, desciende del tren y en la estacién, accidental-
mente (sus movimientos son torpes y la capucha que lleva no le permite ver
bien), atropella a una nifia. Al parecer, la pequeifia no sufre dafio alguno, pero
el gentio se enardece ante el.curioso aspecto del supuesto agresor. Para peor,
alguien le quita la capucha y deja al descubierto su horrendo rostro. Perseguido
por una turba colérica que blande paraguas y bastones, Joseph trata de escapar,
hasta que es acorralado en un bafio de la estacién. Desesperado, se desploma y
grita, con enorme dificultad y supremo esfuerzo: “;Yo no soy un elefante! ;Yo
no soy un animal! jYo soy un ser humano! jYo soy... un hombre!”

Es decir: deformado como estoy, extratios como puedan ser mi cara y mi cuer-
po, confusa como surja mi expresion, sigo perteneciendo a la especie del homo
sapiens sapiens 'y, en consecuencia, tengo derecho a ser tratado con el respeto que
a todo miembro de ella corresponde. “;Soy un ser humano!”, es el grito, a menu-
do solapado, silencioso, hiriente y cdsmico, que debe haber surgido en miles de
idiomas de la mente atribulada de millones de nifios, de mujeres, de hombres,
a lo largo de los siglos. “jSoy un ser humano!”, deben haber querido gritar, en
kimbundu, en yoruba, en fulani, los esclavos arrancados al Africa natal y arroja-
dos al suelo americano como bestias sin nombre, sin religién, sin cultura. ";Soy
un ser humano!”, deben haber sollozado los gitanos y los judios entregados a la

25 |apermanencia de Merrick en el "London Hospitai”, dicho sea de paso, generd ce por siintere-
santes planteos desde el punto de vista meédico-hospitalario. Tedricamente, la funcion del nosoco-
mio era atender a los enfermos para Que se curasen {y los que no se curaban, morian alli en el curso
del tratamiento). Pero joseph era un enfermo incurable, para el que no existia terapia valida, y cuyo
prondstico era en extremo incierto, pudiendo prolongarse su vida por muchos afios. Sin embargo,
no estaba en condiciones de valerse por si mismo, y necesitaba de permanentes cuidados médicos
y de enfermeria. En la practica, el tema fue zanjado por la buena disposicion de Francis Carr Gomm,
director del “"London Hospital”, que (anzé una camparfia medidtica, via et Times, y consiguio recau-
der donaciones que permitieran acomodar a Merrick en un departamento gue se le preparo en el
sotano del establecimiento (Howel!-Ford, ps. 93-100).

26 El empleo del blanco y negro, al que se recurre en otras peliculas trascendentaies de tematica
vinculada estrechsmente a los derechos existenciales, como, por ejemplo, Schindfers List {Steven
Spielberg, 1993), puede tener el efecto accesorio de aumentar €l enfoque en el mensgje profundo,
por encima de los recursos de impacto (escenas de violencia, de sangre, de sexo, etcétera).
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masacre de los campos hitlerianos. “jSoy un ser humano!”, deben haber mur-
murado las familias armenias diezmadas por Ios genocidas de Turquia.

Ese grito que congela, ese alarido de un dolor tal que eriza la piel y convoca a
las ldgrimas, es el lamado que evoca a la esencialidad de lo humano, que mues-
tra como, mas alld de los debates filosoficos y de las discusiones de bidlogos y
cientificos, nuestra especie ha tendido, desde que se sabe, a ser consciente de su
propia dignidad, y sus miembros han sido capaces de reconocerse como tales.

Y de, aufique a menudo pretendiesen negéarselo a si mismos, reconocer la
humanidad en el proéjimo?”,

b) Algunas tribulaciones de la idea de libertad

Ahora, volviendo a la idea de esencialidad, ; no serd acaso al revés? Es decir,
;1o le reconoceremos (o le otorgaremos) esos derechos a una criatura, porgue es
un ser humano, y no a la inversa? Entonces, la inherencia de esas prerrogativas
a la condicién de ser humano serfa una construccion cultural. Esa construccion
podria verse reforzada por medio de creencias compartidas por el grupo. Por
ejemplo, la de que los seres humanos fueron dotados especialmente por una
divinidad con esas facultades (es lo que dice la Declaracion de independencia es-
tadounidense, sobre la que volveremos en el tercer volumen).

Podria basarse también esa construccidon social en factores esgrimidos
abiertamente como objetivos o resultados de luchas concretas, o de proyec-
tos politicos. Asi, por ejemplo, parece que tendian a ver muchos romanos, al
menos desde la época republicana tardia, a la libertad (“libertas”), que en la
terminologfa de ese periodo ya posee una alta carga de “libertad politica”, a
veces casi sinénimo de ciudadania.

Refiriéndose a la “Guerra Social” (siglo I a.C.) en que la flamante Repiblica
de Italia se alz6 contra Roma {aunque con un proyecto ambiguo, que podia
mvolucrar tanto independizarse de la ciudad del Lacio como obtener una ciu-
dadania plena dentro de ésta), explica Michael Crawford, el de libertas era un

27 Hay otro aspecto que merece ser destacado de este film excepcional, en o que a los derechaos
existenciales respecta, y es la cuestidon de la muerte de Joseph Mertick. Si bien sus verdaderas cir-
cunstancias han permanecido, y sequramente asi quedaran, en el misterio, la peticula claramente
adopta una postura, y en extremo elocuente e interesante. En razén de su patologia, Merrick tiene
indicado que debe dormir sentado, porque acostarse puede generarle asfixia. Una noche, tras ha-
ber cumplido ef deseo de toda su vida de asistir a una gala teatral (donde fa protagonista le dedica
su actuacion, y es ovacionado), Joseph agradece al Dr. Treves por su ayuda, y luego, muy simbé-
licamente, termina de construir la maqueta en carton de una iglesia, a la que se habia dedicado.
Entonces, retira las almohadas que lo mantenian sentado, y se acuesta en su cama, falleciendo. Las
reflexiones que este final acarrea sobre el derecho de una persona (en el caso, un paciente termi-
nal con una condicion que empeoraba y trafa numerosas molestias y disminuciones} a resolver su
propia muerte, son riquisimas (aderas de la punzante cuestion de {a "blsqueda de la normalidad”,
a travas del simple hechio de acostarse para gormir).
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concepto “capaz de cubrir tanto los derechos personales como los politicos,
dentro de un contexto romano, y la total independencia”28.

Esta expresidn, “libertas”, aparece en efecto en muchas monedas romanas del
periodo de las guerras civiles y del principado. Asi, en un denario acufiado por
Marco Junio Bruto en 54 a.C., diez afios antes del asesinato de Julio César (del
que seria protagonista), se ve en una cara {sobre el nombre “Brutus”) a un cénsui
que camina rodeado por sus lictores (simbolo de las instituciones republicanas
que a este famoso patricio, aparentemente, tanto le preocupaba conservar) y en
la otra cara la palabra “libertns”, con el perfil de una mujer sonriente, la imagen-
deidad que, al estilo grecorromano, encarnaba el concepto de libertad??.

Esta imagen femenina de la libertad, representada como una joven aristé-
crata romana sonriente de perfil, normalmente mirando hacia Ja derecha del
observador, aparece en muchas de las monedas que el mismo Bruto hace acu-
fiar después del asesinato de César en 44 a.C. El conspirador huye a Licia, para
librar desde allf Ja guerra contra los herederos politicos del dictador masacradeo.
En su desplazamiento, va acufiando monedas de alto contenido propagandisti-
co politico, que buscan reivindicar pablicamente el homicidio de su protector.

La mds famosa de esas monedas muestra el perfil de Bruto, con el calificativo
de “emperador” (en el sentido de “general victorioso”, evidentemente) en una
de las caras (posiblemente para salvar las acusaciones de monarquismo, el de-
nario aparece acuiiado por un magistrado, Lucio Pletorio Cestiano). En la otra
cara, exhibe dos dagas {seguramente un simbolo de los dos jefes de la conjura,
Bruto y Casio) flanqueando un gorro frigio, que era un emblema de la libertad,
pues se le eniregaba a los libertos en oportunidad de su emancipacion.

Por debajo de estas tres imagenes, en solidas letras, se lee “EID.MAR”, por
“eidibus martiis” (es decir, los “idus de marzo”, fecha en que se concreto el ase-
sinato de Julio César}. Pero en varias monedas mds est4 la ya referida imagen
femenina de la libertad. Y en algunas la acompaiia la palabra “leibertas”, otra
forma de ortografia para el mismo vocablo.

Maés de dos siglos y medio después, el principe Heliogabalo (218-222) adop-
t6 la denominacién de “Marco Aurelio Antonino Pio”, uniendo los nombres
delos dos gobernantes mejor recordados de la dinastia anterior {(atin fresca en
la memoria de los romanos, entonces: Marco Aurelio habfa muerto cuarenta
afos antes). Seguramente se hacia llamar de esta manera con la intencién de
maostrarse como un lider liberal y democratico, al estilo de sus dos adoptados
homoédnimos. Quizds fue para reforzar esa misma idea, que hizo acufiar un
denario en una de cuyas caras se colocd a si mismo con toga y corona de lau-

28 Crawford (1978), p. 142,

28 Pueden verse varios ejemplos en hitp://wildwinds.com/coins/seard/s0397.html. No deja de
ser interesante que, tras vencer Julio César en la guerra civil (batalla de Munda), el poderoso ple-
beyo de su partido Marco Lcllio Palikano jo homenajeara con una moneda en que también apa-
rece laimagen de la libertad (puede vérsela en http://www.moneymuseum.corn/moneymuseum/
library/coins/coin.jsp?lang=en&aid=2&ix=12§i=9).
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reles, y en la otra a una mujer de pie (la imagen de la libertad, evidentemente),
sosteniendo una lanza y un cetro, con la inscripcién “libertas Aug”30,

En todos estos ejemplos, la libertad aparece, por un lado, como algo valio-
50, que se coloca en e} epicentro de un proyecto politico (Bruto en 54 a.C.), o
como un objetivo a ser conseguido o recuperado (Heliogabalo); o como algo
que se ha logrado con mucho esfuerzo (Bruto en 42 a.C,, tras el asesinato de
César). Empero, al mismo tiempo, hay algo que se da por sentado y por cultu-
ralmente compartido. Que, si la libertad ocupa ese lugar nuclear, es porque a
partir de ella se edifica un complejo de derechos, tan importantes como para
sacrificarse (o sacrificar a otros) por obtenerlos, mantenerlos o recuperarlos.

La libertad, eje de esa construccién, es vista en las fuentes juridicas prin-
cipales romanas como una caracteristica natural del ser humano. Asf, en el
Digesto de Justiniano3! (1,5,4) se recopila una opinién atribuida al jurista Flo-
rentino (del que poco se sabe, y al parecer vivié en la segunda mitad del siglo
IT}. Segtn ella: “la libertad es la facultad natural de hacer }o que place a cada
uno, salvo si algo se prohibe por la fuerza o por el ius” (son coincidentes las
Instituciones de Justiniano 1,3,132).

Un texto tomado de Ulpiano® complementa esa idea: “[...] camo por el
ius3* natural todos nacieran libres, no se conocfa la manumisién, pues era

30 Ejemplos en hitpy/www.wildwinds.com/coins/sear5/s7523 htmi, £l “augusto” apocopado puede
ser un sustantivo y referirse tanto a Heliogabalo (“libertas augusti™ lajibertad dada por Augusto) como
un adjetivo y referirse a fa libertad (personificada) misma: “libertas augusta”; la libertad augusta

31 Recopilacidn de textos de doctrina, principalmente de fos juristas def “periodo clasico” o “siglo
de oro” de (a ciencia romana del derecho, mas o menos coincidente con los gobiernos de las di-
nastias Antonina y Severa (es decir, el siglo fl y las primeras tres décadas del llf). Fue ordenadaen 53¢
por el emperador justiniano |, que gobernaba la Parte Oriental de! Imperio (desde Constantinopia,
considerada {a nueva Roma). Confeccionada en menos de tres afos, bajo ta conduccion del jurista
Triboniano, constituye la fuente mas importante de toda [a historia de! derecho de raiz romana, y
uno de los textos juridicos esenciales de la hurnanidad. También se conoce por su nombre de ori-
gen grieqo: Pandectae. Su infiuencia en las construcciones juridicas europeas y americanas de tos
siglos siguientes es colosal, y se siente hasta el dia de hoy. .
32 Realizadas las dos compilaciones, |a de normas imperiales (Cddigo) y la de doctrina (Digesto),
Justiniano | entendi¢ necesario actualizar la obra pedagdgica juridica mas importante de toda la
historia romana, las /nstituciones de Gayo (Garus). Encargd esa tarea a Triboniano, el director de
las obras anteriores, quien la realizé con la colaboracién de los profesores de derecho Tedfilo y
Daroteo. Ef resultado pasé a ser conocido como Instituciones de justiniano, y es de mucho interés.
Entre otros aspectos, porque conserva, en un tamafo.muachisimo menor, un paraiehsmo con varias
partes del Digesto, que permite un estudio comparatlvo

33 Cneus Domitius Annius Ulpianus (normalmente flamado Ulpiano} fue uno de los juristas mas
prestigiosos del “periodo clasico” de la ciencia juridica romana. Al parecer, era de origen fenicio
y habfa nacido sobre 170 en Tiro (actual Libano). Fue discipulo de Papiniano, a2 quien los antiguos
consideraban “el principe de los juristas”. Fue asesinado en circunstancias inciertas, en 228, du-
rante el gobierno de Alejandro Severo. Los recopiladores del Digesto de justiniano fo tomaron
como una de sus fuentes principales.

3 Comao en mis trabajos anteriores, prefiero no traducir fa palebra latina “ius”. Sobre los concep-
tos de “jus natural” y de "jus de gentes”, volveremos mas adelante.
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ignorada la servidumbre. Pero después que por el ius de gentes irrumpio la
servidumbre, se siguié el beneficio de la manumision. Y como el unico nom-
bre natural por el que llamaramos a los seres humanos [homines] era éste,
comenz a haber por ius de gentes tres géneros: los libres, opuestos a éstos
los siervos, y el tercer género de los libertos; esto es, los que dejaron de ser
siervos” (Digesto 1.1.4). Y las Instituciones de Justiniaito son terminantes: “La
servidumbre es una creacién del ius de gentes, por la que alguien, contra la
naturaleza, es sujetado a dominio ajeno” (1.3).

¢Como podemos interpretar estos textos? La idea seria que el estado nor-
mal (natural) del ser humano, como de los demas animales (los griegos y los
romanos no dudaban que nuestra especie integrara el reino animal), es la li-
bertad. Sin embargo, los humanos creamos la servidumbre, que es antinatural
y por eso los restantes animales no conocen. Y la existencia de la servidumbre
genero la de la liberacion de los esclavos. Con lo que los seres humanos pasa-
ron a ser, juridicamente, de tres clases: libres, siervos y liberados.

El empleo por parte de Bruto del simbolo del gorro frigio remite directa-
mente a la emancipacion de los siervos. Esto estaria diciendo que la libertad
que se trataba de obtener, recuperar o preservar, era aquella misma facultad
natural (otra vez la naturaleza) a la que todo ser humano, Iégicamente, tiende
a regresar cuando se la han quitado. De] mismo modo que el esclavo natural-
mente buscard salir de Ia servidumbre, el ciudadano tiranizado lucharé contra
el gobernante que lo oprime.

Tan contraria a la esencia humana seria, pues, la esclavitud como la tirania.
De ésta, por simpético, culto y bonachén que pueda ser quien la ejerza, nada
bueno podria derivarse. Porque sélo la libertad, al ser natural, podrfa dar base
a Jos derechos fundamentales de los seres humanos.

Esta nocién de la maldad intrinseca y necesaria de las tiranfas, y de que
nada bueno puede surgir de ellas, es muy central en el pensamiento grecorro-
mano (y antiguo en general). Regresaremos sobre ella.

¢) Ciencia ficcidn y derechos humanos

¢Doénde estaran, si es que existen, los limites de esa esencialidad humana?
Una ayuda excelente para profundizar en este tipo de teméticas puede brin-
darla la ciencia ficcién, O, incluso, Ia fantasia literaria de por si, aunque no
abrigue pretensiones cientificas.

La literatura es un arte, no una ciencia. Al menos, si adoptamos un criterio
corriente para el concepto de “ciencia” y nos abstenemos de ingresar en el rue-
do de los conflictos alrededor de esa nocién. Por lo tanto, el literato es un artista.
Ello le permite liberarse de los margenes de la realidad experimental. Puede asi
crear con amplia libertad situaciones y mundos. Puede volar en una alfombra,
puede construir mufiecos que razonan, puede visitar planetas lejanos.
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Sin embargo, todas esas creaciones, por fantasiosas que sean, estaran cons-
truidas, necesariamente, con retazos de la realidad tangible del autor. Esa
realidad constituye su experiencia, y sobre ella modela. Sus mundos ficticios
siempre acabaran reflejando esa arcilla original. En muchos casos, ese reflejo
serd deliberado. A menudo, incluso, constituird la razén y causa de toda la
obra. Es decir, que los universos o acontecimientos fantasticos seran concebi-
dos como herramientas para criticar el contexto del literato. O para discurrir
de modo indirecto acerca de lo que lo rodea.

La ciencia ficcién es un subconjunto de la literatura fantastica. En el siglo
XX, generé ademds producciones para el cine y la television, que se mostraron
especialmente aptas para el género. Pero desde su remoto comienzo, estuvo
ya vinculada con la critica a aspectos de la realidad social, politica y juridica.

Esa partida de nacimiento puede considerarse que sea el relato Historia verda-
dera, del abogado y retérico sirio helenistico Luciano de Samosata. Este prolifico
autor, que escribia en lengua griega, florecio bajo los principados de nuestros ya
conocidos Antonino Pio y Marco Aurelio. Friedrich Engels, uno de los padres
del comunismo, en razén de su incisiva y descarnada ironia (que no perdond ni
siquiera a Jests), llamo a Luciano “el Voltaire de la Antigitedad”35.

En Historia verdadera, este autor critica un ramillete de factores presentes en la
cultura que le tocé compartir. Emplea al efecto el recurso del viaje fantstico, que
involucra la primera travesia espacial ficticia de que se tenga noticia. De esa ma-
nera, ataca el imperialismo, presente en una asombrosa guerra interplanetaria.

Se ocupa ademés de la condicién de la mujer. A tal fin, crea una deliciosa
Helena de Troya que, atin después de muerta, en estado espiritual, sigue en-
gaftando a su marido. Critica luego la vida matrimonial, a través del imperdi-
ble relato en que Odiseo lamenta no haberse quedado con su mistica amante
Calipso, en vez de haber regresado al hogar conyugal. Y, en general, vuelca su
4cida ironia sobre la ciencia histérica, de la que toda la obra es una parodia.

Es un buen acta de nacimiento. Resulta elocuente de por si, acerca de
la riqueza que estas fuentes poseen para el andlisis desde la éptica de las
disciplinas sociales.

d) Humano, golem y lenguaje

Uno de los temas maés reiterados de la ficcion literaria, popular y erudita, y
que luego es adoptado por la ciencia ficcidn es, justamente, el de los limites de
la condicién humana. Liberado de las cadenas de la realidad empifrica, el rela-
to imaginario puede permitirse juegos tan peligrosos (su mayor riesgo estd en
que sean confundidos con la realidad) como apasionantes y, a veces, profun-
dos. Una de las més ricas tradiciones en este sentido es la del “golem™.

35 Engels (1894-1895), ps. 4-13 y 36-43.
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Esta palabra que aparece ya en la Biblia y en libros religiosos judios an-
tiguos. Con ella se hacfa mencion, en la literatura hebrea del siglo XIX a
una tosca criatura hecha de barro {como Adéan), a imagen y semejanza de
su creador {como éste lo era de Dios). Estaba dotada de una vida bastante
bdsica. “Golem” es un término hebreo, que se refiere a un cuerpo embrio-
nario, atin no formado del todo, 0 a un hombre ignorante. Subyace, pues,
la idea de estupidez.

La vinculacién del golem con el ser humano se hace evidente en uno de los
tratados que integran el Talnud3® (Sanedrin, 38b), donde se sostiene que Adam
(que significa en hebreo “ser humano”) fue creado, también, como un golem.
De alii su nombre, porque “adamé” quiere decir “tierra”, y tanto Adam como
todo golem, estaban confeccionados de esa sustancia. En su inmortal poema
El golent, Jorge Luis Borges formuld de modo insuperable esa ecuacién “Dios-
ser humano-golem” en la estrofa final:

“En la hora de angustia'y de luz vaga,
en su Golem los ojos detenia.

(Quién nos dird las cosas que sentia
Dios, al mirar a su rabino en Praga?”37

El golem no parece haber tratado de volverse humano. Lo habria creado,
segun la tradicién, el erudito rabino Judd Loew de Praga (1520-~1609) para
defender a los judios de Jos pogromos. Pero habria sido luego muerto por su
propio hacedor. Tal vez, por haberse cumplido su misién, o por haberse tor-
nado incontrolable y peligroso para el propio rabf.

La no-humanidad del golem (en sus diferentes versiones) parece haber sido
muy evidente e indiscutible, ya desde su apariencia. Sin embargo, en el ya
referido tratado talmidico Sanedrin (65b) se hace referencia a una de estas cria-
turas que, creada por un rabino, casi egé a confundir a otro. Pero éste se dio
cuenta de que no era un hombre, porque le habl6 y el golem no le respondic.

Esta identificacién de lo humano por la capacidad del habla, es bastante
justificable. En la experiencia de la Europa antigua, ningtin animal articulaba
palabras, salvo el ser humano38. E] fil6sofo griego Aristételes (384-322) habia

3 Compendio de opiniones doctrinarias de los rabinos mas reconocidos, acerca de una gran
cantidad de asuntos, realizado en los primeros seis siglos de la era cristiana. Es la sequnda fuente
en imporiancia para los judios después del Antiguo Testamento. Se compone de dos grandes par-
tes (Mishnd, que es |la mas antigua, y Guemard) y éstas, a su vez, se dividen en 63 tratados. En las
citas, se da el nombre del tratado respectivo.

37 “E{ golem es af rabino que lo cred lo que el hombre es a Dios”, dice Borges clararnente, en una
exposicion que puede escucharse en hiip://www.youtube.com/watch?v=iYHLa38rtO0 donde tam-
bién se encuentra'la grabacion del poema {que es de 1958 y fue publicado en 1964) por él mismo.
38 Los loros no eran conocidos en la antigltedad europea, por su drea original de distribucion.
Tampoco hay evidencias de que se reconociese nivel de idioma a alguna forma de comunicacion
sonora entre animales no humanos {delfines, ballenas, simios, etcétera).
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definido a éste como “zéon ldguikon” . Esa expresién puede ser traducida como
“animal racional”, pero también como “ser vivo que habla”. Esta Gltima alter-
nativa, que es pocas veces considerada, no deberfa despreciarse, porque para
el filésofo estagirita el lenguaje era algo muy digno de interés y estudio®.

Con estas ideas en mente, el destacado profesor de filosofia de la Univer-
sidad de Atenas Leonidas Bargeliotes hace una muy atractiva sintesis de
ambos conceptos, traduciendo la idea como “comunicarse racionalmente”49,
Esto lleva a recordar que la expresién latina “infans”, que diera en castella-
no “infante” e “infancia”, etimolégicamente significa: “el que no habla”
(del verbo arcaico “for”).

Sin embargo, se trata de una delimitacién muy pobre. Por un lado, porque
muchos miembros de la especie ltomo sapiens sapiens, en razén de patologias
o accidentes, pasan toda su vida sin poder hablar, y a nadie se le ocurrirfa ex-
cluirlos por ello de la humanidad, ni negarles los derechos reconocidos a las
demés personas. Por el otro, porque hoy sabemos que existen lenguajes entre
varias especies animalest!; incluso, como veremos luego, nombres propios. Y
también los loros, ademas de articular las palabras, al parecer, pueden llegar
a emplearlas racionalmented2.

¢) Las ensefianzas de Frankenstein

1. La criatura

No sabemos a ciencia cierta si la tradicién del golem habré influido o no
sobre la joven inglesa Mary Shelley, cuando en 1816 escribi6 el primer esbo-
zo de su novela Frankenstein, o el moderio Prometeo, publicada dos aitos més
tarde. La inspiracion original le vino en Suiza, tras haber recorrido, junto a
su amante, el gran poeta roméantico Percy Shelley, regiones de Alemania. En
ese periplo pudo haber tomado contacto con aquella historia judeo-germa-
nica. Pero no hay evidencia de ello.

En cambio, la idea de la creacién de un ser de caractensncas humanoides si
puede rastrearse. Vendria de una novela del francés Frangois-Félix Nogaret,

32 De hecho, la vincuiacion entre la humanidad y el habla es muy antigua en {a cultura griega.
Ya en la Odisea (6.125), el protagonista, al escuchar vaces, se prequnta: “(Estaré cerca de seres
humanos que hablan como tales?”.

“0  Bargeiiotes (2009), Capitulo L.

41 Khamsi (2006). A su vez Petherick (2006} informa sobre las investigaciones que sustentan una
interesante teoria: el lenguaje de ciertos delfines surgiria de su czpacidad de compartir las sefiales de
ecolocacion. Estas, ademas de cumpiir con su funcién especifica de orientacion y reconocimiento
def entorno {por ello estos mamiferos se desplazarian en lineas tan bien organizadas), contendrian
informaciones (como, por ejemplo, “estoy embarazada”). Este tan especial manejo del {enguaje,
tambiéon, explicaria su escaso desarrollo terminoldgico y su poca variedad sonora.

%2 Pepperberg {2002).
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llamada El espejo de los eventos actuales o la bella al mejor postor, y publicada en
1790. Es ésta una obra muy poco conocida, cuya temética se relaciona con la en-
tonces reciente Revolucidn Francesa. En ella, un ingeniero llamado Frankénstein
(sic) construye un autémata de aspecto y tamafio humanos.

En el libro de Mary Shelley, como en la tradicién del golem, las relaciones
entre el creador Victor Frankenstein y Dios, por un lado, y su criatura y Adan,
por el otro son explicitas. Las refuerzan, ademas, las referencias reiteradas al
poema épico Paraiso perdido de John Milton (1608-1674).

La criatura, que en las versiones cinematogréficas tempranas aparece tan
deforme e inhumana, no es en la novela tan diferente de un hombre. Posee,
si, un tamafio mayor, porque de esa manera Frankenstein resolvié (antici-
pando una dificultad que tendria en el siglo siguiente la bionica) el problema
de las partes pequefias del cuerpo#t, Causa rechazo y terror, pero al parecer
esa reaccién se debe mas a su notable no-naturalidad que a unas facciones
monstruosas#. A diferencia del golem, la criatura puede hablar y es inteli-
gente, bastante més que un humano promedio. Posee también una extraordi-
naria capacidad de aprendizaje.

(Dénde aparece aqui, entonces, el conflicto que nos sirve para delimitar la idea
de humanidad? Dos serian los reclamos de la criatura construida por Frankens-
tein. Ambos se los formula a su creador. El primero, que aparece ticito, es Ja falta
de un nombre. Deberiamaos, quizé, detenernos maés los juristas sobre la importan-
cia sefiera que en la vivencia de la dignidad humnana tiene el nombre propio.

Vamos a dedicarle, pues, algunos parrafos.

il. Humano y nombre

¢Es el humano el Gnico ser que se denomina a s{ mismo, o que recibe su de-
nominacién de parte de otros miembros de su misma especie? Al parecer, “los
delfines se dan ‘nombres’ a si mismos -silbidos distintivos que usan para iden-
tificar al otro, seglin muestran nuevas investigaciones. Los cientificos dicen que
es la primera vez en que se ha visto cémo animales salvajes se lamaban por sus

43 Douthwaite (2012), C. Il. Mary Shelley adujo que el nombre y la idea le vinieron de un suerio,
pero las coincidencias con la novela de Nogaret son demasiadas {(en un contexto ideologico com-
pletamente diferente).

4  E£n la edicion de 1831, aparecio una ilustracion de Thecdor von Holst, que muestra a la criatura
con el aspecto de un hombre musculoso y grande, desnudo, pero de ningdin modoc monstruoso.
Este dibujo se puede ver en la edicién de AD Classic (2008). Mary Shelley estaba viva {murié 20 anos
después) y en nada objeto, que se sepa, a esta imagen.

45 laidea de que el cuerpo de la criatura sea confeccionado con partes cadavéricas se introdujo
en versiones teatrales posteriores. frankenstein da a entender que él, en su laboratorio, confeccio-
né los comporientes. De ese modo, la criatura seria una precursora de la bidnica, y su cerebro cons-
tituiria un anuncio de las computadoras mas sofisticadas (y del “cerebro positrénico” de Asimoy,
sobre el que volveremos).
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propios nombres. Més atin, los mamiferos marinos pueden reconocer nombres
individuales incluso cuando el sonido es producido por una voz no familiar”4.

El nombre, en los seres humanos, se presenta como un dato personal que
simboliza una autoconstruccidén (concepto sobre el que volveremos}. Es decir,
a un existente, a una persona. La problemética de a relacién entre ese simbolo
y su simbolizado, la plantea magistralmente William Shakespeare en las fa-
mosas palabras que pone en boca de la enamorada Julieta. Refiriéndose a Ro-
meo, desde el balcén, ella se lamenta: “Es sélo tu nombre que es mi enemigo;
ti eres H1 mismo, pero no un Montesco. ;Qué es Montesca? No es una mano,
ni pie, ni brazo, ni cara, ni ninguna otra parte perteneciente a un hombre”.

Y lanza la profunda pregunta: “;Qué hay en un nombre?”47,

Desde que la humanidad deja registros, en todas las culturas, ya existen
los nombres. En los mitos de creacién, cada civilizacién da los nombres de
los primeros humanos#8. El acto en sf de denominar, en muchas culturas es
trascendente y metafisico. En la Biblig, Dios mismo crea dando nombres. En la
tradicion judia, el nombre de Dios es la dnica palabra que no puede pronun-
ciarse, Se la inscribe en el centro de las sinagogas, pues de sus letras se entien-
de que emana un poder enorme?’. Si el nombre de las cosas es convencional o
surge de la naturaleza de ellas es el tema del didlogo Cratilo de Platén0.

La vinculacién entre nacer, en un sentido fisico o espiritual, y recibir un nom-
bre, existe en casi todas las culturas®. En el ritual del sacramento bautismal, la
persona renace espiritualmente, se transforma y adopta un nombre ante Dios.
Quienes entran en drdenes religiosas acostumbran mudar sus nombres, como
sefial de su nueva vidas2, También lo hacen los papas (Jorge Bergoglio se transfor-

45 Qwen (2006).

47 Shakespeare, Romeo and juliet, (2.2.1-2).

4“8 Agdemas de denominarse a si mismo, el humano pone nombres & los animales, empezando
por sus viejos sacios, los perros y caballos. Y a los accidentes geogréficos, vistos antiguamente de
modo animista, como entes vivos o antepasados transformados. Los germanos ponian nombre &
sus espadas {Durandal. Tizona, Colada). Los nérdicos a sus barcos, tradicion que se continda. Los
romanos a sus casas y campos, conducta que también persiste. Las primeras ciudades se llamaron
solo “ciudad” (como Ur), pero {uego también tuvieron nombres propios (fr-u-Shalaim: “Ciudad
de Paz”; Atenas: “Ciudad de Palas Atenea”; Nedpolis: “Ciudad Nueva”).

43 En elritual tradicional judio, €l nifio recibe su nombre hebreo al ser circuncidado. Se generdasi, enla
diaspara, una doble denorninacion, con un nombre religioso en hebreo y otro civil en el idioma del pais.
50 Hemnos tratado este tema también enRabinovich-Berkman (2012), p. 258 y siguientes.

51 Antiguamente, los nombres se referian a circunstancias concretas, propias (Postumo, Sequn-
do) o de la familia (Sabino) o una expresion de deseos paterna (Andrés: el valiente; Alexis: la defensa).
Con el tiempo, algunos nombres se fueron repitiende en las familias, separandose de su contexto
original. Entre los cristianos se generalizé el uso de nombres del santoral. Hoy, muchos nombres res-
ponden arazones eufdnicas o de tradicién familiar. Pocos conocen el significado de sus nombres,
a menudo formulados en idiomas que sus titulares desconocen {(griego, fatin, hebreo).

52 Asi, lajudia Edith Stein, por ejemplo, al ingresar en la orden catélica de las carmelitas descalzas
{1932), adopté el nombre de Sor Teresa Benedicta de la Cruz, con el que serfa canonizada en 1998
(fue asesinada en Auschwitz en 1942).
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m¢, por ejemplo, en Francisco) y a veces los reyes. En numerosas culturas arcaicas,
el joven, al atravesar los rituales de iniciacion, recibia 0.adoptaba otro nombre. En
vanias civilizaciones las personas tfienen nombres secretos, que sélo conocen los
miés intimos, porque quien los sepa poseeria poder sobre su titular®.

La intervencion publica se nota més sobre el apellido. El prenombre, en la
mayoria de los paises americanos y europeos, lo ponen los padres al inscribir
al hijo en el registro civil. Por eso, -entronca con los proyectos existenciales
de esos progenitores- es acorde a sus gustos y creencias. En algunos paises,
sin embargo, se facilita luego a la persona la adecuacion del prenombre a su
propie gusto. En todo caso, hay acuerdo entre los psicélogos acerca de lo im-
portante que es para el individuo su propio nombre.

El nombre s6lo comenzs a ser analizado por la ciencia juridica recientemen-
te>5. Cuando los juristas empezaron a reflexionar sobre algo tan poco juridico
como el nombre, construyeron teorias, a veces alambicadas y endebles.

Por un lado, se tendi6 a ver al nombre como objeto de un derecho perso-
nal, el de identificarse. Entonces, las normas deberian buscar protegerlo y
ponerlo en manos de su titular. Fsta serfa una idea, como vimos, con sélida
base antropolégica.

3 Segun los profesores de religion Ricks y Porter: “en [as culturas del antiguo Oriente Proximo, la
existencia se pensaba dependiente de una palabra identificadora, siendo tal palabra un ‘nombre’.
£l nombre de alguien (o de algo) era percibido no como mera abstraccion, sino como una entidad
real”. Recuerdan, acto seguido, la expresion de Brede Kristensen: “la imagen audible y hablada de
fa persona, que era tenida por su esencia espiritual” {p. 416). Y prosiguen: "El fendmeno y signi-
ficacion religiosa de denominar, asi como las practicas de renombrar y dar nombres secretos o
escondidos, estan ricamente testimoniadas en las fuentes existentes entre los pueblos del antiguo
Oriente Proximo, particularmente en israel y Egipto; pero se las encuentra también en sociedades
cronoldgica y geograficamente contiguas del mundo antiguo”.

5¢ E£n Roma, la denominacién mesculina se componia de tres partes fundamentales: prenom-
bre, nombre y co-nombre {Marco Tulio Cicerén, Cayo julio César). El nombre, que era familiar,
permanecia inmutable a través de las generaciones. En cambio, en la mayoria de los pueblos
antiguos se empleaba el patronimico, derivado del nombre del padre {Aristides, Karlsson, ben-
losef, Davidovich). En Castilla se mezclaron ambos sistemas: persistio el romano, especialmen-
te mantenido por los mozérabes, pero la tradicién germanica trajo el patronimico (Gonzélez,
Fernandez). A veces coincidieren (Ruy Diaz de Vivar, el Cid). Muchos patronimicos se fijaron
por {a repeticién del nombre (Sancho Sanchez), y aparecieron denominaciones nuevas, que
entroncaron en la tradicion latina del apellido permanente, referidas a circunstancias de un
sujeto, personales (Blanco, Moreno, Delgado), profesionales (Herrero, Escudero), étnicas {Na-
varro, Franco), geogréficas (Cifuentes, Segovia). Los apellidos muy cristianos eran adoptados a
menudo por los converses (Santdngel, Santa Cruz, Cristiano). En el periodo hispanoamerica-
no, las denominaciones muestran prenombres personales {vulgarmente llamados “nombres”) y
apeilidos {derivado de "apelativos”) familiares. Los inmigrantes provenientes de otras tradicio-
nes, y los indigenas, se adaptaron a la usanza hispanica, modificando sus nombres {por ejemplo,
los patronimicos rusos, como Rabinovich, pasaron a ser apeliidos).

5% En el caso argentino, por ejemplo, el Codigo Civil de 1869/71 no se ocup6 del tema. Lo hizo la
dictadura militar de Onganfa con el decreto-ley 18.248, que no trajo mayores beneficios y si, por sus
criterios restrictivos y nacionalistas, muchos problemas.
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Otra tendencia apuntd al nombre como institucién de policia civil, enfa-
tizando la identificacién como materia de orden piblico, de interés comin,.
La sociedad deberia contar con denominaciones ciertas de sus integrantes,
para requerirlos, demandarlos, sancionarlos. Es verdad que la necesidad
de nombres fue planteada histéricamente con fines impositivos y militares.
Para ello se concretaron los primeros censos modernos, en algunos de los
cuales se imponian apellidos.

Hay posiciones intermedias, que ven al nombre como derecho-deber. Es
decir, al mismo tiempo una prerrogativa emanada del deseo individual de
identificarse y una obligacion derivada de la necesidad comunitaria de saber
quiénes conviven en el grupo. Asi, el nombre mereceria respeto y amparo,
pero también deberia sujetarse a reglas estrictas, ser inmutable5s.

La pretensidn de los juristas de apropiarse construcciones culturales y ana-
lizarlas como si fueran juridicas, suele llevar a atolladeros.

Parece que una cosa es el nombre, otra los derechos que lo involucran y una
tercera las obligaciones en materia de individualizacidn. El nombre, como dato
personal y simbolizacién de una autoconstruccién, expresa fonéticamente una
identidad. Es un cédigo lingtifstico que permite codificar y decodificar e] con-
cepto de un ser humano. Han tratado de suprimirlo los totalitarios en cdrceles
y campos de detencién, porque es una expresion verbal de autoestima.

La criatura de Frankenstein se siente con derecho a recibir un nombre de
parte de su creador. Es interesante que ella no se autodenomina, cosa que
podria haber hecho. En realidad, lo que esta reclamando es su humanidad,
de un modo indirecto. Quizés, si hildsemos muy fino, podriamos decir que
la criatura exige su “personalidad”. Es decir, ser reconocida como “perso-
na”, en el sentide de titular de derechos y obligaciones. Porque ella es muy
consciente de su no-humanidad.

ifi. Humano y sociabilidad

Esa conciencia se hace evidente en la segunda peticién de la criatura a Vic-
tor Frankenstein, que es la de una compafiera “de su misma especie”. A lo
largo de sus reiteradas solicitudes en tal sentide, la criatura deja bien claro
que sabe que es algo diferente del ser humano, y que no pretende convivir con
nuestra especie, sino medrar apartado de ella”.

56 Asi, el art. 12 de la ley argentina 18.248, dice: "Toda persona naturat tiene el derecho y el deber
de usar el nombre y apellido que le corresponde de acuerdo con las disposiciones de la presente
ley", Esta postura predomina en el pais.

$7  "Estoy soto y miserable; ef hombre no se asociard conmigo; pero alguien tan deforme y horrible
como yo, no se me negara. Mi comnpanera debe ser de la misma especie, y tener los mismos de-
fectos. Este ser debes tu crear” (C. XVi). Ante la perplejidad de Frankenstein, la criatura reafirma su
exigencia: “Tu debes crear una hembra para mi, con quien pueda vivir en el intercambio de aquellas
simpatias necesarias para mi ser. Esto sélo td lo puedes hacer; y yo lo demando de ti como un dere-
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Esta demanda es formalmente aceptada por Frankenstein, pero quedara al
final insatisfecha’8. La introduce la criatura, como ser intelectual, sensible, au-
toconsciente y cierto de poseer derechos. En ella aparece la prerrogativa de no
estar solo. Es decir, de “asociarse”, para usar una expresion de fuerte conteni-
do politico que el personaje emplea. Consecuentemente, la facultad de formar
una familia, aunque sea evidente que sin la capacidad de procrear, en su caso.

Esta peticion, sin embargo, no hace al reclamo de humanidad. Porque
desde épocas antiguas, como veremos méas adelante, Ja integracién en un.
grupo social, la unidon conyugal e incluso Ja procreacién, no eran vistas
como caracteristicas exclusivas de nuestra especie. Se las entendia como
compartidas con los demds animales. O sea que la criatura, al requerir esto,
no estd reivindicandose como humano sino como ser vivo. Es decir, como
“zoon”, como ente bioldgico.

Lo que haria a la idiosincrasia de la humanidad, en todo caso, no seria
la integracion en grupos o familias, sino la conciencia reflexiva acerca de tal
conjuncidn como algo a lo que se tiene derecho. Mas adelante nos referiremos
a las reflexiones de Albert Jacquard acerca de la soledad como infierno, inspi-
radas en un texto de Jean-Paul Sartre, y seré& bueno entonces recordar esto.

Pero, jatencion! No es que los demds animales gregarios no sufran por
el ostracismo. Sélo que, hasta donde sabemos, no poseen la capacidad de
meditar sobre la situacién y de considerarla como una violacién de la con-
ducta debida. En tal sentido, la criatura de Frankenstein estaria mostrando
su humanidad no en razén de lo que solicita, sino por la forma de solicitarlo.
Y por los argumentos que empleas,

cho que t0 no debes rehusarte a conceder”. Como Frankenstein se niege, la criatura insiste: “Lo que
pido de ti es razonable y moderado; demando una criatura de otro sexo, pero tan horrible como yo;
la gratificacion es pequena, pero eso es todo lo que puedo recibir, y me contentard. Es verdad que
seremos monstruos, segregados de todo el mundo; pero a causa de ello estaremos mas unidos el
uno al otro. Nuestras vidas no seran felices, pero serdn inofensivas y libres de fa miseria que ahora
siento. iOh, mi creador, hazme feliz, déjame sentir gratitud hacia ti por un beneficiot iDéjame ver
que excito la simpatia de alguna cosa existente, no me deniegues mi pedido!”

58 “Conclui que la justicia debida tanto a mi como a mis criaturas hermanas me demandaba
cumplir con su requerimiento”, cuenta mas tarde Frankenstein, y acepta el pedido de la criatura
a cambio del solernne juramento de ésta de que, si le entrega la compaiera pedida, se alejard
con elia para siempre del contacto con los humanos. Empero, luego no cumple con su promesa,
generando ia célera de la criatura.

52 Existe una interesante vision del origen de la conducta criminal en el discurso que Mary Shelley
pone en boca de ia criatura. "Yo era benevolente y bueno; la miseria me hizo un demonio. Hazme
feliz, y otra vez seré virtuoso [...] Créeme, Frankenstein: yo era benevolente; mi alma brillaba con amor
y humanidad: {pero no estov acaso solo, miserablemente solo?”, comienza por decir {C. X). Cuenta
entonces su historia, y concluye: “Soy malicioso porque soy miserable. {No soy acaso rechazado y
odiado por toda la humanidad? {...} T no lo llamarias homicidic si pudieras precipitarme desde uno
de esos acantilados y destruir mi imagen, obra de tus propias manos. éHe de respetar al hombre
cuanco él me desprecia? Déjalo vivir conmigo en el intercambio de amabilidad, y, en vez de dafio, fe
proporcionaria yo tedo beneficio con lagrimas de gratitud ante su aceptacion. Pero eso no puede ser;
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Y la inmortal novela de Mary Shelley mereceré seguir enironizada como
una lectura inevitable en la historia del pensamiento vinculado a los dere-
chos humanos®.

f) Aprender de Pinocho

Mucho mds simpdtico que la tradicién del golem y que la vengativa cria-
tura de Frankenstein, es un pariente infantil de esta tradicién de reclamo o
basqueda de Ja humanidad. Este, a pesar de sus modestos origenes, estaba
llamado a tener una repercusioén enorme en el género de la ciencia ficcidn, del
que, por cierto, no provenia. Hablamos de Pinocho.

Las aventuras de Pinocho. Historin de un titere, es una novela para niftos, pu-
blicada en 1883, en [talia. Su autor se hizo llamar Collodi, siendo su verdadero
nombre Carlo Lorenzini. Para confeccionarla, recopilé las historias continua-
das que habia escrito para el periédico de nifios Giornale per bambini.,

Se trata, muy posiblemente, del libro més traducido y vendido de toda la
literatura italiana. Incluso ha superado en este aspecto a La divina comedia. Es,
quizds, la obra infantil més exitosa que haya existido. Es decir, que millones
de nifios y nifias del mundo entero, a lo largo de décadas, la han tenido como
lectura, y probablemente les ha influido de algtin modo.

La versién originalé?, gravemente herida por el amplio suceso del film Pino-
cho (Pinocchio, Norman Ferguson ef. al., 1940) producido por Walt Disney®2, ha

los sentidos humanos son barrerasirremontables para nuestra unidn. Aln asi, la mia no serd una sumi-
sion de esclavitud abyecta. Yo he de vengar mis injurias: si no puedo inspirar amor, causaré miedo”,

Y agrega mas adelante: “Si algun ser sintiera emociones de benevolencia hacia mi, yo se las de-
volveria cien veces; ien homenaje a esa criatura, yo haria la paz con toda la especie! Pero estoy
incurriendo ahora en sueios de felicidad que no pueden concretarse”. Y adn unas lineas mads abajo,
refiriéndose a su peticidon de tener una pareja: “Si no tengo vinculos ni afectos, el odio y el vicio serén
mi parte; el amor de otro destruira la causa de mis crimenes, y seré una cosa cuya existencia todos
ignorardn. Mis vicios son hijos de una soledad forzada que aborrezco; v mis virtudes necesariamente
asomaran cuando viva en comunién con un igual. Sentiré los afectos de un ser sensible, y quedaré
estabonado a la cadena de la existencia y los eventos, de la cual estoy ahora excluido” (C. XVIi}.

8 {aimagen de Victor Frankenstein se fue transformanda, con el correr de las décadas, en simbo-
lo del investigador que deja de lado las consideractones éticas en aras de los resultados cientificos,
especialmente en el drea de lo bioldgico humano, para luego quedar horrorizado y arrepentide
ante las consecuencias. Esta actitud la autora {a enfatizé en ediciones subsiguientes. Sin embargo,
debe recordarse que las pesquisas de Frankenstein no involucran deliberadamente causar dafio &

nadie. Los perjuicios acaban sucediendo, igualimente, por las reacciones de la criatura,

51 Cotlodi (1883).

§2  Esta pelicula, sequnda produccion de los “Clésicos Animados de Walt Disney”, mis alla de su
excelente calidad cinematografica y musical, modifica en muchos aspectos la obra de Coilodi,
haciéndole perder profundidad y riqueza. El enorme éxito del ftim produjo una sustitucion del
Pinocho original por éste.
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sido recientemente recuperada en varias ediciones y en grabaciones en discos
compactos. Ademas, el texto se encuentra actualmente en linea en Internet3,

Un anciano encuentra un lefio que habla, piensa, sufre y siente. Por qué lo
hace, nunca se explica {es una historia para nifios). Su humanizacién fisica
comienza cuando otro viejo, el famoso Geppetto, deseoso de “fabricarme yo
mismo un lindo titere de madera: pero un titere maravilloso, que sepa bailar,
hacer esgrima y dar saltos mortales. Con este titere quiero andar de gira por el
mundo, para buscarme un pedazo de pan y un trago de vino” (C. II).

Sin embargo, a medida que lo va tallando, Geppetto comienza a tratarlo
de “hijito” (C. III}. Luego, las personas se toman con bastante naturalidad las
caracteristicas humanas de esta marioneta, y tratan a Pinocho, a veces, como
5i fuera un muchacho®.

Pinocho comienza su reclamo de humanidad recién en el Capitulo 29 de los
36 de que se compone la historia. Al parecer, este aspecto ni siquiera estaba
en la idea original de Collodi, donde el mufieco travieso moria como tal®s.
A partir de entonces, en los siete capitulos restantes, serd la mala conducta
de Pinocho la que lo aparte de la esperada transformacién. Es que el libro,
claramente, pretende ser una pedagogia de vida para los nifios, acorde a las
ideas y valores del liberalismo italiano de entonces. Al final, la laboriosidad
y generosidad triunfan en el mufieco, que recibe la humanidad como premio
(Junto con unas monedas de oro y varios beneficios materiales).

Quizés, desde el punto de vista de lo que estamos analizando, lo méas impor-
tante de la inmortal obra de Collodi sea la claridad con que el personaje busca
y desea (en la ultima parte de la historia) la humanidad. El golem no parece
haber ansiado ser humano, y la criatura de Frankenstein tenfa asumida su in-
humanidad. En cambio, Pinocho es consciente (o lo concientiza el hada) de que
lo que lo separa de la humanidad es su cuerpo, nada mas (ni nada menos).

63 hup://itwikisource.org/wiki/Le_avventure_di_Pinocchio

5 Asombrosamente para fa época, cuando el recién terminado titere escapa, y es detenido en su
carrera por un carabinero (policia), ante las amenazas que fanza Geppetto al mufieco (“Vamos a casa.
iCuando estemos en casa, a no dudar que haremos nuestras cuentasi”), la gente murmura: “iPobre
titerel”. Y agregan: "tiene razon de no querer volver a casa”. Y otros, “malignamente: ifse Geppetto
parece un caballerot iPero es un verdadero tirano con los niftos! iSi le dejan a ese pobre titere entre las
manos, es muy capaz de hacerlo pedazos!”. Y el final es notable: “tanto dijeron y tanto hicieron, que el
carabinero dejé en libertad a Pinocho, y condujo a prisién a aquel pobre hombre Geppetto™ (C. Ii).
8 De hecho, pareciera que la idea de volverse humano surge mas del hada que det mufieco.
Ela le dice: "iMafiana, finalmente, tu deseo sera cumplido!”. Pinocho no parece saber de qué se
le habla: "éQué?”, precunta. Y el hada le explica: "Mafiana dejaras de ser un titere de madera y te
transformarés en un muchacho para siempre”, El mufieco, al enterarse, se pone contento: “Quien
no ha visto la alegria de Pinocho, ante esta noticia tan suspirada, no podra jamas figurarsela”. Sin
embargo, para el lector es la primera roticia de que la marioneta ansiase tanto la humanidad.

6 Mas alla de su alto valor literario para todas las edades, ya destacado por plumas como la
de Benedetto Croce, no debemos olvidar que e de Collodi es un refato pensado para nifios,
publicado originalmente en un periddico infantil. Por lo tanto, no debe asombrarnos la total
falta de reflexiones acerca de cuestiones tales como el envejecimiento {como mufeco, nunca
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En lo demdés, hasta en las formas a grandes rasgos, Pinocho es como una
persona, como un nifio mas. Precisa de un cambio de cuerpo (que es lo que
finalmente ocurre) para devenir completamente humano®?.

g) Androides y condicidn humana

Estdn dadas, pues, todas las piezas para que el personaje de Pinocho pueda
migrar del campo infantil al de la literatura de ciencia ficcién para adultos.
En ese desplazamiento serd clave la figura del “robot”, creada con confesada
influencia del golem, en las mismas tierras de éste.

En 1920, el escritor checo Karel Capek (1890-1938) publica su obra de teatro
R.U.R. (Robots Universales Rossum)8. En ella aparece la palabra “robot”, de-
rivada del sustantivo checo “robota”, que significa “trabajo duro”. También
nace el recurso literario de emplear a los androides para poner en debate pro-
blemas inherentes a la humanidad, tales como la explotacién-cosificacion de
personas y la delimitacidn juridica de la pertenencia a la especie”.

La obra, ambientada alrededor de unos imaginarios aflos 1960 y 1970,
muestra, en clave de comedia, a la joven Helena Gloryové, representante de
una “Liga de la Humanidad” (una ONG, se podria decir). Helena desea con-
cientizar a los androides que la fabrica R.U.R. produce?, para que reclamen
sus derechos, y “sean liberados”, es decir, “tratados igual que personas”?1.

envejeceria), la muerte {seria hipotéticamente inmortal), la reproduccion, etc. Todos esos temas
seran tratados, sin embargo, en las obras para adultos que surjan inspiradas por Pinocho. Carac-
teristicamente, {as de Asimov, como veremos.

87 El otro factor que podria interesarnos en Pinocho es el de fa humanidad recibida como premio.
58 En la Red se puede ver un facsimil de la edicién original en idioma checo (http://www.ar-
chive.org/stream/rurrossumsuniverQ0apekuoft# page/n7/mode/2up), la versidn para descargar
(http://www.gutenberg.org/ebooks/13083) y una traduccion al inglés refrendada por la Uni-
versidad de Adelaide, Australia (http://ebooks.adelaide.edu.au/c/capek/karel/rur/} “Rossum”
deriva de “rozum’, que en checo significa “comprensién”, o incluso la emparentada palabra
espanola “razén” {otro juego verbal, que recuerda a la raz0n como aducida caracteristica idio-
sincrésica del ser humano).

8 Capek fue un hombre comprometido, en su breve vida, con la defensa.de la dignidad humana
y la lucha contra el totalitarismo. Considerado “enemigo pdblico numero 27 de Checoslovaquia
(después del presidente) por el lil Reich al invadir éste el pafs en 1938, Karel fallecio de enfermedad
al poco tiempo. Pero su hermano josef, famoso pintor cubista y verdadero creador de la palabra
“robot” (http://capek.misto.cz/english/robothtml), murié en ef campo nazi de Bergen Belsen.

70 Estos androides, por poseer componentes sintéticos organicos, tienen aspecto idéntico at
de los humanos. En consecuencia, Helena los confunde permanentemente, generdndose diver-
tidas situaciones.

71 Capek, 1920, p. 22 (traduzco de [a version inglesa ya referida).
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Los directivos de la empresa R.U.R. hallan las ideas de Helena entre reiteradas
y divertidas, pero ciertamente inocuas’. Condescendiente, el gerente de la fabri-
ca le dice: “Puede darles la conferencia que quiera. Leerles la Biblia, tablas loga-
ritmicas, cualquier cosa. Puede hasta predicarles sobre derechos humanos”73.

Sin embargo, diez afios después, una sangrienta revuelta de robots ha es-
tallado, aparentemente generada por aquellas ideas expresadas por Helena.
Los androides luchan contra la humanidad (que, a su vez, ha ido dejando
progresivamente de procrear74) y la aniquilan?.

A Alquist, un jefe de obreros, los robots Je han perdonado la vida porque,
de alguna manera, sienten a los operarios mas cercanos a ellos. Ademds, quie-
ren que trate de hacer més androides, en lo que Alquist fracasa. Es el altimo
humano y su mensaje al cierre de la obra es optimista: nuestra especie se ex-
tingue, pero otra quedard en su lugar, la de los robots.

En esta tragicomedia checa abrevé el bioquimico.y escritor de ciencia fic-
cién Isaac Asimov (1920-1992), nacido en la Unién Soviética y emigrado desde
muy pequeiio a los Estados Unidos7s.

Asimov estaba decidido a hacer del robot una figura central de su futuro-
logia. Pero al mismo tiempo, querfa quebrar la tradicién asociada al golem
y a Frankenstein, de criaturas que se vuelven contra sus creadores y deben
ser destruidas. Porque si no lo son, como en R.U.R., acabardn aniquilando
a la humanidad.

72 “Ha habido ya cientos de salvadores y profetas aqui. Y méas de ellos arriban con cada barco;
misionesos, anarquistas, el Ejército de Salvacion, todo o que usted pueda pensar. Es asomtiroso
cuantas iglesias y locos hay en el mundo” (Capek, 1920, p. 21).

72 Ibidem.

* En la ciencia ficcion del siglo XX y principios del siglo XXI, hay dos visiones demograhcas con-
tradictorias del futuro. Una, presenta un mundo angustiosamente superpoblado, como en el libro
Make Room! Make Room! (Harry Harrison, 1266) y la pelicula Soylent Green (Richard Fleischer,
1973). Otra, una humanidad que va deviniendo estéril. Tal el caso de las escenas futuristas de Toute
_ une vie {Claude Lelouch, 1974), y del flm Children of Men {Alfonso Cuaron, 2006).

Arnbas Opticas pueden procurar conciliaciones entre si, como en Logan’s Run {Michael Anderson,
1976). La vinculacion de la superpoblacion con el “avance” de a ciencia médica, y el consiquiente
surgimiento de dilemas bioéticos alrededer de la inmortalidad fisica, es planteada magistralmente
en el capitulo “The Mark of Gideon” {1969) de Star Trek, donde una especie alienigena reclama su
derecho de enfermar y morir.

75 Nace asi una nueva version de la rebelion de fas miquinas contra sus creadores, que sera muy
fecunda en repercusiones en la literatura de ciencia ficcion, asi como en |a television {recuérdese
el capitulo “The Brain Center at Whipples”, de la serie estadounidense The Twilight Zone, 1964) y el
cine: caracteristicammente, The Terminator {James Cameron, 1984). Este es otro tema que presenta
interés desde el &ngulo de los derechos humanos.

78 Asimov, uno de los principales autores de ciencia ficcion de todos los tiemnpos, tuva un juicio
lapidario, desde ¢l punto de vista literario, para con {a pieza de Capek. Opinion con la que respe-
tuosamente disiento. Porque la obra del checo, a mi ver, posee, como dijéramos, algunas perias
de humor profunda y vacias ideas fecundas que germinaron después en otros escritores, el propio
Asimoy incluido {Asimov, 1879).
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En esa linea, Asimov inventa, en 1942 (plena Guerra Mundial) las Tres Le-
yes de la Robética’™. Y en 1976, escribe la novela corta El lionibre bicentenario,
reescrita con Robert Silverberg en 1993 como E! hombre positrdnico. Sobre la
base de ambas, se compuso en 1999 la magnifica pelicula El Jiombre bicentena-
rio (Chris Columbus).

Tomaremos los puntos comunes a las tres versiones de la historia, én tan-
to nos resultan Gtiles a nuestros fines de aproximacion a la idea juridica de
humanidad. :

En un futuro cercano, los robots estén equipados con cerebros “positroni-
cos”, que les permiten un alto grado de pensamiento auténomo?8. Uno de es-
tos ejemplares es comprado por una familia para ser empleado en el servicio
doméstico. Pero en razén de un misterioso error de su cerebro positrénico,
desarrolla sensibilidad, conciencia de individualidad, y caracteristicas psico-
l¢gicas cada vez mas humanas”.

Entonces, el androide lleva adelante una batalla judicial para ser declarade
ser humano, con Jos derechos subsecuentes. Enuna primera oportunidad, la
humanidad no le es reconocida, sustancialmente por ser inmortal®. Por ello
el robot {(magistralmente interpretado en el film por Robin Williams) resuel-
ve someterse a un procedimiento que degenere progresivamente su cuerpo,
de modo semejante al envejecimiento, y eventualmente (en una fecha incier-
ta) lo lleve a “cesar de funcionar”st, '

77 1.Unrobot no puede hacer daito a un ser humano o, porinaccion, permitir que un ser humano
sufra dafio. 2. Un robot debe obedecer las drdenes dadas por los seres humanos, excepto si estas
ordenes entrasen en conflicto con {a Primera Ley. 3. Un robot debe proteger su propia existencia en
la medida en que esta proteccion no entre en conflicto con la Primera o la Segunda Ley.

Si bien insinuadas en cuentos anteriores, estas leyes fueron enunciadas por primera vez en Runa-
round. En algunas obras posteriores, por voz de su personaje la "robopsicologa” Susan Calvin (el
apellido est2 cargado de significacion religiosa), Asimov insinda estas tres reglas como fa posible
base de un sistema ético que, mutatis mutandi, podria servir para los seres hurnanos, Piénsese en el
momento traumatico de la historia en que las Leyes son farmuladas.

78 Asimicov nunca explica qué es un cerebro positronico, asi como Mary Shelley nunca aclard
como fue hecha la criatura de Frankenstein. Son las 16gicas vaguedades de la ciencia ficcién. Sin
embargo, el “cerebro positronico”, como dispositivo intelectual central def robot, devino en un
componente casi inevitable; tiempo después, en las obras literarias, televisivas y cinematograficas
que trataron acerca de la reivindicacion de derechos existenciales por parte de androides.

7% Su nombre, “Andrew”, recuerda tanto & “andrds” (hombre, en griego) como a “androide” (pa-
labra derivada de la anterior).

8 El primer argumento, en la pelicula, es en realidad el carécter artificial del cuerpo de Andrew.
El robot responde que muchos humanos tienen incorporadas piezas semejantes a las suyas (que
€l mismo contribuyd a elaborar) como prétesis (el propio presidente del Consejo Mundial, que es
quien le habla, entre ellos). El magistrado asiente, pero destaca que, en el caso de Andrew, es artifi-
cial el cerebro. Y cierra su posicion con la referencia a la muerte: “ef mundo puede tolerar un robot
inmortal, pero no un humano inmortal”, le dice.

81 Con este procedimiento se abre el cuento de Asimov, destacéndose asi su centralidad en el relato.
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Realizada tal modificacién, que es irreversible, el androide regresa a los
tribunales mundiales. De ese modo, finalmente, obtiene la declaracion de
su humanidad. No llega a conocerla, sin embargo, pues fallece un instante
antes de que sea pronunciadas?,

La pelicula es una excelente y creativa sintesis de sus relatos antecedentes
y de otros productos literarios de Asimov. En ella existe un juego entre vatios'
aspectos que se interconectan en el reclamo de humanidad que esgrime e}l
protagonista. Por un lado, con clara influencia de Capek, ¢l paralelismo hu-
mano-robot/amo-esclavos?. Por el otro, la frontera juridica de la humanidad
es puesta en crisis frente a la sofisticada tecnologfa de construccion de prétesis
para partes biolégicas. De modo que se recluye, en definitiva, a dos baluartes:
el cerebro “natural” (por oposicién al positrénico) y la muerte.

El de la composicion biolégica del cerebro humano, es de por si un tema
que se ha complicado, en el sentido que nos interesa, en los dltimos afios, y
todo indica que tales dificultades irdn pronto en incremento. La posibilidad
de incorporar al cerebro componentes artificiales, tanto para recuperar fa-
cultades perdidas (o faltantes), como la vista o el oido, cuanto para ganar en
memoria y conocimientos facticos, fue anticipada (como era de esperarse)
por la ciencia ficcién®!, Sin embargo, la tecnologia de implantacién para dar
vista a personas ciegas ya existe8.

Al mismo tiempo, las computadoras, que son usadas como cerebros para los
robots, se tornan cada dia més capaces de adoptar decisiones complejas por si

’

82 En la pelicula, la pretension se vincula estrechamente con el amor de Andrew hacia una mujer
(descendiente de su “amo” original), que es correspondido, y su deseo de casarse con ella, para
io que necesita que se lo declare un ser humano. Ella (con quien el androide "envejece”) llega a
escuchar la sentencia tan esperada, y entonces sclicita que le sean desconectados los aparatos que
la mantienen con vida. Ei film tiene, asi, un final eutandsico.

83 Asi, en la primera sesién, cuando se le deniega a Andrew la humanidad, el Consejo Mundial es
presidido por un hombre blanco, de aspecto estadounidense {"ario”, si se permite la licencia). Este
resuelve de por si, rapidamente, sin consultar a los demas miembraos, y con una actitud de suficien-
cia rayana en [a soberbia. En cambio, Ia segunda presentacion halla al 6rgano presidido por una
mujer negra (dos subgrupos humanos a los que se han negado derechos esenciales), que lleva el
sugestivo apellido Bothza {una deliciosa ironia por fa referencia a Pieter Botha, el politico campedn
del apartheid y, de paso, una insinuacién del origen sudafricano de {a jueza). Ella, con modales
respetuosos, supedita su decisién a la consulta tranquila de los otros integrantes del Consejo, y
finalmente hace lugar al pedido de Andrew.

8¢ En la literatura, William Gibson escribe en 1981 el cuento fohnny Mnemonic (Hevado al cine
en 1995 por Robert Longo, en el estilo “cyberpunk”), donde imagina la posibilidad de implantar
dispositivos de almacenamiento de datos en el cerebro.

Enla television, en 1987 se estrend la serie Stor Trek: la nueva generacion (creada por Gene Rodden-
berry), sobre |z que volveremos. En ella, LeVar Burton {mismo actor que inmortalizara al joven Kunta
Kirte en la miniserie Raices, de 1977, hito en las producciones vinculadas a los derechos humanos)
interpreta al teniente Geordi La Forge, nacido ciego, que usa un dispositivo externo {llamado “visor")
conectado a implantes en su cerebro, que le permite percibir ondas electromagnéticas y de radio.

8  http://news.discoverycom/tech/brain-chips-blind-see-120405.htrmi
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mismas y de aprender$®. La transformacién del cerebro humano en un conjunto
mixto, natural y artificial, bio-tecnolégico, se hace asi més inminente. Los apara-
tos cibernéticos se van pareciendo cada vez més a nosotros, y nasotros a ellos.
La hip6tesis de la reivindicacion de derechos esenciales por parte de androi-
des, si bien aiin es muy lejana, amenaza con emerger del campo de la fantasia
y volverse realidad. Es necesario formar juristas con mentalidad abierta y crea-
tiva, pues seguramente serdn requeridas respuestas novedosas, valientes. No
sea que las noticias nos pillen aprendiendo de memoria articulos de cédigos
como idiotas, o repitiendo hipnéticamente textos de autores reverenciados.
Hay otro aspecto de nuestro interés en este Jibro, que resalta en el ejemplo del
Homibre bicentenario. Me refiero al de la muerte como factor esencial del ser hu-
mano. Pero vamos a dejarlo por ahora, porque lo abordaremos més adelante®?.

h) Para concluir este punto

La idea de la esencialidad de los derechos considerados principales im-
plicaria que no se pudiera pensar siquiera a un ser humano que no tuviera
esas prerrogativas. Un hombre 0 una mujer sin ellas, entonces, estaria pri-
vado de su hmnanidad.

Un corolario seria, por ejemplo, la desaparicién de la pena de muerte. Ello
se impondria, porque el delincuente no pierde, por grave que sea su crimen, su
carécter de miembro de nuestra especie (que es un dato bioldgico). Como parte
de la especie humana, mantendria su derecho a que no se le quitase Ia vida.

Pero, ;v la libertad fisica? ;Deberfa abolirse la cdrcel también? Si el cri-
men 1o le hace al humano perder el derecho de vivir, jpor qué si le cuesta
el de andar libre? ;Es éste menos esencial que el anterior? ;Es menos im-
portante? Muchos prisioneros de los campos de concentracién alemanes se
arrojaban contra las cercas electrificadas para matarse. No pocos son los
presos que, ante la perspectiva de pasarse la vida entera en la cércel, se sui-
. cidan. Para todas esas personas, perder la libertad es més grave que perder
la vida. ;Estdn equivocadas?

Otro problema de la nocién de esencialidad ataiie al embrion (hasta los tres
meses de gestacion) y al feto (desde entonces hasta el nacimiento) de nuestra
especie. SI se les reconoce el carécter bioldgico de humanos, entonces necesa-
riamente les cabe el derecho a que se proteja su vida.

86  http//www.gtri.gatech.edu/casestudy/artificial-intelligence

8 Uno de los ejemplos mas destacables de combate juridico de un androide por la huma-
nidad, en el mismo camino de! Andrew Martin de Asimov, lo constituye el excelente capitulo
The Measure of a Man (La medida de un hombre), emitido en 1989. En él, el teniente Data, un
robot con cerebro positronico (interpretado por Brent Spinner) que integra la tripulacion de la
iegendaria nave espacial “Enterprise”, se enfrenta a la Flota Estelar para que se declare que no
es un objeto, sino un ser con derechos.
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El aborto deliberado, entonces, violaria esa prerrogativa, que en el caso seria el
derecho de nacer. Si la madre quisiera abortar, se produciria un conflicto entre ese
derecho y los de ella de decidir su propio proyecto de vida y de disponer acerca de
si. El embrién o el feto es un ente biolégico distinto de ella. Esto no parece discuti-
ble. Pero tampoco puede negarse que la gestacién ocurre en el propio cuerpo dela
mujer. Y esto (iltimo, a mi juicio, es decisivo para colocar una sélida barrera ante
cualquier intento de obligarla a llevarla adelante.

Volveremos sobre ese aspero conflicto. Pero es importante recordar que el mis-
mo deriva de esta esencialidad. Porque, ;c6mo podria dudarse, desde la 6ptica
bioldgica, del cardcter humano de un embrién o un feto de nuestra especie? ;Po-
dria un ser en gestacién producido por la conjugacién de los gametos (células re-
productivas) de un hombre y una mujer, pertenecer a ofra especie? ;Serfa l6gico
que la ciencia juridica, en temas como éste, contradijera los datos de la biologia?

Bastaria que no se reconociera a un humano cualguiera, en cualquier es-
tadio de su vida, estos derechos. Serfa suficiente que el dato bioclégico se
disociase de la titularidad de tales prerrogativas. Con ello, su esencialidad
desapareceria. Se tornarfan contingentes, podrian estar o no estar, segin las
circunstancias: los enunciados contenidos en las leyes, las decisiones de los
jueces, los decretos de un gobernante.

Regresaremos a esta cuestion cuando nos ocupemos de la problemadtica
del concepto de “persona”, que es, adelantémoslo, el vehiculo caracteristico
por medio del cual se ha operado ese desfase entre ser humano bioldgico y
ser humano con derechos.

§8. ;Derechos personalisimos?

a) Un dualismo innecesario

En la Argentina hay una postura sostenida por prestigiosos autores, ge-
neralmente provenientes del campo del derecho civil. Aducen que derechos
como los que atafien a la vida, el cuerpo, el honor, la intimidad o la libertad,
si son considerados desde la dptica de su ataque por parte de individuos o
corporaciones privadas, deben ser considerados como un fenémeno diferente
de aquel que se verifica cuando la violacién proviene del estado. Y siguiendo
este criterio, expresa o tacitamente, han propuesto (o simplemente lo han he-
cho, sin mayores desarrollos) no emplear la expresién “derechos humanos”,
ni ninguna otra de las que suelen usarse en el terreno del derecho pablico.

En cambio, han utilizado otras. Por ejemplo, Guillermo Borda (1914-2002)
y Jorge J. Llambias (1911-1981) hablaron de los “derechos de la personali-
dad”. Esta terminologia, bastante difundida entre los civilistas en las décadas
de 1960 y 1970, fue justamente criticada por Santos Cifuentes, unc de los
méximos especialistas argentinos actuales en la temdtica juridica de la perso-
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na. Este autor propuso, en su tesis doctoral publicada en 1974, reemplazarla
por “derechos personalisimos”.

Esa ultima expresion, muy empleada por los aufores italianos de derecho ro-
mano de principios del siglo XX, destacaria el caracter prioritario y esencial de
esas prerrogativas. Su vinculacion inseparable con la persona se remarca a través
del empleo del superlativo absoluto. El adjetivo “ personalisimos” implicaria, asf,
qie no existe ningun derecho que sea més inherente a la persona que éstos.

La propuesta de Cifuentes, reforzada en su importante libro Derechos per-
sonalisitmos (1995), asi como en infinidad de articulos cientificos y décadas de
ensefianza universitaria (en que tuve el privilegio de ser su profesor adjunto),
especialmente reforzada en estos temas, tuvo un éxito abrumador. Para la
década de 1980, la expresion por él sustentada se habia convertido en la mas
empleada entre los autores argentinos de derecho privado, e incluso se des-
bordaba hacia otros paises latinoamericanos.

Sin embargo, en el 4mbito del derecho ptiblico esa terminologfa nunca in-
gres6. De modo que la duplicidad de nombres profundizé la idea de que se
trata de derechos diferentes. Nocién que, en efecto, parece subyacer en la ma-
yoria de los civilistas, el propio Cifuentes incluido.

Escapa a esa corriente otro destacado jurista argentino, Carlos A. Ghersi,
Este autor deja bien clara su identificacién de estas prerrogativas (que llama,
sin embargo, “derechos de la persona humana”) con los derechos humanos3s.

Por cierto, en este trabajo seguiremos un criterio unitario, tanto en el fondo
como en la denominacién.

En cualquiera de los civilistas con criterio dualista, las prerrogativas a que
se refieren son las mismas que tratan los especialistas en derecho piblico.
Fundamentalmente, las llamadas por algunos “derechos humancs de primera
generacion”. A esa comunidad de objetos se suma una identidad de normas.
Estas surgen de las constituciones y de las leyes especificas, como el Pacto de
San José de Costa Rica y otras convenciones y declaraciones internacionales.
Ademas, poseen iguales mecanismos de defensa, como el recurso de amparo,
el habeas corpus, las acciones preventivas o el derecho de réplica.

Sostener que tengo un derecho humano a la libertad si me encierra un poli-
cia, y un derecho personalisimo a la libertad cuando me secuestra un particu-
lar, es como decir que e] 4guila calva es un ave para un zo6logo y un simbolo
patrio para los Estados Unidos. Es cierto, pero sigue siendo la misma 4guila.

b) Una historia preocupante

Hay, ademds, una faceta preocupante y desagradable que se insiniia atras
de ese empefio de muchos civilistas en no utilizar la expresion “derechos hu-

88 Ghersi{13893), p. 226.
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manos”. Sucede que ésta, en la segunda mitad de} siglo XX, fue a menudo
empleada desde el discurso socialista, y se la vinculd con él. Paulatinamente,
se fue instalando Ja identificacion: quien defendiera la vigencia de los “dere-
chos humanos” era considerado “de izquierda”. En el siglo XXI, se difundié
también la vaporosa expresién “progresista” para referirse a un modelo de
pensamiento entre cuyos componentes estarfa éste.

A o largo del siglo XX, las violaciones a los derechos fundamentales por
parte del poder piblico y de personas que emplean cargos, simbolos (unifor-
mes, por ¢jemplo) y poderes estatales, son reiteradas en la Argentina, como en
Ja mayoria de los paises sudamericanos. La detencién de opositores (o de sus
familiares o seres queridos) o simplemente su secuestro por fuerzas publicas
armadas o bandas protegidas por el estado, y su posterior tortura, violacién,
lesién o muerte, se fueron instalando en el escenario argentino desde la pri-
mera mitad de Ja centuria. En la segunda, la revuelta civico-militar de 1966
que depuso al presidente Arturo Illia, y colocé en el gobierno inconstitucional
al general Juan Carlos Ongania, marcé un incremento en estos procederes,
que anunciaba las atrocidades que se desatarian en la década siguiente.

Uno de los primeros hechos significativos de la actitud que asumirian las
usurpaciones militares (con apoyo civil) de la segunda mitad del sigio con
relacion a los derechos esenciales de los gobernados, tuvo lugar a un mes de
la asuncion del poder, el 29 de julio de 1966. En la llamada “Noche de los Bas-
tones Largos”, la Policia Federal, por orden del Ministerio del Interior, entré
por la fuerza en cinco Facultades de la Universidad de Buenos Aires (UBA).

En ellas, estudiantes, docentes y graduados se habfan reunido para ma-
nifestar su oposicién a la intervencién decretada por el gobierno “de facto”,
que arrasaba as{ la tan arduamente conseguida autonomia de esa emblema-
tica universidad. En las facultades de Ciencias Exactas y Naturales y de Fi-
losofia y Letras, los policias descargaron severos golpes de bastén (de alli el
nombre del infausto episodio) sobre los universitarios. La agresién incluyé
al propio Decano de Ciencias Exactas y Naturales, Rolando Garcia, asi como
a profesores de edad avanzada y a mujeres. No pocos fueron gravemente
heridos. En los djas subsiguientes, se produjo una verdadera (y légica) ava-
lancha de renuncias y emigraciones de docentes®?.

83 £l profesor estadounidense (del Massachuseits Institute of Technology) Warren Ambrose, que
se encontraba entonces en la UBA, escribid una carta al New York Times, fechada el 3¢ de julio {al
dia siguiente de los hechos), que fue publicada por el famoso diario el 3 de agosto. Sus parrafos
centrates decian: "Entonces entro la policia. Me han dicho que tuvieron que forzar las puertas,
pero lo primero que escuché fueron bombas, que resultaron ser gases facrimégenos. Al poco
tiempo estdbarnos todos Hlorando bajo los efectos de los gases. Luego Hlegaron soldados que nos
ordenaron, a los gritos, pasar a una de las avlas grandes, donde nos hizo permanecer de pie, con
los brazos en alto, contra una pared. El procedimiento para Gue hiciéramos eso fue gritarnos y
pegarnos con palos. Los golpes se distribuian al azar y yo vi golpear intencionalmente a una mujer .
-todo esto sin ningune provocacion. Estoy completamente seguro de que ninguno de nosotros -
estaba armado, nadie ofrecid resisiencia y todo el mundo {entre quienes me incluyo) estaba asus- -
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La posicién de la “clase juridica” argentina no fue tan contundente en su
rechazo a la usurpacién de 1966, a sus ideas y a sus métodos de imposicién.
La Facultad de Derecho de la UBA lejos estuvo de reaccionar a la intervencién
como lo hicieran sus ya mencionadas hermanas. Esos bastonazos de dolor y
de honra, no los recibié su comunidad académica. Al parecer, incluso, hubo
hasta festejos, aunque por parte de grupos pequeiios, de postura filo-fascista.

Al cumplirse los cuarenta aitos de la aciaga noche, en su discurso conme-
morativo en la Biblioteca Nacional, el profesor Pablo Jacovkis (Ciencias Exac-
tas y Naturales), recordaba: “la Universidad misma no era homogénea, tenia
peligrosos enemigos internos: vale la pena recordar que cuando se produjo el
golpe de estado de Ongania, la Junta Militar eché a los jueces de la Suprema
Corte, y lamé al Decano de la Facultad de Derecho, Dr. Marco Aurelio Riso-
lia, a integrar la nueva Corte adicta. La Facultad de Derecho era en esa época
un bastién de la extrema derecha”%0. :

Al calor de las acusaciones de afinidad al comunismo, que eran sustancial-
mente falsas, la usurpacion se lanz6 sobre la UBA, con un afén persecutorio
donde no era dificil vislumbrar, ademas, sesgos antisemitas. El tono fuerte-

tado y no tenia fa menor intencion de resistir. Estabamos todos de pie contra la pared rodeados
por soldados con pistolas, todos gritando brutalmente (evidentemente estimulados por lo que
estaban haciendo -se diria que estaban emocionalmente preparados para ejercer violencia sobre
nosotros-). Luego, a los alaridos, nos agarraron a una por uno y nos empujaron hacia la salida del
edificio. Pero nos hicieron pasar entre una doble fila de soldados, colocados a una distancia de
diez pies entre si, que nos pegaban con palos o culatas de rifies y que nos pateaban rudamente en
cualquier parte del cuerpo que pudieran alcanzar. Nos mantuvieron incluso a suficiente distancia
uno de otro de modo que cada soldado pudiera golpear a cada uno de nosotros. Debo agregar
que Jos soldados pegaron tan brutaimente como les era posible y yo (como todos los demaés} fui
golpeado en la cabeza, en el cuerpo, y en donde pudieron alcanzarme. Esta humillacion fue sufrida
por todos nosotros ~mujeres, profesores distinguidos, el Decano y Vicedecano de la Facuitad, auxi-
liares docentes y estudiantes. Hoy tengo el cuerpo dolorido por los golpes recibidos pero otros,
menos afortunados que yo, han sido seriamente fastimados. E! profesor Carlos Varsavsky, director
del nuevo Radio Observatorio de La Plata, recibid serias heridas en fa cabeza, un ex secretario de
la Facultad (Simén) de 70 afos de edad fue gravemente fastimado, como asimismo Félix Gonzélez
Bonorino, el geélogo mas eminente del pafs. Después de esto, fuimos llevados a la comisaria sec-
cional en camiones, donde nos retuvieron un cierto tiempo, después del cual los profesores fuimas
dejados en libertad sin ninguna explicacion. Segin mi conocimiento, tos estudiantes siguen presos.
A mi me pusieron en libertad alrededor de las 3 de la mafiana. de mado que estuve con la poficia
alrededor de cuatro horas. No tengo conocimiento de que se haya ofrecido ninguna explicacion
por este comportamiento. Parece simplemente reflejar el odio, para mi incomprensible, ya que
a mi juicio constituyen un magnifico grupo, que han estado tratando de construir una atmosfera
universitaria simifar a la de las universidades norteamericanas. Esta conducta del Gobierno, a mi
juicio, va a retrasar seriamente el desarrollo del pais, por muchas razones entre las cuales se cuenta
el hecho de que muchos de los mejores profesores se van a ir del pais” (texto tomado de http://
www.educ.ar/dinamico/UnidadHtml__get_ 0851d09d-c855-11e0-81e0-e7f760fda940/texto2.htm
acceso en octubre de 2012; hay infinidad de reproducciones de esta carta en la Red).

0 facovkis, Pablo M., “A cuarenta afos de la noche de los bastones largos”, en Club de Cultura
Socialista josé Arico (htip://www.clubsocialista.com.ar/scripts/ieer.php?seccion=articulosbarchivo
=172 accedido en octubre de 2012).
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mente catélico, corporativista, conservador, del gobierno “de facto”, al tiem-
po que asqueaba masivamente en otras facultades, era agradable a una parte
importante del profesorado de Derecho.

Esta facultad provey6 al interventor de la UBA, Luis Botet, cuyo lema,
bastante elocuente, fue: “La autoridad estd por encima de la ciencia”?1. Al
iniciarse el afio siguiente, el destacado civilista Borda, que ya hemos men-
cionado, catedridtico de la Facultad, asumi¢ como Ministro del Interior (el
principal ministerio, por entonces). Se mantendria en ese alto cargo hasta
mediados de 1969%. Es decir gue, si consideramos que a Ongania le quedaba
un afio de gobierno, podemos sin dudas decir que Borda fue su Ministro del
Interior. En otras palabras, uno de los mas importantes actores politicos no
militares de la dictadura de 196693

Es muy posible, entonces, que estas tan particulares condiciones hayan in-
cidido en conferir a la expresion “derechos hhumanos”, lejos de su connotacién
positiva actual (mayoritaria, ya que no unanime%), tintes peyorativos, o por lo
menos irénicos. Esos reflejos permanecen hasta el dia de hoy, especialmente en
el discurso que pretende plantear una dicotomia inseguridad-derechos humanos.

91 Pigna - Seoane (2006), possim.

82 Este largo periodo de poder fue aprovechado por Borda para llevar adelante la més importante
reforma al Codigo Civil, desde su sancién en 1869, que se implementé por medio de un “decreto-
ley” (engendros nomrnativos construidos por las sucesivas dictaduras para poder legislar sin parla-
mento), el 17.711, del 22 de abril de 1968. .

Como era de esperarse, el reconocido civilista hizo cuajar en el nuevo articulado, todas y cada una
de sus ideas, sostenidas desde sus obras, a las que tuvo por buenas sin necesidad de congreso ni de-
mocracia. Asombrosamente, esta trascendental modificacion concretada al calor de una dictadura
y a la sombra de un hombre que integraba sus mas efevados cuadros de gestion, no sélo sobreviviria
por mas de cuatro decenios, en lo sustancial, sino que seria reiteradamente (y mayoritariamenie)
elogiada por la doctrina nacional.

En general, los autores omitieron toda referencia de fondo al caracter dictatorial de fa reforma,
como si el mismo fuera del todo irrelevante. Una muestra mas del escaso compromiso que ha mos-
trado la clase académica del derecho (en este caso, del civil) con las instituciones democréticas.
%2 La clase juridico-académica argentina ha tenido en muy poca relevancia estos factores. En la
mayoria de las facultades de derecho, incluida la de la UBA, se han realizado y se realizan homena-
jes variados a la memoria del destacado civilista, cuando no llevan su nombre sulas y salones (tal
el caso del salon principal de la Facultad de Ciencias juridicas de la Universidad del Salvador). Sus
obras forman parte de todas las bibliografias, y rara vez los docentes aclaran at estudiantado estos :
aspectos de la biografia de su autar.

Se verifica al respecto una de las tipicas situaciones dilematicas al estilo de la del fiidsofo Martin
Heidegger con su adhesidn al nacional-socialismo. £s indiscutible fa calidad de Borda como jurista -
y su excelencia como comunicador. Sus manuales de derecho civil ayudaron a entender esas mate- :
rias a millares de alumnos alo largo de décadas, el suscripto incluido. Prescindir de sus trabajos seria
(mutatis mutaridi} tan necio como dejar afuera a Heidegger de los programas de Filosofia. '
Sin embargo, crec que se impone la respectiva explicacién, por parte de los profesores, al alurnnado. -
4 Estas connotaciones no har dejado de tefiir def todo a la expresion “derechos humanos” en el -
contexto argentino. Véase, por ejemplo: Yacante, 2012 {e! lenguaje alll empleado: “estamos hartos . -
de derechos humanos”, es bastante mas comun de lo que podria pensarse). K
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La dictadura militar iniciada en 1976 fue muchisimo mds sangrienta que
su antecesora. Empero, en muchos aspectos técnicos, estaba construida so-
bre el antecedente de ésta. Durante ese aciago periodo, la tendencia en cues-~
tion plasmé en un lema propagandistico que, fomentado desde el gobierno
militar, pululé en 1979 por miles de lunetas traseras de automéviles ptibli-
cos y privados. “Los argentinos somos derechos y humanos” decia, jugando
sarcdsticamente con las palabras®.

La situacién descripta podria dar una explicacién, sumada a otros factores
coincidentes, para el curioso rechazo, consciente o no, de la expresién “dere-
chos humanos” y su consecuente reemplazo con otras denominaciones, sobre
todo entre los civilistas. ;Habran surgido, entonces, las alambicadas supues-
tas razones de la dicotomia resultante, como un intento (a veces bien intencio-
nado) de racionalizar algo que en realidad tenfa origen meramente politico?

§9. ;Conviene estudiar estos derechos en una materia
especifica?

a) Consideraciones pedagdgicas generales

En muchas de las asignaturas que integran la carrera juridica universi-
taria, en todas las facultades del mundo, se fratan aspectos vinculados con
los derechos que aqui nos ocupan. A veces se estudian algunos de ellos en
forma directa. En Derecho Civil eso es muy notable, sobre todo, en Ja “parte
general”. Pero también en Derecho Penal, Constitucional, Administrativo,
Procesal, Internacional Pablico, en Filosofia del Derecho, Historia del De-
recho... y podriamos seguir. Hasta en las materias relativas a los tributos se
tocan temas atinentes a los derechos humanos.

Entonces, ; por qué tantas universidades han insistido tanto, en los tltimos
afios, en dedicar una asignatura especifica para estudiar estas prerrogativas,
cuando se {rataba ya antes de uno de los nicleos tematicos méas presentes en
los planes de estudios? ;Es realmente necesario, o al menos conveniente, crear
esta materia? ;Qué ventajas podria traer?

85 “En 1979, en visperas de la visita al pais de la Comisién interamericana de Derechos Humanos
(CIDH) de la OEA, el ministro del interior, general Albano Harguindeguy, ordend comprar 250.000 cal-
comanias autoadhesivas, en dos tamaios, con el lema "Los argentinos somos derechos y humanos”,
&l slogan habia sido ideado a pedido de la dictadura por la empresa Burson Marsteller, ya contratada
en 1978 para mejorar la imagen de Videla. El objetivo era neutralizar o revertir las denuncias reaki-
zadas por sobrevivientes de los centros clandestinos de concentracién, los exiliados y familiares de
las victimas en el exterior, que la dictadura ilamo ‘campafia antiargentina’. Tarbién para ocuitar {os
delitos cometidos por el terrorismo de Estado e intentar perpetuar y profundizar fa ilusoria sensacién
de legalidad y normalidad. Adermnds de condicionar las denuncias que las Madres de Plaza de Mayo y
-los organismos de derechos humanos planeaban realizar ante la CIDH”, dice Seoane (2006).
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¢Perjudicaré la dispersion de los temas vinculados a los derechos princi-
pales entre numerosas materias, para visualizarlos a todos ellos como par-
tes integrantes de una sola realidad, con caracteristicas propias, y en parte
especificas? ;Podré lograrse esa visién de conjunto si no se encara a estas
prerrogativas desde una asignatura tnica, con sélidos fundamentos hists-
ricos y filoséficos engarzados dentro de su programa en forma auténoma?
Por supuesto, nadie discute gue, al mismo tiempo, puedan esas tematicas
mantenerse en las otras materias, vistas desde la dptica que le corresponde a
cada una de ellas (civil, penal, administrativa, etcétera). ‘

¢Es la reiteracién de temas algo malo en un programa de estudios, si esos
topicos, en cada oportunidad, son encarados desde puntos de vista diferentes,
con criterios y finalidades diversos? Quizas, la obsesidn por no repetir temati-
cas sea fruto de una idea compartimentada del quehacer cientifico, coherente
con la ultra-especializacién y flagrantemente contraria a una actitud humanis-
ta integradora (que hoy parece tender a predominar, tras décadas de reinado
de aquella otra cosmovisién).

b} Consideraciones historicas locales: las dictaduras
sudamericanas

Sin embargo, es bastante posible que la verdadera razén de la rampan-
te presencia de esta materia en muchas facultades de derecho argentinas y
sudamericanas, desde fines del siglo XX, sea otra. Quiza se vincule més a las
terribles violaciones a Ja dignidad humana cometidas por varios estados de la
region, en forma directa o indirecta, en las décadas de 1960 y 1970. En el caso
de Argentina, Bolivia, Brasil, Chile, Paraguay v Uruguay, dictaduras militares
(asf llamadas por la decisiva participacion de las fuerzas armadas, y porque
el gobierno, en general, fue ejercido por altos oficiales castrenses) de diversas
caracteristicas generaron regimenes de terror, particularmente virulentos en
los dos paises del extremo sur, pero atroces en todos ellos.

La més prolongada de las dictaduras militares sudamericanas fue la del
Paraguay, donde el general Alfredo Stroessner ejercié el poder desde 1954
hasta 1989. Con el apoyo del Partido Colorado, y en el marco de la Guerra
Fria (caracteristico de todos los fenémenos dictatoriales de la region), lanzé
una politica de feroces represalias e intimidaciones contra reales o presuntos
comunistas, que cuajé en un tendal de varios miles de muertos y decenas de
miles de personas vulneradas en sus prerrogativas mds esenciales.

En Brasil, en 1964, un golpe militar depuso al presidente Jodo Goulart, ini-
ciando asi dos décadas de dictadura. Las violaciones a la dignidad humana
hicieron pico en el decenio 1968-1978, a partir de la entrada en vigor del “acto

%6 Comision de Verdad y justicia (2008), passim.
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institucional” (nombre que se daba a los decretos dictatoriales) n°5, que estable-
cié un sistema altamente represivo y suspendi6 las garantias constitucionales.

El hecho de que el régimen brindase al pais una cierta estabilidad econémica
(en relacién con la situacién previa), con crecimiento de la produccién e indus-
trializacién (aunque con gran inflacién y sin distribucién social del incremen-
to), levd a una consideracion ambigua de la dictadura (no exenta de férreos
reivindicadores), que se prolonga atin en algunos sectores. La calificacion del
sangriento periodo como “milagro econdmico brasilefio” no ha ayndado en su
evaluacién desde la éptica de las agresiones a los propios cindadanos?.

Argentina, que ya ostentaba una lista de intervenciones militares, vio-
lentas ¢ solapadas, en la vida politica, ingresa de lleno en este esquema de
dictaduras armadas en junio de 1966, con los episodios a que ya hemos te-
nido oportunidad de aproximarnos. El general Ongania gobernd hasta 1970,
siendo sucedido por sus pares Roberto Levingston (hasta 1971) y Alejandro
Lanusse (hasta 1973). En este periodo hubo cantidad de acciones represivas
ilegitimas y. violentas, como la ya referida “Noche de los bastones largos”,
aunque el grado de violacién a la dignidad humana fue muy inferior al que
alcanzaria la dictadura militar siguientes.

Sin embargo, uno de los efectos de esta ctapa fue, posiblemente, la prepa-
racién de los medios y de los animos para lo que sucederia tras la usurpacién
de 1976%. En 1973, en medio de un clima politico, social y econdémico volatil
(la supuesta pacificaciéon nacional que traeria la dictadura estuvo lejos de lo-
grarse), se realizaron elecciones. De ese modo, la Argentina retornaria a la
democracia constitucional por el lapso de tres afos.

Casi contemporaneamente a la instalacion de la dictadura brasilefia, en
1964, tomé el poder en Bolivia el general René Barrientos. Dos afios mas
tarde, mientras Ongania se encaramaba al poder en Buenos Aires, Barrien-
tos entrd en la faceta més atroz de su gestion, al calor de Ia aparicién de un
foco guerrillero liderado por el Che Guevara. Gobernaria hasta su muerte
en 1969, dejando una cifra de entre tres y ocho mil muertos, y numerosas
violaciones a la dignidad hurrana.

57 Interesante abordaje en: Gaspari (2002), passim.

38 Varias razones han llevado a un cierto silenciamiento, o por o menos atenuacion, del recuerdo
de la dictadura de 1966 a 1873. Entre ellas, la conciencia de |a fragilidad institucional de la presiden-
cia de Arturo lllia, resultante de unas elecciones con el peronismo proscripto (casi 20% de votos en
blanco). O el propio apoyo del ex presidente Juan Domingo Perén, desde su exilio madrilefio, asi
como de sectores sindicales y del justicialismo, O el beneplacito de! clero y sectores del conserva-
dorismo catdlico. O, incluso, la relativa estabitidad econdmica, particularmente recordada por las
clases media y alta. Y, por supuesto, la muchisimo mayor atrocidad de la dictadura de 1976.

22 Desde el campo literario, quien presagi6 con escalofriante don de profecia esta relacién entre
as violaciones a la dignidad humana de la dictadura de 1966 y fas terribles matanzas y uitrajes de
la usurpacidn siguiente, fue Marcos Aguinis, en su novela La cruz invertida, de 1870 (ganadora ese
afio det Premio Planeta espaniol).
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Luego, tras un brevisimo interregno, se apropi6 del gobierno el coronel Hugo
Banzer, que lo ejerci6 con dureza hasta 1978. Desde ese aio hasta 1982, en que
Bolivia regresé a la democracia, se sucedieron dictadores militares vinculados al
narcotréfico. El punto culminante fue la presidencia de Luis Garcia Meza (1980-
1981), donde se registraron centenares de asesinatos de opositores politicos,

El de 1973, afio en que se recuperaba la democracia en Argentina, fue fati-
dico para Chile y para Uruguay. En aquel primer pais, fue derrocado por un
sangriento alzamiento el presidente Salvador Allende (que, aparentemente,
se suicidd) y el general Augusto Pinochet se apoderd del gobierno. El caracter
sanguinario de la dictadura chilena super6 a las otras que habia hasta enton-
ces. Més de dos mil personas fueron asesinadas, més de mil desaparecieron,
unas treinta mil fueron secuestradas y torturadasiot,

En unclima de feroz represion politica, social y cultural, que inclufa quemas
de libros y todo tipo de humillaciones y violencias, la-usurpacién se prolongé
hasta 1990192 En su curso, el régimen se dio el lujo de reformar la Constitu-
cién (1980) y de prestar apoyo a Inglaterra contra la Argentina en la Guerra
del Atlantico Sur (1982). Lejos del desprecio general con que salieron del man-
do otros dictadores sudamericanos, Pinochet se mantuvo como comandante
en jefe del ejército hasta 1998, y luego pasd a ser senador vitaliciol02.

100 Bolivia ha sido, sin embargo, uno de los paises de la region mas firmes en ef juicio y castigo legal
de ios dictadores. -

101 Se ocupd de este golpe y sus sangrientas consecuencias la pelicuia Missing (Desaparecido),
de Costa-Gavras (1982). Este director greco-francés (Konstantinos Gavras), se habia transformado,
desde Z (1969} en e! gran cineasta de la denuncia contra las dictaduras.

Desaparecido se baso en la novela La ejecucion de Charles Horman: un sacrificio americanco
(1978), opera prima del estadounidense Thomas Hauser. Charles Horman, un periodista estado-
unidense de 31 afios, fue secuestrado en Chile tras el golpe de estado y llevado al Estadio Nacional,
donde, junto con decenas de miles de personas, fue torturado. Luego lo asesinaron, y su cuerpo
jamas fue recuperado.

La participacion de agentes estadounidenses en éste y otros homicidios politicos bajo la dictadura
de Pinochet, neqada por décadas al extremo de iniciarse demandas contra Hauser y contra Gavras,
quedd demostrada en 1999, al desclasificarse archivos de la CIA (http://www.gwu.edu/~nsarchiv/
news/19991008/index.htrmy, sitio de ta George Washington University).

L2 pelicula gand un Oscar y la Paima de Oro del Festival de Cannes. Fue prohibida en Chile por la dic-
tadura (nunca se menciona el nombre del pais, pero se habla de Viia del Mar y de Santiago), y en los
Estados Unidos, a raiz de una muy conveniente {la participacion de estadounidenses en las matanzas
era claramente denunciada en el film) demanda contra Costa-Gavras (luego rechazada}.
Desaparecido se convirtio, por su época de proyeccion, en una bandera de lucha contra los regi-
menes dictatoriales de la region.

102 Rojas (1988), passim.

103 Pinochet fue detenido en Londres (donde se sometia a una cirugia) ese ano. El gobierno chile- -
no lo defendio ardientemente, luchando por su repatriacion, la que se obtuvo en 2000. Fue, sinem-
bargo, juzgado en Chile, aunque recién en 2006 se le retiraron sus fueros parlamentarios. Fallecié a
fines de ese afio, y la presidenta socialista Michelle Bachelet dispuso rendirle honores finebres de’
ex comandante en jefe del ejército. Decenas de miles de chifenos saludaron su cuerpo en el vela-.



;COMO SE HICIERON LOS DERECHOS HUMANOS? 73

En [a Republica Oriental del Uruguay, se habia iniciado un movimiento ci-
vico-militar en 1972, con la participacion activa del presidente Juan Maria Bor-
daberry, enmarcado en la represion de la guerrilla y de los movimientos sin-
dicales. Esta situacion derivé en la inmediata captura de numerosos dirigentes
opositores (entre ellos el futuro presidente José Mujica), qué fueron recluidos
sin garantias hasta el final de la dictadura y sometidos a torturas y vejadmenes.

Al ano siguiente, el parlamento fue disuelto, la actividad politica prohibi-
da, asi como la sindical, y se estableci6 una rigida censural®. Sucesivos go-
biernos desfilaron luego, siempre bajo el control de las fuerzas armadas y la
policia, hasta 1985. En ese afio, Uruguay regresé a la democracia, asumiendo
el presidente electo Julio Sanguinetti?%. Durante el periodo 1972-1985, fueron
cometfidos decenas de asesinatos politicos, a los que se suman torturas, des-
apariciones, y toda suerte de vejamenes?%.

La maés dura de todas las dictaduras militares sudamericanas de este perfo-
do fue, empero, la segunda que se instal6 en la Argentina. El 24 de marzo de
1976, en el contexto de una situacion politica, social y econémica de extrema
inestabilidad, agravada por el fallecimiento del presidente Perén dos afios
antes, los comandantes en jefe de las tres fuerzas armadas, Jorge Videla, Or-
lando Agosti (designados por la presidente Maria Estela Martinez de Perén) y
Emilio Massera (designado por el presidente Perén), tomaron el poder.

Enarbolaron como bandera la necesidad de aniquilar (concepto ya usa-
do por la presidente Martinez de Perén) la “subversion”. Este omnipresente

torio (en féretro con tapa de vidrio) y lo acompafiaron al cementerio. Hasta ef dia de hoy, [a figura
de este sanquinario dictador sigue gozando de la simpatia de muchos de sus compatriotas.

194 {na vez mas, le habia cabido a Costa-Gavras ser el retratista fitmico de la situacién, por medio
de Estado de sitio (Etat de Siege), de 1972, Para esta excelente pelicula, que abrio un debate muy
amplio tanto en Estados Unidos como en Sudamérica, Gavras se bas6 en ef secuestro y asesinato,
por parte del grupo guerrillero Tupamaros, det oficial diplomatico estadounidense Dan Mitrione, y
pinté ambos aspectos: el accionar de fa guerrilla y la represion estatal.

El film, al estilo de Gavras, no mencionaba al Uruguay, pero no dejaba dudas de que se trataba
de ese pais. Lanzo una de las primeras denuncias publicas sobre 1a participacion de estadouni-
denses en el asesoramiento y entrenamiento de secuestradores y torturadores al servicio de las
dictaduras del cono sud.

Fue nominado al Globo de Oro, y gand varios premios importantes, Fue interpretado por muchos
sectores como una vision simpatica hacia la guerrilla de izquierda sudamericana. Pero la verdad
es que su final, en que un nuevo emisario de fos servicios estadounidenses es enviado para re-
emplazar al anterior muerto por los insurgentes, genero en la juventud socialista el mensaje de
la inutiftdad de la via violenta. En tal sentido, esta pelicula contribuyé a disuadir a potenciales
sirmpatizantes de los procedimientos guerrilleros y a convencerlos de la conveniencia de otros
meétodos de instauracion del socialismo.

105 Enlo que constituiria una peculiaridad del proceso dictatorial uruguayo, se registraron intentos,
iniciados por el propio presidente Bordaberry, de establecer un sistema politico de tipo “aristocra-
tico” encarnado en un consejo de estado que integrasen personas destacadas de 1a vida nacional
(siempre con exclusion de Ja izquierda) y representantes de las fuerzas armadas.

198 [nforme final de ta Comision para la Paz (2003}, passim.
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término abarcaba, de hecho, un conjunto indeterminado de personas, desde
miembros activos de las organizaciones guerrilleras hasta simples idedlogos
de izquierda o del peronismo militante, y hasta meros sospechosos.

La dictadura de 1976 sumi¢ al pais en un bafio de sangre y horror sin pre-
cedentes, que lo alteraria en su propia esencia para siempre. Secuestros (en
general, perpetradoes por la noche y con violencia inusitada), torturas, viola-
ciones, asesinatos masivos, desapariciones a granel, disposicién de cuerpos,
apropiacion de nifios y nifias adulterando sus identidades, enriquecimiento
ilicito de las més variadas maneras, todo tipo de humillaciones, en un escena-
rio de poder absoluto descarnado y de impunidad sin limites. Nadie estaba a
salvo, ni nacionales ni extranjeros, ni laicos ni religiosos. Ni siquiera los pro-
pios parientes de los represores.

La Argentina se cubrié de centros de detencién clandestinos, que luego se-
rian llamados a veces, con discutible propiedad, “campos de concentracion”.
Miles de ciudadanos se vieron obligados a marchar al exilio, dando origen a
la notable “didspora argentina”. El niimero de muertos es imposible de de-
terminar con certeza, pero se calcula entre 10.000 y 30.000, para un pais que
entonces no contaba con més de 35.000.000 de habitantes!?”.

Aspectos que se presentaban claramente, o se insinuaran al menos, en la
dictadura de 1966-1973 (especialmente en el perfodo inicial, la presidencia de
Ongania), se tornaron explicitos y virulentos en 1976. La represion del pen-
samiento marxista, el antisemitismo militante (en el pais con la mayor co-
munidad de origen judio de Latincamérica), la sujecién del sindicalismo por
medio del terror, la alianza con sectores conservadores del clero contra las
expresiones cristianas consideradas de jzquierda, la pretensién de controlar
las universidades e imponer ideas de cufio tradicionalista y catélicolds.

El desastre culminé con la decisién de recuperar las islas Malvinas, adop-
tada por el dictador Leopoldo Galtieri en 1982. Esto se hizo, obviamente, sin
ningin tipo de consulta democrética institucional. La medida derivé en la fa-

107 La sangrienta dictadura militar argentina es probablemente la mas documentada de todas las
sudamericanas en sus atrocidades violatorias de la dignidad humana, Su informe Nunca mds ha
constituido un modelo para toda la region, '
108 {a filmografia no documental acerca de la dictadura militar argentina de 1976 (fundamental-
mente originada en el propio pais, tras la restauracion democratica, pero también rodada en el
exterior), es vastisima. £l tema ocup6 un enorme nimero de producciones a lo largo de las dos
décadas posteriores 2 1983, desde infinidad de angulos y con muy diversas calidades, No deja de
ser notable que las dos peliculas de esa nacionalidad que ganaran el Oscar, La historia oficial (Luis
Puenzo, 1985) y £l secreto de sus ojos (Juan José Campanella, 2009) estaban referidas {la primera
mas que la segunda} a violaciones a los derechos humanos ocurridas durante la dictadura militar
de 1976. Entre las producciones mas interesantes sobre esta temética, merecen destacarse: Gara-
je Olimpo (Mario Bechis, 1999), La noche de fos Idpices (Héctor Olivera, 1986), En retirada (Juan
Carlos Desanzo, 1984), Un muro de sifencio (Lita Stantic, 1993) y dos de Eduardo Calcagno: Los
enemigos (1983) y £l censor (1995). Empero, lo repito, la lista es enorme.
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tidica Guerra del Atlantico Sur, que dejé un saldo de mds de 1000 muertos de
ambos bandos (los argentinos en relacién de 3 a 1 con los ingleses)109.

Debilitado el régimen (que se llamaba a si mismo, paradéjicamente, “pro-
ceso de reorganizacion nacional”) tras la total y humillante derrota argentina
en la guerra contra Inglaterra (apoyada por la.OTAN, los Estados Unidos y
Chile), entrd en su etapa final. Esta culminaria en las elecciones de 1983 y la
restauraciéon de la democracia el 10 de diciembre de ese afio, con la asuncidon
del presidente electo Raal Alfonsin.

En cierta medida, y dado que la caida de la dictadura militar en la Argenti-
sia tuvo, muy posiblemente, un efecto decisivo en la terminacién de los otros
regimenes similares de la regién, podria decirse {con cierta superficialidad)
que la catdstrofe del pafs en la Guerra del Atlédntico Sur fue, en definitiva, Ia
llave que abri6 la recuperacion constitucional sudamericana. Con lo que, cu-
riosamente, aquella derrota habria tenido una secuela muy positivalll,

La aparicién de un contexto de dictaduras militares de larga duracion abar-
cando una extensién territorial enorme y compacta, habitada entonces por
unos 300 millones de seres humanos, de un valor estratégico enorme y pro-
veedora de una colosal cantidad de recursos, no fue casualidad!™. Las técni-
cas de ejercicio del poder, basadas en el terrorismo de estado y el desprecio de
la dignidad humana, con el empleo de detenciones ilegitimas, torturas, asesi-
natos y desapariciones de personas, no se compartieron por casualidad.

Miés alla del lagico efecto “pedagdgico” que la aplicacion de estos medios-
en un palS ejerce sobre los otros de la region, es evidente que hubo una “do-
cencia” central. Esta, no caben dudas, que estuvo a cargo de reparticiones
especificas de los Estados Unidos, encargadas de colocar a las naciones sud-
americanas de su lado enla Guerra Fria, y alejar cualquier riesgo de avance
del socialismo. En la visién racista y de propia supremacia que caracterizaba
por entonces ain a la gran federacién del norte, el exterminio de decenas de

109 | g filmografia no documental especifica sobre la Guerra de! Atlantico Sur es vasta, pero a veces
cae en el cliché y la superficialidad. Merecen nombrarse: Los chicos de la guerra {Bebe Kamin,
1884%) e Hlumninados por el fuego (Tristdn Bauer, 2005). En este campo, ha prevalecido el género
documental y no son pocas las producciones no argentinas.

110 Esta conclusion, sin embargo, no puede {levarse muy lejos: el triunfo britanico implicé un refuer-
* zo drastico de su presencia militar en las istas Malvinas, desde donde posee capacidad bélica como
para alcanzar biancos en el cono sur del continente, incluyendo Brasil, asi como una eficaz e inme-
diata legada armada a la Antartida {de un valor estratégico y econémico decisivo en los tiempos a
venir). Se trata, pues, de un enclave potencialmente hostil, en pleno contexto latinoamericano.

111 No he incluido en esta apretada resena al Perti, porque las caracteristicas de su proceso dicta-
torial militar, a pesar de tener coincidencia cronolégica con los demas de {a region (1968-1980),
presentan notables diferencias, tanto desde el angulo ideoldgico como de su praxis politica y de su
relacion con fa poblacion. Esas divergencias disminuyen con la flegada al poder del general Francis-
co Morales Bermiidez, en 1975, pero igualmente mantienen suficientes aspectos propios, a mi juicio,
como para no listar a la dictadura peruana junto con las otras dictaduras de la regidn: De hecho,
actualmente, cuando se habla de dictadura en ese pais andino, muchas personas se remiten mas al
gobierno de Alberto Fujimari tras el autogolpe de 1992, que al periodo militar propiamente dicho.
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miles de latinoamericanos y la sumisién de otros millares a toda suerte de ve-
jAmenes podian ser contingencias perfectamente aceptables en aras de evitar
la expansién del marxismo.

Todas las dictaduras sudamericanas de este periodo se proclamaron y
mostraron fieles aliadas de los Estados Unidos, y decididas defensoras no
s6lo de los intereses estratégicos de ese pais, sino ademads de los de las cor-
poraciones comerciales privadas vinculadas con ¢l (incluso por la via de
la represién violenta de los reclamos laborales). Esto se verifico, inclusive,
mientras sectores afines a los gobiernos dictatoriales sentian (y hasta ma-
nifestaban, aunque generalmente no en declaraciones publicas) un profun-
do desprecio por la cultura y la sociedad estadounidense, a las que veian
como una mala mixtura de protestantes con judios, sin pudor, elegancia
ni moral, y caracterizada por un énimo de lucro omnipresente. Al tiempo
que se admiraba la tecnologia gringa, su capacidad de emprendimiento y
organizacién, y su nacionalismo, se menospreciaba su falta de “viveza”
préctica y su actitud ante la vida. En ese sentido, la postura de los Estados
Unidos en la Guerra del Atlantico Sur, cerrando contundentemente filas
con Inglaterra frente a la Argentina (e, indirectamente, a Brasil, que la apo-
yaba), constituy6 una epifania de dénde realmente estaban estos paises
colocados en la consideracién yanqui.

Las dictaduras militares sudamericanas actuaron a menudo de manera
coordinada, como era de esperarse, en la lucha por sus fines comunes. Esa
cooperacién se implement$ra partir del lamado “Plan Céndor”, horrendo
antecedente en e] camino de la integracién regional. Esta red, en que inter-
vinieron también, sin estabilidad, Colombia, Ecuador, Peri y Venezuela, era
coordinada por la CIA {Agencia Central de Inteligencia) estadounidense. Ha-
bria iniciado sus funciones en 1974, incrementédndolas a partir de 1976. Por su
intermedio, los fugitivos de uno de los paises eran perseguidos, capturados,
torturados o asesinados en los otros, o bien devueltos a la jurisdiccién del
estado de origen. Operaciones conjuntas de represién se llevaban adelante y
eran compartidas informaciones itiles a fales efectos?!2,

¢} Las dictaduras sudamericanas en contexto con las de Europa

Las dictaduras latinoamericanas no constituyeron un fendémeno aislado
a nivel mundial. Muchas de sus caracteristicas ideolégicas (la profesién de
una religiosidad conservadora, la alineacién con los Estados Unidos en la

112 Sin embargo, la propia idiosincrasia de las dictaduras militares, cargadas de nacionalismo y pre-
potencia, con un ¢uilto a la soberania y una cosmovision belicista, puso Himites muy marcados a esa
cooperacicn, al incentivar los confiictos fronterizos y los reclamos territoriales. Asi, Chite y Argen-
tina, cabezas del Plan Condor, estuvieron a punto de ir a la guerra entre si en 1878 con motivo del
diferendo por las islas australes.
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Guerra Fria a pesar de profesar un profundo desprecio por su cultura, las de-
claraciones nacionalistas coexistiendo con la proteccién de los grandes capi-
tales supranacionales y especialmente estadounidense, Ia lucha total contra
todo lo que huela a marxismo, la calificacién de “subversivo” para rotular
a cualquier enemigo del régimen, el militarismo, y hasta un grado de anti-
semitismo, entre otros aspectos) estaban ya presentes en las dos dictaduras
europeas sobrevivientes del periodo de auge de los “socialismos nacionales”
de base corporativa, anteriores a la Segunda Guerra Mundial.

Me refiero a Esparia y Portugal. En la primera, terminada la Guerra Civil en
1939, y como consecuencia directa de ésta, el general Francisco Franco, adop-
tando la denominacién medieval de “caudillo” como equivalente hispénico
del italiano “duce”, empleado por Mussolini, y el alemén “Fithrer”, usado por
Hitler, instauré una dictadura que se prolongaria hasta su muerte en 1975113,

Sus inicios estevieron enmarcados claramente en los cdanones de los na-
cionalismos inspirados en el fascismo. Pero la derrota del Eje en la Guerra
Mundial (a la que escapé Espaiia a través de su oficial neutralidad) y el nuevo
disefio del mapamundi politico, impuso a Franco una reubicacién al lado de
los Estados Unidos. Los aspectos “socialistas” se fueron limando, abriéndose
el mercado a una economfia de capitales controlada (pero muy permisiva con
las mega-corporaciones estadounidenses), y se destacé el anticomunismio fer-
viente del régimen como prenda de unidén con el bloque “occidental”14,

Anterior al régimen franquista fue la dictadura instaurada por Anténio.de
Oliveira Salazar en Portugal, desde 1932, y especialmente tras Ia proclama-
cién del “Estado Nuevo” en 1933. De linea militantemente catélica y corpora-
tivista, se establecié un sistema de feroz represion de la disidencia y control
de las actividades de los ciudadanos.

Sin embargo, v mds allad de su apoyo logistico a Franco durante la gue-
rra espafiola y de sus obvias simpatias por el fascismo italiano, Portugal
mantuvo una posicién propia, en gran medida derivada de su histérica y
firme alianza con Inglaterra. El régimen de Salazar no fue respetuoso de la
dignidad humana, pero no llegé (al menos en el territorio metropolitano,
diferente fue el caso en las colonias) a los extremos de otras dictaduras de

113 |a filmografia no documental de denuncia de las violaciones a los derechos humanos por
parte del franquismo se produjo, en su mayor parte, en Espafia y tras la caida de la dictadura, con
obras de gran calidad cinematografica como Las cosas del querer (Jaime Chévarr, 1989), £l labe-
rinto del fauno (Guillermo del Toro, 2006) o Lags trece rosas Emilio Martinez Lézaro, 2007). Es de
destacar, por su extraordinaria calidad, ia telenovela espafiola Amar en tiempos revueltos (Eduardo
Casanova, desde 2005), por cuya oportuna indicacion agradezco a mi siempre diligente e inteli-
gente compadera de vida, Ester Orlandi.

114 Fsta evolucion del franguismo, asi como la del salazarismo en Portugal, ponen en evidencia ia
posibilidad de ese tipo de regimenes de coexistir y aliarse con el capitalismo, casa que se vislumbra-
ra ya desde un comienzo con el apoyo estadounidense al advenimiento de Mussolini y de Hitler, y
plantean hasta qué punto el bormbardeo de Pearl Harbor, al obligzar a tos Estados Unidos a entrar en
una guerra que, hasta entcnces, venia cuidadosamente evitando, cambid el destino del mundo.
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corte similar’1>. Predominé, en gran medida, una preocupacién por el man-
tenimiento de una superficie de legalidad.

Tras la terminacion de la Segunda Guerra Mundial, la alineacién del Esta-
do Nuevo portugués con los Estados Unidos se hizo mds clara y explicita. Esa
fue la situaciéon hasta la terminacién de la dictadura en 1976, a consecuencia
del golpe militar de 1974116,

El salazarismo tuvo su mayor influencia sudamericana, como era de espe-
rarse, en el Brasil, donde el presidente Getiilio Vargas ya proclamara, a imita-
cién de Salazar, el “Estado nuevo” en 1935. Las ideas econémicas (basadas en
un aislamiento autdrquico) y politicas (autoritarismo anticomunista y conser-
vador, con elementos de apoyo sindicales y militares) del régimen portugués,
pasaron a constituirse en parte del pensamiento brasilefio para siempre.

A nadie podia asombrar, entonces, que Marcelo Caetano, tiltimo lider del
“Estado Nuevo” portugués, tras su derrocamiento en 1974 se exiliase en Brasil
(entonces en plena dictadura militar). En ese pais sudamericano continué con
sus (fecundas, por cierto) tareas de investigacién histérico-juridicas hasta su
muerte, en 1980. El franquismo, en cambio, incidié en las dictaduras hispano-
americanas, menos en la argentina de 1976, posterior a la terminacién de ese
régimen (que acabd bastante desacreditado).

Por otra parte, Europa exhibi6 en su propio senc un caso de dictadura mili-
tar notablemente concordante con los de Sudamérica: el régimen Jlamado “de
los coroneles”, en Grecia. Las coincidencias parten de lo cronoldgico: el régi-
men se instalé en 1967. También lleg6 al poder mediante un golpe militar (di-
rigido por oficiales jévenes). Presentd caracteristicas de asombrosa similitud
con Jas dictaduras castrenses sudamericanas, tanto en su ubicacién ideolégica
como en sus procedimientos de control politico, y su total falta de respeto por
la dignidad humana. El parecido llegé al extremo de ser conocido el régimen
como “Junta ton syntagmatarjon”, empledndose el sustantivo castellano “jun-
ta”, tomado de los gobiernos dictatoriales militares de América austral. La
inspiracién no podia ser mas evidentell?.

115 No puede en este aspecto soslayarse ia inolvidable pelicula Sostiene Pereira (Roberto Faenza,
1295), realizada sobre la base de la novela delitaliano Antonio Tabucchi (1954), que esta ambien-
tada en el Portugal de 1938.

116 Cyriosamente, en el caso portugués, el golpe militar, generado en los niveles de la oficialidad
intermedia (semejantes a los de la dictadura griega, que veremos a continuacion). tendio a termi-
nar con el régimen dictatoriat (ya muy desgastado, como el espafiol} y a suplantarlo por un sistema
democratico republicano, objetivo logrado con la nueva constitucién de 1976.

117 Como cabia esperar, también aqui contamos con un film emblematico de Costa-Gavras, gui-
zés su trabejo maés famosc, referido esta vez a su propio pais, y precursor de Estado de sitio y de
Desaparecido. Se trata de Z (1969). En la confeccion del guion, Gavras trabajo junto a Jorge Sern-
prin, espafiol exiliado por el franquismo, partisano contra los nazis en Francia y sobreviviente de
Buchenwald, posterior Ministro de Cultura del gobierno socialista de su patria (1988-1991).

La peficula se basé en el libro homénimo de Vassilis Vassilikos publicado en 1966 (antes del golpe
militar} y referido &l asesinato del politico pacifista, etleta y profesor universitario Grigoris Lambrakis
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d) Influencia de la “experiencia del horror” (Raffin)

He ahi, pues, el pasado cercano de dictaduras militares duramente vio-
ladoras de la dignidad humana, que se entronizan especialmente desde la
década de 1960, y enlutan el decenio siguiente con asesinatos; torturas, de-
tenciones ilegales, desapariciones, robos de nifios, y un sinfin de vejamenes.
Ese es el cuadro que pesa, desde mediados del decenio de 1980, sobre los
sectores intelectuales vinculados con las restauraciones democrétxcas lati-
noamericanas (sobre todo los més jovenes).

Sin dudas, esa carga los impulsa a establecer en las carreras juridicas (y en
la educacién general) materias especificas dedicadas a los derechos esenciales
del ser humano. No se trata sélo de una elucubracién tedrica, de gabinete,
acerca de la importancia de estas prerrogativas y la consecuente conveniencia
de su estudio en forma separada. La “experiencia del horror”, como con acier-
to Ia llama el profesor argentino Marcelo Raffin (2006), probablemente influyo
maés que todas las tesis abstractas.

El propio libro publicado por la Comision Nacional sobre la Desaparicién
de Personas, creada en Argentina por el gobierno del presidente Rati Alfon-
sin, se llam¢, elocuentemente, Nunca mids. Esta denominacién fue seguida
por Brasil en una obra semejante, y adoptada por otros paises de la regién
al salir de sus dictaduras.

Empero, ;habremos elaborado realmente, en las décadas subsiguientes, los
sudamericanos, nuestra reflexién seria acerca de todo aquel infierno? ;No ha-
bremos tendido a veces mas a enfocar la responsabilidad sobre algunos sec-
tores (los militares, las clases altas), eludiendo considerar el rol desempefiado
por la comunidad en general en episodios tan terribles? ;Es creible la defensa
basada en la supuesta ignorancia de lo que sucedia, semejante a la que enar-
bolaran muchos alemanes tras la caida del nazismo?

En un primer momento de la accién represiva, quizds pueda haber existido
ese desconocimiento. Es cierto que los procedimientos fueron llevados con
extremo disimulo. Pero luego las denuncias se fueron acumulando. Sélo era
cuestién de interiorizarse. En todo caso... ja los automoéviles Ford Falcon ver-
des con que se hacian los secuestros, los veia todo el mundo!

El interés por el estudio y la profundizacién en la tematica de los derechos
fundamentales crecié entre los juristas latinoamericanos graduados en los
afos finales de las dictaduras o sobre el inicio de las recuperaciones demo-
créticas. Muchos de ellos habiamos pasado parte de nuestra juventud, o toda

en 1963, Sin embargo, el hecho de que Gavras y Sempran trabajasen con posterioridad al adveni-
miento de la dictadura militar, y que ésta hubiera tormado medidas activas contra Vassilikos (que de-
bis exiliarse) y su obra, asi como contra el juez Christos Sartzetakis, que instruyera impecablemente
el sumario del caso Lambrakis, llevo a su obra a mostrarse claramente como una denuncia contra el
régimen de los coroneles, a cuya imagen causé un fuerte dafic internacional.

El film cosechd una envidiable cantidad de premios y de nominaciones.
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ella, bajo esos gobiernos despoéticos. Acuciaba la sensacién de que nuestra
region debia ponerse al dia en esta materia, sobre todo frente a Europa.

El resuitado fue tan 16gico como feliz. Empezaron a convocarse congre-
sos cientificos especificos, surgieron publicaciones periddicas, se crearon
asociaciones, se multiplicaron los libros. La aparicién de la materia en las
universidades, pues, parece haber entroncado en esta tendencia de un
modo completamente natural.

Y todo indica que ha sido un devenir auspicicso, porque facilité la profun-
dizacién y la toma de conciencia, muy necesarias en paises donde tanto se ha
sufrido en esta &rea, y donde ain queda mucho por hacer!18,

§10. Los derechos humanos desde una perspectwa
interdisciplinaria

Uno de los criterios cartesianos fue ef del “anélisis”. Es decir, la convenien-
cia de que el investigador divida los fenémenos estudiados en tantas partes
como sea posible. Este criterio fue potenciado por algunas formas del positi-
vismo, sobre todo las que optaron por reducir los campos de abordaje a uno
solo. Por ejemplo el biolégico, normativo, econdémico, socioldgico, etcétera.

Una de sus consecuencias fue la tendencia a la especializacion. Esta caracteris-
tica predomind a lo largo de varias décadas en el siglo XX, instalando una visién
compartimentada de las ciencias. En ella, cada investigador se cierra férreamente
sobre “sus” temas (cuanto més restringidos, mejor), sin interesarse por el trabajo
de los cientificos dedicados a otras 4reas, inclusive las muy vecinas.

Este aislamiento se fue morigerando en los tltimos lustros de la centuria
pasada. Se ha visto crecer, en varios terrenos cientificos, una satisfactoria con-
ciencia del peligro que la especializacién entrafia. Concretamente, por usar
una metafora muy grafica, que si el estudioso se concentra demasiado en el
drbol no percibe las caracteristicas del bosque. A menudo, una visién cerrada
y parcializada de determinados aspectos de la realidad (que es siempre com-
pleja y mltiple) impide entender los fenémenos.

Porque esos fendmenos (“Toda manifestacién que se hace presente a la cons-
ciencia de un sujeto y aparece como objeto de su percepcién”, segin la Real
Academia) se verifican, normalmente, en una forma integral, no disgregada.
¢No somos nosotros, los seres humanos, quienes creamos esas divisiones?
¢ Acaso estén ellas en las cosas, 0 solamente se hallan en nuestro pensamiento?

No pongo en tela de juicio el valor y la utilidad que esos esquemas puedan
tener para ensefiar y exponer. Es decir, su conveniencia pedagdgica. ’ero se
tornan peligrosos si olvidamos que son, en definitiva, obra nuestra.

118 { 3 eleccion al Decanato de la Facultad de derecho de ia UBA, por primera vez en su historia, de
un docente de Derechos Humanos (ademas, ia primera mujer y la primera persona de religion judia
en llegar & ese cargo), la profesora Ménica Pinto, en 2010, marca un clare hito en este sentido.
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T.a necesidad de integrar perspectivas es muy obvia en otras disciplinas,
como por ejemplo las bioldgicas. El médico requiere del contacto con el bi6lo-
go; éste, a su vez, con el bioquimico. Empero, esa necesidad no es menos acu-
ciante para las ciencias humanas. Un jurista gana al compartir sus investiga-
ciones con un sociélogo, con un economista, con un antropélogo. Incluso, en
cantidad de temas, ese circulo puede ampliarse. Puede incluir médicos, psi-
cblogos, bidlogos, historiadores. Y hasta puede salir del terreno estrictamente
cientifico. Por ejemplo, involucrando especialistas en deportes, en artes.

Desgraciadamente, cierta sensacién de superioridad ha caracterizado a los
jurisconsultos desde la Edad Media. Esa euforia ha llevado a muchos; a lolaz-
go de siglos, a concebir a la ciencia juridica como un pinéculo elevado, distan-
te de las demaés disciplinas, independiente de todas ellas y jamés necesitado
de su ayuda. Tan retrégrada postura hoy se bate felizmente en retirada.

¢Podria plantearse, en un tema como el de los derechos humanos, una ex-
clusividad, siquiera un predominio, de lo juridico? ;No deberia el aula donde
se trabajan estos asuntos ser abierta, desde que a todos afectan, y mucho, sin
excepcién alguna, por el mero hecho de ser humanos? En estas materias, to-
dos, absolutamente todos, podemos tener algo para aportar.

Hay aspectos técnicos complejos, es verdad. Pero ellos incumben mas,
generalmente, al abogado o al magistrado que irabajan en forma regular con
cuestiones de derechos humanos. Es decir, que pueden perfectamente dejar-
se para cursos de posgrado, y quizds esa sea la mejor alternativa. En cambio,
la participacién constructiva conjunta de personas provenientes de las mas
diversas 4reas cientificas es susceptible de generar una profundizacién y
una riqueza extraordinarias.

Ademas, la construccién de los conceptos de “humanidad”, de “persona”
y de “dignidad humana”, no puede decirse que haya sido juridica. Se trata de
elaboraciones socio-culturales generadas desde lo religioso, lo filoséfico, lo
magico, lo poético... Complejisimos armados antropolégicos, delineados en
diferentes civilizaciones, que se fueron a su vez influyendo entre si, hasta lle-
gar a los grandes planteos dileméticos que surcaron el siglo XX y se proyectan
como desafios para la centuria presente.

El flanco juridico, aunque pueda ser el que a algunos de nosotros mas nos in-
teresa (y con todas las dificultades de delimitacién que presenta) es apenas uno
mds, entre muchos. Pretender escindirlo de los demés campos puede resultar
una operacién tan imposible, como la famosa tarea de cortar la carne sin derra-
mar la sangre, que ¢l falsc juez impone a Shylock en el Mercader de Venecia.

Esta necesaria realidad multifacética se vincula estrechamente con la si-
guiente pregunta: ;Serd bueno incluir una materia que trate de los derechos
esenciales y la dignidad humana en los planes de las carreras no juridicas?
Es una alternativa muy interesante. Casi no hay un area cientifica en que los
derechos humanos no incidan. Podria plantearse, como sola excepcidn, la de
las ciencias “exactas” o abstractas. Y esa salvedad seria relativa, porque en
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realidad de lo que se trata es de la formacién de la persona del cientifico,
no de la disciplina en si. Y alguien dedicado a las ciencias “exactas” podria
perfectamente verse en la situacién de que las aplicaciones de sus pesquisas o
descubrimientos fuesen susceptibles de violar la dignidad humana.

Nadie, empero, parece que pudiera dudar de la presencia de los derechos
gue nos ocupan en el campo de las ciencias directa o indirectamente vincu-
ladas a io social. El arquitecto y el ingeniero deben considerar los derechos
de las personas con capacidades reducidas, el médico ha de tener en cuenta
las prerrogativas de los pacientes. Otro tanto cabe decir del psicélogo, del
odontélogo, del enfermero...

Y asi podriamos seguir.

§11. ;“Generaciones” de derechos humanos?

Es obvio que los derechos no pueden generar derechos, en un sentido lite-
ral. Tampoco pueden “generar” ninguna otra cosa. De modo que, si alguien
habla de “derechos humanos de segunda generacién” o de tercera, estd em-
pleando una metéfora.

En realidad, la imagen resultante es temporal, no secuencial. Los derechos
de “primera generacion” serian los clésicos, que fueron tratados como prerro-
gativas fundamentales desde la época formativa de la teoria de los derechos
humanos. Los derechos que amparan la vida, la libertad, la 3alud, el honor...

Ademas, su aparicion en el plexo juridico no requiere del empleo de ningu-
na tecnologia especial. Por eso fueron detectados desde hace muche tiempo,
aunque no se hubiera trabajado demasiado alrededor de ellos.

Sin embargo, una sorpresa nos espera si leemos las expresiones escrifas,
originales de estos “derechos de primera generacién”. Es decir, sus “declara-
ciones”, caracteristicamente tributarias de las dos estadounidenses de 1776 (la
de independencia y la de Dereclios de Virginia), asi como de la Declaracién de los
derechos del ltombre y del ciudadano francesa (1789, heredera de las anteriores) y
las primeras “enmiendas” a la constitucién estadounidense (1791). Porque ha-
llaremos en ellas referencias a prerrogativas que hoy se duda mucho si incluir
o no en el catdlogo de los derechos humanos.

Asi, por ejemplo, la garantia que ampara la propiedad privada. La “bis-
queda de la felicidad”, por su parte, que aparece en la Declaracidn de In-
dependencin estadounidense (pursuit of happiness), hace pensar més en una
expresion literaria, que funcionaria como complemento, explicaciéon y co-
rolario de los demds derechos, que una prerrogativa en si. En general, se
trata de facultades que surgen empapadas del contexto politico, social y
econémico de las grandes revoluciones de la segunda mitad del siglo XVIII,
y se generan en el seno de una burguesia moderadamente adinerada, due-
fia de propiedades (siquiera modestas) y preocupada por consolidar sus
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conquistas bajo el nuevo orden que ha de establecerse, cerrando el camino
a eventuales e indeseados desbordes socialistas. -

En cambio, los derechos humanos que suelen llamarse “de segunda ge-
neracion”, apuntan maés a aspectos socioecondmicos. Tales como el bienes-
tar, el descanso, la educacién, la salud. Se trata de prerrogativas més ale-
jadas de la visién burguesa de la sociedad y de los reclamos de la clase
media-alta. Prima en su defensa, en cambio, la satisfaccion de necesidades
que aquellos sectores ya tienen en general bastante cubiertas, pero la clase
media-baja y el proletariado no. -

Conllevan, pues, las demandas de los grupos que, aunque estan formal-
mente dentro del sistema, no lo pueden disfrutar como los de mayor po-
der adquisitivo, y requieren de la fuerza del estado para poder hacerlo.
En otras palabras: los derechos de la primera generacién son en y con el
mercado. Los de la segunda tienden a enfrentarse con el mercado, o por lo
menos a corregir las sitnaciones percibidas como injusticias derivadas de
una economia fundada en él.

Ademds, los derechos humanos “de primera generacion” suelen visualizar
al estado como un peligroso poder, al que deben ponerse limites. Es decir, que
conllevan una actitud negetina con relacién al poder publico. Este debe abs-
tenerse de intervenir, para que los individuos puedan actuar libremente. En
cambio, los “de segunda generacion” imponen al estado deberes de conducta
activa. O sea, que muestran confianza en él, se alian con él, lo Haman en su
ayuda. Iimportan una postura positiva: le requieren al poder pablico que actie,
mcluso a veces en contra del libre obrar de los individuos o las corporaciones.
Por ejemplo, imponiendo reducciones a los precios de los medicamentos u
obligando a los sanatorios privados a mantener camas gratuitas.

Sin embargo, esta diferencia presenta fronteras grises, porque también se
pueden construir politicas de accidén positiva a partir de las facultades “de
primera generacién”. Por ejemplo, del derecho a la igualdad puede derivarse
la obligacién de no rechazar personas de origen africano en una empresa pri-
vada, o musulmanes en una escuela catélica.

Los derechos humanos “de primera generacion”, como toda construccién
tedrica jurfdico-politica, conllevan una gran carga ideoldgica. Pero poseen un
amplisimo grado de aceptacion universal, con la sola excepcion del tema de la
propiedad privada. Que es una salvedad relativa, porque hasta los regimenes
socialistas mds estrictos han aceptado que algunas cosas muebles de escaso
valor econémico pertenezcan a individuos.

Ese consenso disminuye, empero, cuando pasamos a los derechos “de se-
gunda generacion”. En ellos, los aspectos ideol6gicos se hacen mds evidentes.
Sin embargo, como su tratamiento estuvo histéricamente muy relacionado
con los horrores que se pusieron en evidencia tras la derrota de Alemania 'y
Japon en la Segunda Guerra Mundial (1945), practicamente todos ellos se en-
cuentran explicitos en la Declaracidn universal de los derechos hunuunos, dada tres
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afios mas tarde, y en las otras emitidas a nivel regional, como la americana, 0
bien pueden ser facilmente deducidos de ellas.

Mis tarde se comenzé a hablar de una “tercera generacién” de derechos hu-
manos. En este nuevo grupo, los factores ideologicos se perfilan con nitidez ain
mayor, y las posibilidades de conflictos de intereses econdmicos y de politicas
nacionales, susceptibles de generar rechazos en los diferentes paises y sectores,
son mayores. Su real consideracién como prerrogativas universales (necesaria
para que se los vea como derechos humanos) es bastante problemaética.

Ademas, presentan una novedad con relacion a las dos ”“generaciones”
anteriores. Que sus titulares, mds que individuos, parecen ser los grupos
que estos integran. Es decir, no los grupos en tanto entidades {personas
ideales en la terminologia de Augusto Teixeira de Freitas, o juridicas en
la de Friedrich Carl von Savigny), sino como conjuntos sociales reconoci-
bles. Entre estos derechos se encontrarian, por ejemplo, los que amparan la
autodeterminacién de los conjuntos humanos individualizables (pueblos),
el ambiente, la identidad cultural de las minorias étnicas o religiosas, las
prerrogativas de los “consumidores”.

Esta nueva forma de titularidad de derechos plantea problemas interesan-
tisimos, porque pone en jaque toda la construccién tradicional de base ro-
mana. Esta requiere de un ser humano concreto (que era el paterfamilias en la
Roma arcaica y pasaria luego a ser la persona en las elucubraciones universi-
tarias medievales y modernas) o de un ente ideal (“persona moral”, “perso-
na ideal”, “persona juridica”), una “corporacién” (es decir, la “construccién
[imaginaria] de un cuerpo”, que es justamente de lo que esta entidad carece)
al que se le fingen caracteristicas humanas (en la visién roméntica de Von
Savigny, caracteristicamente, una volunlad).

Sucede que hasta fines del siglo XX, con muy escasas excepciones, en todo
el orbe de rafz juridica latina (y germdnica), un derecho podia ser de un ser
humano (Juan Pérez, Luisa Ldpez) o de una “corporacién” en sentido amplio
(El Armadillo Feliz SA., Club de Fitbol Los Cansados, Republica Argentina).
Pero no de algo mas. Volveremos sobre esta cuestion en el punto siguiente.

La “generacién de generaciones” de derechos por parte de los autores pa-
rece no tener fin. Ya se habla, en efecto, de una cuarta generacion. Esta esta-
ria vinculada, por ejemplo, con las prerrogativas inherentes a la informacién.
Estas, hoy, con e} auge de la telematica (Internet y las comunicaciones elec-
trénicas), han cobrado una colosal relevancia. También se relacionan con las
enormes novedades biotecnolégicas (caracteristicamente, las cuestiones de-
rivadas del desciframiento del genoma humano). Incluso, un poco a caballo
entre la tercera y la cuarta generacion, se ha comenzado a hablar, con dudoso
rigor técnico, del derecho humano de Jos hombres y mujeres futuros a recibir
un mundo en condiciones de vivir.

Este esquema de “generaciones” es interesante y muestra bastante cémo
fue derivando de un 4mbito a otro la atencién de los autores y operadores en
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esta temaética, asi como el énfasis de las diferentes lineas ideolégicas y de las
circunstancias de cada momento. La Jucha contra el despotismo mondrquico
estd presente en los “derechos de primera generacién”, los horrores del nazis-
mo en [a “segunda generacién”, el desastre ecoldgico en la “tercera genera-
cién” y las novedades tecnolégicas (informética, biotecnologfa) en la cuarta.
Pero parece que deberia evifarse tomar esta division muy a pecho, porque pre-
senta grandes deficiencias e indeterminaciones y no mucha utilidad préctica.

§12. ;Derechos humanos de grupos?

En el punto anterior adelantsbamos la apasionante problemética presenta-
da por algunos derechos humanos “de la tercera generacién”, especialmente
aquellos més estudiados desde finales del siglo XX. Como vejamos, aparece
la formulacion de esas prerrogativas en cabeza de grupos de personas, que se
asumen como susceptibles de ser determinados con cierta facilidad.

Es importante destacar que las facultades que nos ocupan no tendrfan por
titular a cada uno de los individuos que integran el conjunto, en particular. En
la préctica, podrian aceptarse acciones judiciales concretas impetradas por una
de esas personas, actuando a nombre propio, y demostrando tres extremos:

a) su pertenencia al grupo de que se trata;

b} la conducta violatoria de los derechos de ese conjunto; y

c) el perjuicio especifico que tal transgresién causa o ha causado
al colectivo y al propio requirente, en tanto parte de él.

Empero, el derecho cuya vulneracién basaria la demanda, serfa del grupo
y no del actor en si.

La cuestién es que, como lo anticipdbamos, la totalidad de la teoria clasi-
ca de los derechos fundamentales del ser humano fue elaborada a partir de
la idea, expresa o tacita, de que se trata de prerrogativas que corresponden
a todos y cada uno de los miembros de nuestra especie, pero como indivi-
duos. Entonces viene la acuciante pregunta: estos derechos, si se los conside-
ra correspondientes a grupos, jpueden también ser incluidos entre aguellas
facultades esenciales? ;O estarfamos en presencia de una clase diferente de
derechos, importantisimos sin dudas, pero distintos de los que venimos es-
tudiando?

¢Podrén aplicarse a conjuntos de personas las instituciones y respuestas
juridicas que han sido construidas para individuos? ;Qué necesidad habria de
incluir estas prerrogativas grupales en el casillero de los derechos humanos?
¢Acaso se verian menoscabadas si se las entendiese como algo diverso, con
caracteristicas propias? ;No podria, quiz4, hasta terminar resultando positiva
esa diferenciacién, para resaltar la importancia de esa nueva clase?
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Recorddbamos en el punto anterior otro problema. Aquel que se deriva de
que, en las construcciones juridicas de raiz remana, todo derecho requiere de
una persona como titular, sea ésta real {caracterfsticamente, un ser humano,
aunque ya nos hemos aproximado a la cuestién de los eventuales derechos
de las maquinas cibernéticas, de los animales y, de mmodo hipotético, de entes
extraterrestres) o ideal {una corporacién, en sentido amplio).

Los derechos que la comunidad reconoce a las corporaciones {normalmente,
al efecto, esa comunidad misma se establece como una corporacién), son nece-
sariamente ejercidos por seres humanos concretos, determinados por medio de
lo que las leyes vigentes, o los estatutos internos de las entidades en cuestion, a
ambos en conjunto, establezcan. A esos seres humanos especificados, que pue-
den obrar juridicamente en nombre de la corporacion, se los suele lamar sus
representantes (“mandatario” es, en este sentido, un sindénimo funcional de
“representante”) o sus érganos!i?, También parece que, si reconociésemos de-
rechos a ciertos animales (por ejemplo, a los cetdceos), dado que atin no enten-
demos correctamente sus idiomas o modos de expresién, deberfamos designar
a entes humanos que ejerciesen tales prerrogativas a nombre de sus titulares.

Pero, jqué hacemos con grupos humanos que no son corporaciones, y por
lo tanto carecen de personeria? ;A quién se ha de aceptar como que achia a
nombre de la “comunidad israelita argentina”, por ejemplo? ;El presidente
de su asociacion mutual? ;Por qué? ;Por qué no el de su club deportivo? ;¥
en representacion de las personas con sindrome de Down? ;Qué pasa si unos
mapuches consideran que una ley provincial que impone determinados con-
tenidos en la educacion piiblica afecta sus tradiciones, y otros mapuches creen
que no habria tal lesién, sino que la reforma serfa positiva?

Se supone, se da por entendido y aceptado, que los integrantes de los gru-
pos titulares de derechos son determinables. Pero, ;10 son realmente? Es bas-
tante sencillo saber si Juan es ¢ no socio de un club deportivo o accionista de
una sociedad anénima. Esos datos quedan registrados. Empero, ;cédmo pode-
mos saber con exactitud quiénes integran y quiénes no un colectivo cuya per-
tenencia no se documenta, y cuyos limites mismos, a veces, son muy dificiles
de demarcar con un minimo de acuerdo?

Supongamos un serior que es hijo de tobas (gom). Vive desde hace muchos
afios en la cindad de Buenos Aires. Habla perfecto castellano, viste saco y

113 Ambas denominaciones trasuntan puntos de vista muy diferentes en relacion con la ontologia
de las corporaciones. La idea de la representacion suele vincularse con fas visiones de {a “persona
juridica” como una ficcién, creada por conveniencia general. Algo que todos sabemos que no existe,
pero hacemos como si existiera, porque de ese modo nos beneficiamos. Claro, entonces esa mentira
compartida por conveniencia impondria la utilidad publica a las corporaciones. Estas s6lo merecerian
ser aceptadas si generasen, en cada caso concreto, ventajas para el colectivo social. En cambio, la no-
cion del “Srgano”, cuya metafora de raiz biologica es ya de por si elocuente, asume a la corporacion
como algo real, que existe y existiria mas alla de jos reconocimientos legales. Es una teoria mucho mas
conveniente a fas corporaciones en el actual estado de la economia mundial, porque tiende a liberar-
las de toda carga de utilidad comun y les permite enfocarse mas en la simple obtencidn de lucros.
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corbata, tiene un departamento moderno en el centro y se recibié de abogado.
Entonces, jes miembro de la etnia toba 0 no?

Vamos a un caso concreto: Edith Stein habia nacido en 1891 en un hogar
israelita. Como judia, estudié en Alemania y obtuvo su doctorado. Sin embar-
go, a los 31 afos resolvié, movida por lecturas religiosas cristianas, recibir el
bautismo catélico. Desde entonces, su produccion, esencialmente dedicada al
campo de la filosofia, pasé a tener un tinte notoriamente cristiano. Comple-
tando ese ciclo, en 1933 ingres6 al convento de las monjas carmelitas descal-
zas, adoptando el nombre de Teresa Benedicta de Ia Cruz.

A esta persona, en ese momento, ;la considerariamos judia? Los nazis asi lo
hicieron. En 1942, sin prestar atencion a sus habitos monacales, la arrestaron por
hebrea (junto a su hermana) y la deportaron a Auschwitz, donde fue asesinada en
una cdmara de gas. En cambio, en 1998, el Papa Juan Pablo II Ia canonizé, como
santa catdlica, proclaméandola ademas co-patrona de Europa al afio siguiente.

Este tipo de ejemplos son bastante reiterados. Las personas no somos tan
identificables y catalogables en grupos como algunas cosmovisiones racistas
o totalitarias han pretendido. ;Qué es ser un “burgués”? ;Marx y Engels lo
eran? ;Era “indio” el presidente Benito Judrez? ;Lo es el presidente Evo Mo-
rales? Y el presidente Barak Obama, jes “negro”? ;Quién ha de determinar
las pertenencias? ;Los demds miembros del grupo? ;Cémo? ;Y a ellos quién
los ha reconocido como tales? ;Hemos de aceptar las auto-calificaciones?
Entonces, si se concediera a los wichi un derecho de reclamar tierras, por
ejemplo, ;quién me impediria declararme wichi, aunque carezca completa-
mente de ancestros de esa tradicional etnia chaquefa, v no esté vinculado
culturalmente con ella de un modo especifico?

El romanticismo, fecundo movimiento que abarcé practicamente todas las
areas de la cultura, e incidié mucho en ellas, surgié a fines del siglo XVIII
como una reaccién a los aducidos excesos del racionalismo, y se erigié como
critica al uso soberano de la razén como herramienta de conocimiento, ana-
lisis y comprensién del mundo. En consecuencia, se abrié a la aceptacion de
afirmaciones abiertamente irracionales, e inclusive a la asuncién de lo imagi-
nario e indemostrable como real, por un mero acto de fe. Las categorias que
introdujo, hasta en el terreno de las ciencias, estaban signadas por la indeter-
minacion. Las caracterizaba un empleo de lenguaje poético, de metaforas, de
palabras de connotaciones religiosas, misticas, sobrenaturales.

Conceptos como el de “nacién” o el germanico Volk (que suele traducirse
por “pueblo”, aunque ambos vocablos tienen una historia y una seméntica
muy diversa), “voluntad”, “ente ideal”, “6rgano”, “organismo”, se tornan
cotidianos, a pesar de su indiscutible y obvia vaguedad, por no decir, lisa y
[lanamente, vaciedad cientifica. Al requerir de una ceremonia de empatia fi-
duciaria, un “sentir” més que ver, para “conocer”, nociones como la de nacién
o pueblo {en su nuevo sentido de Vilk) se tornan excluyentes y autoritarias,
traen violencia al campo académico, y a la sociedad en general.
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Esto, a su vez, no es contradictorio con la cosmovisién romdntica, que a me-
nudo ensalza Ja violencia y justifica la agresividad. Quien discute la validez
del concepto de nacién, dird un roméntico, es porque no lo siente en si mismo.
Es, entonces, un apétrida, y no merece integrar nacién alguna. De hecho, no
fa integra, porque de lo contrario, aducira el roméantico, sabria de qué se trata.
Como se observa, el paso siguiente, evidentemente, es la expulsién del critico,
su reduccidn al silencio o al ostracismo.

Creo que se debe tener mucho cuidado con las categorias y los abordajes que
ingresaron a las ciencias sociales, y al derecho en particular, de la mano del ro-
manticismo. Son bellas imagenes, emocionan, poseen un sabor literario, una poe-
sfa. Es verdad que }as dpticas racionalistas suelen carecer por completo de esa
belleza, y que a veces también se la extrafia en los aridos esquemas positivistas.

Empero, a poco que se los interroga, estos emotivos conceptos del roman-
ticismo se demuestran de una oquedad pasmosa. Y; lo que es mucho peor,
de un peligro asustador, No hablo, sin embargo, de un rechazo de plano. Me
refiero, simplemente, a una actitud cautelosa. A una prevencién ante la tenta-
cion de dejarse llevar por la dulce corriente de la grandilocuencia roméntica.

¢No es, atin asi, un desafio apasionante éste de salirse de los canones estrictos
tradicionales y muy antiguos que exigen personas como titulares de los derechos,
y abrir la ventana, o hasta la puerta, a la alternativa de la titularidad en cabeza
de los grupos? ;Hemos de ser esclavos del pasado, de las respuestas clasicas rei-
teradas a lo largo de los siglos como verdades sagradas? ;jNo podemos darnos la
licencia de someter esas construcciones veneradas al tamiz de la critica?

En definitiva, ;no se trata de luchar por ampliar las prerrogativas que con-
tribuyan a la autoconstruccién de cada ser humano? ;Y no las ampliamos,
acaso, al acoger esta posibilidad de los derechos de grupos?

§13. ;Derechos de la especie humana?

Algunos juristas prestigiosos, pensadores de coraje, lejos de arredrarse ante
el peso de la tradicién, redoblaron la apuesta, fueron mas alla. Asi, por ejem-
plo, el profesor italiano Atilio Pisand dirigi6, en 2006, en la Universidad del
Salento (ciudad de Lecce), una jornada de estudio alrededor de la acuciante
pregunta sobre “Si la especie humana sea titular de derechos”. Abrid el evento
un distinguido jurista y bioeticista, Antonio Tarantino. Sus conclusiones me-
recen ser transcriptas (y, por primera vez, ademads, traducidas al castellano):

“Los derechos de que la especie humana es portadora no estdn explicitamen-
te presentes en los documentos legislativos internacionales y nacionales, pero
como ya afirmado, su tutela fue prevista, en cierta medida, a través de la tutela
de los derechos del individuo”. Entiende, por esa via, que “los derechos de la es-
pecie humana se pueden colegir en todas las Declaraciones que contemplan los
derechos del hombre, en las partes en que en ellas se indica su fundamento”.
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Y agrega: “Queda precisado de inmediato que tales derechos estdn presen-
tes de manera indirecta, en el sentido que ellos estan presentes como prohibi-
ciones y como crimenes si aquellas son violadas. Para todos vale la prohibicién
de Ia eugenesia y aquella de la clonacién reproductiva”. Y concluye el maesiro
salentino: “Si se justifican los derechos del ambiente y los derechos dela fierra,
con mayor razén se deben justificar los derechos de la especie humana”.

En definitiva, la propuesta de Tarantino es que la especie humana juridica-
mente puede ser considerada “sujeto de derecho, portadora de subjetividad, pero
no de personalidad, presente ésta, en cambio, en los simples individuos, en los
cuales nosotros cominmente estamos habituados a conocer su existencia”12,

La profesora espariola Marfa Dolores Vila-Coro, a su vez, parte de los “de-
rechos de las generaciones futuras”. Para protegerlos debidamente, aduce,
“necesitamos un sujeto al cual atribuirle la titularidad del derecho”12!, Una
vez maés, se verifica en esta autora esa concatenacion entre la preservacion del
genoma humano y del ambiente terrestre, con la tesis de la especie humana
(que diferencia de la humanidad} como Gtular de derechos.

Empero, ella va mas lejos: “;Pero por qué no vemos la importancia que
tiene la proteccién de nuestro propio hdbitat humano? ;Por qué no aplicamos
estas mismas teorias y valores al mantenimiento del ambiente biolégico, psi-
colégico, emotivo y ético de los seres humanos? No podemos olvidar que los
derechos de las generaciones futuras se podran proteger solamente recono-
ciendo a la especie humana como sujeto de derecho. Si estos son inherentes a
la dignidad del hombre también la especie ha dignidad como especie y, por Io
tanto, derechos relativos a la naturaleza de su ser“122,

Sin embargo, ;tiene sentido cientifico hablar de los “derechos de las gene-
raciones futuras”? ;No se trata de un simpdtico, pero quizas algo abusivo,
traslado de una categoria poética, una metéfora, una imagen literaria, al terre-
no de las ciencias juridicas?

Las “generaciones futuras”, la verdad es que no existen y ni siquiera sa-
bemos si existirdn. Suponemos que habrd generaciones futuras. Muchos de
nosotros tratamos, cada uno desde su propio puesto, de que las haya. Pero
otros, y no pocos ni débiles, parecen estar empefiados en todo lo contrario.
Ademas, las causas podrian ser exdgenas. Una catdstrofe cosmica, por ejem-
plo, debida a la actividad solar o al choque de un meteorito. Si mi vecino tiene
8 afios de edad, ;podemos hablar, con rigor cientifico, ne en clave de poesia,
de los derechos de su nieto?

Por otra parte, ;quién puede asegurar que el “mantenimiento del ambien-
te bioldgico, psicolégico, emotivo y ético de los seres humanos” tal como
lo tenemos ahora, sea algo bueno para esas generaciones futuras? Gracias

120 Tarantino, Antanio, Se fa specie umana sia soggetto di diritto, en Pisand (2007), ps. 53-55.
21 Vila-Coro, Maria Dolores, Diritti dell uomo e della specie umana, en Pisano {(2007), p. 75.
122 (dem, p. 82.
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a Dios, los antiguos romanos no pensaron lo mismo, porgue seguiriamos
teniendo esclavitud. Por suerte tampoco la.gente del medioevo, pues hoy
nos andariamos con feudos y cruzadas. Qué bueno que no fue la idea de los
europeos de la Edad Moderna, y asi no continuamos con los molestos mar-
queses de peluca y los palacios reales con imbéciles jugando a la gallina cie-
ga en jardines franceses mientras los pobres mueren de hambre a carradas.
i.os estadounidenses racistas de los afios 1950 y 1960, también temian que
ese ambiente ético suyo, simbolizado en la mitificacién del Sur prebélicol%,
no se mantuviera, y cayera ante los embates de subversivos como Martin
Luther King. ;Hubo alguna vez un “ambiente biolégico, psicolégico, emo-
tivo y ético de los seres humanos”, o han sido sucesiones y coexistencias de
“ambientes” diversos, y hasta contradictorios?

Tanto Pisand'® como Alfredo Martinez!? vinculan la Gtularidad de dere-
chos en cabeza de la especie humana con el peligro ocasionado por la eugene-
sia. Es decir, por la idea, surgida a partir de las obras de Charles Darwin y de
Francis Galton, a partir de 1869 (publicacién del libro Genio hereditario, de éste
ultimo), y desarroilada a fines del siglo XIX y principios del XX, de que era
necesario (0 cuando menos, muy conveniente), actuar sobre la humanidad,
como un granjero lo hace con sus animales de cria, para “mejorarla”. Sobre la
eugenesia y sus obvias relaciones con el nazismo, ya tendremos oportunidad
de regresar en un volumen posterior.

No caben dudas, en relacién a la peligrosidad que entrafia la eugenesia, y
en general toda accién que se realice sobre el genoma humano, susceptible de
alterar la conformacion genética de la especie, 0 inclusive de generar una espe-
cie nueva, hibrida de la nuestral?6. Parece bastante justificada una prohibicién
normativa, en lo posible legal, de este tipo de conductas. Empero, ;es nece-
sario desarrollar toda la teoria de los “derechos de la especie humana” para
ello? ;No basta con asumir que Jas modificaciones genéticas causen a humanos

123 imposible no recordar aqui la monumental pelicula Lo que ef viento se llevo (Gone with the
wind, Victor Fleming, 1339). “

124 Pisano, Atilio, Dall'eugenismo di Stato all'eugenismo privato, en Pisané (2007), ps. 83-109.

125 Martinez, Alfredo, Le possibili conseguenze dellutilizzo delle nuove tecniche genetiche
sull'integrita delfa specie umang, en Pisand {2007), ps. 111-127.

126 Los experimentos dirigidos a la creacion de individuos hibridos con elementos genéticos hu-
manos (quimeras) han salido hace tiempo del terreno de la ciencia ficcion. En 2003, en Ching, se
reporto éxito en la generacion de un hibrido humano-conejo, que fue muerto en etapa embriona-
ria. Dos afos mas tarde, el cientifico estadounidense Irving Weissman aguardaba autorizacion para
Crear ratones con cerebro humano {Montt, 2005).

Contemporaneamente, la Oficina de Patentes y Marcas Registradas de los Estados Unidos (U.S.
Patent and Tradernark Office) denego al médico Stuart Newman {a patente para una quimera crea-
dz en laboratorio, sobre la base de que tal hibrido estaria demasiado relacionado con la especie
Fumana como para hacer procedente el registro. Newman declaro que, justamente, habia llevado
adelante la solicitud para conseguir ese rechazo, z fin de sentar un precedente contra investigacio-
nes como la de Weissman, u otras con simios de cerebro “humanizado” {Weiss, 2005).
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actuales, concretos, un temor y una inquietud justificados, acerca de las conse-
cuencias que puedan traer a su descendencia, 0 a su especie en general?

Esto no implicaria ninguna novedad. Posibilidades futuras, por lo tanto hi-
potéticas, eventuales, son objeto de consfrucciones juridicas desde tiempo atras.
Por ejemplo, en materia civil, las “indemnizaciones de chance”. Sobre la base de
ellas, se han concedido sumas de dinero como resarcimiento a jévenes solteras
que quedaron con deformaciones que, supuestamente, reducirfan sus chances
de conseguir una pareja o, hasta un trabajo. Empero, podria suceder que un
hombre excelente se enamorase de una mujer justamente atraido por esa defor-
midad. O que ella le generase a la victima un contrato cinematografico millona-
rio, por adecuarse perfectamente a las caracteristicas fisicas de un personaje.

Es decir, que no hay certeza del perjuicio futuro. En realidad, lo que se in-
demniza en esos casos es el dafio presente. Es el “saberse”, en ese momento,
la seriorita, con una disminucién de sus cualidades estéticas, vistas segtn los
criterios mas comunes en su contexto social.

El otro tema, que tomaban Tarantino y Vila-Coro, como vimos, es el del
daito ambiental. Y ahi tampoco parece necesario recurrir al concepto de “dere-
cho de las generaciones futuras”, porque aunque los efectos perjudiciales atin
1o se hayan producido (al menos, no en su totalidad}, ya existe la conducta
que claramente Jos estd generando, y entonces cs de esa presencia actual que
surgen las acciones, en cabeza de las victimas. Claro que, como el ambiente
es uno solo, y la humanidad toda lo comparte, cualquier miembro de nuestra
especie es perjudicado, y por lo tanto estaria legitimado para accionar.

La acuciante y osada pregunta de Pisand, pues, sobre si la especie hu-
mana puede ser (o lisa y llanamente, es) titular de derechos, parece quedar
alin abierta.



I1.
UNA SEGUNDA APROXIMACION,
DESDE LOS MEDIOS DE DEFENSA

“La pensée productiviste, portée par {'Occident,

a entrainé le monde dans une crise dont it faut sortir

par une rupture radicale avec la fuite en avant

du « toujours plus », dans le domaine financier

mais aussi dans le domaine des sciences et des techniques.
Il est grand ternps que le souci d'éthique,

de justice, d'équilibre durable devienne prévalent.

Car les risques les plus graves nous menacent.

lis peuvent mettre un terme ai'aventure humaine

sur une planéte qu’elle peut rendre inhabitable pour Ffhomme”.
Stéphane Hesse!, Indignez-vous!12?

§1. Formas de proteccién juridica de los derechos humanos

;Coémo se hace para amparar a los derechos esenciales, frente a su viola-
cion? Es claro que pueden usarse la mayor parte de las acciones y defensas
judiciales que se emplean en resguardo de las demdas prerrogativas. Sin
embargo, las particularidades de los derechos que en este libro nos ocupan,
han movido, desde épocas muy antiguas, a las personas afectadas, a sus
abogados, a los jueces, a los legisladores y a los gobernantes, a buscar y
habilitar otros remedios128. '

127 “E{ pensamiento productivista, traido por el Occidente, ha involucrado al mundo en una crisis
de la que es necesario salir por una ruptura radical con la huida hacia delante del ‘siempre mas’, en
el dominio financiero, pero también en el dominio de las ciencias y de las técnicas. Ya es tiempo de
que fa preocupacion por la ética, la justicia, el equilibrio perdurable, devenga prevaleciente. Porque
los riesgos mas graves nos amenazan. Pueden poner un término a la aventura humana sobre un
planeta que ella misma puede hacer inhabitable para el hombre” (Stéphane Hessel, ilndignaos!).

126 No es el objetivo de este libro el tratamiento normativo de {os derechos humanaos y mucho me-
nos el andlisis de las construcciones juridicas dedicadas a su proteccion y defensa. Sin embargo, me
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En Roma, por ejemplo, destacé la accion creativa de los pretores, magistra-
dos puy vinculados a la solucién de los litigios. Esto se nota desde la época
republicana, pero cobra un auge especial en el “principado”1??, y especial-
mente en el siglo I y la primera mitad del Ill. Los pretores fueron construyen-
do acciones y excepciones, destinadas a mejorar las respuestas que ofrecia el
sistema general (el “ius civil”). Muy a menudo, estas novedades, justamente,
respondian a Ja necesidad de brindar una mayor proteccidn a las facultades
esenciales. También en Roma donde se perfilé (aunque existen antecedentes
previos) la idea de las “acciones difusas”, sobre la que volveremos.

Fundamentalmente, dos son los objetivos que se ha procurado siempre
conseguir en este terreno. Por un lado, una mayor celeridad procesal. Por el
otro, mas efectividad concreta de las decisiones.

Lo normal es que los plazos que se manejan en los tribunales sean bastan-
te largos. Empero, la entidad de bienes como la vida, la salud, la libertad,
que estdn en juego cuando de este Hpo de derechos se trata, no permite
tolerar tanta demora. El paso del tiempo lleva a que los darios se agraven, a
veces hasta niveles irreparables.

Si Juan ha sido detenido por la policia sin motivo licito, sino sélo porque el
comisario le tiene odio personal, o si Maria, que estd presa en virtud de una
condena, ha enfermado y en la cdrcel no le suministran tratamiento adecuado,
o si Luis necesita una cirugfa urgente y ningin establecimiento se la quiere
efectuar porque estd en el pais ilegalmente, o si quieren transfundirle sangre
a la fuerza a Laura y ella se opone por razones religiosas, no podemos esperar
cuatro afios para tener una sentencia. Ni siquiera seis meses, Necesitamos re-
solver el problema ya mismo, lo antes posible. Son situaciones que arden.

Por oftra parte, las decisiones judiciales muy bonitas, pero que no solucionan
el estado de cosas ilicito que existe, tampoco sirven. Si Silvia ha sido obligada
a subirse a un paftrullero y fue llevada a la comisaria, por la sola razén de que
el oficial de guardia gusta mucho de ella y desea violarla en la seguridad del
calabozo, una orden del juez intimandolo a tratarla bien bajo apercibimiento
de promoverle un sumario sera lo mismo que nada. Necesitaremos, en forma
imperiosa, que se presente de inmediato el magistrado o un funcionario ju-
dicial en la dependencia policial, con apoyo de fuerzas de seguridad de otra
comisaria, y se haga exhibir la totalidad de los ambientes en busca de Silvia,
para liberarla sin més. Medidas activas y drésticas que en otros casos resulta-
rian exageradas y hasta riesgosas, en estos supuestos se tornan de rigor.

Una de las construcciones procesales més antiguas, pues aparece en la
Edad Media, y se va perfeccionando desde entonces, es el habeas corpus

parece imprescindible dedicarles unos breves parrafos, limitados a aquellos aspectos que pueden re-
sultar funcionales a nuestro abordaje de la tematica, que apunta més al flanco histérico-filosofico.
129 Suele denominarse asj al periodo de la historia romana que va desde la asuncion del poder por
parte de Augusto, en 27 a.C., hasta la llegada al gobierno de Diocleciano (284 a.C.), que instaura el
“gominzado”. A ambos segmentos se (os tlama a menudo, en conjunto, “periodo imperial”.
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(“que tengas el cuerpo”, en latin). Se utiliza fundamentalmente en aquellos
casos en que se sabe o se cree con motivos que alguien ha sido privado de su
libertad fisica en forma ilegal.

En la Constitucién Nacional-argentina, el habeas corpus aparecié, introduci-
do por la reforma de 1994, como una forma especial de la accién de amparo,
a la que nos referiremos acto seguido. En realidad, es histéricamente muy
anterior al amparo. Pero, en la préctica, la solucion parece correcta.

El altimo pérrafo del art. 43 de la Constitucién Nacional argentina dice asi:
“Cuando el derecho lesionado, restringido, alterado o amenazado fuera la
libertad fisica, o en caso de agravamiento ilegitimo en la forma o condiciones
de detencién, o en el de desaparicién forzada de personas, la accion de habeas
corpus podré ser interpuesta por €l afectado o por cualquiera en su favor y el
juez resolver4 de inmediato, aun durante la vigencia del estado de sitio”.

La accién de amparo, por su parte, es una herramienta procesal de emer-
gencia, que se ofrece (en la ley fundamental argentina) para casos de violacio-
nes actuales o inminentes de prerrogativas resguardadas por la constitucién
(nacional o provincial). Por su velocidad y sencillez, resulta la defensa éptima
ante la mayoria de los supuestos de ataque a los derechos humanos, cuando
esa agresion puede ser detenida o evitada.

De lo contrario, carece de sentido. Si asesinaron a Ratl y lo que su esposa
desea es una indemnizacién, no procede el amparo, porque desgraciadamen-
te no hay urgencia. Raiil ya estd muerto y no podemos volverlo a la vida.

En:cambio, esta accion puede ser excelente si se trata de evitar la lesién
a un derecho esencial. Por ejemplo, si una persona “famosa” se entera que
va a aparecer en television, la semana proxima, una fotografia que le han
tomado en la intimidad de su hogar, usando para ello un satélite, y que por
alguna razén no desea que sea vista.

Tras haber sido objeto de varios articulos en leyes nacionales y provincia-
les, el amparo ingresd finalmente en el articulado constitucional federal ar-
gentino con la reforma de 1994. Su art. 43, cuyo final, como viéramos, trae
el liabeas corpus, dice, en su primer pérrafo: “Toda persona puede interponer
accién expedita y rdpida de amparo, siempre que no exista otro medio judicial
maés idéneo, contra todo acto u omisién de autoridades ptblicas o de particu-
lares, que en forma actual o inminente lesione, restrinja, altere o amenace, con
arbitrariedad o ilegalidad manifiesta, derechos y garantias reconocidos por
esta Constitucién, un tratado o una ley. En el caso, el juez podra declarar la
inconstitucionalidad de la norma en que se funde el acto u omisién lesiva”.

Las dos caracteristicas que el texto impone al tramite son: que sea expedita
(es decir, libre de estorbos) y rdpido. Este es un mensaje para los jueces. Les
indica que no deben frenar el procedimiento por meras cuestiones formales.
Que han de obviar los defectos de ritual que no sean esenciales, e ir al fondo
del asunto. Podria, si, rechazarse la demanda si existiese otro procedimiento
més veloz y efectivo que se pudiera usar en el caso. Por ejemplo, el que trae
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en Argentina la ley de trasplantes de materiales anatdmicos. Pero ese tramite
alternativo debe ser judicial, no administrativo.

La accién de amparo no sélo procede contra agresiones a los derechos cons-
titucionales. También sirve ante lesiones a Jas prerrogaﬁvas que surgen de
tratados internacionales y de leyes. Opera tanto si ese ataque proviene del
poder piiblico, como si es obra de otro particular. Podria tratarse incluso un
no hacer. Por ejemplo, si Miguel, que est4 internado en un hospital, necesita
desesperadamente cierto antibidtico y no se lo suministran.

La lesién puede estarse dando en ese mismo momento. IPor ejemplo, estd
paséndose una publicidad en televisién donde Claudia aparece desnuda,
sin su consentimiento. También puede ser una situacién inminente; por
ejemplo, el médico del hospital donde Angel est4 internado ha dado orden
de amputarle la pierna, pero Angel prefiere morir con ambas piernas antes
que vivir con una sola.

La acci6n ilicita puede lesionar un derecho en forma directa. Por ejemplo,
en la puerta de la casa de una mujer hay hombres con carteles que dicen que
es una prostituta. Puede restringirlo, como sucederia si una universidad acep-
tase s6lo un 20% de descendientes de pueblos aborigenes. O puede alterarlo,
supuesto que, en la practica, es coincidente con el de la lesion.

Incluso bastaria la mera amenaza, pero no en el sentido técnico penal de
“intimidacién”, sino en el general de “peligro futuro”. Por ejemplo, si una
fébrica de pasta celulésica que se esté erigiendo a Ja vera de un rio se sabe que
ha de usar un procedimiento que contamina las aguas.

Claro que la conducta lesiva, en todos estos casos, debe ser obvia y clara-
mente arbitraria o ilegal, sin necesidad de que se realicen estudios profundos
o evaluaciones de pruebas complejas. El supuesto de la ilegalidad es més cla-
ro. En virtud del “principio de legalidad” (contenido, en el caso argentino, en
el art. 19 de la Constitucién Nacional), la conducta que nos ocupa debe estar
expresamente prohibida por una ley, aunque sea en forma genérica.

Supongamos que Carlos vive al lado de una iglesia. Un dia coloca en su
ventana un cartel que dice: “Cristo no salva, el Islam es la Gnica verdad”. Por
supuesto, esto va a molesta terriblemente al sacerdote y a los feligreses del
templo vecino. Pero deberan soportarlo pacientemente. Porque la de Carlos
no es una conducta ilicita. Por cierto, muy diferente hubiera sido el asunto
algunos siglos atras. Entonces, Carlos hubiera terminado bastante mal.

Y hoy mismo, hay paises donde este tipo de conductas, cuando afectan a 1a
religién oficial, estan prohibidas y hasta penalizadas. Tal es el caso, por ejem-
plo, en algunos estados musulmanes, como Arabia Saudital30,

130 Ver, por ejemiplo, el Reporte internacional sobre libertad religiosa, correspondiente a 2008, del
Departamento de Estado estadounidense, en {o concerniente a Arabia Saudita {www.state.gov/j/
dri/rls/irf/2008/108482.htm). lqualmente, el reporte de Amnesty international para ese mismo pais
en 2020 (wwwamnesty.org/en/region/saudi-arabia/report-2010).
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La arbitrariedad es mds problematica, porque involucra un grado impor-
tante de subjetividad. Esto acarrea gran falta de certeza. Evidentemente, se
trata de comportamientos que no estarfan prohibidos en forma nitida por las
leves, pues en tal caso funcionaria la cortapisa de la legalidad. El término se
. refiere, entonces, a supuestos de abuso de derecho.

El jurista argentino Gustavo Silva Tamayo ha destacado c6mo la desviacién
de poder piblico enfrafia un abuso de derechol3l. Por ¢jemplo, un agente de
la policia, con el solo afdn de molestar a un abogado que no le gusta, lo hace
detener sistematicamente todos los dias cuando sale de su estudio para pedir-
le documentos, especialmente cuando se encuentra en compaififa de clientes.

El agente posee esa facultad, es claro. Pero tal forma de ejercerla parece abu-
siva. ;Por qué? Pues porque la prerrogativa le fue concedida con la finalidad
de preservar el arden. Y é] la estd usando para mortficar al abogado, humilldn-
dolo delante de sus patrocinados. Ese empleo del poder con un objetivo dife-
rente es lo que suele llamarse “desviacién” y configuraria un tipico supuesto
de arbitrariedad manifiesta, que tornaria procedente la accién de amparo.

Finalmente, este procedimiento que analizamos puede acarrear otra conse-
cuencia muy interesante. El magistrado, si nota que la conducta que viola o
estd por violar los derechos en cuestién estd fundada en una norma juridica
vigente, puede simple y sencillamente declararla inconstitucional. De esa ma-
nera, cumplir con sus preceptos dejarfa de ser obligatorio para las personas
involucradas en el caso. _

Supongamos que una ley estableciera que los extranjeros no pueden ser
atendidos en los hospitales piiblicos, e impusiera al médico que lo hiciera seve-
ras sanciones. John, un turista inglés, sufre un accidente grave y es llevado por
sus amigos a un nosocomio municipal. E! galeno de guardia, Héctor, lo interna
de inmediato en cuidados intensivos. Al dfa siguiente, el director del hospital
lo intima para que deje de tratar a John, bajo apercibimiento de despido.

Héctor, entonces, promueve una accién de amparo. El juez no sélo le hace
lugar, ordenando al director que permita continuar con la terapia, sino que ade-
mas, declara inconstitucional la ley en cuestién, por violar (entre otros) el prin-
cipio de igualdad plasmado en el art. 16 de nuestra ley fundamental. Asino sélc
consigue que Héctor pueda desobedecer tranquilo esa norma, sino que ademas
envia un mensaje para nuevos casos semejantes que puedan presentarse, enesa
instifucién o en otras (aunque el fallo s6lo tiene efecto para el asunto en que es
dado, y la declaracion de inconstitucionalidad de una ley no Ia deroga).

El segundo pérrafo del art. 43 de la Constitucién argentina introduce una
serie de supuestos especificos en los que puede usarse la accién de ampaxo. Por
empezar, ella procede “contra cualquier forma de discriminacién”. También en
defensa de “los derechos que protegen al ambiente, a la competencia, al usuario
y.al consumidor, asi como a los derechos de incidencia colectiva en general”.

131 Silva Tamayo (2006), passim.
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En esos casos pueden demandar “e} afectado, el defensor del pueblo y las
asociaciones que propendan a esos fines, registradas conforme a la ley, ia
que determinara los requisitos y formas de su organizacion”. Estas iltimas -
son, caracteristicamente, las llamadas “organizaciones no gubernamenta-
les” (ONG), que a menudo cumplen una importante misién de control y
defensa de Jos derechos esenciales.

El {ercer pérrafo trae el “amparo informativo”, también Hamado /nbens
data: “Toda persona podra interponer esta accién para tomar conocimiento
de los datos a ella referidos y de su finalidad, que consten en registros o
bancos de datos piiblicos, o los privados destinados a proveer informes, y
en caso de falsedad o discriminacién, para exigir la supresién, rectificacién,
confidencialidad o actualizacién de aquéllos. No podra afectarse el secreto
de las fuentes de informacién periodistica”.

La necesidad de soluciones inmediatas que a menudo plantean las lesio-
nes a los derechos humanos lleva a que casi siempre se incluya en las de-
mandas de amparo el pedido de una medida previa (es decir, que no requie-
ra de la sustanciacién de todo el juicio). Estas medidas, también llamadas
precautorias o cautelares, suelen concederse si la procedencia de la accién
es verosimil. Hacerles lugar no implica, sin embargo, que el magistrado pre-

“juzgue el fondo del asunto, aunque normalmente pueda mostrarse asi una
cierta predisposicién favorable.

El solicitante debe dar algin tipo de garantia de que responderd si la me-
dida causa perjuicios a la otra parte o a terceros, y luego la accién principal.es
rechazada. Sin embargo, es inuy corriente que esa caucién sea un simple ju-
ramento y el demandante, por ser insolvente, jamas pueda reparar los dafios
que la medida ocasionara.

Imaginemos que, en un concurso para cubrir una citedra en una importan-
te universidad publica, Nicolds es rechazado, y se designa a Javier. Nicolés,
considerando que ese resultado se debe a sus ideas politicas, se siente discri-
minado y deduce una accién de amparo. Como medida cautelar, interpone
una peticion de “no innovar”. Es decir, solicita que no se ponga en posesién
de la cétedra a Javier, hasta que su pretensién principal (o sea, la anulacién
del concurso) haya sido resuelta. ;Por qué? Pues porque si Javier asumiera el
cargo, seria mas complicado volver las cosas atrés.

Supongamos que el juez encuentra esa solicitud suficientemente légica y le
hace lugar. El concurso se congela durante el afio entero (digamos) que tarda la
investigaciéon. Finalmente, se dicta la sentencia. Pero ésta rechaza la demanda.
Sucede que el magistrado, tras estudiar las actuaciones del concurso, deduce
que Nicolds lo perdié por su bajo nivel académico y no por otro motivo.

¢Deberia ahora indemnizar Nicolas a Javier por los perjuicios derivados
de la demora en asumir la catedra? ;Y a la universidad, que fue pdblica-
mente sospechada de ser discriminatoria, sin razén? He allf la motivacion
de las cauciones.
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Una medida cautelar puede pedirse sola, sin necesidad de interponer una
accion de fondo. Por ejemplo, el autor de este libro interpuso una solicitud de
“proteccién de personas” para que fuesen defendidos los embriones humanos
congelados, a fin de evitar que se los destruyese ¢ derivase a finalidades co-
merciales, industriales o de experimentaciéon. Ese mismo caso, resuelto por la
Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil en 1999 (Rabinovicl, Ricardo Da-
vid s/medidas precautorins, ED-185-412) tuvo otra peculiaridad que nos interesa:
fue un supuesto de acciéon difusa o popular.

Es decir que el demandante no era el afectado directo. O sea, no era padre de
embriones congelados. Tampoco actuaba en nombre de una ONG, ni era fun-
cionario pablico. Simplemente, obré como un ser humano cualquiera, frente a
una situacion que entendid afectabaal interés general de la comunidad.

§2. “Accion popular”

Hay un tipo de acciones que se vinculan estrechamente con cuanto veni-
mos estudiando, y registran antecedentes ya en la antigua Roma. Son las lla-
madas “acciones populares”.

En la realidad argentina, saltaron a la cons]deracxon ptblica a principios
de 1983, en los estertores finales de la dictadura militar. Fue entonces cuando
Alberto Kattan y Juan Schroder, dos luchadores ambientalistas, interpusieron
una accién de amparo, solicitando que se declarase la nulidad de unas resolu-
ciones que autorizaban a acuarios japoneses a capturar ejemplares de toninas
overas {especie de cetdceos en peligro de extincién).

El juez Oscar Garzon Funes, al hacer lugar a la demanda, entre otras co-
sas sostuvo: “el derecho de todo habitante a que no modifiquen su habitat
constituye un derecho subjetivo. En efecto, la destruccién, modificacién o
alteracién de un ecosistema interesa a cada individuo, defender su héabitat
constituye una necesidad o conveniencia de quien sufre el menoscabo, con
independencia de que otros miembros de la comunidad no lo comprendan
asi y soporten los perjuicios sin intentar defensas”.

Y agregd el magistrado: “Si se altera el aire que se respira, el agua que se
bebe o la comida que se ingiere, el afectado directo es cada uno de los po-
tenciales perjudicados. Sila biosfera se modifica, cada persona veré alterada
su forma de vivir, su existencia estard amenazada o reducida; no se trata de
necesidades o conveniencias publicas, se trata de cada vida afectada y de
quienes dependen de esta persona”132,

En realidad, como el estado nacional (que era la parte demandada) no
habia objetado el derecho de accionar de Kattan y Schroder, este aspecto no
se debatid. Pero la doctrina vio este fallo como el primer caso de aceptacién,

132 Kattan, Alberto £y otro c/Gobierno nacional s/amparo, ED, 105-245.
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en la Argentina, de una presentacién en defensa de intereses difusos!33;
Kattan no sent6 jurisprudencia en forma inmediata, aunque operé como
un disparader de la toma de conciencia sobre la posibilidad de deducir
acciones populares. Seguramente, el muy particular momento politico de
su aparicién no sélo tuvo que ver con su existencia, sino que ademas ayudé
mucho para potenciar ese efecto.

En Kattan se trata de un derecho humano “de la tercera generacion”. La
proteccion del ambiente sano, que ya vimos cuédnto se relaciona con la idea
de los “derechos de la especie humana”. En cambio, el ya referido caso Ra-
binowich, de 1999 (accién interpuesta en 1993) tuvo la peculiaridad de versar
sobre dos derechos “de la primera generacién”. Concretamente, los que am-
paran la vida y el cuerpo.

Sin embargo, muy indirectamente, y aunque ese aspecto no fue tocado
de modo expreso en la demanda (y sélo de una manera muy remota en las
actuaciones), podria considerarse involucrada la proteccion del genoma hu-
mano, y mas proximamente verse asomar el peligro de nuevas formas de
eugenesia selectiva. En esos sentidos, Rabinovich si se colocaria en la linea de
la defensa de los “derechos de la especie humana” (recuérdese, por ejemplo,
la visién de Antonic Tarantino).

En este ultimo litigio, la legitimidad del actor para demandar si fue cues-
tionada. Lo hicieron algunas de las empresas comerciales (sociedades andni-
mas y sociedades de responsabilidad limitada) dedicadas con fines de lucro
al congelamiento y conservacién de embriones humanos. Sin embargo, el
tribunal resolvié llevar adelante el tramite igual, haciéndose lugar a las peti-
ciones del objetado demandante.

Al respecto, opinaron las juristas argentinas Dolores Loyarte y Adriana Ro-
tonda: “Sentado el principio de que el interés difuso en la preservacién de
derechos vitales para garantizar la calidad de vida humana otorga legitima-
cién activa para accionar en pro de la defensa de aquéllos, debemos acordar
que la admision de la accién en cabeza de un actor ajeno al proceso directo de
procreacién artificial ha significado el primer antecedente judicial que falla
a favor de Ja tutela judicial de la preservacion, no s¢lo de la calidad de vida
humana sino de la vida misma”134,

La importancia de la accién popular en proteccién de intereses difusos se
muestra enorme, y parece que todo estado respetuoso de los derechos hu-
manos deberia tenerla en gran estima y ampliar sus alcances tanto como fue-
ra posible. Es una herramienta procesal eficaz y democrética, al alcance de
cualquier persona, sea quien sea, para reaccionar frente a una violacion a las
prerrogativas fundamentales, aunque no la afecte directamente.

133 Marienhoff, Miguel S, Delfines o toninias y accion popular, ED 105-244, Cano (1983).
134 {oyarte, Dolores - Rotonda, Adriana, La tutela del valor “vida”, los legitimados por intereses difusos
y Iz via del amparo, en www.gracielamedina.com/archivos/auni/ Cursos/jurisprudencia_01_005.pdf
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Supongamos que Mariana, que no es judia, trabaja en una oficina piiblica
de adopciones y observa cémo los matrimonios hebreos que se presentan son
postergados sistemdticamente. Empero, por temor de que si accionan no les
dardn jamés un nifio a adoptar luego, estas parejas guardan triste silencio. En-
tonces, Mariana podria interponer el amparo, porque el antisemitismo, como
cualquier otra forma de discriminacién, no lesiona s6lo a aquellos contra quie-
nes va principalmente dirigido, sino a la humanidad entera.

Es claro que para estos supuestos se necesitan jueces valientes, y no timo-
ratos adoradores del formalismo vacio. Sélo con ese tipo de magistrados esta
formidable arma de custodia popular puede desarrollar al méximo su fuerza.
Més aun, el otro tipo de jueces... jsirve para algo?

83. “Amicus curiae”

Otra construccién procesal que ha tomado impetu en la tltima década es
la figura del “amicus curine”. Esta expresion significa “amigo del tribunal”, en
latin, aunque en realidad no exista tal amistad. Ha sido estudiada particular-
mente en la Argentina por el profesor Ricardo Kohler.

Suele denominarse amicus curiae a alguien, un ser humano o una enti-
dad, que es ajeno a una determinada disputa judicial. No la ha iniciado,
nl ha sido demandado en ella. Tampoco hay riesgo de que se le extienda
la demanda. Sin embargo, posee un marcado interés en la resolucién final
de ese litigio. Por ejemplo, porque el juicio es acerca de la situacién de una
etnia indigena, y la amica curiae es una etnégrafa que se ha dedicado largos
afios a estudiar a ese grupo.

La actividad procesal del amicus curine consiste en alegar o exponer opi-
niones trascendentes sobre algin tema que constituya el objeto de la futura
decision judicial. Su admisibilidad, para algunos, se cifie a los procesos donde
se cuestionen aspectos constitucionales o relativos a la proteccidén de los dere-
chos humanos. Es decir, temas de alta sensibilidad o incidencia sociall3s,

Esta figura ha sido admitida en la Argentina por el Congreso federal para
ciertas situaciones especiales. Por ejemplo, en las leyes 24.488 (de inmunidad
jurisdiccional de los estados extranjeros ante los tribunales argentinos, art. 7)
y 25.875 (de la Procuracion Penitenciaria de la Nacién). También ha sido acep-
tada por la Corte Suprema de la Nacién (acordadas 28/2004 y 14/2006).

Es muy interesante el caso de la referida ley 25.875. Este texto institucio-
nalizé la figura del “procurador penitenciario”, dentro del &mbito del Poder
Legislativo Nacional, asigndndole sus funciones. Entre ellas, esté la de actuar
como “amigo del tribunal” para proteger los derechos humanos de los inter-
nos comprendidos en el Régimen Penitenciario Federal (art. 18, inc.-e).

135 Kohler (2010), pessirm.
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Por su parte, l[a mencionada acordada 28/2004 admitié al minicus curine en
asuntos radicados ante la Corte Suprema de la Nacion. Y la acordada 14/2006
dispuso publicar la lista de causas en trémite ante el mismo alto tribunal, en
que se invita a participar al amicus curise. A su vez, en el dmbito de Ja ciudad
de Buenos Aires, la institucién estd prevista en la ley 402 {2000), que regla,
entre otras, las acciones declarativas de inconstitucionalidad.

En el campo transnacional, el amicus curine cuenta con una praxis ya cons
solidada, en los Tribunales Europeos de Derechos Humanos, en el Tribunal
Penal Internacional para la ex Yugoslavia, en el Cuerpo de Apelaciones de la
Organizacion Mundial de Comercio y, fundamentalmente, en la Corte Intera-
mericana de Derechos Humanos y la Comision Interamericana de Derechos
Humanos!%. De esta 1iltima, nos ocuparemos acto seguido.

§4. La Comisidén Interamericana de Derechos Humanos

En 1948, al calor del fin de la Segunda Guerra Mundial y del pleno descu-
brimiento y difusion de las atrocidades cometidas bajo la égida de la Alemania
nazi, en su propio territorio y en los de los paises aliados y conquistados!®7, as{
como los horrores perpetrados por el Japén en China, Corea y las Filipinas, y
también los efectos apocalipticos de las dos bombas atémicas lanzadas por los
Estados Unidos sobre las ciudades de Hiroshima y Nagasaki!38, se establece la

‘

136 [bidem.

137 Ya nos ocuparemos de este tema mas adelante. Recordemos, por &horg, que la gran caja de
resonancia de {as atrocidades nazis fueron los “Juicios de Nuremberg”, ilevados adelante entre no-
viembre de 1945 y octubre de 1946 contra decenas de jerarcas e idedlogos del nazisma.

138 Tanto el gobierno de ocupacion de los Estados Unidos en jJapén, como aquel pais en su propio
territorio, impusieron censura sobre las informaciones (y, especialmente, las imagenes) acerca de
fa magnitud y caracteristicas de los dafos ocasionados por las bombas nucieares lanzadas el 6 y ef
9 de agosto de 1945. En Estados Unidos, la censura fue sutil, pero en las islas niponas Hegd a incluir
detenciones de personas, confiscaciones de material, y prohibiciones de ingreso.

Por togo ello, {8 verdadera dimension de este desastre, que aparentemente costo la vida de medio
milidn de seres humanos (unas 300.000 personas entre el 6 y el 10 de agosto, y unas 200.000 mas en
los afios siguientes, en razon de los efectos de la radiacion), no era conocida aun en la década de
1940. Sin embargo, la imagen de ambos hongos atémicos elevéndose sobre las ciudades atacadas,
y algunas fotografias y cintas que se filtraron a los controles, permitian ya intuir que se trataba de
algo colosal. Y era obvio que las victimas debian haber sido, en su mayoria, civiles, y sobre todo
nifios, mujeres y ancianos, porque el Japon, que estaba en una etapa agdnica y desesperada de la
guerra, habia reclutado ya a casi toda su poblacién militarmente activa.

Digamos, de paso, que probablemente fa mejor pelicula acerca del bombardeo de Hiroshima sea el
“animé” japonés Gen descalzo (Hadashi-no Gen) realizado en 1983 por Keiji Nakazaws, un sobre-
viviente (tenia 6 anos el terrible 6 de agosto, como su protagonista), a partir de una coleccién de
revistas (manga) suya homonima anterior.

Este N, bastante poco visto (icensura estadounidense indirecta?), es una de las mayores joyas del
cine de derechos humanos en el campo antibélico.
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Organizacién de los Estados Americanos (OEA). Esta entidad, de inmediato,
emite la Declaracion Americana de los Dereclios yy Deberes del Hombre que es ante-
rior a la Declaracién untversal de los derechos hinanos de las Naciones Unidas.

En 1959, la OEA crea la Comisién Interamericana de Derechos Humanos,
con sede en Washington. La Comision se reine en 1960, y empieza a operar
al afio siguiente. Realiza visitas a los paises miembros, y emite informes es-
peciales sobre la situacién que encuentra en ellos. Desde 1965, es autorizada
para recibir y procesar denuncias o peticiones sobre casos individuales de
violacién a derechos humanos.

En 1969, en la Conferencia Especializada Interamericana sobre Derechos
Humanos, reunida en San José de Costa Rica, se aprobé la Convericion america-
na sobre derechos umanos o “Pacto de San José”, que entrd en vigor en 1978. Ha-
bia sido ya ratificada, para 1997, por (orden alfabético): Argentira, Barbados,
Brasil, Bolivia, Chile, Colombia, Costa Rica, Dominica, Reptiblica Dominicana,
Ecuador, El Salvador, Grenada, Guatemala, Haiti, Honduras, Jamaica, México,
Nicaragua, Panama4, Paraguay, Pert, Surinam, Trinidad y Tobago, Uruguay y
Venezuela (nétese la ausencia de los Estados Unidos y de Canada).

En e] Pacto de San José se cred la Corte Interamericana de Derechas Hu-
manos. Ello hizo necesario redefinir las funciones de la Comisién. Tal re-
planteo se concreto en el Capitulo VII de la Convencién. La Comisién estd
compuesta de “siete miembros, que deberdn ser personas de alta autoridad
moral y reconocida versacién en materia de derechos humanos” (art, 34).

-La Comisidn representa a todos los estados de la OEA, pero sus miembros,

-como los de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, se eligen a titu-
lo personal. Su funcién principal es “promover la observancia y la defensa
de los derechos humanos” (art. 41).

A esos efectos la Comisién puede, entre otras cosas: “estimular la con-
ciencia de los derechos humanos en los pueblos de América”, formular
recomendaciones & los gobiernos americanos “para que adopten medidas
progresivas en favor de los derechos humanos dentro del marco de sus leyes
internas y sus preceptos constitucionales, al igual que disposiciones apro-
pladas para fomentar el debido respeto a esos derechos”, preparar estudios,
hacer y solicitar informes, atender las consultas de Jos estados. La Comision
también emite medidas cautelares (facultad que ha generado cuestiona-
mientos importantes en Jos Ultimos tiempos).

Ademas, cualquier persona, grupo de personas u ONG “puede presentar
a la Comisién peticiones que contengan denuncias o quejas” de violacién de
la Convencion por un estado parte (art. 44). Esa competencia, que incluye la
posibilidad de denuncias promovidas por estados, debe haber sido aceptada
(en forma general) por el pafs de que se trata (art. 45). Sin embargo, como la
Comisién es anterior al Pacto de San José, y esa facultad no le ha sido retirada,
se entiende que mantene la posibilidad de procesar peticiones individuales
relativas a estados de la OEA que atin no sean parte de esa Convenci6n.
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Las peticiones proceden si antes se han “interpuesto y agotado los recursos
de jurisdiccién interna, conforme a los principios del Derecho Internacional
generalmente reconocidos”, salvo que “no exista en la legislacién interna del
Estado de que se trata el debido proceso legal para la proteccién del derecho
o derechos que se alega han sido violados”, que “no se haya permitido al
presunto lesionado en sus derechos el acceso a los recursos de la jurisdiccion
interna, ¢ haya sido impedido de agotarfos”, o que “haya retardo injustificado
en la decisién sobre los mencionados recursos” {art. 46).

Efectuada la presentacién, la Comisién trata de llegar a una “sclucidn amis-
tosa” (arts. 48 y 49). Si no tiene éxito, emite “un informe en el que expondra
los hechos y sus conclusiones”, en el que ademds “puede formular las propo-
siciones y recomendaciones que juzgue adecuadas” (art. 50). A partir de en-
tonces, corre un plazo de tres meses para solucionar el diferendo o someterlo
a la Corte Interamericana. En caso contrario, la Comision “podrd emitiz, por
mayoria absoluta de votos de sus miembros, su opinién y conclusiones sobre
la cuestién sometida a su consideracion”. En ella, “hard las recomendaciones
pertinentes y fijard un plazo dentro del cual el Estade debe tomar las medidas
que le competan para remediar la situacién examinada”. El cumplimiento de
esas medidas es evaluado luego por la Comisién (art. 51).

El fuerte endurecimiento de las condiciones impuestas por los Estados Uni-
dos para ingresar los extranjeros en su territorio, después de los lamentables
hechos del 11 de septiembre de 2001 (sobre los que volveremos més adelante),
sumado a la no ratificacién del Pacto de San José por ese pais, han llevado a
un generalizado cuestionamiento acerca de la permanencia de la sede de Ja
Comisién en la ciudad de Washington. Pareceria recomendable transferir el
domicilio de esta umportantisima junta a una republica Jatinoamericana que
no exigiese requisitos extraordinarios para la entrada de personas, y se com-
prometiese a hacer expedito siempre el ingreso de las partes y sus abogados
en los temas que tuviere en tramite la Comision.

Tal vez la sede mds iddnea, por ofrecer esas caracteristicas y ademads una
6ptima infraestructura, seria Brasilial37.

§5. La Corte Interamericana de Derechos Humanos

135 Esta propuesta, lanzada con los fundamentos que hemos referido en el parrafo, fue vertida
publicamente por el reconocido constitucionalista argentino Radl Gustavo Ferreyra, catedratico
de la Universidad de Buenos Aires, en la reunion abierta que se desarrollase el 5 de octubre de
20612, en la sede de la Defensoria del Pueblo de la Ciudad Autonoma de Bueros Aires, con ¢l Dr.
José de jesas Orozco Henriquez, presidente de la Comisién. Recibid la inmediata adhesion de los
otros dos profesores de la UBA presentes, el Dr. Leandro Vergara y el autor de este libro, y no se
registraron objeciones del resto de los asistentes.

El Dr. Orozco Henriquez, sin embargo, evitd dar una respuesta directa al planteo, reconociendo no
cbstante que la inauietud es bastante compartida en toda fa region.
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A su vez, el Capitulo VII{ de Ja Convencidn cred la Corte Interamericana de
Derechos Humanos. La componen siete jueces, elegidos “entre juristas de Ila
maés alta autoridad moral, de reconocida competencia en materia de derechos
humanos, que retinan las condiciones requeridas para el ejercicio de las més
elevadas funciones judiciales conforme a la ley del pais del cual sean naciona-
les o del Estado que los proponga como candidatos”, sint que pueda haber dos
de igual nacionalidad (art. 52).

Los jueces de la Corte Interamericana cumplen un periodo de seis afios, y
pueden ser reelegidos una sola vez. Sin embargo, si en un caso concreto uno de
los pafses involucrados no tuviera ningin juez en el fribunal, podria designar
uno nd hoc. La Corte tiene sede en la ciudad de San José, pero puede reunirse en
cualquier pais integrante de la OEA, previo permiso de éste (art. 58)..

Sélo los estados de 1a OEA y la Comisién pueden someter un caso a la
Corte, una vez que la intervencion de la Comisidn se ha agotado sin éxito (art.
61). Los estados pueden o no someterse a la competencia de la Corte. Incluso,
pueden hacerlo “bajo condicién de reciprocidad, por un plazo determinado o
para casos especificos” (art. 62). '

Si la Corte decide “que hubo viclacién de un derecho o libertad protegi-
dos” en la Convencién, dispone “que se garantice al lesionado en el goce de
su derecho o libertad conculcados” y, “si ello fuera procedente, que se reparen
las consecuencias de la medida o situacién que ha configurado la vulneracién
de esos derechos y el pago de una justa indemnizacién a la parte lesionada”.
Ademds, “en casos de extrema gravedad y urgencia, y cuando se haga nece-
sario evitar daiios irreparables a las personas, la Corte, en los asuntos que esté
conociendo, podra tomar las medidas provisionales que considere perfinen-
tes. Si se tratare de asuntos que auin no estén sometidos a su conocimiento,
podré actuar a solicitud de la Comuisién” (art. 63).

Otra funcién fundamental de la Corte esta contenida en el art. 64, que per-
mite a los estados miembros de la OEA, y a los drganos de ésta, consultar-
le acerca de la interpretacion de la Convencién “o de otros tratados concer-
nientes a la proteccién de los derechos humanos en los Estados americanos”.
También “la Corte, a solicitud de un Estado miembro de la Organizacién,
podré darle opiniones acerca de la compatibilidad entre cualquiera de sus
leyes internas y los mencionados instrumentos internacionales”. En cuanto a
sus fallos, son definitivos e inapelables (art. 67).

Establecida en 1979, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
resuelto numerosos casos contradictorios, ordenado medidas provisionales
(asi, por ejemplo, en el caso 19 Comerciantes. Medidns provisionales respecto
a Colombin, de 2007, el Presidente de la Corte dispuso “requerir al Estado
que adopte, sin dilacion, las medidas que sean necesarias para proteger
los derechos a la vida y a la integridad personal” de los demandantes, que
estaban siendo amenazados), supervisado sentencias nacionales, y emitido
numerosas opiniones consultivas.
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£6. Cuestionamientos al sistema: el caso de Venezuela

Tanto la Corte como la Cormisién se fueron labrando un prestigio bastante
elevado, a nivel continental y mundial. Empero, en los iltimos afios, algunos
paises han comenzado a cuestionar el sistema interamericano en materia de
derechos humanos, considerando que da lugar a intromisiones en la esfera de
las decisiones nacionales (soberanija) que considera inadmisible.

Asf, por ejemplo, la sentencia recaida en el caso Diaz Peiin vs. Venezueln,
dada el 26 de junio de 2012, que condené al pais demandado (“El Estado es
responsable por la violacion del derecho a la integridad personal recono-
cido en el articulo 5.1 y por los tratos inhumanos y degradantes contrarios
al articulo 5.2, en relaciéon con el articulo 1.1 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, en perjuicio del sefior Raul José Diaz Pefia”), fue
e} extremo determinante para la decisién del gobierno venezolano, en fecha
6 de septiembre de ese afio, de denunciar la Convencién (primer paso del
procedimiento para abandonarla)l40.

Esta actitud la enmarcé Venezuela en lo que consider§, por parte de la Co-
mision y la Corte, como un “historial de violacion de la Convencién Interame-
ricana”. Es decir, que la Republica Bolivariana presentd su denuncia del siste-
ma como una defensa del mismo. “Hay una decadencia del llamado Sistema
Interamericano de los Derechos Humanos, el mismo sistema que durante los
anos 90 protegi6 de alguna forma a los movimientos civicos que lucharon
contra la dictadura en Latincamérica, en el cono sur”, dijo el canciller venezo-
lano, al explicar la decisién. Y, como era de esperarse, esgrimio acto seguido
el argumento de la violacion a la soberania nacional4l,

Esta tesitura goza de un respaldo indiscutible en el hecho lamentable de
que, como recordd el canciller venezolano (y futuro Presidente del pais) en
esa oportunidad: “Estados Unidos no reconoce Ja potestad de la jurisdiccién
de la Comision Interamericana de ningan asunto dentro de su territorio y
menos de la Corte Interamericana”.

En efecto, la posicion estadounidense, que siempre ha olido, en definiti-
va, a desconfianza (por no decir, desprecio) hacia los paises latinoamerica-
nos, ha sido desde el inicio del sistema un defecto grave. Se trata del estado

140 "Venezuela denuncia la Convencion Americana sobre DD.HH.", en EuropaPress del 11/9/2012
(www.europapress.es/latam/venezuela/noticia-venezuela-venezuela-denuncia-convencion-
americana-ddhh-primer- paso-abandonar-sisterna-regional-20120911053925.htmt).

141 Seqanuna fuente periodistica, ef canciller “recordo que fa Corte Interamericana avald el Golpe
de Estado en Venezuela en 2002, al aceptar e} gobierno de facta de Pedro Carmona Estanga. En
hechos recientes, también repudic la actuacion de fa Corte en el caso de la supuesta matanza de
yanomamis en territorio venezolano, un falso rumor que circulé a través de los medios de comuni-
cacién y redes de Internet” {"Venezuela denuncia que Corte IDH violenta la Canvencién interamericana”,
en Telesur, 12/9/2012: wwwielesurtvnet/articulos/2012/09/12/venezuela-denuncia-que-corte-idh-violenta-
la-convencion-interamericana-2314.htmi).
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més poderoso del continente, el de territorio mas extenso, el de economia
més fuerte, y el de mayor repercusi6én mundial... y no acepta el sistema
interamericano de defensa de los derechos humanos. Con ello, habilita al
empleo del argumento de la soberanfa, que es el mayor enemigo de la im-
plementacién exitosa dé cualquier mecanismo de proteccién internacional
(o supranacional) de estas prerrogativas.

Si la soberanfa nacional de los Estados Unidos es vulnerada por el siste-
ma, también lo serd la de Ecuador, Bolivia, Uruguay o cualquier otro pais de
la regién, por pequeiio que sea. Y si esa supuesta sumisién de la soberania
nacional le resulta a Washington causa suficiente para no reconocer validez
al sistema en el propio territorio, no se ve por qué no le bastarfa también a
Caracas, a Brasilia, a Lima o a Buenos Atres, por asi decir.

El argumento de la soberania nacional, normalmente, presenta como com-
ponente una defensa de las propias instituciones juridicas como baluarte, maés
que bastante, para la proteccién de los derechos esenciales. Esa suficiencia
(o superioridad frente a las normas internacionales) tornarla completamente
innecesaria [a defensa externa.

Asi, como era de esperarse, el canciller venezolano “aproveché para desta-
car que la defensa de los derechos humanos en su pais estd garantizada en la
Carta Magna y en las misiones sociales emprendidas por el presidente de la
Repriblica, Hugo Chdvez”142. Y agregé: “La base fundamental de la vigencia
de los Derechos Humanos Universales que se conocen y que tienen la tradi-
cién de una construccidn estdn en nuestra Constitucion, estan en los proyectos
y plaves qué se desarrollan todos los dias en las grandes misiones”143,

Segtin el comunicado de prensa oficial de la OEA, emitido el 12 de septiem-
bre: “La Comisidon observa que, una vez que la denuncia de la Convencién
entre en vigor en el plazo de un afio, Venezuela, como Estado miembro de la
OEA, seguird sujeto a la jurisdiccién de la Comisién y a las obligaciones que
le imponen la Carta de la OEA y la Declaracién Americana, suscritas por el
Estado de Venezuela en 1948. Asimismo, cualquier caso de violacién a los de-
rechos humanos ocurrido hasta la fecha de entrada en vigencia de la denuncia

142 Debe recordarse que el canciller gue fundamento y defendié esta decision, Nicolas Maduro,
fue designado, un mes mas tarde Vicepresidente de Venezuela por el presidente Hugo Chévez. En
razon de la complicada salud del presidente, Maduro debié desde entonces ejercer bastante la
conduccion juridica del pais y Chavez, claramente, lo indicd como lider del gobierno bolivariano
en caso de producirse su propia incapacitacion o falfecimiento. Fallecido Hugo Chavez, Maduro fue
elegido, en 2013, Presidente de [a Republica.

143 “De igual manera, destaco gue dicha Constitucion es un instrumento "garantista que protege
fos derechos soctales, econémicos, politicos, civiles, que trascendio inclusive en velocidad y en
tiempo a la época que estébamos viviendo'. Indicé que la Constitucidn ha representado la base
para la construccion Ge la participacién del pais dentro del sisterma internacional de la Organiza-
cidn de las Naciones Unidas (ONU)” ("Venezuela denuncia que Carte IDH violenta la Convendon inte-
ramericana’, en Telesur, 12/9/2012; wwwielesurtvnet/articulos/2012/09/12/venezuela-denuncia-que-corte-
idh-violenta-la-convencion-interamericana-2314 himi),
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podrd ser conocido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte
IDH), de acuerdo al articulo 78.2 de la Convencion Americana”. Es decir que,
a pesar del egreso del Pacto de San José, la pertenencia de un pajs ala OEA en’
si, lo sujeta a su sistema de control y proteccién de los derechos humanos.

Pero la misma fuente oficial agrega: “Sin embargo, resulta de suma pre-
ocupacién a la Comisién Interamericana que, a partir de la entrada en vi-
gencia de la denuncia, las violaciones a los derechos humanos que pudie-
ran ocurrir en Venezuela no podran ser conocidas por la Corte IDH. Esto
significa que, si el Estado lleva a término el procedimiento iniciado, los y
las habitantes de Venezuela perderdn una instancia de proteccién de sus
derechos humanos, quedardan més vulnerables a los abusos y tendrén me-
nos recursos disponibles para defenderse”144.

Es una situacién compleja, que no parece adecuarse a respuestas contun-
dentes ni veloces. No pitedo, sino suscribir, como inacabada conclusion de
este punto, la opinién del prestigioso socidlogo portugués Boaventura de
Sousa Santos, tanto mds interesante por provenir de un pensador externo al
contexto en cuestion. Dice este autor: “Sabemos que el sistema interameri-
cano de derechos humanos esta lejos de ser perfecto, sin ir mds lejos porque
los dos paises mas poderosos de la regién (Estados Unidos y Canadé) ni si-
quiera firmaron la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. Tam-
bién sabemos que, en el pasado, tanto la Comisién como la Corte revelaron
debilidades y selectividades politicamente sesgadas. Pero también sabemos
que el sistema y sus instituciones se han fortalecido, actuando con mayor
independencia y ganando prestigio a través de la eficacia con la que han
condenado numerosas violaciones a los derechos humanos: desde los aiios
70y 80, cuando la Comisi6n llevé a cabo misiones en paises como Chile, Ar-
gentina y Guatemala, y publicé informes denunciando los crimenes come-
tidos por las dictaduras militares, hasta las misiones y denuncias después
del golpe de Estado en Honduras en 2009; para no mencionar las reiteradas
solicitudes para que se clausure el centro de detencién de Guantdnamo. A
su vez, la reciente decisién de la Corte en el caso ‘Pueblo Indigena Kichwa
de Sarayaku versus Ecuador’, del 27 de julio pasado, marca un hito histéri-
co para el derecho internacional, no s6lo a nivel continental, sino también
mundial. Tal como la sentencia en el caso “Atala Riffo y nifias versus Chile’,
sobre discriminacion por razones de orientacion sexual. ;Y como olvidar la
intervencién de la CIDH sobre la violencia doméstica en Brasil, que condujo
a la promulgacién de la Ley Maria da Penha?”145.

1t CIDH lamentia decision de VYenezuela de denunciar Convencion Americana sobre Derechos
Hurmanos, 12/9/2012, en www.0as.org/es/cidh/prensa/comunicados/2012/117.asp
(sitio de la OEA).

-5 De Sousa Santos (2012).
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§7. Un comentario final: la telematicas y los derechos
humanos#

El espacio telemético compartido constituye una de las mayores conquistas
de toda la historia humana. Quizé sea la més importante, lisa y llanamente, y
aquella sobre la que todas las anteriores confluyan, como si hubieran estado
preparandola. Por primera vez, de un modo real y concreto, toda nuestra es-
pecie puede estar en contacto, conocer las mismas informaciones, transmitirse
mensajes, acumular experiencias y conocimientos14s,

Las comunicaciones en tiempo real, sin importar la geografia, que pueden
ser simultdneas, involucrando un namero tedricamente ilimitado de perso-
nas, han derribado (o ignorado) todas las fronteras politicas del planeta. Las
“redes sociales”14? permiten contactos miltiples a velocidades antes impen-
sables. Y, por sobre todo, el hecho de que, en especial a partir de la década de
1990, este “ciberespacio”1%0 ha crecido de un modo popular, “democrético” si
se quiere, como un punto de encuentro e intercambio de informaciones.

Este contexto tuvo un incremento colosal durante la primer década del si-
glo XXJ, ocupando practicamente la totalidad de la Tierra habitada. Al mismo
tiempo, las posibilidades de acceso al ciberespacio se fueron tormando cada
vez mds sencillas y més econémicas. Las implicancias politicas, en los aspec-
tos que aqui nos interesan, fueron inmediatas e impresionantes.

La red telemética permiti6 a las personas que se hallaban dentro de regi-
menes donde los derechos humanos eran vulnerados tras una cortina de se-
creto, comunicar al exterior de sus paises lo que en ellos sucedia, interesan-
do asi a los organisimos internacionales y a la comunidad mundial. A su vez,

145 Sequn la Real Academia: “Aplicacion de las técnicas de la telecomunicacion y de fa informatica
a la transmisién a larga distancia de informacion computarizada”,

147 Agradezco muchisimo a mi hijo Ezequiel Rodrigo Rabinovich Orlandi, experto en estas cuestio-
nes de Ia telematica, su inestimable apoyo para la confeccion de este acapite, cuya mera incorpo-
racion a este volumen surgio de una conversacion con él.

48 |a Wikipedia, creada en 2001 por jimmy Wales y Larry Sanger, constituye un verdadero ar-
guetipo de las posibilidades que la telemaética abre al conocimiento compartido. La idea de una
enciclopedia multilinglie, hecha y controlada (editada) en forma abierta por toda la humanidad, es
quizas la mas cercana aproximacion a la biblioteca universal imaginada por Borges {La biblioteca de
Babel, 1941). €5 la concrecion del suefio con que se creara, posiblemente, la tantas veces destruida
y reconstruida Biblioteca de Alejandria

s Sibien el concepto de “red social” tiene una larga tradicion en la antropologia, en este contex-
tolo empleamos con el sentido que surge de la aplicacién de la "teoria de [os sets grados de separa-
cién” {Karinthy, 1930; Watts, 2004) sobre vinculos telematicos entre personas. Las primeras de estas
redes sociales aparecieron a mitad de la década de 1930, pero fa multiplicacion y desarrolio de este
fendémeno se verifico en el decenio siguiente.

150 Neofogismo cuyo primer término proviene de “cibernética”, def griego “kybernétes” (timo-
nel), patabra que desde la Antigiedad hace referencia a los sistemas de conduccidn y de resolucidn
de problemas, y gue ha estado vinculada con las computadoras desde {a aparicion de éstas.
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gener¢ la posibilidad de que los modos de vivir, los derechos conquistados,
los descubrimientos e inventos tecnologicos, las comodidades, de unas par-
tes del mundo, se conocieran en las otras. Ello fue impulsando muchas veces
movimientos reformistas o de apertura cultural.

Sobre finales de esa primer década, las redes sociales comenzaron a em-
plearse para canalizar graves reclamos por lesiones a los derechos esenciales,
Fue dandose lugar ast 2 una nueva forma de protesta popular. El primer caso
notorio fue, probablemente, el de Ttnez. El “blog”15! “Nawaat.org”, fundado
en 2004, y otros semejantes, emplearon las redes sociales Twitter y Facebook
como herramientas para incentivar y organizar el alzamiento que, estallado
en diciembre de 2010, llevara a la caida del presidente Zine El Abidine Ben Al{
(que detentaba el poder desde 1987) y a la democratizacién del pais.

El primer reflejo de este episodio sorprendente, se produjo en el cercano
Egipto. En enero de 2011, miles de rebeldes iniciaron un movimiento no vio-
lento para derrocar al presidente Hosni Mubarak, cuyo régimen, iniciado en
1981 como continuacién del de Anwar Sadat, era acusado de graves violacio-
nies a los derechos humanos. La rebelién fue duramente reprimida, y se gene-
raron enfrentamientos, con centenares de muertos. Al cabo de varios meses,
Mubarak fue depuesto y sometido a juicio.

El “Movimiento Juvenil 6 de Abril” (“Harket Shabab 6 April”), nacido en 2008
como un blog para apoyar a unos obreros en huelga, cumplié un rol esencial
en la convocatoria del alzamiento egipcio de 2011. A é se sumaron otros gru-
pos similares, muy especialmente el denominado “Todos somos Jaled Said”
(“We are all Khaled Said”). Este ltimo blog presenta, para nuestro andlisis, un
interés muy particular, y por ello le dedicaremos unos breves parrafos.

Jaled Mohamed Said, nacido en Egipto en 1982, era un joven experto en pro-
gramacion informétca (habfa cursado algunos estudios en los Estados Unidos)
y compositor aficionado de musica. El 6 de junio de 2010, mientras estaba comu-
nicandose en un “cibercafé” de Alejandifa, ingresaron dos policias. Al parecer,
fueron directamente hacia él (se encontraba en el segundo piso) y encontraron
en su bolsillo un poco de marihuana, que era para su consumo personal.

Todo indica que Jaled habria sido delatado por un conocido, que estaba en
problemas con la policia por trafico de drogas y querfa congraciarse con la
policia. Los agentes pretendieron arrestar al joven cibernauta. Este se resistio,
murmurando algo acerca de sus derechos, y los policas, sintiéndose agredi-

153 Contraccion de las palabras inglesas “web” {red) y “log” (bitdcora). Se emplea desde fines del
siglo XX para referirse a sitios informativos con entradas de tamafo moderado, que se disponen
caracteristicamente en sentido cronologico inverso (las entradas mas recientes van primero). A
fines de la primera década del siglo XX, fueron apareciendo los blogs de muchos autores ("MAB™).
Actualmente, se trata de una de las formas de publicacién (abierta a précticamente todos} que mas
informacion introducen y comparten en el ciberespacio. Ademds, poseen la importantisima carac-
teristica de no ser solo informativos sino que, en su gran mayoria, también permiten la discusion,
por medio de los comentarios dejades por [os lectores.
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dos, lo molieron a golpes, dentro y fuera del café, que estaba lleno de gente.
Todo esto sucedid, por lo tanto, delante de muchos testigos, que, dicho sea de
paso, no hicieron nada para defenderlo. Como resultado de la brutal golpiza,
Said murié casi de inmediato. En la morgue, su hermano tomd una fotografia
del cadéver, y la public por medio de las redes sociales.

Al recibir la terrible imagen, la ONG “Hunan Rights Watch”, con sede en
Nueva York, emitié un comunicado. En él describié las lesiones que surgian
evidentes de la fotograffa, considerdndolas evidente re.sultado de una agre-
sion fisica atroz, plenamente coincidente con la descripta por los familiares de
Jaled y los testigos. El tema paso asi a tener un estado internacional.

En ese contexto, un ingeniero en computacién egipcio residente en Dubai
(véase como el ciberespacio abate las fronteras geogréficas y politicas), Wael
Ghonim, cre6 la pagina de Facebook “Todos somos Jaled Satd” (“We are all Kia-
led Saeed”). Esta pdgina se convirtié en pocos dias en el centro de referencia
de los opositores a las atrocidades del régimen de Mubarak. La fotografia del
rostro destrozado del joven programador se transformd en un simbolo mun-
dial contra los abusos policiales.

Cantidad de movilizaciones fueron convocadas, por via telematica, en Ale-
jandria, El Cairo y otras ciudades del pais. La presién sobre el gobierno egip-
cio se hizo tan pesada, que se vio obligado a detener y juzgar a los dos policias
autores del salvaje homicidio. Sin embargo, s6lo se los condend a siete afios de
prision, lo que lejos estuvo de satisfacer a los reclamantes. El asesinato de Ja-
Jed Said, tomado como bandera por las redes sociales, tuvo un efecto decisivo
en Jos alzamientos que llevaran a Ja caida del régimen de Mubarak?52.

Por sus caracteristicas y antecedentes, y sin menoscabo de su antecedente tune-
cino, puede considerarse entonces al de Egipto de 2011 como el primer alzamien-
to popular de la historia realizado predominantemente por medio del ciberespa-
cio. Y tuvo por objeto, indiscutiblemente, con Jaled Said como simbolo, terminar
con las violaciones a los derechos humanos que se verificaban en ese pais.

El papel central desempenado por la telemdtica, y en particular por las re-
des sociales, en la rebelién egipcia, influyé evidentemente en dos alzamientos
generados de iiunediato en la Peninsula Ibérica. En marzo de ese mismo afio,
en efecto, mientras atin los sucesos estaban en ebullicién en Egipto, se levan-
taron 1niles de jévenes en Portugal, en el movimiento que se autodenominé
“Generacién Precaria” ("Geragao 4 Rasca™). Su manifestacién original fue cla-
ramente convocada por medio de la red social Facebook!>3.

152 Muy interesante releto y andlisis en Amro, Ali, “Saeeds of Revolution: De-Mythologizing Khaled
Saeed”, en Jadaliyya, 5/1/2012 (htip://www,jadaliyya.com/pages/index/5845/saeeds-of-revolution_
de-mythologizing-khaled-saeed). Ver también: Shalaby, Ahmed - Ef Marsfawy, Mostafa, “Al-Masry
Al-Youm exclusive: Khaled Saeed case investigation”, en Egypt Independent, 12/7/2010 (http:/fwww.
egyptindependent.com/news/al-masry-al-yourn-exclusive-khaled-sseed-case-investigation).

153 Relea, Francesc, “Decenas de miles de portugueses se manifiestan contra la precariedad en la
mayor concentracion al margen de los partidos”, en El pais internacional, 13/3/2011 {http://inter-
nacional etpais.com/internacional/2011/03/12/actualidad/1299884418_850215.htmi).
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Dos meses después, estalld en Espafia el Movimiento 15-M, asf conocido
por haberse desatado el 15 de mayo de 2011, en decenas de ciudades del pafs.
Millares de jévenes afectos al uso del ciberespacio, se conectaron para dar
inicio a una revuelta pacifica, que fue pronto apoyada por sectores menos
vinculados a esas herramientas, como el de los jubilados.

Estos jévenes, en general de clase media y con instruccién, se autodeno-
minaron como “los indignados”. Ese nombre proviene del titulo del panfle-
to (dicho sin sentido peyorativo, sin s6lo en atencién a su tamaio) Indignaos!
(Indignez-vous!), del diplomatico francés, luchador de la Resistencia, Stépha-
ne Frédéric Hessel. Este explosivo trabajo fue publicado en 2010 y traducido
al espafiol (asi como a numerosos idiomas mas) en 2011. Brevisimo y de
facil lectura, fue récord de ventas en forma inmediata, y se transformo en el
corazén de las ideas detrds de los alzamientos juveniles europeos (a pesar
de ser su autor nonagenario)!%4, :

Indigtiaos! estd compuesto sobre la base de unas entrevistas periodisticas con
Hessel y un discurso de éste’'El protagonista, que cedié todo derecho de autor,
habia nacido en Alemania, en una familia judia, en 1917. Luché contra los nazis
como “maqui”, y fue internado y torturado en campos de concentracién. Ter-
minada la guerra, participd como observador en la redaccion de la Declaracién
Universal de Derechos Humanos, y mas tarde se aproximé a la politica desde la
“izquierda ecolégica”. Como resultado de esa Gltima etapa, surge Indignaos!

Este optisculo esta estructurado en gran medida como una memoria. Posee
bastantes referencias a los ideales compartidos en la Jucha contra el nazismo
y el fascismo. Acusa las injusticias de la situacién contempordnea mundial,
especialmente en lo inherente a las grandes diferancias econémico-sociales, el
estado de los inmigrantes, los ataques confra los gitanos y las minorias. Par-
ticularmente duros son sus tériminos hacja la politica israeli en Palestina. En
fin, convoca a los jovenes a levantarse, en forma absolutamente no violenta (es
muy firme en este aspecto) contra el orden internacional regido por las corpo-
raciones y las financieras, a defender la libertad, los derechos fundamentales
y a preservar el futuro del planetal.

No se puede decir que sea un escrito profundo, pero posee una fuerza
discursiva notable, y parte de la constatacién de hechos preocupantes in-
discutibles: el control del mundo por parte de corporaciones comerciales,
el crecimiento de la brecha entre ricos y pobres, la pérdida de valores que
comprometan en la juventud, la situacién dificil de los inmigrantes sin pa-
peles... Tampoco se puede negar que el “Movimiento del 15-M" enarbold,
junto a aquellas banderas, otras mds concretas, inmediatas y personales,
como el aumento de las fuentes de trabajo para los jovenes y las mejoras
en las jubilaciones. Sin embargo, la indiscutible influencia del panfleto de

154 Texto original en pdf en: htip://www.millebabords.org/IMG/pdf/INDIGNEZ_VOUS. pdf
155 Hesse! fallecic en 2013, 2 los 95 afios.
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Hessel en la revuelta muestra que ésta estuvo, en importante medida, vin-
culada con la defensa de los derechos humanos16,

El uso del ciberespacio se ha verificado, desde entonces, en précticamen-
te todos los movimientos de reivindicacion de derechos humanos que han
estallado en el mundo. Concentraciones masivas, algunas de ellas derivadas
en hechos de violencia, se generaron de ese modo en Francia, Turquia, Israel,
Argentina, Brasil y Japén, entre muchos otros paises.

Las redes sociales, iniciadas como simples herramientas de formacion de
grupos entre estudiantes, se convirtieron hoy en herramientas fimprescindi-
bles de cualgquier alzamiento social o manifestacion que se pretenda multitu-
dinaria. Conscientes de ese poder, algunos estados de perfil totalitario, como
la Republica Popular Chinal¥’, han procurado desde un principio restringir el
uso de la telernética en sus territorios!-s.

Creo que hay un antes y un después en la defensa efectiva de los derechos
esenciales, con relacién a la telemdtica y el ciberespacio. Estamos en el génesis
de esta nueva realidad. Atn es dificil predecir hasta qué punto cambiard nuestra
visién en estos terrenos. Pero se vislumbra que esa mudanza no sera pequeiia.

136 Debe reconacerse ia influencia de {a revueita griega del 6 de diciembre de 2008, en que miles
de jovenes iniciaron un alzamiento contra Jas medidas econémico-sociales adoptadas por €l go-
bierno frente a fa crisis, operando como gatiflo la muerte del manifestante anarquista Alexandros
Grigorépulos, de 15 afios de edad, a consecuencia de un disparo directo de un policia. Sin embar-
go, en esa revuelta no parece haber tenido un papel importante el ciberespacio.

157 Ademds de ser emblematico en el tema de la censura al ciberespacio, la Republica Popular
China también es uno de los paises mas avanzados en "hacking” (pirateria telematica). Registra in-
tentos de usar Internet para obtener informacion de activistas politicos y periodistas (http://online.
wsj.com/article/SB10001424052702302657404576353770243517568.html).

158 Dyrante l2 “Primavera Arabe”, muchaos paisesintentaron cortar el acceso & Internet para evitar la
repercusion internacional (http://en.wikipedia.org/wiki/Internet_censorship_in_the_Arab_Spring).
y algunas empresas respondieron creando alternativas para permitir {a difusion de las noticias por
teléfono (http://www.guardian.co.uk/technology/2011/feb/01/google-twitter-egypt).



L. UNA APROXIMACION
HISTORICA AL PROBLEMA DE
LA FUNDAMENTACION DE
LOS DERECHOS HUMANOS

“Sin embargo, al meditar sabre el significado de estas afirmaciones,
no me parecieron del todo persuasivas las maltiples razones

que son aducidas a propésito de la grandeza humana;

que ef hombre, familiar de las criaturas superiores

y soberano de las inferiores, es el vinculo entre ellas;

que por la agudeza de los sentidos,

por el poder indagador de la razén y por la luz del intelecto,

es intérprete de la naturaleza;

que, intermediario entre el tiempo y la eternidad es

(como dicen los persas) copula y también connubio

de todos los seres del mundo y, segtn testimonio de David,

poco inferior a los angeles. Cosas grandes, sin duda, pero no tanto
como para que el hombre reivindigue el privilegio

de una admiracién ilimitada. Porque en efecto,

éno deberemos admirar mas a los propios

angeles y a los beatisimos coros del cielo?”

Giovanni Pico della Mirandola, Discurso sobre la dignidad humana

§1. ;Elementos objetivos o construccion cultural?

Los derechos que nos ocupan en este libro, ;son un descubrimiento o una
construccion? En otras palabras, ;se trata de prerrogativas que los miembros
de nuestra especie sienipre tuvieron, aunque no se Jas reconocierar? ;O sélo co-
menzaron a poseerlas a partir del momento en que, de resultas de numerosos
fenémenos culturales, los ordenamientos las fueron aceptando?

Si los derechos humanos fueran una caracteristica objetiva de todas las mu-
jeres y hombres, seria licito y deseable luchar por que fuesen respetados en el
mundo entero, incluso cuando ello implicase arrasar con algunas tradiciones
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culturales que no Jos valorasen. En cambio, si los asumiéramos como una
elaboracién tedrica de nuestra civilizacién, tal intromisién podria llegar a
devenir autoritaria y prepotente.

Esta es una encrucijada de hierro. Si no encontrasemos una base objetiva (es
 decir, compartible entre todos, por derivar claramente de una fuente externa
a las creencias de cada uno), toda la teoria de los derechos humanos quedaria
reducida al modesto (aunque importante) nivel de una construccién desarro-
llada dentro de una determinada linea cuttural. Concretamente, aquella linea
que solemos denominar, con poco rigor, “occidental”.

Entonces, si asi fuera, ;con qué autoridad podrifamos pretender que esas
prerrogativas fuesen reconocidas por grupos de diferente tradicién (como,
por ejemplo, los de gran parte del Africa y Asia, 0 inclusive las etnias ameri-
canas pre-europeas)? La Declaracidn universal de los devechios humanos, ;seguirfa
siendo un hito glorioso en la historia, o pasaria a ser poco més que un alarde
imperialista de Europa y América?

A lo largo de los milenios, por Io que sabemos a partir de las fuentes que
han sobrevivido, desde que se comenzd, embrionariamente, a reflexionar so-
bre ]a problematica de los limites del poder, hubo una tendencia a considerar
que esos bordes (y, por lo tanto, los derechos de los eventuales seres humanos
afectados por aquellos abusos) no surgian de la mera elucubracién de cada
pensador, sino de pardmetros externos, objetivos. X bastante obvios ademaés.

Es muy posible que la pugna por determinar cuéles fueran esos parametros
(del griego: “unidades de medida”) compartibles, y cémo pudieran ser halla-
dos, constituya la verdadera médula de la historia de los derechos humanos y
de las ideas filos6fico-juridicas y politicas que se fueron tejiendo a su alrede-
dor. Porque, paralelamente, hubo desde antiguo quienes menecaron la cabeza
en desacuerdo, y se resignaron a sostener que tales pardmetros objetivos no
existen, y que en realidad lo que hay son conflictos de poder.

Maés adelante volveremos sobre estas posturas. Por ahora, dejemos plantea-
da esta espinosa cuestion,

§2. En busca de la objetividad

Si observamos las primeras respuestas que poseemos?s$, como vamos a ver
més adelante, y muchas que se sucedieron en los siglos siguientes, hasta hoy,

158 Nuestra vision del pasado estd siempre condicionada y limitada por los testimonios que han
llegado hasta nosotros (o, por lo menos, hasta otros que han dado, a su vez, testimonio de eftos).
Las épocas mas antiguas presentan gravisimos problemas de fuentes, debidos entre otros factores
a fa accion cel paso del tiempo, las destrucciones y adulteraciones humanas y el poco empleo (o
ninguno) de la escritura. Es fundamental recordar esto, porque de alli se deduce que deberiamos,
siempre, en la ciencia histdrica, ser cautos en nuestras afirmaciones, y recordar que se trata de
hipdtesis, sujetas a permanente revision.
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notaremos que presentan un factor comin. Afirman la existencta de bases
objetivas para los derechos esenciales de los entes humanos. Empero, estos
cimientos surgen a partir de elementos que implican aceptar antes como ver-
dades cosas que no se pueden percibir por medio de los sentidos. Caracteris-
ticamente, creencias religiosas. .

Asi, por ejemplo, en la Epopeya de Guilgainesh, una fuente literaria muy an-
tigua sobre la que volveremos, se asume que determinados dioses (en cuya
existencia, por supuesto, se debe creer) entregan el poder a los gobernantes
legitimos, pero les imponen determinados limites.

Mucho més cerca en el tiempo, la Declaracion de independencia de las colonias
inglesas de Norteamérica, a la que nos dedicaremos también en su momento,
proclama que los hombres “han sido dotados por su creador con ciertos dere-
chos inalienables”. Claro, si no creo en ese “creador” de los hombres, todo el
resto de la construccién se me cae por tierra.

Entonces, quienes entiendan que estos pardmetros son objetivos, deberan
adoptar una de dos posturas. Habrén de considerar que sus creencias teo-
l6gicas son las tinicas verdaderas, y por lo tanto valen para todos, porque
quienes no las comparten estdn equivocados (tales las visiones judeocris-
tiana y musulmana). O bien habran de reducir el marco de la objetividad al
grupo que profesa esas ideas.

Claro que, en este ultimo caso, hablar de objetividad resultara bastante
relativo.

Hay otra postura muy vinculada con esta visién de base religiosa, tanto que
a veces no se las puede distinguir. Me refiero a la posicién que entiende a las
prerrogativas que nos ocupan como un dato de la realidad social, que hunde
sus raices en épocas remotas. Ese factor debe ser respetado, porque de esa
observancia derivan seguridad y estabilidad, para el grupo humano de que se
trata y para el universo todo.

Esta nocién se encuentra en muchas comunidades pre-industriales. Fue ca-
racteristica de la Grecia clasica. Un ejemplo tipico, sobre el que volveremos
luego, es la tragedia Antigona de Séfocles (siglo V a.C.) La relacién con lo reli-
gioso viene porque esas costumbres arcaicas suelen considerarse establecidas
por dioses. Y resguardadas por divinidades, también.

En el capitulo anterior nos hemos referido a otra fuente de pardmetros que
se pretenden objetivos: la naturaleza. Ella es compartible. Resulta una verdad
exterior incuestionable. La afirmacién “Hueve”, por ejemplo, no es subjetiva:
si no cae agua del cielo, es falsa.

En consecuencia, si pudiéramos hallar en la naturaleza humana determina-
dos dereclios, éstos serfan tan objetivos como la luvia que cae o la temperatu-
ra que registra el termémetro. De alli el enorme atractivo de esta propuesta, v
su admirable vigencia a lo largo del tiempo.

Por lo menos desde Aristételes, puede encontrarse un interesante método
sugerido para detectar aquellos “derechos naturales”. Ese camino tendria es-
pecial aceptacion luego en Roma, al parecer. Al menos, se lo encuentra en el
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“siglo de oro” de la ciencia juridica latina. Y tamb1én en los textos recopilados
en el Digesto del emperador Justiniano.

Se trata de la comparacién de las conductas humanas con las de los “de-
més animales” (es esencial, para esta vision, considerar al ser humano como
un animal, aunque posea caracteristicas muy especiales). Asi, por ejemplo,
del hecho de que los mamiferos se aparean (el Digesto lo extiende a todos los
animales, inclusive los peces, lo que por cierto no es correcto, pero responde
al conocimiento bioldgico de entonces), se deduciria el derecho humano de
casarse y formar una familia. Volveremos sobre este criterio mas adelante.

También aparece en Aristdteles, y llega a su punto culminante en Roma,
otra vertiente. Asi como Ja anterior tendia a un abordaje zoolégico, o al me-
nos etolbgico (implicaba un estudio de las conductas de los “demds anima-
les”), ésta ofrece una visiéon que podriamos llamar “sociolégica”. Porque
propone comparar las conductas socio-juridicas y politicas vigentes en las
diferentes comunidades humanas.

La teorfa supone que, si existiera un sustrato de respuestas compartidas,
éste podria ser considerado la base objetiva para los derechos esenciales
de todos los miembros de la especie. Estas facultades estarian insitas en
la naturaleza humana (que, segin Aristételes, es politica, y por lo tanto se
expresa en las formas de organizacion social). Asi que, en esa medida, tam-
bién se tratarja de facultades “naturales”, si bien sélo naturales de nuestra
especie, y no compartidas con las demds.

Veamos un ejemplo, colocandonos en la época de Aristételes (que gs la del
gran conquistador ecuménico Alejandro Magno, en cuya educacién influyé
bastante, al parecer, el filésofo estagirita). En la Persia que Alejandro conquis-
t6, se adoraba a los dioses Aura Mazda (Ormuz) y Angra Mayniu (Arimdn).
Enla Grecia de la que Alejandro parti6, se veneraba a Zeus, Pallas, Apolo y las
demas deidades olimpicas. En el Egipto donde fundé la famosa Alejandria,
eran reverenciados Amén, Apis, Anubis y decenas de divinidades més. Y en
la India que no consiguié doblegar, se rendia culto a Krishna, a Shiva y a otros
dioses. Claro, de camino Alejandro pas6 por Judea, donde los israelitas crefan
férreamente en Jehov4d, una divinidad invisible.

Sinos ponemos en la dptica del rey macedénico, podremos concluir o si-
guiente: en cada parte del mundo se adora a otros dioses, pero en todas hay
alguna forma de religion o de creencia teoldgica. Entonces, la deduccién serfa:
es natural al ser humano la religién; existe, por lo tanto, un derecho natural de
todo miembro de nuestra especie a venerar a sus dioses del modo que estime
pertinente (o que su tradicion le imponga).

Las posturas naturalistas, tanto la “biolégica” como la “sociolégica”, go-
zan de la ventaja, con relacion a las primeras, las religiosas, que no requieren
de la creencia en una determinada propuesta teolégica. También vencen a
Jas tesis tradicionalistas, porque no necesitan que el observador esté inmerso
en una determinada cultura, ni reivindican lo antiguo como mejor. Conser-
vadoras como son (es muy dificil que las teorfas objetivistas de los derechos
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humanos no io sean, siquiera un poco), pueden despegarse mucho mas del
pasado, y abrirse a las novedades (cuando aparezca una nueva religién, por
gjemplo, su culto también estara amparado).

Pero el méximo de la objetividad se conseguiria por la via racionalista. Esta
es tributaria de las ideas del matematico francés René Descartes (1596-1650),
expresadas fundamentalmente en su Discurso del inétodo (1637). Volveremos
sobre ellas mds adelante. Aqui nos limitaremos a recordar que una de sus im-
plicancias es la de sostener Ja universalidad de la 16gica. Es decir, que la forma
de razonar “correctamente” (lo que, en realidad, seria un pleonasmo, porque
si no se razona correctamente no se esta razonando) es una sola para todos los
seres humanos, vengan de la cultura que vengan, hablen el idioma que hablen
y veneren al dios de veneren, o atn si son ateos.

Ademds, lo esencial del ser humano seria su razén, su capacidad de pen-
sar. El universo, necesariamente, también seria racional. Y Dios igualmente,
aunque, como el papel de la divinidad en este esquema es accesorio, resulta
compatible con cosmovisiones ateas, y ha sido adoptado por ellas a menudo.

Asi que, si se hallasen pautas racionales en las cuales fundar los derechos
humanos, la cuestién de la objetividad quedarfa resuelta.

§3. Kant y el “imperativo categérico”

Este fue uno de los temas que mas apasionaron a Emmanuel Kant (1724-
1804). Este genial filésofo prusiano buscé en sus elucubraciones sintetizar
el racionalismo con el empirismo (es decir, la postura que cree que la mane-
ra valida de conocer el mundo es a través de los sentidos, de la experiencia,
“empeirin” en griego).

Kant no procuraba fundamentar los limites al poder, sino hallar bases cb-
jetivas para la moral. Sin embargo, de esos fundamentos podrian deducirse
aquellas bases, y asi obtenerse los pardmetros objetivos tan buscados para los
derechos humanos. Ello, como adelantdbamos, sin necesitar la referencia a
Dios {(que requiere de 1a fe para compartir esa universalidad) ni a las costum-
bres inmemoriales (que son propias de cada pueblo, y difieren entre si).

Kant entendié haber hallado un gran principio alrededor del cual seria posible
construir un sistema moral objetivo. Lo llamé “imperativo categérico”, porque re-
sultarfa valido en cualquier circunstancia y para toda persona, como fundamento
de una conducta moralmente correcta. Lo formuld, en tres célebres frases, a partir
de su obra Fundamentacion de ln nctafisica de lns costumbres, de 1785. Estas son:

a) “Obra solo de forma que puedas desear que la mdxima
de tu accién se convierta en una ley universal”;

b) “Obra de tal modo que uses la humanidad, tanto en
tu persona como en la de cualquier otro, siempre como
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un fin, y nunca s6lo como un medio”; y
¢) “Obra como si, por medio de tus méximas, fueras siempre
un miembro legislador en un reino universal de los fines”169,

En otras palabras, la idea serfa, en su primera formulacion, la del deber de
actuar como quisieras que obren contigo. Es decir, que tu conducta, en cada
oportunidad, constituyera un ejemplo para todas las personas que estuvieran
en una situacion semejante. Si ves una mwujer muy bonita en un lugar desam-
parado, no debes violarla, porque no quisieras que te violen a ti, ni a tu esposa
0 a tu hija. No has de asesinar, porque el homicidio no podria ser jamas la
norma de conducta universal: ninguna sociedad podria asi subsistir.

En el fondo, la clave kantiana, que aparece en la segunda formulacién, serfa
considerar a las demds personas siempre como fines, nunca como medios.
O sea, como seres humanos y no como simples cosas que se pueden utilizar
para lograr el propio proyecto. Y ambas ideas se mezclan en el enunciado més
complicado, que es el texcero: considérate un legislador en un pafs universal,
Las leyes de ese estado buscan siempre los fines, 1o se quedan en los medios.
Y la manera de legislar es rara: se legisla no mediante presentaciones de pro-
yectos, que se votan, sino por medio de la conducta. Es como en aquel refran
popular: “haz lo que digo, no lo que hago”, pero al revés.

La postura de Kant avanza en e} camino de la objetividad, al combinar las
ventajas del abordaje racionalista matemético con una 6ptica psicol6gica. Es
una blisqueda de apariencia méas humana y menos geométrica de una légica
universal que pueda fundamentar los aspectos inviolables del ser humano
y, por contrapartida, sus derechos fundamentales. Muchas de las tentativas
de conseguir bases objetivas para estas facultades, que se construyeron con
posterioridad a Kant, directa o indirectamente abrevan en su imperativo cate-
gorico, o se nutren al menos de su abordaje del problemat6l.

¢Es el imperativo categorico, sin embargo, una verdadera base objetiva
para construir la teorfa universal de los derechos esenciales del ser humano?

160 Kant (1785). passim.

161 Decimos que es de apariencia mas humana, porgue en realidad e! ser humano del imperativo
categdrico es un arquetipo, ¥ no una persona real de carne y hueso. Por un lado, porque el impera-
tivo categdrico es imposible de sequir y cumplir para un ser humano normal en el mundo real.
Para entender a qué me refiero, citaré dos parrafos de Kant sobre el sexo, en que se aplica el
tmperativo categdrico como herramienta de anélisis: “Porque el uso natural que un sexo hace de
los drganos sexuvales del otro es disfrute, para el cual uno se entrega a si mismo al otro. En este
acto un ser humano hace de si mismo una cosa, lo que entra en conflicto con el derecho de la
humanidad en su propia persona” (Kant, 1996, p. 62).

Entonces, si “un hombre desea satisfacer su deseo, y una mujer el suyo, cada uno estimuta el
deseo del otro; sus inclinaciones se encuentran, pero su objeto no es la naturaleza humana sino
el sexo, y cada uno de ellos deshonra Ia naturaleza humana del otro. Hacen de la humanidad un
instrurnento para la satisfaccidn de su lujuria e inclinaciones, y ta deshonran al colocarla al nivel
de la naturaleza animal” (Kant, 1963, p. 164).
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¢Qué sucede cuando la persona que actia realmente desea establecer como
norma general su conducta, y ese comportamiento es profundamente viola-
torio de los derechos humanos? ’

Un caso muy interesante es el del jerarca nazi Adolf Eichmann. Juzgado
en Jerusalén por los crimienes cometidos durante su liderazgo, se defendit
aduciendo haber vivido siempre segin una “definicién kantiana del deber”.
Matar judios, para él, era una conducta que merecia ser objeto de una norma
universal. Es decir, Que si descubriera que él mismo era judio (por ejemplo,
por ser en realidad su padre un hebreo) deberia suicidarse.

La filosofa Hannah Arendt, que presenciaba el proceso, quedo tan golpeada
por esta reiterada postura del jefe hitleriano, que hall6 en ella una de las cla-
ves para su teoria de la “banalidad del mal”162. Sin embargo, la afirmacién de
Eichmann pone en evidencia un serio problema del imperativo categérico.

§4. Crisis de la objetividad: el romanticismo y Nietzsche

Mientras Kant escribia sus obras principales, un nuevo movimiento se ges-
taba a su lado, como reaccién a esa misma preocupacién por el monopolio de
la razén como herramienta de conocimiento, andlisis y ética que él también
compartia. Me refiero al romanticismo, del que ya nos hemos ocupado.

Esta corriente tomaba cuerpo en Alemania, al calor.de las ideas que se
vislumbraban en obras como Los sufriniicntos del joven Werther, escrita en
1774 por Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832). Su ataque directo y des-
carnado al racionalismo y su reivindicacién de la voluntad creativa, indivi-
dual o colectiva (del " V§lk”, la “nacién”, el “pueblo”), mal podian coexistir
con una aceptacién de criterios objetivos universales. De hecho, uno de los
blancos del romanticismo es la “ilustracién”, tan vinculada con las declara-
ciones de derechos del siglo XVIII y con la creencia en facultades “natura-
les”, hallables por medic de la razén.

La resurreccidon de una cosmovision seudo-medieval (a veces llamada
“neogdtica”), con una heroica época de caballeros andantes y castillos creada
a partir de los propios valores de sus autores (caso emblemdtico del literato
escocés Walter Scott), transformé a toda la gesta racionalista de construccién
de los derechos esenciales en una fria y calculadora tentativa de destruir todo
lo que de glorioso habia en nuestra especie.

Primero vino la reivindicacion del suicidio juvenil como forma de morir.
Surgia del ya referido Werther, y generd una ola de suicidios de jévenes en Eu-
ropa. Tanto que, hasta hoy, se llama “efecto Werther” a los suicidios por imi-
tacién. La popularidad del pistoletazo en la sien como medio de suicidio deri-
va en gran medida del éxito que en su momento tuvo esa novela de Goethe.

182 Arendt (19563), ps. 135-137.
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Luego se sumaron los elogios de la violencia, con aspecto heroico, como
manera de hacer valer los derechos (la novela Ivanhoe, de Scott, la ya referida
Frankenstein, o El Conde de Montecristo del francés Alexandre Dumas, entre
otras). En el romanticismo tardio ya aparecen elementog claramente antise-
mitas, como en la “leyenda religiosa” La rosa de pasién del espafiol Gustavo
Adolfo Bécquer (1864)163,

En 1859, el inglés Charles Darwin publica E! origen de Ins especies, obra sobre
la que regresaremos varias veces en estos libros. No parece que se pueda consi-
derar realmente a ese trabajo como tributario del romanticismo. S{ lo era mésla
produccién de Erasmus Darwin (1731-1802), en la que su nieto Charles abrevé.
Diez afios después de El origen. .. aparece el Genio hereditario, de Francis Galton,
primo de Darwin. Y en 1871, éste altimo escribe la Descendencia del hombre.

Por medio de estas tres obras, el hombre-animal desplaza completamente
al ser racional abstracto de Descartes, y también al arquetipo kantiano. La
exaltacidn religiosa del romanticismo se har& momentdneamente a un lado,
porgue el biologismo es poSitivista, y por Jo tanto esencialmente ateo {o, por
lo menos, agnéstico). De hecho, serd la oposicién al darwinismo la que mos-
trard a menudo elementos roménticos. Pero la celebracién de la violencia y
el culto de Ja superioridad intelectual y fisica como generadora de derechos,
ganaran nuevos adeptos, principalmente a través del pensamiento del alemén
Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-1900).

En la visién de Nietzsche (que presenta bastantes contradicciones internas),
las bases éticas judeocristianas, sustentadas sobre conceptos como el de]l amor
al préjimo o la caridad, configuran una “moral de esclavos” (“Skigvenmoral”,
en aleméan), construida para el auto-consuelo de débiles y timoratos. El impe-
rativo categdrico de Kant seria funcional a esa moral servil.

La humanidad ha cumplido su ciclo evolutivo (en clave darwiniana). Su
existencia, como {a de todas las especies, s6lo tendrd verdadero sentido si
desaparece y deja paso a una nueva especie, que la supere. Esa serd la especie
del “superhombre” (en el sentido del “ultra-hombre”, lo que estd més alld del
ser humano: “Ubermensch”, en aleman). Ese superhombre seré (es y ha sido)
una criatura de aspecto humano, pero sano de cuerpo, privilegiado en su
intelecto y, por sobre todo, libre de Dios.

163 Valga una muestra: “En una de las callejas mas oscuras y tortuosas de la ciudad imperial, em-
potrada y casi escondida entre [a alta torre morisca de una antigua parroquia mozarabe y fos som-
brios y blasonados muros de una casa solariega, tenia hace muchos afios su habitacidn raquitica,
tenebrosa y miserable como su duefio, un judio flamado Daniel Levi. Era este fudio rencoroso y
vengativo, como todos fos de su roza, pero més que ninguno engafiador ¢ hipocrita. Dueno, sequn
los rumores del vulgo, de una inmensa fortuna, veiasele, no obstante, todo et dia acurrucado en
el sombrio portal de su vivienda, componiendo y aderezando cadenillas de metal, cintos viejos o
guarniciones rotas, con las que traia un gran tréfico entre los truhanes de Zocodover, las revende-
daras del Postigo y los escuderos pobres”, Las itdlicas son nuestras. El texto completo en linea en:
wwwbibliotecasvirtuales.corn/biblioteca/literaturaespancla/becquer/leyendas/rosadepasion.asp
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Esa liberacién de los criterios de bien y mal establecidos por los cobardes
sin iniciativa, y enmarcados en el esquema ético judeocristianol84, impon-
dra una moral de seftores, de amos (“Herrermoral”). Esa moral estard basa-
da en la propia autoestima del creador, del fuerte, valiente, decidido. Ob-
viamente, es muy dificil imaginar qué construccién de derechos humanos
podria coexistir con una sociedad de “Ubernensclien”165, Nietzsche mismo
era muy claro al respecto:

“Nosotros no ‘conservamos’ nada, tampoco queremos volver a cualquier
época del pasado, no somos ‘liberales” en modo alguno, no trabajamos por
el ‘progreso’ ni necesitamos taparnos los oidos para no oir a las sirenas de la
plaza piiblica que hablan del futuro en sus cantos. No nos seducen cuando
cantan aquello de la ‘igualdad de derechos’, ‘sociedad libre’, ‘ni amos ni es-
clavos’. Sencillamente no queremos que se consolide en este mundo el reino
de la justicia y de la concordia {porque seria en todos los sentidos el reino de
la mediocridad més profunda y algo similar a la sociedad china); nos regocija-
mos con todos los que, como nosotros, aman el peligro, la guerra, la aventura,
que no se dejan acomodar, captar, reconciliar ni avasallar; nos incluimos entre
los conquistadores, reflexionamos sobre la necesidad de una nueva jerarquia
y también de una nueva esclavitud, pues siempre que se fortalece y se eleva el
tipo ‘hombre’ se requiere asimismo una nueva forma de esclavitud” 166,

El quiebre de 1a biisqueda de una base objetiva para los derechos funda-
mentales del ser humano, producido en el siglo posterior al imperativo ca-
tegérico kantiano por la sucesion romanticismo-positivismo-darwinismo-
Nietzsche, prepar6 el escenario para el siglo XX y sus grandes violaciones de
la dignidad humana, sin precedente en toda la historia.

164 Nietzsche critica acidamente al judaismo como cosmovision y religion, pero lejos esta de ser an-
tisernita. Por el contrario, es posible que viera caracteristicas de su “Ubermensch” en muchos hebreos,
de su ttempo y de antes, empezando por Jesds, & quien admiraba profundamente, no asi al cristianistmo,
gue a su juicio habia destrozado el mensaje del nazareno. “La mera palabra cristianismo es un malen-
tendido: en el fondo hubo solo un cristiano, y murié en fa cruz”, dice en £ anticristo (39}, de 1888.

165 Es muy interesante la construccion imaginaria de los “nietzscheanos” que hace Robert Hewitt
Wolfe en la serie canadiense de ciencia ficcion Andréomeda (2000-2005}, basada en ideas de Gene
Roddenberry (1921-1991), creador de Stor Trek.

Se trata de una raza derivada del ser humane, por medio de ingenieria genética (homo sapiens
invictus), que vive segun la "Herrenmoral™ de Nietzsche. Primeramente, resuelven abandonar la
Tierra. Se instalan en un planeta, que bautizan Manaatial (Fountainkead) en alusion a la novefa de
Ayn Rand (a quien hacernos referencia en el punto siguiente). Su capital, localizada en una estacién
espacial orbital sobre Manantizl, es denominada, justamente, Ayn Rand. Desde alfi, lanzan una co-
lonizacion espacial, sometiendo a las otras especies. Insertos en la Comunidad de Sistemas, no la
toleran y la destruyen, considerandola débil, planeando reemplazarla por unimperio nietzscheano.
Sin embargo, logrado su objetivo de aniguilar la Comunidad, no consiguen establecer su propio
imperto, en razon de sus permanentes y sangrientas disputas internas por el poder.

La moraleja juridico-politica es clara: no hay como establecer una convivencia respetuosa y paci-
fica bajo una "Herrenmoral”.

166 Nietzsche {1882), p. 110.
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El entronque final debia producirse con el nacionalismo. La raiz del con-
cepto era roméntica, pero fue virulentamente rechazada por NietzschelS?, Lo
cierto es que, sin menoscabo de la existencia de muy respetables pensadores
en discordia (como Trasimaco, sobre quien volveremos), se observa cémo,
desde que tenemos evidencias de reflexion al respecto, y hasta el embate
romantico contra el racionalismo, se verificé un virtual acuerdo general en
cuanto a que los derechos esenciales del ser humano (o, si se prefiere, los
limites al poder legitimo de los gobernantes), fueran cuales fuesen, debian
tener un sustento objetivo. Religioso, tradicionalista, sociolégico, biolégico,
matematico, l6gico, pero objetivo al fin y al cabo. En el fondo, se asumia
como inevitable que, para existir esas prerrogativas, para poder ser predica-
da su universalidad, se requerian esos cimientos compartidos.

Por eso, la desaparicidn de la base objetiva, o la asuncién de la futilidad
de su busqueda, implicé de hecho un golpe a la defensa de los derechos
humanos en si. El siglo XX amaneci6, asi, como el de la negacién practica de
los derechos humanos. Los tres grandes fenémenos que lo marcaron, ori-
ginados en la centuria anterior, fueron los nacionalismos militantes, los co-
munismos estatales y e} capitalismo supranacional. Ninguno de ellos, real-
mente, se preocupé por los derechos humanos. Los tres los despreciaron,
como molestas rémoras del pasado en el camino glorioso de la construccién
del maravilloso mundo nuevo.

Para el nacionalismo, ese mundo seria el del respeto a la voluntad creadora
y potente del “Vili”, especialmente del propio “Vilk” de cada uno. Para el
comunismo de estado, era la ereccién revolucionaria de una sociedad iguali-
taria, donde se compartiese el control y el disfrute de los medios de produc-
cidn. Para el capitalismo, era (y es) el establecimiento de una economdia global
donde todo esté sometido a las reglas libres de la oferta y la demanda.

¢A quién se le podria ocurrir blandir imperativos categéricos conira cual-
quiera de estos sagrados objetivos?

167 “No, no amamos a la humanidad; pero, por otro lado, estamos muy lejos de ser lo bastante ale-
manes, en el sentido corrieate en que se utiliza hoy esta palabra, para convertirnos en voceros del
nacionalismo y del odio racial, para regocijarnos con esa infeccion nacionalista por la que hoy los
pueblos de Europa se atrincheran unos contra otros y se acuartelan. Somos demasiado desenvuel-
tos para eso, demasiado maliciosos, demasiado mimados, pero también demasiado prevenidos,
hemos 'viajado’ demasiado. Preferimos mucho mas vivir en los montes, apartados, 'inactuales’, en
los siglos pasados o futuros, aungue sélo por el hecho de ahorrarnos la célera sitenciosa a fa que
nos condenaria el ser testigos de una politica gue esteriliza al espiritu aleman al hacerlo vanidoso, y
que es ademds una politica pequena. éNo ha de colocar su creacion entre dos odios mortales para
evitar que se descomponga al instante? {No es preciso que se encamine a eternizar la division de
Europa en pequeiios Estados? [...] Nosotros, los apétridas, somos demasiado variados y demasiaco
mezclados en cuanto a la raza y al origen, para ser ‘hombres modernos’ y, por consiguiente, nos
sentimos poco inclinados a tomar parte en ese exceso Y. en ese engafio que es la auto idolatria
racial que hoy se exhibe en Alernania como distintivo de las virtudes alemanas, ya que tratdndose
de un pueblo con "sentido histérico’ resulta doblemente falsa e inconveniente. En definitiva, somos
-y éste serd nuestro titulo mas honroso- buenos europeos” (Nietzsche, 1882, p. 111).
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§5. El colapso de los derechos fundamentales

El siglo XX se inicia con. un optimismo positivista (y racista) en el “pro-
greso” de una humanidad liderada por la cultura europea. Pero trae graves
conflictos congénitos, que estallan en su segunda década con los alzamientos
sociales de Rusia y de México, entre otros, y la Primera Guerra Mundial.

Ya las conflagraciones de la segunda mitad de la anterior centuria habian
permitido entrever cémo.ese reverenciado “progreso” y esa buscada tecno-
Iogia habian transformado los campos de batalla. La Guerra Franco-Prusiana
(1870~1871) habia sido un anticipo del horror. En ella se emplearon por pri-
mera vez las ametralladoras, que llegarian a su aspecto esencial definitivo
(con variantes posteriores) en 1884.

Esta arma, de una potencia letal sin precedentes y una sencillez de manejo
notable, revoluciond la guerra, obligando a la construccion de sistemas de
trincheras, y generando la aparicién de los carros blindados. Fue probada,
en las guerras coloniales, sobre los pueblos autéctonos (grupos que, segtn
Darwin, estaban igualmente condenados a perecer), dando lugar a carnicerias
atroces. Y luego la ametralladora fue la gran protagonista, junto a la fuerza
aérea, de la conflagracién de 1914168,

Ya la batalla de Solferino, en 1859, en el contexto de la unificacion italiana
(influida por el nacionalismo roméntico), habia motivado, por la magnitud
de sus secuelas, que el filantropo suizo Henri Dunant imaginase la creacién
de la Cruz Roja. Esta entidad, dedicada al socorro de los heridos en combate,
fue juridicamente reconocida en la I Convencién de Ginebra, firmada en 1864
(sélo por potencias europeas).

Los términos de este pacto debieron reformularse, en gran medida debido
a las nuevas tecnologias bélicas (evidenciadas en la Guerra Ruso-Japonesa),
en 1906. No obstante, la Primera Guerra Mundial (1914-1918) trajo un saldo
absolutamente inédito de victimas. Terminados los combates, se creyé que
la “Gran Guerra”, como se la llamaba entonces, seria la tltima de esas carac-
teristicas. Pero, apenas dos décadas después (en cuyo intermedio se firmé
la Il Convencién de Ginebra, de 1929, relativa a los prisioneros de guerra),
el mundo se preparaba de nuevo para una conflagraciéon universali®s. La

168 |3 escena de la pelicula £f ditimo samurdi (Zwick, Edward, The last semurai, 2003} en que los
guerreros tradicionales japoneses, con sus bellas armaduras y sus sables, atacan a caballo, en uso
de los viejos codigos caballerescos nipones, y son barridos por soldados de uniforrne con ametra-
lladoras, en una hiriente camara lenta, y con la extraordinaria musica de fondo de Hans Zimmer,
explica {0 que estamos procurando decir mucho mejor de io que nunca podriamos expresafio.

169 Es muy elocuente el caso de {a pelicula Yo acuso (faccuse). Ef director francés Abef Gance
(1889-1981), con material obtenido en pleno frente, filma en 1918 y 1919 esta pelicula que, con el
fondo de una extrafia historia de amor y amistad, mostraba las atrocidades de fa “Gran Guerra” y
llamaba a una reflexion para que nunca més algo asi aconteciera. Empero, Gos décadas después,
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Segunda Guerra Mundial, en efecto, estallé en 1939, con sus conocidas con-
secuencias, sobre las que volveremos.

Las nuevas tecnologias, a su vez, entroncadas con las ideas nacionalistas
romanticas, los criterios de superioridad y de limpieza racial en sus formas
darwinianas y eugenésicas, y la supervivencia de antiguos conflictos reli-
giosos, étnicos y econémicos, introdujeron en la era positivista un fenémeno
novedoso: el genocidio.

Es claro que puede (y creo que deberia) considerarse una forma de genoci-
dio la reduccién de millones de africanos y africanas a la esclavitud, en las cir-
cunstancias mas abyectas. Esto resulté en un altisimo grado de mortalidad y
de dafio psiquico y cultural. Pero las caracteristicas del genocidio en su estilo
moderno, se van delineando recién en las campaiias coloniales y de expansidn
(incluidas las americanas, tanto del norte como del sur) que se concretan, en
un marco ideoldgico positivista-darwiniano, en las dltimas tres décadas del
siglo XIX y primeras dos del XX.

Ejércitos con equipamientos de avanzada, incluidas a veces las temibles
ametralladoras, son lanzados sobre grupos con tecnologias militares anticua-
das. Efnias némadas son confinadas en territorios estrechos, destruyendo sus
medios de vida tradicional. Se toman medidas para evitar o controlar Ja pro-
creacién de las comunidades conguistadas. Se prostituye a las mujeres o se les
retiran los hijos. Idiomas, religiones y demés construcciones culturales centra-
les a la idiosincrasia del grupo son prohibidas o perseguidasi?®.

horrorizado al ver que se preparaba otra conflagracién mundial, y aun de peores caracteristicas,
Gance realizé una nueva version, sonora (1938).

El impresionante final de este film {que ya se prefiguraba en el de 1918), donde los muertos de &
Primera Guerra salen de sus fumbas y, mutilados, recorren £uropa en silencio, limitandose a mirar
fijamente a los vivos, a pesar de la pésima calidad de sus efectos especiales, es uno de los alegatos més
contundentes contra el belicismo que existen (y un hito en la cinematografia de derechos humanos).
170 Suele reconocerse como primer genocidio delsiglo XX al de los armeniog en manos del Imperio
Turco. Empero, ese.macabro honor es americano. Varios genocidios de etnias indigenas, iniciados
en la centuria anterior, se prolongaron o profundizaron en las primeras décadas de la vigésima.

En el extremo austral del continente, ef caso mas notabie es el de los setknam, habitantes ances-
trales de la Tierra del Fuego. Como en los otros casos de ocupacion Unica ¢ indisputada de un
territorio por larguisimos periodos de tiempo, el derecho de los tres grupos pobladores de la gran
isla que hoy comparten Chile y Argentina {selknom, ydmana y halakulup) sobre ésta era de una
claridad absoluta, indiscutible. Sin embargo, nadie lo respeto,

Desde la década de 1870, fa explotacion aurifera primero, y la ganadera después, fueron introdu-
ciendo colonos, aventureros y empresarios “blancos” {muchos de ellos, europeos), que se apro-
piaron de las tierras y fueron destruyendo la forma y los medios de vida de los sefknam, Ia etnia de
habitat no maritimo que poblaba esencialmente la parte atribuida a ja Argentina. Se produjeron
matanzes organizadas, algunas con intervencién de oficiales argentinos, otras con su complicidad
¢ haciéndose la vista gorda. Togo ello, en un contexto ideoldgico claramente darwiniano.

Los padres salesianos intentaron salvar a los perseguidos en sus misiones, pero acabaron siendo,
sin quererlo, instrumentales al exterminio. A principios del siglo XX, quedaban unos 3.000 selknam.
Para la tercera década de esa centuria, la etnia estaba practicamente extinta (Gusince, 1982).



;COMO SE HICIERON LOS DERECHOS HUMANQS? 127

En e} contexto de la Primera Guerra Mundial (pero excediéndola y per-
fectamente susceptible de ser tratado en forma auténoma), se produce el
primer genocidio con todas las caracteristicas basicas de la forma “moder-
na” de este crimen colosal. Entre 1915 y 1923, una gran cantidad de cindada-
nos del Imperio Turco pertenecientes a la etnia armenia fue deportada, con
fines de exterminio. Entre un millén y medio y dos millones de ellos fueron

masacrados, en medio de marchas forzadas, violaciones, sometimiento a
hambre y enfermedades. Otros grupos, como los asirios, griegos cnstlanos
y serbios, también fueron diezmados.

Como bien lo sefala el estudioso argentino Daniel Rafecas, esta matanza
inauguré una especie de pedagogia del genocidio (incluirfamos las carnice-
rias coloniales, como adelantdbamos). Sucede que las experiencias, “éxitos” y
“errores” de cada exterminio, y hasta los argumentos posteriores para negar-
lo, se fueron perfeccionando, por asi decirlo, de un genocidio al siguiente, a
pesar de tener cada uno sus propias caracteristicas, dadas por sus circunstan-
cias de tiempo y espacio, y la idiosincrasia de las culturas involucradasiii.

Y en la década de 1930, en el marco del III Reich, sus territorios ocupados
v sus paises aliados, se produciria el genocidio por antonomasia. Es decir, el
de los judios y los gitanos, que arrojaria entre seis y siete millones de muertos
(algo asicomo la totalidad de la poblacién actual del Paraguay).

Las atrocidades de la Segunda Guerra Mundial (ambas bombas atémicas
incluidas) y los genocidios a ella vinculados, especialmente el de los judios,
que suele denominarse “Holocausto” o “Shoah” (término hebreo que signifi-
ca “catdstrofe”), llevaron a una reevaluacién de la necesidad de contar con un
andamiaje juridico internacional serio (tratados, declaraciones) en defensa de
los derechos esenciales del ser huinano y de su dignidad. También plantearon
a muchos pensadores que ya era hora de recuperar la abandonada bisqueda
de bases objetivas, cuyo descuido hallaron directamente relacionado con el
cuadro de horror que presentaba la primera mitad de la que se suponia iba a
ser la centuria maés elevada y progresista de toda la historia.

Hubiera sido ingenuo creer que las guerras tecnolégicas y los genocidios
desaparecerian de la faz de la Tierra como por arte de magia. De hecho,
lejos estuvieron de hacerlo. Pero la humanidad cobrd conciencia, en forma
imperiosa y generalizada, de la importancia de trabajar y reflexionar sobre
esas facultadesl?z,

Esté faltando un reconocimiento publico y un acto simbdlico de contricion por parte de fa Argen-
lina ante este genocidio.

171 Rafecas (2012), passim.

172 Es muy curioso el caso de la Union de Republicas Socialistas Soviéticas. Los campos y colonias
de trabajos forzados, cuyo origen esta antes de la Revolucién de Octubre, en los Gitimas tiempos
de la Rusia imperial, tomaron auge en 1930, cuando el gobierno de Stalin cred la Administracion
Superior de Campamentos y Colonias de Trabajo Correctivo, conecida como “guieg”, por sus siglas
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§6. La busqueda de una nueva objetividad. Ayn Rand y
el egoismo

La busqueda de nuevos cimientos objetivos corrié por muy diferentes ca-
minos, y no es del caso en este libro recorrerlos todos. Nos limitaremos a un
par de ejemplos, por su influencia en el pensamiento y los fenémenos de la
época. Los evocaremos muy brevemente, pues se trata, ademads, de posturas
que cuentan con amplia y excelente bibliografia a ellas dedicada. Dedicare-
mos un poco mas de espacio a Ayn Rand, por no ser tan conocidas sus ideas
en el medio latinoamericano.

La filésofa Ayn Rand (1905-1982) nacié en Rusia. Vivid de cerca las dos
revoluciones de 1917, estudi6 en la flamante Unién Soviética y emigré de-
finitivamente a los Estados Unidos en 1926. Diez afios més tarde, publicé
la novela Nosotros los que vivimos (We the living), en la que comenzd a des-
envolver sus ideas. La seguirian Himno (Anthem, 1938), y sus dos novelas
fundamentales: El manantial (The fountainhead, 1943, llevada al cine en 1949)
y Atlas shrugged (Atlas se sacudid de liombros, aunque suele traducirse el titulo
como La rebelién de Atlas, de 1957).

Rand adyjo inspirarse en Aristoteles y Santo Tomas de Aquino, aunque se
manifestaba atea. Creia en una posibilidad de fundamentar racionalmente
una ética universal, pero de un modo muy diferente al de Kant, cuyas ideas
despreciaba dcidamente.

En la lfnea de pensamiento de esta autora, llamada justamente objetivisio,
el elemento basal es el egoismo. Este es asumido como una tendencia natural
del ser humano (compartida, por cierto, con los demds animales). Pero, ade-
mas, el egoismo seria el cimiento de una sociedad respetuosa del individuo,
creadora y progresista {(aspectos que niega al colectivismo). La versién ran-

en ruso (tras Ja difusion del libro £/ Archipiélago Gulag, de Alexandr isaievich Solshenitsin, de 1973,
el término "gulag” paso a emplearse universaimente para referirse a los campos).

Por ellos pasaron varios millones de personas, con un alto indice de mortalidad (o de reduccién de
los internos a un estado tal, que el fallecimiento se mostraba inminente, y entonces eran liberadas
para extinguirse fuera del sistema). El argumento de que fos detenidos (no pocos de ellos {o eran
por causas politicas, y sin un juicio previo) se redimieran mediante ef trabajo duro al servicio de fa
comuanidad, es muy similar al que los nazis expresaban con el lema “Arbeit macht Frei” {que tampo-
co lo inventaron ellos, pues venia de una larga tradicion de empleo en Alemania, a partir de su uso
en el titulo de una novels, en 1873, por el filélogo roméantico racionalista Lorenz Diefenbach).

La enorme estructura de campamentos y colonias, situadas en regiones inhdspitas de clima hela-
do) se mantuvo hasta 1960 (decltinando desde la muerte de Stalin, en 1953). Las atroces violzciones
a la dignidad humana, incluyendo un ndmero de muertos que las diferentes fuentes estiman entre
uno y ciez millones, en y como consecuencia de los qulags, no impidieron que a fa Unidn Soviética
se le confiriera un sitio entre los jueces del Tribunat de Nuremberg, ni que fuera uno de los paises
fundadores de ias Naciones Unidas (con un sitio permanente en el Consejo de Sequridad).

En el seno de ja ONU, en 1948, la Union Soviética y sus aliados se abstuvieron & la hora de votarse ia
Declaracion Universal de los Derechos Humanos.
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diana del imperativo categérico aparece en la novela utopista de 1957, bajo la
forma del juramento que deben prestar quienes desean vivir en la comunidad
ideal: “juro por mi vida y por mi amor a ella, que nunca viviré en beneficio de
otro hombre, ni pediré a otro hombre que viva en beneficio mio”.

La filosofia randiana fue muy instrumental al capitalismo desenfrenado
de corporaciones supranacionales, que se instald en el mundo desde la termi-
nacion de la Segunda Guerra Mundial, y especialmente a partir de la década
de 1960. A menudo se habla de “neoliberalismo”, como si hubiese una ree-
dicidn de las ideas de los ingleses Adam Smith (1723-1790) y David Ricardo
(1772-1823). Empero, a poco que se analiza la cosmovision que ha basado y
basa este estado de cosas, se observa que se trata de algo muy diferente de lo
sostenido por aquellos pensadores: Incompatible, de hecho, con sus puntos
de vista, en una gran cantidad de aspectos.

La filosofia de Ayn Rand, en cambio, fue pergefiada para una realidad
tecnoldgica distinta, construida sobre una base ética atea, supuestamente
racionalista. A diferencia del Liberalisino clasico, esencialmente pacifista y
cristiano, el pensamiento de esta autora posee un componente de violencia
notable, omnipresentel?3,

Este factor parece heredado, como otros elementos de su cosmovisién, de
su juvenil adhesién a las propuestas de Nietzschel7. En Rand, Ia idea del
“Ubertensch” es muy clara. Se trata del creador, del hombre o la mujer inteli-
gente, que pone su capacidad a su propio servicio por medio de la produccién
o la invencién. Sin embargo, no est en conflicto con la humanidad. Al contra-
110, es Ja humanidad, lo mejor de ella, lo tnico que la hace valer como especie.
Ayn Rand no desprecia a la humanidad, como Nietzsche. La reverencia, pero
s6lo en la persona de sus creadores y emprendedoresi?s.

El filésofo alemén, ademds, daba una gran importancia a la naturaleza y ala
Tierra. El concepto de “ Sinn der Erde”, “sentido de la Tierra”, era de gran impor-
tancia en su pensamiento. Su “Ubermensch” era verdaderamente ecolégico. En
cambio, el creador de Rand es un destructor del ambiente. Considera que todo
lo que esta en el universo esta para ser usado, sin limites, por el ser humano. Y

173 Este factor es tan obvio que trasciende los aspectos socio-econémicos de sus novelas: fas re-
laciones sexuales “felices” entre sus protagonistas son a menudo violaciones o poseen elernentos
sadomasoquistas.

174 Recuérdese fa ya mencionada referencia “pop” a este aspecto de las ideas randianas en la serie
televisiva Andromeda, donde el planeta hogar de los nietzscheanos es llamado Fountainhead (ma-
nantial) y su capital, lisa y llanamente, Ayn Rand.

175 En realidad, si hilamos fino, la idea del "Ubermensch™ en Nietzsche no es siempre evolutiva,
darwiniana, y por lo tento bioldgica. De lo conirario, personas del pasado como Jests, ¢ Leo-
nardo, no podrian ser “Ubermenschen”. De modo que el "Ubermensch” podria ser también en
Nietzsche un miembro de la especie humana, y en tal sentido, su vision del super-hombre y ia de
Rand no estarian muy lejanas.
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que la propia creatividad llevara a esos seres humanos superiores a hallar solu- -
ciones a los problemas que esa explotacién de los recursos pueda generar?, =

Pero en el pensamiento randiano esta insita la violencia. Esta emana de -
la propia conciencia de la superioridad de los creadores. Sus agresiones :
se justifican cuando persiguen un buen objetivo. En el fondo, serian reac- -
ciones frente a la agresion original: la apropiacion, forzada o taimada, del .
trabajo y los logros de los creadores’?. Esa violencia parece muy tributaria -
de Nietzsche. Es muy posible que sea el sustento (parcial, al menos) de la
agresividad del capitalismo actual, e incluso de la justificacién del uso de
fuerzas militares en aducida defensa de la vigencia de la libertad (econémi- .-
ca, politica, religiosa) en otros paises. s

En el mundo ideal de Ayn Rand, los estados han de desaparecer. Los tltimos
en hacerlo tal vez deberfan ser los Estados Unidos, si éstos recuperasen el papel *
que ella les asigna de garantes del egoismo capitalista. Todo ha de entenderse
sometido al mercado, a la oferta y la demanda, cualquier cosa, hasta las relacio- -
nes humanas. Ninguna fuerza ha de poner limites al poder de los creadores, de
los emprendedores (el industrial, el constructor, el transportista, pero también
el artista). Son los Atlas, cargan el mundo sobre sus hombros. Han sido reitera-
damente explotados a lo largo de la historia, saqueados en nombre de la solida-
ridad. Nadie ha de quedarse con el fruto de su esfuerzo, y ellos han de cobrar
por cada cosa que hagan, tanto como puedan cobrar. El éanimo de lucro es Ja
gran fuerza civilizadora. El signo del futuro feliz es el signo del dolarl?8.

La influencia concreta de estas ideas sobre el mega-capitalismo de la tlti-
ma parte del siglo XX y el XXI, con su predominio absoluto de la corporacién
lucrativa, su falta de respeto por los estados, su divisién de los seres huma-
nos segin su rol en el proceso econémico (lideres, consumidores, parias), su
carencia de referentes metafisicos y teoldgicos, su visiéon de una légica del
lIucro, basada en la aceptacién de un mercado liberado y omnipotente, del
que nada queda afuera (ni siquiera las carceles, ni el servicio de justicia, ni la
guerra), debe ser mas estudiada avin.

176 Vamos a reconocer, en justicia de Ayn Rand, que en la época en que ella escribid sus novelas,
no se heblaba del tema del ambiente con fa importancia que se le confirid desde fas ultimas dos
décadas del siglo XX. Recuérdese que la primera referencia al cambio climatico, relacionada con
el obrar humano, aparece en 1873, en [a secuencia introductoria (excelente) de {a ya mencionada
pelicula Soylent green (Richard Fleischer).

177 F personaje paradigmaético, en este sentido, es el pirata filosofo Ragnar Danneskjdld, que en
Atlas shrugged se dedica a atacar y robar barcos. Explica: “He elegido una misién especial propia.
Ando tras un hombre al que quiero destruir. Murié muchos siglos atras, pero hasta que su dltima
huelia sea extirpada de las mentes humanas, no vamos a tener un mundo decente para vivir'.

Se refiere a Robin Hood. Y agrega: “Yo sélo estoy cumpliendo con el sistema que mis amigos fos hom-
bres han establecido. Si ellos creen Gue la feerza es el medio correcto para tratar cada uno con el otro,
les estoy dando lo que han pedido. Si creen que ¢l propésito de mi vida es servirlos, a ver si pueden
poner el practica su credo. Si creen que mi mente es propiedad de ellos... que la vengan a buscar”.
178 v¢ase el impresionante final de Atlas shrugged, que es un verdadero himno al ddler.



;COMO SE HICIERON LOS DERECHOS HUMANQS? 131

Sin embargo, su coincidencia con los predicados del objetivismo es total.
Quizés se ha menospreciado (o simplemente ignorado) la importancia que la
filosofia de Ayn Rand ha tenido en la gestacién y sustento del capitalismo a
ultranza de las tltimas décadasl?s.

§7. La btisqueda de una nueva objetividad. Los principios
de Rawls.

A una alternativa completamente diferente llegd, en la bisqueda de la ob-
jetividad perdida, el fildsofo estadounidense john Rawls (1921-2002), profesor
de la Universidad de Harvard. En'$u libro Una teoria de la justicia (A Theory of
Justice), publicado en 1971 y revisado posteriormente, procuré construir, a
partir de una base pactista (la sociedad como resultado de un contrato}, un
sistema de principios que diera respuesta a la secular pregunta acerca de lo
que sea la justicia. O bien, si se aceptase que la justicia es un “dar a cada uno
lo que le corresponde”, como se sostiene en el didlogo Republica de Platon,
entonces, ;qué es lo que le corresponde a cada cual?

El criterio rector de Rawls es el de la justicia como “fairness” 180, Esta expre-
sién inglesa trae problemas de fraduccién. Suele volcarse como “equidad”
o como “imparcialidad”, aunque ambas palabras poseen su bastante exacto
equivalente, en la lengua de Shakespeare: “equity” y “impartiality” . *Fairness”,
en cambio, es la cualidad que corresponde al adjetivo “fair”, de origen germa-
nico. Este deriva del inglés arcaico “feger”, que significaba “bello, agradable”
(del sajon “fagar”, que es claramente “bello” o “bien hecho”)181.

Durante la Edad Moderna, al parecer, “fair” adopta también, por asocia-
cidn de ideas, el sentido de “correcto” muy cercano al de “justo”. Un ejemplo

173 La filosofia de Ayn Rand ha sido bastante despreciada en los circulos académicos, quizés mas
por las caracteristicas a menudo escandalosas de fa vida y el cardcter de su autora, y por su mala
redaccion literaria (al fin y al cabo, ei inglés ~en que escribia~ era su lengua de adopcidn), que por
las ideas en si. Sin embargo, desde el punto de vista de la historia, lo que importa es la influencia que
este pensamiento, con sus flaquezas y sus contradicciones, pueda haber tenido.

Lo cierto es que los libros de Rand, quizas por su forma novelada y su fectura relativamente sencilla
(salvo el extenso mondélogo central de john Galt en Atlas shrugged, verdadero manifiesto del “ob-
jetivismo”), o tal vez porque su rebeldia y su violencia canalizaron y encarnaron bastante a un sector
de la intelectualidad norteamericana de la sequnda posguerra, se vendieron mucho. Hoy, pasadas
tres décadas de su muerte, la filosofia randiana es estudiada con mayor interés y respeto, perc creo
que aiin no se le reconoce la refacidn que ha tenido con el surgimiento y desarrollo de [a forma de
capitalismo a uftranza que ha cambiado la faz de la Tierra, y amenaza con destruiria.

180 Rawls {1958), passim.

181 Asi, solo por dar un ejemplo, dice el Beowulf (c. siglo VIIl} "On hruson ne feol feeger foldbold”,
lo que puede sertraducido como: “La bien hecha (o bella) morada hecha de tierra, no cayé”. Como
se ve en este texto, las semaénticas de belleza y de correccion {el edificio era bello y a la vez bien
hecho, o lindo por estar bien hecho, y por eso no cayd) se mixturan en el adjetivo “feeger”.



132 RICARDO D, RABINOVICH-BERKMAN

caracteristico de ello, que no es del caso analizar aqui, es justamente ¢l teatro
shakesperiano!8. No es raro, inclusive, que “fairness” sea traducida al espa-
fiol, para textos posteriores a la era isabelina, como “justicia”.

Si adoptéramos esa interpretacion, la frase de Rawls, “justice is fairness”;
implicaria una tautologia.

Una interesante caractexistica de la ética de la segunda mitad del siglo XX,
que parece tener que ver con la busqueda de la objetividad perdida, es el
“principismo”. Llamo asi a Ia estructuracion del pensamiento sobre la base de
una serie de principios, generalmente pocos y de enunciacion breve.

La raiz de esta metodologia es remota, por lo menos puede remontarse a
Aristdteles. Empero, en su forma contemporénea, es tributaria del cartesiano
Discurso del método, que en estos aspectos es retomado por el filésofo francés
Auguste Comte (sobre quien volveremos bastante) en su Curso de filosofia posi-
tiva (1830-1842). Desde entonces, el principismo se torna muy presente en los’
autores positivistas y en generall83,

En el caso de Rawls, tres son los principios fundamentales {los dos wlti-
mos, en realidad, son facetas de un mismo principio} y todos parten, como 10
adelantdbamos, de una idea pactista de la sociedad. En tal contexto, se asu-
me como bueno que cada uno tenga la mayor libertad posible. Empero, esa
libertad amplia debe ser compatible con semejantes espacios de libertad para
todos los otros. Este seria el “principio de la libertad”.

Enmarcado en la tradicién britdnica, Rawls prefirié hablar de “libertades”
més que de “derechos”. Asj, de este primer principio se derivarian {o serian
reforzadas) varias de las “libertades” que se remontan (remotamente) a la
cultura medieval normando-inglesa, y se consolidaron (y generalizaron} en
los textos revolucionarios del siglo XVII, y fueron objeto de las proclamas del
XVII: las libertades de expresion, de conciencia y de asociacion. También la
democracia (y sus prerrogativas anexas) y la propiedad privada.

El segundo principio (més tarde pasaria al tercer lugar) es conocido como
“de la diferencia”. Parte de la existencia real de desigualdades sociales y eco-
némicas. Empero, éstas han de ser resueltas de algtin modo. Propone Rawls,
al efecto, que ha de buscarse siempre el mayor beneficio posible para los
miembros menos aventajados de la sociedad. Es decir, que las diferencias se
justifican, si son para mejorar la situacién de los que padecen desventajas.

El tercer principio, que es, como deciamos, inseparable del segundo (y que,
en los trabajos posteriores de Rawls, cambia lugares con éste), impone abrir el
acceso a los cargos y puestos a todos, con plena igualdad de oportunidades..
Es, justamente, el “principio de igualdad”.

182 £n £l mercader de Yenecia, por ejemplo, el adjetivo fair aparece, en diferentes formas, 43 ve-
ces, a fo largo de las cuales va adoptando casi todas las posibilidades de su amplio arca semantico.

183 Un ejemplo muy claro, y muy exitoso, es: Beauchamp - Childress (1979).
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Una comunidad regida por estos tres principios serfa una “sociedad bien
ordenada” (més adelante, también ilamada “politicamente liberal” o “libe-
ral”). Es la forma més respetable, y la que, a juicio de Rawls, propende al bien
de sus miembros.

{Cémo encontrar €l alcance de los principios? El gran problema para
ello es que los seres humanos siempre somos sujetos. Como tales, estamos
sometidos a nuestras coordenadas de tiempo y espacio. Mas atun, somos
nuestras circunstancias, en la inmortal expresién acufiada por José Ortega
y Gasset en 1914. |

Entonces, serd inevitable que veamos todos los problemas desde esa nues-
tra subjetividad. Esa Optica distorsionarfa nuestra construccién de los princi-
pios. Entonces, ;qué hacer?

Rawls es consciente de la imposibilidad real de una liberacién de las cir-
cunstancias. Soy de tal clase social, tengo tales ingresos econémicos, i piel es
de tal color, nacf en un hogar de determinada religién, poseo esta inclinacién
sexual, sigo aquellas ideas politicas, padezco un defecto fisico... Asf es que
sugiere que la respuesta sélo podria surgir de un ejercicio mental. Es decir, un
procedimiento ficticio ;Es ello un disparate?

Todas las teorfas pactistas, que plantean al contrato social como base de 1a
estructura politica y juridica humana, parten de una ficcién, que sus seguido-
res saben perfectamente que lo es.

Es decir, nadie piensa que realmente haya habido un dia en que las per-
sonas de cada grupo, cansadas de andar por alli como salvajes, felices pero
ignorantes, al estiio de Rousseau, o prepotentes y nerviosas, a la manera de
Hobbes, se reunieron en un sitio y dijeron: “jCaramba, vamos de una buena
vez a ponernos todos de acuerdo y hacer un contrato social!” Y uno alzé
la mano, y dijo: “;jOiga, explique!” Y el primero respondié: “Mire, vamos a
dejar parte de nuestra libertad, porque de ese modo podremos construir una
cosa que la vamos a llamar sociedad, y va a ser algo buenisimo”. Y una mu-
jer: “;Y a mi qué me va con eso?” Todos miran. Rousseau se para: “Y, sefio-
ra...tendremos artes y ciencias, y progreso, y solidaridad”. La mujer menea
la cabeza, poco contenta. “A mf todo eso me importa un rdbano”, murmura
un flacucho. Entonces Hobbes carraspea y le contesta: “Todos los dias, cuan-
do pasas por la puerta de tu vecino, el fortachén, él te golpea y.te roba tus
frutas. Bien, si hacemos este pacto, formaremos un estado, y ese estado serd
maés fuerte que tu vecino, y él le temerd, y nunca més te hara dafio”.

Muy lindo, pero a nadie se le ocurrié jamés que algo asi realmente haya
acontecido. Ninada que fuera ni remotamente parecido. _

El contrato social, pues, es un presupuesto ficticio que se adopta como una es-
pecie de axioma {como e} punto, la recta v el plano en geometria) para construir
toda una teoria juridico-politica. Los pactistas, entonces, estidn acostumbrados a
emplear este tipo de argumentaciones para sus pensamientos. De modo que, si
fuera disparatado, por lo menos seria un disparate con mucha tradicién atrés.
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Rawls propone algo de naturaleza semejante: un experimento mentaliés -
Supongamos que la amplitud de estos principios fuera resuelta por unos re. .
presentantes que, en razén de un “velo de ignorancia”, desconocieran las cir:
cunstancias de aquellos a quienes representan. No saben si son ricos o pobres,
fuertes o débiles, hombres o mujeres, heterosexuales u homosexuales, y asi
sucesivamente. Se constituye de ese modo Ia “situacion original’185, diferente -
del “estado de naturaleza” porque en aquélla no habrfa individuos-que se -
pudieran aprovechar de su poder mayor (pues no saben si lo tienernono lo
tienen, en razén del “velo”) para imponer condiciones en el contrato social.

Este ingenioso experimento requiere de condiciones objetivas y subjeti- -
vas. Por empezar, deberia tratarse de un grupo de individuos semejantes
(ninguno tanto mas fuerte que los demés como para dominarlos) que vivie- .
ran en un territorio donde los recursos no resultaran ni demasiado escasos
ni exageradamente abundantes (de modo que se fomentase la cooperacién).
Y esos individuos, que serfan racionales y actuarfan légicamente (que no
es como solemos actuar dos seres humanos), deberian tener proyectos de
vida diferentes, basados en ideas distintas, incluso conflictivas entre si. En
tales circunstancias, habrian de formularse principios generales, de aplica-
cién universal (al estilo kantiano), publicos, que resolvieran los conflictos al
modo de un tribunal de apelacién supremo.

En cuanto interesa a nuestro abordaje, Rawls representa una manera reno-
vada (que ya denota la marca de las atrocidades vividas en coincidencia con . -
la pérdida de sentido de las bases objetivas para la construccién de los dere-
chos esenciales) de reclamar la existencia de una universalidad ética sobre la
que erguir la teoria de esas prerrogativas. Sus resultados précticos no difieren
mucho de los de Kant, aunque la argumentacién es completamente diferente.
En ambos casos se recurre a una o més abstracciones ideales, que no dejan de
ser exéticas (y hasta muy dificiles de explicar) a los ojos del hombre o la mujer
corrientes, sin una instruccién mayor en filosofia. j

La estructura de Rawls acusa la huella del egoismo central que caracteriza
la cultura mundial predominante, con eje en su propia patria, después de la

18 Ef "experimento mental” es un recurso muy vinculado con el empleo de la ficcidn, sea o no
cientifica, para analizar situaciones reales, 0 como medio de argumentacion. Esta presente desde
épocas muy antiguas.

Uno de los ejemplos clasicos mas famosos es la “alegoria de fa caverna” que construye Platén en
Repablica (y que presenta una escenografia, por asi decirlo, que recuerda & la propuesta de Rawls).
Entre los ejemplos modernos, quizas el mas famoso sea el "gato de Schrodinger”.

La idea es imaginar situaciones mas o menos imposibles de darse en la practica, a menudo loca-
lizadas en escenarios completamente ficticios, y protagonizadas por individuos de caracteristicas
arquetipicas, irreales (y a menudo, inverosimiles).

185 Este concepto fo torna Rawls de {a “tecria de juegos” {que proviene de las maternaticas), y es-
pecialmente del economista hingaro-estadounidense John Harsanyi (1320-2000), que lo relaciona
con las teorias utilitaristas de Jeremy Bentham (1748-1832), en punto a la busqueda de! bien mayor
{y el mal menor) para la mayor canrtidad de personas (Harsanyi, 1953).
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Segunda Guerra Mundial. Sin embargo, a diferencia de Rand, él no construye
sobre ese egoismo, sino que lo incorpora como un dato necesario en su ex-
perimento mental de la “posici6n original”. No glorifica al egoismo, procura
mitigario, ponderario, contrapesarlo con la solidaridad social. Como era de
esperarse, su vision se adecua a la del Partido Demécrata estadounidense, asi
como la de Rand insuflara al Republicano18é.

Tanto la filosoffa de Rand como la de Rawls fueron confluentes con el ca-
pitalismo desenfrenado y corporativo que crecié durante la Guerra Fria y que
se expandio sin limites tras la victoria estadounidense en esa conflagracién de
hegemonias. Por cierto, el haber escrito en inglés y en el pais vencedor, ayudd
a esa impronta, independientemente del valor infrinseco de sus propuestas.

Ambos esquemas fueron, en su medida, funcionales al nuevo orden mun-
dial. Es cierto que el de Rawls fue moderandolo y ddndole un sesgo de solida-
ridad, pero sin alterarlo en sus bases. El esquema capitalista no se toca. Se lo
encarrila, en parte, para darle més credibilidad y hacerlo menos descarnado,
més potable para las clases académicas, los “learned Anericans” de que habla-
ba el presidente Clinton (ver nota anterior).

Otro aspecto en que ambas posiciones, Ja de Rand y la de Rawls, acaban
por arrojar efectos practicos semejantes, es la de la actitud frente a los paises
con construcciones socio-juridicas muy diferentes. El esquema de Rawls, con
sus paises “liberales” o “bien ordenados”, que constituyen la iinica verdadera
manera de respetar las libertades, es etnocéntrico. Ello, por dos razones.

La primera, porque su primer principio arroja, como si surgieran de un anali-
sis racional, abstracto, exactamente aquellas “libertades” que surgen de la cons-
truccion cultural “occidental”, y més especificamente anglo-estadounidense.
Ello no deja de ser llamativo, pues parece que se hall lo que se esperaba encon-
trar. En el mejor de los casos, podria suponerse que fueron las propias circuns-
tancias de Rawls v de su formacion las que incidieron en generar esa “casuali-
dad”. Es claro que ni Rawls, ni ningin otro ser humano concreto, pudo ni podré
encontrarse en la “situacion original”, ni cubrirse con el “velo de ignorancia”.

En segundo término, nuestro autor guarda el lugar de privilegio, entre los
paises “bien ordenados” para los “liberales”. Estos son, como era de espe-
rarse, aquellos en que las “libertades” que surgen de su experimento mental
se defienden. Aunque no se lleguen a concretar ain, por lo menos se las

186 En 1999, el emblematico presidente democrata Bill Clinton premio a Rawls con la "Medalia Na-
cional de Humanidades”, con estas palabras: “John Rawls es quizas el mayor filésofo politico del siglo
XX. Cuando Hillary y yo estdbamos en la facultad de derecho, estdbamos entre los millones conmo-
vidos por un notable libro que escribié, Uno teoria de la justicia, que colocd nuestros derechos a la
libertad y la justicia sobre un fuerte y brillante nuevo cimiento de razén. Casi solo, John Rawls revivio
las disciplinas de la filosofia politica y ética con su argumento de que una sociedad donde los mas
afortunados ayuden a los menos afortunados es no séfo una sociedad moral, sino ademas [dgica. Asi
de impresionantemente, ayudo a toda una generacion de americanos instruidos a revivir su fe en la
democracia de por si” (Remnarks by the President at Presentation of the Nationaf Medal for the Arts
and the National Hurmanities Medoal, 1999, http://clinton4.nara.gov/WH/New/html/12990929.htmi).
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reconoce y se las protege en toda le medida de lo posible. Por supuesto, son’
estados democraticos, estructurados dentro de la linea “occidental” {si bien -
pueden provenir de ofra corriente). Alin acepta un grado de tolerancia para- ;
con aquellas realidades politicas no democréticas, caracteristicamente las
teocracias o republicas de religion oficial privilegiada, donde se verifica un
cierto respeto para con las ya referidas “libertades”. Estos paises lejos estan
de lo deseable, para Rawls, pero pueden ser aceptados en el concierto de -
los pueblos. Les depara el adjetivo “decentes”, con una seméntica més de
paciente paternalismo que de positivo respeto.

Los restantes, son para Rawls “estados fuera de la ley” (outlaw stafes), y no
merecen el respeto ni la convivencia de los “liberales” ni de los “decentes”:
Pueden, incluso (aunque él no lo considera deseable y lo reserva para un ul-
timisimo caso), ser atacados militarmente, si el grado de violacién a los dere-
chos fundamentales (las “libertades™) fuera intolerable.

Esta posicién gener$ &cidas criticas, y hasta asombro por parte de pensa-
dores que se manifestaban'en general coincidentes con las ideas de Rawls. Sin
embargo, y con todo Jo problemético que el tema es, no deja de tratarse de una
alternativa coherente con la creencia en la posibilidad de una base objetiva de
la que se puedan desprender los derechos (o libertades) fundamentales.

Esta cuestion se vincula con Ja del multiculturalismo, y su dificil relacién
con las teorias objetivas de los derecho humanos (\inicas realmente titiles para
defenderlos, segiin parece). A ella nos aproximaremos en el punto siguiente.



IV.
MULTICULTURALISMO
Y DIGNIDAD HUMANA

“Et j"admire ce Maure qui ne défend pas sa liberté,
car dans le désert an est toujours libre,

qui ne défend pas de trésors visibles,

car le désert est nu,

mais qui défend un royaume secret”.

Antoine de Saint-Exupéry, Terre des hommes (Vl.v)i8?

§1. El caso de la Kumari Devi

Nepal es un pequefio pajs asiatico de la regién del Himalaya. Hay alli una
tradicion religiosa, vinculada al hinduismo y al budismo Jocal, que lleva mu-
chos siglos. Unas nifias pequefias, que pasan una serie de pruebas, son decla-
radas “Kumari Devi” 188, Eso significa que seran consideradas, hasta su primera
menstruacion, como diosas vivientes, encarnaciones de la divinidad femenina
Durga o Taleju. La mas emblematica de esas nifias, la “Kumari Real”, residird
en un rico palacio de Katmandd, la capital, con sirvientes que la atiendan,
vestird joyas y ropas principescas, a expensas del-estado.

Estas nifias son veneradas por miles de personas. Se llega hasta a sacarlas
en procesién. Todo ello, en un pais donde el nivel de vida promedio de la po-
blacién dista de ser cdmodo. Pero esa existencia principesca termina cuando
la kuminri llega a la pubertad. O incluso antes, si enferma gravemente o se hie-
re y pierde mucha sangre. Entonces, es regresada a su vida de mujer normal.
Claro que sus posibilidades de Illevar una existenicia -normal-, después de

187 Y yo admiro 8 ese moro que no defiende su libertad, porque en el desierto se es siempre libre,
que no defiende tesoros visibles, porque el desierto estd desnudo, pero. que defiende un reino se-
creto” {Antoine de Saint-Exupéry, Tierra de los hombres, VLv).

188 “Kumnari', palabra derivada del sénscrito kaumarig {virgen), designa en Nepal a toda nina o
adolescente aln no casada. "Devi” (del sénscrito devanagari. término filolégicamente relacionado
con “divo” 0 "divino”) es una manifestacion de {a divinidad, especificamente femenina
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semejante infancia, son remotas. Por si esto fuera poco, se supone que casarse
con ella es de mal agiiero, de modo que le resultara dificil hallar una pareja,
en una sociedad tan tradicionalista y religiosalss,

Ademds, mientras una kumari es considerada la encarnacién de la divi-
nidad, permanece separada de su familia. No lleva una vida semejante a
las otras niftas de su edad. No participa en los mismos juegos, ni asiste a la
escuela con ellas. Esto no es todo: en los rituales para la eleccién, se asusta
deliberadamente a las pequerias aspirantes, para estudiar sus reacciones,
porque una diosa no puede tener miedo.

A comienzos del siglo XX], jévenes juristas nepaleses formados en la tra-
dicién europea han comenzado a atacar la construccion cultural de la ku-
wiari. Han solicitado su prohibicién, por considerarla lesiva de los derechos
fundamentales de las nifias escogidas. Esta postura ha sido rechazada no
s6lo por personas vinculadas al clero budista del Nepal, sino incluso por
educadores e intelectuales del pais. Estos sostienen que los derechos hu-
manos son un desarrollo teérico derivado de una civilizacién ajena a la de
ellos, que parte de otra cosmovision y de una diferente forma de ver al ser
humano, la vida y la comunidad.

En consecuencia, plantean que su imposicién enmascararia una intromi-
sién cultural, prepotente y despectival®. Serfa una nueva forma del auto-
ritarismo -occidental-191,

§2. Las mutilaciones genitales infantiles femeninas

Posturas semejantes aparecen frente a précticas ancestrales que involu-
cran mutilaciones fisicas. Tal el caso de la ablacion del clitoris (mal Hamada
~circuncisién femenina-), tratada en la pelicula senegalesa Mooladé, (Ous-
mane Sembene, 2003).

Esta operacion (que la Organizacién Mundial de la Salud propone deno-
minar, lisa y Jlanamente, ~mutilacién genital femenina-), a veces va acom-
pafiada de la remocién de los labios vaginales. Se frata de una conducta ob-
servada hoy, principalmente, por etnias de Africa (sobre todo en el noreste

189 E| tema fue objeto de un documental britanico: Living godess (Ishbel Whitaker, 2008).

190 En 2006, &l parecer, la Corte Suprema del Nepal ordend una investigacion acerca de lag posibi-
lidades de que fa practica de este ritual pudiera violar los derechos humanos de las nifas involucra-
das {Bell, 2006}. Desconocemos ef resultado de esta pesquisa.

181 Rashmila Shakya, que fuera kumari real entre 1984 y 1991, ha escrito una autobiografia donde
relativiza varias de las acusaciones de excesos en el trato a las nifas diosas {Shakya, 2007).
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de ese continentel9?), que la vienen realizando en sus nifias desde antes de
adoptar el islamismo?93.

Tan arraigada se encuentra, que los musulmanes mismos no pudieron
extirparla, a pesar de ser contraria a los principios coranicos (también entre
cristianos se practica en las referidas dreas). Ni siquiera la moderna legisla-
cién egipcia ha logrado erradicarla. En los tltimos tiempos, con la migracién
de miles de personas de esa regién a Europa {caracteristicamente a Italia), el
problema se ha presentado en ese continente. ;C6mo podrian los paises que
se proclaman respetuosos de los derechos humanos y de las prerrogativas
esenciales de la mujer, tolerar que dentro de sus propias fronteras se Heven a
cabo esas operaciones infantiles, irreversibles y mutiladoras?

Atin sin Hegar al problema interno, y dado que los derechos humanos son
planteados como paradigmas universales, ;deberia el mundo {léase, también,
las organizaciones internacionales) permanecer impéavido mientras en Africa
se sigue practicando esta ablaciéon? ;O se impondria, en cambio, intervenir,
sanclonar a esos paises, exigirles Ja veda de esas costumbres?

Segiin la ONG internacional Equality now [”Igualdad ya”}, més de cien mi-
llones de mujeres de todo el mundo han padecido estas mutilaciones, que
son vistas como imprescindibles para poder casarse. Las consecuencias pex-
manentes serfan: infeccién crénica, dolor severo al orinar, menstruar, tener
relaciones sexuales y parir, y trauma psicolégicol®.

En la IV Conferencia Mundial sobre la Mujer (Beijing, 1995), esta practica
fue séveramente rechazada. Una de sus atacantes, la entonces primera dama
estadounidense Hillary Rodham Clinton, luego Secretaria de Estado durante
la presidencia de Barack Obama, dijo: “es una violacién de los derechos hu-
manos cuando las nifias son agredidas brutalmente mediante la dolorosa y
degradante préctica de la mutilacién genital”195,

Empero, una de las mas asombrosas caracteristicas de esta practica, es que
la realizan muchas veces sobre sus hijas las propias mujeres a las que, a su
vez, les fue realizada cuando eran nifias. Y no lo hacen obligadas por la fuer-
za, sino que repiten asi una tradicién inmemorial.

Ahora bien: es obvio que ningan ser humano cuerdo dafia deliberada-
mente a sus vastagos. No parece que estas sefioras, ni tampoco sus maridos,
padres de las mocitas, estén locos. Entonces, evidentemente, no consideran

192 Destaca la médica feminista egipcia Nadal El-Saadawi que la practica se puede encontrar, en
diferentes formas y a lo largo de 1a historia, en muchas otras partes def mundo, y aduce su presen-
cia inclusive entre comunidades judias y cristianas. Manifiesta, pues, su enojo, ante la asignacion al
Africa de esta tradicion (El-Saadawi, 1999).

Sin embargo, y sin entrar en consideraciones histéricas, en la actualidad es, indiscutiblemente, en
el Africa, donde se halla mas afincada.

193 Para este temg, ver Amnistia internacional, 1999.

184 www.equalitynow.org

185 www.columbia.edu/cu/augustine/arch/hrclinton.txt
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que esta practica sea perjudicial para sus hijas, sino buena. De lo contrario,
las mujeres en cuyos propios cuerpos se efectuaron las ablaciones, se opon-
drfan a practicarselas a sus nifias.

Podemos acercarnos un poco al pensamiento de estas mujeres a través dei
libro Amd, Historin de una Joven Somali. Encél, la joven Amén narra su vida a
la antropdloga Janice Boddy. Le explica que, tras la operacién, el cuerpo de
la mujer queda maés “limpio, suave y durc”. Y su entrevistadora explica esa
postura: “Es una cuestién de orgullo y [...] con frecuencia es sufrida de buena
gana, o en forma ambivalente al menos“196. Amén, por supuesto, defenderia
que se le practicase la ablacién a sus hijas.

(Coémo hemos de considerar, entonces, a Aman y a todas las otras muje-
res que apoyan esta ablacién y la practican? ;Son béarbaras, salvajes, arcaicas,
atrasadas? En cambio, frente a ellas, ;somos nosotros somos los civilizadas,
los modernos? ;Son ellas unas idiotas, unas disminuidas mentales, en tanto
nosotros monopolizamos Ja inteligencia? ;Son ignorantes, frente a nuestros
conocimientos? ;Es nuestra cultura “occidental” superior a la de ellas?

Por otra parte, ;no deberiamos ser igual de duros con las practicas muti-
ladoras que nos son propias, como la perforacién de las orejas de las nifias al
solo fin de que puedan usar todo tipo de aretes?

¢Y la circuncisién ritual masculina?

§3. La circuncision ritual infantil

Ya nos hemos referido, en Io vinculado con la circuncisién religiosa, a la
“Peticién Ashley Montagu para terminar con la mutilacién genital de nifios
en todo el mundo”, surgida del IV Simposio Internacional sobre Mutilacio-
nes Sexuales (Lausana, Suiza, 1996), y presentada ese afio ante la Corte de
La Haya, precedida en 1989 por la “Declaracién Universal sobre Circunci-
sién, Escisién e Incisidén”, presentada por el médico estadounidense James
W. Prescott al I Simposio Internacional sobre Circuncisién (California), que
la aprob6 por unanimidad?9?.

El caso de la circuncision ritual es emblemético. Pone en evidencia la sub-
jetividad con que nuestra cultura trata las prdcticas que implican agresiones
fisicas sobre los nifios. Su capacidad de ser miope, cuando no ciega, a las vio-
laciones a los principios que aduce defender, si esos ataques se verifican den-
tro de su propio &mbito tradicional.

Se trata de una préctica de origen biblico. Contrariamente a lo que a veces
se aduce, con argumentos que hacen recordar los de Améan en el punto ante-

196 Aman {1994), p. 302. La descripcion que esta “joven somal(” hace de su prapia experiencia de-
“circuncision”, como reiteradamente la llama, es digna de ser leida (ps. 61-68).
157 wwwmontegunocircpetition.org/



(COMO SE HICIERON LOS DERECHOS HUMAINOS? 141

rior, no fue instituida por razones higiénicas, sino religiosas. Serfa la marca
indeleble de la alianza de los descendientes de Abraham con Diost98.

La circuncisién ritual (brit-mild, “pacto de la palabra”) es obligatoria entre
los judiosi®S. Empero, como segun el Génesis Abrahiam circuncidé a su hijo
I[smael, progenitor biblico de los drabes, éstos practicaron el ritual luego. Era
comin entre ellos, pues, en la época en que vivié Muhammad.

No se menciona a la circuncisién en el Cordn. Pero si aparece en numerosas
tradiciones acerca de conductas y dichos del profeta del Islam (de quien se
dice que nacid sin prepucio), recomendédndola. Conocida como jitdn o jatna, es
una practjca muy comin en el mundo isldmico. Se realiza en los nifios desde
pocos dias después del nacimiento hasta los trece afios de edad (en que, de

198 F| texto del Génesis es bastante claro: “Después, Dios dijo a Abraham: T, per tu parte, serés
fiel a mi alianza; td, y también tus descendientes, a lo largo de las generaciones. Y esta es mi atian-
za con ustedes, a la que permaneceran fieles ti y tus descendientes; todos los varones deberan
ser circuncidados. Circuncidaran {a carne de su prepucio, y ese serd el signo de mi alianza con
ustecdes. Al cumplir ocho dias, serdn circuncidados todos los varones de cada generacion, tanto
los nacidos en la casa como los que hayan sido comprados a un extranjero, a alguien que no es
de tu sangre. Si, tanto los nacidos en tu casa como os que hayan sido comprados, serén circun-
cidados. Asf ustedes llevaran grabada en su carne la sefial de mi alianza eterna, Y el incircunciso,
aque! a quien no se haya cortado la carne de su prepucio, serd excluido de su familia, porque ha
quebrantado mi alianza” {17: 3-14). Y prosigue: “Entonces Abraham tomd a su hijo Ismaely a todos
los demés varones que estaban a su servicio ~tanto los que habian nacido en su casa como los que
habia-comprado- y aquel misme dia les circuncidd la carne del prepucio, conforme a la orden
que Dios le habia dado. Cuando fueron circuncidados, Abraham tenia noventa y nueve afios, y su
hijo Ismael, trece. Abraham e fsmael fueron circuncidados el mismo dia; y todos los varones de su
servidumbre, los nacidos en su casay los comprados a extranjeros, fueron circuncidados junto con
¢l" {17:23-27). He tomado la traduccion de £ libro del pueblo de Dios, 1990.

Comenta con dureza el pensador musulman contemporanec S. A. Aideeb Abu-Saieh: "Este pasaje
contiene tres conceptos relacicnados que son problematicos para nuestra concepcion del com-
portamiento moratl: primero, el concepto de un pueblo elegido, que es un concepto racista; sequn-
do, el concepto de dar ia tierra de Canaan a los judios, que es un acto de robo; y tercero, el concep-
to de circuncision, que es una practica mutiladora” {Denniston et. al., 2004, p. 136 y siguientes},
El-Saadawi va mas lejos. Tras preguntarse las razones del "silencio de las Naciones Unidas en relacion
con la circuncisién masculina”, por el cual “no consideran a la circuncisién masculina ilegal corno
lo hicieron con la circuncisidn femenina”, declara: “Esto es por miedo del lobby poilitico, social y
psicolégico judio sobre la circuncisién. La circuncision masculina no es en nada diferente de los
asesinatos masivos viejos y nuevos en fas guerras colonialistas. Hasta hoy, las maquinarias mifitares,
capitalistas, colonialistas no han parado de matar miles, hasta millones, de ciudadanos inocentes. No
hay muestra de piedad o compasién en lo que hace a cortar partes de cuerpos en &l nombre de Dios
y la justicia, fa libertad o la democracia. Aunque algunos paises han proclamado que aprendieron a
separar religidn y estado, nunca se libraran de la refigion. No pueden aceptar la responsabilidad por
matar o circuncidar: se les hace necesario responsabilizar a Dios” {El-Saadawi, 1399).

198 Sélo el evangelio atribuido a Lucas reporta {a circuncisién de Jests (2:21) y del Bautista (1:59).
Cristo no se manifestd en los cuatro evangelios canénicos respecto de este temna. El evangelio atri-
buido a Tomas (apdcrifo), empero, contiene una condena expresa de la circuncision: S fuera Gtil,
los padres tendrian los hijos de las madres ya circuncidados. Pero la verdadera circuncision, fa del
Espirity, se ha demostrado Gtil en todo sentido™ (53). '
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acuerdo a} texto biblico, fue circuncidado Ismael). Sin embargo, sélo entre los
shiitas (y no sin disensos) se la considera obligatoria29.

La circuncisién importa un cambio fisico indeleble e irreversible. La circunci-
sién ritual judaica es impuesta generabmente por los padres a sus hijos de pocos
dias de vida, sin ninguna necesidad médica, sino basandose en argumentos re-
ligiosos. El discurso de que trae beneficios profilacticos es insostenible, porque
la estadistica no muestra importantes problemas en los varones no circuncida-
dos. Al revés, muchos estudios demuestran que la circuncision acarrea (o pue-
de acarrear) importantes problemas bioldgicos a quienes la han padecido?el.

La circuncisién masculina acarrea efectos psicolégicos negativos de gran
importancia. Podemos dividirlos en tres grupos:

a) Por un lado, las derivaciones del grave desorden post-traumatico ge-
nerado por la realizacién de la circuncisién en si. Un nifio de 8 dias no es un
mufeco, es un ser humano con sensibilidad y memoria. Ya Levy, en 1945,
vinculaba (tangencialmente) a la circuncisién con trastornos infantiles de
conducta. Cansever realizé en 1965 un notable estudio sobre los efectos psi-
colégicos de la circuncisién en nifios22, Rhinehart, en 1999, recomendaba
“reconsiderar” la circuncisién, pero siete aiios antes Ritter ya preconizaba
evitarla. La canadiense LeBourdais decia, en esa misma década: “La circun-
cisién no médica no puede ser ya mds considerada rutina en una nueva era
de derechos de los nifios y més cuidadoso andlisis de la necesidad médica
de procedimientos quiriirgicos” (1995)203.

b) Por'otra parte, las consecuencias adversas del acarreo de una marca fisi-
ca imborrable. En una parte del cuerpo tan importante y tan vinculada con la
personalidad como es el 6rgano sexual masculino, la persona cargaré desde
Ia nifiez con un sello muy evidente, que lo hard distinto de la mayoria de los

200 £xiste un movimiento, muy minoritario, que propone un Islam basado sélo en el Cordn, sin
emplear las fradiciones posteriores, que tanta importancia tuvieran en la religién mahometanaalo
largo de los siglos, y hasta la actualidad. Para sus seguidores, la circuncision deberia estar prohibida,
al mismo nivel que la eblacion del clitoris, porque el Cordn muestra al cuerpo humano como aigo
perfecto, que no debe ser alterado {S. A Abu-Saieh, en Denniston et. af, 2004, p. 136 y ss.).

201 Solo por citar a algunos especialistas: Taylor y otros {1996) acusan los efectos negativos (efecti-
vos y potenciales) derivados de la remocion de piel y mucosa del pene. También Bigelow (1995, ps.
80-81) y Fleiss - Hodges {2002, p. 223). La importancia erégena del prepucio ya habia sido destacada
tempranamente por Winkelmann (1956 y 1959), y fue reafirmada recientemente por Sorrells y otros
(2007), y Meislahn - Taylor {2004). Coursey y otros (2001) hallan en la circuncision fa causa de posi-
bles problemas eréctiles. Todo ello, sin mencionar la gran cantidad de estudios acerca de los efectos
adversos de fa circuncision realizada en hombres adultos, tema que escapa a este abordaje.

202 Taddio - Katz - llersich - Koren (1997} relacionaron fa circuncision neonatal al miedo a la vacu-
nacion. Ramos - Boyle (2001}, tras un exhaustivo estudio realizado en las Filipinas (donde se practica
la circuncision infantil), encontraron fuertes evidencias de shock post-traumdtico consecuente.
203 Denniston {1999), Goldman (1993), Hill (2607), y Boyle - Hifl (2012) han demostrado ¢cdmo en
fos Estados Unidos de Norteamérica (y probablemente en Inglaterra y Canada, en menor medida)
el alto ntimero de médicos circuncidados (muchos de ellos en |3 infancia, por provenir de familias
judias) ha incidido en la fiteratura cientifica sobre el tema, en uno v otro sentido.
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otros (salvo en los paises donde la préctica es generalizada, como el Estado
de Israel). Esa sefial, para peor, especialmente en la infancia y adolescencia,
posee obvias connotaciones religiosas. De modo que, en la practica, es muy
susceptible de afectar la libertad de eleccién en ese sentido. Es bien sabido el
servicio excelente que presté la circuncisién masculina al nazismo en orden a
la individualizacion de los hebreos (sobre todo a los niflos)204,

¢} Finalmente, estan los problemas psicolégicos (o psicofisicos) de cardc-
ter sexual, que se ocasionen en la adultez del hombre que fue circuncidado
de niio, especialmente si se traté de un procedimiento ritual (efectuado sin
anestesia y fuera de los resguardos médicos). Asi, por ejemplo, Laumann,
Masi y Zuckerman (1997) reportan “un conjunto de practicas sexuales més
altamente elaboradas” en esas personas, incluyendo masturbaciones més fre-
cuentes y mayor preferencia por el sexo oral. Un informe britdnico sobre “ac-
titudes sexuales y estilos de vida”, del afio 2000, concluyé que los hombres
circuncidados informaban mas a menudo compafieros homosexuales2%, Ri-
chters, Smith, de Visser, Grulich y Rissel (2006) vincularon la circuncisién
masculina con una tendencia al orgasmo precoz.

Podriamos atin agregar los efectos perjudiciales que varios estudios reportan
para las mujeres que tienen sexo con hombres circuncidados. Entre estos se
encuentran la menor hidratacion vaginal y la mayor dificultad para llegar al
orgasmo. Pero ocuparnos de ello excederia los limites de estos parrafos, Estas
dificultades, sin embargo, no sélo afectan a las mujeres de que se trata, sino tam-
bién acarrean (normalmente) zozobra psicoldgica a los hombres en cuestién.

(Cémo puede ser que, a pesar de todo esto, la circuncisién ritual se siga
practicando en sociedades modernas, a plena luz del dia y sin atisbos de ver-
giienza o remordimiento, sino todo lo contrario? Se trata de un resabio de
épocas remotas, en que los padres gozaban de un poder omnimodo sobre sus
véstagos (recuérdese a Abraham a punto de acuchillar a Isaac por orden de
Dios). Caracteriza a pueblos que histéricamente desearon separarse y vivir
aislados y distinguirse de los demds.

En 2012, un tribunal de Colonia, Alemania, prohibi6 la circuncisién de niios
por razones religiosas, basado en la defensa de sus derechos frente a Jas decisio-
nes de sus progenitores. Como consecuencia, esa corte consiguié algo muy difi-
cil para la Europa actual. Logré unir a hebreos y mahometanos. En efecto, ambos
grupos se sumaron en una protesta comiin, de caracteristicas contundentes.

206 £s yn buen caso testigo el de Solomon (Sally} Perel. Nacido en 1925, fue capturado por los
alemanes en territorio soviético durante la guerra, segun su propio relato autobiogréfico. Pero con-
siguid convencerlos de su origen germanico no judio. Sus captores se encarsifiaron mucho con €,
ylo enviaron & una escuela de fa Juventud Hitleriana, en Brunswick (Perel, 2001). Hasta la llegada de
les tropas estadounidenses, vivio como un joven nazi, desesperadamente preocupado para que no
se detectase su circuncision. Esta tortura fue destacada en ef excelente film Europa, Europa (Hitler-
junge Saiomon, Agnieszka Helland, 1930).

205 British National Survey of Sexual Attitudes and Lifestyles (Natsal 2000), en Dave (2003).
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“Una dramética intromisién sin precedentes”, [lamé a la sentencia el Con-
sejo Central de los Judios en Alemania, “ultrajante ¢ insensible”. Por su parte,
el Consejo Central de Musulmanes en Alemania se quejé de una “descarada
e inadmisible interferencia” en los derechos de los padres. Y agregé: “la liber-
tad de religion estd altamente valorada en nuestra constitucién, y no puede
ser el juguete de una visidn juridica unidimensional que, ademads, consolida
prejuicios y estereotipos existentes”.

Los argumentos del criticado tribunal fueron muy claros: “el derecho
fundamental del nific a la integridad corporal sobrepasa los derechos fun-
damentales de los padres”, sostuvo. Y concluyé: “El cuerpo del nifio es
cambiado permanente e irreparablemente por la circuncisién. Este cambio
atenta contra los intereses del nifio, que puede decidir su afiliacion religio-
sa mas adelante en su vida" 206,

¢Existen concretas posibilidades de que la circuncision ritual infantil mascu-
lina sea prohibida en los paises “occidentales”? No lo parece, al menos en un
futuro a corto o medio plazo. La impresionante reaccién frente al fallo aleméan
de 2012 asi parece indicarlo. A diferencia de las posturas contrarias a las abla-
ciones genitales femeninas (que son, sin dudas, de consecuencias negativas mds
graves), las concernientes a los nifios varones no despiertan mayor simpatia
general. Quizds hasta generen rechazo. A menudo se les responde recurriendo
al recuerdo de prohibiciones surgidas de los regimenes comunistas y del nacio-
nalsocialismo, procurando una superficial, pero muy efectiva, identificacion.

Mientras tanto, en pleno siglo XXI, la persistencia de la aceptacion juridica
y social de la circuncisién ritual infantil masculina en los paises que se dicen
modernos, democréticos, liberales (en el sentido politico) y defensores de los
derechos humanos, se ha tornado una magnifica evidencia de dos aspectos.

Por un lado, de lo poco racionales que son nuestras respuestas, aun cuando
nos jactemos de nuestra légica. Una demostracién de cudnto méas somos hijos
de la historia y del imaginario antropolégico que de Descartes.

Por otro lado, se ve hasta qué punto la teoria de los derechos fundamentales
es una construccion cultural generada por la linea judeocristiana europeo-ame-
ricana, y no un iluminado descubrimiento de verdades universales objetivas.

§4. Muchas preguntas, pocas respuestas

En el afio 2004, en la ciudad de Quito, Ecuador, se reunié un Semina-
rio sobre “Aportes al Desarrollo de la Legislacion sobre Justicia Indigena y
Disefio, Ejecucton e Implementacién de Programas de Construccidn de los
Medios Alternativos de Solucién de Conflictos en Comunidades Indigenas”.

208 “German court bans circumcision of young boys”, in Reuters. £dition U.S., 27/6/2012 {hitp://
www.reuters.corm/article/2012/06/27/us-germany-circumcision-idUSBRES5Q19Y20120627 ).
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En su seno, tuve oportunidad de escuchar, de boca de un dirigente aborigen
ecuatoriano, un planteo muy interesante.

En su comunidad, explicé, desde épocas antiguas, se acostumbra azotar le-
vemente, con una rama espinosa, en los pies descalzos, a los nifios de mal com-
portamiento. Esta tarea, segiin dijo el expositor, la concretan ancianos. Mientras
le pegan al muchacho le van explicando qué fue lo que hizo incorrectamente
y qué perjuicios podrian derivarse de esa conducta. El mocito queda dolorido,
un poco magullado, pero pronto se repone. Sin embargo, la (entonces) nueva
legislacién sobre nifios y adolescentes del Ecuador, vedaba severamente los
castigos fisicos, con lo que esa préctica secular quedaba prohibida.

“Nuestros nifios suelen ser amables y respetuosos”, concluy6 el dirigente in-
digena, “y de jovenes, los que permanecen en nuestro pueblo trabajan, ayudan
a sus padres y estudian. Normalmente evitan las relaciones sexuales esporadi-
cas, @ muy raro que consuman drogas y casi no cometen delitos. Estamos or-
gullosos y felices de nuestra forma ancestral de educarlos, y nos complacen los
resultados. Yo fui criado asi, y quisiera criar a mis hijos de la misma manera”.

Entonces hizo un profundo silencio y agregé, mirdndonos a los pocos no
aborigenes que estdbamos presentes: “Hermanos blancos, nosotros no pre-
tenderiamos nunca ensefiarles a ustedes cémo deberian educar a sus hijos...
aungue no parece que les esté yendo muy bien en ese terreno. Pero, jpor qué
ustedes sf quieren imponernos a nosotros la forma de educar de ustedes?”.

La cuestién se complicé acto seguido. Porque al terminar la disertaciéon y
abrirse el debate, un dirigente indigena de otra comunidad diferente adu-
jo que ellos practicaban ancestralmente la pena de muerte. Explicé que, la
primera vez, ante transgresiones muy graves, el culpable era exiliado de la
comunidad. Pero si regresaba y reincidfa, era ejecutado. Agregd que a su
grupo le pareceria oportuno seguir empleando este procedimiento, a pesar
de la estricta prohibicién de la constitucién y del Pacto de San José de Costa
Rica, vigente en Ecuador.

Su intervencién fue visiblemente apoyada por los representantes de otras
etnias. Pero un distinguido jurista no aborigen alli presente tomé la palabra.
Replico que el respeto a la diversidad cultural tenia limites, y que éstos esta-
ban dados por la consideracién a los derechos humanos, que no debian ser
vulnerados por las instituciones indigenas.

A ello, el primer expositor respondid: “A mi me parece que los derechos
humanos son otra manera de faltarnos al respeto, como vienen haciendo des-
de que llegaron los espafioles”.

He procurado apenas unos pocos ejemplos, entre los innumerables que
podrian traerse a colacién. Se trata de una polémica tan urticante como real.
Un debate que se ha agudizado en los dltimos tiempos, al haberse incremeri-
tado las comunicaciones, que permiten conocer en cada lugar del mundo
las costumbres vigentes en otras partes. Las grandes migraciones de perso-
nas y grupos de un continente a otro, fundamnmentalmente desde los paises
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con mayores dificultades econémicas hacia los mas. poderosos {(sobre todo,
los de Europa y Norteamérica), han colocado a unos frente a frente con las

tradiciones de los otros. Lo curioso es que ha sido la propia teoria de los

derechos humanos la que ha permitido a quienes no la comparten sostener

su facultad de mantener respuestas socio-juridicas violatorias de aquellas

prerrogativas. Es decir que se ataca la construccién de los derechos huma-

nos, desde la perspectiva de éstos mismos.

¢Es el multiculturalismo algo bueno? ;Vale la pena mantenerlo? ;Seria
mejor imponer abierta y sinceramente la civilizacion “occidental” a quienes
viniesen a vivir en los paises herederos de esa tradicion, con los derechos
humanos incluidos?

Hay autores que ven esa coexistencia con desconfianza o la rechazan. Con-
sideran que a los paises de la linea europeo-americana les costé demasiada
sangre construir la teorja de los derechos humnanos, y avanzar en el arduo ca-
mino de su defensa, como para ahora echar todo eso por 1a borda en aras del
respeto a la diversidad, que podria acabar destruyendo toda la civilizacién
occidental. Estarfamos ante una postura suicida, paradéjica.

En esa linea, el italiano Giovanni Sartori propone diferenciar al pluralis-
mo, que considera integrador y constructivo, del multiculturalismo. A este
iltimo lo ve como algo que desintegra la sociedad, especialinente en el caso
europeo, frente a las migraciones de personas provenientes de tradiciones
“profundamente extrafias”.

Sartori, como otros pensadores contemporaneos, advierte que el multicul-
turalismo podria esconder un mito pernicioso. “Hace medio siglo las raices
que hoy nos excitan tanto, eran raices muertas”, aduce. Y sostiene que, en
la medida en que esas seudo-identidades estarian en realidad inventadas “o
reinventadas ex #0vo se hacen obligatorias para la predicacién multicultural”.
En otras palabras, este autor ve con preocupacién en el multiculturalismo una
reverencia de un pasado fabricado o recreado al efecto, con gran riesgo (sobre
todo en Europa) para la cultura occidental2?7. :

No todas los que han encarado esta temética son pesimistas. Otro pro-
fesor italiano, Ferruccio Pastore es un ejemplo en ese sentido (aunque se
centra mas en la 6ptica demografica que cultural). “La actitud frente a los
inmigrantes es un indicador esencial del grado de sinceridad y coherencia
del Occidente, respecto de los valores que éste mismo pone en la base de su
leadership global”, dice?08,

En otras palabras: jpodria la civilizacién “occidental” avasallar las ma-
nifestaciones culturales de los que provienen de otras tradiciones, sin al
hacerlo perder justamente aquello que la hace ser Jo que es? Pero, ;puede
esa misma civilizacién “occidental” aceptar, en aras de su propio respeto a

207 Sartori (2001), ps. 123-131.
208 Pastore (2004), p. 105.
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la libertad y a la diversidad, la subsistencia de comportamientos lesivos de
los derechos humanos?208,

No se necesita llegar al extremo de la extirpaciéon del clitoris de las nifias
ni del encierro de la Kumari Devi. En marzo de 2007, los diarios informaron
sobre Ja decisién del Ministerio de Educacién britdnico de autorizar a las
escuelas a prohibir el uso, por parte de las nifias, de los diferentes velos
(nigab, hiyab) o capas (burka) caracteristicos de las mujeres musulmanas, que
tapan la cara. Si los maestros -creen que la prenda se impone sobre la ca-
pacidad de un nifio de aprender o es un tema de seguridad-, esas prendas
podian ser vedadas. Se sostuvo que, al no poder ver las expresiones faciales
de las alumnas, los docentes tendrian dificultad para ensefiarles, lo cual
afectarfa el derecho humano de las nifias a aprender (en un pie de igualdad
con sus condiscipulos varones).

Sin embargo, la aducida cuestién de la incidencia sobre el aprendizaje pa-
receria velar (ya que de velos se trata} el verdadero problema, que es el de las
separaciones sociales que esas prendas generan, en una comunidad que se
pretende integradora.

En Francia, el tema se debati6 en 2004, y se resolvié prohibir el uso de velos y
otros simbolos religiosos ~visibles- en las escuelas, porque dividirian a los nifios.
En la misma linea se expresaron el primer ministro inglés Tony Blair, y otros li-
deres politicos britdnicos210. La prohibicion de] uso de la burka en ptblico en Ita-
lia (2005) y en Holanda (2006), aunque se hizo aduciendo razones de seguridad,
posiblemente estuviera también orientada, en realidad, en el sentido de evitar
una practica que considerada violatoria de los derechos humanos femeninos.

El multiculturalismo es una realidad. Lo fue siempre, desde que los primiti-
vos humanos comenzaron a desparramarse por la faz del planeta y a construir
formas de interactuar diferentes. Su problemdtica juridica y social se presentd,
a lolargo dela historia, cada vez que las personas provenientes de grupos con
tradiciones culturales diversas convivieron. Més atin cuando tal coexistencia
se d10 en un marco de procura de la integracién (como en el caso de la Roma
imperial, o del “occidente” de los siglos XX y XXI).

La novedad de la linea europeo-americana contempordnea es que ese con-
texto se supone regido por una idea de respeto por todas las culturas concu-
rrentes, y no de un abierto y descarnado predominio de la tradicién propia.
Empero, ;serd esa sociedad ideal de convivencia en la diversidad, realmente
factible? Y, mds atin, ;cémo podrd compatibilizarse con la sustentacién, como
bandera central, de la supremacia de los derechos humanos?

208 Otro jurista que ha encarado licidamente el problema del multiculturalismo, concluyendo en
posturas favorables a su aceptacion y optimistas, es el brasileno jose Luiz Quadros de Magalhaes.

210 “Sin velo en las escuelas inglesas”, en La nacién, 21/3/2007.
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§5. Derechos humanos y normas positivas

En 1935 el parlamento aleman (Reichstag), con mayoria del Partido Nacio-
nal Socialista, aprob6 tres leyes. Una trataba sobre ciudadanin y raza, otra decia
ser para la Proteccion de la Sangre Alemana y el Honor Alemdn y una tercera se
denominaba Proteccion genética del pueblo alemdn.

A consecuencia de ellas, las personas consideradas “judias” (un concepto. @

que se pretendid definir racialmente, pero no se pudo desvincular del aspecto .
religioso, por lo menos en relacién con los antepasados) quedaron privadas -
de cantidad de derechos humanos. Fueron convertidas en parias, en excluidos
sociales. Fue el primer gran paso en el camino del exterminio, que podia vis-
lumbrarse desde el libro Mi hucha, escrito por Hitler una década antes.

Estas, las llamadas “Leyes de Nuremberg”, fueron sancionadas en la forma
prevista por la constitucioén entonces vigente. En efécto, regfa la célebre cons-
titucién de la Republica de Weimar, aunque en 1933 se habia promulgadouna
ley que la reformaba dramaticamente, aumentando los poderes del ejecutivo. . -
Los tribunales entendieron que se trataba de normativas acordes con aquella
carta magna, famosa por su alta calidad juridica. '

¢Quiere decir esto que las personas definidas por la legislacion como “ju-
dios” ya no teninn derechos humanos? Por lo menos, que no tenian ya aquellos
que les habian sido quitados, como por ejemplo el de casarse con cualquier -
persona. ;O bien sucedfa que esas prerrogativas habian dejado de serles reconoci- -
dasLa diferencia préctica entre ambas posturas es enorme. Desde el 4ngulo de
la segunda alternativa, esas mismas personas (y sus abogados) podrian haber-
se presentado ante los tribunales, en cada caso en que el ejercicio de las faculta-
des en cuestién les fuera impedido, para solicitar que el que asi obraba {incluso
el propio estado) fuese compelido a dejar de hacerlo. En su pretension, podrian
haber alegado la vigencia de los derechos humanos de por si, sin necesidad de -
ley que los consagrase, v atin en confra de las que los fulminaran. Otro tanto
podrian haber resuelto los jueces, si hubieran compartido esa tesitura.

Obviamente, la actitud que adoptemos frente a este problema dependera
de lo que creamos en cuanto a la objetividad de los pardmetros que limiten .
el ejercicio del poder legitimo. Que es tanto como decir, la objetividad de los
derechos humanos. o

Si pensamos que esos parametros derivan de la divinidad, por ejemplo, no
aceptaremos que hava ninguna ley humana que pueda derogarlos. Si aduci-
mos que parten de la naturaleza, tampoco, porque seria tan iniitil como pro-
mulgar un decreto disponiendo que el invierno sea cdlido o que el agua no
moje. Si sostenemos que se trata de derechos racionales, igualmente vana serd
la legislacién abrogaloria, tanto como una que dijese: “a partir de mafiana, en -
este pais los tridngulos tendran cuatro lados, y dos mas dos dar4 siete”.

En cambio, si tomamos una postura relativista, estaremos constrefiidos a
aceptar que, como decian Jos antiguos, “la ley es dura pero es la ley”. Nos -
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quedard el recurso de pelear para que la normativa violatoria de Jos derechos
humanos sea derogada, porque creemos que estd mal. Incluso podremos des-
obedecerla, pero asumiendo que al hacerlo estamos adoptando una actitud
subversiva, revolucionaria (lo que no es necesariamente malo).

El abogado y el juez que pretendieran dejar esas disposiciones sin efecto,
deberian limitarse a buscar su sustento en el propioc ordenamiento. Por ¢jem-
plo, alegando la inconstitucionalidad de las leyes en cuestién, o remitiéndose
a tratados internacionales de los que el estado fuese parte. Pero de alli no po-
drian salir, por 1o menos sin perder la coherencia con su cosmovisién.

Este debate es largo, y tan apasionante como laberintico. Lo préctico,
concreto y recomendable parece ser que quienes creen en la bondad de los
derechos humanos, sustenten la postura que sustenten acerca de sus bases
ontolégicas, se ocupen de plasmarlos en las constituciones politicas de sus
paises, y de que éstos adhieran a las convenciones y declaraciones interna-
cionrales que los consagran.

Ademds, deberdn pugnar para que esos instrumentos sean entendidos
como autométicamente vigentes en el estado, por el solo hecho de su adhe-
sidn. Esta posicién suele conocerse como “monismo” (de “monos”, “dnico” en
griego). Es decir, que no haya necesidad de que pasen antes por una legisla-
cion interna, como lo requiere e] “dualismo”.

La defensa del monismo en este terreno es particularmente conveniente en
estados con historias traumaticas en rmateria de respeto a los derechos huma-
nos. Que lo son, tristemente, la gran mayoria de los estados.

§6. Problematica de los limites objetivos al poder

Todas estas cuestiones estan directamente relacionadas con una pregunta
clave. Aquel que posce el poder legitimo, que lo ha recibido en virtud de
los mecanismos que en su comunidad son tenidos por juridicamente validos
{elecciones, herencia del trono, designacién religiosa, etc.), ;puede por ello
hacer lo que le venga en gana? ;O estd limitado?

En otras palabras, ;basta ese poder legitimo para legitimar también todos
los actos de quien lo gjerce? ;O podria un gobernante legitimo realizar ac-
ciones ilegitimas?

No hablamos del que toma el poder de un modo ilicito, porque ése real-
mente no acarrea un problema en este andlisis. Trae, en cambio, otro dilema,
no menos apasionante. ;Podrfa un gobernante ilegitimo realizar actos legi-
timos? ;O el mero hecho de su llegada espuria al poder basta para tefiir de
ilicitud toda cosa que haga?

En la Argentina, por ejemplo, los dos ultimos largos gobiernos inconsti-
tucionales (1966-1973 y 1976-1983), a los que ya nos hemaos referido, emitie-
ron cantidad de leyes. Lo hicieron bajo la forma de “decretos-leyes”. Como
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viéramos, algunas de esas normativas fueron muy importantes. Ya hemos
citado el caso del general Ongania, el golpista de 1966, que reformé de cua-
jo el Cédigo Civil, por medio del decreto-ley 18.188 de 1968. Y recordamos
que esa modificacion fue saludada con alborozo por gran parte de los juris-
tas especializados del pais.

El general Jorge Videla, lider del sanguinario gobierno dictatorial instau-
rado en marzo de 1976, sanciond la primera ley de trasplantes de 6rganos
vigente en el pais (ley 21.541 de 1977). Y no puede negarse que se trataba de
un cuerpo legal que introducia notables aciertos.

Restaurada la democracia, ;deberian haberse derogado sin més, todas esas
leyes? ; Debieron haber sido declaradas nulas, por el solo hecho de su origen
espurio? ;O podria aceptarse que algunas de ellas hubieran sido buenas, a
pesar de su génesis?

A estas espinosas preguntas se ha pretendido dar’respuesta a lo largo de
la historia. A algunas de esag respuestas nos acercaremos mas adelante, en el

capitulo respectivo.

§7. Violaciones a los derechos humanos en nombre de ellos
mismos

El 11 de septiembre de 2001, como es bien sabido, se produjo en los Estados
Unidos de América un terrible ataque terrorista. Muchas de sus caracteristicas
hasta el dia de hoy no se han aclarado. La pelicula Fahrenheit 9/171 (Michael
Moore, 2004) es muy elocuente al respecto y se suma a muchas otras expre-
siones serias que ponen en dudas la version oficial. Pero lo cierto es que més
de tres mil personas murieron, hubo centenares de heridos, y se produjeron
dafios materiales extraordinarios, muchos de ellos irreparables.

El pais mas poderoso del mundo quedé de repente paralizado y herido
como nunca en toda su historia. Poco después, el presidente George Walker
Bush imputaba los atentados al terrorismo isldmico y acusaba al lider ira-
qui Saddam Hussein (antiguo aliado de los Estados Unidos de América) de
apoyar a esas redes. En los meses siguientes, las imputaciones se fueron acu-
mulando: la tenencia de armas de destruccién masiva a largo alcance, listas
para ser lanzadas, y la permanente violacion de los derechos humanos de los
iraquies por parte del gobierno de Irak, fueron las principales.

Finalmente, en marzo de 2003, los Estados Unidos de América lanzaron
un ataque masivo sobre Irak. El pais fue invadido y ocupado casi integra-
mente. Saddam Hussein fue capturado. En 2006, tras un juicio, acab6 colga-
do en la horca, asi como sus colaboradores més cercanos. Incluido uno que
estaba falleciendo a causa de un cancer.

Durante la invasién muchos misiles de los atacantes cayeron en sitios no
militares, tales como mercados, hospitales y hogares. Miles de civiles iraquies
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fueron muertos o heridos. Este ntiimero llegé a cien mil, segtn el diario brita-
nico The guardian (29 de octubre de 2004).

Como resultado de las acciones militares, Irak quedo en ruinas. Su extraor-
dinario patrimonio histérico, irrecuperable, resguardado por siglos, fue arra-
sado. Sus instituciones resultaron aniquiladas. El pais se sumé en un perma-
nente estado de guerra civil, caos y desastre. La muerte de nirios, ancianos,
personas comunes, en atentados y escaramuzas, se volvié pan de cada dia.

Los propios invasores (una fuerza integrada fundamentalmente por los
Estados Unidos de América, pero con algunos aliados) han perdido miles
de vidas (3.223, segiin www.antiwar.com/ casualties). Y siguieron perdién-
dolas, y enviando nuevos contingentes, en los aftos posteriores. Para octu-
bre de 2006, segun un estudio publicado por el diario estadounidense Was-
hington post, las muertes ocasionadas por la invasién y sus secuelas eran
més de 655.000211. Es decir, mas de 200 veces los fallecidos de resultas de
los atentados del 11 de septiembre.

Todo esto se hizo en aras, segiin se adujo, de la defensa de los derechos huma-
nos, de los iraquies y del mundo entero. Armas de destruccién masiva en poder
de Irak, forzoso fue luego reconocer que no las habia?12, El supuesto apoyo a la
red terrorista internacional, nunca se acredité. El propio presidente Bush mas
tarde desvinculé a Saddam Hussein de los atentados del 11 de septiembre.

Asi que el finico argumento oficial subsistente era el de proteger a los pro-
pios iraquies de su gobierno, violador de sus derechos esenciales. Es obvio que
no se hablé de la ocupacion de pozos petroleros, cuencas de gas y agua pota-
ble, que probablemente fueran las verdaderas motivaciones del conflicto.

En su discurso del 11 de septiembre de 2006, Bush explicaba a sus conciu-
dadanos (que en el intermedio lo habian reelegido, con una mayoria aplastan-
te): “Hemos aprendido que ellos forman una red de extremistas que estan mo-
vidos por una visién pervertida del Islam -una ideologia totalitaria que odia
la libertad, rechaza la tolerancia y desprecia todo disenso. Y hemos aprendido
que su objetivo es construir un imperio islémico radical donde las mujeres
sean prisioneras en sus hogares, los hombres sean golpeados porno ir a las
reuniones religiosas, y los terroristas tengan un puerto seguro para planear y
lanzar ataques sobre América y otras naciones civilizadas”.

211 The Washington Post, 11/10/2006, p. A12.

212 En realidad, esto era evidente desde un principio. irak, con el apoyo de los Estados Unidos, habia
estado envuelto en una guerra feroz con su vecino, la Republica islamica de Irén, entre 1980 y 1388.
En oportunidad de ese confiicto, Saddam Hussein lanzd sobre iran (y sobre su propia poblacion,
en particular, los miembros de la etnia kurda) armas quimicas y gas mostaza. irak iba perdiendo
ostensiblemente la guerra, con parte ge su territorio ocupado por las fuerzas iranies. Es obvio que
si Bagdad hubiera tenido armas masivas a largo alcance las hubiera empleado.

En todo caso, tampoco las obtuvo en los anos siguientes, porque nunca fuercn halladas por {os
invasores, Y tampoco Saddam Hussein (que era todo menos respetuoso de la dignidad humana) se
las arrojo al verse atacado, cosa que sin dudas hubiera hechc de haber contado con elias,
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Como se observa, se erige en el discurso, como justificacién primaria de la in- -
vasion, Ja imagen dela violacién de los derechos humanos de mujeres y hombres,
en términos espantosos. Términos, por cierto, nada acordes a la realidad del Irak |
de Saddam Hussein, donde se violaban los derechos humanos a raudales, pero
justamente no de las maneras descriptas, porque el régimen era bastante poco
radical en materia religiosa, en comparacién con otros estados musiulmanes.

“La guerra contra este enemigo es mas que un conflicto militar. Es la decisi-
va lucha ideolégica del siglo XXI, y la misién de nuestra generacién”, agrega-
ba Bush a renglén seguido, colocando el ataque estadounidense a Irak en un
nivel de necesidad apocaliptica, que hace acordar a los criterios de la “guerra
santa”, sobre los que volveremos mds adelante.

“El mundo estd méas seguro porque Saddam Hussein no estd més en el
poder. Y ahora el desafio es ayudar al pueblo iraqui a construir una de-
mocracia que cumpla los suefios de los casi doce millones de iraquies que
salieron a votar en elecciones libres el dltimo diciembre”, concluia optimista
el mandatario estadounidense?13,

Este cuadro de ataque en supuesta defensa y beneficio del pueblo atacado,
que es diezmado en el ataque, no es extraino en los anales de la historia. Sin
embargo, la defensa de Jos derechos humanos suele planfear un dilema esen-
cial: ;cémo luchar por ellos sin violarlos a su vez?

Quizéas la tinica respuesta no proveniente del campo religioso, la diera en
el siglo XX el abogado y politico Mohandas “Mahatima” [“alma grande”, en
sanscrito] Gandhi (1869-1948). Este extraordinario lider de la India convocé
al pueblo de su pais a luchar por la independencia, cuando era parte del Im-
perio Britdnico. Sofid con la construccién de una republica respetuosa de los
derechos humanos, pero sin emplear la violencia.

Es sabido que logré su primer objetivo. La India se independizé en 1950. Sin
embargo, la reptiblica que se levantd luego es hoy una de las potencias nuclea-
res. Ha entrado ya en cruentas guerras con sus vecinos. Y los derechos humanos
distan de respetarse en su territorio. El propic Gandhi fue asesinado en 1948
por un hindii extremista, que resulté ejecutado, a su vez, al afio siguiente.

Miles de personas se opusieron en forma activa pero no violenta al nazis:
mo, incluso durante la Segunda Guerra Mundial, tanto en Alemania como en
sus paises aliados y en los territorios ocupados. Algunos de ellos han pasado
merecidamente a la historia como héroes. Tal el caso del franciscano Maximi-
lian Kolbe, asesinado en Auschwitz en 1941, que fue canonizado en 1982. O
el sacerdote catdlico alemén Bernhard Lichtenberg, que predicaba en pleno
Berlin a.favor de los judios: fue deportado y muerto en 1943.

Muchos valientes quedaron en el anonimato. En junio de 1942, por e;emplo
en Paris los invasores germanos impusieron el uso de la estrella amarilla a los
judios. Entonces, decenas de hombres y mujeres no hebreos, la mayoria de

213 yeww.whitéhouse.gov/news/releases/2006/09/20060911-3.htmt
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ellos estudiantes, salieron a las calles llevando estrellas falsas. Las estrellas, en
vez de la palabra "judio”, que debian tener, mostraban inscripciones diversas,
tales como “yo amo a un judio”. Estos manifestantes fueron deportados?t4.

Recordemos a los “jovenes del swing” (“swing kids”, en inglés, que era
como se los conocia y como ellos mismo se hacfan llamar). Eran adolescentes,
de ambos sexos, que bailaban y escuchaban el “swing jazz”, su misica prefe-
rida. Este género musical estaba severamente prohibido por el gobierno nazi,
que lo caratulaba como un producto degenerado, fruto estadounidense de
negros y de hebreos. Los muchachos insistian en dejarse los cabellos un poco
mas largos de lo corriente y usar corbatas coloridas. Las jovencitas gustaban
de usar faldas algo més cortas, que se levantaban al realizarse las piruetas que
las danzas imponian, mostrando la ropa interior (muy recatada, por cierto).
No se metian en politica, pero se negaban a discriminar a los judios y a ano-
tarse en el partido nazi. Eran todo lo contrario del modelo que las autoridades
hitlerianas querian imponer a la juventud alemana. Acabaron en campos de
concentracion y en el frente de combate?15. Y podriamos seguir...

Sin embargo, una realidad se impone férreamente. Estos héroes, dentro del
contexto de sus sociedades, fueron muy pocos. Su ejemplo no cundié. Se di-
luyo6 entre las mirfadas de personas que ingresaron, como dirfa la pensadora
alemana Hannah Arendt (1906-1975), en la “banalidad del mal”. En cambio,
lo que si terminé con el horror, corté el Holocausto (desgraciadamente bas-
tante tarde) y aborté el suefio hitleriano de un imperio basado en la supuesta
superioridad biolégica de algunos, fue la violencia.

La violencia de los ejércitos aliados, desde afuera, y la de los guerrilleros
anti-nazis desde adentro. Una violencia que costé millones de vidas y generé
dafos colosales. Una vez mads, por defender los derechos humaios, se destru-
yeron existencias. Una terrible pregunta se alza: ;habia alternativa?

“Es preferible padecer una injusticia antes que cometerla”, parece que
decia Sécrates. Pero é] mismo no vacilé en tomar las armas en combate, en
los ejércitos de Atenas. De hecho, habria sido un guerrero destacado. Si la
reaccién activa no violenta contra las violaciones a los derechos humanos
es masiva, tiene posibilidades de vencer. Pero eso, desgraciadamente, es
rarisimo que suceda...

§8. Conflictos entre derechos humanos

Supongamos que una nifia de quince afios es violada reiteradamente por
el compariero de su madre, que transforma su vida en un infierno, y por

214 Poligkov {1960), p. 357 y siguientes.
215 Peukert, passim. El tema fue tratado en el film Swing Kids (Thomas Carter. 1993} con bastante
buen criterio histérico.
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quien siente el mas profundo y sincero de los odios. Finalmente, queda em-
barazada. La madre nota los sintomas y la jovencita, entre sollozos, le infor-
ma su odisea. Entonces la madre va a la comisaria y radica una denuncia
penal contra su pareja. El hombre es detenido y confiesa. La muchacha es
puesta bajo atencién psicolégica.

Lajoven desea a toda costa abortar la criatura. La madre tampoco quiere que
esa gestacion prosiga. El psicélogo da su dictamen. Considera que el embarazo
y alumbramiento de ese nifio serdn para la adolescente traumas gravisimos,
traeran terribles consecuencias futuras en su mente. Con esa opinién escrita,
firmada y sellada en sus manos, la madre, en representacion de su hija, acude
ante un tribunal competente y solicita autorizacién para que se lleve adelante
el aborto en un sanatorio, con médicos, y sin temor a ulteriores castigos.

Ahora vamos a meternos dentro del cuerpo de la muchacha. Sucede que
aquella fatidica tarde, un espermatozoide dejé su niicleo dentro de un ovo-
cito de ella. Ese niicleo migré por el plasma, se acercé al micleo del ovocito
y los dos se abrieron. Entonces se conjugaron los cromosomas contenidos en
ambos, y se formé un disefio genético nuevo. De allf en mds, esa célula con
un codigo diferente fue dividiéndose. Pronto ya era un compuesto de células,
formando una entidad biolégica.

Para cuando la joven supo que estaba encinta, ese embrién tenia seis sema-
nas de vida. Ya se distinguian en é] la futura cabeza, los 0jos, los bracitos. El
bebé estaba en ciernes. Y resulta que el Pacto de San José de Costa Rica esta-
blece: “Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho es-
tara protegido por la ley y, en general, a partir del momento de la concepcion.
Nadie puede ser privado de la vida arbitrariamente” (art. 4, inc. 1).

Ademas, esta jovencita vive en Argentina, rigiendo ain e] Cédigo Civil de
Dalmacio Vélez Sarsfield, que fija el comienzo de la persona (es decir, de los
derechos humanos) en la concepcién (arts. 63, 70, etcétera).

Asique tendriamos dos seres humanos: la joven embarazada y el embrién,
Ambos con sus derechos fundamentales, en conflicto entre ellos. La mucha-
cha tiene derecho a decidir que hacer con su cuerpo (es decir, consigo mis-
ma). Y también a formular su propio proyecto de vida y a evitar padecer
una experiencia traumadtica que afecte su salud psicolégica. Pero el nifio en
gestacion tiene derecho de vivir. Es decir, de nacer. Es imposible satisfacer a
ambos. ;Qué hacemos?

Diferente es el caso de otra joven. Esta tiene veinticinco afios, estd casada
y ha quedado embarazada, lo que la ha puesto muy feliz. Lleva dos meses de
gestacion, cuando en un estudio de rutina le aparece un cancer. Las posibili-
dades de tratamiento son buenas, pero se debe iniciar ya mismo una severa
quimioterapia. Claro, eso mataré a la criatura. '

Para evitar complicaciones graves, le dicen los oncélogos, conviene abortar
antes. Pero hay una alternativa, que es esperar hasta que el nifio haya alcanza-
do un desarrollo tal que pueda ser extraido, mediante una cesérea, y puesto en
incubadora, con altas expectativas de sobrevivir. Sucede que para ello faltan
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cuatro meses. En ese tiempo, el tumor posiblemente crecerd y hara metéstasis.
Las perspectivas serdn ominosas. La muerte de la sefiora, casi segura.

En algunos casos reales semejantes que se han planteado, las madres op-
taron por la continuacién del embarazo. Supongamos que no lo hace esta
muchacha. Ella elige el aborto. Asi que aqui se presenta otra encrucijada
entre los derechos humanos de madre e hijo. Pero esta vez, en ambos, lo que
estd en juego es la vida...

He sometido ambos ejemplos a varios grupos de alumnos universitarios
y siempre han hallado al segundo mas facil de resolver que el anterior. ;Por
qué sera? Quizas, en el primer caso, las mayores dudas provengan de la per-
cepcién de un cierto desequilibrio entre los factores en juego. Todos son muy
importantes. Claro, si no, no estariamos hablando de derechos humanos. Pero
la vida pareceria tener una jerarquia mayor, porque, en definitiva, sin ella no
hay nada. Ni honor, ni proyecto, ni identidad, ni salud.

Parece claro. Sin embargo, ;realmente existen esas escalas entre los dere-
chos fundamentales? Porque no tardan en presentarse aspectos muy subjeti-
vos, 0 por lo menos muy propios de cada construccién cultural.

“Coronados de gloria vivamos, o juremos con gloria morir”, dice, por ejem-
plo, el Himno Nacional argentino. ;Qué cosmovision expresa este juramento?
Una cosmovisién que se supone muy compartida por la gente del pais. Por
eso estd al culminar la musica patria, acompaiiada por un climax orquestal,
y se repite tres veces, arrastrando con énfasis la “e” del verbo “juremos” (en
primera persona del plural, que es la persona de la comunién social).

Una cosmovisién en que se prefiere la muerte a una vida sin honor.

Es decir, que si el Himno Nacional poseyera algin valor como expresién
poética simbdlica de valores y proyectos compartidos, y fuera algo mas que
un mero canto coral con que se decoran las fiestas patrias, habria de asumir-
se que, en la Argentina, el honor (o peor aiin, la “gloria”) seria jerdrquica-
mente superior a la vida...218,

§9. La idea de la dignidad humana y sus problemas

Roberto Andorno, uno de los mas destacados pensadores argentinos con-
temporéaneos {que floreciera, como varios de sus compatriotas, en Europa),
ha trabajado como pocos alrededor de la nocién de “dignidad humana”, que
él no duda en calificar de “paraddjica”, y que no estd exenta de dificultades.
Lo seguiremos en este punto.

218 [os jaureles en este terreno de las declaraciones nacionales necrofias, parece que se los fleva
Haiti, cuyo Himno Nacional expresa, en su tercera estrofa. "Por la bandera / Por la patria / Morir es
bueno (bis) / Nuestro pasado nos grita: / “Tened el alma aguerrida” / Morir es bueno (bis) / Por la
bandera / iPor la patrial”. Empero, basta recorrer las letras de fas canciones patrioticas del mundo,
para descubrir que la vida es puests, muy a menudo, en lugar secundario.
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Como él destaca, tanto la UNESCO como el Consejo de Europa han utiliza-
do esa idea “para poner algan limite al creciente poder de las biotecnologias
sobre la humanidad”. Es que la dignidad humana seria, dice Andorno, “uno
de los pocos valores comunes en nuestro mundo de pluralismo filoséfico”. En
ella se basarian, a su entender, tanto los derechos humanos como la democra-
cia. “La mayor parte de la gente asume como un hecho empirico que los seres
humanos tienen una dignidad intrinseca”, afirma.

Sin embargo, la idea de dignidad humana se ha puesto en crisis dltima-
mente. Por el lado juridico, en esa nocion se basa la normativa internacional
en materia de derechos humanos. Por el flanco filos6fico, en cambio, se la
cuestiona, fundamentalmente planteando su ambigiiedad. Dignitas, en latin,
significa, entre otras cosas, “valor personal, mérito, virtud, consideracion, es-
tima, condicién, rango, honor”27. Como explica Andorno, “esta nocién se
asocia normalmente con la importancia suprema, el valor fundamental y la
inviolabilidad de la persona humana”. Vinculacién que se remonta a toda la
historia del pensamiento oceidental.

El fil6sofo estadounidense contemporaneo Ronald Dworkin (1931-2013),
aunque consideraba a la idea de la dignidad humana “vaga”, la reconocia “po-
derosa”, y crefa que era inseparable de la defensa de los derechos humanos218,

“Nuestra era se caracteriza por la declinacién de los fundamentos y crite-
rios universales”, reflexiona Andorno. Pero, aun asi, “mas alla de todas las di-
ferencias socio-culturales y filosdficas entre los pueblos, parecen estar la nece-
sidad y la expectativa de la dignidad humana entre todas las civilizaciones”.
Por ejemplo, la Declaracién Universal del Genoma Humano y los Derechos
Humanos {(UNESCO, 1997) y la Convencién Europea de Derechos Humanos
y Biomedicina confieren a la nocién de dignidad humana un sitio central. Ya
la Declaracién Universal de 1948 proclamaba en su predmbulo la “dignidad
inherente a todos los miembros de la familia humana”.

Con sagacidad, destaca Andorno que es frente a situaciones de crueldad
atroz donde, por contraste, queda claro qué es la dignidad, y cudn lejos estd
de ser una mera "hipétesis metafisica”. Més que perdernos en definiciones
académicas, dice este pensador, podemos empezar por la experiencia de las
indignidades sufridas por los seres humanos en sifuaciones concretas. Quizés
no podamos definir en abstracto la dignidad, asume, pero si reconoceremos
concretas situaciones de denigracion.

La dignidad humana podria pensarse, pues, como un “derecho a no ser hu-
millado”. Pero Andorno cree que la dignidad no es un derecho humano, sino
la base de todos ellos (aunque algunos ataques la afecten mas directamente
que otros: tortura, esclavitud, etc.). De aqui derivarian dos corolarios.

A7 Spes, p. 141.
218 Dworkin (1977), p. 198.
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a; Que los derechos humanos no podrian ser retirados,
porque derivarian de la dignidad de las personas, no de
la voluntad del gobernante.

b} Que todos los humanos poseerfan las mismas prerrogativas
esenciales, por tener idéntica dignidad.

La nocién de dignidad humana seria, pues, siempre siguiendo a Andorno,
“condicidn necesaria para establecer una sociedad civilizada”.

Remarca nuestro autor que la idea de que la dignidad humana es algo in-
trinseco a toda mujer y hombre por ser tales, sin incidencia de sus actitudes,
lleva considerarla un axioma, una verdad auto-evidente. Esa peculiaridad del
concepto constituye su fuerza, pero también es su debilidad.

“El radical escepticismo acerca de la capacidad humana de reconocer cual-
quier verdad o valor objetivos, dominante en nuestro tiempo, es un tremendo
obstaculo a cualquier tentativa de hallar un fundamento racional a la dignidad
humana y, de hecho, a cualquier valor social. Y aun asf, necesitamos valores
para conferir algiin sentido a nuestra vida social”. A ese escepticismo, entiende
que debe agregarse otro: “la idea de dignidad humana parece reclamar el re-
conocimiento de algin principio espiritual en cada individuo”. Y actualmente
{como una consecuencia del paradigma positivista) tiende a rechazarse de cua-
jo, en el debate cientifico y filoséfico, cualquier referencia a lo espiritual.

“En este contexto, el borrado de los limites entre humanos y animales,
alentado por los mds recientes descubrimientos genéticds, es también usado
como argumento contra la idea de dignidad humana”, afiade Aridorno. Pero
ambas nociones no son excluyentes, al contrario: esta nueva concepcién qui-
zas deberia derivar en un mayor respeto hacia los demds animales, en vez de
un desprecio del ser humano.

Y concluye el filésofo argentino recordando la teoria de Emmanuel Levi-
nas, para quien “la contemplacién del rostro humano es la forma més signi-
ficativa de descubrir la inconmensurabilidad de cada individuo”, y “la ética
emerge primeramente al nivel concreto del contacto de persona a persona.
La responsabilidad por el otro como ser singular, con necesidades singula-
res y preocupaciones, ‘me’ establece en una relacién vinica, como responsa-
ble irremplazable por el ‘otro™.

La profundidad y brillantez de las reflexiones de Andorno, no consiguen sos-
layar el hecho de que la idea de la dignidad humana siga siendo problemética y
esquiva. ;Serd acaso un concepto “initil”, como lo sostuvo en 2003 la bioeticista
estadounidense Ruth Macklin, porque todos sus corolarios podian ya despren-
derse de los derechos humanos sin necesidad de aquél? ;Serd una nocién mera-
mente “ideologica”, elaborada como base de un determinado conjunto de ideas
y principios, sustentados por una civilizacién hegemonica (la “occidental”)?

¢No serd la de la dignidad humana una creacién cultural? Es decir, no una
cualidad inherente a nuestra especie y sus individuos, derivada de factores
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metafisicos o espirituales, o de un analisis racional, sino simplemente una res-
puesta surgida una linea de civilizacién frente a preguntas profundas inhe-
rentes a la condicién de Ja mujer y del hombre...

Esta caracterizacién no le quitaria méritos. Al contrario. Se trataria de una
construccién valiente y maravillosa, erguida con sangre y coraje, sobre el do-
lor y las lagrimas de millones de congéneres. Una construccion ganada con
esfuerzo colosal, a lo largo de milenios, para toda la especie. Pero una cons-
truccién al fin: una obra del ser humano, para si mismo.

El debate est4 abierto...



V.
PERSONA 'Y DERECHOS
EXISTENCIALES

e Svra & 0U viv mp@irov nyoluat oxiav"”.
("No es ésta la primera vez que la condicién
de los mortales me parece una sombra”).
Euripides, Medeq, 1224

§1. En busca de fundamentos

Confieso publicamente que llevo varias décadas enamorado de dos enti-
dades. Una de ellas es fisica: Ester, mi compafiera en la vida. La otra es.ideal:
la interminable y polifacética temdtica de los derechos fundamentales de la
persona humana.

Esas prerrogativas parecen tan claras y tan obvias, cuando se las mira desde
lejos, que se corre el riesgo de darlas por sentadas. Pero se complican hasta la
histeria en la medida en que profundizamos. Es un poco como aquello decfa del
tiempo San Agustin de Hipona (354~430): “si nadie me lo pregunta, lo sé; pero
si quiero explicarselo al que me lo pregunta, no lo s¢” (Confesiones, 11.14.17).

Me tocé estudiar derecho en la Universidad de Buenos Aires durante un
pésimo momento. Cautivas de la pacata censura ideoldgica instaurada por
los acolitos de la dictadura militar de 1976, sus aulas tendfan a reducir las
explicaciones a un iusnaturalismo muy elemental, repleto de afirmaciones
metafisicas, cuando no francamente religiosas. Por comenzar, chocaron estas
predicaciones con i formacién previa, muy critica y muy laica. Pero ade-
mds, me resultaron completamente insuficientes los fundamentos que casi
todos mis profesores y la gran mayoria de las obras que lefa entonces, esgri-
mian para defender esas prerrogativas.

Por otra parte, era bastante alienante ofr declamar en clase estos principios,
con fervor teocratico, mientras la dignidad humana era violada horrenda-
mente a nuestro alrededor. Viviamos en un escenario plagado de secuestros,
torturas, asesinatos, forzamientos, robos de nifios y todo tipo de atrocidades
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cometidas o fomentadas por el propio gobierno (ilicito a su vez, por cierto)
del estado. Las propias autoridades de la Facultad eran colocadas por los dic-
tadores, que las escogian entre sus adeptos (que no les escaseaban en las filas
de los juristas, tristemente). En tal contexto, resultaba més que paraddjico es-
cuchar referencias a la sacralidad del ser humano.

Los argumentos religiosos, por su parte, en general de raiz biblica, suelen
ser comunes en el ambiente argentino. Si bien fueron disminuyendo, en los
admbitos laicos, en las décadas posteriores a la caida de la Gltima dictadura mi-
litar, a fines de 1983, nunca se retiraron del todo. Y conservan fuerte presencia
en los debates juridicos del pafs. Esto ha podido verse frente a discusiones
piblicas como las suscitadas alrededor de la aceptacion del matrimonio entre
personas del mismo sexo o la despenalizacion del aborto voluntario.

Las argumentaciones de este género siempre me han merecido respeto.
Ademas, las admiro porque suelen mostrar riqueza poética y romantica. [ero
no son cientificas. Su gran problema es que requieren de un primer momen-
to de adhesién fiduciaria a un contenido determinado. Este puede ir desde
predicados muy sencillos, como }a mera existencia de Dios, hasta estructuras
altamente complejas (algunas ensefianzas papales como instrucciones emana-
das del Espiritu Santo, por ejemplo).

Nunca me convencieron las tesis que sustentan la naturalidad de los de-
rechos humanos. Si diseccionamos un ente de nuestra especie, hallamos un
estémago, un corazén, dos rifiones... Eso si es “natural” al humano. Pero no
encontraremos derechos, por mucho que los busquemos. Ni siquiera la tan
huidiza dignidad humana, de la que ya hemos hablado, se nos aparecera.

A lo largo de los siglos, los sustentadores de las posturas “naturalistas” han
ido variando de metodologia. Un poco nos hemos acercado ya a ese devenir.
Otro tanto nos aproximaremos mas adelante. La comparacién con los animales,
el estudio de las instituciones comunes entre las diferentes comunidades huma-
nas, las elucubraciones racionales en busca de la “l6gica natural”, etcétera.

Hitler también se crefa defensor de la naturaleza humana. Claro que, para
él, esa naturaleza era violenta y soberbia, inspirada en un coctel caprichoso
confeccionado con elementos de Nietzsche, de Darwin y de Galton, muy poco
entendidos los tres. Y los ideSlogos juridicos {que los hubo, je me souviens trés
bien!) de la usurpacion civico-militar argentina de 1976, se declaraban en ge-
neral piadosos jusnaturalistas, dispuestos a justificar con elipsis asombrosas
las torturas, las violaciones, las apropiaciones de nifios y las desapariciones
nocturnas (o, por lo menos, a explicar su propio silencio).

He leido hasta el cansancio que estos derechos “son inherentes al ser hu-
mano”. Poder demostrar eso, como diria Joan Manuel Serrat, “seria fantastic”.
Si ello se consiguiera, e] debate habrfa terminado y nos irfamos, felices como
nifios con postre, a nuestras casas a brindar por la tranquilidad definitiva de
niuestra vapuleada especie. Pero, maés alld de lo dulce y bienintencionado de
esta férmula, o tristemente cierto es que carece de cualquier sustento empiri-
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co, objetivo. Es una de esas afirmaciones para que todos la reciban en silencio,
y nadie quiebre el tdcito acuerdo con un indecoroso “; porqué?”

Por todas estas razones, desde un primer articulito, publicado en 1986419,
he venido tratando’ de perfilar ofra linea de fundamentacién para los dere-
chos humanos. Sin ponerme camisetas filosoficas, he navegado por aguas
cercanas al existencialismo, corriente poco exitosa en las facultades de de-
recho argentinas, a pesar de su influencia en la figura monumental de Car-
los Cossio {1903-1987). A partir de Ja década de 1990, ademds, me beneficié
enormemente de las ensefianzas, observaciones, criticas y consejos del maes-
tro peruano don Carlos Ferndndez Sessarego, verdadero ejemplo de jurista
humanista completo, y tal vez el méximo especialista en los derechos de la
persona gue exista actualmente err el mundo??9.

§2. La muerte y el tiempo

“El tiempo es la sustancia de que estoy hecho”, decia Jorge Luis Borges??!,
Percibimos al tiempo como algo real. Nos sentiimos seres que son et el tiempo.
En un Hempo imparable, que soitamos intitilmente con detener, como hizo Jo-
sué cuando grit6é “jDetente, sol, en Gabaén, y t, luna, en el valle de Aialén!”
(Josué 10:12). Un tiempo que, por lo menos en tanto es nuestro tiempo de vida
fisica, se nos impone como irremediablemente finito.

Nuestra ansia de inmortalidad es tan esencial a nuestra especie, que ya
aparece (y es contundentemente refutada) en la ya referida Epopeya de Guil-
gamesh, escrita hace cuatro mil quinientos aios?2¢, y sobre la que volveremos.
Cantaba con dulzura el poeta latino Catulo (84-54 a.C.), urgiendo los favores
de su amada: “Pueden los soles caer y surgir de nuevo; nosotros, una vez que
fenece la breve luz, debemos dormir una noche perpetua”?2?3,

El gran sello que nos impone esa finitud temporal es la muerte. Ella esta-
blece un limite a nuestros proyectos. Reflexionaba el gran filésofo Séneca (4
a.C - 65 d.C.), ejemplo de estoicismo latino y verdadero antepasado del exis-

219 Rabinovich (1986), passim.

220 Qbsérvese, fundamentalmente, su ya clasico libro £ Derecho como libertad, ps. 107 y si-
guientes. En realidad, tomé contacto con el pensamiento del maestro limefio afios después de
haber dado inicio a mis pobres disquisiciones. Asi que su influencia no estuvo en los comienzos.
Pero flegd después, para quedarse, junto con la amistad que -maés afla de las diferencias de edad
y de geografia, y de la tan mayor altura intelectual de don Carlos en comparacion conmigo-, ha
crecido entre nosotros, honrandome,

221 Borges, 1952.

222 “Guilgamesh, {a donde vagas ti? La vida que persigues no hallaras. Cuando los dioses crearon
la humanidad, la muerte para la humanidad apartaron, reteniendo la vida en las propias manos”
(Tabtilla X.1H).

223 “Soles occidere et redire possunt: nobis cum semef occidit breuis lux, nox est perpetua una
dormienda” (Catulo, V).
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tencialismo, que “la mayor parte de los mortales se queja de la malignidad de
la Naturaleza, por habernos engendrado para un tiempo tan breve y porque
este espacio de iempo que se nos dio se escurre tan velozmente” 224,

No sabemos cudndo llegara la muerte, pero es seguro que ella va a venir.
Borges, de nuevo, escribe:

“Tras el cristal ya gris la noche cesa

y del alto de libros que una trunca
sombra dilata por la vaga mesa,

alguno habréd que no leeremos nunca”22.

La muerte, en efecto pone Ilfinites (tal el titulo de este maravilloso poema)
a nuestro tiempo. En metéfora cara al ya referido Serrat, ella “para nues-
tro reloj”. Su omnipresencia nos obliga a ser conscientes de la brevedad de
nuestro tiempo.

En la payada con el moreno, uno de los tramos més logrados del Martin
Fierro, a la pregunta sobre “qué es el tempo”, el famoso gaucho responde:

“Porque el tiempo es una rueda,
y rueda es eternidé;
y si el hombre lo divide
sélo lo hace, en mi sentir,
» por saber lo que ha vivido
o le resta que vivir”226,

El principal capital del humano parece ser su tiempo. “ Tune is nioney” dijo
alguien cuyo nombre gracias a Dios no pasé al recuerdo. Pero no... més bien,
i tine is life"!

Mors mmotor. La muerte parece actuar como el motor de nuestra existencia.
“Ser inmortal es baladi; menos el hombre, todas las criaturas lo son, pues 1g-
noran la muerte”, afirma un personaje de Borges. Ella, agrega, “hace preciosos
y patéticos a los hombres. Estos conmueven por su condicién de fantasmas;
cada acto que ejecutan puede ser el altimo” 227,

En el extraordinario cuento del que surgen estas frases (E! immortal), un
hombre busca el pueblo de los inmortales... Y los halla, pero convertidos en
cavernicolas silenciosos. El resultado de su vida eterna no ha sido el progreso,
el crecimiento intelectual, 1a gloria (como el protagonista presumiera), sino la in-

226 “Maior pars mortalium, Pauline, de naturge malignitate conqueritur, quod in exiguum aeui
gignimur, quad haec tam uelociter, tam rapide doti nobis temporis spatic decurrant” (Senecs, 1.1).
225 Borges, ). L, "Limites”, en La Nacidn, 30 de marzo de 1958. Este es probablemente uno de los
poernas mas bellos que se han escrito jamas sobre la cuestian de la temporalidad humana.

226 Hernandez (1884), ps. 1114-1115.

227 Borges, 1943
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diferencia, la quietud (“recuerdo alguno a quien jamas he vista de pie: un pajaro
anidaba en su pecho”, dice). Aquellos imaginarios inmottales, cansados de sus
eones vacios, ansfan ahora hallar un rio cuyas aguas les permitirdn... morir.

Simone de Beauvoir, la brillante escritora existencialista francesa, dedicé
a Jean Paul Sartre, su compafiero, la novela Todos los hombres son niortales,
que comparte mucho con ese cuento de Borges, al que es tres afios anterior, y
que tal vez haya inspirado?28. Su protagonista, un caudillo italiano medieval
de nombre Fosca, estd lleno de ambiciosos proyectos para su pueblo, y para
la humanidad entera. Sélo necesita de iempo, de un tiempo sin Hmites. Y
lo consigue, por medio de un brebaje milagroso. Pero sélo para descubrir
que junto con la muerte se le ha ido el sentido de la vida. Y en su lugar se ha
instalado para siempre el tedio.

Fosca ha presenciado la Revolucion Francesa. Un revolucionario, feliz, le
dice: “Mafiana atin deberemos luchar. Pero hoy somos vencedores. Sea lo
que sea que suceda, es una victoria”. Fosca, desde sus centurias sin horizon-
te, lo observa. Recordéndolo en el siglo XX, piensa: “Hoy. La palabra tenia
un sentido para ellos. Para ellos, habja un pasado y un porvenir: habia un
presente”223, La inmortalidad ha hecho de Fosca un muerto en vida, un ex-
tranjero a la Tierra (“Un hombre de ninguna parte, sin pasado, sin porvenir,
sin presente. Yo no queria nada; yo no era nadie”230),

Inundado de vacio, Fosca se retira a un bosque y duerme... sesenta afios.

La visién de la inmortalidad como una tortura no es peculiar del exis-
tencialismo ni del siglo XX, Aparece en tradicionés medievales, como la del
“judio errante”. Este personaje es llamado “der ewige Jude” (“el judio eter-
no”) en aleman, en referencia, justamente, a su inmortalidad. Es la figura que
~bastante modificada, porque no era tan antisemita en su forma primigenia-,
darfa lugar al tétrico film nazi de Fritz Hippler (1940). Ella se remontaria por
lo menos al siglo XIII, en que se la menciona en el manuscrito conocido como
Flores de la historia, de Roger de Wendover231.

Condenado por Cristo a no morir hasta su segunda venida, el hebreo
Cartafilo (su primera denomin