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LA PROBLEMATICA MOLLE EN CHILE CENTRAL

Fernanda wmwmvmwwmt
M. Teresa Planella

na celebrado en el afio 196
ha secuencia cronolégica p
a varios autores como marc
llo cultural de esta Zrea.

dueologia Chile-
4 en ViRa del Mar, se pPostuld u-
ara Chile Central que ha servido
O de referencia Para el desarro-

En dicha secuencia se
groalfarero clasificado ba

Plantea un primer Perfodo A-
"molloide".

jo términos tales como "molle" o

Desde ese entonces tales clasificaciones junto
a otras como "horizonte molle" o

"de influencia molle" han
sido utilizadas i i i

nhuevas investigaciones efectuadas
Chile Central.

PERSPECTIVA HISTORICA

izacidén de los primeros est
dios. sistematicos en la swbj3

area Petorca-Maipo hacia media-
dos de la década del 50.

——————

* Departamento de Antro

pologia, Universidad de cChile. San

tiago.
** Como excepcidn se me
J. Monledn en el Con

nciona lo discutido al respecto por
do en Altos de Vilch

greso de Arqueologia Chilena celebra
€s en 1977.
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tipos cerdmicos (negro y rojo pulido, fugi.

tembetis, pipas, puntas triangulares ge base
recta o escotada, cuentas discoidales mm.SmwmaE.,ﬁm‘ de-
formacién craneana ﬁm.,oﬁmn\mwmo.nm‘ Uﬂmmmpoﬁmnmm Y Piedras
tacitas. Estos rasgos :wvw.pwm_ llegado bien mowsmmom a la
Zona Central, lo que le llevé a postular su difusidn des-
ge el Norte Chico. En términos generales, plantea que 1a
cultura de E1 Molle introduce o por lo menos generaliza

la agricultura y la cerdmica en Chile Central "quizis mis
por contactos culturales que por invasiones mollinas pro-
piamente tales" (Berdichewsky, 1964a:104). En todo caso,
cree que las evidencias disponibles sugieren la existen-
cia, en la Zona Central, de un "horizonte molle o por lo
menos molloide" (Berdichewsky, 1964a:85).

J. Silva, manejando datos de la misma regidn, en-
foca las evidencias de otro modo. Dentro de la alfareria
monocroma pulida &1 describe tres conjuntos ceramicos -
mmnm:ammu dos a partir de fragmentos y el tercero por co%
frontacidn con ceramios enteros:

meHOm
s tipo
pinta
1idas:
e Al2

pro”

-]

m%?m:amﬂu wn.v caracterizado por formas complejas (

umas sip wspomao? asas comunicantes, ollas grande

das ge mou.Ommmv de superficies suavizadas y a veces

Estos mwm@smamm aparece asociado a formas simples mw

Cranes I Hms S, encontrados sdlo en el Nivel «HH

Pios de ﬂ.s H Sugieren contacto con "tipos ceramicos
Orizonte Formativo" (Silva, 1964:267) -
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27 Un qgrapo dafinlades forr corimica il tda My A lnada eor
inciniones v g

) anteado rellencs de bhlanco msor lados A 1
pas ¥y tombetAs, Eate contexto esta A prewente en p) Rat s
1y 2, AMua Salada 1, Las Uunas 2 (Silva, 1904) Y Enap 4
(Boerdichewsky, 19640 .

37 Un qgrupo que se caracteriza LAslcaments por “+£, niras i

pletboricas muy avanzadas” (Silva, 1968:269) . Este es el Umni
co contexto alfarero definido en forma extenmsa porgoe prude
utilizar los ceramios enteros Ade lasm coleccoiones de £l ve
ral y de Oyarziin para su descripeién cabal, Lo Aarocia a

fragmentos de Bl Bosque 1 v de Las Dunas Bajas 3,

Silva no menciona en ningfin momento el calificati-
vo de "molle" para estos rasgos culturales. Mis bien hace
el alcance de que estas evidencias tiewen tanto meme janzas
como diferencias con el horizonte formativo de Coquimie.

Pese a que J. Silva establecis las diferencias con
textuales antes mencionadas, prevalecid a posteriori la 4=
dea planteada por Berdichewsky. Vale decir, que en Chile
Central hubo un Perfodo Agroalfarero Temprano mis o menos
homogéneo, correspondiente a un "horizonte molle”. Fn base
a ello, se empezd a definir como molloide cualquier contex
to asociado a ceramica monocroma pulida y/o tembetis,

Esta hipStesis, que surgid vilidamente como un pri
mer intento explicativo, se transformé en "problema” desde
el momento en que empezd a aplicarse indiscriminadamente V4
sin mayor andlisis. Desde el Congreso de Vina del Mar hias
ta mediados de la década del '70 se realizaron pocos estu-
dios arqueoldgicos sistemdticos en Chile Central. Esto hizo
que se mantuviera vigente dicho planteamiento y que inclu-
so se fuera reforzando alln mds a través de los anos, no
porque nuevas evidencias confirmaran la hipdtesis, sino por
el largo periodo de tiempo que estuvo en uso sin discusidn.
El concepto de influencia molle de este modo condiciond la
prehistoria de la Zona Central por varios afnos Y por ello
nos vemos enfrentados en este momento a la necesidad de e-
fectuar un andlisis critico con el fin de reconsiderar es-
tas ideas.

CONSIDERACIONES TEORICAS Y METODOLOGICAS

El problema que se esti analizando deriva en gran
parte de la debilidad tefrica y metodoldgica de la Arqueo
logia frente a las situaciones de contacto cultural. Las
estrategias disponibles dificilmente permiten fundamentar
en forma sSlida explicaciones para dichos fendmenos produ-
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. es el :MHWW OﬁHﬂ.ﬂ.H.m.H: ’ QQMP—WHQW a tra-
conceptual basica de rasgos en un &rea geogrifica detey.
vés de la semejanza QM un "centro cultural® innovador i
minada. Ella compren anden las ideas, y una ..mumw..wmmﬂwm__ de
partit amfocmw o m%nmomwﬁon. La sintesis interpretativa
osFactax amm.vwmw,\mmwﬁmcmwwnmowmb de la distribucidn ge
o wooamowmmwsﬁmnmm en su dimensidn espacial y temporal.
Hmwwwmwcao que estos rasgos, considerados como ..a.wmasmmnw
cos", adquieren gran relevancia: ellos son el reflejo mis-
mo de la dispersidn de la cultura y por lo ﬁ,.wsno son mane-
jados como las unidades comparativas primordiales para el
nexo cultural. En este proceso de sintesis se tiende al uso

de una terminologia comin que identifique y unificque el &-
rea con las semejanzas en cuestién.

El enfoque Histdrico-Cultural maneja dos modelos ex
plicativos para interpretar los hechos culturales: modelos
de desarrollo interno y modelos que consideran estimulos ex
ternos. Entre estos §ltimos se consideran cominmente las
ﬁnm;mﬂcmm de difusidn (transmisién de ideas), comercio
Mwwmm_ym”wsmpm de Productos), migraciones (movimientos de m.m
Neo). Comg HM,meosm conquista (dominio de un grupo monmmb
estudiog mgoﬁwm_wmwos ha sido reiteradamente ooav«owwamo.a
MeCanismos eg gy¢ €08 ¥ como la evidencia para los oOtr i

Strar arqueoldgicamente, s€

Utilizage con f aep e demo
re causal como un modelo inter

Pretatjyg, Cuencia estqy

A CONTEMPORANEA es utilizado POr D

%S 11999y . -
QWeolog Para ldentificay la tendencia de 12 2af
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El problema reside en que Cualgquiera Seme’janza cul
tural observada puede atribuirse a "difusidn". Este meca-
nismo, en tanto transmisidn de ideas,

Propicia ambigiiedad
debido a que es ficil de Proponer y satisface un nivel a
ceptable de interpretacidn. De hecho cualquier contacto
entre individuos de sociedades diferentes involucra un po
tencial de transmisidn o intercambio de ideas. -
Los requisitos para aplicar este esquema son  po-
Ccos: rasgos diagndsticos fAcilmente identificables y un
buen control cronocl&gico. En efecto, en el Simposio sobre
Situaciones de contacto. cultural (1955) se precisd que
"las mwﬁﬁwnwosmm de contacto cultural se identifican ar-
queoldgicamente por la observacidn de

la intrusién de ele
mentos de una cultura en el irea de ot

ra. Esta intrusidn
se puede establecer de un modo HmeﬂH<mEm=ﬁmmmn

il cuando
se ha trabajado la cronologia de las Areas involucradas;
un elemento es intrusivo en un Area cuando lo vemos pre-
sente en fechas anteriores en otra Area. La probabilidad
de intrusidn es reforzada si el elemento tiene anteceden
tes inmediatos en el &rea donde ocurre pPrimero y no 1los
tiene en el &rea donde aparece después". (Lathrap,1956:7)

Es dentro de este marco conceptual que debemos
entender la proposicidn de influencia molle en Chile Cen
tral planteada en los afios sesenta. Los escasos datos ar
queoldgicos disponibles eran susceptibles de ser inter-
pretados mediante este esquema, pese

en cuanto al apoyo cronoldgico.

a la deficiencia

Como elementos diagndsticos se contaba tanto en el Nor

te Chico como en Chile Central con tembetds y alfareria
monocrcma pulida.

= Como centro elaborador e innovador de las pautas cultu
rales, el Norte Chico se pPresentaba con mayor riqueza, e

laboracidn y mayor niimero de trabajos arqueoldgicos.

- Y la interpretacidn de las semejanzas culturales
factible de realizar en base al co
de difusidn.

era
ncepto flexible y vago

Como resultado de todo 1lo anterior, los términos
"molle” y "molloide"

parecieron apropiados para identifi
car los restos de Chile Central que presentaran semejan-
2as y/o estuvieran asociados a los rasgos diagnésticos
mencionados.

Este sistema de interpretacién de semejanzas cul
turales aplicado en 1la Zona Central, a pesar de ser muy

manejable como sistema de medicidn de la distancia social
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mw sirmple ¥ con anteados revelan una situacidp Que

: 1
Los ejemplos P r aplicada a la Zona Central de

en cierto modo wmummmmmw de manifestaciones culturaleg e
cnile. Se trata .Mﬁm%umﬁmmo comc Ciénaga o Condorhuasj (cul
.non.umm.... awwmnmmnw conocidas) cuando en realidad eran cul—
turas mnm,mmamm.uamm propia que mantenian relaciones de g
ryras moa w%mcn aquellos grupos. Como el conocimientg da
versa w:moawm culturales del Norte Chico y Chile Central eg
,,w.” Hmwcwmnnm y no estamos en oo:mmowoumm de rebatir 15
wof..nm ooso se han planteado las hipOtesis So“:mm.oos ejem-
m“mm tan concretos e ilustrativos como los OH.H.mn.uHQOm en el
caso argentino, citaremos los ejemplos ﬁwmsmmmaubom como
una alerta al interpretar el panorama arqueoldgico de 1la

Zona Central.

- Errores por el andlisis de los fragmentos cerdmicos en
sélo algunos de sus atributos y/o referidos sdlo a los ti-

pos diagndsticos mds conocidos sin considerar otras alter-
nativas.

"En el andlisis preliminar de la cerimica de
estos sitios, habfamos considerado a todos es
”Msmwmwmnﬁmm.nwso onbmmw‘ tomando sdlo en
tos %noumwsmﬁmwm superficial de los ties-
tenido ge 0s, dejando de lado el estudio de

todas las restantes caracteristicas

que com
Ponen la factura, etc., de la ceramica

de los sitj
0s Al -~ 5
Tarragg, 53;&?83._. (NGfiez Regueiro ¥

"De Jwvmn.mm
br Procedido ep " ; .
¢ la bage g andlic forma simplista, s

anm con00tae .Hm de los tipos decora-
Sitiog »psauum Se hubiera concluido que los
wasi o oiar o PeTtenecian a 1a cultura Con

Ciénagar, (op. cit.:38) )
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- Errores por no contar con las cronologfas necesarias.

.
"Ciertos problemas surgidos como consecuen

cia de la aculturacién entre Alamito-Con -

dorhuasi y Alamito-Ciénaga no se hubieran

podido definir y resolver si no se hubiera
realizado y obtenido una cronologfa cultu-
ral..." (op. cit.:39)

- Errores por el anidlisis de s5lo una parcialidad de los
materiales o del sitio.

"Salvo en un sitio (D-1), todos los sitios
excavados donde se encontraron enterrato -
rios carecian de ajuar fQnebre. En el si-
tio D-1, tres de los entierros poseian a-
juar flnebre consistente especialmente en
cerdmica Ciénaga. Este hecho hablarfa en fa
vor de la ubicacidn del sitio como Ciénaga,
y se podria considerar "Ciénaga" a todo el
yacimiento, si este sitio hubiese sido el
inico excavado, o hubiese sido excavado pri
mero." ... "Tan solo el anidlisis general
del total de los materiales culturales pu-
SO en claro la existencia de la cultura A-
lamito y de los contactos culturales habi-
dos, en la forma en que han sido senala -
dos". (op. cit.:39)

- Errores por la selectividad de los rasgos diagndsticos
utilizados.

Miarquez Miranda y Cigliano (1961), en la z0
na de Ingenio del Arenal, adscribieron 1los
sitios habitacionales a Condorhuasi o Agua-
da al tomar como rasgo diagndstico sdlo los
tipos cerdmicos de estas culturas ya conoci
das y que se encontraron ademas sdlo en al-
gunas habitaciones excavadas. En cambio Ni-
nez Regueiro y Tarragd, tomando como rasgos
diagndsticos las habitaciones y la ceramica
ordinaria, concluyen en cambio que estos mis
mos sitios pertenecen a fases culturales de
Tafi durante las cuales se mantuvieron in-
tercambios con Condorhuasi.

Las situaciones equivocas aqui planteadas revelan
en pleno la debilidad tedrica y metodoldgica antes aludi-
da. Resulta evidente que el manejo de un marco interpreta
tivo basado primordialmente en la configuracidn areal de
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+2 es la falla fundamental del esguema y corresponde al e
rror en gue se incurrid en la interpretacidn de las rela.
.es entre el Norte Chico y la Zona Central de Chile.
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) EXFOQUE CONTEXPOF

La arqueologia contemporédnea incorpora en cambio un
rmarco de anilisis sistémico, <considerando la  totalidag
de las evidencias culturales y enfatizando la variabilidag
de la data argueoldgica, con lo cual la investigacién se

de

-~ » 3 - - Py
ienta hacia la complejidad propia de las relaciones huma

B
ro de esta perspectiva, los distintos rasgos
- 3

nas. nt
semeianza cultural en un drea, se visualizan en términos aj
ferenc:iales como reflejo de diversos tipos o modalidades de

interaccidn, lo que permite obtener interpretaciones parti
culares y especificas de cada situacidén de contacto.

Este enfogue ha sido aplicado en forma exitosa co~
tiva de explicacidn en muchos casos de contacto
cultural. Ademds del caso recién citado (NGfez Regueiro y
Tarragd, 1972), existen miltiples ejemplos que ilustran la
efectividad de interpretar los elementos de semejanza cul-
tural en términos de interaccidn diferencial entre grupos
y a distintos niveles de la cultura (Caldwell, 1964; Fla-
1968; Hill & Gunn, 1977; etc.).

Sin embargo la complejidad de este enfogue involu-
cra exigencias metodoldgicas considerables. ‘

mo alterna

nnery,

Cr
hecho de considerar la totalidad de las evidencias y de en

fatizar la variabilidad en vez de concentrarse en la simi-
litud de unos pocos rasgos, implica la necesidad de adop-
tar un sistema complejo de investigacidn.

Como unidad bdsica de anilisis se propone la
gién, de la cual debe obtenerse una muestra representativa
Y cuantitativamente confiable de los sitios arqueoldgicos

re=

correspondientes a la realidad cultural en estudio. Esto im

pide atenerse a sitios aislados como inica fuente de infor
macidn porque generalmente reflejan sblo facetas parciales
de una situacidn socio-cultural dada. El trabajo mismo de
los sitios arqueoldgicos requiere de una mayor bﬂmnwfpo:

metodolégica, como por ejemplo, la excavacidn total o una
parcial cuyos datos sean manejables en términos estadisti=
ces; umiformidad de criterios en el trabajo de diferentes
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Precisamente el

sitios para poder manejarlos én la interpretacidn; una in-
tensa labor multidisciplinaria que permita el andlisis mi-
nucioso de todos los elementos obtenidos en la excavacidn;

la
son

etc.
las expectativas de abordar

Desgraciadamente,
situacidn que plantea Chile Central con este sistema,
bastante limitadas. En la realidad arqueoldgica que afin pre
valece, caracterizada por datos provenientes en gran parte
de sitios aislados y a veces producto de hallazgos fortui-
tos, no boamEOm realizar en su totalidad un estudio de es-
te tipo. AlGn mis, ciertas caracteristicas fisicas de algu-

se

relleno aluvial,

nos sectores de la regidn, tal es el
proceso

conjugan con ‘la actividad agricola y el creciente
de urbanizacidn para imponer trabas dificilmente franquea-

bles. Tales aspectos inciden directamente en las posibili-
dades de deteccidn de sitios arqueoldgicos y por lo tanto
en la obtencién de la representatividad requerida para el

anilisis de la variabilidad regional y limitan, en conse-

cuencia, la posibilidad de sw:mumﬂ estadisticamente los si

tios conocidos ya que en la mayoria de ellos se tiene acce
so s8lo a una parcialidad de los mismos.

Las perspectivas de p:ﬁmnvwmnwovos de los fendme-
nos culturales tal como se han planteado, quizds aparentan
ser bastante negativas. Por una parte, creemos aconseja-
ble erradicar la utilizacidn de un enfogque remitido sdlo a
la semejanza de rasgos diagnbsticos por considerarlo de al
cance insuficiente para reflejar la compleja realidad del
quehacer de los grupos prehispanos. Por otra parte, hemos
mznmﬁwao la adopcidn de un marco de anilisis sistematico

gue ain es poco aplicable con los datos que poseemos.
estos

Sin embargo hemos ejemplificado algunos de
esquemas UOman<om aplicados en la investigacién mnacmOHO
gica de otros paises y guisiéramos que constituyan una a-
lerta al considerar la confiabilidad de los resultados has
ta ahora obtenidos en la zona en cuestidn. Esto nos lleva
a insistir en la necesidad de incorporar un sistema de in-
vestigacién y una metodologia de trabajo que sean operacio
les a nivel de la realidad regional que nos interesa. Esta
Preocupacidén resume la nueva orientacidén emprendida por nu
merosos trabajos arqueoldgicos en la Zona Central vy que,
junto con valorizar a &sta en términos culturales, encauza
los intereses hacia una integracidn de los datos que en el
futuro permita obtener una perspectiva mas amplia vy una me
jor comprensién del perfodo Agroalfarero Temprano. -
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ace indispensable la formulacién de criterios
1as relaciones entre el Norte Chi
o es importante que és

ero para ell P
una base cronoldgica fuerte e
la variabilidad mencionada. De es

miento previo de la realidad

cultural y de los antecedentes de interrelaciones gque se

dan entre los grupos de la propia region Central, mmwmﬂmw
ultados satisfactorios

mos en condiciones de obtener res i
n respecto a los contactos entre ambas regiones.

LOLLEO Y OTROS GRUPOS DE CHILE CEN
OBLEMATICA MOLLE -

Se h
adecuados para enfocar
o) la Zona Central, P

co Y .
tos esten sustentados por

incluyan, en lo posible, :
te modo, con un buen conocCl

Co

EL COMPLEJO L
TRAL FRENTE A LA PR

La problemdtica Molle en Chile Central debe consi:

derarse desde los puntos de vista diferentes:
1° Desde el punto de vista particular de cada complejo cul
tural del periodo Agroalfarero Temprano. En este caso a-
bordaremos el andlisis del Complejo Llolleo para cuestio-
nar su presunta filiacidén molle.

2¢ pesde un punto de vista amplio y regional que conside-
culturales tempranas de Chi-

asf poder discutir la exis-

HmOm:nNmHmuoonuc:wo‘vmnm
tencia de un horizonte molle generalizado durante el pe-

rfodo Agroalfarero Temprano.

La reciente configuracién del Complejo Llolleo en
un sector de la zona Central de Chile aporta un conjunto
de datos significativos que permiten plantear nuevas

ternativas al respecto.

La importancia de esta entidad cultural para el a
nilisis de la problemdtica Molle reside en gue muchos de
los rasgos diagndsticos utilizados para definir lo Molle
en Chile Central, principalmente aquellos referidos a la
alfarerfa, son los que lo caracterizan y definen. Tal
el caso de la coleccidn Calvo Larrain procedente del fun-
do El Peral y de la coleccidn Oyarzin de Llolleo que fue-
ron considerados exponentes Molle y que actualmente inte-~
gran el contexto alfarero Llolleo.

re todas las manifestaciones

al-

es

Excavaciones sistemiticas realizadas en varios si
tios dentro del drea de desembocadura del rio Maipo han
proporcionado datos tanto de contextos habitacionales CO~
mo de enterramiento. Es asi como se ha logrado identificar

los

ciertos aspectos de sus patrones de asentamiento, de
elementos relevantes en su economia de subsistencia, las
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caracteristicas fisicas de la poblacidn, las practicas de
deformacidn craneana, los tipos alfareros, liticos, utile-
ria, adornos, etc., de tal modo que se estén manejando Qi-
ferentes variables procedentes de diversos sitios y no sé-

lo rasgos aislados.
Utilizando estos datos se realizd un anidlisis com-
parativo con lo definido para la cultura de El Molle (Fala
bella y Planella, 1979, 1980) . E1 resultado de esta ooawmw
racidn contextual no permite considerar entre ambos grupos
una identidad o una semejanza que vaya mas alld de una co-
incidencia a nivel de rasgos generalizados en grupos parti
cipes de un horizonte temprano en el area Andina Meridio-
nal y que no son privativos de los grupos en cuestidn (Ce-
ramica monocroma pulida, representaciones antropo y zoomor
fas, asa puente, técnica de pintura resistente, deformacidn
craneana, etc.). Las diferencias significativas que se pue
den apreciar a nivel de diversos componentes de orden so-
cio-cultural y las cronologias QHmwOEMUHmmw enfatizan 1la
postulacidén de un desarrollo del grupo Llolleo no condicio

nado por el complejo Molle.

Sin embargo en la literatura arqueoldgica es fre-
cuente encontrar diversos elementos propios del Complejo
Esto

Llolleo, catalogados como "molle" de la Zona Central.
constituye una demostracidn del tipo de interpretacidn e-
quivoca en que se puede incurrir por el manejo de escasos
datos como fuente de informacidn.

Al respecto es significativo el anilisis del
portamiento de los dos rasgos diagndésticos mas utilizados
para definir la influencia Molle en Chile Central, dentro

de lo que actualmente conocemos del complejo Llolleo:
fuerte

com-

TEMBETAS: La recurrencia de este elemento es muy
en la cultura El1 Molle del Norte Chico disminuyendo hacia

Chile Central. Dentro del complejo Llolleo el tembet3 apa-
rece casi exclusivamente en forma de representacidn en ties
tos ceramicos antropomorfos (2 en la coleccidon El1 Peral y
1 en una coleccidn particular de Rancagua) Yy s6lo un ejem-
plar ha sido rescatado en excavaciones asociado a ceramios
del tipo Llolleo (Chifiigue) . Sin embargo en esta regidn

* Con los datos cronoldgicos actuales, la cultura El Molle
en el Norte Chico se presenta practicamente contemporidnea

al complejo Llolleo en la Zona Central. Por lo tanto no se
considera la alternativa explicativa de un desarrollo del
complejo Llolleo como una evolucidn local a partir de un

sustrato Molle m3s antiguo.
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existen otros sitios, dentro del perfodo Aqroaltfarero p

prano, en los cuales hay cierta representatividad ac, nc.sl
betas, pero que no integran el complejo Llolleo (Radio .WSI
tacién Naval, Parque La Quintrala, Chacayes, Enap 3, EH;F:
aw 1v 2 ...). Por lo tanto este elemento estarfa woncn:aw
mis bien como un rasgo diferencial, tanto dentro de Hn Nom

na Central misma como con respecto al Norte Chico, En ni
gln caso estarfa avalando una identidad Molle para el ooaw
plejo Llolleo.

CERAMICA MONOCROMA PULIDA: Pese a coincidencias que apare
cen generalizadas en el periodo Agroalfarero Temprano, am-
bos contextos alfareros Molle y Llolleo son claramente di-
ferenciables y distintos entre s{ (Falabella y Planella,
1980:99-101) . El1 manejo exclusivo de fragmentos en cierto
periodo de la investigacidn, facilité la adscripcién de to
da la alfarerfa temprana de Chile Ccentral a la cultura E1
Molle debido a la semejanza de sus superficies monocromas
pulidas. En efecto la mayor diferenciacidén entre estos con
textos alfareros estd dada a nivel de formas y de motivos
representativos pero ellos no son ficilmente detectables
en muestras fragmentarias. De tal modo que este segundo ras
go diagndstico tanbién estaria fundamentando una no:mwocﬁm
cidn independiente del complejo Llolleo respecto a E1l Molle.

Estos ejemplos ilustran la complejidad y dificulta-
para una correcta interpretacién
representacidn de tembetds den-
a "influencia

des que presentan los datos
arqueoldgica. En efecto, la
tro del complejo Llolleo @oammw considerarse un
en el sentido de haber sido inspirada por el conoci
e usaban ese elemento Yy que podrian ha-
per sido molles. Pero esta situacién particular Y especifi-

ca de contacto no deberfa extenderse al punto de constituir
de que todo el acervo cultural del grupo

molle"
miento de grupos qu

se en un indicador
estd condicionado por pautas molles.
ceptualmente seé haya es

olleo una distancia 52
consideral

por lo tanto, pese a que con
tablecido entre los grupos Molle Yy Ll
cio-cultural de una envergadura tal que permita :
los entidades independientes, se plantea atn la necesidad
de aclarar ciertos criterios confusos en el manejo de las
terminologias adecuadas para caracterizar cada tipo © situd
cién de contacto cultural.

\
Como se mencionara al introducir este ﬂﬂmkuou wwn“
minos tales como "molle" y "molloide™ constituyeron psﬂwwm
tintamente denominaciones tanto para rasgos aislados Y tp
alfareros como para sitios arqueoldgicos encontrad . 1
zona Central que presentaran similitudes con el co
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La utilizacifn de eatos términos incidid en la com=-
aion del desarrollo cultural del Area promoviendo con
fusidn por el variado alcance interpretativo que se les a

gignaba,

En el caso de "molloide" se debid a la ambiguedad
que enclerra el término. Los apalativos con sufijo-oide se
han utilizado en m%ﬂCQOwo:am en forma muy eléstica para
denotar una semejanza O un parecido producto de la expan-
gién e influencia de un grupo sobre otro. Si nos remitimos
a la Mesa Redonda de Lima (1953), vemos que se acordd que
"para designar culturas que traspasan su propia zona, se
usara el sistema de guiones (/) egq. Tiahuanacoide/ Huaca
de la Cruz, mds el sufijo-oide. En el caso de la expan-
sién incaica, donde la documentacién es suficiente  para
comprobar una verdadera ocupacidn y no solamente influen-
cia o supuesta penetracidn, se eliminara el sufijo."(Scha
edel, 1957:73).

De esto se desprende que un término tal como “mo-
lloide" serfa aplicable en aquellos casos de influencia
o de penetracidén no comprobada. sin embargo, si nos atene
mos a lo mencionado anteriormente en cuanto a los indica-
dores de los distintos tipos de contacto cultural, vemos
que no existen criterios definidos para discernir entre
elementos de evolucidén paralela y aquellos originados a
partir de distintos tipos y grados de influencia y que in
cluso ésta puede darse a partir de cualquier tipo de con-
tacto y en formas muy veladas. Por lo tanto en Chile Cen-
tral, cualquier elemento parecido a uno Molle podria deno
minarse "molloide", se deba o no esta semejanza a una re=-
lacién con los grupos del Norte Chico, derivando en situa

ciones altamente equivocas.

Por esta razdn consideramos que la utilizacién de
"molloide" para el complejo Llolleo, como también para
otras entidades culturales, debe evitarse. No como una ne
gacidn a ciertas semejanzas que de hecho existen entre los
grupos de Chile Central y aquellos del Norte Chico y tam-
poco como un rechazo a alguna modalidad de contacto entre
los mismos sino en favor de una terminologia que evite el
condicionamiento a priori de la interpretacidn arqueoldgi
ca.

En cuanto al apelativo "molle" que implica real-
mente una identidad de elementos, no €s aplicable a nin-
gtn rasgo ni tipo (1ftico o alfarero) cultural Llolleo Y
menos ain a la totalidad del complejo.
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para el andlisis a nivel regional, debemos inte

aciones culturales conocidas para la No:manmn

otras manifest o

tral durante el periodo Agroalfarero Temprano. en
Con las Gltimas investigaciones arqueoldgicas,e]

norama cultural de la Zona Central de Chile en este memomw

0

se estd alejando del concepto de "homogeneidad" antes post.
lado. Asi como a partir de los trabajos realizados en e] HM
toral se ha definido un complejo con caracteristicas wwow
pias como es Llolleo, el analisis profundo y global de ],
evidencias estd permitiendo diferenciar también otras szwm

festaciones que fueran consideradas como pertenecientes
una sola unidad cultural.

a

En estos momentos nos parece que la situacidn de 1og
grupos del periodo Agroalfarero Temprano responden mis bien
a una red de relaciones relativamente complejas que no ests
mos ain en condiciones de interpretar cabalmente. =~

por un lado tenemos la evidencia irrefutable de ]a
existencia de grupos disimiles en la Zona Central durante
el perfodo en estudio. LoS materiales de sitios tales como
Radio Estacidn Naval (stehberg, 1976), Chacayes (Stehberg,
Aoqmy.< aquellos correspondientes al complejo Llolleo (Fala
bella y Planella, 1979; 19080) reflejan situaciones heterogé
ue permiten suponer la presencia de grupos con dife-
culturales. Esta variabilidad se
de la presencia Molle en estos
Llolleo ha sido considerado u-

neas q
rentes modalidades socio-
manifiesta también a nivel
sitios. Tal como el complejo L do 1
na expresién local sin improntas molles directas, asi Chaca
yes puede ser considerado un exponente muy ligado a la tra-

awmums Molle del Norte Chico.
Por otro lado tenemos queé el estado incipiente de

la investigacidn arqueoldgica y la escasez de datos cronold
gicos dificultan la interpretacién de estos hechos. Por ello

. - 1 i m

quisiéramos por ahora sélo formular algunas wwovOmHOHonmmm\

nerales que permitan entender el periodo Agroalfarero emaao
que

prano dentro de margenes conceptuales més amplios )

restrinjan o limiten el enfoque de su dindmica ncwﬁawmwmwa
su posible relacidén con lo Molle, condicionante qué ha anw
sado la interpretacidn de este momento cultural en la 2

- Necesidad de valorizar un nivel de logros nswncwmpwm mmam
jantes entre grupos con manifestaciones locales mwmﬂw:ww mm
purante el periodo Temprano en América, se dan und serl

pautas que han servido para definir este momento de
rrollo cultural, que se diversifican regional o 10€
dependiendo de factores de diversa indole. ES dentro

m.HHsmﬁ.ﬂm‘
de B2
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te marco que debemos comprender las seme janzas de rasgos
culturales presentes en los distintos grupos de este pe-

riodo.

- Existencia de diferentes grados de receptividad de los

elementos de contacto entre dichos grupos dentro de la re

gién misma como con respecto al Norte Chico. Esta condi-
cidn hace que algunos contextos presenten una mayor iden-

£idad con grupos de otras 4reas sin que ello implique
cesariamente una mayor relacidn entre ellos.

>

™~ eimn

ne= 4o -

- Posible existencia de una jerarquia de “"umbrales" de con

tacto cultural. Por

ello se entiende la atraccidn diferen

cial que pueden presentar los gitios, dependiendo de los
estimulos, intereses de la poblacidn, potencial de inter-

cambio, etc.

- Posible relacién entre las diferenciaciones que presen-
tan los grupos y ciertos canones de territorialidad esta-

blecida.

La importancia de considerar estas proposiciones
radica en que permiten comprender la variabilidad que pre
sentan los datos arqueoldgicos y valorizar la influencia

Molle sobre algunos grupos de la regidn.

Con estos antecedentes, creemos que €s

factible

reconsiderar la hipdtesis planteada acerca de la existen
cia de un "horizonte molle" durante el periodo Agroalfa-

rero Temprano en Chile Central.

Las evidencias mencionadas apuntan hacia una si-

tuacidén que consideramos puede definirse en base al
cepto de horizonte*. En efecto existen una serie de

con-
ele-

mentos integrativos, comunes a todos los grupos, que re-

* Distintos autores han definido el concepto de horizonte
con alcances diferentes. La definicidn clasica es aquella
formulada por Willey y Phillips: "Una continuidad primor-
dialmente espacial representada por rasgos culturales y
conjuntos cuya naturaleza y modalidad de ocurrencia pexmi
te suponer una dispersién amplia y ripida. Las unidades

arqueoldgicas unidas por un horizonte se suponen por lo
tanto aproximadamente contemporaneas®. (Willey y Phillips,

1958:33) . Sin embargo creemos que aquella dada por

Mac-

Neish es mas adecuada para el tipo de anilisis interpreta-=
tivo propuesto en este trabajo: "Periodo en el cual siste-
mas culturales aproximadamente contemporaneos estan rela-

cionados en una esfera de interaccidn". (MacNeish,
65) . .
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flejan en cierta medid i
que m:@wmhm: M:ﬁmﬂﬂmHNMHMMmMPMMMHMmHMMmMWHOHHO
mentos integrativos trascienden la Zona MMMOm.
MWMMMMSMMN de mmm pPautas generales comunes MHMH Y.8e
periodo Agroalfarero Temprano. Umbdw traqy
O de ;

racteristicas del horizon
te Agroalfarer
o Tempran
O de

Semey

; ant,

UHOTOM mw
Sde

as ca

Central se encuentran
- . )
por lo tanto una serie de elen Chile
e

compartidos con otros j
nas debido a su vanHQMMMWMMMOM e oras de Sfens veet
do n una t icid Veey
estableci e & e
adie anwwp.mwno de una red de relaciones de Q»<oo§c: Y a1
Estos.r ismos son responsables de las semej ®rsa fngey,
orte Chico y Chile Central y también de Humunmm msﬂm

1r%A
clertos elementos Molles en la regidn

mm.UHWH. Qm un :SON‘H..N
: . - onte molle" .

dis X : sugie :
AZOWMMmMMW... de HmmmOm muy distintivos ammmw mwm\pm idea g
[ne ico) hacia una gran parte de Chile C drea Moy,
de mww030pompmm disponibles estarian mgmuomawsn
; s
iempo que va desde aproxXimadamente el 0 al 500,80
0 D.c,

. Esto implica una fue i 16
diversos elementos ocwﬂchmwmw.ﬁw M:HMH.._MMMM i zowﬁ.w e
dos ,H\Om grupos incluidos en el :owwuosnmmswwwmsmpmwm e
WMMM.oMcMmHMm:nmm nc.pncwwwmm desde el zoh.ﬂm MMM.MMW : mwawnm
te y en sbélo MHMMMMMPMMMMManMMvﬁHMMMmn..w m...rmmn,m:g.mwsmnw
. os de la zon
MMMMMMMMOOMBHMMsMmmmnwowosmm HOOMHmm muy bien QMMM:MMMm.mm
o ehanto 3 tas ronologias no:m.._..amﬂwaom gue las fechas e-
nosnmstHmsmmemmemschmmcmmm suficiente para constatar la
o eresraley o querida para todos wmm grupos. Variacio
W oo Mawonnwﬂmms de wom o 300 anos pueden encerrar
gty ey es que aiin no estamos en condiciones

Por lo tanto consideramos que, por el momento, es

unmmmﬁ..me no utilizar la calificacién de "molle" para és”
te horizonte temprano.

CONCLUSIONES
La presencia Molle en Chile Central ha sido temd
de debate en la arqueologia de la Zona Central, producto
s cultu-

de la confusién de considerar las manifestacione

rales tempranas como un todo homogéneo y de pretender ha-
cer vilidos los alcances hechos para un contexto, sitio ©
grupo, a otros de la regién.
Nuestro enfoque, por lo tanto, nonmwmn._& en gesgle
la problemitica Molle en distintos niveles analiticos?
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nmsmw
OHmb/

a muHmmmbOMm mm

N.mu. ﬂ.ﬁm con
en un mevmo

METODOLOGICO: Se abordd el problema desde el
teorfas y métodos utilizados en la
situaciones de contacto cultural. E1

analisis del enfoque histérico-cultural permitid compren
riginaria de "influencia molle" en Chi

der la formulacidn o
4 cuestionar la hipdtesis con un funda

le Central y permitid
mento tedrico al demostrar la vulnerabilidad del esquema en

el manejo de dichas situaciones de contacto.
como alternativa, un enfoque contempo-
a interpretacidn de la presencia
lejidad enmarcandose en criterios
a diferencial.

NIVEL TEORICO-
punto de vista de las
interpretacidn de las

BT L 7

Se propuso,
rédneo a través del cual 1
Molle adquiere mayor cComp
de variabilidad y de influenci

Aplicando los esquemas tedrico-metodoldgicos a 1la
realidad en estudio quedd de manifiesto la escasez de da-
tos WHQcmonowoom disponibles y la necesidad de intensifi-
car las investigaciones globales para poder lograr una com
e la dinidmica de los grupos. dentro de Chile Cen

prensidén 4
del Norte Chico.

tral y con respecto a aquellos
Este nivel de andlisis quedd implici
seguia lograr una diferenciacidén en-
tre la evidencia empirica de elementos Molles en la Zona
Central y la mwiwnwnwmv de los mecanismos responsables de
ella ya que muchas veces se confundieron ambos llegando a

conclusiones equivocas de la situacidn.

NIVEL INTERPRETATIVO:
to en los otros y per

NIVEL DE TERMINOLOGIAS: En este nivel de anilisis se enfo-
c8 la problemitica Molle desde el punto de vista del alcan
ce interpretativo de los t8rminos utilizados para definir
la situacidn de contacto entre la cultura E1 Molle y uno o
mis grupos de Chile Central. Al respecto vimos la necesi-
dad de descartar la utilizacidén de términos equivocos como
"molloide" y de restringir el apelativo "molle" a aque-
llos elementos o contextos que presenten una identidad con
el Norte Chico.

Del mismo modo se revisd el concepto de "horizonte
molle" llegando a la conclusidn de que los datos actuales
no permiten identificar el horizonte temprano de Chile Cen

tral como "molle".

NIVEL LOCAL: Dentro de la comparacidn concreta de contex-
tos arqueoldgicos entre ambas zonas, las evidencias se en-
focan, en una primera etapa, a través del andlisis indivi-
dual de un contexto cultural. De hecho, durante el periodo
Agroalfarero Temprano, existen diversas manifestaciones que,
en términos de la problemitica Molle, deben analizarse se-
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paradamente. Como ejemplo para el anilisis a nivel
nos referimos al Complejo Llolleo demostrando qu Hoom~
senta elementos Molles propiamente tales oo:mﬁwnm ho vnmh
asf{ en una evidencia de un grupo con omnmonmwmmﬁwmeQOmm
Cas )
o
2

les bien definidas.

zucmb\mmnuozv? La problemitica Molle a nivel )
centrd en torno a la comprensién de la nomxwmﬁﬂmawo:mw Se
mentos molles junto a otros locales en el vmﬁ;mnnwm de ¢]¢
no. Al analizar las diversas manifestacione *odo Tempy, =
nwnmmﬂ el planteamiento de homogeneidad ncwnm S5€ pudo deg
mHNPmno: mwmnnmm alternativas mxvpuomnw<mm cnmw <.mm su~
w:nmnmnnuww diferencial de los grupos. Por MMﬂMMHSPSOw de
rgrpreracion de clortas semejansas gencralizades, se'ess
ci0n de estos grupos en una ¢, <

A=

dicién andina comfin.
Al analizar degde est i
. ) 08 distintos nive
vaBMnunw en cuestién, creemos haber vnovonowowww la pro-
“bm e Mmcnmm que cautelan e inciden en 1la nosva”mmwm ey
e parte importante del panorama cultural afin o &
ile Central prehispano. =onTueo da
Est
nuevon n:MaMMMM MwQNnOm de que la posibilidad de entregar
" anam mH-: mm\ﬁmnb la interpretacidn arqueolédgica
2l propbsito de este trab ira ;
rin ajo, servira -
:mnn en cierta medida las »:<mmn»amowm=mm que o re
queridas para esta reqgidn, it
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RESUMENES DE LAS COMUMNICACIONES DEL 1 SIMPOSIO |

REVISION TENTATIVA DE LA FASE RIO HUASCO
DE LA CULTURA EL MOLLE

Hans Niemeyer F.

Después de los trabajos de J. Iribarren y H. Nieme-
yer en los valles de la III Regibn, hace ya pasados los 20
afios, nadie ha publicado avances en relacibén con la Fase R{o
Huasco de la Cultura El Molle, caracterizada fundamentalmen
te por enterratorios mGltiples en estructuras ncacV»nonanaw
A la luz de nuevos trabajos emprendidos en la zona por
autor y otros que se encuentran en marcha en colaboracibn
con M. Cervellino (Museo Regional de Atacama) en la cuenca
del rio Copiapd, se pretende revisar y definir (en una
pa necesariamente preliminar) el contenido de esta fase a
objeto de contribuir a esclarecer mas adelante, desde sus
bases, la problematica mayor, cual es la del Complejo E1 Mo
me\ncmsmmnmubohmmw presenta confusa en la Arqueologia

Chilena.

el

eta

ANTECEDENTES DE TOPONIMIA Y ONOMASTICA ARAUCANAS EN

LOS TERRITORIOS DE LAS DOCTRINAS ECLESIASTICAS DE EL

QUI Y ANDACOLLO, IV REGION DE CHILE: ESTUDIO PRELIMI
NAR DE ETNOHISTORIA Y ETNOLINGUISTICA

Hugo Marin V.
Mario Caroca L.

La presente informacidn, estd fundamentada en el
testimonio documental de las "Cartas de los Obispos de Chi-
le al Rey de Espana", correspondientes a los siglos XVI Yy
XvIil, asi como en lo afirmado por los cronistas de Indias

-en el mismo periodo cronolégico~ a 1os po
amerin

que se refieren
blados y lugares de residencia de nicleos indigenas

dios que existian a la llegada de los espanoles en las lo-

calidades de Andacollo y el valle de Eloui, constituyendo
as{ una base confiable de datos para reconstruir la Proto-
Historia de dichos lugares. Este perfodo, que sirve de ne-
xowmncmeOmonnomamwm ocupacién incaica de fines del
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