exigencias de forma requeridas por esta editorial conté
con la preciosa ayuda de Daniela Farfas y Ricardo
Andaur Basaure, por lo que también les expreso mis
agradecimientos. Por dltimo, quisiera agradecer tam-
bién especialmente a Ulrike Crespo, sin cuya ayuda
las precondiciones necesarias al desarrollo de una in-
vestigacién como ésta, simplemente, no habrfan te-

nido lugar.

Mauro Basaure
Frankfurt am Main, 2007
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. “Liberarse del freudo-marxismo”

A pesar que las observaciones de Michel Foucault
en rorno al psicoandlisis son inconstantes y dificiles
de reducir a un corpus sistemdrico, es posible soste-
ner, sin correr el riesgo de equivocarse, que su relacién
con el psicoandlisis —confidndose en este punto de
una descripcién otorgada por Jacques Derrida'— fue
pendular y ambivalente. Esa ambivalencia pucde ser
descrita tanto de manera diacrénica como sincrénica.
Diacrénicamente, por una parte, porque sus respecti-
vos intereses y valoraciones se transformaron fuerte-

mente entre la década de los sesenta y setenta’. Sin-

' Jacques Derrida, “Etre juste avec Freud”, Elizabeth Roudinesco,
(et al.) Penser la folse. Essais sur Michel Foucault, Paris, Galilée, 1992.
? Clemens Kammler, Michel Foucault. Eine kritische Analyse seines
Werks, Bonn, Bouvier, 1986; Jacques Lagrange, “Versions de la
psychanalyse dans le texte de Foucault”, Psychanalyse & l'université,
N° 45 y 46, 1987, pp. 259-280; John Forrester, “Michel Foucault
und die Geschichte der Psychoanalyse”, Marcelo Marques (ed.),
Foucault und die Psychoanalyse. Zur Geschichte einer Auseinanderset-
zung, Tiibingen, Edition Diskord, 1990,

19



i
S

At

8




JINESEY OINEIA

PIPUSIUS[EW UN 9P BINPWEIN)
‘sisijeueodisd o A 1neonoy



Registro de propiedad intelecrual: N° 162.861
ISBN: 978-956-8438-13-5

Editorial Palinodia
Encarnacién 4352 - Maipd
Teléfono: 696 3710
Mail: editorial@palinodia.cl

Diseno y diagramacién: Paloma Castillo Mora

Santiago de Chile, mayo 2007

A mi



,,,,,

g s St

Prélogo

El estudio que aqui doy a conocer ¢n la forma de
un libro breve representa una version reelaborada y
extendida de una conferencia que presenté 2 princi-
pios del afo 2006 en el contexto del seminario 1n-
rerno del Grupo de Sociologia Politica y Moral de la
Escuela de Altos Estudios en Ciencias Sociales de
Paris. En aquella oportunidad entend{ esa conferen-
cia como una contribucion critica en el marco de la
gran cantidad de seminarios y de publicaciones que
se desarrollaban, sobre todo en Alemania, con 0€a-
sion de la celebracion de los 150 afos del natalicio
de Sigmund Freud.

Originalmente me habfa propuesto como objetivo
realizar una reconstruccion sistemdrica y exhaustiva
de la critica de Foucault a la teoria psicoanalitica de
Complejo de Edipo. Aunque muchos elementos d

esa critica se encuentran condensados en el libro His

toria de la sexualidad. La voluntad de saber de Foucaul

-
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la reconstruccién que pretendia me llevaba a una in-
vestigaciéon que debfa considerar toda la obra foucaul-
tiana, ello pues los elementos especificos que consti-
tuyen el todo de esa critica se encuentran dispersos en
varios de los libros que componen dicha obra. El lec-
tor, por tanto, encontrard en este estudio, en primer
lugar, el resultado de un trabajo reconstructivo con
pretensiones de exhaustividad en el sentido que abar-
ca el conjunto de los trabajos de Foucault que resulta-
ban pertinentes a tal tarea. En segundo lugar, el lector
podrd encontrar aqui también la reinscripcidn de di-
chos elementos en el marco de una lectura sistemdti-
ca. He intentado, efectivamente, proporcionar un tra-
bajo en el que esos elementos adquieren un sentido
nuevo, mds rico que el que cada uno de los contextos y
referencias foucaultianas al Complejo de Edipo puede
proporcionar por s{ mismo. Una de las especificidades
de esta investigacién radica precisamente en la men-
cionada reconstruccién: si bien existen dos o tres in-
vestigaciones destacadas sobre la relacién entre Foucault
y el psicoandlisis, una investigacién especifica de la
critica de Foucault a la teorfa psicoanalitica del Com-
plejo de Edipo era hasta ahora inexistente, al menos
en los contextos intelectuales en los que he tenido ac-
ceso a literatura secundaria. El estado actual de la dis-
cusién sobre la relacién ambivalente de Foucault res-

pecto al psicoandlisis justifica sin duda el esfuerzo que

8

ha implicado este estudio: se trata de un terres
comienza recién a ser analizado. De este mo
tercer lugar, el lector encontrard en este libro
bajo inédito aunque no tnico en su tema de
Considerando los pocos trabajos escritos en es!
este libro puede entenderse, esa es al menos mi
cién, en didlogo critico con los trabajos recient
publicados por Joel Whitebook. En su esfue
masiado apresurado por defender al psicoandlis
critica foucaultiana, él no proporciona ningun:
cacién plausible en el terreno conceptual par
critica. Sin contar con los elementos de andl

aqui intento proporcionar, Whitebook termin

sentenciar que la critica de Foucault al psicc

no serfa mas que una mera diatriba politica,
tencionada y decisionista. En contra de ello, |
go en este breve libro una explicacién que se d
un andlisis metodolégico y teérico social a p:
cual es posible rescatar a Foucault de la ignom
por ello ser condescendiente con él. Huelga d
los intentos por explicar la relacién pendular
valente de Foucault respecto a la obra de Fr
ciendo uso de su biograffa, es decir, psicologi:
teorfa, no juegan ningun rol en mi1 marco a
tal. Como se verd mds adelante, eso serfa hast:
dictorio con las posiciones de base que aqui

En el transcurso del trabajo de investiga



debfa conducir 2 la mencionada reconstruccion se
me fueron haciendo evidentes una serie de cuestio-
nes que me convocaban a sobrepasar el necesario, pero
Lestrictivo, ejercicio descriptivo/ expositivo de la cri-
tica foucaultiana a la teoria psicoanalitica del Com-
plejo de Edipo. Efectivamente, 2 medida que avan-
,aba en mis lecturas, fueron apareciendo una serie
de cuestiones queé debfan conducir necesariamente 2
una discusién relativa a los fundamentos metodolé-
gicos y tedrico-sociales del pensamiento de Foucault.
De este modo, el lector encontrard en este libro, ade-
mds, una serie de discusiones que, al alero de la re-
construccion arriba mencionada, se extienden hacia
¢l terreno de la epistemologia, la metodologia de las
ciencias sociales y la teoria de la sociedad. Mds en
concreto: por medio de una reconstruccion ekhaus—
fiva, sistemdtica y hasta ahora inédira de la critica de
Foucault a la teoria psicoanalitica del Complejo de
Edipo, intento mostrar que dicha critica se levanta
sobre dos referentes basicos: por un lado, sobre un
desplazamiento de la pregunta por la verdad o false-
dad del psicoandlisis en cuanto teorfa hacia una pre-
gunta por los efectos sociales de ésta. Sostengo que
sélo esta ultima cuestion fue de interés para Foucault
por 0tro lado, sostengo ademis que dicha critica se
erige sobre un marco teérico social funcionalista. Te-

sis bdsica de esta investigacion €s, efectivamente, que

Foucault opera cont una reprcsentaci(')n funcionalista
de la sociedad, cuestién que, en st punto €spcc{ﬁ—
co, lo acerca al pensamiento de la primera Escuela
de Frankfurt.

Con una intencién mds hipotética, pongo en re-
laci6n ambos referentes con el objetivo de levantar la
wesis de que: a los fundamentos metodoldgicos de la
critica foucaultiana __centrados sobre los efectos de
verdad y no sobre la verdad misma— le es solidaria
4na concepcion funcionalista de Ta socicdad.

Dificilmente s¢ encontrardn antecedentes de esta
resis. Con excepcion de aquel aserto que sefiala que
las modernas instituciones disciplinarias poseen si-
militudes funcionales entre ellas, el vocablo funcio-
nalismo, de hecho, casi no tiene lugar en los estu-
dios foucaultianos. Muy cerca de mi propio contex:
o de trabajo, sin embargo, pude descubrir los ante-
cedentes que NO encontraba en otro lugar: efectiva-
mente Axel Honneth habia avizorado esto €n Sus es-
cudios sobre Teorfa Critica de los afios ochentas. Ello
me abrié a un espectro de discusiéon que €ra mas ha-
bitual en mi trabajo en Frankfurt. Este libro se en-
cuentra, por tantos en continuidad directa con los
mencionados estudios de quien €S hoy el mds desta-
cado representante de la tercera generacion de la Teo-
rfa Critica frankfurtiana.

Con la mencionada tesis entre Manos, Me he po-
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lido comprometer en un didlogo critico con aque-
los discursos de teoria critica que, en la acrualidad,
» han descalificado la critica de Foucault al psicoa-
dlisis o han pretendido establecer puentes entre ellos
e manera demasiado rdpida o, si se quiere, irreflexi-
a. Considerando los resultados de esta investigacién,
c podrd mostrar que en ambos casos se produce un
1alentendido entre Foucault y el psicoandlisis. Sien-
o asi, el lector podrd encontrar en este libro, ade-
1ds, un intento de aportar al desarrollo de los pro-
esos de reflexividad al interior de la teorfa critica,
ntendida ésta en sentido amplio.

Las discusiones que he mantenido con diferentes
olegas me han hecho ver una serie de cuestiones
ue, tal vez, puedan animar a la lectura de las pdgi-
as interiores de este libro. Una primera cuestién es
ue, pese a que Foucault desarrollase su critica al
sicoandlisis sélo a partir de los afos setenta, y que
1 interpretacién en el periodo anterior habifa sido
nto o mds positiva y entusiasta que la del Haber-
as de Conocimiento e interés, en general he podido
crcatarme de que en muchos sentidos los esfuerzos
ndientes a separar el pensamiento de Foucault en
apas completamente diferentes y atin opuestas tien-
n a-perder su fuerza de convencimiento si se con-
deran motivos especificos de su pensamiento. En

gundo lugar, la respuesta de algunos colegas me ha

hecho ver lo profundamente anclada que estd la cor
viccién de que el pensamiento de Foucault sélo pu
de ser descrito desde una perspectiva estructuralist
de modo que mi propuesta reconstructiva tenfa sien
pre que chocar con esa conviccién. El postestruct
ralismo foucaultiano aparece aqui vinculado direc
y estrechamente a su funcionalismo. En tercer lug:
he visto que ha encontrado una buena respuesta
que haya podido acentuar no sélo al Foucault d
nunciante del poder de los sistemas disciplinaric
sino que también a aquél que identifica un ord
social anclado a un modo bien diferente de poder:
soberano, operante en la moderna institucién fam
liar. Mi tesis de que el pensamiento de Foucault
apoya, en algunos aspectos, sobre una teoria soc
de corte funcionalista se basa, principalmente, en
reconocimiento de la igual dignidad que ambos s
temas de poder tienen en la arquitecténica conce
tual foucaultiana: esto es, el disciplinario y ¢l sol
rano. Con ello, creo haber podido aportar al res
blecimiento de cierta complejidad especifica del pe
samiento de Foucault que muchas veces es ignorac
al menos en lo que respecta al tema aqui tratado. |
cuarto lugar, creo que el lector podrd interesarse
el hecho de que tanto el andlisis funcional de Fouca
como su reconstruccién genealdgica aparecen in

sociablemente unidos a una concepcién clasista



on mis colegas del “Grupo Internacional de Estu-
lios sobre Teorfa Critica” del Instituto para la Investi-
acion Social. De manera inadvertida para ellos, en
u compaifa semanal ha llegado a concretizarse esta
wvestigacion. Como ya lo he dicho, este libro tiene
u origen en una conferencia realizada en las sesiones
rdinarias del seminario de investigadores del Grupo
e Sociologia Politica y Moral de Paris a comienzos del
fio 2006, cuando me encontraba gozando de una
stadfa de investigacién gracias a una invitacién que
ne cursara Luc Boltanski. Luego, cuando comencé
1 tarea de re-escribir y transformar mis notas inicia-
s en lo que ahora es este documento, las reflexiones
ue suscitaron los comentarios criticos en aquel se-
ninario me fueron de gran utilidad. Aunque cada
no de los comentarios ah{ recibidos me ayudé a
larificar mis propias ideas, de especial ayuda me
ucron aquellos de Elizabeth Claverie, Patricia Pa-
erman, Luc Boltanski, Laurent Thévenor, Nicolds
dodier y Frédéric Keck. A Laura Chartain, quien
iscutié conmigo asiduamente el documento de base
ara dicha conferencia, le estoy enormemente agra-
ecido. Tuve la oportunidad de presentar las tesis
dsicas de lo que llegé a ser posteriormente el capi-
1lo V de este libro en el marco de la conferencia de
v Universidad Arcis, Foucault fuera de si: deseo, histo-

a y subjetividad. Por la invitacién que me cursaran
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para ello, estoy también agradecido a Maria Emi
Tijoux e Ivdn Trujillo, organizadores de dicha conl
rencia. Le agradezco a Octavio Avendafio el hab
dejado de lado por un momento su investigaci
doctoral, (; unas tardes de recreo en Florencia, pa
hacerme llegar a tiempo su perspectiva critica y co
textualizadora respecto de mis tesis. En el contex
de un didlogo que ya se prolonga por mds de u
década, el historiador Miguel Valderrama, co-dire
tor de la editorial Palinodia, también se hizo un tie
po para leer y comentar un primer borrador de e
libro. Gracias a sus comentarios he modificado tan
la forma como ciertos aspectos de su contenido. Des
la primera versién en espafiol de este texto, la fildsc
chilena Alejandra Castillo, también co-directora

Palinodia, se ha hecho cargo tanto de discutirla cr
camente como de alentar su desarrollo hasta alca
zar la forma que hoy tiene. El que este libro ha
llegado a ser publicado se debe en especial medi
a su apoyo intelectual y a su amistad. Gracias a nues
correspondencia he podido seguir de cerca, lilk:
a libro, el desarrollo del proyecto editorial q
llevan adelante. Me complace enormemente el |
der presentar este breve estudio bajo la forma de

texto elaborado con el cuidado y la prestan
que han llegado a caracterizar a Palinodia. P:

poder entregar un documento que se adaptase a



la sociedad: el funcionalismo entre poder sistémico
disciplinar y poder sistémico soberano se evidencia
como una expresién del triunfo de la burguesfa y de
la extensién de sus instituciones al conjunto de la
sociedad. De este modo, el poder aparece no sélo
como un modo de relacién indeterminada y circu-
lante sino que también como a un juego funcional
entre sistemas que expresa las huellas de una deter-
minada estructura de dominacién de clases. Al me-
nos desde el punto de vista de su reconstruccién ge-
nealdgica, el poder aparece, dicho en una palabra,
como un complejo de dominacidén clasista no bina-
rio ni jerdrquico sino que expresado de manera sisté-
mica cn ¢l orden institucional mismo.

Comencé esta investigacién en el marco de mis
actividades como investigador del Instituto para la
Investigacion Social de la Universidad de Frankfurt.
Las discusiones con Hermann Kocyba y Thomas
Lemke, ambos colegas del Instituto y grandes cono-
cedores de la obra de Foucault, me fueron de gran
utilidad. Lo mismo debo sefialar respecto de Martin
Saar, profesor asistente de la Universidad de Frankfurt
y» también, muy buen conocedor de la obra de
Foucault. La psicoanalista de Frankfurt y directora
de la Fundacién Sigmund Freud, Sibylle Drews, me
brind6 una estimulante discusién y perspectiva cri-

tica en torno a este trabajo. A ella debo agradecer
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gran parte de mi interés por la obra de Freud y de la
tradicién psicoanalitica. En esta obra quedo en deu-
da con ella, pues dada la metodologia que el propic
Foucault me invitaba a reconstruir no podia, parale
lamente, dar cuenta de manera tedricamente sustan
tiva de Db el padre fundador del psicoandlisis
Yo mismo pensaba que mi tarea era aqui, bdsicamente
ser justo con Foucault, pues la tarea de ésre just ave
Freud ya habfa sido emprendida por Jacques Derri
da. Finalmente, la cuestion que planteo en este libre
se resume en que ser justo con Freud implica ser exac
to con Foucault, lo que implica una forma especia
de justicia. El mismo tipo de deuda, pero en rela
ci6én al funcionalismo, es la que tengo con Marcel
Arnold, decano de la Facultad de Ciencias Sociale
de la Universidad Chile, quien me ha hecho ver, n
sin desencanto, el poco tiempo y espacio que le de
dico a una tradicién tan compleja y rica como la fun
cionalista y sistémica. Especialmente debo agradc
cer también a Axel Honneth, sucesor de Jiirgen He
bermas en la cdtedra de Filosoffa Social de la Unive
sidad de Frankfurt y actual director del Instituto par
la Investigacién Social, quien no sélo me ha apoyad
en la publicacién en alemdn del articulo original qu
dio vida a este libro, sino que también me hizo cc
mentarios que llevaron a reformular el dltimo cap

tulo de éste. Agradezco también las conversacione
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con mis colegas del "Grupo Internacional de Estu-
dios sobre Teorfa Critica” del Instituto para la Investi-
gacion Social. De manera inadvertida para ellos, en
su compania semanal ha llegado a concretizarse esta
investigacién. Como ya lo he dicho, este libro tiene
su origen en una conferencia realizada en las sesiones
ordinarias del seminario de investigadores del Grupo
de Sociologia Politica y Moral de Paris a comienzos del
afio 20006, cuando me encontraba gozando de una
estadfa de investigacién gracias a una invitacién que
me cursara Luc Bolranski. Luego, cuando comencé
la tarea de re-escribir y transformar mis notas inicia-
les en lo que ahora es este documento, las reflexiones
que suscitaron los comentarios criticos en aquel se-
minario me fueron de gran utilidad. Aunque cada
uno de los comentarios ahi recibidos me ayudé a
clarificar mis propias ideas, de especial ayuda me
fucron aquellos de Elizabeth Claverie, Patricia Pa-
perman, Luc Boltanski, Laurent Thévenot, Nicolds
Dodier y Frédéric Keck. A Laura Charrtain, quien
discutié conmigo asiduamente el documento de base
para dicha conferencia, le estoy enormemente agra-
decido. Tuve la oportunidad de presentar las tesis
bdsicas de lo que llegé a ser posteriormente el capi-
tulo V de este libro en el marco de la conferencia de
la Universidad Arcis, Foucault fuera de si: deseo, histo-

ria y subjetividad. Por la invitacién que me cursaran
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para ello, estoy también agradecido a Maria Emuil
Tijoux e Ivdn Trujillo, organizadores de dicha confx
rencia. Le agradezco a Octavio Avendano el habe
dejado de lado por un momento su investigacié
doctoral, o unas tardes de recreo en Florencia, par
hacerme llegar a tiempo su perspectiva critica y cor
textualizadora respecto de mis tesis. En el context
de un didlogo que ya se prolonga por mds de ur
década, el historiador Miguel Valderrama, co-dire
tor de la editorial Palinodia, también se hizo un tien
po para leer y comentar un primer borrador de es
libro. Gracias a sus comentarios he modificado tant
la forma como ciertos aspectos de su contenido. Desc
la primera versién en espafiol de este texto, la filéso
chilena Alejandra Castillo, también co-direcrora. ¢
Palinodia, se ha hecho cargo tanto de discutirla crit
camente como de alentar su desarrollo hasta alcar
zar la forma que hoy tiene. El que este libro hay
llegado a ser publicado se debe en especial medic
a su apoyo intelectual y a su amistad. Gracias a nuest
correspondencia he podido seguir de cerca, lib:
a libro, el desarrollo del proyecto editorial qu
llevan adelante. Me complace enormemente el p:
der presentar este breve estudio bajo la forma de t
texto elaborado con el cuidado y la prestanc
que han llegado a caracterizar a Palinodia. Pa

poder entregar un documento que se adaptase a |



exigencias de forma requeridas por esta editorial conté
con la preciosa ayuda de Daniela Farfas y Ricardo
Andaur Basaure, por lo que también les expreso mis
agradecimientos. Por tltimo, quisiera agradecer tam-
bién especialmente a Ulrike Crespo, sin cuya ayuda
las precondiciones necesarias al desarrollo de una in-
vestigacién como ésta, simplemente, no habrian te-

nido lugar.

Mauro Basaure

Frankfurt am Main, 2007
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I. “Liberarse del freudo-marxisr

A pesar que las observaciones de Michel I
en torno al psicoandlisis son inconstantes y «
de reducir a un corpus sistemdtico, es posibl
ner, sin correr el riesgo de equivocarse, que su 1
con el psicoandlisis —confidndose en este pt
una descripcién otorgada por Jacques Derrida
pendular 'y ambivalente. Esa ambivalencia pu
descrita tanto de manera diacrénica como sin
Diacrénicamente, por una parte, porque sus t
vos intereses y valoraciones se transformaron

mente entre la década de los sesenta y setent:

' Jacques Derrida, “Etre juste avec Freud”, Elizabeth Ro
(eval.) Penser la folie. Essais sur Michel Foucandt, Paris, Galil
? Clemens Kammler, Michel Foucault. Eine kritische Ana
Werks, Bonn, Bouvier, 1986; Jacques Lagrange, “Versic
psychanalyse dans le texte de Foucault”, Psychanalyse & I
N° 45 y 46, 1987, pp. 259-280; John Forrester, “Michel
und die Geschichte der Psychoanalyse”, Marcelo Marq
Foucault und die Psychoanalyse. Zur Geschichte einer Ausein
zung, Tiibingen, Edition Diskord, 1990.



crénicamente, por otra parte, porque si bien du-
rante los afios setenta, Foucault se concentrd fun-
damentalmente en la denuncia de los efectos dis-
ciplinantes y de poder del psicoandlisis, nunca
puso en duda el hecho de que este saber represen-
taba un cierto progreso en relacién a las prdcticas
tradicionales de la psiquiatrfa. St uno se concentra
en los afios setenta, es posible notar, efectivamen-
te, por un lado, que Foucault reconoce abierta-
mente que la teorfa de Sigmund Freud pone en
cuestién de manera radical tanto la comprensién
tradicional de la enfermedad mental como las prdc-
ticas de la psiquiatrfa —que ponen en tela de jui-
cio, por ejemplo: la perspectiva psiquidtrica pura-
mente positivista y orgdnica; la absence de langage
y el silence absolu del asilamiento psiquidtrico,
basado en la conviccién de que, dada esa perspec-
tiva, ¢l ejercicio dialdgico con el demente no ten-
dria ningin sentido. En este punto es evidente la
cercanfa entre Habermas y Foucault: ambos ven en
el psicoandlisis un saber opuesto al conocimiento
positivista. El entusiasmo del primero —que toma
de hecho al psicoandlisis como referente metodold-
gico a partir del cual poder derivar los elementos
constitutivos de una teorfa critica entendida como
conducente a procesos de conocimiento, en tanto

que auto-reflexién, que coincidan con procesos

emancipatorios >— habfa tenido su correlato en el en.
tusiasmo del joven Foucault fuertemente influencia
do por el psicélogo de orientacién existencial fenome
nolégica Ludwig Binswanger. La voz ética que pue
de reconocerse en los dltimos escritos de Foucaul
—escritos que han sido vistos como un nuevo acen
to al interior de su obra— no deben hacer olvidar e
interés libertario moral que ¢l expresara en este perio
do de juventud®. Con su teorfa sobre los intereses d
conocimiento, Habermas entrega los elementos nece
sarios para debatir el por qué el psicoandlisis no pued:
ser reducido a una tecnologia terapéutica, a un interé
de conocimiento orientado tecnolégicamente.
Habermas se despedird, mds tarde, de este proyect
temprano de renovacion de la teorfa critica. El despedi
r4, a su vez, al psicoandlisis del centro de su marco concep
tual; Foucault por su parte se transformé en un criticy

acérrimo del psicoandlisis.

3 En relacién a este punto véase de Jiirgen Habermas, Erkenntn
und Interesse, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1968; Jiirgen Habe,
mas, Technik und Wissenschaft als Ideologie, Frankfurt am Mai
Suhrkamp, 1969.

% Al respecto ver de James Bernauer y Michael Mahon, “Mich
Foucault’s Ethical Imagination”, Gary Gutting (ed.), The Cambrid;
Companion to Foucault, Segunda Edicién, New York, Cambridge Un
versity Press, 2005. Una muy buena presentacién de este periodo ¢
Foucault es la que ofrece Todd May, “Foucault’s Relation to Phen
menology”, Gary Gutting (ed.), The Cambridge Companion to Foucau
Segunda Edicién, New York, Cambridge University Press, 2005, o
cit., pp. 284 y ss.



En fin, segtin Foucault, con Freud se habria abierto
la puerta para un didlogo con la locura’y, ademis,
de manera convincente, se habrfa abierto la posibili-
dad de criticar el asilo psiquidtrico en tanto que tera-
péuticamente inadecuado®. No cabe duda que atin
en la época en que Foucault fue muy critico del psi-
coandlisis, le reconocié a éste el mérito de haber abier-
to la psiquiatria y la psicologia positivista a la di-
mensién del sentido’. No obstante esta postura, al-
gunos criticos como Joel Whitebook le criticardn a
éste el que producto de su idealizacién dionisiaca
del exceso y de la libertad absoluta, haya ignorado el
potencial de reflexién que indudablemente represen-
tarfa el psicoandlisis®. Sumado a esto, cabe agregar
aqui, que Foucault no dejé de reconocer que la insti-

tucién psicoanalitica se enfrenté de manera decidida

5 Michel Foucault, Histoire de la folie & l'dge classique, Paris, Galli-
mard, 1972; Jacques Derrida, “Brre juste avec Freud”, Elizabeth
Roudinesco (et al.), Penser la folie. Essais sur Michel Foucault, Paris,
Galilée, 1992.

6 Michel Foucault, Histoire de la folie i ['dge classique, Paris, Galli-
mard, 1972; Michel Foucault, “Folie, une question de pouvoir”,
Michel Foucault, Dits et écrits, II: 1970-1975, Paris, Gallimard,
1994; Michel Foucault, Le pouveir psychiatrique. Cours au College
de France (1973-1974), Paris, Gallimard-Seuil, 2003; Martin Jay,
“Sous 'Empire du regard”, David Couzens Hoy (ed.) Miche!
Foucault. Lectures Critiques, Brussel, Editions Universitaires, 1989.
7 Frédéric Gros, Foucault et la folie, Paris, PUE, 1997; Jacques La-
grange, “Versions de la psychanalyse dans le texte de Foucault”,
Psychanalyse & l'université, N° 45 y 46, 1987, pp. 259-280.

% Joel, Whitebook, “Freud, Foucault und der ‘Dialog mit der Un-
vernunft”, Psyche, L1, Stuttgart, Klett-Cotra, 1998, pp. 505-544.
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contra los efectos politicos e institucionales
ma perversién-herencia-degeneracién (perv.
rédité-dégénérescence), que —al modo de ur
calizacién” de la sexualidad— habrian ter
sobre todo en el siglo XIX’.

Ahora bien, mds alld de este reconocimn
méritos cumplidos, a partir de los afios setenta
serd fundamentalmente critico al psicoanal
de esta perspectiva puede ser notado su inten
velar el rol disciplinante que desde sus iniciy
jugado la institucién psicoanalitica'®. “Freu
Foucault— liberé al enfermo de aquella exist
lada en la que sus “liberadores” lo habfan alien:
¢l no lo liberd de aquello que era esencial a es
cia; €l reagrupé el poder del asilo, y en la medi
anudé entre las manos del médico, lo cond
mdxima expresion; €l creé la situacién psico
en la que —a través de un corto circuito ge
alienacién deviene des-alienante; y ello porg
médico ella deviene sujero [...] El médico, en

figura alienante, constituye la clave del psicoa

? Michel Foucault, Histoire de la sexualité I. La volonte
Paris, Gallimard, 1976.

' Michel Foucault, Histoire de la sexualité I La volonte
Paris, Gallimard, 1976.

"' Michel Foucault, Histoire de la folie & l'dge classique, P
mard, 1972, p. 631. Todas las citas han sido traducidas p
directamente desde el idioma original.



El psicoandlisis encarnd segin Foucault la para-
l¢jica situacion de representar tanto un quicbre como
ina continuidad respecto de la psiquiatria tradicio-
1al’2. Es verdad, dice Foucault: el psicoandlisis per-
nitié una serie de criticas a las précticas psiquidcri-
-as, pero como historiador y desde una cierta distan-
ia le parecié, sin embargo, que el psicoandlisis no
fue un quiebre ni total ni radical en relacién a ellas®.
Fn dltimo término, dice Foucault, puede ser inscri-
co en la lista de tecnologias modernas de correccion
y de normalizacion'.

Una tal inscripcién se sittia en el contexto de un
severo ataque a las instituciones, pricticas y discur-
sos que comenzé a tener lugar desde fines de los cin-
cuenta hasta bien entrados los aflos setenta’”. Por
aquel entonces, esa critica era sustentada en Francia

por el discurso de intelectuales de izquierda que se

12 Hubert Dreyfus y Paul Rabinow, Michel Foucauls. Beyond Struc-
turalism and Hermeneutics, Sussex, The Harvester Press, 1982; John
Caputo, “On not Knowing Who We are. Madness, Hermencu-
tics, and the Night of Truth in Foucault”, John Caputo y Marc
Yount (eds.), Foucault and the Critique of Institutions, Pennsylvania,
The Pennsylvania State University Press, 1993. .
13 Michel Foucault, Histoire de la folie & [dge classique, Pats, Galli-
mard, 1972; Michel Foucault, “Folie, une question de_ pouvoir”,
Michel Foucault, Dizs et éerits, II: 1970-1975, Paris, Gallimard,
1994.

1 Michel Foucault, Les anormaux. Cours au College de France (1974-
1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.

"5 Michel Foucault, I/ faut défendre la société, Cours au College de
France. 1976, Paris, Gallimard-Seuil, 1997.

habfan apartado tanto de los motivos tradiciona
del marxismo como del freudismo’®. Ella se ident
caba con grupos marginados como homosexual
disidentes, presos, y enfermos mentales y pretenc
una comprensiéon diferente de la accién anorm
digamos aqui, por ejemplo, el parricidio de Pie
Riviere'. En el marco de esa virulencia critica, el f
coandlisis también fue objeto de fuertes ataqu
Robert Castel, por ejemplo, dird: “Detrds del vo:
bulario de la sociopatia o del psicoandlisis no se
conde nunca otra cosa que una renovacién de
modalidades de intervencién psico-médicas: renos
cién de su forma y extensién de su contenido”'®.
Dicho de manera grifica: lo que la psiquiatria fue
movimiento anti-psiquidtrico, es lo que el psicoandl
fue al “movimiento anti-edipal” francés. Aunque

menor medida, alcance y repercusién que el prime

16 Michel Foucault, “Préface”, Dits et écrits, Tomo III: 1976-19
Paris, Gallimard, 1994. Se trata del prefacio a la versién inglesa
Gilles Deleuze y Felix Guattari, Capitalisme et schizophrénie, I. L'A
(Edipe, Paris, Les éditions de Minuit, 1972, publicada en 197
'7 Michel Foucault, “Présentation”, Michel Foucault (ed.) M
Pierre Riviére, ayant égorgé ma mére, ma sueur et mon frére... Un ca
parricide au xix siécle, Paris, Gallimard, 1973.

'* Robert Castel, “Vom Widerspruch der Psychiatrie”, Frar
Basaglia y Franca Basaglia-Ongaro (Eds.), Befriedungsverbrech
Uber die Dienstbarkeit der Intellektuellen, Frankfurc am Main, Fu
paische Verlagsanstalt, 1980, p. 90; Ver ademds: Robert Castel,
psychanalysme, Paris, Maspero, 1973; Michel Foucault, Le pout
psychiatrique. Cours au College de France (1973-1974), Paris, Ga
mard-Seuil, 2003.



éste tltimo también habrifa abierto un nuevo escenario
a la praxis critico-politica'®: el ataque a la institucién
psicoanalitica y su influencia en la sociedad.

En los nombres de Robert Castel, Gilles Deleu-
ze, Felix Guattari, Michel Foucault, entre otros, el
“movimiento anti-edipal” se deja reconocer, por un
lado, como un rechazo de la tesis de la represién # /

Wilhelm Reich o & /la Marcuse® vy, por otro lado,

' Michel Foucault, “Préface”, Michel Foucault, Dits et écrits, Tomo
I 1976-1979, Paris, Gallimard, 1994; Daniel Defert, “Es gibt
keine Geschichte des Wahnsinns oder der Sexualitit, wie es eine
Geschichte des Brotes gibt”, Martin Saar y Axel Honneth (eds.)
Michel Foucault. Zwischenbilanz einer Rezeption. Frankfurter Foucault-
Konferenz 2001, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 2003; Paul Veyne,
“Michel Foucaults Denken”, Martin Saar y Axel Honneth (eds.)
Michel Foucault. Zwischenbilanz einer Rezeption. Frankfurter Foucauls-
Konferenz 2001, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 2003; Tom Ho-
lert, “Der Staub der Ereignisse und das Bad der Bilder. Foucault als
Theoretiker der Visuellen Unkultur”, Martin Saar y Axel Honne-
th (eds.) Michel Foucault. Zwischenbilanz einer Rezeption. Frankfur-
ter Foucanlt-Konferenz 2001, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 2003;
Mark Cousins y Athar Hussain, Michel Foucaulr. Theoretical Tradi-
tions in the Social Sciences, Hong Kong, Macmillan, 1984. Para una
perspectiva que valora en este punto positivamente al psicoandli-
sis, ver: Joel Whitebook, “Freud, Foucault und der *Dialog mit der
Unvernunft”, Psyche, op. cit., pp. 505-544.

*® Para una presentacién ripida de las objeciones tanto histéricas
como ético-politicas de Foucault respecto de la hipéresis de la
represién, ver: John Rajchman, Michel Foucault. La liberté de savoir,
Paris, PUF, 1987; John Forrester, “Michel Foucault und die Ges-
chichte der Psychoanalyse”, Marcelo Marques (ed.) Foucault und
die Psychoanalyse. Zur Geschichte einer Auseinandersetzung, op. cit.,
Pp- 75 y ss. Para una critica de la interpretacién de Freud realizada
por el freudismo de izquierdas ver: Joel Whitebook, “Freud,
Foucault und der ‘Dialog mit der Unvernunft”, Psyche, op. cit.,

pp- 505-544.
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como un examen critico del psicoandlisis e
que técnica de disciplinamiento social. En su
logia, en Dits et Ecrits, cuenta Daniel Def
Foucault le habrfa dicho a Deleuze, al modc
comentario gracioso: “es necesario liberarse d
do-marxismo”; comentario al que Deleuze
respondido: “Yo me concentro en Freud; ;se
rd usted a Marx?”*!, Foucault, sin embargo, n
completamente esa divisidn del trabajo: a cor
de los anos setenta él volvié una y otra vez :
tema del Complejo de Edipo en tanto pilar
del psicoandlisis. Podria ser afirmado que F
trabajé en dos direcciones la mitica figura de
por un lado, desarrollé un uso propio del t
Séfocles —uso relativamente inconexo con
rencia psicoanalitica al Edipo®; por otro lad
gré la critica al Complejo de Edipo, en los li
su propio marco tedrico, con lo que contribt
consolidacién de lo que aqui se ha denomis
general el “movimiento anti-edipal”. De ¢

consideraciones foucaultianas respecto de |

2 Daniel Defert, “Chronologie”, Michel Foucault Diz
Tomo I 1954-1968, Paris, Gallimard, 1994, p. 41.

22 Bernauer y Mahon proponen una muy sugerente vincu
tre el mirto, su interpretacién y la critica de Foucault al psi
Ver: James Bernauer y Michael Mahon, “Michel Foucaul
Imagination”, Gary Gutting (ed.), The Cambridge Con
Foucault, op. cit., pp. 149 y ss.



del Edipo, en el presente estudio serd considerada ex--

clusivamente la dltima. A esta advertencia preliminar
se debe agregar una segunda: Aunque toda critica de
este tipo no puede sino significar, al mismo tiempo,
un cuestionamiento de los fundamentos mismos del
psicoandlisis, aqui se considerard casi exclusivamente
la critica de Foucault al Complejo de Edipo y —no
obstante la violencia conceptual que ello implica—
s6lo indirectamente la del psicoanilisis®.

En concreto, aqui, serd emprendida una recons-
truccién exhaustiva de la critica del Complejo de
Edipo. El objetivo de este trabajo, sin embargo, no
se reduce a cllo. Junto con dicha reconstruccién —y
precisamente a propésito de ella— se mostrard que
dicha critica, tal y como ella es elaborada, supone la
utilizacién por parte de Foucault de un marco teéri-
co social funcionalista. Efectivamente, la tesis que
aqui se pretende defender es que a los fundamentos
metodolégicos sobre los que se erige la critica foucaul-

tiana al Complejo de Edipo le es solidaria una con-

% Para una reconstruccién muy lograda de las diferentes estaciones
de la relacién de Foucault respecto del psicoandlisis, ver: Jacques
Lagrange, “Versions de la psychanalyse dans le texte de Foucault”,
Psychanalyse & ['université, N° 45 y 46, 1987, pp. 259-280. Ver
ademds: Patrick Hutton “Foucault, Freud und die Technologien
des Selbst”, Luther Martin, Huck Gutman y Patrick Hutton (eds.),
1echnologien des Selbst, Frankfurt am Main, S. Fischer, 1993. Petra
Gehring, Foucault —Die Philosophie im Archiv, Frankfurt am Main,
Campus, 2004.

cepcién funcionalista de la sociedad. Con Michel
Foucault, se puede decir, el funcionalismo devendrd
funcionalismo critico. Expresado de otro modo: aque-
llo que puede ser descrito como meramente funcio-
nal (funktional), serd descrito de manera critica como
funcional (ﬁmr,‘etz'onel[)24 en el sentido que lo hiciera,
por ejemplo, la Teorfa Critica en su primera genera-
cién para dar cuenta del tipo de ensamblaje entre
base material, cultura y psique que impedia la mate-
rializacién de una conciencia critica respecto del ca-
pitalismo por parte de la clase trabajadora®.

Para llevar a cabo la tarea anunciada, debe po-
der mostrarse, en un primer paso, quc cl interés

de Foucault en relacién a dicho complejo no dice

% Eyclusivamente en el idioma alemdn es posible encontrar estos
dos conceptos: funktionaly funktionell. Entre ellos, sin embargo, no
se hace ninguna diferencia semdntica. Contrariando su uso normal
como sindnimos, se propone aqui trazar una diferencia conceptual
entre los conceptos alemanes funktional y funktionell. Mientras quc
el primero refiere aquf a un contexto conceptual de interés descrip-
tivo, como el del funcional estructuralismo por ejemplo, el segun-
do refiere a un contexto de teorfa critica. Esta diferencia fue muy
atil en el contexto de la escritura de la versién alemana del articulc
que diera vida a este libro. Lamentablemente no puede ser usad:
aquf directamente. Para una critica de una lectura de teorfa socia
como la que aqui se propone ver: Hermann Kocyba, “Die Diszipli
nierung Foucaults. Diskursanalyse als Wissenssoziologie”, Dirl
Tinzler, Hubert Knoblauch y Hans-Georg Soeffner (eds.) New.
Perspektiven der Wissenssoziologie, Konstanz, UVK, 2006.

» Ver: Max Horkheimer, “Die gegenwirtige Lage der Sozialphilo
sophie und die Aufgabe eines Instituts fiir Sozialforschung”, Ma
Horkheimer, Gesammelte Schrifien, Band 3: Schriften 1931-1936
Frankfurt am Main, Fischer, 1988.



cién con su contenido de verdad o su correccion

P
en tanto que componente central de 1a ceoria psicoa”

nalfrica sobre Ja vida psiquica; sino que, mMas bien, s€
concentra €b la Leconstruccion genea\égica del Com-
plejo de Edipo en tanto que un discurso ques PO una
gradece sU qacimiento 2 las necesidades fun-
cionales de un Jeterminado orden de poder y Que
sobre €s€ orden a razon de
pcrfccciomr\o en su funcionamiento: Foucault no S¢
interesa por \a verdad de esta ceorfa sino pot el régime
e véridiction QUe dicha teorfa constituye ¥ POT Jos efec-
os de éste sobre 12 sociedad. Adelantando €O ello
© fa discusIon e serd retornada solo en €l capitulo
final del libro, S€ muestra que la no consideracion de
esta distincion basica ha sido causante de un malen-
rendido por PAT de aquellos que han pretendido de-
fender al psicoanélisis de la critica foucaultiana. A partit
Je la separacion entre VETite (verdad) ¥ éridiction (V&
ndiccion), ¥ habiendo mostrado que Foucault se €Of”
centra exclusivamente €1 ésta Gluima, S€ podrdn dar
{os siguientes pasos relativos al andlisis tanto de las
condiciones de emergencia del Complejo de Edipo
como de sus efectos funcionales.

Foucault intenta mostrar; 2demas, la relevancia
que le puede sef ad)udicada a1 Complejo de Edipo;

en relacion a las necesidades funciona\e's relativas 2

.. cocial de los dispositi-

vos de sexualidad (dispositiﬁ de sexualitd)™®. A través
de una reconstruccion gencalégica, dicho Complejo
puede ser :dentificado como un saber endilgado a
disipar las inquietudes de la clase burguesd sobre su
propia reproduccién en tanto tal (souct de so1). En un
segundo paso deberd, entonces, SEf presentada rdpi-
damente dicha ceconstruccion.

Desde el punto de vista de los efectos funciona-
les, con el saber del Complejo de Edipo s¢ habria
visto facilitada una forma cspcciﬁcn de relacién entre
los sistemas disciplinares 'y la familia. Esta relacion es-
tarfa caracterizada por ¢l hecho de que el disciplina-
miento no cendria lugar a rravés de intrusiones €x-
ternas y extrahas de los sistemas disciplinares sobre
la familia, sino mediante 1a cooperacion ¥ la pro-
actividad de ¢sta misma con aquellos, cuestién que
% E} concepto francés dispositif presenta muchos problemas de
craduccién, ain en el espafiol; idioma €n que se le ha traducido
cambién como aparato- Para una fundamentacion del por qué man-
tener este concepto como tal, ver: Hubert Dreyfus v Paul Rabi-
now, Michel Foucault. Beyond Structuralism and Hermeneutics Sus-

sex, The Harvester Press, 1982. Este concepto puede ser definido
como un conjunto heterogéneo estratégicamente construido que

vy € compondr{a de discursos, institucioness infraestructurd, regla-

mentos, leyes, medidas 2dministrativas, saber cientifico, ¥ tesls
moralesy flosbficas. En breve:un dispositif es una red en la que €508
clementos heterogéneos quedan relacionados entre cllos de mane-
ra coherente. Ver: Judith Revel, Le vocabulaire de Foucauls, Paris,
Ellipses, 2002; Arnold Davidson, “Uber Epistemo\ogie und Ar-
chiologie. Von Canguilthem 7 Foucault’, Martin Saar ¥ Axel
Honneth (eds.) Michel Foucault Fwischenbilanz piner Rezeption:
Frankfurter Foucault-Konferenz 2001, op. cit- PP- 192y ss-
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serfa la expresion de una forma de funcionamiento
discreta del poder. A través de una serie de diferen-
ciaciones analfticas y descripciones esquemdticas de-
berd ser explicitado este efecto funcional del Com-
plejo de Edipo.

Con los pasos anteriores deberfa quedar claro que
la critica de Foucault al psicoandlisis no sélo recae so-
bre la cuestién de los sistemas disciplinares, sino que
ademds sobre el rol colaborador de la familia. Esta es
concebida por Foucault como una forma de poder so-
berano que juega un rol fundamental para el funcio-
namiento de las sociedades disciplinarias. A través de
esta reconstruccidn, deberd entonces verse confirma-
da la tesis de que a la concentracién metodolégica de
Foucault sobre la cuestién de la veridiccidn del Com-
plejo de Edipo le es solidaria un modelo de integra-
cién funcional de la sociedad. Esto en la medida que
para realizar la critica de los efectos de poder de este
Conplejo, Foucault tuvo que mostrar que éste habria
jugado roles integrativos y acondicionantes a través de
los cuales habrfa coadyuvado, en una forma especifi-
ca, al acrecentamiento y perfeccionamiento del poder
en la sociedad. Serd sélo en el marco de un modelo tal
que, tanto el psicoandlisis como su Complejo de Edi-
po, serdn entendidos como instrumentos de poder.

A partir de estas tltimas observaciones serd posi-

ble volver sobre el eje central del libro. Efectivamen-
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te, el camino que se habrd recorrido hasta ahf permi
tird desplegar la tesis de la existencia de un vinculc
entre la metodologia y la teorfa de la sociedad d«
Foucault; entre una metodologfa pragmdtica anti
naturalista que se pregunta por los efectos de verdac
y una teorfa funcionalista de la sociedad.

La no consideracidén de esta especificidad de I.
critica de Foucault conducird a un malentendidc
insalvable entre Foucault y el psicoandlisis. Con e
andlisis sistemdtico de dicha critica se podrd hace
resaltar la gramdtica bdsica de dicho malentendido
El objetivo perseguido es aportar con ello a debate
potenciales al interior de los procesos de reflexividac
tanto del psicoandlisis como de la teorfa critica d
orientacién foucaultiana. Para ello, sin embargo, s
establece como mdxima y como precondicién de ut
didlogo entre las partes implicadas en ese malenten
dido, el que se llegue a comprender que para pode
ser justo con Freud, es necesario ser injusto pero exac
to con Foucault. Esta mdxima resume, de manera ui

tanto enigmdtica, la tesis central de este libro.
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~un instrumento de poder; es una cierta manera
or la que el poder médico y el psicoandlisis es ejer-
do sobre el deseo y el inconsciente”™. A la pregun-
: “¢quién es Edipo?” Foucault responde: “aqui soy
teramente deleuziano— no es en absoluto una es-
ictura fundamental de la existencia humana, sino
1 clerto tipo de coaccidn, una cierta relacién de
der que la sociedad, la familia, el poder politico,
., establece sobre los individuos”. Como bien lo
ablecen estas citas, Foucault asume completamente
critica de Deleuze y Guattari a la interpretacién
icoanalftica de la figura del Edipo. Foucault no
mbiard mds tarde dicha posicién?.

Las citas anteriores contienen dos afirmaciones
ntrales: a) en primer lugar, Foucault —en concor-
ncia con Deleuze y Guattari— observa que el Com-
jo de Edipo no representa una estructura funda-
ental de la existencia humana. Con ello Foucault

dice lo gue es el Complejo de Edipo pero si dice lo

fichel Foucault, “La vérité et les formes juridiques”, Michel
icault, Dits et éerits, I1: 1970-1975, Paris, Gallimard, 1994, p.
3,

fichel Foucault, “La vérité et les formes juridiques”, Michel
wcault, Dits et éerits, 1I: 1970-1975, Paris, Gallimard, 1994, p-
.

lichel Foucault, “Préface”, Michel Foucault, Dits et écrits, Tomo
1976-1979, Paris, Gallimard, 1994; Michel Foucault, I faur
ndre la société, Cours au College de France. 1976, Paris, Galli-
rd-Seuil, 1997; Michel Foucault, Les anormaux. Cours an Coll-
le France (1974-1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.
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que €[ no es: una verdad de la naturaleza; b) en se
do lugar, Foucault afirma que el Complejo de E
es un instrumento de poder, una forma especific
coercién.

Si estas afirmaciones son observadas de cerc
posible ver que ellas responden a dos niveles argus
tativos distintos: mientras que la primera es de ¢
ter negativo y relativa a la verdad de un conocim
sobre un objeto, la segunda consiste en una afi
cién sobre los efectos de poder de un discurso de
dad; ello, sin importar o independiente de la cue
de si ese discurso es verdadero o no. Ambas afirm
nes se refieren al ser del Edipo y responden ala nn
pregunta: ;qué es el Complejo de Edipo? Ahora
mientras que la primera se refiere a la verdad o
dad de la teorfa del Complejo de Edipo, la segun
dirige a la relacién entre el saber y el poder qu
Complejo representa y al significado que este
para el funcionamientq de la sociedad.

El nombre de Michel Foucault ha sido, 3
razén, asociado a la cuestién de la genealogii
una analitica del poder’ —al andlisis genealdgi

la manera como el conocimiento (connaissance

5 Wolfgang Detel, “Einleitung: Ordnung des \X/issens?’, l
Saar y Axcl Honneth (eds.) Michel Foucault. sz'sc/;enézlm.
Rezeption. Frankfurter Foucault-Konferenz 2001, op. cit., f

y ss.
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1. De la verdad a la veridiction

Si el libro de Sigmund Freud publicado justo a
comienzos del siglo veinte, La interpretacio’n de los
suefios, camblo radicalmente las coordenadas de la
valoracion ‘nrelectual de la figura del Edipo, 72 anos
més tarde-el Anti-Edipe de Deleuze y Guattari
__asi lo dice Foucault— habria cambiado nuevamen-
te esas coordenadas'.

Desde el Anti-(Edipe —sefala Foucault en su s
fie de conferencias en Rio de Janeiro cn 1974 La
Veérité et les formes juridiques: “Edipo no serfa mds un?
verdad de la naturaleza, sino un instrumento de li-
mitacién y de coaccién que los psicoanalistas, a par-
ar de Freud, utilizan para contenet el deseo y hacer-
lo entrar en una estructura familiar definida por nues-

ia. sociedad en in MOMENLO determinado... Edipo

:

1 Elisabeth Roudinesco, - Lectures de I'histoire de la folic (1961
1986). Introduction’, Elizabeth Roudinesco (et al.) Penser la foli
Essais sur Michel FEoucault, Paris, Galilée, 1992.



unido a formas institucionales, sociales y politicas;
¢n una palabra: al andlisis de las relaciones entre sa-
ber (savoir) y poder®. De acuerdo a esto, de las dos
afirmaciones antes enunciadas, sélo la segunda serd
relevante para Foucault.

Como ya lo hemos expuesto brevemente, dicha
scgunda afirmacién se refiere al Complejo de Edipo
¢n tanto que instrumento de poder; en tanto que
una forma especifica de coercién al interior de un
discurso de saber-poder histéricamente determina-
do. Desde esta perspectiva, Foucault critica, de una
manera especifica, tanto al psicoandlisis como a la
psiquiatria. En su ciclo de seminarios en el College
de France, Naissance de la biopolitique, Foucault deja
claro el interés de conocimiento que lo guifa: “Insis-
tir en que los médicos del siglo XIX dijeron muchas
idioteces sobre el sexo; politicamente, eso no tiene
ninguna relevancia. Solo tiene importancia la defini-
cion del régimen de verdad régime de véridiction que
les ha permitido nombrar como verdades una serie
de cosas que, vistas desde el presente, se encuentra
que no lo eran en absoluto. Es ahi donde el andlisis
histérico puede tener relevancia politica. No se trata

de la historia de la verdad o de la historia de la false-

G M- 3 .
ichel Foucault, “Folie, une question de pouvoir”, Michel

Foucaule, Dits et écrits, IT: 1970-1975, Paris, Gallimard, 1994.
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dad, sino de la historia de la construccién de verda-
des en tanto que tales (de la véridiction) la que tiene
importancia politica [...] Se podria decir que el pro-
blema consistiria en hacer aparecer las condiciones
que han debido ser cumplidas para que se pudiera
siquiera hablar de la locura —aunque lo mismo vale
para la delincuencia, o el sexo— discursos que pue-
den ser verdaderos o falsos, eso segtn las reglas de la
medicina, o de la confesidn, o las de la psicologia,...
o las del psicoanélisis”7. En cierta ocasién, el psicoa-
ndlista Jacques-Alain Miller le pregunté a Foucault
en relacién a su critica del psicoandlisis: “;Se trara de
una cuestién de apariencias, es eso lo que usted nos
estd diciendo?”. Sin 4nimo de ceder ante las defini-
ciones, Foucault responderd que no se trataba de una
apariencia ilusoria (delusive appearance), “sino que de
una fabricacién”. Frente a esta respuesta la réplica de
Miller fue: “Bien, y eso motivado por lo que usted
quiera...”. Muy en el sentido de lo que aqui se h:
evidenciado, Foucault respondié: “Efectivamente,

es ahi donde reside el objetivo polémico o polftico”s‘

7 Michel Foucault, Naissance de la biopolitique. Cours an Collége d
France (1978-1979), Paris, Gallimard-Seuil, 2004, pp. 37-8.

8 Michel Foucault et al., “The Confesién to The Flesh”, Colir
Gordin (ed.) Power/Knowledge: Selected Interviews and Other Wri
tings, 1972-1977, New York, Pantheon, 1980, pp. 211-212. Cira
do en: Joel Whitebook, “Against Interiority: Foucault’s Struggl
with Psychoanlasis®, Gary Gutting (ed.), The Cambridge Compa
nion to Foucault, op. cit,, pp. 312 y ss.



En otro contexto, Joel Whitebook citard este didlogo
para intentar mostrar que Foucault es completamente
decisionista en su critica del psicoandlisis. Sélo la falta
de comprensién de aquello que Foucault entiende
bajo la idea de un “objetivo politico”, y del desplaza-
miento epistemoldgico que estd detrds de ese objeti-
vo, puede explicar el malentendido de este psicoana-
lista norteamericano que ha invertido grandes fuer-
zas en defender al psicoandlisis de la critica del
Foucault.

Desde un punto de vista genealégico le interesa-
rd a Foucault, como él mismo lo sefiala, el estudio de
las condiciones de aparicién de un saber como el del
Complejo de Edipo. En relacién a éste, Foucault tam-
bién se interesard por los efectos de poder que dicho
saber tiene en la sociedad. Ni la pregunta por las
condiciones de aparicién ni aquella referida a las con-
secuencias de un saber en la sociedad se entrelaza,
para él, con la cuestién de su verdad o falsedad. El
problema de la critica, asf se deja entender, no radica
aqui en el cuestionamiento de la gramdtica interna
del saber sino que en su exterioridad: en las condi-
ciones de su veridiccidn y en las funciones que ese
saber cumple en relacién al mantenimiento del sis-
tema de dominacién. Muchos son los que se han cues-
tionado sobre la verdad o rectitud de la teoria del

Complejo de Edipo; entre ellos: Malinowski, Reich,
40

Klein, Lévi-Strauss, Devereux’, etc. Para Foucault
sin embargo, la cuestién no radica ni en el conteni
do, ni en el mérodo, ni en los conceptos de una cien
cia, sino en la cuestién de a qué orden de necesida
des responde el origen de un discurso de saber y d
las consecuencias que €l trae consigo'®. Esto es, n
preguntar por la verdad de una idea sino que por st
efectos; en ello consiste el desplazamiento post-e:
tructuralista, pragmatista y contextualizado del tr:
tamiento de las ideas que une a Foucault y a Delet
ze. Teorfas son armas, no verdades o falsedades. Fren
a ellas, como lo plantease Rorty, cabria sélo pregu:
tarse si es bueno o no el que nosotros las creamos. I
relacién al psicoandlisis, Foucault, a partir de los ai
setenta dard, sin lugar a dudas, una respuesta neg
tiva a esta pregunta rortyana.
Pese a la gran coherencia de Foucault respecto
este punto, es posible encontrar aqui una contrad
cién puntual en su pensamiento. Esto en cuanto q

serd el propio Foucault quien dird, a su vez, que

9 Para una perspectiva general, ver: Janine Chasseguet-Smirge
Bela Grunberger (eds.), L'Edipe. Un complexe universel, Saint-C
main-du-puy, Sand, 1977. Como ejemplos especificos, ver: Geo
Devereux, De l'angoisse & la méthode dans les sciences du compo
ment, Paris, Flamarion, 1980. Pierre Babin, SDE [vbscénité
malbeur, Ramonville Saint-Agne, Eres, 2004.

10 Michel Foucault, I/ faut défendre la société, Cours au Collég
France. 1976, Paris, Gallimard-Seuil, 1997.



unido a formas institucionales, sociales y politicas;
cn una palabra: al andlisis de las relaciones entre sa-
ber (savoir) y poderS. De acuerdo a esto, de las dos
afirmaciones antes enunciadas, sélo la segunda serd
relevante para Foucault.

Como ya lo hemos expuesto brevemente, dicha
scgunda afirmacién se refiere al Complejo de Edipo
¢n tanto que instrumento de poder; en tanto que
una forma especifica de coercién al interior de un
discurso de saber-poder histéricamente determina-
do. Desde esta perspectiva, Foucault critica, de una
Mmancra especifica, tanto al psicoandlisis como a la
psiquiatria. En su ciclo de seminarios en el College
de France, Naissance de la biopolitigue, Foucault deja
elard el interés ' de condeimiento que lo gufa: “Insis-
tir en que los médicos del siglo XIX dijeron muchas
idioteces sobre el sexo; politicamente, eso no tiene
ninguna relevancia. Solo tiene importancia la defini-
cién del régimen de verdad régime de véridiction que
les ha permitido nombrar como verdades una serie
de cosas que, vistas desde el presente, se encuentra
que no lo eran en absoluto. Es ahi donde el andlisis
histérico puede tener relevancia politica. No se trata

de la historia de la verdad o de la historia de la false-

& ic « .
1:l'\/hc.hcl Ft.).ucault, Folie, une question de pouvoir”, Michel
oucault, Dits er écriss, II: 1970-1975, Paris, Gallimard, 1994.
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dad, sino de la historia de la construccién de verda-
des en tanto que tales (de la véridiction) la que tiene
importancia polftica [...] Se podria decir que el pro-
blema consistirfa en hacer aparecer las condiciones
que han debido ser cumplidas para que se pudiera
siquiera hablar de la locura —aunque lo mismo vale
para la delincuencia, o el sexo— discursos que pue-
den ser verdaderos o falsos, eso segtin las reglas de la
medicina, o de la confesién, o las de la psicologfa,...
o las del psicoandlisis””. En cierta ocasién, el psicoa-
ndlista Jacques-Alain Miller le pregunté a Foucault
en relacién a su critica del psicoandlisis: “;Se trara de
una cuestién de apariencias, es eso lo que usted nos
estd diciendo?”. Sin 4nimo de ceder ante las defini-
ciones, Foucault responderd que no se trataba de una
apariencia ilusoria (delusive appearance), “sino que de
una fabricacién”. Frente a esta respuesta la réplica de
Miller fue: “Bien, y eso motivado por lo que usted
quiera...”. Muy en el sentido de lo que aqui se ha
evidenciado, Foucault respondié: “Efectivamente, y

es ah{ donde reside el objetivo polémico o politico™.

7 Michel Foucault, Naissance de la biopolitique. Cours au College de
France (1978-1979), Paris, Gallimard-Seuil, 2004, pp. 37-8.

9 Michel Foucault et al., “The Confesién to The Flesh”, Colin
Gordin (ed.) Power/Knowledge: Selected Inserviews and Other Wri-
tings, 1972-1977, New York, Pantheon, 1980, pp. 211-212. Cita-
do en: Joel Whitebook, “Against Interiority: Foucault’s Struggle
with Psychoanlasis”, Gary Gutting (ed.), The Cambridge Compa-
nion ro Foucault, op. cit., pp. 312 y ss.



—ice Foucault— no somos Edipo; Edipo son los
-rzos. Edipo es el otro. Y Edipo es precisamente ese
zzn otro que es el médico, el psicoanalista. Edipo
=i... la familia en ranto que poder. Es el psicoanilisis
=2mo poder. Eso es Edipo. No nosotros. Nosotros
wmos los otros en la medida en que efectivamente
:ezotamos ese juego de poder”!'2.

Retomando la critica de Joel Whitebook, cabe
<alar aln que éste se mostrard sorprendido de que
~mzcault subsuma al psicoandlisis dentro de los apa-
2m0s de sexualidad sin dar argumentos referidos al
Zsicoandlisis mismo, es decir sin discutir los textos
= iz tradicion psicoanalitica'. La sorpresa de Whi-
“mook es sintomdtica del malentendido existente al
mrerior del didlogo entre defensores del psicoandli-
“is v la teorfa critica de orientacién foucaultiana. Se
Zuiede levantar aqui como hipétesis preliminar el que
sieho malentendido se produce precisamente por la

Zesconsideracién de la opcidn metodolégica de

*ichel Foucault, “La vérité et les formes juridiques”, Michel
J q

Zoucault, Dits et écrits, Il: 1970-1975, Paris, Gallimard, 1994, p.
3256

* Jred Whitebook, “Against Interiority: Foucaults Struggle with
“wehoanlasis”, Gary Gutting (ed.), The Cambridge Companion to
“sucault, op. cit. pp- 312 y ss.; Joel Whitebook, “Freud, Foucault

-

:d der ‘Dialog mit der Unvernunft’”, Psyche, op. cit., pp. 505-

ke d
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cho de que su orientdcién exclusiva es hacia el andl
sis de los efectos de poder del psicoandlisis como di
cursos de verdad y no hacia su verdad o falsedad.
Habiendo establecido aqui que Foucaulr opta e
clusivamente por una critica externa a dicha teoria
instala, en primer término, la tarea de elucidacic
conceptual referida al contexto de necesidades fu
cionales de un determinado orden de poder que
saber del complejo de Edipo contribuiria a supl
Sélo habiendo realizado esta tarea se podrd retorr
al final del presente libro a la gramdtica del menci

nado malentendido.
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maeye e Edin0 70 es una estructura fundamen-
i &¢ @ swswaci: humana. Con dicha negacidn se
espass 14 R3O que se refiere al cardcter verda-
sems o w2 un discurso sobre un objeto; terreno
sue. came & TusTo se encargé de aclarar, queda al
saromor s azet &2 ol que se sitdan sus intereses de
—spacThent. Lon esa negacién Foucault se expuso

- ~ex 2w Zscsion completamente diferente, a

_so- amw sue s =mere a Jos contenidos de verdad

s = oo de Edipo en cuanto teoria.

Snax w= Je asausion Foucault no parece haber
weae o > noees i los conocimientos ficticos disci-
<z e De necho, € parece haberse expre-
woo 0 2T m doson respecto a la verdad o falsedad
- ~o = A Zmuiizar su ponencia sobre el Edipo
~ Soe = 2 =emdonado ciclo de conferencias de
o o a2 sor apellidado Pelegrino le pre-
~mex @ Sxemef vecio a —se puede plantear asi—
+ ~owowr 3 acea 2 la adecuacién empirica de la
ez 3> Sofwe 20 un prmer momento Foucault in-
s INOCTRT 1SS PIeguntas un tanto ajenas. Pre-
~mex zom s & madre efectivamente juega un rol
~enca = = o de la vida psiquica del sujero,
Seror ENTIREN ST 32 0aasion; esto, hasta que Foucaulr,
== S = e =pondi6 a Pelegrino: “Ponga aten-
zom &% TN SISKTITO en una situacién un poco

oI, 48 3236 un poco forzado a hablar por

Deleuze, y sobre todo en un dominio que no es el mio
Propiamente dicho, el psicoandlisis ni siquiera es el te
rreno de Deleuze sino el de Guattari... Lo que yo h
hecho aqui no es en absoluto una reinterpretacién de
mito de Edipo, sino, por el contrario, exactamente un:
manera de no hablar del Edipo como una estructur
fundamental, primordial o universal... Me parece mu
cho mis interesante reubicar la tragedia de Séfocles e
el marco de una historia de la verdad que de hacerlo e
el de una historia del desco...”".

Pero las preguntas del sefior Pelegrino no estaba
tan fuera de contexto. Es claro: la afirmacién d
Foucault de que el Complejo de Edipo en ningt
caso es una estructura fundamental de la vida ps
quica implica una confusién de los dos niveles arg
mentativos aqui diferenciados: el de la verdad y de
veridiccién Foucault confunde la pregunta por |
efectos con aquella referida a la verdad o falsedad «
la teorfa del Complejo de Edipo.

Mis all4 de esta confusién —un poco forzada p
las circunstancias, cabe decirlo— es necesario seh
lar, sin embargo, que Foucault considerd al Comp.
jc de Edipo, bdsicamente, en relacién a la segun

linea argumental; es decir, como un discurso de ve

1 Michel Foucault, “La vérité et les formes juridiques”, Mic
Foucault, Dits et écrits, II: 1970-1975, Paris, Gallimard, 1994,
628.



de otra forma: aquella socio-técnica externa y relati-
vamente drdstica con que se habrfa tratado a las fa-
milias pobres, fue, por el contrario, en relacién a las
familias burguesas un acercamiento dialogante, que
se basd crecientemente en un saber de orientacién
psicolégica. En el contexto de esta diferencia —aun-
que especificada en la cuestién sexual o, mds pfccisa—
mente adn, en la cuestién del incesto— tiene lugar
la reconstruccién critica de Foucault de la concep-
tualizacién psicoanalitica del Edipo. Aqui aparece la
pregunta foucaultiana sobre cémo las formas de con-
ducras sexuales llegaron a ser un objeto de conoci-
miento, a ser “sexualidad”, cuyas verdades debieron
ser investigadas, o sobre cémo esas conductas fueron
cambiando junto al proceso de produccién de esas
verdades?.

El psicoandlisis, dice Foucault, otorga su ayuda
fundamentalmente a quienes, por un lado, pueden cos-
tedrselo y, por otro, a quienes son mis aptos desde el
punto de vista de las competencias cognitivas y discursi-
vas, cuestién ésta dltima asociada indiscutiblemente a

la diferencia de clases sociales. Fn relacién a los otros, a

2 Para mis deta}les, ver: Jacques-Alain Miller, “Michel Foucaulr et
la psychanalyse”, Gcorge Canguilhem (org.), Michel Foucault philo-
xop/;lz’. Rencontre internationale Paris 9, 10, 1] Janvier 1988, Paris
Seuil, 1999. e
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lugar mds bien una cacerfa sistemdtica de sus précti-
cas incestuosas manifiestas, la que respondié mds :
un cardcter policiaco que psicoterapéutico. La racio-
nalidad orientada a regular o, dicho de otro modo, :
corregir las précticas burguesas, por el contrario, nc
estuvo enmarcada tanto dentro del dmbito policial
juridico como en una racionalidad médica (rationa
lité médicale), en la que el Complejo de Edipo repre
sentarfa un punto neurdlgico’. Desde su concepcidt
el Complejo de Edipo habrfa jugado un rol esenci
en el marco de la diferenciacién social de las tecnolo
gias generales de la sexualidad®.

Si se aborda en este punto el problema del incestc
dice Foucault, se puede ver que, en relacién a esa dife
renciacion de clases, se traté de dos teorias del incest
completamente diferentes. En lo que involucré a Iz
familias pobres, se habria asumido que eran los padre
quienes posefan deseos “peligrosos” respecto de sus h
jos. Esa concepcién habria correspondido a la doctrin
sociolégica de la degeneracién, con la que el psicoand

sis habrfa roto radicalmente® y que postulaba una rel:

3 Michel Foucault, Les anormaux. Cours au Collége de France (197
1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.

4 Michel Foucault, Histoire de la sexualité I. La volonté de savo
Paris, Gallimard, 1976.

> Angele Kremer-Marietti, Foucault. Archéologie et généalogie, Par
Librairie Générale Francaise, 1985.
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~ registrable en los términos pertinentes a la teoria
psicoanalitica”™.

El temor de los padres a que las facultades inte-
lectuales de sus descendientes se vieran dafiadas por
conductas enfermizas habria hecho necesario una
atencién y observacién permanente, cuestidn que ée
tradujo en una fuerte proximidad de los padres ha-
cia sus hijos; ese es el sentido de lo que Foucault
identificé como un proceso de acercamiento entre
ellos (processus de rapprochement). En la interdiccién
de la masturbacién se habrfa manifestado de manera
ejemplar la inquietud burguesa en relacién al inces-
to'’. El mencionado temor, dice Foucault, no habria
tenido su rafz tanto en un rechazo moral, como en
una preocupacién estratégica por las consecuencias
de esas motivaciones y deseos para sus nifios —futu-
ros miembros de las clases dirigentes'!. Se habrfa tra-
tado en este caso mds de una responsabilidad auto-

referida que de una ética de la conviccién'’y mds di-

? Ver: Alan Milchman y Alan Rosenberg, “A Foucaultian Analysis of
Psychoanalysis: A discipline that ‘Disciplines’™, consultado el 17
de Julio en la pagina Web de la Academy for the Study of the Psychoa-
)7‘1<{}'£iL‘Arrs: heep://www.academyanalyticarts.org/milch&rosen.hun,
s/t.

" Michel Foucault, Les anormaux. Cours au Collége de France (1974-
1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.

”‘Ver: Bryan Turner, The Body and Society. Explorations in Social
Theory, London, Sage, 1996.

"* Para elementos de una reconstruccién histérica del incesto
desde el punto de vista de su cardcter (no)beneficioso, ver: Michel

rectamente de una autoafirmacién de la propia clase
(affirmation de soi) a través de técnicas de control
sexual tendientes a liberar al cuerpo del placer inutil
(amputer son corps dun sexe inutile)'®> que de una do-
minacién directa de clase.

Aqui{ Foucault parece retomar su tesis general so-
bre el gouvernement de soi*". Segtin ella, para aquel
que desea gobernar a otros, el gobierno de si mismo
—es decir, la relacién politica hacfa si mismo, el pro-
pio control— es un imperativo fundamental. Dicho
imperativo ya habfa sido reconocido y hecho valer
por Ulises en la Odisea griega, como sefialan Adorno
y Horkheimer en la Dialéctica de la Ilustracidn. La

idea de un sometimiento de la naturaleza interna de

Foucault, Histoire de la sexualité II, 'usage des plaisirs, Paris, Galli-
mard, 1984; Michel Foucault, Histoire der la sexualité 111, le souci de
soi, Paris, Gallimard, 1984.

13 Michel Foucault, Histoire de la sexualité I. La volonté de savoir
Paris, Gallimard, 1976.

14 Michel Foucault, Histoire de la sexualité 11, Vusage des plaisirs
Paris, Gallimard, 1984; Michel Foucault, Histoire der la sexualit
1L, le souci de soi, Paris, Gallimard, 1984; Michel Foucault, // fau
défendre la sociéte, Cours au College de France. 1 976, Paris, Gallimard.
Scuil, 1997; Michel Foucault, Les anormaux. Cours au College d
France (1974-1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999; Michcl Foucault
Lherméneutique du sujet. Cours au College de France (1981-1 982)
Paris, Gallimard —Seuil, 2001; Michel Foucault, Le pouvoir psychia
trique. Cours au College de France (1973-1974), Paris, Gallimard
Seuil, 2003; Michel Foucault, Nazssance de la biopolitique. Cours ai
College de France (1978-1979), Paris, Gallimard-Seuil, 2004; Mi
chel Foucault, Sécurité, territoire, population. Cours au College 4

France (1977-1978), Paris, Gallimard-Seuil, 2004.



necesariamente proscrito en el nivel de la accién. Los
Zuni, que lo habfan prohibido, lo narraban en la
relacién entre el hermano y la hermana; en los grie-
gos, la leyenda de Edipo™'s.

En Historia de la sexualidad. La voluntad de saber
Foucault resume la controvertida tesis arriba men-
cionada de la siguiente manera: “Mientras que des-
de el siglo XVIII el dispositivo de sexualidad habia
intensificado las relaciones afectivas, las proximida-
des corporales entre padres e hijos [...] la familia
burguesa habia una perpetua incitacién al incesto,
el régimen de sexualidad aplicado a las clases po-
pulares implicaba por el contrario la exclusién de
las précticas del incesto o al menos su desplazamicn-
to hacia una forma distinta. En la época en que el
incesto es perseguido como acometido solo de una
parte, de la otra trabajaba el psicoandlisis, por un
lado, para ponerlo al dia en tanto que desco y, por
otro, para atender a aquellos que sufrian bajo el
rigor de su prohibicién. No se debe olvidar que
el descubrimiento del Edipo fue contempordneo
a la reglamentacién juridica de la alienacién jus-

tificada de los derechos de los padres sobre sus

" Michel Foucaulr, “La folie, I'absence d’ceuvie”, Michel Foucaulr,

Dits et écrits I: 1954-1988, Paris, Gallimard, 1994, p. 416.
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1898)”". Segun las investigaciones de Foucault re-
lativas a los “anormales” en el discurso médico legal
del siglo XIX, aparecen dos figuras monstruosas fun-
damentales: el monstruo antropéfago y el monstruo
incestuoso. Estas dos figuras habrian coincidido exac-
tamente con las dos principales figuras enemigas de
la burguesia: el soberano despérico y la revuelta del
pueblo. Por antonomasia, el crimen capital del sobe-
rano se habria identificado con el incesto; y el del
pueblo con el canibalismo. La burguesfa, sin embar-
go, habrfa reproducido el crimen tipico de aquéllos
con mucho poder: el delito del rey serd mds rarde el
de la burguesia; el crimen “de arriba”, producto de
un exceso de poder; el crimen del Edipo y de su
familia®®.

Sin avanzar mucho mds lejos en el andlisis de las
consecuencias conceptuales de esta argumentacién
se le puede, sin embargo, atribuir a Foucault la tesi
de que finalmente —mds alld de todo condiciona-
miento moralmente fundado de la accién— el mo-

mento explicativo determinante para él serfa en udlu-

19 Michel Foucault, Histoire de la sexualité I. La volonté de savoir
Paris, Gallimard, 1976, pp. 171-2. En relacién a esta ley y la cues
tién de la soberania de la familia, ver: Jacques Donzelot, La polic
des familles, Paris, Les éditions de Minuit, 1977.

20 Ver: Michel Foucault, Les anormaux. Cours au College de Franc
(1974-1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.
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cara al dominio de la externa puede ser, tal vez, el
elemento comin a explorar presente tanto en la no-
cién de gouvernement de soi de Foucault como en la
versién de la explicacién psicoanalitica del desarrollo
individual y colectivo presentada por Adorno y Hor-
kheimer en sus comentarios sobre Ulises'.

Se podria hablar de dos formas del incesto y de
dos formas respectivas de respuestas institucionales,
dice Foucault de acuerdo a su reconstruccién genea-
l6gica: una, psicotéenica, relacionada con la burgue-
sfa, que entiende al incesto como una fatalidad del
deseo (comme fatalité du désir) en el desarrollo del
nifo; y otra, socio-técnica, relacionada con las clases
bajas. Con ello Foucault no quiere decir que hubo
dos formas de sexualidad —una burguesa y otra pro-
letaria—, sino que se traté de “... dos modos de sexua-

lizacién de la familia o de dos modos de familiariza-

15 Ver: Alex Demirovic, Demokratie und Herrschaft. Aspekte Kritischer
Gesellschafistheorie, Miinster, Westfilisches Dampfboot, 1997. So-
bre las bases psicoanaliticas de estos comentarios: Joel Whitebo-
ok, “The Marriage of Marx and Freud: Critical Theory and Psy-
choanalysis”, Fred Rusch (ed.) The Cambridge Companion to Criti-
cal Theory, Cambridge: Cambridge University Press, 2004. Sobre
las respectivas diferencias Hauke Brunkhorst, “Das Subjekt im
Kreis von Macht und Wissen — Luhmann und Foucault”, Hauke
Brunkhorst, Der Entzauberte Intellektuelle. Uber die neue Beliebi-
gkeit des Denkens, Hamburg, Junius, 1990. Para una comparacién
sistemdtica entre Foucault y la Escuela de Frankfurt: Thomas Mc-
Carthy, Ideals and lilusions. On Reconstruction and Deconstruction in
Contempam;y Critical Theory, Cambridge, MIT, 1991.
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cién de la sexualidad, dos espacios familiares de la
sexualidad y de la interdiccién sexual”'c.

Pero aqui Foucault va mis lejos en su reconstruc-
cién diciendo que aquellos que habrian estado mds
expuestos al peligro del incesto no fueron los indivi-
duos de clases bajas sino aquellos que, producto de
su pertenencia a la clase burguesa y sus saberes res-
pectivos, se habrfan permitido una mayor cercania
corporal a sus hijos.

La persecucion del incesto —la misma que en ¢l
caso de la clase trabajadora se manifestara relativa-
mente exitosa a través de la separacién de habitacio-
nes, etc.— habria tendido al fracaso en ¢l caso de la
clase burguesa y esto porque la cercanfa respecto de
sus niflos —cercania que debfa servir al control afec-
tivo—, indirectamente, mas bien tendié a favorecer
las prdcticas incestuosas que lo que habria ayudado a
impedirlas. El saber sobre el cual se apoya la prohi-
bicién habrfa contribuido, de manera paradojal, a la
realizacién de la prdctica interdicta'”. Muy tempra-
no, y en otro contexto argumental, Foucault ya se

habifa acercado a esta tesis de manera intuitiva: “Aque-

16 Michel Foucault, Les anormaux. Cours au Collége de France (1974
1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999, p. 258.

17 Michel Foucault, Histoire de la sexualité I. La volonté de savoir
Paris, Gallimard, 1976; Michel Foucault, Les anormaux. Cours au

College de France (1974-1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.
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llo que estd prohibido al nivel de la palabra no esta
necesariamente proscrito en el nivel de la accién. Los
Zuni, que lo habfan prohibido, lo narraban en la
relacién entre el hermano y la hermana; en los grie-
gos, la leyenda de Edipo™®.

En Historia de la sexualidad. La voluntad de saber
Foucault resume la controvertida tesis arriba men-
cionada de la siguiente manera: “Mientras que des-
de el siglo XVIII el dispositivo de sexualidad habia
intensificado las relaciones afectivas, las proximida-
des corporales entre padres e hijos [...] la familia
burguesa habfa una perpetua incitacién al incesto,
el régimen de sexualidad aplicado a las clases po-
pulares implicaba por el contrario la exclusién de
las prdcticas del incesto o al menos su desplazamicen-
to hacia una forma distinca. En la época en que cl
incesto es perseguido como acometido solo de una
parte, de la otra trabajaba el psicoandlisis, por un
lado, para ponerlo al dia en wanto que desco vy, por
otro, para atender a aquellos que sufrfan bajo el
rigor de su prohibicién. No se debe olvidar que
el descubrimiento del Edipo fue contempordneo
a la reglamentacién juridica de la alienacién jus-

tificada de los derechos de los padres sobre sus

** Michel Foucaulr, “La folie, 'absence d’ceuvie”, Michel Foucaulr,
Dits et écrits I: 1954-1988, Paris, Gallimard, 1994, p- 416.
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hijos (en Francia, a través de las leyes de 1889 y
1898)”". Segun las investigaciones de Foucault re-
lativas a los “anormales” en el discurso médico legal
del siglo XIX, aparecen dos figuras monstruosas fun-
damentales: el monstruo antropéfago y el monstruo
incestuoso. Estas dos figuras habrian coincidido exac-
tamente con las dos principales figuras enemigas de
la burguesia: el soberano despético y la revuelta del
pueblo. Por antonomasia, el crimen capital del sobe-
rano se habria identificado con el incesto; y el del
pueblo con el canibalismo. La burguesfa, sin embar-
go, habria reproducido el crimen tipico de aquéllos
con mucho poder: el delito del rey serd mds tarde el
de la burguesfa; el crimen “de arriba’, producto de
un exceso de poder; el crimen del Edipo y de su
familia?®.

Sin avanzar mucho mds lejos en el andlisis de las
consecuencias conceptuales de esta argumentacion
se le puede, sin embargo, atribuir a Foucault la tesi:
de que finalmente —mds alld de todo condiciona-
miento moralmente fundado de la accién— el mo

. . . & ’ 4 o
mento explicativo determinante para ¢l serfa en dlo

19 Michel Foucault, Histoire de la sexualité 1. La volonté de savoir
Paris, Gallimard, 1976, pp. 171-2. En relacién a estaley y la cues
tién de la soberania de la familia, ver: Jacques Donzelot, La polic
des familles, Paris, Les éditions de Minuit, 1977.

2 Ver: Michel Foucault, Les anormaux. Cours au Collége de Franc
(1974-1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.



Desde el punto de vista de sus efectos de poder so-
bre la sociedad, el Complejo de Edipo estard desti-
nado a incidir sobre el orden de poder en que él ha
emergido en razén de perfeccionarlo en su funciona-
miento.

Para llegar a esclarecer esto, sin embargo, serd
necesario reconstruir con anterioridad y de manera
esquemdrica el escenario histérico conceptual, con-

cebido por Foucault, en el que el complejo de Edipo

juega un rol de este tipo.

N

IV. Familia y disciplina,

un joint venture

Como se ha dicho mds arriba, el nombre de Michel
Foucault ha sido asociado con razén al andlisis genealdgi-
co de los sistemas disciplinares. Para €I, la forma caracte-
ristica del ejercicio de poder en nuestras sociedades seria
la forma disciplinaria. Esta tesis, sin embargo, no debe
ser entendida en el sentido de que en las sociedades mo-
dernas no existe ninguna otra forma de ejercicio del po-
der. Si las escuelas, internados, hospitales, instituciones
psiquidtricas, cdrceles, asilos, etcétera, encarnan institu-
cionalmente, por antonomasia, los sistemas disciplina-
res, la familia, por su parte, dice Foucault, puede ser iden-
tificada como una forma especifica, contempordnea, de
poder asociado a los sistemas de soberanfa. Esta ultima
forma representarfa una forma de gjercicio del poder com:

pletamente diferente en las sociedades modernas'. Di

! Michel Foucault, Le pouvoir psychiatrique. Cours au College d
France (1973-1974), Paris, Gallimard-Seuil, 2003.
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ma instancia la cuestién de la cercania fisico-corpo-
ral. En este caso especifico, seria la cercanfa de los
cuerpos entre padres € hijos la causa tltima del peli-
gro del incesto. Dicha cercanfa habrfa sido la razén
de que los dispositivos que actuaron directamente
sobre los cuerpos, separdndolos —como los actuan-
tes sobre las clases bajas— hubiesen sido mds efica-
ces en la lucha contra el incesto, que aquellos que —
al interior de la familia burguesa— postularon un
acercamiento corporal vigilante.

En la arqueologfa del psicoanilisis de Foucault,
la aparicién del Complejo de Edipo como discurso
de verdad es concebida en el marco de unas condi-
ciones bien especificas, a saber, el de la produccién
de un discurso de sexualidad de y para la burguesfa.
De esta forma —desde el punto de vista de las con-
diciones en que un saber se constituye como un dis-
curso de verdad— el Complejo de Edipo aparece ju-
gando un rol al interior del proceso de diferencia-
cién social de los dispositivos generales de la sexuali-
dad®; y esto en el sentido de que ¢l se dejarfa re-
construir como un saber adecuado a la burguesfa,
que, ademds, en relacién a sus consecuencias —al

menos en lo que respecta a su uso en la lucha contra

*! Jacques Lagrange, “Versions de la psychanalyse dans le texte de
Foucault”, P:yr/mmllyse a luniversité, N° 45 y 46, 1987, pp- 259-
280.

prdcticas incestuosas—, habria sido paradojal.

Es sabido que Foucault se separa de Nietzsche en
el punto relativo a la concepcién de la dominacién y
del poder. Aquél rechaza la tesis de éste de que las
relaciones de poder sean necesariamente relaciones
de dominacién. Como aqui ha quedado claro, sin
embargo, Foucault no descarta del rodo la existencia
de relaciones de dominacién. El vincula de hecho la
emergencia de los dispositivos de sexualidad con el
origen de la burguesia. Su visidn, sin embargo, sc
aleja de la figura binaria simple de una relacién de
dominacién jerdrquica y directa entre una clase go-
bernante y otra gobernada. Efectivamente, aunque
las formas de poder operantes sobre la subjetividad
no son aquf desterradas del campo de las clases so-
ciales, el poder es concebido como circulante a tra-
vés del entramado sistémico de la sociedad??. Asi-
mismo, por otro lado, esas técnicas suponen un vin-
culo entre lo puablico y lo privado y viceversa, desde
los sistemas disciplinares a los soberanos, y desde estos
hacia aquellos. Dicho vinculo tiene para Foucault un
cardcter funcional, esto es lo que se intentard demos-
trar en adelante. El saber psicoanalitico jugard, se-

gun Foucault, un rol fundamental en dicho vinculo.

** Ver: Hans Sluga, “Foucault’s Encounter with Heidegger and
Nietzsche”, Gary Gutting (ed.), The Cambridge Companion to
Foucault, op. cit. pp. 210 y ss.



servadas mientras que, ademds, en caso de parecer nece-
sario, las funciones y tareas tradicionales de la familia
serfan reemplazadas parcialmente por instituciones pseu-
do-familiares especializadas [b]; por tltimo, a contra-
cara de estos dos tltimos procesos, se dibujan los ele-
mentos caracterizantes de un tercero, segun el que en la
familia, en su forma burguesa, se habrian internalizado
aquellos dispositivos disciplinares externos e intervento-
res, de manera rtal que habria llegado a conformarse un
tipo de relacion entre los sistemas disciplinares y la fami-
lia que, perdiendo su caricter intervencionista, externo y
directo, se caracterizarfa por la ausencia de violencia exte-
rior, el refinamiento y la discrecién [d].

a. Si bien es cierto que existe la posibilidad de
entender el proceso de diferenciacién de la esfera fa-
miliar —aun cuando con ambivalencia desde el punto
de vista de sus consecuencias— en el sentido de un
progreso moral 0 una innovacién normativa que per-
mite la constitucién de una esfera privada moderna
relativamente auténoma de exigencias sociales y eco-
némicas, Foucault se focaliza, por el contrario y fun-
damentalmente, en la dimensién del poder y del
disciplinamiento y de la especificidad de clases que

implicarfa ese proceso de diferenciacién social?.

* Mauro Basaure, “Conceptualizaciones sobre el poder. Trayecto-

rias de un objeto”, Revista de sociologia, Universidad de Chile, 16,
2002, pp. 127-148.

Segtin esta perspectiva, dice Foucault que en el
siglo XIX tuvo lugar un proceso de estabilizacion de
acuerdo al que el modelo de la familia nuclear fue
consolidado a través de dispositivos disciplinares es-
pecificos. Producto de su multifuncionalidad eco-
némica y social y su cardcter extensivo, en lo que
tenfa que ver con la pertenencia de miembros, la fa-
milia, en su forma pre-moderna no sélo era mds po-
derosa que la familia moderna, sino que también md:
difusa en relacién a sus limites. Aquel modelo d:
familia, pre-moderno, poderoso pero difuso, habri:
llegado mds tarde a concentrarse en tareas bien cir
cunscritas y a intensificarse en la configuracién d
poder en torno a la figura del pater familias.

El cédigo civil, por una parte, habrifa circunscrit
y limitado a la familia, pero al mismo tiempo, a t.ra
vés de un proceso de concentracion e intensificacid:
de sus relaciones internas, la habria consolidado
Aunque en el siglo XIX este proceso de estabiliza
cién habrfa tenido un cardcter semi-universal, ¢l s
habrfa dirigido fundamentalmente a aquellas clasc
sociales que por su situacion social y cconémica n

pudieron realizar tan ficilmente el naciente ideal d

familia burguesa.

4 Ver: Michel Foucault, Les anormaux. Cours au Collége de Fran
(1974-1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.



cho brevemente: la diferencia entre estos dos sistemas
radica en que si, por una parte, para los sistemas discipli-
nares la vigilancia panéptica y el ¢jercicio del poder ciego
frente a las individualidades son esenciales y caracterfsti-
cos, pues funcionan de manera externa y anénima, los
sistemnas de soberania, por su parte, basarfan su estructura
de poder sobre el lazo, el compromiso y la dependencia
respecto de la figura del soberano (ya sea entendido en la
figura del rey o del padre). La légica de poder de la
soberania seria individualizada y especiﬁca, y la esta-
b.ili.dad de ella no estaria, por ello, necesitada de una
vigilancia y control permanentes’. Esta diferencia po-
drfa traducirse en términos de la distincion entre for-
mas privadas y publicas del ejercicio del poder.

A propésito del argumento de Foucault relativo a
las relaciones entre sistemas disciplinarios y sistemas
de soberania familiar es posible notar una diferencia
eflltre dos formas de relaciones sistémicas; diferencia-
cién que, sin embargo, en el trabajo de Foucault tie-
ne un cardcter mas bien implicito: por un lado, se
tiene un tipo de relacién que se puede caracterizar a
través del hecho de que la intervencion sobre la esfe-
ra familiar por parte de los sistemas disciplinarios

ha. { 1
bl

2 Michel Foucault, Le 3 ]
- , Le pouvoir psychiatrique. G ¢
France (1973-1974), Paris, Galgmyard—Sez?lf 208?’ e

por otro lado, se tiene un tipo de relacion quc >t
podria describir como de respaldo mutuo entre la
<oberania familiar y los sistemas disciplinares. Pro-
ducto de dicha rcciprocidad, esta segunda forma de
relacion sistémica Jograria hacer del proceso de dis-
ciplinamiento una cuestion relativamente desaper-
cibida. El primer tipo de relacion puede ser [lamada
interventora’y __considerando la diferenciacion pre-
sentada mads arriba entre dispositivos de sexualidad
s0Clo Y psicotécnicosf se deja asociar con el prime-
ro de ellos. El segundo tipo de relacion puede ser
apostrofada bajo los adjetivos de inadvertida y discre-
ta y, contrario del primer tipo de relacién, se pue-
de asociar con los dispositivos de sexualidad psico-
récnicamente orientados.

Ahora bien, por otro lado, considerando la recién ex-
puesta distincién analftca podrian identificarse tres pro-
cesos histéricos diferentes aunque relacionados entre ellos.
Estos procesos que __sin ningn tpo de ambicién en €l
sentido de una reconsStruccion histérica sino mas bien en
un 4nimo esquematico ¢ Justrativo— pueden ser esbo-
zados aqui como: primero, un proceso de estabilizacion
segiin el que la familia nuclear habrfa sido consolidada 2

cravés dispositivos disciplinares especificos, externos € in-
terventores [al; un segundo proceso, rambién externo ¢
interventor, habria tenido lugar en la medida en que€ la

relaciones intra-familiares habrfan sido reguladas ¥ ob

0.



sido reguladas y observadas mientras que, ademds,
en caso de parecer necesario, las funciones y tareas
tradicionales de la familia fueron reemplazadas par-
cialmente por instituciones para-familiares especia-
lizadas en ello. Aqui aparece, nuevamente, en pri-
mer plano la cuestion de las intervenciones por parte
de los sistemas disciplinares en relacién a aquello que
para Foucault ha sido siempre un dmbito cardinal
del funcionamiento del poder disciplinario, a saber:
la sexualidad®.

Se trata de los dispositivos de sexualidad actuan-
tes sobre la familia o, mds en especifico, de dispositi-
vos relacionados a aquello que segin Foucault emer-
gi6 y se fortalecié en tanto que problema durante el
siglo XIX: el incesto. Esta intervencién sobre la fa-
milia podria ser comprendida en general en térmi-
nos de un proceso de canalizacién de las relaciones
internas a la familia que fue de la mano con el ast
Hamado proceso de estabilizacion.

El proceso de separacién aqui reconstruido, sin
embargo, se habria extendido mds alld de la pura po-
litica habitacional. Se extenderfa, por ejemplo, hacia
la instauracién de instituciones como internados, re-

formatorios para delincuentes juveniles, orfelinatos,

¢ Petra Gehring, Foucault —Die Philosophie im Archiv, Frankfurt
am Main, Campus, 2004.
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entre otras, que cumplirfan el rol de reemplazar fun-
ciones de la familia que ésta llevarfa a cabo de forma
errada o carencial. Algunvas de estas instituciones pro-
tesis se mueven en el drea de la sexualidad y, por ello,
serian asociables a las intervenciones socio téenicas, en
el sentido arriba dado a este concepro. Para Foucault
se traté fundamentalmente de instituciones que tu-
vieron como tarea sobre todo el establecer una ade-
cuada distancia entre padres e hijos. En este contexto
general Foucault entiende ademds, por ejemplo, cl na-
cimiento de la institucién del trabajo social” —una
especie de red de disciplinamiento, con cuya ayuda
fueron observados de cerca e identificados los proble-
mas de funcionamiento al interior de la familia y que,
por ello, habrfa valido como una forma de proteccién
de la familia respecto de si misma.

Lo que en primera instancia habria sido una in-
tervencién a través de medidas de cardcter casi ex-
clusivamente policiaco, habria llegado a ser mids rar-

de una tarea cumplida, fundamentalmente, por un

7 Aunque con perspectivas metodoldgicas distintas, dos ejemplos
destacados de la critica de los afos setenta al trabajo social son:
Jacques Donzelot, La police des familles, Paris, Les éditions de mi-
nuit, 1977; y Jeanine Verdes-Leroux, Le sravail social, Paris, Les
¢ditions de minuit, 1978. Para una interesante contra-critica desde
una perspectiva contemporanea: Marx Breviglieri, “Bienfaits et
méfaits de la proximité dans le travail social”, Jacques Ion (ed.), Le
travail social en débars, Paris, La Découverte, 2005,
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Las condiciones de vida en el tiempo de la forma-
cién del proletariado europeo —caracterizadas, en-
tre otras cosas, por pésimas condiciones de trabajo,
la permanente movilidad econémica de los trabaja-
dores, el trabajo infantil— habrfan configurado un
marco de condiciones relativamente disfuncional para
el capitalismo. Contra esta situacién habria emergi-
do, dice Foucault, un esfuerzo por estabilizar la vida
de las familias obreras por medio, entre otras medi-
das, de la obligacién del matrimonio, de la instaura-
cién de barrios obreros, de la prohibicién de la tra-
bajo infantil y del reconocimiento obligatorio de los
hijos. Se habria instaurado, entonces, una serie de
disposiciones que seglin su opinién no habrian teni-
do tanto que ver con preocupaciones de orden mo-
ral, como con un reforzamiento necesario de los sis-
temas disciplinares en la forma de una respuesta ins-
titucional a problemas y necesidades funcionales en
los procesos de reproduccién del capital.

A través de esta reconstruccién —presentada aquf
€n un dnimo puramente ilustrativo— puede decirse
que Foucault indica con ello una primera forma de
instauracién de dispositivos disciplinares orientados
a la reformacién de Ia familia; la que, visto desde la
perspectiva que aquf se releva, se habria caracteriza-
do por su cardcter externo, interventor y especifico

en lo que respecta a las clases sociales. Ademds, dice
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Foucault, un disciplinamiento tal habria contribu
do fuertemente a la extensién e implanrtacién d
modelo burgués de familia a sectores sociales no bu:
gueses’.

Cabe agregar aqui que seria deseable, en puntc
como estos, tener mayor claridad por parte del mi:
mo Foucault hasta qué punto su modelo explicativ
responde mds a la cuestién de las exigencias funcic
nales de la reproduccién material de la sociedad, o,
en qué medida, ¢l se refiere rambién a una dimer

acentuando las cuestid

sién mds culturalista que
de las estrategias y de las relaciones de poder entr
actores— otorga una relativa autonomia a los proc
sos de disciplinamiento respecto de los de reproduc
cién material de la sociedad; a lo social respecto d
lo econémico. A modo de ejemplo, un proceso com
el de la extensién del modelo de familia burgués
otras capas sociales convoca inmediatamente a u
cuestionamiento relativo a la dimensién cultural
moral, posiblemente involucrada en él.

b. También como externo e interventor se pued
caracterizar un segundo proceso de disciplinamier
to que habrfa tenido lugar sobre todo en el siglo XI>

segtin el que las relaciones intra-familiares habria

> Michel Foucault, Les anormaux. Cours au College de France (1974
1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.
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diferencias con él. Ahora bien, dichas diferencias dis-
tardn de ser puntuales e insignificantes: ellas pueden
ser concebidas, de hecho, como expresién de un pa-
radigma social-filoséfico distinto y de una teorfa
social completamente diversa de la de Foucaulr, A
diferencia de éste, Swain y Gaucher plantean que el
asilo nace mds bien como expresién de una voluntad
cjc integracién social, democrdtica e igualitarista, en
tin, como un progreso moral, fundado en la conside-
racién de la igualdad de derecho a ser protegidos por
el Estado que se le habrfa reconocido a los enfermos
mentales,

En este tipo de cuestionamiento al trabajo de
Foucault no parece estar en juego simplemente una
querclla en el terreno de la interpretacién de los he-
chos histéricos, o de la correccién de las periodiza-
ciones histdricas, las epistemes, etc. —terreno en el
que Foucaule ha sido criticado en mds de una opor-

tunidad por histori - o s :
por historiadores especialistas''— sino que

o
Cr{i;iréogcgleral la Sahnza de .los h.istoriadores se cargarfa hacfa el lado
£ uien. . acucizr o de los historiadores con Foucault se muestra del
”% Ctiv;::mm(; olj: nux[)’l acut‘:-r?o[(.metzz.—leuel) en su perspectiva cons-
e de, l;q rgazént que la u.]smna de lu locura es parte de la
relacién a las inter {’ctj':lc?czo 3 chl'o’ 'u'n desa_cuefdo i
ting, “Foucault andpthé Hisnt;S ESFK(I)\;FIICSS hrcteg es G.a gy st
ol . ry of Madness”, Gary Gurting (ed.),
S ge Companion to Foucault, segunda edicién, New York,
- é}:m{ ge U,mversuy Press, 2005. Como ejemplos: Pierre Morel
(;1;,(‘1;: é\(g:ie:el, ﬁ’: médecines de la folie, Paris, Hachette, 1985;
y Marcel Gauchet, La pratique de l'esprit hu-

también, una querella relativa a los déficits normati
vos y sociolégicos del modelo conceptual d
Foucault'?. En este tltimo dmbito, a él se le ha cues
tionado, por un lado, el haber identificado de manc
ra absoluta el saber con el poder y la dominacién:
por otro, la negacién de los progresos morales de
modernidad manifestados en el despliegue de inst
tuciones m4s democrdticas. La reducciéon de tod;
las relaciones sociales y las instituciones a un jueg
estratégico de poder implicarfa una ceguera norm
tiva en la obra de Foucault, un déficit del que adol
cerfa su concepcién de sociedad.

Existe un paralelo entre estas criticas a Foucau
desarrolladas sobre todo en los afios ochenta™, y aqu
llas dirigidas contra la primera generacion de la Escus
de Frankfurt, en especial contra la Dialéctica de la Il

tracion, por parte de su segunda y tercera generacion

main. Linstitution asilaire et la révolution asilaire, Paris, Gallim:
1980.

12 Ver Christopher Norris, The Truth About Postmodernism, C:
bridge, Blackwell Publishers, 1993.

13 Ver, por ejemplo, José-Guilherm Merquior, Foucault ou le nib
me de la chaire, Paris, PUE 1986.

4 Ver, por cjemplo, Axel Honneth, Kritik der Macht. Reflexions
fen einer kritischen Gesellschafistheorie, Frankfurt am Main, St
kamp, 1994; Axel Honneth, “La herencia de la Dialéctica a
Tlustracién. Entrevista con Axel Honneth por el Grupo interna
nal de estudios sobre Teorfa Critrica’, editada por Vanessa Vi

Mauro Basaure y Thorsten Fath, Revista internacional de filo:
T ATe A T R et s TSI DIR



traba)(? social apoyado por instituciones paralelas a
la familia. Este tipo de dispositivos, externos e inter-
ventores, habrian sido fundamentalmente dirigidos
a las clases bajas®,

De acuerdo a la reconstruccién foucaultiana estas
fo’rmas Institucionales no parecen representar en nin-
gun caso la realizacién institucional de exigencias
mo.rales, SINO que mas bien un proceso sistemético
d.e Incremento y perfeccionamiento del poder escon-
dido bajo el vclg de una preocupacién moralmente
'funflada. Una lectura como ésta —segun la que las
Instituciones parecen estar fundadas tnicamente so-
bre. relaciones sociales de poder de cardcter estratégi-
co-instrumentales— podria ser confrontada no sélo
con la conocida critica que al respecto desarrollase la
segunda y tercera generacién de la Escuela de
Fran.kfurt, sino que también con el tipo de critica
que implicitamente Swain y Gauchet® rcalizan a His-
toire de la folie. En cierto sentido, el libro de estos
alﬁ.f)res, La pratique de Uesprit humain resulta para-
ddjico: ellos realizan una critica del cardcter funda-

cionz: g 1 I 9
nal del psicoandlisis freudiano en el sentido de

ue en : {
q torno a €l se habrfa expresado el gesto tipico

% Michel Foucault, Zes -
ucault, Les anormaux., C 4
1975), Paris, Gallimard-Seuil ,wlc 99;”:f i reade

9 Gl .
L'imiif;ifwa{?[a){ Marcel ’GaUCth, La pratique de lesprit humain.
7 asilaire et la révolution asilasre, Paris, Gallimard, 1980.
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del totalitarismo, a saber: la ficcién de un comienzo
puro, de una ruptura total con el pasado; contra esa
ficcién ellos dirigen el arma de critica politica que
les proporciona la genealogfa, en un sentido foucaul-
tiano. Los resultados de esa genealogia, sin embargo,
son tan opuestos a los de Foucault que el libro ha
sido considerado una de las refutaciones mds dignas
del trabajo de éste. En una de las pocas oportunida-
des que los autores se refieren a Foucault, en mds de
quinientas pdginas, lo hacen del siguiente modo: "No
hay otra via para deshacer el mito totalitario y la pan-
talla intelectual —doctrina y préctica que pretende
no ser parte del devenir— que su reinsercion en los
procesos que lo han hecho posible y suscitado [...]
Desde ese punto de vista, la empresa iniciada por
Michel Foucault con su Historia de la sexualidad nos
parece esencialmente correcta y necesaria —ello pese
a las reservas que pudiésemos guardar en cuanto a la
reconstruccién que él propone”'®. Usando los con-
cepto de Gutting, a un meta-nivel, es decir, a ur
nivel referido al constructivismo histérico y a la ge:
nealogfa, los autores estdn de acuerdo con Foucault
en el nivel objetual, es decir, relativo a la reconstruc:

cién histérica misma, sin embargo, ellos manifiestar

10 Gladys Swain y Marcel Gauchet, La pratique de lesprit humain
Dinstitution asilaire et la révolution astlaire, Paris, Gallimard, 1980, p

14.
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mas devienen, de hecho, sus héroes trdgicos"’.

Pero, si estas denuncias de Foucault estdn guia-
das por convicciones morales, ellas deberian poder
encontrar un lugar sistemdtico en su teorfa de la so-
ciedad. Ellas, sin embargo, como dice Honneth, que-
dan inexpresadas tedricamente pues Foucault redu-
cirfa las relaciones sociales a juegos estratégicos y las
normas sociales a mera legitimacién'®. La pregunta
que Honneth no deja de plantearse es si Foucault
provee, o puede proveer, un marco conceptual socio-
légico que haga concebible las luchas de resisten-
cia’. Esa misma pregunta, sin lugar a duda, ha sido
objeto de dispura y luchas interpretativas de clasifi-
cacién al interior de los Foucault Studies.

Aquella deriva interpretativa que asocia a Foucault
con la teorfa weberiana de la racionalizacién trae con-
sigo una renuencia a interpretar su obra, o parte de
ella, viendo en ella un espacio social en que pueda

concebirse la traduccién de una indignacién moral

4 Ga}ry Gurting, “Foucault and the History of Madness”, Ga
C_;Elmng (ed.), The Cambridge Companion to Foucauls, scwun:ia cdri}—]
lc‘:on, New York, Cambridge Universiry Press, 2005. i
* Ver: Axel Honneth, Kritik der Machr. Reflexionsstufen einer kritis-
;"‘)/;ezz Gesellschafistheorse, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1994
Ver: A)lccl Honneth, “Die soziale Dynamik von Mif8achtung. -Zur
Ortsbfzstlmmung einer kritischen Gesellschaftstheorie”, Christo-
ph Ggrg (ed.), Gesellschaft im Ubergang. Perspektiven kritischer So-
ziologie, Darmstadt, 1994; Axel Honneth, Desintegration. Bruchs-

;z;céj einer soziologischen Zeitdiagnose, Frankfurt am Main, Fischer
-*. ’ b} b )

en luchas politicas de resistencia. Los procesos de
disciplinamiento son concebidos en el modo en que
Weber concibiese los procesos de racionalizacién oc-
cidental: como una deriva histérica inevitable y cre-
ciente de reificacién social. En la medida que esta
lectura se impone, se impone con ello un paralelis-
mo entre Paris y Frankfurt, entre la critica de Foucauls
y aquella de la Dialéctica de la Ilustracién de Adornc
y Horkheimer, donde el weberianismo heredado de
la lectura de Lukdcs se manifiesta del mismo modo
Este es un tema que, sin embargo, no cabe segui
ahondando aqui.

Para los objetivos aqui perseguidos, mds relevants
es sefalar que Foucault insiste en que con la instaura
cién de estas instituciones para-familiares no se trat
en ningtin caso de un intento de reemplazo de la ins
titucién familiar por formas institucionales discipli
narias paralelas a ella, sino que de una preocupacio
externa por su buen funcionamiento. Foucault no pici
de de vista la diferenciacién entre las formas de podc
operantes de manera anénima y estandarizada y aque
llas actuantes y basadas en la proximidad de los suje
tos, diferenciacién que no sélo implicard dos nivelc
distintos de anilisis social, sino que dos niveles qu
llegardn a entreverarse de manera funcional.

c. Los procesos, arriba répidamente presentado

’ L G S R o ==~ 1 oo d



Un paralelismo entre Foucault y los autores de ese libro
clave de la Escuela de Frankfurt, no se refiere tanto al
aspecto normativo, en el que ellos se diferencian, sino
que sobre todo, al aspecto socioldgico.

Desde la perspectiva del andlisis de la normativi-
dad incorporada en estos discursos criticos provenien-
tes de tradiciones diferentes, cabe enunciar la dife-
rencia entre los tedricos de Frankfurt y el pensador
parisino: a diferencia de una concepcién desnorma-
tivizada y anti-universalista del trabajo intelectual
critico como la defendida por el post-estructuralis-
mo foucaultiano, la teorfa critica de Adorno y Hor-
kheimer se inscribe en un andlisis critico de la razén
instrumental y de los procesos de reificacién enten-
didos a partir de la tradicién weberiano-marxista y
que opone al desarrollo patolégico de la civilizacién
occidental una critica basada directa o indirectamente
en la apelacién a un nucleo intacto de racionalidad
que funge metodoldégicamente como referente nor-
mativo de la critica. Dicho nucleo estaba representa-
do en el caso de Adorno, por ejemplo, en la figura de
una racionalidad estético-filoséfica que guardaba
siempre la posibilidad de un oo modo de ser (Ander-
ssein) frente a la naturaleza, frente a los otros y frente
a si mismo. Adn cuando esta deriva estético-filoséfi-
ca de la critica frankfurtiana de la reificacién se mues-

tre como Insuficiente, ello basta para marcar una

7 4

diferencia con la critica post-estructuralista de la
modernidad —en la que la de Foucaulr se deja ins-
cribir— basada més bien en un concepto de racio-
nalidad relativista y desnor‘mativizadols. Ahora bien,
cabria aqui tal vez preguntarse atin, como ya mu-
chos lo han hecho, si la influencia de Nietzsche y de
la Filosofia de la Vida (Lebensphilosophie), presentes
en ambas partes, podrfa ayudar a establecer puentes
entre ellas que insistan nuevamente €n la cuestioén
del discurso ¢tico-estético de la existencia'®,

No obstante lo anterior, Foucault se identifica y dej:
ver un compromiso con aquellos sujetos que han deve
nido mds directamente el objeto de los sistemas disci
plinares. Como bien dice Gutting, Foucault no sél
‘dentifica los monstruos discursivos gigantes del mun
do moderno y expresa en su denuncia una indignacid
moral contra ellos, sino que también se manifiesta e

defensa de las victimas de esos monstruos. Esas vict

i ecto ver: Wolfgang BonR y Axel Honneth, “Einleitun
ZtﬁlI{ZEtualisierung deg} Kbritischen Theorie”’, Wolfgang Bgn@
Axel Honneth (ed.), Sozialforschung als Kritik. Das sozza.lwz:se;
chafiliche Potential der Kritischen Theorie, Frankfurt am Main, Su
82.
1‘(63;?3,: }"?rnoid Davidson, “Ethics as Ascetics: FOUC.:lul[, the H
tory of Ethics, and Ancient Thought”, Gary G.u.tt,mg (ed.),YY
Cambridge Companion to Foucault, segt}nda cd1c1c:‘n: Nf_:wl ?
Cambridge University Press, 2005; David Ingr.am, Foucau ta
Habermas”, Gary Gutting (ed.), The Cambridge Companion
Foucault, segunda edicién, New York, Cambridge Univers

Press, 2005.



duda reducida e intensificada, sobre todo en lo que
respecta a las antiguas funciones que ella ejercia en
los dispositivos de alianza. Los padres, los esposos
devienen los principales agentes de un dispositivo
de sexualidad que se apoya en el exterior en médicos,
pedagogos y mds tarde en psiquiatras, y que familia-
adentro va a redoblarse y muy pronto a psicologizar
y a psiquiatrizar las relaciones de alianza... Una de-
manda incesante nacerd asi desde la familia: una de-
manda por ser ayudada en la tarea de resolver aquel
juego infortunado entre sexualidad y alianza;... la
familia le lanza a médicos, pedagogos, psiquiatras,
sacerdotes y también a pastores, a todo tipo de ex-
pertos, innumerables quejas relativas a su sufrimien-
to sexual™?2,

Las relaciones familiares internas serdn entendidas
a partir de ahi como la instancia explicativa mds ade-
cuada de la anormalidad de los individuos y, por cllo,
responsable del fendémeno de su (in)disciplina. Dicho
de manera mds especifica: el momento explicativo de
la indisciplina o la anormalidad de los individuos y de
las consecuencias de ello serdn trasladadas a la biogra-
fa interna de las relaciones familiares.

Foucault habrd concebido con ello un desplaza-

** Michel Foucault, Histoire de la sexualité I La volonté de savoir,

Paris, Gallimard, 1976, pp. 145-6.

30

miento desde el plano del andlisis de la integracio,
sistémica a un plano cognitivo-terapéutico, sobre ¢
cual encontrarfa legitimacién discursiva la normati
vidad disciplinarfa.

La descripcién esquemdtica de los tres procesc
antes descritos otorgarfa a Foucault un marco hist¢
rico conceptual que le serd 1til —como deberd mo:
trarse en el préximo paso— para identificar el r¢
funcional especifico que el Complejo de Edipo jueg
en el marco de las légicas de poder de las sociedad:

4
contemporancas.



lucidar un proceso que de alguna manera es paralelo
a ellos. En un comienzo, él habria sido vinculable
bdsicamente a la familia burguesa, pero mds rarde
—a través de la expansién del modelo burgués de
familia— se habrfa extendido al resto de la sociedad.
Se trata de un proceso segun el cual la familia, en su
forma burguesa, habria internalizado aquellos dis-
positivos disciplinares externos e interventores, de
manera tal que se habria conformado un tipo de re-
lacién entre los sistemas disciplinares y la familia que,
perdiendo su cardcter intervencionista, externo y di-
recto, se caracterizarfa ahora por su refinamiento y
discrecién?,

Este momento se corresponderfa, dicho de ma-
nera analftica, con el proceso de transicién desde dis-
positivos disciplinarios orientados de manera socio
técnica hacia aquellos que lo estarfan de forma psico-
técnica. Se tratarfa, de este modo, de una forma de
expansion al resto de la sociedad de un saber que
inicialmente era de y pgra la burguesia? . De esta
forma, si las intervenciones sobre las familias pobres

por parte de los sistemas disciplinares fueron inter-

" Jacques Lagrange, “Versions de la psychanalyse dans le texte de
Foucault”, Psychanalyse & l'université, N° 45 y 46, 1987, pp. 259-
280. -

"' Jacques Donzelot, La police des familles, Paris, Les éditions de
minuic, 1977.

venciones externas y socio-técnicamente informadas,
los dispositivos disciplinares psicotécnicamente in-
formados, por el contrario, colaboraron a la .confor—
macién de una relacién distinta entre los sistemas
disciplinares y la soberanfa familiar. |
La moderna forma familiar, disminuida en sus es-
tructuras, a través de un discurso especifico sobre las
consecuencias de la sexualidad y sobre la familmT se-
r{a anudada desde su propio interior con los 51ste—’
mas disciplinares. Fn este sentido la familia no serd
ya tanto el objeto de dispositivos disciplinares ac-
cuantes de manera externa, sino una contraparte co.—
laboradora con los sistemas disciplinares. Los rendi-
mientos de esta union entre poder disciplinar y so-
berano seran multiples. En lo fundamental, a través
de ella, ciertos problemas conductuales podrdn set
retrotraidos por parte de los sistemas disciplinares a
orden de la proximidad soberana.

“Aquello que ha sucedido a partir del siglo XVI
__dice Michel Foucault en 1976 en su La volonté d
savoir— puede ser descifrado asf: el dispositivo d
sexualidad que en un comienzo se habfa df-:s.arrolla
do en los mérgenes de las instituciones familiares..
va a ser enmarcado poco a poco en la familia: aquell
que podia aparecer como extranjero, irreductlb'le
peligroso para los dispositivos de alianza... es astm

I ili izada, si
lado por la familia —una familia reorganizada,



ECL.Q:.-..\CC-G s\\-.ts\.\-\r..\*.vu\ .ﬂ..—.\ (-C—-r\f-&cc-pr\#f-ﬂubqnﬁcq(-
- . . .

[0S ou erjiurey e[ anb us nsisuod 0ared ‘Off2 2p uoZ
1 e serreul[dosip ssuoeziuedio Jod epezejdwaar
s opand OU B[P ‘[el OWO7) 'SEUIIPOW SIPEPIIDOS SB[
ed S[qIPN[AUI 3 [BIDUISY 21USWIEINOSQE UQDMINISUT BUN
LWOD BI[ILUE] B[ B 9GIOUOD I[NEONO,] ‘BHAUIZBWI BYDIP
OLIEIIUOT) "UQIOBZIUIIPOW 3P $s0s2001d SO[ op odrew
U2 ugDIIEdESSp B[ B BEPEUIPUOD BARISY ‘[EpN2J Iapod
~opis ejqey o] anb [endi [e ‘oueraqos 1opod op ourap
yw-21d onpisar un owod epiqeouod ‘erjrurey e onb op
$91 ] 21uswenreuIdew! asreiuasaidar erpod oup
'SOUIIX3 sareur[diostp soanisodsip ap a1red
d 1er[Iwre) uoMINISUT B 9p [E101 oze[dwaar un Ip
epijiqisod e 11geou0d & ope3a)] eARy JneonoJ anb op
DIPUl JOUSW [3 BIISINUI OU SO[[2 9P BUEBMNEINOJ UOD
ll10sap e “Terrurey eyueIaqos e[ op 0102dsar sosnnur o
UINXD OWod usdarede vinunf vy ap sauorunf ap ozvyd

waad K wotovzijigrisa 3p sosadord sop opuends un
ey P | O Y

!
:
:
;
i
i@
i v
i o

ERT]




bién de funcionalidad en relacién a los sistemas disci-
plinares.

La tesis de Foucault se puede entender asi': o
que seria caracteristico de las sociedades modernas
no es sélo el hecho de que la familia representa una
forma de poder independiente de los sistemas disci-
plinares sino también el quc ambos sistemas se en-
cuentran acoplados de manera funcional.

Si los procesos de estabilizacidn y de reemplazo

parcial de funciones de la familia, arriba descritos,

indican desde ya

de modo indirecto y pese a su
cardcter— el principio de la autonomfa o indepen-

dencia relativa de la familia, en el sentido de que en
cllos no se puede evidenciar en ningln caso un in-
tento de abolicién de la institucién familiar sino mds
bien un reforzamiento y reformacién de ella; si eso
es asi, el dltimo de los procesos descritos —a saber,
la asimilacién por parte de la misma Jamilia de disposi-
tivos disciplinares que habfan tenido inicialmente un
cardcter externo— representard ahora no sélo este pri-
mer principio de independencia relativa, sino que

también el principio de funcionalidad. En ¢l caso de

' Esta tesis ha sido previamente expuesta en Mauro Basaure, “Psi-
coandlisis como instrumento de poder. Foucault y los efectos para-
déjicos del Complejo de Edipo”, Marfa Emilia Tijoux e Ivén Truji-
llo (Ed.) Foucault fiuera de si. Deseo, historia, subjetividad, Santiago,
Universidad Arcis, 2006, p. 191-201.

la familia no se trata entonces sélo de autonomia re-
lativa respecto de los sistemas disciplinares sino que
también de la funcionalidad entre aquélla y estos.
En el marco de esa autonomia funcional de la fa-
milia se podria entender ahora mejor la tesis. de
Foucault de que, a través del Complejo de Edip(‘)
por un lado, se le habrfa otorgado al soberano fami
liar una posicién de poder nueva y especifica y, I')O‘
otro, se habrfa puesto a disposicién del psicoanalist
un instrumento de poder’ “Los padres, los esposo
devienen los principales agentes de un disp051_t1v<
de sexualidad que se apoya en el exterior en médl‘cc-)s
pedagogos y mds tarde en psiquiatras, y quc? famx-ha
adentro va a redoblarse y muy pronto a psicologiza
y a psiquiatrizar las relaciones de alianza... ", El Con:
plejo de Edipo serfa parte de una forma cspcc1ﬁca‘c.
relacién entre los sistemas disciplinares y la famili
—relacién en que ella, la familia, en tanto que u
régimen médico-sexual' pasa a jugar un rol. activo
colaborador en el disciplinamiento terapéutico de lc

individuos. 8
En base a esta reconstruccién, el modo modern

g rité juridiques”, Mich
> Michel Foucault, “La vérité et les formes juri
Foucl:(;ult, Dits et écrits, II: 1970-1975, P?LI‘IS, Galhmard,’ 1529;11.1} :
3 Michel Foucault, Histoire de’la sexualité I. La volonté ]
Paris, Gallimard, 1976, p. 146.

] e ! de savo
4 Michel Foucault, Histoire de la sexualité 1. La volonté de
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de relacién entre sistemas disciplinares y familia pue-
de ser entendido como la extensién de una forma
liberal burguesa de relacién que no sélo contiene el
principio de la autonomia relativa de la familia sino
que también de su soberania y funcionalidad.

Un afio después de la publicacién de La volonté de
savoir, es decir, en 1977, Jacques Donzelot publicé su
libro La police des familles’, el que sin duda y a pesar
de que ¢l no citase a Foucault puede ser descrito como
una ampliacién y profundizacién de las tesis Foucaul-
tianas aqui reconstruidas. Asumiendo que la familia
representa un principio de independencia o autono-
mfa y que entre ese principio y aquél representado
por los sistemas disciplinares tiene lugar, por llamarla
de algin modo, una cierta heterogeneidad conflicti-
va; asumiendo eso —aunque con un vocabulario dis-
tinto al de Foucault ([hééromorphisme de la famille et
des appareillages sociaux)— Donzelot se pregunta cémo
sc pueden volver coordinables esos dos principios.
Dicho de otro modo, cémo pueden conjugarse de
manera funcional el principio de la autonomia fami-
liar con el de los imperativos de normalizacién prove-

nientes de los sistemas disciplinares®.

5 Jacques Donzelot, Lz police des familles, Paris, Les éditions de
minuit, 1977.

¢ Jacques Donzelot, La police des familles, Paris, Les éditions de
minuit, 1977.

Las medidas disciplinarias interventoras de ma-
nera externa a la familia no serfan, dice Foucault,
caracteristicas de las sociedades avanzadas. La razén
de ello es que tales medidas dafarian el principio de
soberanfa familiar, cuestién contradictoria con las
estructuras liberal-burguesas de la sociedad moder-
na. Mucho mas adecuado a estas sociedades seria un
cierto acoplamiento funcional entre la necesaria apli-
cacién de las normas sociales a través de los sistemas
disciplinarios y las ambiciones liberales de soberania
por parte de la familia.

Ni los dispositivos disciplinarios invasivos y ex-
ternamente interventores en la familia, por una par-
te, ni el poderio de la vieja estructura familiar, por
otra parte, serfan adecuados a este contrato entre dis-
ciplina y familia. Por un lado, se puede decir, la tarea
de llevar a cabo este contrato no puede ser cumplida
ni a través de dispositivos soclo-técnicos, como diriz
Foucault, ni a través de una medicina psiquidtric:

tradicional cartesiana, como acentuarfa Donzelot; ellc
porque, como ha sido dicho, tales manifestacione
disciplinarias amenazan con la supresién de la auta
nomia familiar y con ello de las importantes funcic
nes cumplidas a través de ella.
Cabe sefalar aqui también que el modelo trad
cional de una familia poderosa y extensiva tampoc

serfa funcional a la moderna sociedad liberal bu

8



guesa, pues para serlo ella deberd atin, de una parte,
despedirse de muchas de sus viejas ambiciones
—sobre todo de aquellas que dicen relacién con la
determinacién absolutamente soberana del destino
de sus miembros— vy, de otra, concentrarse en sus
puras relaciones internas. Mientras que el poder so-
cial de la familia pasard a un segundo plano, ganardn
centralidad tanto la estructura simbélica de las rela-
ciones entre generaciones y entre los sexos como las
consecuencias sobre el individuo adjudicadas a di-
chas estructuras.

En todo este proceso de merma y desprendimien-
to de las viejas estructuras, la familia, sin embargo,
no serd limitada en el despliegue de sus funciones
respecto a los sistemas disciplinares, sino que por el
contrario serd ese mismo proceso el que la pondrd en
condiciones de desplegarlas’.

El hecho de que ahora se trate de una relacién
funcional y moderna entre los sistemas disciplinares
y la familia, —asf se desprende de argumentacion

foucaultiana; cuestién que, sin mencionar a Foucault,

Donzelot suscribird y reafirmardi— radica en que ta-

les sistemas no se colonizan entre ellos sing que, por

decirlo de este modo, se acoplan funcionalmente: el

7 Jacques Donzelot, La police des familles, Paris: Les éditions de
minuit, 1977.

principio de autonomia con el de disciplina, el de
disciplina con el de autonomfa. En relacién a este
acoplamiento, el psicoandlisis habria jugado un rol
muy importante. No se tratarfa tanto del psicoanili-
sis de la consulta particular como uno aplicado a la
vida social®; uno que se presté generosamente coOmo
apoyo a las tareas educativas forrflales.

En la “Escuela para padres” (Ecole des parents), en
la que el psicoandlisis se habrfa transformado en un
nuevo aliado del educador, dice Donzelot, habria
tenido lugar ejemplarmente una colaboracién bipar-
tita de lo social y lo familiar, del régimen de poder
publico y del régimen de poder privado. Con la ayu-
da del saber psicoanalitico se habria logrado estable-
cer un acoplamiento armdnico entre, por una parte,
las exigencias externas de extensién de la conduc_t'a
normada y, por otra, el respeto de la soberanfa fami-
liar y sus necesidades y ambiciones; esto en la medi-
da en que a través del reconocimiento y apoy‘o‘ del
rol profilictico o quasi-terapéutico de la famlha. la
regulacién social disciplinante es introducida al in-

terior mismo de ésta.

[ ' is, Les éditions de
8 Tacques Donzelot, La police des familles, Paris, : b
m]im?it, 1977; John Forrester, “Michel Foucault und die Gcscl;,u;
te der Psychoanalyse”, Marcelo Marques (ed.) Foumultnuﬁ ie
Psychoanalyse. Zur Geschichte einer Auseinanderserzung, Tibingen.
Edition Diskord, 1990.



Producto de su forma de proceder, dialégico o,
mejor dicho, no incriminador, el psicoanilisis ha-
bria estado especialmente capacitado para cumplir
la mencionada labor de acoplamiento armonizante
entre sistemas: de la familia se esperard el cumpli-
miento de su labor en tanto que régimen médico-
sexual. Con ello, al menos parcialmente, se le habrd
traspasado a la familia la responsabilidad de las con-
ductas desviadas de sus miembros. Esto no significa-
rd, sin embargo, que los miembros del grupo fami-
liar sean incriminados de manera directa, externa y
confrontativa’. A través de palabras y de didlogos
educativos —como se deja entender en las argumen-
taciones de Donzelot— dos légicas heterogéneas de
poder serdn ensambladas; dos dmbitos instituciona-
les serdn puestos en comunicacién efectiva, y ello a
través de un cédigo de comunicacién circulante, a
saber: el del psicoandlisis y su Complejo de Edipo.

Como argumenta Foucault en otros momentos,
la extensién de esta forma de relacién —mediatizada
a través de un saber psicoldgico especifico— al resto
de la sociedad puede ser enmarcada dentro de los
nuevos mecanismos de dominacidn, es decir, dentro

de mecanismos a través de los cuales se busca gober-

* Jacques Donzelot, La police des familles, Paris, Les éditions de
minuit, 1977.
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nar mediante el menor gobierno posible y que re-
presentan un refinamiento interno del poder. Vigi.
lar y castigar deja de ser el principio rector del man.
tenimiento y perfeccionamiento del poder'.

Con el saber del Complejo de Edipo, aquello qus
era externo e invasivo serd internalizado y, a través dc
ello, hecho mds discreto e inadvertido. El cédigo d
comunicacién psicolégico pertenece, dirfa Foucault
a la moderna microfisica del poder, cuya dimensior
sexual, como en el caso del Complejo de Edipo, pue
de ser retrotraida a formas burguesas de disciplina
miento'. Si el antiguo psiquidtrico habria recons:
truido simbélicamente la estructura social de la fa:
milia burguesa'?, mds tarde, ésta llegarfa a ser ur
punto de referencia para una moderna l6gica de
poder. En la sociedad moderna la l4gica de la sobe.
ranfa y la légica de la disciplina se mantienen nc
s6lo como dos momentos heterénomos sino que comc

dos componentes de un sistema social que no se su

" Michel Foucault, Naissance de la biopolitique. Cours au Collége d.
France (1978-1979), Paris, Gallimard-Seuil, 2004.

" Michel Foucault, Histoire de la folie & ['dge classique, Paris, Galli
mard, 1972; Michel Foucault, Les anormaux. Cours au Collége d.
France (1974-1975), Paris, Gallimard-Seuil, 1999.

2 Michel Foucault, Histoire de la folie & ldge classique, Paris, Galli
mard, 1972. Ver: Gary Gutting, “Foucault and the History o
Madness”, Gary Guuting (ed.), The Cambridge Companion
Foucault, segunda edicién, New York, Cambridge University Press
2005.
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del andlisis foucaultiano desde, se puede decir asi, la
temitica del poder y de la dominacién a un andlisis
del gouvernement de soi, propio de sus dltimos rraba-
jos. La intervencién externa sobre la familia se harfa
en ciertos dmbitos relativamente superflua en la me-
dida que ella misma, dice Foucault, se intervendrs y
solicitard intervencién acatando la voz interventora.
Cabe repetir nuevamente sus palabras: “Una deman-
da incesante nacerd asi desde la familia: una deman-
‘d.a por ser ayudada en la tarea de resolver aquel juego
inforrunado entre sexualidad y alianza;... la familia
le lanza a médicos, pedagogos, psiquiatras, sacerdo-
tes y también a pastores, a todo tipo de expertos,

innumerables quejas relativas a su sufrimiento

sexual”?o,

ok K

En el epilogo al libro La police des familles, Gi-
lles Deleuze dice que el método utilizado por Don-
zclot es genealdgico, funcional y estratégico, cues-
tion que ¢l habria tomado de Foucault y de Cas-

21 o s
tel*. Axel Honneth hablard, derechamente, de teo-

2 Michel Foucault, Histoire de Iz ;
. : sexualité I [ / 3
Paris, Gallimard, 1976, p- 146. e

et A Sy .
1Gers, Dd‘uu,e, Postface: L'ascension du social”, Jacques Don-
2elot. Lo police dec Fmilloe Parie T ae ddiel iyt e a0 4 gy

ria de sistemas. Después de realizar una reconstruc-
cién del trabajo del Foucault de los afios setenta er

adelante, Honneth concluird que: “se puede reco
-w/_ T

nocer completamente la representacién bdsica d

B e .
N 2 R s e g —

teoria de sistemas, a la que en dltima instancia s

encuentra conectada {ntimamente su teoria de |

sociedad en el marco de sus investigaciones histdri

cas™? Vs posibilidades de comparacién entre Luh

mann y Foucault han despertado en el tltimo tierr

po el interés de no pocos especialistas en teorfa s

cial®®. A partr de esta constatacion Honneth le cr

e =—r 22N

tica a Foucault —tal como ya lo habia hecho re

i .

pecto a Horkheimer y Adorno— los déficits socit

l6gicos y normativos de la’ concepcién de socied:

e

que dicho funcionalismo implicarfa. A esta critic

se le sumé también en los afios ochenta una criti
de tipo mds metodoldgica que no sélo identifica -
la teorfa foucaultiana un funcionalismo de base st
que también la rechaza diciendo que el funcior
lismo en ella operante —esto s, explicar la ex
tencia de ciertos fenémenos por los efectos

deseados que ellos producirian, efectos que

2 Axel Honneth, Kritik der Mach. Reﬂexionsstuﬁ’n einer kritisc
Gesellschafistheorie, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1994, p. 2
2 Un trabajo pionero es: Hauke Brunkhorst, “Das Subjekt
Kreis von Macht und Wissen — Luhmann und Foucault”, Ha
Brunkhorst, Der Entzauberte Intellektuelle. Uber die neue Bel:
g g B e Tt FOO().



rian beneficiosos para el orden establecido— no se
corresponderia con el mérodo cient{fico?

No es tarea de la presente investigacién, sin em-
bargo, discutir las criticas al funcionalismo foucaul-
tiano. Se queda en deuda, aqui, de hecho con un
andlisis de la tradicién sociolégica funcionalista y sis-
t¢émica, que hubiese permitido un encuadramiento
mds fino de la perspectiva de Foucault. Como una
trea mds modesta, con estas apreciaciones se ha pre-
tendido solamente reafirmar la evidencia sobre el
modo especifico en que Foucaulr puede denunciar el
saber que representa el Complejo de Edipo como
tna téenica de poder®. Dicha evidencia permitird
thora volver sobre la cuestién del malentendido que
se ha producido toda vez que —sin considerar la me-
todologfa de base operante en el discurso foucaultia-
0o v la teorfa de la sociedad en que €l se sustenta—
\t ha levantado una querella contra la critica de
Foucaulr al psicoandlisis, como es el caso de White-
book; o se ha pretendido establecer un didlogo entre

L‘ ’ P Rt 4 >
teoria critica de rafz focaultiana y el psicoanlisis.

l\j]]o } 4 T¢1 ]

Favand, 1986,

™ Nlidhdl F i e
k\ l“lul lrd OIL;C;;II. Suruel/!er Et‘punlr‘ Naljjan[f df [d Prijon’ Paris,
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V1. De la gramatica
de un malentendido

La critica de Foucault al Complejo de Edipo s
enmarca, sin lugar a dudas, en una critica mds gene
ral dirigida contra el psicoandlisis. En ella, éste ser
entendido en tanto que expresién cientifica de un
técnica de produccién de verdad sobre los sujetc
mismos que habria tenido su debut hace ya varic
siglos: la téenica cristiana de la confesién'. Las pre
guntas que rondan en torno a esta analogfa son c
nocidas. Ellas tratan de la relaaon trladlca entr

poder, comocimiento y subj et1v1dqd Como se |

e A LT

constituido el sujeto en tanto que sujeto indagabl

analizable?; ;qué tipo de construccién de la subjet

vidad supone la vitalidad cultural de ciertos saber

! Michel Foucault, Histoire de la sexualité I. La volonté de savo
Paris, Gallimard, 1976; ver Béatrice Han, “The Analytic of F1r
tude anc_l the History of _Sub;ectmty Gary Gutting (ed)
Cambridge Companion to Foucaulr, segunda edicién, New Yor
Cambridge University Press, 2005.




que guian al sujeto en el proceso de conocimiento de
{ mismo?; ;qué sistemas de dependencia y de poder
e llegan a constituir en el proceso de esa busqueda
le verdad sobre si mismo, asistida por ciertos sabe-
s y ciertos sujetos que los administran correctamente
 estdn por ello en condiciones de entregar la inter-
retacion acertada de las revelaciones del sujetos so-
re st mismo? La llave maestra que proporcionard el
sicoandlisis en esta tarea que ya estaba planteada en
| templo de Apolo serd la sexualidad?. La verdad
o.brgla sexualidad devino la clave de la verdad sobre
t identidad personal y, con ello, los saberes sobre la
exualidad una instancia de ejercicio del poder. Su-
-to del deseo, saber sobre la sexualidad en tanto que
| signo mds revelador sobre la verdad del sujeto,
oder instituido sobre la traduccidn y la interpreta-
16n legitima y correcta de las expresriiaﬁe”swcomuni-

ativas acerca de su 'scxuali&;d p-IOPOIClOIlelS por
s sujetos en busca de su identidad; todo ello cons-

tuye para Foucault un conjunto coherente y eficaz,

ipaz de explicar la v1tahdadcultpral d»ér que gozase

psicoandlisis. En una palabra, se puede decir, que

Para un vinculo entre la historia mitica del Edipo y la critica de
oucault como Psicoandlisis, ver: James Bernauer y Michael Ma-
n, “Michel Foucault’s Ethical Imagination”, Gary Gutting (ed.),
he ( ambridge Companion 1o Foucault, segunda edicién, New York,

imbridge University Press, 2005.

dicha vitalidad radica en el hecho de que ¢l se ar

como una respuesta eficaz a preguntas_claves ds

tradicién griega y cristiana.

Si la critica foucaultiana al Complejo de Edipe
inscribe, efectivamente, en dicho contexto, aqu
ha mostrado que tal critica responde también a
cardcter bien especial y definido. Arriba, de hec
se ha analizado y expuesto esa critica de manera
ticularizada y sin necesidad de recurrir directam:
al mencionado contexto.

Se ha puesto en evidencia: que es caracteris
de la metodologfa de Foucault el no prestar intet
la cuestiéon de si la teoria d_'cl Complcjo de Edip
verdadera o falsa. En este sentido, la sorpres:
Whitebook ‘frente al hecho de que Foucault no |
sustantivamente la teorfa psicoanalitica sélo pt
hacer evidente que este autor deja de considera
aspecto esencial de la perspectiva foucaultiana. S
mostrado ademds que, afin a esta posicion, Fou
eludié toda discusion sobre las pruebas referidas
verdad o falsedad de la teorfa de dicho Comp
Junto con ello, aquf se ha‘culve_rr}ost_r_a_(ﬂigr que la de
cia foucaultiana de los efectos de. poder/sabe

Complejo de Edipo se apoyan en una repres
cién funcionalista de la sociedad. Efectivamen

rol que la tcorfa dchompltjodL Edipo juega

proéesb de acoplamiento sistémico —a través del



rian beneficiosos para el orden establecido— no se
corresponderfa con el método cient{fico®.

No es tarea de la presente investigacién, sin em-
bargo, discutir las criticas al funcionalismo foucaul-
tiano. Se queda en deuda, aqui, de hecho con un
andlisis de la tradicién socioldgica funcionalista y sis-
t¢mica, que hubiese permitido un encuadramiento
mds fino de la perspectiva de Foucault. Como una
tarea mds modesta, con estas apreciaciones se ha pre-
tendido solamente reafirmar la evidencia sobre el
modo especifico en que Foucault puede denunciar el
saber que representa el Complejo de Edipo como
'Iha técnica de poder”. Dicha evidencia permitird
ahora volver sobre la cuestién del malentendido que
s¢ ha producido toda vez que —sin considerar la me-
todologfa de base operante en el discurso foucaultia-
0o v la teorfa de la sociedad en que ¢él se sustenta—
\( ha levantado una querella contra la critica de
Foucaulr al psicoandlisis, como es el caso de White-
book; o se ha pretendido establecer un didlogo entre

l\l ’ i 7 =
feoria critica de rafz focaultiana y el psicoandlisis.
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Favard, 1986, idéologie o Lorigine des idées recues, Daris
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Uichel Foucault, Surveiller et punar. Naissance de la prison, Paris

G&l!imard, 1975.
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VI. De la gramatica
de un malentendido

La critica de Foucault al Complejo de Edipo se
enmarca, sin lugar a dudas, en una critica mds gene-
ral dirigida contra el psicoandlisis. En ella, éste serd
entendido en tanto que expresién cientifica de una
técnica de produccién de verdad sobre los sujetos
mismos que habrfa tenido su debut hace ya varios
siglos: la técnica cristiana de la confesién'. Las pre-
guntas que rondan en torno a esta analogfa son co-
nocidas. Ellas tratan de la relacién triddica entre:

P e T e v e R

poder, comocimiento y subjetividad: ;Como se ha

—— e i

constituido el sujeto en tanto que sujeto indagable.
analizable?; ;qué tipo de construccién de la subjet:-

vidad supone la vitalidad cultural de cierros sabere:

' Michel Foucault, Histoire de la sexualité I. La volonté de savoir
Paris, Gallimard, 1976; ver Béatrice Han, “The Analytic of Fini
tude and the History of\Subjectivity”, Gary Gutting (ed.), Th
Cﬁl}r;dgf C&}Eﬁ)‘bﬁ”&fﬁf&?ﬁlﬁ” ségliﬁ'd'é“é‘&'i“é'iaﬁ;' New York
Cambridge University Press, :20_‘_{_)2_




los sistemas disciplinares son implantados de mane-

I6n de fondo una representacién funaop_g[ggg;jg la

sociedad.

El camino hasta aquf recorrido permite aventurar

la tesis dC que CXIS(C una estrecha relaaon CHU’G > me-

todologla y teorfa de la sociedad; eentre una metodo-

logia pragmdtica anti- natumhsta que se pregunta por

los efectos de vcrdad ¥ una teorfa funcionalista de la

soc1edad quuede aﬁrmar que la elecc10n metodo-

v R A ] b Y R L AT

l6gica de Foucault de concentrarse —no en una cri-

tica interna relativa a la verdad o falsedad de la teorfa

del Comple)o de Edlpo, sino— en una critica_exter-

e e e tcnm o At AR e S ey

na relanva a los efectos sociales de ella, parece en-

T R et e 1 ot btk S b 8 e L b e

contrarse 1nt1mamente llgada a una COIlCCpClOI'l

ﬁmaonahsta de la soc1edad que sirve de base estruc-

turante de sus anal1515

AP s ALY

Extendiendo este razonamiento se pueda, tal vez,
aventurar la tesis mds general que sefiala que la me-
todologfa foucaultiana —establecida a partir de un
desplazamiento desde la pregunta por la verdad a la
cuestién de la veridiccidn y de los efectos de poder—
estd ligada fuertemente con una representacién fun-

cionalista de la sociedad. A través de una representa-

A

/"&-M—J
cion tal, el interés clentifico, ‘por un lado, se concen-

e e———

tra sobrc Ia cuestlon de los efectos relevantes de un

arr e s e,

Ol))eto dc;de el punto dc v1sta de la preservacnon de[

T R
SR
e

or otro lado
snstema global Y. concomitantemente, p :

se dlsmncw de la pregunta por las causas que condu-

“cen 4 un evento o sobre la verdad intrinseca de un

bJeto Estos dos ‘aspectos b4sicos del funcxonahs—

mo muestran como el despiazamlento de la pregunta .
b

‘7 por | la verdad a la cuestion de la veridiccién, propia al

post- estructurahsmo foucaultiano, estd ligada con la

cuesuon funaonahxm dd 101 Funuonal de un saber,

e

sou'll 51 1(1 pugumn por la 1’{‘}‘1(//((/()}1 es siempre

m; pregunta por el poder y su interés de conoci- -
mlento es emqnapatorlo, 1 funcmnallsmo con que
Foucault opera en su critica de la teorfa del Comple-

jo de Edipo es un funcionalismo critico, es decir, no,

puramente descriptivo._ Como bien lo ha v1sto Hon-

neth, hay un paralehsmo entre Foucault y el circulo

bt R

interno ¢ de 11 ‘primera gencracxon de la “Escuela de

B r'mkfurt
Una tesis de nivel mds gcneml como ésta deberia,

de investiga-
i er sostenida en un marco ¢
sin embargo, s o
cién que sobrepasa con creces los limites de la aq
en curso. Si esta tesis general fuese cierta, la critica

. ; . § .
de Foucault al Complejo de Edipo no serfa sino u

3 Ver: Axel Honneth, Kritik der Macht. Reflexionsstufen ez:zer4 k;ixtisi
chen Gesellschafistheorie, Frankfurt am Main, Suhrkamp, 1)/9 s uncd
Honneth, “Kritische Theorie”, Kilner Zeitschrift fiir Soziolog
Sozialpsychologie, 41, 1989, p. 1 -32.
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ejemplo mds de una gramdtica de la critica, segtin la
que a un tipo especifico de metodologfa le es solida-
ria un tpo bien determinado de teorfa de la socie-
dad. Poder afirmar eso con certeza implicarfa estu-
dios especificos orientados en esta direccién. Es bien
posible de hecho de que —haciendo valer aqui la
metdfora de la caja de herramientas— Foucault ofrez-
ca mas bien utensilios conceptuales heurfsticos dife-
rentes para llevar a cabo la tarea critica y no una teo-
ria explicativa cerrada. Gary Gurting dice que
Foucault proporciona teorfas diversas y métodos dis-

tintos para enfrentar problemas también diversos; ello

en un juego de continuidad y cambio que harfa de
cada uno de sus trabajos una forma de nuevo co-
mienzo?,

El objetivo que cumple la tarea reconstructiva
emprendida arriba es, en ltima instancia, propor-
clonar clementos que aporten a la dinamizacién de
los procesos de reflexividad al interior de la teoria
critica de orientacién foucaultiana. En esta direccién

puede sefialarse atin lo siguiente: Si hay en esta teo-

* Gary Guuiing, “Introduction. Michel Foucault: A Users’s Ma-
nual”, Gary Gutting (ed.), The Cambridge Companion to Foucauls,
segunda edicién, New York, Cambridge University Press, 2005;
ver también: Jana Sawicki, “Queering Foucault and the Subject of
Feminism”, Gary Gurting (ed.), The Cambridge Companion to
Foucauly, segunda edicién, New York, Cambridge University Press,

B YAYAY <

rfa critica un desplazamiento desde la cuestion .de la
verdad a la de la veridiccion, dicho desplazamiento
no parece poder llegar legitimamente al extrem(’) d'c
disolver —no deberfa hz%ccrlo so pena de una pérdi-
da del sustento gramatical de la critica misma— el
acto de afirmacién de una verdad relativa al modo de
organizacién de la sociedad; en este casoh, de gna ver-1
dad relativa a la representacién funcionalista de
mundo social. Sobrepasar este limite serfa cortar la
rama sobre la cual su critica se sustenta: una \./erdaq
de orden teérico social. Un andlisis meta-teorico de
la gramdtica de la critica foucaultiana com.o el que se
ha realizado aquf permite al menos cuestionarse so-
bre este limite interno de la metodologfa de Fouc’at'll.t
Por otro lado, frente a la critica al psicoanaltsi:
realizada por el aquf denominado “movimient.o am?
edipal”, algunos psicoanalistas han resp(.)ndwld'o di
ciendo que esa critica en el caso del Anrz—@dzie d
Deleuze y Guattari se refiere no tanto a Fr?u 0
Lacan, digamos al psicoandlisis como teo-rxla .de I
psique, como a un cierto dogmatismo famzlz'alzstf
interior del psicoanalisis entendido como .llls'tltl_
cién®. Premunido de esta respuesta, el movimient

critica
psicoanalitico pretende poner a salvo de la

. «y - . ar
5 Ver, por ejemplo, Elisabeth Roudinesco, LAnm-C%dngci;l;Cg /
psycfxanalyse. Entretien avec Elisabeth Roudinesco’, o¢



ejemplo mds de una gramdtica de la critica, seglin la
que a un tipo especifico de metodologfa le es solida-
ria un tipo bien determinado de teoria de la socie-
dad. Poder afirmar eso con certeza implicarfa estu-
dios especificos orientados en esta direccidn. Es bien
posible de hecho de que —haciendo valer aquf la
metdfora de la caja de herramientas— Foucault ofrez-
ca mas bien utensilios conceptuales heuristicos dife-
rentes para llevar a cabo la tarea critica y no una teo-
ria explicativa cerrada. Gary Gurting dice que
Foucault proporciona teorfas diversas y métodos dis-

tintos para enfrentar problemas también diversos; ello

en un juego de continuidad y cambio que harfa de
cada uno de sus trabajos una forma de nuevo co-
mienzo®.

El objetivo que cumple la tarea reconstructiva
emprendida arriba es, en dltima instancia, propor-
cionar clementos que aporten a la dinamizacién de
los procesos de reflexividad al interior de la teorfa
critica de orientacién foucaultiana. En esta direccidn

puede sefialarse atin lo siguiente: Si hay en esta teo-

* Gary Gutting, “Introduction. Michel Foucault: A Users’s Ma-
nual”, Gary Gutting (ed.), The Cambridge Companion to Foucauls,
segunda edicién, New York, Cambridge University Press, 2005;
ver también: Jana Sawicki, “Queering Foucault and the Subject of
Feminism”, Gary Gurting (ed.), The ﬁ.ﬁ:m&.&m« Companion to

Foucuulr, segunda edicién, New York, Cambridge University Press,
2005.
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tfa critica un desplazamiento desde la cuestion .&m la
verdad a la de la veridiccion, dicho desplazamiento
no parece poder llegar legitimamente al G:RBMV &.n
disolver —no deberfa rmnnq_o so pena de una pérdi-
da del sustento mBBma.nm_ de la critica misma— el
acto de afirmacién de una verdad relativa al modo de
organizacién de la sociedad; en este nmmo., de m:m <Q._
dad relativa a la representacién funcionalista de
mundo social. Sobrepasar este limite serfa cortar la
rama sobre la cual su critica se sustenta: una wn&m&.
de orden teérico social. Un andlisis meta-tedrico de
la gramdrica de la critica foucaultiana OOBW el que se
ha realizado aqui permite al menos cuestionarse so-
bre este limite interno de la metodologfa de mocQ”:.L.ﬂ
Por otro lado, frente a la critica al wm._no”:m:mm
realizada por el aqui denominado :BoSme:ﬁ.o m:ﬁw
cdipal”, algunos psicoanalistas han R%w:a.&.e di
ciendo que esa critica en el caso del Anti-(Edipe d:
Deleuze y Guattari se refiere no tanto a mnw:& 0
Lacan, digamos al psicoandlisis como Hmo.:.m .mm 1
psique, como a un cierto dogmatismo \E\:&wa:.m
interior del psicoandlisis entendido como .5,@.:?
cién’. Premunido de esta respuesta, el movimient

ritica
psicoanalitico pretende poner a salvo de la c

i i “L Anti-(Edipe vu par
5 Ver, por ejemplo, Elisabeth Roudinesco, “LAnti-CEdipe vu |

e
i i i Sciences b
psychanalyse. Entretien avec Elisabeth Roudinesco’,

maines, No 3, Paris, 2005, pp- 82-83.
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los sistemas disciplinares son implantados de mane-

ra mds eficiente, discreta e integral— tiene como te-

e

I6n de fondo una representacién funcionalista de la

sociedad.

El camino hasta aqui recorrido permite aventurar

it R

la tesis n_n que @cmﬁ una estrecha relacién entre me-

todologia y teorfa de la sociedad; entre una metodo-

~om_\m pragmatica anti-naturalista que se pregunta por

los efectos de <Sai 'y una teorfa funcionalista de la

manam& mm\wc&m mmﬂsm: @Cn la n_nnn_o: Boﬁomo-

T T RE PR e

l6gica mm Foucault mn no:nn:ﬁnmam —no en una cri-

tica interna relativa a la <nnn_mm o m&m&m& de la teorfa

del Oon_Qo de Edipo, sino— en una critica_exter-

e i e S s oy

na R~m:<m a los Qqnnﬁom sociales de ella, parece en-

contrarse {ntimamente rmmn_m a CDN OODOQWO_OD

?:Qozm:mmm de la manmm& que Q?m de vmmn estruc-

ES:S mn sus andlisis.

SO ]

mxﬁn:&m:ao este razonamiento se pueda, tal vez,
aventurar la tesis mds general que sefiala que la me-
todologfa foucaultiana —establecida a partir de un
desplazamiento desde la pregunta por la verdad a la
cuestién de la veridiccion y de los efectos de poder—
estd ligada fuertemente con una representacién fun-

cionalista de la sociedad. A través de una representa-

S

cién _tal, el interés cientifico,’ won un lado, se concen-

——— e

tra mogn la cuestién de los efectos relevantes de un

A T S e

oEQo ao&n el punto mn vista de la preservacién del

s s o, sy

102

mo muestran noBo el &nmw_mumaasmo de la pregunta
b

i te, por otro lado
m_mﬁmam m_ovm_ Y. concomitantemente, p ,

se &;S:Qm de la pregunta por las causas que condu-
cen a un evento o sobre la verdad intrinseca de un

oEQo mmﬁom &om aspectos bdsicos del funcionalis-

o

por _”.» <m&mg a _; cuestién de la veridiccion, propia al

post- nm:cQ:B_:Bo foucaultiano, estd ligada con la
nCnﬁco: m::n_o:u__fﬂ del rol funcional de un saber,

del todo
como el a_ﬁn:}o mﬁno»:mr:no. respecto gel RO

——ee———

mcn:_ St la pregunta por la weridiccion es siempre
c\rim\@unmmcaw por el poder y su interés de conoci-
miento es mBm:waﬁo:o, el funcionalismo con que
Foucault opera en su critica de la teorfa del Comple-
jo de Edipo es un funcionalismo critico, es decir, no_

puramente descriptivo.. Como gn: lo ha visto Hon-

:mﬂr rmv\ un vm;_n:mao entre Foucault y el circulo

interno mn T @:Bnmm mm:nnmn_o: mo Ta mmncm_p an

:g:w?:u |
Una tesis de nivel mds mm:mz_ como ésta deberia,

sin embargo, ser sostenida en un marco de investiga-
cién que sobrepasa con creces los limites de la aqui
en curso. Si esta tesis general fuese cierta, la critice

de Foucault al Complejo de Edipo no serfa sino ur

3 Ver: Axel Honneth, Kritik der Macht. Reflexionsstufen QWMM »qum
chen Gesellschafistheorie, Frankfurtam Main, m:?w»:w? w\ #is
Honneth, “Kritische Theorie”, Kilner Zeitschrift fiir Soziolog:
Sozialpsychologie, 41, 1989, p- 1 -32.
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hedly decisionist). Con su ‘Historia del presente’,
Foucault ha echado por la borda toda aspiracién de
objetividad cientifica desinteresada y se siente libre
de adoprar cualquier punto de partida que sea ade-
cuado a su agenda politica —en este caso, la anula-
cién de la importancia del psicoandlisis™’,

muS critica a Foucault, en la que Whitebook no
se encuentra solo,” nt motivada casi por una cues-
tién de justicia. Dicha contra- -critica o defensa anti-
foucaultiana se puede resumir, parafraseando a De-
rrida, bajo la exigencia de ére Juste avec Freud. En la
pretension de ser justo con Freud, Whitebook, sin
embargo, no _owE ser exacto con Foucault. Efectiva-
mente, _o que este tipo de contra-critica no ve es,
precisamente, uno de los elementos que en este tra-
bajo se ha pretendido destacar: que motivado por
Sus propias opciones metodoldgicas, Foucault se en-
cuentra relativamente impedido de étre just avec \:,S\
Lste ::v&:dn:ﬁo no consiste tanto en una imposi-
v_rn_ma mnmmm&m a los _:d:nm &m su teorfa como en
una opcién Bmﬁo&o_omao conceptual consciente. No
hay en Foucault un problema de 7o poder como de

10 desear. Mejor dicho, se trata mn un 7o \g&wx por no

" Joel Whitebook, “Against Interiority: Foucault’s Struggle with
Psychoanlasis”, Gary Gutting (ed.), The G Ezmzkhm Companion to

Foucault, segunda edicién, New York, Cambridge University Press,
2005,
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{ eda resu-
desear. La tesis presentada aqui, tal vez, pu

s
mirse en parte diciendo que so!

4 1Ust ave Lt
se _omnmnm Hpagn: m:,.w Just ¢ Loucar

Slo Rno:onwn:mo esto

c MQ:Q:&“

-39

or '
Uno an _om __B:nm que impone este 70 poder por

o desear de mocnm:_? conlleva el hecho de que re-
n

de si_

ficil @omo_. Rmvo:amﬂ ala pregunta de s

sulte muy di S e

——————n

&& OoBEQo de Edipo se en- .

los nmon,ﬂom &n @ommn O D e e e

———

Fo:
cuentran ya m:r_m&om ala

a @Zno;: :._:‘o‘_ 37-

en CDL
ma O sl 0:Ow NTMMNOOD mO—O @OmmﬂﬂOHBnDﬁa

QnCO~ODN~ Om.ﬂm.ﬁﬁn:NN&.w

_ moidm cle: nnwmnmn:ﬁmﬂo: Em n Lceeriz:

nativas Wo

m: _w Hno:w., o:.cT

i
Hmmm:ﬁm \
por un dogmatismo no presente en Ja teor |

LL moﬂo —UC&—WH~F—O &FMF:—WFM—H n\:.mmnu WVHA‘.V ﬁ— v »~_~P.—I
O A

o0 en un
consiste no en n_ wmpnom:mrma B._wmd,o com

rm:mﬁm ammm:o:mao en la ins-

QQS mombcmBo mmﬂ:

o Woc&zmmno no mcn&m X

ii.;,s-.. .
: Sm no: mOCnmc# @mam R&Eﬁ dicha distinci
no: 2

| 1 wnn 0 no_puedc
titucién vmﬁom:& frica. udinesc

pie fa posibili-*

SRS

De csta forma queda abierta siem

ama de sostener aOmiREm Emc:ﬁmm

oS \T
la)\La primera —que puede ser mosoa_:mam 2
eerinseca al psic a que n_
S&QQ intrinseca al EBOMS&G;‘ se. mem.nm qu

g0, COmMOo

greso moral que éste gv:m traido. consigo,
progrese A e s
el mismo Foucault no mn_o de reconocer, no puede

cio _ mn sus
ncionales

de lo etrocesos funciona e
ser mmmmmw&o los r CES0s e

e

L lis sicoand-
‘mmmnSm m_mn_mrzm:ﬁnm mmm¢: nm,mmlﬂm_mv ,n_‘ psicoand

ey

ues ¢l
.._;& no serfa \&\S sino mds bicn \ peligroso, pues ¢l

ue contie-
erfa un mo:an:o mmon&o a una teorfa que contic:
m ..
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e de verdad de la teorfa psicoanalitica misma,

-~

Zizemco con ello indirectamente que incluso en el

22w Zet propio Deleuze y Guattari la teorfa también

< 1rra encontrado a salvo. No es tarea de este tra-
~ae Zscudr el Anti-CEdipe. Se puede decir, sin em-
=72 que los elementos que Foucault toma del psi-

~erasis para decir lo que el Edipo 70 es (una es-

-2z fundamental de la existencia humana) con-

- -2z 1 lugar a dudas, a considerar una respuesta o

-===czaon. como la antes esbozada, como insufi-

<= > demasiado ligera.

~rucule se interesé por otro ser del Edipo: su ser

e 1ma forma de poder. El se interesé exclusiva-
ez tor el contexto funcional en que un discurso
w2 del Complejo de Edipo tuvo su nacimiento

~r sus efectos funcionalizantes en tanto que dis-
<X ze verdad. En relacién a dichos efectos, Foucault
woeco mmbién, sin embargo, que Freud abrié una
~ez i didlogo con la locura. Aunque ¢l mantuvo

Tore
<& una cierta ambivalencia, dicho reconocimien-

sbstante, tien
e un lugar muy poco relevante

1 == Zonsideraciones tardfas. El no se concentra

rCareramente en esta evaluacidn positiva. En lo
< Scucault si se concentrd fue en denunciar la nor-
wozvdad burguesa y los efectos de disci ciplina_que

/I|ll\|\\|\
: cWVWﬁWblm‘ el Psicoandlisis.

‘o Whitebook critica a Foucault precisamente
-2 roucau’t precisament

en este ?58. “en la medida [que mocS:E descarta

puede ¢l también al mismo tiempo ignorar la intere-
sante (spannendere) alternativa que representa la idea
de un didlogo con la locura’®. En su esfuerzo por
defender al psicoandlisis de la critica foucaultiana, él

no encuentra ninguna @6:80.&: para ésta en el te-

m_: contar con los elementos de

rreno conceptual.
andlisis que aqui se rmb Huﬁowonn_o:m&ov /x\r:nvoo_r

Ar hecho, no:f_ﬁ_r_._ finalmente que la apuesta criti-
ca de Foucault no es sino expresién de una mer:
diatriba _uo_:_n? Bw_ _:ﬁn:n_o:m&_» y mnnpm_o?m,ﬁwﬁmr
dar cuenta de ello, trae a colacién una discusién qu
Foucault mantiene con Jacques-Alain Miller, qu
como se ha sefialado arriba, mds que mostrar a ui
Foucault “decisionista politico” y mal intencionad:
deja entrever, un sutil pero decidido .nm.BEo de te
rreno epistemoldgico segin el cual toda pregunta pc
la verdad es desplazada hacia los mdrgenes de la cuet
tién por la veridiccién. Eso es lo que Whitebook n
logra ver y, por ello, su ﬁnamzmameo: es total. De al
que pueda llegar a decir que: “La eleccién de Foucau
del desarrollo de la sexualidad como su narratiy

maestra es desvergonzadamente decisionista (unaba

¢ Joel Whitebook, “Freud, Foucault und der ‘Dialog mit der U
vernunft”, Psyche, L11, Stutegart, Klett-Cotta, 1998, p. 523.
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i

ne en sf
el germen de sus efectos m_mn_w::m:mnm

b) ..hm,.mnm::am tesis —que vc&n ser :mBQO la pa-

radoja con
ja contingente al mm_nom:m:m_ml sostiene que los

efect
ctos disciplinantes del vznomzm:m_m _pertenecen

R o S

bdsicamente al m3r:o de su aplicacién institucional
o de su mo:dm mmwnn_mom de R&Emn_o: histérica en el
,E_o XX, de manera que tales efectos no serfan :mno-.
Sarios o _:rnnm:ﬁm a la teorfa original. Haciendo re-
?..?.:Z; a la scgunda paradoja, como se ha dicho
ciertos psicoanalistas han pretendido responder a _u
critica del movimiento anti-edipal m
Pero, como aquf ha quedado en evidencia, produc-

to de sus opci
pciones metodolégicas la n::nm &m Foucault

al Complejo de Edipo representa_un_punto_ciego en

rels
acién al cardcter intrinseco o _contingente de la pa-

radoja. fronie de ce dispositif : il nous Jait croire quil y va
z\w .:w?m “libération” ®. Esta asercién referida al EMO»-
:&_m._m con la que Foucault cierra su libro Lz volonzé de
saroir queda irremediablemente indeterminada desde
¢l punto de vista de las paradojas arriba mencionadas.

Con ello
mo:nm:_ﬂ Rmrwm una 353 total; una n::nm

ue no\se or
q L _Q:m a &Qo:m_. _procesos &n Rmnx_o: m_

in
terior n_& wm_nOmz&aa Esto es lo que &n_un: enten

der |
0s mmmn:monmm. a& wm_nom:mrm_m frente a Foucault.

—

* Michel Foucault, Histoire d,
Pans, Gallimard, 1976, N.MHM.\& sexualité I La volo

nté de savoir,
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Foucault no &;Q:m n_ wm_nou:m:m_m en 85::8

de no:ﬁn:_&o Siendo asi \Jn tal vez, en razén del

&nmno:oQB_n:ﬁo del tipo de critica ejercida por

(— tiende a producirse un permancnte mal-

un diferendo, entre la critica mocnmc_am:m

Foucaul

entendido,
y la justificacion del @ﬁno»:m:m_m frente a n:m

historia del didlogo entre Foucault y Freud, por asi

decirlo, puede ser escrita como la historia de un

::&Eﬁ@:&.&? omnipresente pero _:rx?nfio. rfn:\

bir esta raﬁo:g gn una manera diferente supong, por

Emua la Om@on_mnama de la

HADﬁOu u.mCSu:. en _USBWH

Q.Eom mo:nwc_:w_s El vocablo mﬂm:nnm Juste no sola-

mente se refiere a la justicia sino que también a la

exactitud, \a correccion o precision. Se puede decir, por

ranto, que s6lo siendo exacto respecto de la teorfa de

Foucault se puede hacer j usticia a Freud. Para érre

como exige 1 UQ:&P es ‘necesario.

\Nanm avec kn\m:&

ﬁn—anﬁo Nw\m m.&hﬁw avec N.JQRQN&NN

ﬁmm mxAan con mOCnAC; OODmSﬁCv\n el mun:ﬁmﬁ Hua_mo

para la superacién del mencionado &N\m\mx&? pues

sélo dando este primer paso €s vom_Zm reconocer las

causas que lo constituyen. Como se ha mostrado arri-

ba ellas responden a las elecciones epistemolégicas y
tedrico-sociales de Foucault y al tipo de relacién en-
tre ellas.

La evidenciacién de un funcionalismo de base er

la teorfa critica foucaultiana inscribe la discusion er
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el terreno de la metodologia y la teorfa social. En
este dmbito, como se ha dicho, otros tedricos socia-
les han criticado desde distintas perspectivas el fun-
cionalismo de Foucault. Pudiendo tomar apoyo en
esta critica, este terreno resulta, sin embargo, extran-
jero al psicoandlisis ¥, como tal, no viable para el
establecimiento de acuerdos basados en procesos de
reflexividad al interior de cada una de las partes. Por
otro lado, ninguno de aquellos que han pretendido
establecer un didlogo fructifero entre Freud y Foucault
consiente, o podria consentir, el rechazo metodolé-
gico de la pregunta por los contenidos de verdad del
psicoandlisis. Ello serfa simplemente contradictorio.
La cuestién de los presupuestos meta-conceptua-
les de la posibilidad ya sea de criticar la critica foucaul-
tiana al psicoandlisis como de vincular a Foucault ya
Freud, de hecho, ni siquicra aparece. Sea que se es
ignorante de este malentendido de base, sea que se
cierre los ojos frente a €él, la cuestidn es que ¢l perma-
nece todo el tiempo inexpresado. Puede pensarse,

tal vez, que la productividad de ciertos discursos cri-

ticos se basa precisamente en este cerrar los ojos fren-
ﬂmm_Bm_n:ﬁm:&moanaw:nnm @:n&@ﬂ.Bm:mwnm

silenciado.
Al interior del feminismo y de la teorfa Queer, por

cjemplo, los intentos de establecer puentes entre Freud

y Foucault no ponen en duda la posibilidad de per-

manecer fiel tanto a Freud como a Foucault, mediante

reinterpretaciones ez y contra el marco epistemoldgico
! P X T

conceptual del psicoandlisis freudiano. Lo que imp

ta ah{ es revisar la teoria de mancw!nm. un. Wm?wmmo am

r
‘nido 1 j staca-
ido de verdad relativo. Dos ejemplos muy de

escate critico 1 ingu conte-
escate critico que no niega en ningun caso su :

.. dos son: mo.n. un Fn_ow m_ trabajo de Teresa de Lauren-

16 con-
ﬂ—m OOSOQDHHMQO MOGHQ HOQO en HN Hﬂﬂcm._cmﬂpos QO_,
)

cepto de perversién en Freud como RN.RQ \vm\\.%.acm Les-
biano y de los conceptos claves del vm_nom:mrm_w\ HQH..
diano como el Complejo de Edipo, la ﬂsm:.un_c.:, ;
pulsién, entre otros. Laurentis acomete, en n.n&ama
una reinterpretacion de la teorfa de sexualidad d

Freud. Por otro lado, el trabajo de Judith Budler, refe

] 1 rims
rido al concepto melancholic turn y del cardcter p

iginari N iccién del amor homosexuz:
u originario de la interdiccién

1 .c
en relacién al tabd del incesto edipal’. .
I za
Considerando la relevancia y el aporte reali

i 1t0 Freud
por este tipo de discursos que se situan entre

un malentendido en el sentido de un &Q@Eam&l

1 ; aq
‘nica alternativa viable para abordarlo es aquella q

issi born Drive”, Critical Inqu
¢ /MQMM QMMM %@WMM%MMWW HMMMWHMW&? The .@uﬁg Life of .\wmm
%\NMSN.MMW: W:W\NE.QF Stanford, Stanford C:Ea&mﬁw .Hu,mmwm mnﬂ
10 Ver: Jana Sawicki, “Queering moc,nmc._n and the jS_ﬁrE e
nism”, Gary Gutting (ed.), The QNS.\E&NN Q:m?.:: i
mmmc:&» edicién, New York, Cambridge University .
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se basa en concesiones y compromisos. Es evidente que

el psicoandlisis no puede renunciar a la pretensién

Ry S e

de verdad de sus no&_qom o:n:B&Ow a _m E&Cnn_o:

del i Eno:mn_ﬂ:n en el no:mn_m:ﬂn m_: mamq de ser psi-

e e

coandlisis. U_nrom noa_mOm w:nmm: ser s6lo .R<_mmmom

v reelaborados, lo que implica mantener Encmm:o-

nada la pretensién de verdad del wm_nom:mrm_m Sien-

do asi, sélo queda como alternativa el cerrar los ojos
tfrente a la mmvnn_mn_&m& de la metodologia *o:S:_
tana. Ello implica que se admita de manera incues-
tionable la pertinencia de ._.p..@.nnmt:nm nw_mﬂnao._omﬁ
ca por la verdad o falsedad del psicoandlisis.

El tipo de critica ejercida por Foucault no se orien-

ta, no puede orientarse a detonar procesos de reflexi-

S&m& w_ 58:9 &m_ wm_nOm:m:m__m mn trata de una

,n.::nm total. Ahora bien, si se Enmn:am que dicha

e s

critica se oriente nmanzﬁzdm:nn a mnno:E procesos

de Rmmﬁsam& en ¢

e o o VA T T

C_QEO, mnvm poder ponerse

» B
Ny e L e

en nCmmzo: | tanto _m teorfa B_mam como su &nmw:o:o

:;:En_os& _o que 56:8 asumir que no es el ser

3\:2\& mn_ @Eng:mrm; m@:m:o que 56:8 su ca-

ricter m_mn_ linante sino que as €ctos es mn_mnOM de
1p quc asp ESp

a3 a2 b e s

su teorfa y movam todo su ser contingente. Sélo asi es

e e n i Corenitmchasn. s oy (P i rTa—

wom_v_n establecer las correcciones correspondientes.

La critica de Foucault m:&m efectivamente ser el

Tt TN S

Bmﬁn:m_ detonante de un @oﬂn:n_& de reflexividad

e it —eane,

I e s At

aurocritica; moﬁnzo_& que la tradicién wm_now:m::nm

114

B T

2 dudas, no ha dejado de demostrar tanto

{ : us
en ﬂlmn.&: a la teorfa de Freud como a la de s

oo 1 . 1 is mzm
MCn.mmoRm me n:ov sin nBUmamo, anvn irse mds

sin lugar

del marco m?maao ......

SHATSE ¢ m_nS
ﬁ._.o:m:mn con wn:cao nﬁm_ es m_ 33:5@6 an_ m

ot
:mrm_w que &nvm:A ser OEQO &a una s::o:.nm@:

O:QON.

1 injust
Para ser justo con Freud, es necesario ser i7]

Ie!!
pero exacto con Foucau
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se basa en concesiones y compromisos. Es evidente que

n_ psicoandlisis no v:&n renunciar a la pretensién

e e e e A S e

de verdad de sus nom_QOm 02038&8 a _m :.mm:nn_o:

del i Emo:mn_nzﬁ en & no:mn_m:ﬁn m_: &an de ser psi-

e e e

coandlisis. U_nrom ooﬁrmg w:nmm: ser sélo revisados

—

v reelaborados, lo que implica mantener ::Enmzo-

nada la pretensién de verdad del vm_nom:mrma Sien-

do asi, sélo queda como alternativa el cerrar los ojos
frente a la especificidad de la metodologia mocnm:_-,
tiana. Ello implica que se admira de manera incues-
tionable la pertinencia de la pregunta nwwmﬁnao._ammu
ca por la verdad o falsedad del psicoandlisis.

El tipo de critica ejercida por Foucault no se orien-

t@a, no puede orientarse a detonar procesos de reflexi-

vidad al interior del mm_nom:mrm._m Se trata de una

" Crltica toal. Ahora bien, si se pretende que dicha

critica se o:Q:n nmmn:S::n:ﬁn a mmﬁo:mn procesos

de Rm@:ﬁamm en éste E:Bo mnvm ﬁo&nn ponerse

pReST A rvannce
P sl ot SR e Sty
—— s PO

en n:mmzo: tanto la teorfa Baam como su mmmm:ozo

institucignal, lo que 56:8 asumir que :.ogmmrm_,uhm{

3&2& &n_ @m_nom_:mrm; m@:n:o que _B@:nm su ca-

rdcter m_mn%r:m:ﬁ sino que aspectos especificos de

} o e AR SN Y SRS

su teorfa y mogn todo su ser contingente. Sélo asi es

————— B N e

wom_zn establecer las «correcciones correspondientes. -

La critica de mocgc: puede efectivamente ser el

e e A Ty T v v 0 o g

material detonante de un woﬁn:o_m_ de reflexividad

e e i i e 0 BN e g b i b S
A i A s e it

autocr{tica; @0859& que la tradicién psicoanalitica,

. ettt Ly, o R KA B £, A e S A e e Y
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sin _cmmn a dudas, no ha &n.m&o de demostrar tanto

sus
en R_wm_o: a la teoria de m:w:m como a la de

o i mm m:»
sucesores. Para m:o. sin Q,:vmamo“ mmvn irse mds

mn_ marco m?wﬁmao_om_no de Foucault y poder cues-
...... ido cudl es n_ momento an_ psicoa-

ov eto &n una m:ﬂo:nm@:oﬁ

QO Dm:.mn con sentl

:mrm_m que &nrnn: ser.

0:20&.

] injust
Para ser justo con Freud, es necesario ser i7]

1
pero exacto con Foucault!!
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