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LA PERSONA FRACTAL”

Roy Wagrner

Estamos en deuda con e] marxista italiano Antonio Gramsci por la nocién

rALs g

de ideas hegemonicas (1971), esto es, conteptos que §&dan por sentados™
m e confundirse con la voz de la razén. Estas ideas no son
subconscientes ni estdn al margen de la conciencia, por el mismo motivo
por el que su validez nunca se cuestiona; no son sino fa forma mxsnéa 91.116,
de un asunto o problema, toma nuestra conciencia. De este modo, Ialts
ideas hegeménicas estdn tan poco sujetas a la prueba o a la faita:i de ella
como los paradigmas kuhnianos: en ambos casos, entrar en el ngurso
es equivalente a sustituir la cuestién de si las cosas funcionan o no de ri:sa
manera por la cuestién de cémo funcionan de ese {nodo. Por eso, de hos
anirop6logos cuya investigacién presuponga, por e]emplo,' el m}mvo e-
geménico de la dindmica necesariamente M@gﬁgwﬁggh
"PUEHE esperarse que malinterpreten cualquier argumento que suponga t,En
reto a dicho motivo. El error, del todo inconsciente, estard en tomar lo
que es en realidad un desaffo a la idea hegemdnica por una incapacidad
de dar razén convincente de un «cémon»t, ' )

“Ta oposicion de mdividio y sociedad, g}g_gygd&:_gg_de fa @i&dﬂfm_y\
la jurisprudencia occidentales, no es meramente co1r}c1’dez_1te con la lc;,geu
monfa del pensamiento «social»,’sino direcramente _idléntica a €l. Se basa
en la nocién del «concepto social», necesariamente ideal e ert.eaf;za’iﬂe en
la practica, y asimismo en la nocién, necesariamente sustantiva, fisica y

material, de la persona como objeto. AsT, Ta idea H(? la-a umdad»' cor-
“Boratenessy, una ostensible incorporacién de los individuos a un Gnico

*  «The Fracral Persons, en M. Godelier y M. Su:atlwrn (eds.), Big Men & Great 4}4;;111;3;

sonifications of Power in Mefaﬂegia, Cambridge University Press, Cambridge, 1991, pp. ~173.
s i rrat Cafiedo. . ' )

'nadu}gfll(isbijiié\l’{:;:és:ste texto es un capitlo fuelel resultado‘dc B sen_:iz.aano orgam{:ado entl:;?:
en 1987 para explorar criticamente el trabajo seminal de Maurice Godelier en t;cim;o a fOs gr(efa e
baruya de Papia Nueva Guinea (Godelier 1982), a partir, ft{ndamenta]men;c,l e la re cr?rados o
versas emnograffas de distintos grupos metanesios, La ubicacién %cogrézﬁj:ad c{ o; grupos ci
el texto puede consultarse en el mapa que figura al final del capitule (. , de dai.,.): o he.

1. Esos antropdlogos nunca se referirdn, de este m.odo, al «porqué» del mismo 1l'no vo | -
geménico: en este ejemplo, a si ¢f pensamiento humano tiene o no una dma;n;:a;c}cta . Que si la
tiene es, en si misma, la idea hegemdnica que permanece incuestionada (N. de Ja E.}.
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«cuerpo» social, llega a ser, debido al fracaso en el logro de su completa

“~Feallzaci6n, ivo de individuos. Y la nocién de nna‘q\g_:g%@_»
de repreSenmmma dentro dei individuo
se convierte, debido al fracaso de su realizacién, en un mero «concepto de
cultura», en un ideal. La clave no es simplemente que una oposicién entre
pensami sustancia, fallida y poco realista, se reproduzca a si misma
Mbscrmble, en la medida en que fos grupos socia-
les y las idealizadas culturas son producidas en masa como un mapa de
variaciones y problematicas socioculturales. Mas importante afin es que
una ingenua dependencia hegemoénica de la individualidad y la plurali-
dad subyace a y articula el modo en el que el concepto ideal y el objeto
sustantivo son puestos en juego. Esta dependencia hace que os fallos del
concepto en lo que hace a su completa realizacién, del objeto sustantivo a
lo conceptualmente tratable, no parezcan sino hechos persistentes, ¢l tejido
mismo de la realidad social.

Asi, declarar, por ejemplo, que «ninguna sociedad funciopa a la perfec-
cidns, o incluso que «la razdn de que ninguna sociedad funcione perfecta-
mente es que sus miembros esperan que lo haga», resulta més bien describir
las expectativas mismas de los antropélogos, v no las de sus sujetos de estu-
dio. Porque lo que se describe es la manera en la que los cientificos saciales
trabajan para hacer a sus sujetos interesantes, estadfsticamente variables y
objeto de problematizacién. No estd claro de ninguna manera que los su-
jetos se piensen a s{ mismos de ese modo, 0 que piensen en fo interesante
de sus interacciones sociales solamente porque estas puedan ser mapeadas
en paradigmas de agrupamientos sociales y variabilidad individuaal. _

La idea de un mecanismo social, o la del individuo como su resistencia
natural, no tiene base local en Melanesia; la llevaron alli <<individ‘u§)’s»
autoconscientes, junto con otros mecanismos?. Igualmente, la proposicion
de que una sociedad podria funcionar o no es igual de sorprendente, en
términos indigenas, que la de que fa maquinaria de un automévil funcione
o pueda no funcionar. Pero el fallo del motor de un automdévil, como el de
la sociedad de construccidn occidental, no implica una total revisién de nues-
tras asunciones sobre mecénica; implica una revisién del motor, df:l mo-~
delo, antes de que la mecdnica funcione. Una mecénica hegemém_ca del
individuo/sociedad, con sus presupuestos implicitos sobre [o particular/

etietal;TrasIoTma inmediatamente las cuestiones sobre el «porqués en

“cuestionies sobre el «cdMor.

———"P6t o tanto, el desciibtimiento de que, al menos para algunos mela-
nesios, la distincién parte/todo y sus implicaciones es inaplicable, no los
convierte il gentos matemdticos. Si un descubrimiento as sugiete que el
fallo del concepto social que produce el problema del individuo, y el fallo
de {a autonomia individual que produce el sistema, son construcciones
equivocadas de la «médquina» equivocada, esto simplemente significa que
el pensami ia.es demasiado elegantemente simple, ¥ no dema-

'Wammumtes que

no se mueven al menos evita ¢l castigo de la friccién. Y la friccién puede

2. Serefiere a que es una idea importada desde QOccidente (N, de Iz E.).
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muy bien ser el efecto que los cientificos sociales han confundido con la
influencia social.

Algo asi s, al menos, lo que sugiere la concepcién dominante del big
man: este vendria a ser un emperadorde 13 THcEon sotiat e utilizEa—

a-sk-miisqna para reinstaurar al individuo en la caspide, En

su identificacion del fendmeno del great yarn, Godeler planted 1 reto
importante a nuestra comprensiﬁmm%iaﬁ Introdu-
cido como otro tipo u otra clase de lider, el great man provee un contrae-
jemplo de Ta Hgura 1§ mdr, cuyo uso desmedido la ha extendido e
inflado mas all de la sofisticada caracterizacidn de Sahlins {1972). Pero la
tipologfa en si misma solo puede trivializar el reto; que adquiere su peso
y autoridad fundamentalmente del contexto de la etnografia baruya. Asf,
La Production des Grands Hommes (Godelier 1982} propone una vivida
antitesis de la autoindulgente nocién de sociedades «pobremente estructu-
radas» que ha caracterizado la especulacién etnogrifica durante afios. Kl
gran reto no es otro que, el de un modo més holistico de pensamiento que
el que estd implicado en fla idea de] estructura, del que el great man serfa
su contraparte holistica. ‘

<Es €l big man el equivalente del great man en otro tipo de sociedad, mis
abiertd, HAs comypetitiva y menos estructurada? ¢O es este tipo-de big man en
S1ImiSMO un error con respecto a otro modo de aproximarse a la sociedad

¥, en ese sentido, no puede ser un contraste tipoldgico en absoluto? Vamos
a considerar un locus classicus etnografico.

_DNIUINDIVIDUQ NI GRUPO

El antropélogo se ha visto frecuentemente obligado a, e incluso ha estado

encantado de, construir fuerzas sociales a partir de la evidencia del modo

de produccién de un big man, esto es, de sus recursos para un moka®. En
R " .

3. Godelier propone en su etnografia sobre los baruya una distineién tipolégica entze las
sociedades de big men que habia caracterizado Sahiins, y las propias de los great men, como es el
caso, entre otros, de [4 misina sociedad baruya, En las sociedades de bi #ier, los Intefcambios se
basan en el principio de la no equivaléncia entre las cosas intercambidas, siendo los intercambios
competitivos un asunto de tmportancia central en la sociedad. Ei big man logra su posicitn de
poceren el Tharco de s competitividad. Segdn Godelier, en las sociedades donde aparece ¢l tipo
de fos great men, los intercambios se basan en el principio de la equivalencla, y no constituyen ef
come%&fae se forman los great men {quienes son mds bigli CazadGIes o guerreros exitosos, o

_expertos en rituales, el'desarrollo de los cuales &s, en estas sociedades, THAS compleray, Vonse Uo e~
ier 1982, i5tihcion de Godelier dio pie, en la reflexién antropoldgica posterior y propiamente
en el seminario gue originé ¢f libro donde se incluye este texto, yendo mas all4 del la cuestion de
Ia relacién entre ef poder, el género y el liderazgo, a una reflexién teérica sobre las condiciones
de 1a reproduccién social v los fundamentos de la comparacién social, apoyada’en gran parte en
fa etnografia melanesia. Un apunte final sobre la traduccién de los términos: en ia literatura antre.
polégica en castellano, tanto big man como great man han sido waducidos, en distintos contextos,
como «gran hombres. Como en este texto es esencial el contraste entre ambos términos, en Gitime
extremo entre ambos conceptos, hemos oprado por manteser los términos en inglés, tanto en sus
usos en singular como en plural (N, de lz E.).
4. Elmoka se reficre en genezal a una esfera de intercambio entre los hagen de Papia Nucva

‘Guinea (v més en concreto a las ceremonias en tas que se desarrofla), En el s elintercambio de
algutios tipos de bienes (fundamentalmente cerdos y conchas) se produ_gcndugagg_r_%qmpggm;&
“entee Tos big men (Rperscs e UIT AStormim adn area, quienes establecen redes de jealtad, en &l marco
i
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tanto ug big man puede ser visto como algnien que construye algin tipo
de solidaridad o qué ayuda al grupo a constituirse, fa sociclogia tiene una
inmediata y obvia realizacién. La cuestion que formula a idea del great
man es la de qué hacer cuando la sociedad y la solidaridad ya tiefien su
IngaeEntonces, claro estd, los esfuerzos del big man tienen que ser recon-
siderados o reinterpretados; este no estd encarnando la respuesta a una
pregunta sociolégica, porque esa cuestién ya ha sido respondida. Pero si
sugiriésemos que el big man esta llevando a cabo sus propias aspiraciones
individuales, la proyeccién de la economia politica occidental encontra-
ria ast otra facil respuesta. La sociologia, de este modo, emergeria de los
efectos asociados de la competicién individual.

Cualquiera que haya intentado determinar el lugar definitivo del «in-
dividuo» y del égrupo corporativos en ia planificacién y el ejercicio de

estos intercambios competitivos, pronto se habrd dado cuenta de gy,c_el_h_“

individuo y el grupo son falsas alternativas, implicadas por partida doble,
yaque una implica ta otra. Es, despi&s de todo, dificil o directamente
imposible definir al exitoso (o fracasado) hacedor de un moka como in-
dividuo o como grupo, debido a que el big man aspira a alge que es las dos

cosas a la vez. Se podria decir que el big m re los hagen aspira al estatns

_del grear mgn —que el moka produce ejemplos variantes de great man,

igualmente vélidos con independencia del éxito o fracaso de este~. Es una
crestion de validacién de algo que estd ya ahi, al igual que los cerdos y las
conchas estin ahi.

{Tendria algan sentido, entonces, argiiir que el estatus y la sociedad
nunca estan realmente ahi, que la imagen siempre se realiza por vez primera
o incluso gue nunca se realiza? Ningiin sentido en absoluto. La sociedad

hagen estd o no ahi ranro si el moka se realiza como si no; el big mar perma-

néce como tal independientemente de su logro. 51 Fuera un asunto de <ha-
cer» sociedad, entonces ¢l fallo de un moka constituirfa aiguna diferencia.
: He tomado prestada una ilustracién de la sociedad hagen, y he realiza-
do a propésito nuestra habitual proyeccién de motivacién v agencia sobre

del clan y la tribu, entre las personas que los proveen ¥ a quienes ellos mismos proveen, saldando
las deudas; a partir de los resuitados de los intercambios. La clave del modelo es que los intercam-
‘bies no son equivalentes, puesto que cada big wan intenta siempre dar mds que su rival, 10 cUal lo
Ts tiotidad en términos de prestigio gue ¢s la base de su poder de liderazgo. Bste
liderazgo, por otra parte, no es nunca independiente-del apoyo del grapo de partidarios (quienes lo
ofrecer: a cambio de los beneficios que obrienen del lides) y est4 basado en Iaslwéﬂgic&pemaﬁ
as y carisméticas del propio big man. La interpretacién sociol6gica cldsica de la gura del big man
Y&&%mm)—qWCe posible puede observarse, en una de sus formulaciones més
logradas, en el Ensayo sobre ef don dé Maree! Mauss (si bien el dmbito de la discusion de Mauss es
mis ampho que ¢l caso del moke melanesio). Bl intercambio «creas sociedad al constivuir una red
de relaciones en las qug los bienes y su eirculaciénsan la nria cara de-na sistema IgaciQnes
(day, recibir y devolver) que permiite ~y efectiia— la dindmica de los agrapamientos sociales. En
ese esquerna, el big man acumula los bienes gue e ofrecen sus leales, 2 quicncs en cierto modo «re-
presentas en el moka, constituyendo una especie de operador que «traduces una suma (de bienes y
de relaciones) en prestigio y poder, permitiendo la articulacién social de Personas y agrupamientos.

Il presente texso de Roy Wagner se construye en gran parte a fa contra de esta interpreracion so.
cioldgica cldsica y de sus presupuestos implicito fundamcmmkm:rmzwxf’ém'—mﬁm%a-
sociedad. No es extrafio que la Agura del big ma!mmwﬁ“
y otio de'T& oposicion, resulte para Wagner una figura antropolégica de especial relevancia para
¢l cuestionamiento de lo que considera una idea hegemdnica de las ciencias sociales (N, de fa I.).

-
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sus oblicuos vy dificiles actores, y lo he hecho por un motivo concreto:
desarrollar, en el curso de este ensayo, el concepto de persona que no es

" - : Al
ni siptgular 0l plural, un Concepto Gue i rilyn Strathern.
i;trodgucir su Fdea, Strathern (1990) toma prestadz_t delHara‘\nfav {19}5}5) la.
m4s ingeniosa aplicAGisT deTerminG clasico de la c:enma‘ﬁccmn?«cg‘ oIy
¢l ser integral que es en parte humano y en parte mAQuina. P_a11a mis pri)O
pésitos, y por las razones que pronto aclararé, voy a retomar €l Concep

igui : i atica de una
con el nombre de persona fractal, signiendo 14 nocidn matemat ce una
e I idad gue no puede ser expresada en nimeros enteros. INo

T
concierne aqui el grado de fractalidad, los términos de la ratio fo la-f;‘a&
cién, sino simplemente la definicién. del conce ersopa fractal en

contraste con la [idea.d idad v pluralidad.

Aunque la nocién de fractalidad pueda parecer abﬁtga‘cta, _dg}he_chosno
fo es mas que la de singularidad o pluralidad, o la de _anahsm esta 1st;c1c))1. us
efectos son también familiares al etndgrafo —por ejemplo, en el pro ema
de cémo las aspiraciones del big man son a un tlempo'mdmdualesl ¥ ggl—
porativas—. [La fractalidad] es ese problema, apl.:ehendldo co;lno 80 el c?
Subyace en la rafz, también, de lo gue es comunmente ma interpretado
como la «extensién» de los términos de parentesco, una exLensqﬁn }(}t'ze 36
ejemplifica en el uso que hacen los siane (Salisbury 1964): cualquier hija te ‘
una unidad a la que la clase del «padre» haya dado una novia se convierte
en hovorafo («hija de la hermana del padre»), una esposa en potencia,
Comeo deduce correctamente Salisbury, p_adre_ no es aqui necesariamente
identificado con el asf llamado término primario de parentesco, y ta:lnpoco
es ni singular ni plural. El término tiene una implicacién fractal, igualmente

i a ambas situaciones. 5
aph%r??persona fractal no es nunca una unidad en relacién a un agreggdoz
o un agregado que permanece en relacién con una unidad, sino qu;:” es_su:_m_
pre una entidad con la relacién integralmente implicada. Quizas T4 iTus Ta
—erTeTTATCOTCReT dE T Tetacio iegral venga d¢ la generalizada nocidn

de reproduccion y genealogia, La gente existe reproductivamente en tanto

cd<Hevadar como parte de otra, v «llevar o engendra a otros al i@iacerseda
S FATsmos cfactoress reproductivos de esos OUIOE; Una eenealogia es, de

ESFETH0A0, un encadenamienta de gente, que darfa pieavera las personas
como «brotandor unas de otras en una representacion CiNematica a camara

rapida de [a vitid humana. La persona como ser hum £L$OLE COMO

linaje o clan son fragmentos ignalmente arbitrarios o identificaciones F?lrt::l{
~iGres 45 as¢ encadenamiento, proyecciones diferentes de su fractalida 1
Pero entonces este encadenamiento a través de la reproduccién cosrpor?
es en si mismo sofo una de un nimero de posibles 1_nstanc13c1or§s de .g
relacién intqgrai, la cual también se manifiesta, por ejemplo, en el lenguaje
Comc?%?rgsoésta, entonces, simpiemente algo genérico, una ficcién matema-
tica como la «personalidad modal»? Lo serfa desde luego si est;wxéfer{lgs
preocupadoéj%l?ﬂa‘n\cosx gencralizar, o bien con particularizar la rel gc& dr;
entre general y particular. Pero la relacion integral no es una cuestién

5. FEn ¢ sensido de una concrecion (N. de la B.).
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general y particular, ni de cémo uno de estos puede ser tran§f0rm§d0_€n Pariail estar de acuerdo con las meditaciqnes privadas de un oficial de pa-
el otro. El argumento no trata de realidades comparativas, sino mas bien truila que pensaba en los daribi como ejemplo palmario de pensamicnto
de como las'realidades o asuntos pricticos de a[gmen estdn situados con negativo. Porque resulta que la des;gnac}ion boat es virtualmente tan po-
respecto a la refacién. El dinico aspecto que requiere que nos detengamos pular como un nombre personal. Por. més que estos ejemplos puedan ser
es el de cémo los propios melanesios verfan cémo se sitdan {eflos mismos, desquiciantes, sirven para dlngit}mestra atencién hacia ‘gl’mowg—i—nliﬂlt_cl‘
con respecto a la relacién]. ‘ ‘ ) _soctal d&j,l nombre, la nica sujecién re_al que se permiten los daribi enuna
Es necesario ofrecer algtin ejempio, y el mas apropiado hace referencia superﬁcae,_ por lo demads, fglta de fncc_;é. . :
al modo en que los melanesios hablan de, ordenan y conceptualizan la Esencialmente, cualguger teconocimiento u otorgamiento de un nom-
existencia como identidad. Este titulo de existencia es, de modo’bastante b;wone siempre la ﬁ;a?‘:i()n de un punto de referencia dentro de un 4m-
sencillo, el nombre, porque son, después de todo, los nombres, miés que los bito de relaaqnes potenGMe mﬁ::uto, {inﬁ”esiéﬁﬁﬁiﬁn que es inheren-
individuo3 s Grapss, los queiegan-aktorenel ssoker, los que inspiran te- temente reIacm)nal. Como una ejemplificacion de fioai, el nombre siempre
mox, atencion y responsabilidad en el kula®, los que sirven, comio «grandes» implica, a través de la relac;gn, algo que es al mismo tiempo menos (una
WWMWMWW nosotros estamos predispues- de muchas relaciones potenciales) y més (una clase, un rango de objetos o
tos a Hamar grupos: linajes, clanes o lo que sea. Con independencia de su seres) que la persona designada. JHBoinbre; v OTT
rango de denominacién, sea personal o colectivo, los nombres no son sino —él‘n_f)mbrg deTcasoai®, puede reivindicar como propios términos como tore,
| nombres, pero es un nombre lo que es una aspiracion, a la vez individual y kebiy ebi, poTque también son nombres del casoar, Del mismo modd; v en
1 colectiva, de los big men. Usn amigo daribi observé una vez: «Cuando.ves . tantoelTasoar es pogiica y coloquialmente Namade el ebi-haza, el «animal-
d un hombre, es pequefio; cuzndd dices S HOmbLE, £3 }-’-fandﬁ»» . : casoarr, debido a lqs Fasgos poco propios de las aveés que fo caracterizan,
' jerplo que V5V A usar €5 em‘rgr_n_ggc_c_iggﬁ.yn gombre dlaribi, el hombre puede asimismo reivindicar para sf el térming haza, «animal»,
nogi, es siempre una ejemplificacién, Y ambien una simplificacidn, de fa como un pagerubo nogi, un (de algtin modo gracioso) apSdor YL :
a.-fa%’gan designada por el participio, poai, del verbo poie, «mgjg%@g\ ' normalmente el caso, al hombre se le pone el nombie )He otra persona, o
con», [Dos personas, o una persona y una cosa que comparten un nombre, a otra persona e suyo, ¢l nongbre resulta siempre una seccién, como la
“W?m‘am:m Dos seres que comparten persona o ei’cuc‘zrpo concEpTal, extiafde dE Und cadens genealdgica, v que
el mismo tipo de piel son tedeli tigi ware poai, «una epidermis congruen- o Implica en si mismo esa cadena. E H
te», Cualquier cosa que pueda ser designada por una Qaiabra, permanece en 1 Dre ahi que los aspectos particulares de convergencia que otros regime- s
una relacidn poai a través de cualquier punto de semejanza concebible. Mis nes del nombre melanesios puedan compartir o no con el modelo darib; ‘
AN, cualesquiera dos personas que comparten (cada una de ellas por se- estén mds alld del asunto. En tanto las palabras son polisémicas (y el nom-
parado) cualquier semejanza concebible con una tercera, son relacionadas bre, desde luego, las hace ser asi) y la gente se refaciona por reproducciég,
como poai a través de esa tercera. Poai es universalmente conmutativo, y Cualquier sistema de identidades desarrollado 2 partir del seccionado v la ;
dado que una relacién poai puede ser sxmpiementf: atribuida a traves del : refe}'enc:a en el marco de este campo relacional es intrinsecamente fractal: Y
otorgamiento de un nombre por una razén cualquiera es, /adt?mas, umver- la diferenc‘iac'l(")n aparente se desarrolla sobre la congruencia universal y la S
salmente aplicable. Poai se come el mundo, y también a sf misma. Porque intercambiabilidad. ¥, en tanto la denominacién es nilestro més seguro .
cuando un nifio pm—ﬁrante un periodo de tiempo : mapa o modelo para [a apreheision @& 1a tdentidad, g caso de la concep-
excesivamente latgo después de su nacimiento, generalmente por temor a | teatzaciorindigeria deumidades fraciales es mantfiesto, Son las nociones de
las consecuencias indeseables del nombre, se le ad]udxga la ég:mgnacmn de . «individuo» o «grupo» las que resultan arbitrarias, impies T ificizhes—
poziaival, «sin rex. El nifio adquiere una relacién inmediata con todas EI" concepto de mioneda; diters que demanda una contabilidad &
{meb(‘ﬁmngmemesx Pero, PO SUpuesto, Como pozawar &3 |  términos de singularidad y pluralidad, es del mismo modo ana imposicién
un nombre, adquiere otra relacién con todas las cosas que tienen nombre. 1 no fractal sobre un régimen de intercambio basado en seccionamientos
El nifio, en resumen, se convierte en la encarnacién de un gozne entre i extraldos de la productividad y la reproductividad humanas. Los cerdos,
el mundo de los nombres y el de las cosas sin nombre. };aunque poziawat 4 Ias conchas de perlas, las hachas, los mantos de cortezas, ya son relacio-
1no es en absoluto un nombre poco corriente en Karimui?, esto no es razén | nales y estdn implicados en la congruencia que sabyace al hacerse de la
= . forma humgn‘a, .eI sentimiento y la relacién. Las conchas vy su contenido
6, Otro de los sistemias de intercambio que aparecen en la tradicidn de la reflexidn antro- \ (que los daribi pxcn}sai} con_io IOS.«hll@VOS» a tra\rrés de los que {os humanos
polégica como un objeto empirico cldsico. La etnografia Eunda:r}ental .c!el kula fuc la e[aborada{ ] s€ reproducen) estan unphcados en ta reciprocidad de los sijetos que se
por B. Malinowski en su obza sobre los trobiandeses d.e Nueva Guinea, titulada Los argonantas de 3 muestran y se ocuitan, al igual que m otros apéndices
Pactfico Oceidental. Una ctnograffa que fue después discutida, entre otros, por M. Mauss, en el ya ‘ §: 7 Fepro duccién colocan la subsistem:ia { 1i
citado Busayo sobre el don. ) . ; : Y ia replica-
7. Localizacién gcogréﬁcz} de los dari}bi en]t;: los;g:;ﬁiﬂ’aagair ;’It;atzll_xég :; I;r;l}:[]?aﬁs ;?mrﬁg; ]
51 H y b
igpr;igg‘; 1;11:2::, i}lll:;cc:;f;l;izme;?: (?\i !;Zf?a E}%‘JM . 8. Un ave zancuda parecida al avesteus (N. de fa E.).
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g;ﬁ: ;;?iﬁaglnegaiéﬁ?iﬁ;%bﬁ rf-:c\xprtocp. Guando nodos relacionales (%e en la hegemonia occidental de érdenes sociales construidos de elementas. .
 sepin el modelo de In monedap;esc(:} a;willes, comg agregados-mercancia sxlstangwmﬁé—mms reprgsentacionakes.
comada literalmente, la relacion i tc&n 10- " nl‘lone - ?1‘16 1O sy o : %Wmﬁﬁmmmfﬁmwﬂfmm
Sin la congruencia 'q;le i tiene 1aﬂe gfla éesu ta !}ggg a o c!xstors;on’ada. no estén ahi, ya que las evidencia la relacién poai y sus muchos equivalen-
Todas las penmutaciones de la cate Sgi;ac?ésu lel a esbenqal a través de tes..Pf;'tr-O si es una garanyia de que la conciencia y el uso 1nc}ig§nas _cict estas
catezorias repre onales d ategorizacion, 108 ﬂom‘_rﬂs serfan meras posibilidades serdn _obvmdos, o malinterpretados como risticos IMENIos
cae gl .dp dsentacmnq es de la designacion y la clasificacion social. Y _ de construccién social.
o Zusifi:zn gﬁcz;csi\éncizﬁzéal &?gﬁ f:g?n zl ;ﬁeipo y ilos plrocesc"\s vitales JPara pﬁ@%%mtérm%nos estructuralistas que han llegado a ser
tambiados serfan meros «Ob'ctf) e }de‘ iva), los elementos inter- una jerga del oficio de antropoiogo social, existe 1a posibilidad de que los
crepresentaciénn de valores ]h o ;I‘:E‘%E‘; ; uim C%F;ggrizamon: una fenémenos S()CL'—'IIBS y culturales ppgdan colgpsarsc alo largo de un niimero
i de uiilidades a través del valor h*i;ai N ¢ la utilidad, una «clasifi- de ejes, Proporcmnando comprensiones de insospechiada tuerza y elegancia
Bl dinero, a la vanguardia del o Ao implica la _ que-rerienen la escala, formas 'del concepto y la persona que no son ni
LT b Dl of roe Stema .01, mp 1;:&} a cuenta gie singulares ni plu;a}es. Esto implicaria la dxmensmnaifdad fractal de Benoit
ot oot deeTde In relacin, ejercerd su pr St .1fe a.c:o_naftl , la mercancia, Mandelbrot, quizas el caso ge.neralvde fa hologrqua, como «d'lmcnm(Sn
B e e Ta walotaston f)c}ahi 2 elp opio ctl: GECEO ref exwlo sobre los mrecord?tor;o» dimensional que replica su figuracién como
nifio s inflen pro Cﬁgiosar'nente enqérW parte de Eg construccion del campo, a traveés de todo_s los cambios de escala. 1
O e B ® elﬁplcando e mtentd G | eﬂxcer una _va.oza?én en La fractalidad, entonces, se relaciona con, se convierte en y reprod:uce el 1
vnilclaioj ed"e lo que s fun(iamentaimente o rétéricca Eep}resemagona al ser- todo, algo tan diferente dé upa suma como de na parte mciwmuai.}_ Una
s Ia imagen coonémica del big man solabrente le fa ase;cmnﬂ. . i-c?rnma }ic)_lograﬁca o autoescalar, c_ie este modo, dxﬁc_re de una «organiza-
cuando es magnificada a través de la conme % e]?_(?tol 3 esta retGrica cién soc.;al» 0 de una ideologia cuftural en gue no se impone para orfienar
PR e : mEDsuracion iteral de los objetos y organizar, explicar o interpretar un set de elementos dispares, Es ana
Zl ) re e este m?l 0, nuestra misma imagen del big mman lo infla ejemplificacién de los elementos mismos. .
digenI; négi Essgtﬁogi 11121l ;lg;ix.;; (;I;ilentrla{s qs.xel ;1; gchstmtlva atribucién in- La condicién de fenémeno del significado provee un paralelo validos
altimo término, el arhitro final del d(izﬁ goe?zu 1 : c% 133—% 30).d1°0rque o Do cxste algo asf como Una «parter de un Sigmf%c.ada' —j} ungue podamos
fudiciales, de Iz; etnografia o del estatﬁ ) i,n gi ?; que elah egffy ;l?shc:asos CONVENCEETIOS A NOSOLTOs IISIMOoS, a través de grarr}atlcas, Sistemas de signos,
un concepto que para los melanesios cncrah%l cna{ %ﬂi e 'abia, estratagemas deconstructivas, etc., de que ek'me.d:o a través glel que 9bj:cne-
s on absolnto lo mismo que Ia descrig neral VI_l 16 ncluye la _e?g}laje,.no mos el significado puede fragmentarse, los sxgmﬁfzados susayad/os ni tienen
o ol longunse on of mismo. Eq el mediopde " f.a; (1).rdaccllo?, a informacién ni pueden tener partes. No es simplemente cuestién de ese cliché que afirma
contrae la escala del recaﬁ‘&mﬂr{"gg{?ﬁm’ o que expande o que las totalidades son nids grandes que la suma de sus partes, porgue un
todas las exigencias, haciendo el len uz'e i ua; n &CIOdeaia Cumgilr con ‘ sxgn1€icado no tiene pattes, 10 hay suma que comparar con la totalidad. Se
o e, e o ren cgié n] Dge est};ara té) asI ?13 {:ICESIOHCS al - podria también concluir que la totahdad es menos que la suma, porque es
una relacion poai intrinseca al pénsan}ie}l e mo {I)’d el ha al €s como solo una. Ct}ando gna_totahdad es‘subdxwdlda de esa manera se fragmenta
7 ¢l plunal, el sadividuo y o grumo, Ia 6o o r?yly el dinero, el singular en holografias de si misma; pero ni esa fragmentacién ni su opuesto tenen
los lugares donde descansa, pero Yo egrs; o Z;}fﬁ; ?;, ES{!;!pmlué que son nada que ver con una funcién de «ordenacion». Lo que nosotros llamamos
también sobre {a etnografia,, nunca descansa, y el habla en si);;]?sm;new’ ; R pcrtetilec.f:, i dle p p?;rtlt:lpn e Constlg}ccrlt:lénl. del i
ejernplifica el estudio de Goldman sobre la ret6rica huli (1983), sonea ESt.O tra a colacion un ejemp o MEENATS mds eXtendico, ¢1.ce
e Betiee T Fractalt s o sersor el e o) I}; E;r_}__)_, nunca portante estudio de Mimica sobre la matemética conceptual de los igwaye,
travds de La versomn i P ; fiesia: el habla formada a un puebld gue habla el'angan y vive cerca‘deMenyamya._M1mtca '(1988)
‘e lap que es la persona formada a través del habla. describe un sistema de contabilidad esencialmente recutsivo, gue incluye
solo dos nameros, éluno y el dos, yque se compiita con Tos digitos d&tag™
' N —THanos y 10§ pies. Un aspecto clave de esta matematica es que entiende que
w tos digitos se asimilan al ntmero final alcanzado, en un sentido holistico de
Cuando los arbitrarios frasmentos recortados de 1 ) suma o totalidad para elfque Mirica toma pr.esr_ade’d.el alemén el término
AR ! _...__.%.m..._...._.. ortados de la totalidad de la malla Anza{ol (1988: 102). Asi, por ;;emplow_dlgjlmjwm&,
gruencia universal son tomados literalmente como datos, se con- convierten en «unow, en el sentido de «una mano», porque son asimilados

vierten en las categorias sociales que identificarmos con los nombres, los i

individuos, los grupos, las posesiones y las frases que portan informacidn,

Tomados X i i H . : 9. Orden (6rd en un sentido préximo al botinice, como grupos a onémices &
0s a este nivel pierden cualquier sentido de fractalidad y se funden se dividen ;;: :;;S(es ye;f:)sﬂ ml:]d-wsi;n e:’: fanl'ni?izs (N, de ;:11_). O BFUPOS (AXONGMICES ER que

¥
1
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al «uno» fAinal en la serie «uno-dos-uno-dos-uno». «Diez», el «uno» al final
de la segunda mano, es también, desde luego, «uno», excepto que estienla
mano nitmero dos. Los pies se diferencian del mismo modo («an pie», «d?s
pies»), excepto que la unidad a la conclusién deivsegundo pie es —extrafio
para un nimero par— uno: _«dos manos, dos pies: un hombre». Después
se empieza de nuevo con el prifier dedo de 1a primera mano contandolo
como «veinte», o con «un hombre» en vez de «un dedo». Cuando hemos
contado veinte de esos veintes, o sea, 400, el Anzabl es otra vez. «uno», al
igual que en 8.000, y asi sucesivamente. ‘ )

De hecho, el infinito s también «uno», 10 porque exista aigun_acceso
priviteptadca él a través de Ia numeracion, sino simplemente porque siempre
se cuenta en el cuerpo, gue si e s¢ clerra en el uno. Pero la razén
para ello también se ﬁﬁﬁ%ﬁﬁéﬁmﬁe congruencia
universal o relacién integral quEse evidendis en el poai o en la genealogfa.
Segtin Mimica (1981), el cosmos iqgwaye estaba originalmente incorpora-

Un hombre es, de este modo, un pene con ene; pero también una
mujet, de acuerdo con Gi ison, guarda su propio pene dentro de su cuerpo

no es fecundado por su padre cuando se forma, que «los medios por 16s que 1a°
- e

- do en un dnico hombre; Ommalyce; replegado en si mismo, con sus dedos

- umdos entre st ¥ ul pen igo conectandy el abdo laboca Solo

cuando se cortd el ligamento, y.O ced, comenzd a existir
la pluralidad/reproduccion, vy también los dedos en los que contarla. N’o
es una sorpresa, entonces, comprobar que la numeracién y la genealogia
tienen una misma y congruente base para 5§ 1qwaye, uiencs Caracteriste
camente ponen a sus hijos (en orden) el nombre de los digitos de fa mano.
Ahora supongamos que un demégrafo occidental viene a hacer un
censo de los igwaye. No importa lo elevado que sea el inimero que se
. anzar, i o Taboriosa y precisamente que el censo pueda llevarse

a cabo: siempre serd deficiente para los estd dates iqwaye. La totalidad
iqwayeﬁﬁWmmW&én a todos

los igwaye qu ivido en el pasado, y también a todos aquellos que
mm%%%ﬁ%ﬁ&&:mme lo grande que licgue a ser
& Tiimero [de censados], puessiempre serd menor que el niimero incor-
porado en Omalyce, que es, POT sUpPUESLo, &l Ghno. Gada ersona igwaye,
¢ntonces, ¢s una totalidad, es Umia i e PEro cualquier sudmero
de etlos es menos que eso. Para los iqwaye, en otras palabras, el cilculofia
reproduccién mantienen su escala humana, lo que no tiene nada que ver
con la abstraccién del ndmero occidental. .

La holografia de la reproduccién conecta con otro extendido ejemplo,
el de los gimi de las Tierras Altas Orientales descritos por Gillian Gillison
(1991: cap. 10). Inicialmente, Gillison delinea su holografia a través de una

suerte de combinacién metonimica del feto contenido y el pene contenido
enla cWMfmmmm@,
13 Tontanela, mientras que la boca estd cubierta por una membrana (Gilli-
son 1987: 177); el feto «crece» en el vientre, ignal que el ta
de tamafio en el acto seXal, 7 € Comicr €] semen sxpulsado a través de
“Ta fontanela (75id.). Pero la sustancia ingerida fluye de la cabeza del padre
~€l mismo un feto madure y asimismo un pene—, hacia su uretra, de tal
modo que la «cabeza» del feto se come la «cabeza» metaférica del padre.

Los gimi‘observan que [a totalidad del Cieipor-maseutins se distiende, Toiio

el pene, después de ld copiia sexmal
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incluso antes de la fecundacién. Porque los gimi entienden que el feto femeni-

mujer gimi es concebida y gestada dentro del $ientre son los mismos que jos
de su ‘fecundacién’ [...] ellz esta congénitamente prefiada de el nifio muer-

to de su padre» (fbid.: 186). Este su _pene interno, que
serd sustituido por la visita QW pene gigante de |a [una, el que va a
causarle a la mujer, con la pérdida de sangre, la expulsién de esa sustancia
Lue porta; y, despuds, ese pene interno serd sustituido por el de su maridoo”
ue se instancia metonfmi ‘como otro feto.

Este set de sustituciones constitutivas del pene interno femening —des-
de el Feto holografico dentro de un fetg que se expulsa Con la meéRarqufa,
al feto de la fecundacién y el embarazo-— es también el nacimiento de la

procreacién legitima v las relaciones de parentesco, que emanan de su
lpeestuoso opuesto, La legitimacién social de 6stas on o matrimonio signe
umm porque ademds de la novia y su implicito pene inter-
no, es el padre de ella quien secretamente otorga un pene «externo», Este
toma la forma de un tubo de bambii hueco_relléfio de carne cocila con

‘una «boca» trazada, si bien cerrada, que estd decorada con un motivo que
s tatiia también altededor de la boca de la novia durante el matrimonio
(Gillison 1991: cap. 10). R io debe retirar Ja carne cocida v dérsela a
Lomer 4 su mujer, y después abrir «la bocas del tubo de bambd y usarlo como_
flauta. Siendo un «pene» que es un «fetor femenino ya preflado con ia
sustancia del padre de la novia, el tubo de bambd ha sido «alimentado» a
través de su «fontanelas, ¢l agujero en su extremo, mientras que su boca
de embrién estd atin cubierta por una membrana. Y el bambi se identifica
con la novia cuando se corta, siendo la vagina la boca; ha sido hecho por
el padre de la novia como una réplica de su propia flauta, su «madre»,
que €l mismo toca en la casa de los hombres, TR .
ecompensa apropiada para este feto prefiado externalizado es un
pago en retorno que se ofrece cuando nace un nifio, por la cabeza del mis-
mo. Esta es, de nuevo, para volver al comienzo, del ciemplo, la metonimica
«cabeza» del padre, si bien, como el tubo de bambyi, lieva consigo una
serie de cadenas analégicas igualmente potentes todas ellas, como caras
divergentes de un.mismo motivo. En palabras de Gillison:

El parentesco gimi se crea, en otras palabras, a través de un arduo proceso de
diferenciar una cosa dadora-de-vida. Esta «cosa» estd al mismo tiempao viva,
moviéndose hacia arriba como fluido seminal, v muerta, fluyendo hacia abajo
como sangre menstrual, pero se deriva siempre de algin sindnimo del pene
del padre (1987: 198). :

Es importante no olvidar que el arduo proceso de diferenciacién es
tanto una parte de la holografia —como el pene que se transforma en feto
para reemplazar a otro feto dentro de un «feto» més grande— como el
motivo en si mismo. '

Algo similar puede ser obsefvado en un tercer ejemplo, tomade de mj
trabajo entre fos usen barok de Nueva Irlanda Central (1986). Los barok
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constituyen cada una de sus mitades matrilineales exégamas en términos de
larelacién entre ellas: una mitad contiene el sustento de la paternidad brin-

dada por la otra, y engendra, penetra y sostiene la contencién de la otra. *

Ls esta relacidn, cuyos términos permutan a lo largo de la transformacién
de] ciclo festivo, mds que las mitades en sf mismas como cuerpos sociales,
la que da legitimidad a todas las eransferencias de estatus o propiedad.

Los orong barok, los lideres de las festividades tradicionales, dicen que
dos cosas se replican una y otra vez en todo fo que hacen, el kolume y el
gala. Bl kolume es I contencién, como el vientre que contiene un feto o
la tierra un cuerpo, y se concreta ritualmente en el recinto cerrado con
muros de piedra del taun, o casa de los hombres. El gala es la evocacién
del comienzo y la nutricién, como el pene que penetra pira fertilizar o el
cuchillo para segmentar, y se realiza ritualmente como un irbol enraizado.
Pero estas imdgenes en sf mismas, una iconografia que los barok Haman irs
lolos, «poder terminadoy, son el kolume, la contencién, del todo, mientras
que la fiesta o banguete es el proceso de evocacién por el cual los significa-
dos son realizados, esto es, su gala. El término barok para banquete es «el
corte del cerdos,

Es la relacién entre kolume y gala, de este modo, lo que constituye a
las mitades y las relaciona, Entendido en el sentido mas amplio —kolume
como una iconografia contenedora, gala como el protocolo productivo de
la fiesta—, esta claro que cada uno de esos modos estd a su vez constitnido
por la relacién entre eilos. Porque la iconograffa contiene imagenes tanto
de kolume como de gala, siendo cada uno de ellos, a través de la accion del
otro, solubles en kolume/gala. Ast, el rerreno interior al recinto del faun
es cortado por el tronco del 4rbol (la viga en ef umbral de la casa de los
hombres) en espacios festivos y de enterramiento, y el tronco vertical del
drbol es a su vez cortado por el suelo v dividido en una mitad subterrdnea
(enterrada) y una sobre la tierra, que da fruta (nutriente). Y ¢l protocolo del
banquete comienza con un kolume de comensales rodeando ios alimentos
y procediendo al gala de trocear los cerdos y consumirlos —un formato
basico que puede ser actualizado en una variante kolume (cerrada) o gala
(abierta). '

La relacién kolume/gala «<mantiene su escalas, como lo harian las mate-
miticas de fractales, con independencia del nivel de magnificacién. Kolume
¥ gala son motivos fractales que, de manera muy similar a los géneros,
permanccen entre el todo y la parte, de tal modo que cada uno de ellos
incluye la relacién total. Lo muestra de manera decisiva la transforma-
ci6n final del banquete funerario, el Una Ya {«base del drbols) Kaba. La
imagen-drbol de gala se invierte, los cerdos del festin se disponen encima
de la secci6n enterrada, las rafces; encima de los cerdos, situado sobre las
rafces (el «ancestro apical» del 4rbol), permanece el winawn, es decir, el
nedfito orong. Kolume y gala se muestran igualmente efectivos si sus roles
se invierten, esto es, se muestran idénticos; se hace una sola imagen del
ancestro apical que incluye a la gente del pasado y la del winawn que los
incorpora en su potencial futuro. En cierto sentido, el winawn es un greaqt

man, un lider englobante mas que estadistico, que extiende la memoria
desde una posicidn futura.
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Los tres ejemplos de holografia vienen de difrfrentes famiiifas de lengua-
je y representan diferentes localizaciones en Papia Nueva Guinea. Existen
considerables evidencias de la extensién del fenémeno. Por ejemplo, en el
estudio de los bush mekeo de Mosko (1985); el capitulo cinco muestra que
para ellos, como para los barok, una éinica relacién se replica a s misma a
través de un formato ritual. Pero si la holografia tiene aiguna.mgmﬁcam.on
en esa discusién, no se trata de un fendmeno etnogrifico, sino mds bien
de un modo de comprensidn,

NI PARTE NI SUMA

La holograffa no es en ningiin caso un asunto de presentacion directa; no
se percibe tanto en el material, sino que més bien es re-percibida como el
sentido de la intencién indigena de mostrar los fendmenos en su auto-cons-
titucién. Asi, los igwaye «hacen gente» al contar y, asimismq,’para ellog hacer
gente &s un conteo, o una ejemplificacién o re-numeracin de Omalyce.
El embrién femenino para los gimi yva estd preﬁadq con una holografi? del
pene de su padre, con la transitividad de una replicacién que, a través de
sus transformaciones, muta en continuidad. El gala de los banquetes ri-
tuales de los barok provoca y nutre la contencién de su propia relacidén
con el kolume, y de ahi la relacién entre las mitades mamlmea@qs, que se
transforma en la simultaneidad de la memoria y la reproduccién. Nz_u’ia
se construye y nada se disecciona en estos ejemplos; no son construccion
ni deconstruccién, sino una simple replicacién de la frac.tahdad, esta vez en
el plano de la comprensién del etnégrafo. Se podria decir que la holograffa
indigena esta reinterpretando las ideas del antropélogo y, en el proceso,
reinterpretando la interprevacién misma. ) :

La re-percepcién implica que la holografia no serd aparente en la clase de
pensamiento orgdnico que distingue la termlnologza’ de parentesco como
«social» (0 «cognitivar), el faccionalismo como «politicon, la hort;.cultura
como stecnolégican, o que postula la integracién de grupos, funciones o
categorfas en un tejido social mas amplio. El elemento crucial es la frac-
talidad, que evita la diferenciacién de la parte y el todo, que mantiene las
imégenes de la comprension lejos de su conformacién como individuos,
grupos y categorias al modo en el que el COMSLIUCCioNISMO lo_s subsume
en todos que son mds grandes que sus partes. Asi, es determinante que
sigamos aqui las modaiidades indigenas, los analégicos cortes transver-
sales a través de los cuales el tode crece como tal. Sin la ejemplificacién
del Anzahl, y de un especifico sentido del cuerpo, la contabilidad de los
iqwayan no es mds que un error matemdtico; ignorando la transitividad de
su fecundacién y las transforinaciones que esta opera, la rcp:odu_caén gimi
solo es un pulcro set de categorias nativas. De igual modo, olvidando los
rigurosos protocolos del banquete, el kastam de los barok es meramente
un banquete de solidaridad a la Durkheim, un acontecimiento que podria
tomar cualquier nimero de otras formas. . '

La totalizacién holografica del mundo conceptual evidenciado en €stos
tres ejemplos equivale al reconocimiento de la fractalidad personal a través
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de la realizacién de sus implicaciones relacionales. Como tal, esa totaliza-
cién fractal no es una «construceidn» ni tampoco una «interpretacién» en
el plano de la explicacién, porque no es movilizada como una fuerza que
une elementos diversos, como una realizacién de significado, a través de
la magia metodoldgica del cambio de escala.

Un big man, en el inflado cliché antropolégico estindar, se convierte
en el organizador de una «fuerza» sociol6gica por el modo en que aglutina
los débitos de otros en forma de estatus, tanto si ese estatus es visto como
el de un integrador o meramente como el de un manipulador estratega.
Experimenta una magnificacién de su persona cuando cambia de una esca-
la individual a una social. La que con frecuencia es denominada sociologia
de las sociedades de pequefia escala, produce sus objetos tanto como sus
soluciones a través de los cambios de escala, del sucesivo agrupamiento de
individuos y la individuacién de grupos. Cada aspecto de la estructura u
organizacidn social asumida envuelve un cambio de ese tipo: del individuo
0 la familia, al linaje o 1a aldea, del linaje a la fratefa, o la sociedad o la re-

. Bidn. Y una vez este principio es establecido como basico, como estrategia
analitica, con el big man como integrador indigena y operador del cambio
de escala, un fundamento para el cambio de escala como estrategia teérica
legitima queda fijado en su lugar. Terminologias especificas se ponen al
servicio de una focalizacién de la atencién en la forma de la reduccion o
cambio de escala que se pretende —comportamental, psicoldgico, simbé-
lico, econdémico o ecolégico-. El resultado es que, como muchas formas
de «orden» heuristico estdn vinculadas al sujeto, muchos heurfsticos del
cambio de escala pueden ser imaginados: una vez que el sistema v el orden
son asumidos como aquello que la sociedad hace, al antropélogo se le da
carta blanca para proponer heuristicos alternativos.

Las formas indigenas de pensamiento v accién cesan, asi, de ser sus
propios sujetos en el proceso de transformarse en muchos sujetos, en un
virtual caleidoscopio de cambios de escala. En el centro de esta estrategia
estd el dogma hegeménico de la cualidad dispar y distintiva del individuo
en relacidn a cualquier forma de generalizacién o agrupamiento, de cual-
quier sistema que pueda ser aplicado. Este dogma supone y garantiza la

. sistematizacién comao la tarea bésica del antropdlogo, asi como del sujeto.

Pero los ejemplos presentados aqui sugieren que, para algunos pue-
blos melanesios al menos, las formas de la conceptualizacidén social y
cultural maotienen su escala a través de todas las permutaciones rituales
v pragmadticas. Porque en una conceptualizacion fractal o retenedora de
la escala como la suya, el concepto mismo se funde con el espacio de su
concepcién, con lo que no hay. nada que ganar releyendo los datos a
través de escalas artificiales. Si la mayor parte de fos problemas sociales
y culturales dependen propiamente de Ia hegemonia occidental para ser
imaginados, esto sugiere que las exigencias del vivir y el pensar en muchas
culturas melanesias son bastante diferentes de cémio los clentificos sociales
han entendido que son. ‘

La tarea de los great men, entonces, no serfa fa de aumentar [a escala de
los individuos para agregar los grupos, sino ia de mantener la escala que es
la persona y el grupo a la vez, solidificando la totalidad en el suceso. La forma
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social 1o €5 emergente, sino inmanente. Si esto hace recordar fa poderosa
zvcicac;c‘mdc’lel holismo que hace Louis Dumont en relacién al sistema de
astas nindd, con la fractalidad de la unidad brahmadnica, también resuena
en ello el concepto de la persona «dividuals propuesto’ por Marriott: |
persona que, como la sociedad, es el todo y la parte.a la vez., o
ol ;&i final cllle%amos ala cuestion de cémo las piezas son segmentadas
fama de la experiencia, de una manera distinta a lo que podri’amo,
esperar. La fractalidad trata con totalidades con independencia de su ‘tamaf

c::sc_ala ¥ la magnificacidn. Porque el asunto del great man y del big man

titimo extreno un asunto de magnificacion. El big man comi mdﬁtfcin
de la @ﬂ_ac;on etnogrifica, es el resultado de Ia magniﬁca::ién est;}distica v
S(_)f:mlogwa, na aparente reunién y dispersion de personas. Pero la conce )f
cidn 'fractal del great man empieza con la premisa de que la persona es 'Lul;a

ejemplo final de los usen barok de Nueva Irlanda. El orong barok que em-
preza como nedfito winawn, es un lidér de las festividades, un 3r;:iculad0r
del ciclo a través del que {a totalidad holografica de iri Jolos se hace mani-
fiesta para que todos sean testigos de ella. M4s atn el banquete Kaba, en
el que la manifestacién se leva a cabo, solo se celebra «porque e orong lo
desea y no por otra razén». Para decirlo mas simplemente, el oron «nfat
C.CI“CEOS», para el «corte def cerdo» que define al banquete. El Hmri §,i tralc:i'e-l
cional lider de guerra barok, «mata hombres» para otro tipo de b,an ueté
eI_del ararsm taun, una variante «cerrada» o kolume del cicle festix?o’ b
bhco.. La participacién en los banquetes ararum, celebrados en un es a}::io
definido por la convergencia de las funciones de Ia comensalidad fesfiva
el enterramiento, estd restringida a los salup, a los hombres formaimcnt}er
definidos como ya fallecidos al haber pasado por sus banquetes mortuorios
mientras estaban adn vivos. Ya son ancestros, great men como el orong v el
umri 'y, de ese modo, variantes de un tnico mito u holograffa, 7
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