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GEORG W. F. HEGEL
[1770-1831]

PrerRre HASSNER

LS escritos politicos mas importantes de Hegel son su Filosoffa del derecho,
or una parte, v algunos ensayos como los que tratan de fa Constitucidn
alemnana (1802) y de la ley de reforma inglesa (1830}, por fa otra. Nos limita-
remos aquf a una consideracion de su filosoffa politica propiamente dicha,
pese a la importancia de sus obras mds pricticas. Su filosofia del derecho
o, mejor dicho, su filosofia del Estado, es inseparabie en grado extraordirario
de su ensefianza filosofica en conjunto, pues su doctrina es mds “sistemati-
ca” que las de casi todos los demés pensadores. Esto queda claro en el simple-
lineamiento de su presentacién. Fl Estado que Hegel describe es obra de la
Razén eterna, como la presenta en su Ciencia de la l6gica y en la Enciclopedia
de las Ciencias Filosoficas, ﬁero también es resultado de la historia universal
como Hegel la define en sus Lecciones sobre filosofia de la historia. En dltimo
anilisis, segtin Hegel, Razén e Historia no son separables. El desenvol-
vimiento de la Razén corre paralelo al proceso de la historia uriversal, o, el
proceso histérico es fundamentalmente racional. Por tanto, Hegel no desea
exponer un Estado ideal sino rehabilitar el Estado real, mostrando-quees ra~
cional.! Esta rehabilitacion va dirigida a dos tipos de adversarios. ‘
' Contra la actitud de una conciencia moral, religiosa o intelectuat que in*; ,
tenta refigiarse en la vida interior y rechazar el “sonido y Ia furia” de las rea-|
lidades politicas, Hegel justifica la vida politica como tal. Es sélo er ef Esta- |
do y por el Estado donde el individuo alcanza su auténtica realidad, pues 5
s6lo en él y por él llega a la universalidad. Solo el Estado puede actuar uni- l\
versalmente instituyendo leyes. La moral, que busca launiversalidad, sélo
puede realizarse quedando encarnada en instituciones y costumbres. Las !
costumbres o morales {Sittichkeit) son “la vida del Estado en los indivi-

mo espontineo; es ia actividad de instruccidn del Estado Ia que le da una
ensefianza y una educacién. Con este objeto, Hegel repite la respuesta de un
pitagérico a un padre que le preguntaba cudl era el mejor modo de criar
moralmente a su hijo: “Hacedlo ciudadano de un Estado {que tenga] buenas
leyes”3 '

>

!

| l

dues” .2 Ensu devocion al Estado, el individuo deja atrds su primitivo egois- |
l

¢ G. W, F. Hegel, Philosopiry of Right, trad. T. M. Knox (Oxford: Clarendon, 1342} Prefacio,
p. 11 A menos que se indique lo contrario, las citas s refieren a esta traduccion.

*G. W. F. Hegel, Lectures on the Philosophy of History, trad. ]. Sibree {Nueva York: Dover,
1956), Introduccion, p. 32, Todas las citas se refieren a esta traduceién, [Hay edicidn del FCE/]

3 Philosopity of Right, par. 133 (frad. . H. y A. B
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A pesar de o que podria considerarse como la base de ciertos textos hege-
lianos, esta rehabilitacion del Estado no debe interpretarse como una deifi-

cacion. Cierto es que, segiin Hegel, el Estado constituye un "Gitimo fin”

et o e haier

para el individuo que en ¢l encuentra 2 verdad de st sxistencia, su deber y
gu satisfaccion, y que el Estado es la realizacién o la apariencia de o divino

en el munds exterior. No obstante, la relacién del Estado con el individuo es
esencialmente reciproca; solo es un ditimo fin para el individ uo en la medida
en que su propio fin es su libertad y su satisfaccién. Mas adn, Ta moral ¢ reli-
gion del alma del fndividuo fiene un valor infinito independiente del Esta-
co. En el Estado, el individuo deja atrés el nivel de sus pensamientos v de-
seos privados y personales, su existencia misma a la que Hegel llama el
espiritu subjetivo, Por medio del Estado ha aprendido a universalizar sus
deseos, a convertirlos en leyes y a vivir de acuerdo con ellas. El Estado es
una realidad, no un proyecto; se le puede vivir y pensar. S6lo por medio del
Estado el irdividuo acupa su lugar en el mundo; s6lo como ciudadano
aprende lo que es razonable en sus deseos. Tal es la etapa del espiritu objeti-
v0. Pero la-“apariencia” o la “realizacién” de lo “divino”, es decir, de o abso-

 luto o fo racienal, no queda ni constituida ni agotada por el Estado. El Esta-

- do s6lo introduce v hace posible el espiritu absolute. Es Ia fuente del arte, la

religion y la filosofia, que en cierto modo trascienden al Fsfado. Cuando
Hegel dice que el Estado es divino, sélo estd insistiendo en que sea respetado
al mostrar que est4 fundamentalmente imbuido por la racionalidad, que, a
pesar de sus aparentes fallas y su contingencia, es lo que debe ser.

Por consiguiente, Hegel debe defender la racionalidad del Estado real
contra los romdntices que simplemente se apartan de la politica, pero tam-
bién contra los utdpicos y reformadores que se apartan del Fstado real en
favor de un Estado ideal. La funcién de la filosoffa n tar al’
cémo debe ser sing ensefiar a los hombres cémo dehe interpretarse al Esta-
4o Ta fllosoffa no puede ir mds alld de'la realidad de su tiempo sind_que
slo puede reconciliarse con 81 recongciendo que fa razén es “como fa-rosa
en la cruz del presente”# La funcion de la filosofia no es inventar ni criticar
Ino sacar 4 luz la verdad positiva con que la realidad ya estd imbuida.
De este modo, Hegel desea mostrar lo racional en lo irracional. No sélo
quiere descubrir la necesaria esencia del Estado mds all& de sus detalles
contingentes, sino también desea mostrar que aquello que parece irracional
en el Estado mismo actita inconscientemente hacia el triunfo de lo racional,
que aqueilo que parece contradicterio por ltimo alcanzaré la armonia, que
el juego clego de pasiones y acciones particulares por fuerza culmina en el
advenimiento del orden politico universalmente justo y desarrollado del
todo. Por tanto, el mal conduce al bien, las pasiones a la razén, la contradic-
cién y el conflicto a la sintesis v la paz.,

-

. Esel Estado interpretado como totalidad armoniosa y diferenciada el que

hace posible esta-sintesis. Para expresar la relacién que existe entre el todo ar-
ticulado, que es nada sin sus partes v las partes que son nada sin el todo,

*ibid., Prefacio, p. 12. Se reproduce con autorizacién de la Clarendon Press, Oxford.
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Hegel recurre a la metdfora del organismo, en particular el cuerpo humano,
en que cada érgano sdlo tiene su auténtica realidad en la funcion particular
que desemperia dentro del todo, v también a la metifora de una estructura
arquitectonica, como una catedral gética. La paradoja de semejante articula-
cion es que es resultade del juego de fuerzas inconscientes. La doble intet-
pretacion hegeliana termina en esta paradoja, v a ella corresponde a idea de
fa "astucia de la razén”. El Estado sale a fuz, a la vez como resultado final ¥
comd condicion. Es resultado de la accion de individuos y del juego de las
pasiones, pero, una vez constituido, su estructura parece primera y prima-
ria mientras su génesis es interpretada como hecho simplemente empirico y
exterior. “El Estado es un resultado final en que desaparece el hecho de que
fiene st origen en la operacion de individuos.”3 Bl que estos individuos —ya
queramos decir con ello |a masa de hombres que buscan sus intereses parti-
culares o los grandes hombres que reatizan acciones heroicas— sean, sin
que lo sepan, los instrurentos de un plan que los trasciende y que a menu-
do contradice directamente sus objétivos conscientes, de que la accién de
fuerzas irracionales construya un edificio.arquitectdnico que es imagen
de fa razén eterna es o que significa la “astucia de a razon(§ que demues-
tra fa racionaiidad de la historia. Estg es lo que permite a la flosoffade la his-
torla terminas en flosoffa politica, v a la inversa, lo que permite a a filosotfa
politica transformarse er: una desiripci

desarrollado.

n del Estado. final, plenamente

El Estado race de conflictos y es, a su vez, teatra y origen de incontables
conflictos potenciales. Esto puede decirse del Estado porque también puede
decirse ciel hombre mismo. El hombre no se eleva al nivel de humaridad en
aislamiento, sino en una lucha a muerte por el “reconocimiento”. Existe para
sl mismo, es consciente de si mismo o de su propia libertad sélo en la medida
en que es reconocido, como conciencia o libertad, por otras conciencias v
otras libertades. Cada cual desea ser reconocido por el otro, sin que, a su vez,
lo reconozea L. Cada cual se establece come libre v por tanto como humano

5610 en la medida en que logra negar su ser natural para ser, reconecido,

arriesgando su vida por cobrar prestigio. De este mado, la lucha por el reco-
nocimiento serd una lucha a vida o muerte. Y por esa misma razon, termina-
rd en una desigualdad. Uno de los dos adversarios preferira la vida al presti-
gio 0 la libertad. Impulsado por su temor a la muerte violenta, consentird en
reconocer al otro sin insistir en ser reconocido por él. Se sometera al otro, Por
ello torzosamente ] hombre sale de la tucha por el reconocimiento.como amo
© como esclavo. Asi, su realidad es sacial y hasta politica en esencia, ya que
"1a lucha por el reconocimiento ¥ la sumisidn al dominio es el fenémeno del

que surgi¢ la vida social de los hombres y es el comienzo de los Estados” 7

¥ Phenwenology of Mind, ed, Hoffmeister (" Phitosophisches Bibliothek” {Hamburgo: F. Meinex,
1932j), cap. vi, 8. a, p. 333 {trad. P H. v A, B.1. [Hay edicion del ece.|
b Philosaphy of Right, Prefacio, p. & of paz. 275, pp. 174-175; Phelosawhy of History, Introduc-
C}é{%‘:‘p.n}a\./"‘\um SRS R P
T Edibyelogedia of Phifosuphic Sciences (* Philosophisches Bibliothek” [Hamburgo: F. Meiner,
19591), par. 433, p. 352 tivad. P H. v A B). '

¥

B he e e e Rea BB 6@

BRBRRDRB®

p i)




F ]
Rt

[

X

e

PO TSP O PDTOUVOITDIOTODTTYTLODOLODDTODE D

o

592 GEORG W. F. HEGEL

El conflicto entre amo v esclavo es anterior al Estado. Qcupa el mismo ly-
gar, en la formulacion de Hegel, que el estado de naturaleza, opuesto ai Es-
tado civil, ocupa en la de Hobbes. Y, como en Hobbes, deja su huella en la rea-
lidad politica siguiente. Para ambos, el Estado surge de la.violencia; ia
prumera relacion entre los hombres es de conflicto, que pone en juego las
dos pasiones fundamentales, la vanidad (o deseo de reconocimiento) yel

a2y Miedo a 12 muerte violenta. Pero la relacion del amo v el esclavo, lejos de

terminar con la victoria del amo, engendra una dialéctica que serd el resor-
te impulsor de la historia humana. £! amo obliga al esclavo a trabajar para
¢l. La vida del amo, esencialmente ociosa, queda resumida en la busca de
reconocimiento, de prestigio y de gloria por medio de la guerra. No trabaja,
no estd en contacto directo con las cosas. Er cambio, el esclavo, que prepara
las cosas para satisfacer las necesidades del amo, es el que transforma la
naturaieza y se transforma a si mismo por medio del trabajo. Aplaza la des-
truccidn de fa cosa (por medio del consumo) al prepararla para el trabajo, y
aplaza la satistaccidn de sus propias necesidades al trabajar para satistacer
las del amo: “trabajo es deseo reprimido” 8 Acttia en funcion de una idea
abstracta, un proyecto que hay que realizar. Forma el mundo exterior que
adquiere una consistencia propia y lieva su huella, v se forma a si mismo al
separarse de sus instintos y convertirse en aprendiz de nociones generales
abstractas, lenguaje y pensamiento. De este modo, por medio.del trabajo del
esclavo, quedan constituidos tanto &l murdo de la técnica y de [a sociedad
misma, por una parte, como el mundo del pensamiento, el arte y la religin,
pof 14 otra. Por.consiguiente, es a actitud de trabajo y temor a la mierte vio-
lenta, fa actitud prosaica, la def esclavo v la del burguds, en oposiciéna la.ac-
tifud heroica y aristocratica la que, como.en Hobbes, es fundamento de.la
sociedad de Hegel. Més atin: mientras que segiin Ja filosofia politica clasica
¢l ocio tenfa-una dignidad superior al trabajo-porque su-oposicion reflejaba’

la qué existe.entre’la-teorfa-y-la-practica; en cambio para Hegel el pensa-
miento y louniversal estan-del lade del trabajo, y-el ocio se concibe esencial-
Ineniebelicoso.

Pero ésta no es suficiente compensacién para el esciavo, que atin esta
insatisfecho, asf como el amo, pues ninguno ha obtenido el reconocimiento
que esperaba, et reconocimiento de otra conciencia fibre. Fl conflicto con-
tinda, y la funcién del Estado es resolverto. La reconciliacién que el Estado
debe efectuar es doble. Por una parte, el Estado se funda en la reciprocidad:
sug-ciudadanos se reconocen unos a otros; es el terreno de ese reconoci-
miento recfproco al que en vano tienden el amo y el esclavo. Por otra parte,
el Estado encuentra dentro de sf a Ja vez el momento (o elemento) de traba-
jo y necesidad, v el de sacrificio y guerra. Esta tension aparece en forma de
la oposicion entre la “sociedad civil” v el Estado, entre el “burgués” y el “ciu-
dadano”. El problema del Estado moderno consistird precisamente en tole-
rar fos dos momentos v en reconciliarlos, es decir, en aplicar la sintesis del

8 Philosophy of Mimd, ed. Hoffmeister (" Patlosophisches Bibliothek™ {Hamburgo: F. Meiner]},
cap. v, sec. A, p. 149 {trad. . H. y A. B.).
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purito de vista aristocratico y del punto de vista burgués o, en iltimo anéli-
sis, del amo y el esclave.

Todos los conflictos que estan implicitos en las relaciones del individuo, la
familia, fa sociedad v el Estado se remiten en \iltima instancia a una oposi-
ci6n fundarental que tiene su sede en la voluntad del individuo, conilicto
en que lo que estd en juego es el status del individuo en el Estado. En varios
niveles, ese condlicto surge como oposicion enire lo individual y lo univer-
sal, la voluntad particular y la voluntad general, el interés particular y el in-
terés publico, ef burgués y el ciudadano, la satistaccién de las necesidades y.
el sacrificio, los deberes v los derechos, las pasiones v la razén, la interiori-
dad negativa y lo positivo, la conciencia critica y la aceptacion de la ley, en
suma, entre lo que Heget llama “libertad subjetiva” {como condiencia y vo-
iuntad individuales que buscan sus metas particulares) v “libertad objetiva”
(es decir, la "voluntad general sustancial”). Segtin Hegel, el Estado como
“libertad concreta” es la union de estos dos elementos en la medida en que
el individuo queda satisfecho recorociendo Io upiversal como ley y consi-
derando al Estade como fin. Hegel dice que "la urién de lo particular y lo
universal en ei Estado es aquello de lo que todo depende”.? Esta “unidad de
su fin universal v final y los intereses particulares de lo individual” queda
expresada en el hecho dé que "tienen deberes para con el Estado en pro-
porcién a los derechos que tienen contra é1” 10 Esta reciprocidad de deberes
v de derechos permite al Estado entonces constituir una “serena totalidad”.
El derecho de iibertad subjetiva debe ser reconocido de-dos marneras: como
derecho de la particularidad del stibdito a satisfacer sus necesidades y su
bienestar, y el derecho de la conciencia a no reconocer nada que no apruebe
racionalmente. Pero la particularidad debe adaptarse a lo universal y a la
vida-colectiva; y la conciendia critica no debe poner en peligro la existendia-

de una autoridad, de un gobierno, de un Estado organizado.

Esta condicitn, desde luego, s6lo puede satisfacerla el Estado moderno.
En cuanto al pasado, abundan ejemplos historicos que muestran los-peli-
g0s que hubo que sortear para alcanzar el Estado racional, La imperfeccion
v ia ruina del mundo griego, desde el punto de vista politico, son conse-
cuencias de haber interpretado mal el principio de particularidad, "Ef dere-
cho a la particularidad det stibdito, su derecho a ser satisfecho, o el otras
palabras, el derecho de libertad subjetiva, es el pilar v el centro de diferencia
entre 105 tiempos antiguos y los modemnos.”1! Los griegos vivian natural e
inmediatamente para lo general o lo sustancial, para la patria, “De los grie-
gos podemos afirmar que en la primera y auténtica forma de su libertad ro
tenfan conciencia, Entre ellos reinaba el hdbito de-vivir para su patria sin
mayor reflexién.”12 Por tanto, no hay lugar para la subjetividad en ninguna
de sus formas: como el derecho 2 la satisfaccion de necesidades particulares

9 Philosophy of Right, par. 261, adicion (trad. P. H. y A.B),
19 fbid., p. 161.

U fbid,, par. 124, p. 84.

12 Philosophy of History, p. 253,
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694 GEORG W. F HEGEL

v al bienestar {la busca de éstos s6lo correspondia a los esclavos), como el
derecho a la iibertad en fa gleccidn de una vocacién y en la determinacion
de la posicion de clase, 0 como el derecho de la conciencia critica gue siente
la necesidad de fundar su apego al régimen politico y su accién moral en la
razén. Por lo contrario, el desarrollo independiente de la particularidad o
libertad subjetiva aparece en los Estados griegos como principio hostil,
como destruccién del orden social. Su surgimiento e los Estados antiguos
coincide con fa corrupcién de la moral, v es la causa suprema de su deca-
dencia.’® En el Imperio romano la individualidad es reconccida, pero abs-
tracta y externamente. Se disuelve el Estado como conjunto orgdnico. “To-
dos los individuos son degradados al nivel de personas privadas, iguales
entre si, poseyendo derechos formales y el dnico nexof...| que los mantie-
né unidos es la abstracta e insaciable voluntad propia.”4 Esto ocurre por-
quié faitan una constitucion y una organizacion de la vida moral concreta en
general, que una al amo con los stbditos.

En otra forma v en un contexto muy distinto, el doble reproche de abs-
fraccidn v de arbitrariedad relacionado con la carencia de organizacion se
encuentra en lag alusiones de Hegel a Francia. La Revolucion francesa re-
presenta una realizacion absolutamente capital, la decisién de poner el pen-
samiento o la raz6n como fundamento del Estade. Es el 'advenimiento del
principio de congiencia subjetiva v, con él, de los principios de libertad, igual-
dad y-los derechos del hombre y el ciudadano. Pero esos principios, que en
st mismos corresponden a la esencia misma del Estado moderﬁo, se conci-
ben en forma abstracta e individualista sin dejar tugar a la organizacion y al
gobiermno, 1 a nada concreto. La realizacion de esta libertad negativay&es-
tructiva, que desea suprimir toda diferenciacién y detefminacion, es el te-
tror indefinido, “va que toda institucion es antagénica a la conciencia pro-
pia abstracta de la icualdad” '3 Puesto que los intentos de democracia en los
Estados granc?es y uesarrollados $6lo pueden terminar en la abstraccion, y

nuesto que siempre hay un gobierno” 16 el liberalismo revolucionario esta
condenado a encontrasse para siempre en oposicién. Después de Napoledn,
quien habia comprendido adecuadamente la necesidad de conciliar los
principios de fa revolucion con fa autoridad de un Estado organizado, la
vida politica francesa qued6 en las garras de las contradicciones que abru-
man una nacién cuya vida ha estado dominada por categorias abstractas:
hubo una perpetua oposicién de estadistas a hombres de principios, y del
gobierno al pueblo.

Mientras el pueblo no esté organizado en el Estado y por €l, no serd mas
que una coleccion de voluntades particulares ¥ “no sabrd lo que desea” 17 Selo
puede hablar arbitrariamente, de una manera dariina a toda organizacién.

3 Philosoph of Rigitt, Prefacio, p. 10.
W {bid., par. 357, pp. 221222,

13 {Bid., par. 3, adicidn, p. 228,

6 Philosopity uf History, p. 430.

\7 Phifosephy of Right par. 301, p. 196,
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Con este formalisme de Liberzad, con esta abstraccién, no es posible establecer una
organizacién sslida. Las disposidones particulares adoptadas por el gobierno en-
cuentran inmediatamente la oposicion de la libertad, pues sélo son manifestacio-
nes de fa voluntad particalar y, por tanto, arbitrarias. La voluntad de los muchos
cerriba al ministerio y lo que hasta ahora era la oposicion aparece en el escenario
¢ ymo nuevo gobierno. Pero, dado que ahora es un gobierno, Hene a su vez a fos
muchos en su contra, De esta manera se perpetian el cambio y la inquietud.!8

Por tanto, Hegel niega que el reconocimiento de las libertades y de los dere-
chos individuales y la igualdad juridica conduzca a la democracia.

Que todos, particularments, deben tomar parte en 2 discusion y resolucién sobre
los asuntos generales del Estado, puesto que estos todos,son miembros del Esta-
do y los asuntos del Estado son los asuntos de todds, de los cuales eilos Henen ef
derecho de ser con su sabert y querer; semejante concepcidn —que inténta poner
ol elemento democratico sin ninguna forma racional en el organismo del Estado, el
cual sélo existe gracias a tal forma.l? '

E] individuo debe ser tomado en cuenta, en el aspecto politico, soloenta

medida en que ocupa un lugar definido en tal organismo. La posibilidad de -

que cada quien llegue a ser miembro de ld clase gobernante, la igualdad jurt-
dica, no debe ir en detrimento de la diferenciacion social; ni tampoco la opi-
nién piblica, la posibitidad de que cada quien haga-oir si voz por la auto-
tidad, debe dafir la autoridad del Estado y sus representantes competentes.

De este moda vamos que Hegel desea una sintesis de "liberacién y respe-
t0”, de pasién y moral, de principios revolucionarios ¥ la necesidad del orcen
politico. A lo fargo de la historia, el Estado modemo debe repregentar una
sintesis.de la polis {cuya unidad debe conservarse, asi como la contianza
futua de los ciudadanos v su apego al todo) ¥ la sociedad liberal de laeco-
nomia politica (de ta cual deben conservarse la diversidad y la diferenciacién,
ta satisfaccion de las necesidades individuales, la realizacion de lo universal
por la libre voluntad individual). Filosdficamente, Hegel desea efectuar una
sintesis de la moral clésica (o sustaficial y concreta) y la noral cristiano-kan-
tiana (o interna y abstracta), de la politica de Plator, fundada-en la supre-
macia de la razén y la virtud, v las politicas de Maquiavelo, Bacon, Hobbes

 Locke, fundadas en la emancipacion de las pasiones y er su satisfaccion.

" El medio de esta sintesis es la historia. El tema y el fin de 13 historia es 12

revelacion progresiva de la libertad o, o que equivale a lo mismo, la con-
ciencia que.el espiritu gana de si mismo por medio de la historia. El espiritu
se capta a si mismo constituido esencialmente por su libertad, y st libertad se
realiza al cobrar asi conciencia, La libertad se realiza en el Estado moderno
porque, por una parte,
momentos y aspectos de fa libertad (libertad objetiva, libertad subjetiva,
etc.); v, por la otea, dado que hoy la libertad se revela como'la.esencia del

18 Plilosophy of History, p. 432,
19 Piutosophy uf Right, par, 308, p. 200.

ol Egtado ha separado y manifestado los diferentes -
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hombre, todos los hombres estan en ¢l Estado, y saben que son en éf esen-
clalmente libres. EI descubrimiento de ja verdadera y completa esencia de la
ibertad coincide con la libertad de todos. Pero entonces, si es verdad que el
fin de Ia historia s6lo se realiza en el Estado modermo ¥ por €l no es menos
verdad, a la reciproca, que el Estado moderno solo puede ser constituido
cuando el principio en que se funda se ha revelado en sus diferentes aspec-
tos. Por ello es necesario que todos los hombres sean reconccidos libres, que
el principio de libertad interna, o del valor infinito del individuo, haya hecho
su aparicién en la religion, que la particularidad de Jas necesidades y las
demandas de su satisfaccion haya hecho su aparicién en las costumbres vl
mora de los hombres. Esta revelacion solo es completa al fin de la historia,
¥a que la red de la historia estd integrada por la aparicién progresiva de
principios incompletos, cada uno de los cuales manifiesta un nuevo aspecto
de libertad, pero cada uno de los cuales esta condenado a desaparecer como
consecuencia de ser incompleto. El desarrollo de esos principios particu-
lares es el espiritu de los pueblos (Volksgeiste); constituyen totalidades con-
cretas dentro de las cuales el principio animador se expresa comprensiva-
mente en la religién, la ciencia, el arte, los acontecimientos v el destino. Por
ello la historia es | historia de ia religior, las costumbres v morales, el arte,
la economia, etc., al tiempo que es historia politica. La constitucisn politica
de-un pueblo es un resultado de su espiritu; por ello es peligroso imponer a
un pueblo una constitucién elaborada # priori, Sélo se puede hablar hist6ri-
camente de formas politicas; sélo se Jes puede juzgar en relacién con la
medida de condiencia de a-libertad con |a que estan asociadas.
En lo fundamental, la historfa universal estd dispuesta en tres etapas que
10 son tres formas de gobierno sino tres grados de conciencia de libertad, .

dispuestas de acuerdo con si es uno, son algunos o son todos los que saben
que son iibres. S

Los orientales no saben que el espiritu, o el hombre como tal, es fibre ensi. Y como
no lo saben, no lo son. Séle saben que hay unc que es libre. Pero precisamente por
esto, esa libertad es sdlo capricho, barbarie ¥ hosquedad de 1a pasién]...] este una
&5, por tanto, un déspota, no un hombre libre, un humano, La conciencia de [a lj-
bertad sclo ha surgido entre los griegos, y por eso han sido los griegos libres, Pero
lo mismto ellos que los romanos sélo supieron que alguncs son libres, mas no
que fo es el hombre como tal. Platén ¥ Aristételes no supieron esto. Por eso los
griegos no sélo huvieron esclavos y su hermosa libertad fue, en parte, sélo un pro-
ducto accidental, imperfecto, efimero y limitado, 2 fa vez que una dura servidum-
bre de lo humane. Salo las naciones germénicas han llegado, en el cristianismo, a
fa conciencia de que el hombre es libre como hombre, de que la libertad! del espiritu
constituye su mds propia naturaleza, Esta conciencia ha surgido por primera vez
en 1a religion, en la mas intima region del espiritu, Pero infundir este Principio en
el mundo temporal era otra tarea, cuya solucion y desarrolio exige un dificil y largo
trabajo de educacidn, 20

0 Philosophy of Histary, p- 18
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Es "la aplicacién del principio a los asuntos del mundo” la que en ltima ins-
tancia decide el destino de los regimenes polificos. La ciudad griega fracasé
en parte porque ne conocid el principto cristiano, enparte porque su propio
principio era demasiado sencillo para poder admitir suficiente desarrolio y
diversidad en Ja sociedad. Por contraste, ) Fstado moderno se basa en la
refigion cristiana protestante y en una sociedad econdémica ¥ socialmente
diferenciada. S6lo en la religién eristiana hace su aparicién el principio de
valor infinito del individuo.

Pero, para que el principio cristianc pueda realizarse en el mundo por
medic del Estado racional, se réqueria otra revolucion espiritual, la Retor-
ma. 500 en [a religion protestante se realiza la libertad cristiana y efectia su
ceconciliacién con el mundo y con el Estado, E! descubrimiento de la inte-
rioridad cristiana engendra una serie de oposiciones: entre la condencia yel
mundo, entre el otro mundo y este mundo, entre la piedad {que impone vo-
t0s de castidad, de pobreza y de obediencia) v la moral terrenal {que reco-

mienda el matrimonio, el trabajo ¥ una razonable Hbertad), entre clérigos v

laicos, entre la Iglesia v el Estado. Sin embargo, en la religion luterana, “la
reconciliacion conduce a la conciendia de Ia capactidad del mundo temporal
para contener en s{ la verdad”. Matrimonio, trabajo, laboriosidad y oficio
adquieren un valor moral. Ante todo, queda eliminada la obediencia clega.
En el protestantismo no hay una clase clerical, sino un sacerdocio universal;
la conciencia individual tene el derechs de juzgar. Esto acaba por transfor-
marse en el derecho de la razon individual a juzgar, De este modo, el princi-
pio peculiar del protestantismo es el de! espiritu libre: “Tal es el contenido
esencial de la Reforma: el hombre, por si mismo, decide ser libre” Y de este
modo puede ser constituido el Estado racioral, conduciendo la libertad sub-
jetiva a la universalidad. Pero esto sélo es posible porque, dentro de-la re-
ligién misma, la libertad reside, en adelante, en el sujeto como tal, con ex-
clusion de toda autoridad exterior. Ya no hay ninguna diferencia entre
sacerdotes y legos; el contenido de la verdad ya no esta reservado exclusiva-
mente a una casta. “Es el corazdn, la conciencia intima, la conciencia moral,
la espiritualidad sensitiva det hombre, la que puede llegar y debe llegara la
conciencia de la verdad; y esta subjetividad es la de todos los hombres, Todos
han de llevar a cabo por s mismos la obra de Ia reconciliacién. Esta re-
concilfacin, al abolir la diferencia entre los dos mundos, da como resuitado
que, encierto sentido, la religion se suprima al mismo tiempo que se realiza:
protestantismo significa al mismo tiempo cristianizacion del saeculum ¥ se-
culazizacién del cristianismo. El Estado moderno es cristiano v protestante
en la medida en que su principio tiene su fuente en la religion. Pero, dado
que ese principio no es otro que el de Ja universalidad racional, es accesible
2 todos los hombres como tales, y el Estado que lo expresa es secular. Sea
como fuere, este Estado es inconcebible mientras la Reforma no haya
ensefiado la libertad a los pueblos. i a pesar de la actividad de Napoleon,
los principios modernos han fracaso en los paises latinos, la razén de elio es

2L Ibid., parte IV, sec. I, cap. i, p. 414,
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el catolicismo de esos paises. La sujecion a la religién trae consigo la servi-
dumbre politica.

El otro principio fundamental {que sin embargo estd conectado con et pri-
mero) para la constitucion del Estado racional es la diferenciacién econémi-
ca y social fundada en fa liberacién de carencias y necesidades individuales,
La multiplicacién de circunstancias individuales y de necesidades, compe-
tencia y division del trabajo hacen imposible un régimen que estuviese fun-
dado simplemente en la sabiduria y la virtud de los gobernantes. Imponen
el pasoa la universalidad de Ia ley que caracteriza al Estado moderno. El Fs-
tado racional estd lejos de fundarse en una sociedad sin clases o dirigidoa ta
homogeneidad; antes bien, Hegel cree que las diferencias de clase y de
riqueza no s6io son inevitables sino indispensables para la eficiencia de la li-
bertad individual y la actividad del Estado. Segiin él, no hay todavia un ver-
dadero Estado en la América del Norte, por 1a ausencia de tension econémi-
ca v social.22

El Estado moderno se caracteriza por sus leyes racionales, pero su intro-
duccidn depende de condiciones histdricas y sociales en ausencia de las
cuales estas feyes serian frégiles o hasta perniciosas. Por tanto, Hegel mues-

' tra una prudente reserva al proponer la aplicacién concreta de los princi-
pids universales. Las costumbres o hdbitos del pueblo deben prepararse
(ésta es la causa de la importancia de la religidn), y la transicién a la racio-
nalidad debe efectuarse con prudencia para evitar una revolucion. Esta es
tarea del poder gubernativo, el cual debe tener, con este fin, una poderosa
autoridad. En su dltimo articulo, dedicado a la Reform Bil} inglesa de 1830
{tendiente a suprimir los “burgos podridos” y a aumentar la racionalidad
del sistema electoral inglés, promoviendo asi la democratizacién), Hegel
aprueba la inspiracién tedrica del proyecto, el cual pretende introducir en
Ingiaterra los principios universales que ya de‘tiempo atrés habian triunfa-
do en el continente eurcpeo, y lanza una violenta critica a fa acbitrariedad
politica y social reinante en Inglaterra asi como a su derecho, que simple-
mente es positivo y ro reflefa ningiin pensamiento. Pero al mismo tiempo,
Hegel critica el proyecto de ley, no con menos minuciosidad y concurre con
la mayoria de los temores de sus adversarios. Aunque el articulo no llega a
una conclusion, si deja la impresién de que consideraciones de prudencia
Hlevaron al autor a decidirse en contra de la Reform Bill, pese a que en prin-
cipio esté de acuerdo con ella. La razén es que, ademas de la ausencia de
un derecho racional, el otro gran defecto de Inglaterra es Ia ausencia de un

fuerte poder gubernamental, pues la monarquia es débil y su aristocracia es

incompetente.
Fue la accidn de los principes, ayudados por servidores civiles, la que

permitié la introduccidn de principios racionales en Prusiasisi 14§ convil:

siones causadas en Francia por el espiritu abstracto. A falta de la guia v del
dominio de la mano firme del gobierno, en ausencia de fa preparacion de
una clase directiva fundada en la competencia mds que en el dinero, a tra-

2 {bid,, [ntroduccidn, p. 85.
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dicion o la demagogia, la evolucidn corre el riesgo de ser precipitada v en-
gendrar por ello anarquia. Segin Hegel, el Estado prusiano es el modelo
més afin al Estado racional porque, gracias a la religién protestante v 2 la
autoridad de la monarquia, representa una sintesis entre las exigencias re-
volucionarias de los principios y las exigencias tradicionales de la orga-
nizacion. Por ello el establecimiento del Estado modernc requiere tres ele-
mentos: ieyes racionales, gobierno y sentimiento o moral. Platdn, nos dice
Hegel, fundamentd su ensefianza en el segundo y el tercero, y ofvido el pri-
mero. Por otra parte, los revolucionarios v iberales doctrinarios sélo reco-
nocen las leves racionales, olvidando la importancia del gobierno v el esta-
do espiritual de los ciudadanos. Los ejemplos de Francia y de Inglaterra
muestran, cada uno a su manera, los peligros de la cazencia de un goblemo
real, asf como el ejemplo de los paises catolicos, donde es imposible la cons-
tiucién racional, muestra la importancia politica de la religion y de la moral
como bases para la “cultura” (Bildung) det individuo, su educacidn en lo
universal v su preparacién como ciudadanos de un Estado libre.

En un sentido, el Estado ng es nada menos que la corona y el fundamen-
to de esta {abor de {a moral que eleva lo particular a o universal, ensefian-
do al individuo a realizarse a si mismo, a| entregarse a un tode. Las etapas
de esta educacién, o los momentos del espiritu moral concreto (Sittichkeit)
son la familia, la sociedad civil y el Estado. Veremos ahora el doble movi-
miento va mencionado, el proceso por et cual el Estado moderno cumple
con 1a sintesis que es resultade de los momentos subordinados, fundados
en a particularidad, y de la necesidad racional, fundada en e concepto uni-
versal. . . Co

Tanto la familia como la sociedad civil son distintas del Estado, es decir,
opuestas a €|, como lo parficular a lo universal, Pero ambas?tienen algo en
comun con €}, por tanto, algo con lo cual contribuyen a la educacién moral,
abriendo lo individuai a lo universal. La familia tiene una unidad sustan-
ciak constituye un todo fundado en la confianza de sus miembros, un fin en
st mismoe en que el individuo estd consciente de tener su realidad. Por ello es
la imagen del Estado, con esta diferencia: la unidad que prevalece enella
es natural, inmediata, sentida, y no pensada o aceptada racionalmente. En
cambio, fa sociedad civil es una asociacién de miembros independientes en
que la persona privada, como totalidad de deseos, es el primer principio. De
este modo la sociedad civil representa el momento de separacion y de dife-
rencia en que k2 moral concreta (Sittlichkeit) parece disolverse en favor de la
particularidad y el egoismo. Pero al mismo tiempo, ¢s en la sociedad civil en
la que el pensamiento hace su aparicién en una forma que sigue siendo abs-
tracta: la del entendimiento v la universalidad formal. Aunque representa el

“momento de particularidad por excelencia, lo universal estd presente en él

de diversas maneras. En primer fugar, las relaciones reciprocas de los indi-
viduos crean un sisterma de mutua dependencia que produce una universa-
lidad formal, que es externa v no deseada por los individuos: la persona
particular, primer principio de la sociedad civil, “estd sustancialmente en
relacion con otra individualidad, de suerte que cada una se hace valer y se

EREERVUEREEUEUNNEUEEHRRURORBRUE BB B E N




0 GEORG W.F. HEGEL

satistace mediante la otra y al mismo tiempo sélo meramente graciasa la
fm:ma de la universalidad, constituye el otro principio”. 3
L& economia potitica, creacion de los tiempos modernos ¥ consecuencia de
la liberacidn de las necesidades individuales, es precisamente la ciencia
de esta dependencia reciproca por medio de la cual cada 10, aunque siga
sus intereses particulares, obedece de manera inconsciente las leves gene-
;algs._Mientras tanto, como resultado de sus refaciones con los demis el
individuo, sus necesidades y su trabajo pasan por una profunda adap’ta-
cidn. La sociedad civil engendra nuevas necesidades que son creadas por
ella'y que no son naturales. La necesidad de orientarse a st mismo de acuer-
do con los demas en una rutina diaria en sus costumbres {atuendos, horas
de tomar alimentos, etc.) eleva la individualidad natural de los miembros de
una sociedad civil a la universalidad formal de la cultura. Sigue siendo una
uplvergaiidad obtenida inconscientemente, pero que va transforma la indi-
vidualidad misma. Aparte de esto, en la sociedad civil lo universal tiene
una presencia directa, libre y consciente, en forma de la necesidad del hom-
bre de recuutir a la ley y la administracién. E derecho de propiedad, engen-
drado por el sistema de recesidades y su reconocimiento reciproco, es, a su
vez, reconocido en su universalidad en Iz medida en que la autoridad ase-
gura su proteccidn. Es la esfera de o relativo mismo, la culiura, la que hace
surgir ef derecho, :
Derech0‘51gr;ifica universalidad, deseada ¥ reconocida como tal; es la
- base de la tnica igualdad valida. “Pertenece 2 Ia educacion, al pensamiento
en cuanto conciencia del individuo en la forma de la univessalidad, el hecho
de que el Yo sea concebido como persona universal en la cual todos son idén-
ticos. 1 hombre tiene valor porque es hombre, no porque sea judio, caté-
lico, protestante, aleman, italiano, etc.”24 Perg esta universalidad sig’ue te-
niendo el cardcter de un derecho simplemente abstracto. La realizacion de
su unidad con todo el dmbito de lo particular es misién de la administracion
que asegura “en primer lugarf...] la seguridad ininterrumpida de la peréo-
ra y de la propiedad; y en segundo lugar, que la garantia de la subsistencia
y dgl bienestar del individuo, esto es, el bienestar particular, sea tratado y
realizado como derecho[...”25 La prevision administratva, es decir, la ac-
cion del Estado, protege la universalidad en la particularidad de la sociedad
civil, en forma de orden externo y de instituciones que mantienen y apoyan
el conjunto de fines e intereses que hay en elia. Hegel desea asecurar un
eqt'u’hbrio entre la libertad de industria y de comerciooy la necesidad de pre-
vision y direccién del Estado en su conjunto. Aungue la voluntad y el interés
de los individuos son los impulsores de la accién de la sociedad civil yla
funcion del Estado es simplemente “reconducir a lo universalf...] y acortar
y mitigar las peligrosas convulsiones v la duracién del periodo en el cual
sobre la via de la necesidad inconsciente, se deben conciliar los conﬂictos”ﬁé

3 Philosophy of Right, par. 182, pp, 122-123.
M Thid., par. 209 (trad. P. H. y 2. B).

% [bid, par. 230, p, 146,

% Ibid., par. 236, pp. 147-148.
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sin embargo, atin se da el caso de que el principio de su organizacién sea lo
contrario del liberal. “La situacion social publica, al contrario, se debe consi-
derar tanto mas perfecta cuanto menos quede por hacer al individuo para
3, segun su upinidn particulay, frente a lo que se dispone de un modo ge-
neral.”%7

Pero, dentro del ;]Jropio sistema de necesidades, hay un aspecto por el
cual el individuo queda conectado con lo universal de manera inmediata y
adquiere una realidad definida. Esta es la division de clases o de “grupos
generales” {Stinde). Si la familia es Ja primera base del Estado, los Stinde
son fa segunda. Hay tres clases, y su division es dialéctica: la clase campe-
sina, lamada sustancial o inmediata; la clase industrial, lamada reflexiva o
formal, y la clase de los servidores civiles, llamada la clase universal. La cla-
se campesina es la clase de “seguridad, consolidacion, satisfaccién duradera
de las necesidades” y éstas “no son mds que formas de universalidad]...}".
Tiene una moral concreta e irunediata Gue se basa en la familia v en la buena
fe.28 Y "la clase universal tiene en su determinacién como fin de su activi-
dad v como su campo, a o universal para si”. Los servidores civiles estan,
por naturaleza, orientados hacia el Estado y en su servicio encuentran su
razén de ser y su safisfaccion.

Por tanto, solo la clase intermediaria, la clase industrial, estd orientada
esencialmente hacia lo particular. Por ello esta esclavizada a las privaciones,
la inseguridad, la lucha por alcanzar lo necesario, su indefinida multiplica-
cién y la division infinita del trabajo, y de la contradiccidn de pobreza-y de
riqueza. Por esta razdn, necesita la intervencidn del Estado. Por otra parte,
va que “para el fin de su propia subsistencia se basa sobre el propio trabajo,
sobre la reflexion y el entendimiento”,30 es esencialmente esta clase la que
da culturs, refinamiento y formacion intelectual al individuo. En esta ¢lase,
el individuo despierta a la libertad al despertar a la retlexidn. La libertad nace:
en las ciudades, er: tantc que &l campo es, por tradicién, mds sumiso, por ser
mds pasivo. Ante todo, aun en esta clase, la particularidad es llevada a to-
mar ¢omo su meta lo universal: asi la Sittlichkeit se reintegra en la sociedad
civil. Reintegrarla es misién de la corporacion (en el sentido de gremio, mds
que de sociedad anonima, empresa de responsabilidad limitada), que limita
fas contradicciones de la sociedad civil, asegurandose de que haya un terre-
no comun para la riqueza y la pobreza, para patronos ¥ trabajadores, dando
una consagracion racional a la diversidad y variedad de talentos y de apti-
tudes o protegiendo a los individuos contra accidentes particulares: en su-
ma, anulando el aislamiento v la dureza de la vida civil al desempefiar el
papel de segunda familia, La corporacion introduce la moral objetiva en la
sociedad civil por medio de los sentimientos de honor profesional, al que
aporta la base, v de probidad, que es en verdad reconocida y honrada. De
este modo, la corporacion ocupa un lugar central, pues en la sociedad mo-

7 hid., par. 742, p. 149,
28 [hid,, par. 203, p. 13L.
% [bid., par. 250 (trad, P. H.
30 Jhid,, par. 230 (trad. P. H:

v A, B).
v A B
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derna la probidad y el honor profesional son las tinicas formas de virtud
realmente vivas.

Dado que en este caso la virtud sdlo representa la adaptacion del indivi-
duo a las necesidades de la situacién en que se encuentfa, solo se le puede
llamar probidad. La virtud misma, en el sentide de reflexién moral subjeti-
va 0 en el sentido de que la virtud determina el cardcter particular de un
i_ndiv%duo; ocupa en la vida cotidiana de las sociedades modernas un lugar
tundado en la sistematizacién y en la universalidad objetiva, sélo encircuns-
tancias extraordinarias v en confiictos de deberes. En los Estados primitivos
v antiguos, la virtud heroica tenfa su lugar porque habia espacio para la
accién de individuos excepcionales. Floy, una vez constituido el Estado
moderno, el sistema racional los reemplaza. Lo que queda de virtud en la
sociedad como tal es la santidad del matrimonio y el honor profesional. Por
ello “la corporacion es la segunda raiz, la raiz ética del Estado ahondada en
la sociedad «ivil, después de la familia” 31 La corporacion redine en si misma
los momentos de particularidad subjetiva y de universalidad objetiva que
antes habian estado divididos en la sociedad civil. Pero este trabajo de unién

10 es mas que un aspecto particular de lo que el Estado se fija como meta.
Por consiguiente, la esfera de la sociedad civil conduce al Estado. '
’ Este paso puede comprenderse si reflexionamos en la relacién de Sittlich-
keit, como se expresa en la familia y en la sociedad civil, con el patriotismo.
£} sentimiento de la familia, la dignidad profesional y la probidad parecen,
an tiempos normales, sustitutos de la virtud politica y del patriotisme. Pero
conducen al patriotismo en la medida en que la seg;uridad y ia confianza
que expresan se fundan en el Estado, y quienes poseen estos sentimientos
deben, si cobran conciencia del hecho, tomar como su objetivo al Estado,

Esta conversidn puede verse en fa definicidn que da Hegel del sentimiento -

politico-¢ patriotismo.

Este sentimiento es en gereral la confianzal...] v la certeza de que mis intereses
particulares y mi interés sustancial se conservan y mantienen en el interés v {os
fines de otro (aqui, el Estado) a consecuencia de su relacién conmigo como indi-
viduo. El resultado de esto es que la propiedad no es otra para mi ¥ que en este
esta'de'}‘de conciencia soy libre(...]. Por el nombre de patriotismo se entiende fa dis-
posicion a sacrificarse y 2 emprender acciones extraordinarias, pero es esencial-
mente fa disposicidn de conciencia que en situaciones y circunstancias erdinarias
nos lleva a considerar la vida colectiva come base ¥ objetive.32

Para comprender el contenido de este sentimiento cfvico, debemos consi-
derar ahora al Estado como organizacién racional v necesaria. “El sen-

titiento civico vecibe sii coriteftido particular de os diversos aspectos del”

organismo del E§tado[. ..} Este organismo es la constitucion politica.”*
Esta constitucién “es racional en la medida en que el Estado diferencia v

3 {bid, par, 253 (trad. €. H. v A. B).
2 {bid., par. 268 (irad, P H. v AB)L
3 lpid, par. 269 (trad. P. H. v A B).
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determina internamente su actividad en si mismo de acuerdo con la natura-
leza del concepto”, es decir, de tal modo “que cada uno de los poderes vea
en si mismo la totalidad de la constitucién” 34 Debe haber, en realidad, una
diferenciacion de poderes, pero debe ser orgdnica y no mecénica. No debe
considerarse que los poderes son totalmente independientes, ni que se limi-
tan unos a otros, ni como hostiles entre si; por lo contrario, deben reflejarse
uno a otro ¥ ser determinados exclusivamente poz la idea del conjunto.

E] todo forma una monarquia constitucional fundada en un cuerpo de ser-
vidores civiles profesionales, que ha recibido ciertas instituciones representa-
tivas. Lo completo del Estado en una monarquia constitucional es obra del
mundo moderno.” £l objeto de la historia universal no es sino lahistoria de

su formacién, que coincide con la de "la intima profundizacién del espititu
del mundo”. Sélo la monarquia constitucional corresponde a la idea plena-
mente desarrollada del Estado, que ha liberado todos sus momentos, y a
una sociedad complicada, que ha liberadc los poderes de particularidad.
Por ejermplo: el Estado moderno no puede fundarse en la virtud, como lo

son las reptiblicas seguin Montesquiew: “En un estado mds desarrollado de

ta sociedad v con el-desenvolvimiento y liberacion de las fuerzas de la par- -

ticularidad, la virtud de los notables del Estado se vuelve insuficiente y se
requiere otra forma de ley racional no s6lo la que se manifiesta en la dis-
posicién de nimo, para que fa iptalidad adquiera el poder de mantenerse
unida y de otorgar a las fuerzas desenvueitas de la particularidad tanto su
derecho positivo como el negativo.”3s En términos generales, la tipologia
clésica —monarquia, aristocracia, democracia— s6lo fue vdlida para una
sociedad adn indiferenciada. Estas formas vuelven a encontrarse omo
momentos en ia monarquia consttucional: el menarca es uno, unos cuanfos
participan en el poder gubernamental, y la muititud en general participa en

‘el poder legislativo. La auténitica diferenciacion no se basa, empero; en una

distincién cuantitativa, sino en la naturaleza légica del concepto de Estado,
et cual distingue: :

a) £l poder legislativo: el poder de determinar y de instituir lo universal. -

b) Ei poder ejecutivo, al que conclerne la subsuncidn bajo lo universal, de las
esferas particulares v de los casos singulares. ‘

¢) El poder del soberano, que representa el poder de la subjetividad como dlti-
ma decisién de la voluntad {la Corona), en la cual los distintos poderes son
ceunidos en una unidad individual que es la culminacion y fundamente dela
totalidad, es decir, la monarquia constitucional 36 "

Debe haber un sitic de decisién suprema; ta soberania y la unidad del Es-
tado deben expresarse en una voluntad que determine con finalidad. La so-
herania del Estado, como voluntad, es personalidad; debe estar encarnada
et un individuo, el monarca. Dado que “en esencia se caracteriza como esta

3t [bid., par. 272 (tad. 7. H v A B
5 fbid,, par. 273 {tred. P. H.y A. B).
% {bid,, p- 176.
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persona, en abstraccidn de todas sus otras caracteristicas” 37 debe sar desig-
nado de una manera inmediatamente natural: por nacimiento. 5lo por el
principio hereditario, {a persona del monarca —que simboliza la unidad y
a continuidad del Estado— se libra de las luchas de interés y de opinién
que por necesidad dominan un imperio electivo. Pero la accién misma del
principe tiene cierto cardcter simbélico y arbitrario; desde luego, es é] quien
declara la guerra, firma leyes, elige a sus consejeros y zanja sus diferencias.
Pero en cada ocasion es el fiat de [a decisién en que recae en él, y no la tarea
autentica de- gobernar, y las mds de las veces esta 4ltima determing la
primera casi por necesidad. Por ello “con leyes fijas y una organizacion de-
terminada de] Estado, son pocas v poco importantes; comparadas con lo
sustancial, las cosas que quedan reservadas a la exclusiva decisién del mo-
narca. Sin duda hay que tener por una gran dicha que a un pueblo le haya
tocado un noble monarca. Pero también esto significa poce en un gran Esta-
do, pues éste tiene la huerza en su razén” 38
¢Quién, entonces, representa esta razén ¥ por consigulente ejerce lo que
es esencial en el poder? Es el gobiemno v, en general, la clase universal de Jog

servidores civiles, ya que “el yobierno se apoya en el mundo de los servido-

res civiles (Beamtenwell)" 3% Es este gobierno el que prepara v a la vez pone
en vigor fas decisiones del soberano. Afirma el interés general, aun en ia

busca de fines particulares. Es “en las acciones de los servidores civiles ven
su preparacion” donde “encontramos el punto en el que las leyes v las decisio-
nes del gobierno tienen contacto con los individuos v s¢ hacen valer en'ia

realidad”. % Es en la situacidn de los propios servidores civiles donde fa fun-

cion del Estado, la sintesis de io particular y de lo universal, se realiza

mejor, pues solo en el cumplimiento de su deber; en su Servicio al Estado,
encuentran la satisfaccién de sus necesidades particulares. Representan el

tipo de hombre que encarna el espiritu del régimen ¥ que sirve de modelo a

toda la comunidad. Por derecho, cada miembro de 12 comunidad puede |le~
gar a servidor civil. La clase universal est4 abierta a todos los dudadanos;

tal es el aspecto democratico del Estado racional; pero s6lo esta abierto a

quien pase un examen objetivo de sus aptitudes v de su formacién intelec-

tual y moral.

Tal vez sea en este tipo de examen, que afecta las ciencias relacionadas
directamente con la competencia administrativa asf como con la prepara-
cion intelectual y la moral general en que “se vuelve costumbre una conduc-
ta desapasionada, recta y cortés” 41 en donde se-encuentra el elemento més
importante del Estado hegeliano, ese Estado que ha sido justamerite caracte-
rizado como Beamtenstaat (burocracia) ¥ que, como tal es opuesto a las aris-
tocracias de antiguo orden basadas en la nobleza, a las oligarquias basadas
en el dinero y a las modernas democracias apoyadas en los nameros, en la

¥ Ibid., par, 280 (trad. P. H. vA.B)

% Philosophy of History, Parte [V, sec. I1I, <ap. w, p. 456,
39 fbid,

0 Philosephy of Right, par. 295 (trad. P. H. y A. B.).

4 ibid., par. 296, p. 193.
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opinion publica y en los intereses particutares. En su articulo sobre la Reform
Bill inglesa, Hegel deplora la ausencia tanto en esa ley como en ¢] existente
estado de cosas “de las condiciones establecidas en Alemania, aun en aque-
lios que tienen derechos de cuna, fortuna o gran propiedad, necesarios para
la participacion en el gobierno o en los asuntos de Estado en sus ramas ge-
nerales o particulares: estudios tedricos, preparacidn cientifica ¥ ejercicic y
experiencia practicas” 42 En Inglaterra, un hombre s6lo necesita contar con
una cierta fortuna para poder ingresar en el Parlamento, que ejerce el verda-
dero poder. El resuitado es quelos gobernantes son una heteréclita colec-
cién de individuos en Iugar de una asamblea de hombres competentes y de-
dicados ai Estado. “Son los aue saben, kol aristol, los que deben reinar, y no la
ignorancia o la vanidad.”# El gobierno de los servidores civiles es la forma
moderna de aristocracia, La “burocracia”, término que aparecio por vez pri-
mera en la segunda parte del siglo xviit con los comienzos del Estado mo-
derno, v que inmediatamente adquirié un sentido peyorativo, queda reha-
bilitada er el pensamiento de Hegel, quien ve en ella la forma sisternatizada
y racionalizada (de conformidad con el espiritu de los tiempos modernos y
la necesidad del concepto del Fstado) del gobierno de los mejores. Perg, al*
mismo tempo, Hegel tiene buen cuidado de evitar e reproche implicito en
el sentido peyorativo del término "burocracia” que es una tiranfa de ser-

- vidores civiles que forman una casta, obedientes al esprit de corps y que

constituyen un Estado dentro del Estado. La jerarquia no sélo constituye un
medio interno de control contra la arbitrariedad sino que, ante todo, las
instituciones de la soberania, desde arriba, v los derechos de las corporacio-
nes, desde abajo, hacen que los servidores civiles no adopten la posici6n ais- -
lada de una aristocracia, impidiendo asf que Ia cultura y el talento se vuel-
van medios de arbitrariedad y de dominio, _ :
El poder legislativo hace surgir no s6lo al monarca v el gobierno, de cu-
y0s momentos ya hemos habiado, sino también un nuevo elemento, ias
“asambleas de las drdenes”. Ei papel de estas tiltimas no es, precisamente,
legisiar. No toman decisiones esenciales o definitivas. Dan voz a la libertad
subjetiva de los individuos, a las opiniones v los intereses de la masa, vala
sociedad civil, en la medida en que éstas estdn apartadas del gobierno. En
esencia, las asambleas sirven de mediadoras entre el principe, el gobierno y
el pueblo. Gracias 2 esta mediacion, el poder def principe no parece aislado
0, por consiguiente, ser simple dominacién o capricho; tampoco quedan ais-
lados entre s los intereses particulares de comunidades, corporaciones e
individuos. Se hace tedo por impedir que el pueblo, como masa indiferen-
ciada, participe directamente en el poder, mientras, al mismo tiempo, se le
da una refacién cor el Estado. De esta manera no hay voto individual direc-
to, que darfa reconocimiento a la existencia y el papel del individuo aislado
y abstracto, dando asi también autoridad al peso de los nimeros. Bl indivi-

42 "Spbre el Reform Bill inglés”, en Werke, ed. G. Lasson {Leipzig: Meiner, 1921 s5.), VI, 304
{trad. P. H.y A.B).
43 Plilosaphy of History, p, 456.
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duo debe estar representado en su realidad concrefa, omo hombre dotado
con clertas caracteristicas e intereses que le danun fugar en el organismo so-
cial. El voto es echado por estamentos (Stinde}. Los estamentos en el senti-
do potitico (asambleas de las 6rdenes) se fundan en las drdenes en el sentido
social (clases); los grupos economicos y sociales, los grupos con intereses
particulares, deben estar representados como tales. Pero también aqui debe
haber drganos de mediacién; debe haber, dentro de los estamentos, un ele-
mento esencialmente orientado a la funcion intermediaria que les ha sido
asignada. ‘

Tal es el pape! de la considerable clase de propietarios terratenientes que
son favorecidos por causa de su estabilidad v de su gran independencia en
celacién a la vez con el Estado y con Jas incertidumbres de la vida econdmi-
ca. Los propios terratenientes ocupan directamente lugares en la asamblea

aunque

En I otra parte y elemento de la clase social se introduce el lado inestable de la
sociedad ¢ivil, el cual sélo puede intervenir por medio de los diputados; exterior-
mente, a causa de la multitud de sus miembros, pero esencialmente en razén a i
naturaleza de su determinacion y ocupacion. £n cuanto diputados de la saciedad
civil, es facil comprender directamente que fo son, tal por lo que efla es; por consi-
guiente, no coma disuelta atomisticamente en los individuos y reunida en un mo-
mento sin mas dilacién y sélo por un acto singular v tempordneo, sino cuanto
organizada en sus asociaciones, comunidades y corporaciones constituidas, las
cuales de este modo mangenen una conexion politica. #

De este modo, los miembros de la clase. industrial quedan representacos
por intermediacién de las corporaciones: los propios representantes parti-
cipan en las esferas de interés que representan, y, ademds, deben satisfacer
ciertas condiciones de competencia que corresponden a ias condiciones de
fortuna exigidas a los miembros del primer orden, Los dos drdenes ocupan
distintas asambleas; el papel de la primera camara puede consistir en conci-
liar la segunda y el gobierro. De este modo, toda una serie de cuerpos inter-
medios v drganos de mediacién sirve para disipar el espectro de una demo-
cracia abstracta v constituir un Estado en que la libertad coincida con la
organizacion.

;En qué grado lo logran? En términos mas generales, ;cudl es el resultado
de esta empresa de conciliacidn entre fos principios abstractos modemos y
las necesidades de la organizacidn gubernamental, que constituye {a sintesis
del racional Estado hegeliano? Puede decirse que las instituciones que he-
mos analizado garantizan un tibre juego de 1a libertad, la igualdad y la fra-

ternidad (o la universalidad de1a persona hiltriana), pero dentro de-unos-li--

mites muy estrechos impuestos por esta organizacion del Estado. De este
modo, hay libertad en la eleccin de oficio, en la distribucién de los miem-
bros de las clases (en contra de la regla de L2 Reptibtica de Platon, en que que-
da fijada por el gobiernc, ¢ en el sistema indio de castas, que estd determi-

+ Philosaphy of Rigit, pat. 308, p. 200,
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nado por el nacimiento), v en el hecho de que las Gnicas demandas que el
Estado hace en fiempos normales son de dinero, en forma de impuestos.
Desde todos estos puntos de vista, es el libre albedrio el que debe ser ese in-
termediario por ef cual obtiene el Estado lo que necesita. En cuanto a la
opinidn publica, la libertad de prensa y fa libertad de expresion y de escritu-
ra en general, la situacion es mds ambigua. “La libertad formal, subjetiva,
por la cual los individuos, como tales, tienen y expresan el juicio, la opinin y
el consejo personal sobre los asuntos generales, tiene su manifestacion en el
conjunto que se deromina opirion ptiblical...]."$5 Contiene principios ex-
ternos de justicia junto con prejuicios, profundas tendenctas de realidad jun-
to con una opinién particular subjetiva y contingente. En eila, la verdad y ¢l
error infinito estén unidos tan inmediata y directamente que el elemento se-
sio o universal no puede discernirse con base ex la propia opinién % Por
fanto, debe tener ocasién de manifestarse pero nunca de hacer el juicio dlfi-
mo, va que solo se justifica de mnera general y confusa, no precisa y cons-
cienfemente, “Por tanto, su indspendencia es la primera condicién formal
para algo grande v racioral (en la realidad como en la ciencia). Esto, por

- su parte, es seguro que de inmediato la opinién pablica ha de tolerarlo, re-

conocerlo @ instituirlo como una de sus propias convicciones.”

La libertad: dle comunicacion piblica {y en particular de la prensa), “la sa-
tisfaccién de este instinto apremiante de decir y de haber expresado la pro-
pia opinién” también es reconocida pero limitada por causa de su am-
bigiiedad. Es la expresidn del principio de la libertad infinita de conciencia
critica y, a la vez, de la arbitrariedad de la opinion subjetiva v, vn Gltima
instancia, una induccién al desorden y al crimen. Definir la libertad de
prensa como la libertad de decir y de escribir lo que 2 cualquiera se le an-
toje cotresponde a.“la ignorante barbarie y superficialidad de repre-
sentacion” %8 Pero lo indeterminado del tema y de la forma en cuestion
(;dénde termina la opinion v dénde empieza la infraccién?) siempre hace
imprecisa la ley que a limita; el juicio contra ella siempre parece subjetivo.

Esta subjetividad v contingencia en fa represion, que por naturaleza son

inevitables, sin embargo son indispensables. No obstante, Hege! pide indul-
gencia en ta medida en que ¢l Fstado sea lo bastante saludable y fuerte para
tolerar la expresién de opiniones irresponsables, porque se las trata con
desprecio. Pero aun aqui, son "los que sabery” quienes deben ser jueces dela
medida en que la opirién priblica, como se expresa en las asambleas, debe
ser o no debe ser seguida v la libertad de expresidn, como se le encuenira en
la prensa v el discurso, es dtil 0 es peligrosa v debe ser alentada, omitida ¢
reprimida.

De igual modo, se reconoce la igualdad, pero sélo como igualdad abstracta

de las personas ante la ley. Se expresa politica y socialmente enla posibiti-

dad de que cada quien llegue a ser miembro de la clase universal y directo-

35 i, par. 316, p 204
% [bid., par. 317, p. 205,
7 Ibid., par. 318 (tead. P EL y AL B
33 [oid., paz. 319 (trad. P Hoy A B
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ra. Pero la iguaidad debe ceder ante la supremacia de la diferenciacién y de
la articulacién. No existe la iguaidad social. La igualizacién de las fortunas
es un sueno producide por el espiritu abstracto. La sociedad basada en la
economia moderna fomenta unas desigualdades sociales més considerables
de las que antes se habfan conocido, v el Estado racional presupone una
gran diferenciacién. Desde el punto de vista politico, se evita cuidadosa-

mente el poder de Jos simples niimeros. El punto de vista de fa minoria ilus-

trada debe friunfar sobre &i de la masa (fio1 polloi) que no sabe lo que desea.
Por iltimo, se reconoce la universalidad de la persona humana, pero séio en
la medida en que no trae consigo el cosmopolitismo politico. Asi como la
igualdad de personas no significa un Estado homogéneo, también asi la uni-
versalidad de la naturaleza humana no significa ia universalidad del Fs-
tado, que siempre sigue siendo un soberano particular, que, por su indivi-
dualidad misma, excluye todas las demés soberanias. Existe, en realidad, la
creacién deuna especie de socledad universal desde un punto de vista eco-
némico, pero no prescinde de esta individualidad esencial de los Estados.
En términos generales, la sintesis hegeliana nos lleva de vuelta a la oposi-
cion entre la sociedad y et Estado, que fue su-punto de partida. Es una socie-
dad en gran parte liberal y descentralizada, pero mas desde un punto de
vista econdmico v social que desde uno politico. Para tomar decisiones po-
liticas concernientes al Estado, hay que adaptarsea su organizacién,

Pero es en la relacidn entre la politica interna y la politica externa, en tlti-
mo andlisis, entre ia paz y la guerra, donde el problema de la relacién entre
la sociedad y el Estado, entre las esferas particulares y el bien universal se
plantea con toda su intensidad y envergadura. Desde el punto de vista del
Estado, hay una comunidad entre la guerra y la paz. E Estado se atirma por
medio de oposicién. La soberania que va dirigida hacia dentro trae consigo
una soberania dirigida hacia fuera; en la medida en que el Estado estd cons-
tituido, ante todo, por su independencia ¢ individualidad, por fuerza com-
prende un aspecto negativo y exclusivo que lo opone a otras individualida-
des autdnomas. Por consiguiente, el Estado no puede afirmar, con justicia,
su autoridad interna sin afirmar con eflo su independencia externa. Existe no
solo una relacidn forzosa sino una relacién proporcional: cuanto mds unifi-
cado esté un pais en su interior, bajo la autoridad del Estado, es mds capaz
de hacer respetar su independencia desde fuera. “[...] los pueblos renuentes
0 temerosos de tolerar la soberania interna han sido subyugados desde el
exterior, y han luchado por su independencia con tanto menos gloria y éxito
cuanto menos habian logrado organizar los poderes del Estado en asuntos
internos”. A la reciproca, “las guerras providenciales han impedido agita-
clones internas y consolidado el poder interno del Estado” 4

Solo un gran peligro o un gran esfuerzo externo permite la realizacion de
la unién sagrada del Estado, acailando divisiones e intereses particuiares.
Asi, es evidente que en la guerra y por ella el Estado se revela mejor a si
mismo y mejor desempefia su funcién. Los tiempos normales se caracteri-

9 [bid., par. 324, p. 209.
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zan por la libre actividad de las esferas particulares. Cada quien vive para
su familia v su profesion. La totalidad solo se introduce indirectamente en
forma de cobro de impuesto, vinico requerimiento exigido por el Estado.
Existe un definido predominio de la sociedad, la particularidad v [a diversi-
dad. Por otra parte, es la crisis y especialmente la guerra fa que une las es-
feras particulares en fa unidad del Estado; es en las crisis dondese afirma a
si misma la auténtica naturaleza del Estado y del patriotismo, exigiendo y
obteniendo del individuo el sacrificio de 1o que en tiempos de paz parecia
constituir la esencia misma de su existencia: su familia, su propiedad, sus
opiniones, su vida. De este modo la guerra, al mostrar la supremacia del
Estado sobre 1a sociedad civil y el individuo en su derecho a exigir el supre-
mo sacrificio para manterer la independencia, refuta las liberales teorias
contractuales del Estado propuestas por Hobbes, Locke o la economia po-
iitica. "Se hace un calculo muy equivocado, cuando en la exigencia de este
sacrificio, el Estado es considerado sélo como sociedad civil, y como su fin
dltimo solamente es terida en cuenta la garantia de la vida y de la propie-
dad de los individuos; puesto que'esa garantia no es obtenida con el sacrifi-
clo de lo que debe ser garantizado, sino al contrario.” Y, lo que es mnds, “en
lapaz, la vida civil se exfiende de continuo; y todos sus departamentos se
amurallan, v, a largo pazo, los hombres se estancan. Sus idiosincracias cada
vez quedan mas fijas v osificadas” 51

De este modo, aunque la guerra irae consigo la inseguridad de la propie-
dad v de la existencia, es una inseguridad saludable, conectada con la vida

y el movimiento. La inseguridad y la muerte son desde luego necesarias,

- pero en el Estado se vuelven morales, al ser libremente escogidas. La mor-

talidad se vuelve algo escogido, v ia negatividad que lleva en sus raices se
vuelve aquello que constituye el ser moral en su esencia.

La guerra, como situacidn en Ja cual la vanidad de los bienes v de las cosas tem-
porates]...] consigue su mas elevado sentido en que, por su intermediacién(...]
“la salud ética de los pueblos es mantenida en su equilibrio, frente 3l fortaleci-
miento de las determinidades finitas, como el movimiento del viento preserva al
mar de la putrefaccion, 4 la cual lo reduciefa una prelongada o, mds adn, perpe-
tua quietud” 32

Criticando la idea kantiana de una paz perpetua asegurada por una aso-
ciacién de Estados, Hegel observa que “aun si un mimerc de Estados se con-
vierte en una familia, este grupo, como individuo, debe engerdrar un opues-
to y crearse ur enemigo”,33 tan cierto es que la auténtica politica es la
poitica exterior y que esta t]tima es guiada por la posibilidad de guerra.
Como resultado, la ley internacional es extremaimente precaria; es incom-
petente de ficto v hasta de jure para hacer frente a la posibilidad y a la reaii-

9 Ibid.

1 Jbid., adicién. p. 295.
3 [oid., p. 210,

53 [pid., adicion, . 255,
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dad de la guerra. “El derecho politico externo surge de las relaciones de los
jEstad{)s independientes; o que en &l es en s v para si conserva la forma dei
de?gr ser’, puesto que, para que sea real, depende de voluntaces soberanas
y difererciadas.”3 Desde luego, los Estados, como los individuos, sélo exis-
ten en la medida en que se reconocen unos a otros; esto nos lleva a la posibi-
lidad de unos contratos v tratados que deben respetarse. “Pero, puesto que
la soberania de un Estado es el principio de sus relaciones con otro, en tal
medida los Estados se encuentran en estado de naturaleza, en su relacion
mutua. Sus derechos sdlo se realizan en sus voluntades particulares y no en
una voluntad universal cor poderes constitucionales que los sojuzguen.”55
Cuando estas voluntades particulares no pueden encontrar un ptx’mto de
acuerdo, sus condlictos sélo pueden zanjarse por medio de la guerra. El de-
recho internacional no puede impedir la guerra allanando los contlictos
pues no hay una autoridad universal sobre los Estados que se les impongat
una liga de la indole pensada por Kant presupone la adhesion v la obedien-
cia de los Estados, que siempre serdn contingentes. Y el derecho internacio-
nal tampoco puede distinguir entre las guerras justas v las injustas, de acuer-
do con la violacién de tratados. Para cada Estado, su bien particulares la ley
suprema. En nombre de este bien puede renegar de todos los compromisos
que haya adquirido, siempre que va no coincidan con sus intereses. Ei con-
flicto entre la moral y la politica queda resueito por la existencia com?leta
del Estado v no por las demandas abstractas de una justicia universal. Pero
en la medida en que el bien dei Estado es la ley suprema, la guerra sigue
siendo el recurso supremo por el cual se expresé, forzesamente, esta ley.
Sin embargo, la explicacion basada.en la pluralidad de los Estados inde-
pendientes no agota la teoria hegeliana de la guerra, como tampoco su justi-

ficacidn por la negatividad humana: “las guerras auténticas tienen necesi- |

dgd_dg_ot'ra justificacion mas{...]".56 Esta justificacién les viene de su mision
histdrica. A lo targo de la historia, guerras y revoluciones son los instrumen-
tos del espiritu universal. El levantamiento del pueblo que enarbola 1a Idea
7 la difusion del principio en que estd encarnado el Espiritu universal se
efectian por medio de guerras. Pero el lugar que Hegel otorga a esta justi-
ticacidn de las guerras por su papel historico plartea un prob?ema dificil. Si
el sentido de la guerra se encontrara ante todo er el desarrollo v la difusién
de fa civilizacion, ;qué ocurre cuando este desarrollo y esta difusidn han
sido definitivamente realizados? En lo politico, ;no se da el caso de que el
fin de la historia es definido por la desaparicin de las querras v de las revo-
luciones violentas? Dirfase que hay una tensién, si no oposicin, entre las
dos ideas hegelianas de la necesidad de la guerra y el fin de la histora.

. Ambzzts parecen ser indispensables para la consecucion del Estado ra-
cional. S guerra, el EStado terideria d quedar subordinado a [a sociedad, fo
universal a lo particular, y se desplomaria toda esa vida moral v polit’ica

M {bid, par. 330 {tvad. P. H.v A, B).

3 [bid., par. 333, p. 213,
% {bid,, par. 324 {trad. P. H. v A.B).
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tomada de los cldsicos que Hegel desea reconstruir sobre los tundamentos
de la modernidad: ef valor, el patriotismo y el espiritu civico. La oposicidn de
ricos v pobres y fa multiplicidad de Estados garantizaria la permanencia
de crisis y guerras, pero, ;no podrian dar una nueva forma a las cosas? Ante
todo, en urt mundo que seguiria estando dominado por las oposiciones, ;atn
terdria sentido el fin de la historia por la solucién de todas las contradic-
ciones? Por otra parte, sin el fin de la historia ¥ sin una total reconciliacior,
toda la concepcion hegeliana del Estado perderia su cardcter definitivo v
necesario. Como hernos visto, la fitosofia politica puede coinéidir con la filo-
soffa de Ja historia porque el Estado final reemplaza al régimen mejor. Tan-
to la descripcién hegeliana del desarrollo histdrico como la del Estado ra-
cional imptican que el Estado final representa una sintesis que reconcilia
todas las posibilidades humanas sin dejar espacio a lo inconcluso y a la in-
satisfaccién que producirfa un nuevo desarrollo de la historia universal.
Los textos de Hegel sobre la cuestién del fin de la historia son notable-
mente ambiguos. Por una parte, se ha puesto el Sol, estd terminando el fargo
dia det espirity, la humanidad ha llegado a su vejez, que también es su flo-
recimiento; la histosia ha terminado porque el espiritu se ha encontrado a si
mismo al conacerse; {a libertad se ha realizado e la coincideéncia de su for-
ma v su contenido.%7 Por otra parte, Hegel habla de los problemas que la
historia tendré que resolver en e tiempo futuro; cita 2 América como “la tie-
rra del futuro en que se revelara la carga de la historia universal, tal vez en
el antagonismo entre América del Noxte y América del Sur™ ve en Rusia
“una solidez primitiva” que “puede llevar en si misma una enorme posibili-

dad'de desarrollo partiendo de su naturaléza intensiva”% 56lo encontrando .

una solucién a estas contradicciones aparentes con respecto at problema del
fin de la historia misma podremos decidir su relacion con el problema de ia

~ guerra.

El camitio a una solucién posible parece indicade por los textos en gue
Hegel distingue entre los principios histéricos y su conversion a la realidad,
entre su victoria como tales v su victoria maniiesta. En realidad, es la liber-
tad concreta la que constituye el principio final; de hecho es la Reforma la
que constituye su instrumento definitivo; Europa es el terreno en que se
completa la historia universal, comenzada en Asia. Con respecto a la Refor-
ma escribe Hegel: “Con esto se alza la nueva y tltima bandera, en tomo a la
cual se congregan los puebics, la bandera del espiritu libre que existe en st
mismmo y, por ende, en la vérdadf...]. Estaes ia bandera bajo la cual servi-
mos. El tiempo transcurride desde entonces hasta nosotros, no ha tenido ni
tiene otra obra que hacer, que infundir este principio al mundof... "8 Pero
esta introduccion del principio en el mundo no esta completa, aungue e]

- principio se haya realizado y-el munde actuai-sea el mundo ya completo.sin.

57 Philosophy of History, Introduccion, pp. 78 y 169,

8 [hid., p. 86. o

59 Carta al baron Yon Usxkiill, Brige zon und an Hegel, ed. Hoffmeister {"Phifosophitches Bi-
bliothek” [Hamburgo: . Meiner, 19324), 1, 298, ruim. 406 (trad. P. H. ¥ A, B).

60 Phitosaphy of History, patte [V, sec. I}, <ap. 1, p. 416,
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necesidad de nada del exterior. En adelante, las revoluciones ocurren en el
nterior.
El mundo eristiano 3 el munde de la perfec
esto.ha liegado e fin de los dias: la Idea ¥a no puede ver en el cristianismo nada
insatisfecha]...] por eso {a aistiandad no Hene una verdadera relacion con el ex-
terior; ya no tiene un sentido absoluto, sino sélo uno refativo, que esté superado
en sty respecto del cual s6la se trata de manifestar que estd superado 6t

cion; el principio estd cumplido, ¥ con

De este modo la historia ha terminado, er el sentido de que ha hecho su
aparicion el principio final. El mundo es virtualmente europeo u occidental,
251 COMO es, en principio, cristiano ¥ protestante. Pero asf como atn quedan
Estados cat6licos o no cristianos, esta victoria espiritual de.fa Europa occi-
dental todavia tiene que convertirse en realidad politica. Hemos visto que,
en la medida en que la Reforma representaba la cristianizacién del mundo,
también representaba la secularizacién del cristianismo. La universalizacion
del principio en cierto sentido suprime el principio, al realizarlo, Esto queda
expresado politicamente por el hecho de que ef auténtico Estado debe fun-
darse sobre Ia refigién protestante, pero que su ciudadania debe estar abierta
a catblicos, judios y demas. El protestantismo es la base del Estado racional
y cesa de ser su base. De igual modo, la europeizacién u occidentalizacién
del mundo significard la pérdida de lasupremacia de la Furopa occidental,
o al menos de su unicidad como dominio privilegiado de! espiritu univer-
sal. Por consiguiente, Hegel puede concebir que, dentro de un mundo que
se ha vuelto definitivamente europeo, el surgimiento de potencias no eura-
peas, como los Estados Unidos o potencias no occidentaies como Rusia, en
la medida en que se europeicen ocupardn el centro del escenario historico

$in representar un principio original ni intreducir una nueva etapa.

Podemos volver ahora al problema de la guerra. Parece que Hegel esta-
blece una distincién fundamental entre los pueblos que ya han alcanzado la
etapa final de dvilizacidn y los demds. Por consiguiente, considera que las
guerras de civilizacion son legitimas, inevitables e indispensables; eso signi-
fica la conquista, por las naciones civilizadas, de aquellas que no han llega-
do al mismo nivel de desarrollo del Estado. Por virtud de este principio, “el
sino necesario de los imperios asiaticos es el de estar sometidos a los euro-
peos. También la China habra de someterse un dia a este destino” .62 Por otra
parte, los Estados plenamente desarrollados se FECONOCEN, UNos a otros, co-
mo legitimos. Constituyen una federacion de Estados o al menos un familia
dentro de la cual la afinidad o Ja comunidad de costumbres hace posible
una nexo juridico que subsiste durante las guerras, humanizandolas v limi-
tandolas. Lo que es mds, esta limitacion, esta transformacién, termina con la
desaparicién de la guerra misma que, entre Estados europeos, ya no es fac-
tible. En su Estética dice Hegel con respecto al futuro de la epopeya:

o1 ibid,, p. 312,
82 {bid., Parte £, sec 1], p. 142,
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51 deseamos tener una idea de ip que podran ser fas epopeyas del futuro compara-
das con las del pasado, séio debemos imaginar un racionalismo norteamericano,
vivo y universal, que triunfara sobre su prisién en un proceso infinito de salto y
particularizacion. Hoy, en Europa cada pueblo estd limitado pox todos los demas:
¥ no puede emprender, por si solo, una guerra contra los pueblos europecs. Si

deseamos escapar de Europa, sélo podremos hacerlo en direccién de Estados
Unidos.63

Pero, si Europa es el futuro de América, si América a su vez debe ilega-lz a
conocer la organizacidn racional del Fstado ciesarrolladq, enfonces tam,b;en
ella defard atrds la edad de la juventud, de I "paes?i? nacze}'ltle"_, de herpsto
y de guerra que es la edad de la epopeya. También América llegara a la
forma de los principios, deberes y leves generales, que son vahgos ensi
mismos aun sin la viva particularidad subjetiva de lps mldxv‘ld.tzes - Pasard
de la poesia épica, en que “se da rienda suelta a la libre individualidad de
las figuras”, a “la simple prosa racional de una vida civil v doméstica orde-
nada”. En suma, el Estado final debe adaptarse a “una realidad apropiada a
la prosa”6* en que florecen los principios abstractos en e lugar del descubri-
miento individual, armas de fuego en lugar de héroes y la novela en lugar
de la epopeya. La Eiiropa de tiempos de He_gei_es_z el ejemplo de semejante
sociedad. Y como !a epopeya, la guerra en principio pertenece al pasac‘io. _
Esta es, pues, la solucién a la que nos conduce Hegel: la guerra es indis-
pensable al Estado racional en la medida en que el Estado se distingue de la
sociedad civil. Pero la realizacién misma del Estado plenamente desarro-
lado trae consigo la desaparicion de la guerra. Indispensable yalavez con-
trara al Estado desarrollado, sélo subsiste por la existencia de otros Estados
que aun ro estin desarrollados. Gracias a su relacion con el exterior, con
aquelios pueblos que no reconocen como Estados y que atin no estén racio-
nalmente organizados v que, histéricamente representan el pasado, los
Estados modernos desarrollados que, como aquellas naciones de la Europa
occidental, ya no pueden Juchar entre si, pueden asegurar su propia unidad
v la virtud politica de sus ciudadanos. ] .
Semejante resolucion plantea, desde luego, un gran nimero de preguntas
que Hegel no responde; al menos, no expl;c;tan}ente. En primer lugar, ;no
es provisicnal en esencia? Hay en los pueblos atin no convertidos al Estado
racional un “residuo incivilizable” que los haria los adversarios providen-
clates v permanentes que el Estado racional necesita? ;Se asemejaria la occi-
dentalizacion del mundo, la conversion del principio en realidad, a ese pro-
greso infinito que Hegel criticé en Kant? Si, por lo contrario, este proceso
debe llegar a su fin, si el mundo, como Europa, debe “constituir una socie-
dad prosaicamente organizada”, ;no encontrard un adversario, en caso d’e
recesidad formando ure dentro de sf mismo, como insiste Hegel que seria

63 " Asthetik”, en Hegels Simtliche Werke, ed. H. Glockner (Stuttgart: . Frommann, 1927-
1941), [l "Sistema de las artes individuales”, 3, A. a Das Ensche Allgemeine Weltzustand; vol. I,
pp. 33355 {rad. . H. v A B.), .

& Asthetik, p. 341, y ¢ Ons Epos als Einheitsvolle Totalitiit, p.395.
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el casa para la soctedad piovectaaa por Kant? ;Renacerd ta guerra del sim-
ple hecho de la puralidad de los Estados v de la ausencia de wna autoridad
soberana? ;0 senala esta situacion hacia el nacimiento de un Estado univer-
sal? ;O, por Ultimo, la situacion definitiva de que una pluraiidad de Estados
entre los cuales la guerra habrd perdido todo sentido normal y legitimo, ;se
debe al reconocimiento reciproco de fa similitud de sus modos de vida y
costumbres ¥ su comunidad de principios pero entre los cuales siempre
seguird siendo posible, debido a la contingencia de sus relaciones? En este
titimo case, ;no serfa una guerra que no fuese una oposicién de principios,
que va no Tepresentase un progreso nistdrico, que va no tuviese esa “otra
justificacion” gue necesitan las guerras reales, no serfa una guerra que, en
caso extremo, sélo naciera del accidente v, en todo caso, fuese ei resultado
de una contingencia no justificada por la necesidad de la historia, una gue-
rra contraria al principio constifutivo universal de los Estados que la en-
tablaran, y que por tanto perderia la funcién educativa pelitica y moral que
s6lo eila puede desempeftar? Aun si siguiera habiendo la posibilidad de gue-

1ra, ¢no tenderfa cada vez mds la socledad civil a obtener ventaja sobre el

Estado? En suma, esa decadencia, ese Versumpfen des Menschen que Hegel
atribuye a la sociedad civil pacifica, ;no continuaria hasta aleanzar su fin?
Hegel se niega a contestar; se niega a hacer predlccmnes La historia sélo
tiene que ver con el pasado v, en cuanto a la tilosofia, “el biho de Minerva
s6lo emprende el vuelo al caer el crepisculo” 63

Tal vez sea posible decir que, si Hegel deseaba hacer la sintesis de los an-
tiguos y de los modernos, del amo paoano v del esclavo cristiano, del gue-

L1810 antlguo y el obrero moderno, de Ia polis fundada en la devocién de los
 ciudadanos y de la sociedad fundada en la satisfaccién de las personas par-
ticulares, termind menos con una auténtica sintesis que con una tension en-
tre dos polos o un precario equilibrio. Acaso sea posible ir atin mas lejos y
decir que el eqdilibrio alcanzado apunta, en dltimo andlisis, en una direc-
cion. Tomando como ¢osas dadas la revolucion moderna v la liberacion de
las pasiones, Hegel desed restaurar sobre estas bases la organizacion politi-
ca v la excelencla humana gue, segin acusa, los modernos estdn poniendo
en peligro. Pero si es verdad que su “Estado de servidores civiles” constitu-
ve la férmula que mds racionaimente se conforma a la esencia del Estado
moderno v que es la mds factible, tal vez no sea menos clerto decir que la re-
conciliacion de antiguos y modernos, como la plantea Hegel en esta formu-
la y en su filosoffa de la historia, representa en sus efementos esenciales una
consagracién decisiva de la modernidad.

" Plrilosaphy of Right, Prefacio {trad. P. H. v A.B)).
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