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MAQUETA DE PRELLENADO 
PROGRAMA DE ASIGNATURA (CONTENIDOS) 

 
1. NOMBRE DE LA ASIGNATURA (Nombre oficial de la asignatura según 
la normativa del plan de estudios vigente o del organismo académico que lo 
desarrolla. No debe incluir espacios ni caracteres especiales antes del 
comienzo del nombre). 
 
Teoría arqueológica III 
 
2. NOMBRE DE LA ASIGNATURA EN INGLÉS (Nombre de la asignatura 
en inglés, de acuerdo a la traducción técnica (no literal) del nombre de la 
asignatura) 
 
Archaeological theory III 
 
3. TIPO DE CRÉDITOS DE LA ASIGNATURA (Corresponde al Sistema de 
Creditaje de diseño de la asignatura, de acuerdo a lo expuesto en la 
normativa de los planes de estudio en que esta se desarrolla): 
 
SCT/                 UD/        OTROS/      
 
4. NÚMERO DE CRÉDITOS (Indique la cantidad de créditos asignados a la 
asignatura, de acuerdo al formato seleccionado en la pregunta anterior, de 
acuerdo a lo expuesto en la normativa de los planes de estudio en que esta 
se desarrolla) 
 
9.0 
 
5. HORAS DE TRABAJO PRESENCIAL DEL CURSO (Indique la cantidad 
de horas semanales (considerando una hora como 60 minutos) de trabajo 
presencial que requiere invertir el estudiante para el logro de los objetivos 
de la asignatura; si requiere convertir las horas que actualmente utiliza a 
horas de 60 minutos, utilice el convertidor que se encuentra en el siguiente 
link: [http://www.clanfls.com/Convertidor/]) 
 
3 Horas 
 
 
 
 
 

http://www.clanfls.com/Convertidor/
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6. HORAS DE TRABAJO NO PRESENCIAL DEL CURSO (Indique la 
cantidad de horas semanales (considerando una hora como 60 minutos) de 
trabajo no presencial que requiere invertir el estudiante para el logro de los 
objetivos de la asignatura; si requiere convertir las horas que actualmente 
utiliza a horas de 60 minutos, utilice el convertidor que se encuentra en el 
siguiente link: [http://www.clanfls.com/Convertidor/]) 
 
4 Horas 
 
7. OBJETIVO GENERAL DE LA ASIGNATURA (Corresponde a un 
enunciado específico en relación a lo que se va a enseñar en la asignatura, 
es decir, señala una de las áreas específicas que el profesor pretende cubrir 
en un bloque de enseñanza. Por ejemplo, uno de los objetivos en un módulo 
podría ser “los estudiantes comprenderán los efectos del comportamiento 
celular en distintos ambientes citoplasmáticos”. Es importante señalar que 
en ciertos contextos, los objetivos también aluden a metas). 
 
Generar un espacio de reflexión crítica acerca del contexto social 
actual de la arqueología, así como del sentido que tiene la disciplina 
dentro de dicho contexto.  
Se espera que en este espacio reflexivo lo/as estudiantes se 
familiaricen con los principales debates y posturas acerca de las 
implicancias sociales y políticas del ejercicio disciplinario actual, y que 
a partir de ellos fortalezcan un posicionamiento propio frente a la 
arqueología contemporánea. 
 
 
 
8. OBJETIVOS ESPECÍFICOS DE LA ASIGNATURA (Corresponde al 
detalle específico de los objetivos que se trabajarán en el curso; debe 
ingresarse un objetivo específico por cada línea) 
 
Al finalizar el curso lo/as estudiantes serán capaces de: 
 
  - Conocer el contexto social en el que se desempeña la arqueología 
contemporánea en Chile y sus semejanzas/diferencias con otras partes 
del mundo.  
 
- Conocer las principales problemáticas contemporáneas en el 
ejercicio profesional de la disciplina y su contexto social. 
 
- Conocer las principales propuestas y planteamientos 

http://www.clanfls.com/Convertidor/
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contemporáneos respecto de la dimensión social de la disciplina.  
 
- Profundizar su reflexión crítica sobre el ejercicio disciplinario en el 
escenario chileno actual. 
 
 
 
9. SABERES / CONTENIDOS (Corresponde a los saberes / contenidos 
pertinentes y suficientes para el logro de los Objetivos de la Asignatura;debe 
ingresarse un saber/contenido por cada línea) 
 
UNIDAD I: LOS ESTUDIOS SOCIALES DE LA CIENCIA. REFLEXIONES 
CRÍTICAS SOBRE LA ARQUEOLOGÍA (CHILENA) 
 
- La ciencia y su contexto social de producción: Aproximaciones 
teóricas.  
 
- El contexto social de la arqueología (especialmente en Chile): 
institucionalidad, prácticas, valores e ideologías. 
 
- El contexto social de la arqueología chilena en relación con otras 
arqueologías a nivel mundial.  
 
 
UNIDAD II: BUSCANDO EL “SENTIDO” DE LA ARQUEOLOGÍA 
DENTRO DEL CONTEXTO SOCIAL ACTUAL: PROPUESTAS ÉTICO-
POLÍTICAS. 
 
- La “dimensión valórica” en las arqueologías marxistas: Arqueología 
Social Latinoamericana, Arqueología Crítica (Proyecto Annapolis) y 
Arqueología Dialéctica.  
 
- Ética y política en las arqueologías posmodernas: Arqueología 
Posprocesal, relativismo, multivocalidad y arqueología poscolonial. 
 
- El WAC y el ejercicio político de la arqueología.  
 
- Arqueología y descolonización.  
 
UNIDAD III: LA RELACIÓN CON LA SOCIEDAD Y LAS COMUNIDADES 
LOCALES: ARQUEOLOGÍAS PÚBLICA Y COMUNITARIA. 
 
- Características, aportes y limitaciones de la Arqueología Pública en el 
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mundo anglosajón y Latinoamericano. 
 
- Aportes teórico-metodológicos de la Nueva Museología. 
 
- La Arqueología comunitaria y la investigación participativa. 
Problemas y desafíos. 
 
UNIDAD IV: ¿ES POSIBLE UNA ARQUEOLOGÍA “POSOCCIDENTAL”? 
 
-  Más allá de la Modernidad/Posmodernidad: Hacia una arqueología 
para el siglo XXI. 
-  Posibilidades, contradicciones y conflictos Epistemológicos, 
Valóricos y Ontológicos. 
 
 
 
 
10. METODOLOGÍA (Descripción sucinta de las principales estrategias 
metodológicas que se desplegarán en el curso, pertinentes para alcanzar 
los objetivos (por ejemplo: clase expositiva, lecturas, resolución de 
problemas, estudio de caso, proyectos, etc.). Indicar situaciones especiales 
en el formato del curso, como la presencia de laboratorios, talleres, salidas 
a terreno, ayudantías de asistencia obligatoria, etc.) 
 
- Clases expositivas. 
 
- Trabajos grupales en clase. 
 
- Comentarios Críticos de textos. 
 
 
 
 
11. METODOLOGÍAS DE EVALUACIÓN (Descripción sucinta de las 
principales herramientas y situaciones de evaluación que den cuenta deL 
logro de los objetivos (por ejemplo: pruebas escritas de diversos tipos, 
reportes grupales, examen oral, confección de material, etc.) 
 
- Controles de Lectura: Se harán controles de lectura semanales o 
quincenales. Cada uno tendrá un puntaje de 0 a 3. Al final del semestre 
dichos puntajes se ponderarán y se obtendrá una nota final que 
corresponderá al 25% de la nota del curso. 
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- Comentario Crítico de textos: Cada estudiante deberá hacer una 
presentación crítica durante el semestre, a partir de un texto y una 
pauta entregada por el profesor. Esta actividad equivale al 15% de la 
nota del curso. 
 
- Pruebas: Se harán dos pruebas en el semestre, cuya dinámica y 
metodología serán comunicadas oportunamente por el profesor. Cada 
una de estas pruebas equivale al 30% de la nota del curso. 
 
 
 
12. REQUISITOS DE APROBACIÓN (Elementos normativos para la 
aprobación establecidos por el reglamento, como por ejemplo: Examen, 
calificación mínima, asistencia, etc. Deberá contemplarse una escala de 
evaluación desde el 1,0 al 7,0 , con un decimal.) 
 
ASISTENCIA (indique %):  
 

NOTA DE APROBACIÓN MÍNIMA (Escala de 1.0 a 7.0): 4.0 
 

REQUISITOS PARA PRESENTACIÓN A EXÁMEN: 4.0 
 

OTROS REQUISITOS: 

 
13. PALABRAS CLAVE (Palabras clave del propósito general de la 
asignatura y sus contenidos, que permiten identificar la temática del curso 
en sistemas de búsqueda automatizada; cada palabra clave deberá 
separarse de la siguiente por punto y coma ( ; ) ). 
 
Arqueología; teoría arqueológica; contexto social; estudios sociales de la 
ciencia; patrimonio; ciencia, ética y política.  
 
14. BIBLIOGRAFÍA OBLIGATORIA (Textos de referencia a ser usados por 
los estudiantes. Se sugiere la utilización del sistema de citación APA, y 
además que se indiquen los códigos ISBN de los textos. CADA TEXTO 
DEBE IR EN UNA LÍNEA DISTINTA) 
 
Gnecco, C. y P. Ayala (eds.) 
2010. Pueblos Indígenas y Arqueología en América Latina. Universidad 
de los Andes-CESO-Banco de la República, Bogotá. 



 

 6
 

 
Gonzalez Ruibal, A. 
2012. Hacia otra arqueología: diez propuestas. Complutum 23(2): 103-
116. 
 
McGuire, R. 
2008.  Archaeology as political action. University of California Press.  
 
Nicholas, G.; A. Roberts, D. Schaepe, J. Walkins, L. Leader-Elliot y S. 
Rowley 
2011. A Consideration of Theory, Principles and Practice in 
Collaborative Archaeology. Archaeological Review from Cambridge 26 
(2): 11-30. 
 
Salazar, D.; A. Troncoso y D. Jackson  
2012. Entre dos tierras: reflexiones sobre la arqueología chilena en el 
siglo XXI. En, P. Ayala y F. Vilches (eds.): Teoría Arqueológica en 
Chile: reflexionando sobre nuestro quehacer disciplinario. Quilca 
Ediciones, pp. 41-71. 
 
Seguel, Roxana 
1999.  Patrimonio cultural y sociedades de fin de siglo: Una 
mirada desde las principales tendencias que marcan los nuevos 
escenarios socioculturales. Conserva 3: 5-19. 
 
Troncoso, A., D. Salazar y D. Jackson 2008. Ciencia, estado y 
sociedad: retrospectiva crítica de la arqueología chilena. Arqueología 
Suramericana 4 (2): 122-145 
 
 
15. BIBLIOGRAFÍA COMPLEMENTARIA (Textos de referencia a ser 
usados por los estudiantes. Se sugiere la utilización del sistema de citación 
APA, y además que se indiquen los códigos ISBN de los textos. CADA 
TEXTO DEBE IR EN UNA LÍNEA DISTINTA) 
 
UNIDAD 1 
Estudios Sociales de la Ciencia (el caso de la arqueología) 
 
Bourdieu, P. 
2003. Los usos sociales de la ciencia. Ediciones Nueva Visión, Buenos Aires. 
 
Echeverría, J. 
1995. Filosofía de la ciencia. Akal, España. 
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Edgeworth, M. 
2003. Acts of discovery. An ethnography of archaeological practice. Oxford University 
Press, Inglaterra. 
 
Gero, J. 
1999. Sociopolítica y la idea de la mujer-en-casa. En, L. Colomer, P. González, S. 
Montón y M. Picazo (comps.): Arqueología y teoría feminista. Icaria, Barcelona.  
 
Gómez,  Fernando y Fernando López Aguilar 
2010. La arqueología mexicana. Reflexiones sobre la ética y las prácticas académicas. 
En, Patricia Fournier y F. López Aguilar (eds.): Patrimonio, identidad y complejidad 
social: Enfoques interdisciplinarios. ENAH-INAH-PROMEP, México. 
 
Haber, A. y A. Scribano 
1993. Hacia una comprensión de la construcción científica del pasado: ciencia y 
arqueología en el noroeste argentino. Alteridades 3(6): 39-46. 
 
Leighton, M. 
2015. Excavation methodologies and labour as epistemic concerns in the practice of 
archaeology. Comparing examples from British and Andean archaeology 
Archaeological Dialogues 22 (1): 65–88.  
 
 
El contexto social de la arqueología chilena contemporánea  
 
Ayala, P. 
2003. Arqueología y sociedad: el caso de las comunidades indígenas en chile. Werkén 
4, Santiago. 
2014. Patrimonialización y arqueología multicultural en San Pedro de Atacama (norte 
de Chile). Estudios Atacameños 49: 69-94. 
2015. Neoliberal Multiculturalism and Contract Archeology in Northern Chile. 
International Journal of Historical Archaeology 19 (4): 775-790.  
 
Ayala, P. y F. Vilches (eds.) 
2012. Teoría Arqueológica en Chile: reflexionando sobre nuestro quehacer 
disciplinario. Quilca Ediciones  
Cáceres, I.  
1992. Arqueología, antropología y derechos humanos. Boletín de la Sociedad Chilena 
de Arqueología 15:15-18. 
1999. Arqueología y sistema de evaluación de impacto ambiental. Boletín de la 
Sociedad Chilena de Arqueología 28:47-54. 
 
Cáceres, I. y Westfall, C.  
2004. Trampas y amarras: ¿es posible hacer arqueología en el sistema de evaluación 
de impacto ambiental? Chungara 36 Volumen Especial, Tomo I, pp. 483-488. 
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Carrasco, C.   
2006. La práctica arqueológica y la actual construcción de conocimiento Arqueológico 
en Chile. Boletín de la Sociedad Chilena de Arqueología 39: 35-50. 
 
Endere, M.L. y Ayala, P. 
2012. Normativa legal, recaudos éticos y práctica arqueológica. Un estudio 
comparativo de Argentina y Chile. Chungara 44(1): 39-57. 
 
Jofré, D. 
2007. Reconstructing the politics of identity in Chile. Archaeologies 3(1): 16-38. 
 
Navarro, Ximena (Compiladora) 
1998 Patrimonio Arqueológico Indígena en Chile, reflexiones y propuestas de gestión. 
Instituto de Estudios Indígenas, Universidad de la Frontera, UNESCO. 
 
Salazar, D.; A. Troncoso y D. Jackson  
2012. Entre dos tierras: reflexiones sobre la arqueología chilena en el siglo XXI. En, P. 
Ayala y F. Vilches (eds.): Teoría Arqueológica en Chile: reflexionando sobre nuestro 
quehacer disciplinario. Quilca Ediciones, pp. 41-71. 
 
Troncoso, A., D. Salazar y D. Jackson 2008. Ciencia, estado y sociedad: retrospectiva 
crítica de la arqueología chilena. Arqueología Suramericana 4 (2): 122-145 
 
La arqueología contemporánea y su contexto social: un panorama mundial 
 
Angelo, D. 
2005. La arqueología en Bolivia. Reflexiones sobre la disciplina a inicios del siglo XXI. 
Arqueología Suramericana 1(2):185-211. 
Bond, G & A. Gillian (eds.) 
1994.  Social construction of the past: Routledge, Londres. 
 
Capriles, J. 
2003. Arqueología e identidad étnica: El caso de Bolivia. Chungara, 35(2):347-353. 
 
Curtoni R. y G. Politis 
2006. Race and racism in the archaeology of South America. World Archaeology 38 
(1): 93-108. 
 
Endere, M.L. y Ayala, P. 
2012. Normativa legal, recaudos éticos y práctica arqueológica. Un estudio 
comparativo de Argentina y Chile. Chungara 44(1): 39-57. 
 
Flores, C. y F. Acuto 
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2014. Pueblos originarios y arqueología argentina. Construyendo un diálogo 
intercultural y reconstruyendo la arqueología. Intersecciones en Antropología 16 (1): 
179-194. 
 
Funari, Pedro Pablo 
2001. Public archaeology from a Latin American perspective. Public Archaeology 1 
(4): 239-243.  
 
Gnecco, C. 
1999. Archaeology and historical multivocality: A reflection from the Colombian 
multicultural context. In Archaeology in Latin America, editado por Gustavo Politis y 
Benjamin Alberti, pp 258-270. Routledge, Londres.  
2004. La indigenización de las arqueologías nacionales. En Teoría arqueológica en 
América del Sur, editado por Gustavo Politis y Roberto D. Peretti. Serie Teórica Nº 3, 
INCUAPA, Universidad Nacional del Centro de la Provincia de Buenos Aires, Olavarría.  
 
Haber, A. 
2004. Excavar la arqueología. En, Hacia una arqueología de las arqueologías 
sudamericanas, editado por A.F. Haber. Facultad de Ciencias Sociales-CESO, 
Universidad de Los Andes, Bogotá. 
 
Gómez,  Fernando y Fernando López Aguilar 
2010. La arqueología mexicana. Reflexiones sobre la ética y las prácticas académicas. 
En, Patricia Fournier y F. López Aguilar (eds.): Patrimonio, identidad y complejidad 
social: Enfoques interdisciplinarios. ENAH-INAH-PROMEP, México. 
 
Lozny, L. (ed.) 
2011. Comparative Archaeologies: A Sociological View of the Science of the Past. 
Springer, Nueva York. 
 
Menezes, L. 
2010. Arqueología comunitaria, arqueología de contrato y educación patrimonial en 
Brasil. Jangwa Pana 9: 103-113. 
 
Piazzini, E.  
2010. Geografías del conocimiento: transformación de los protocolos de investigación 
en las arqueologías latinoamericanas. Geopolítica(s): revista de estudios sobre espacio 
y poder 1(1): 115-136. 
 
Politis G. y J. Pérez Gollán 
2004. Latin American Archaeology: between colonialism and globalization. En L. 
Meskell y R. Preucel (eds.) A Companion to Social Archaeology, pp. 353-373. Blackwell 
Publishing, Gran Bretaña. 
 
Schmidt, P. y T. Patterson (eds.) 
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1995. Making alternative histories. The practice of archaeology and history in non-
western settings. School for Advanced Research Seminar Series. School of American 
Research Press, Santa Fe.  
 
Tantaleán, Henry 
2010 El pasado tras del espejo: arqueología y nacionalismo en el Perú. En: J. Nastri y L. 
Meneses (eds.), Historias de Arqueología Sudamericana. Universidad Maimónides, 
Buenos Aires.  
 
Ucko, P. (ed.) 
1995. Theory in archaeology. A world perspective. Routledge, Londres.  
 
UNIDAD 2 
Arqueología, Ética y Política 
 
Barreiro, D. 
2006. Conocimiento y acción en la Arqueología Aplicada. Complutum 17: 205-219. 
2013. Arqueológicas. Hacia una arqueología aplicada. Bellaterra Arqueología, 
Barcelona.  
 
Bate, Luis Felipe 
1984. Cultura, Clases y Cuestión Étnico-Nacional. Ed. Juan Pablos, Colección 
Principios, México. 
 
Carrión, H.; C. Dávila, A. Delgado, N. Fuenzalida, P. Kelly, F. Moya, S. Rebolledo, S. 
Sierralta, J. Sepúlveda y C. González 
2015. Evaluación de la arqueología social en Chile: desarrollo histórico y revisión 
crítica del proyecto disciplinar. Boletín de la Sociedad Chilena de Arqueología 45: 95-
114. 
 
Castañeda, Q. y C. Matthews (eds.) 
2008.  Ethnographic archaeologies. Reflections on stakeholders and archaeological 
practices. Altamira Press, Estados Unidos.  
 
Colwell-Chanthaphonh, C. J. Holowell y D. McGill 
2008. Ethics in action. Case studies in archaeological dilemmas. The SAA Press, 
Estados Unidos.  
 
Curtoni, R. 
2008 Acerca de las consecuencias sociales de la arqueología. Epistemología y política 
de la práctica. Comechingonia 11: 29-46.  
 
Curtoni R. y G. Politis 
2006. Race and racism in the archaeology of South America. World Archaeology 38 
(1): 93-108. 
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Delfino, D. D., y P. G. Rodríguez, 
1991 Crítica de la arqueología ‘pura’: de la defensa del patrimonio hacia una 
arqueología socialmente útil. Escuela Politécnica de Guayaquil. Ecuador. 
 
Díaz-Andreu, M. 
1999. Nacionalismo y arqueología: Del Viejo al Nuevo Mundo. Revista do Museu de 
Arqueología e Etnologia, Suplemento 3:161-180. Universidade de São Paulo, São 
Paulo.  
 
Falquina A., Álvaro, C. Marín y J. Rolland  
2006. Arqueología y práctica política. Reflexión y acción en un mundo cambiante. 
Arqueoweb, Revista sobre Arqueología en Internet 8(1). 
 
Fernández, V. 
 2004. Una Arqueología crítica: ciencia, ética y política en la construcción del pasado. 
Editorial Crítica, Barcelona.  
2006. Arqueologías críticas: El conflicto entre verdad y valor. Complutum 17: 191-
203. 
 
Gathercole, P. &  D. Lowenthal (eds.) 
1989. The politics of the past. Unwin Hyman, Londres. 
 
Gero, J. 
1985. Socio-politics and the woman-at-home ideology. American Antiquity 50: 342-
350, EE.UU. 
2000. Why? and whither? WAC. World Archaeological Congress Bulletin 12: 55-63.  
 
Gnecco, C. 
2004. La indigenización de las arqueologías nacionales. En Teoría arqueológica en 
América del Sur, editado por Gustavo Politis y Roberto D. Peretti. Serie Teórica Nº 3, 
INCUAPA, Universidad Nacional del Centro de la Provincia de Buenos Aires, Olavarría.  
2008. Manifesto moralista por una arqueología reaccionaria. En, Puentes hacia el 
pasado: reflexiones teóricas en arqueología. D. Jackson, D. Salazar y A. Troncoso (eds.). 
Serie Monográfica de la Sociedad Chilena de Arqueología 1, Santiago. 
2009. Caminos de la Arqueología: de la violencia epistémica a la relacionalidad.  
Boletim do Museu Paraense Emílio Goeldi 4(1): 15-26. 
 
Gnecco, C. y D. Lippert (eds.)  
2015. Ethics and archaeological practice. Springer. Estados Unidos. 
 
Hamilakis, Y. 
2007. From ethics to politics. En, Y. Hamilakis & P. Duke (eds.): Archaeology and 
capitalism: from ethics to politics, pp. 15-40. Left Coast Press.  
 
Hernando, A. 
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2006. Arqueología y Globalización. El problema de la definición del “otro” en la 
Postmodernidad. Complutum 17: 221-234. 
 
Herrera, Alexander (comp.) 
2013. Arqueología y desarrollo en América del Sur. De la práctica a la teoría. Ediciones 
Uniandes, Colombia.  
 
Hodder, I. 
2003. Archaeological reflexivity and the “local voice”. Anthropological Quarterly 76 
(1).  
 
Knapp, Bernard 
1996. Archaeology without gravity: postmodernism and the past. Journal of 
Archaeological Method and Theory 3 (2): 127-158.  
 
Kohl, P. 
1998. Nationalism and Archaeology: On the Constructions of Nations and the 
Reconstructions of the Remote Past. Annual Review of Anthropology 27:223-246.  
 
Lahiri, Nayanhot, Nick Sheperd, Joe Watkins y Larry Zimmerman.  
2007 Foro virtual: arqueología y descolonización. Arqueología Suramericana 3(1): 3-
19. 
 
Lander, Edgardo 
2003 La colonialidad del saber: eurocentrismo y ciencias sociales, perspectivas 
latinoamericanas. FLACSO, Buenos Aires. 
 
Leone, M. 
1995. A Historical Archaeology of Capitalism. American Anthropologist 97(2): 251-
268. 
 
Leone, M.; P.B. Potter y P. Schakel 
1987. Towards a critical archaeology. Current Anthropology 28 (3). 
  
Liebmann, M. y U. Rizvi (eds.) 
2008. Archaeology and the postcolonial critique. Altamira Press 
 
Londoño, Wilhelm 
2007 Enunciados prescritos y no prescritos en arqueología: una evaluación. Boletín 
de Antropología 21: 312-336.  
2012. Los ritos de lo arqueológico: la excavación. Maguaré 26(2): 203-236. 
 
Loosley, E.  
2005. Archaeology and cultural belonging in contemporary Syria: the value of 
archaeology to religious minorities. World Archaeology 37(4), 589-596. 
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Lorenzo, José Luis 
1976 Hacia una Arqueología Social. Reunión en Teotihuacán (octubre de 1975). INAH, 
México. 
 
Lumbreras, Luis 
1981 La Arqueología como Ciencia Social. Editorial Peisa, Lima.  
 
McGuire, R. 
2008.  Archaeology as political action. University of California Press.  
 
McGuire, R. & R. Navarrete 
1999. Entre motocicletas y fusiles: las arqueologías radicales Anglosajona y 
Lationoamericana. Boletín de Antropología Americana 34: 89-110, México.  
 
Mihesuah, D. 
2000. Repatriation reader. Who owns American Indian remains? University of 
Nebbraska Press, EE.UU. 
 
Pagán, Jaime y Reniel Rodríguez. 
2008. Sobre arqueologías de liberación en una “colonia poscolonial” (Puerto Rico). 
Revista de Ciencias Sociales 19: 8-41. 
 
Politis G. y J. Pérez Gollán 
2004. Latin American Archaeology: between colonialism and globalization. En L. 
Meskell y R. Preucel (eds.) A Companion to Social Archaeology, pp. 353-373. Blackwell 
Publishing, Gran Bretaña. 
 
Scarre, C. y G. Scarre (eds.) 
2007. The ethics of archaeology. Philosophical perspectives on archaeological 
practice, Cambridge University Press, 
 
Sheper-Hughes, N. 1995.  
The primacy of the ethical: propositions for a militant anthropology. Current 
Anthropology 36 (3): 409-20. 
 
Tantalean, H.;  Miguel Aguilar y Omar Olivo (eds.) 
2012. La arqueología Social Latinoamericana: de la teoría a la praxis. Universidad de 
Los Andes, Colombia.  
 
Thomas, J. 
2004. Archaeology and Modernity. Routledge, Londres. 
 
Tilley, C. 
1995. Archaeology as Socio-Political Action in the Present. En Reader in 
archaeological theory. Post-processual and cognitive approaches, editado por David 
Whitley, pp. 305-330. Routledge, Londres. 
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Verdesio, Gustavo  
2013. El subalternismo en el marco de la teoria arqueologica: Hacia un posible dialogo 
entre matrices teoricas. En Multivocalidad y activaciones patrimoniales en 
arqueología: Perspectivas desde Sudamérica, ed. Maria Clara Rivolta, M. Montenegro y 
L. Menezes Ferreira, Buenos Aires: Eudeba. 
 
Walsh, Catherine (ed.) 
2005. Pensamiento crítico y matriz (de)colonial. Reflexiones latinoamericanas. 
Universidad Andina Simón Bolivar / Ediciones Abya-Yala, Ecuador.  
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