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ACTIVIDADES CURRICULARES
PROGRAMA DE MAGISTER EN DERECHO PENAL

Nombre del programa Magister en Derecho Penal

Nombre de la institucion Universidad de Chile

Seminario lll. Metodologia para la resolucion de casos:

Nombre del curso o actividad ) . .,
recursos procesales y mecanismos de impugnacién

El curso se ocupa de examinar el modo en que los sistemas
procesales permiten la revisidon de las decisiones judiciales,
a la vez que ponen fin a la discusidn de las controversias
juridicas. Para ello, aborda los fundamentos de los medios
Descripcion de impugnacién en general y de aquellos propios del
sistema recursivo del proceso penal. Se revisara, ademas, la
vocacién practica de algunas herramientas y conceptos
provenientes desde las teorias de la argumentacion y teoria
de la prueba en

el disefio de mecanismos de impugnacion.

Objetivo general:

Dotar a las y los estudiantes de las herramientas
conceptuales necesarias para identificar errores en las
sentencias penales que habiliten su impugnacién, con el fin
habilitarlas y habilitarlos para la elaboracién de adecuados
recursos de nulidad y/o acciones de revision.

Objetivos especificos:

i) Presentar un panorama de las propuestas tedricas que se
ocupan de la distincidn entre errores de hecho y errores de
derecho, como herramientas utiles para formular un
recurso de nulidad;

II) Analizar criticamente decisiones judiciales con el fin de
identificar vulneraciones o errores en su justificacion,
especialmente en la manera de valorar la prueba y aplicar
el estandar probatorio;

[lI) Orientar la confeccidn de un trabajo practico, a modo de
recurso de nulidad o de accién de revision, que permita
emplear las herramientas conceptuales anteriores

Objetivos

. 1. Mecanismos de impugnacion y error
Contenidos pug y

2. Taxonomia de errores de hecho y de derecho
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3. Recurso de nulidad: fisonomia de las causales

4. Accion de revisidn: andlisis de sus diferentes causales

5. Analisis de sentencias

6. Construccion de recursos de nulidad y acciones de
revision

Modalidad de evaluacién

Elaboracién de un trabajo escrito orientado a la confeccién
de la Actividad Formativa Equivalente a Tesis

Resultados  de aprendizajes
esperados

1. Comprension de los fundamentos de los medios de
impugnacion:

Las y los estudiantes demostraran una comprension
exhaustiva de los fundamentos tedricos y practicos de los
medios de impugnacion en el proceso penal.

Seran capaces de explicar la importancia de estos medios
para garantizar la justicia y la correccion de errores
judiciales.

2. Distincidn entre errores de hecho y errores de derecho:
Las y los estudiantes podran distinguir claramente entre
errores de hecho y errores de derecho en las sentencias
penales.

Serdn capaces de utilizar esta distincion para formular
recursos de nulidad sdlidos y bien fundamentados.

3. Andlisis critico de decisiones judiciales:

Las y los estudiantes podran analizar criticamente
decisiones judiciales, identificando vulneraciones o errores
en la justificacién de estas.

Serdn capaces de evaluar cémo se ha valorado la prueba y
si se ha aplicado correctamente el estdndar probatorio.

4. Aplicacion de Teorias de la Argumentacién y de la
Prueba:

Las y los estudiantes aplicardan herramientas y conceptos
provenientes de las teorias de la argumentacién y de la
prueba en el disefio de mecanismos de impugnacion.
Seran capaces de utilizar estos conceptos para fortalecer
sus argumentos en recursos de nulidad y acciones de
revision.

5. Elaboraciéon de Recursos de Nulidad y Acciones de
Revisidn:

Las y los estudiantes demostraran la capacidad de elaborar
recursos de nulidad y acciones de revisidn bien
fundamentados, empleando las herramientas conceptuales
aprendidas.

Serdn capaces de redactar documentos procesales que
cumplan con los requisitos formales y sustantivos para la
impugnacioén de sentencias penales.

6. Preparacion para la Practica Profesional:
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Al finalizar el curso, las y los estudiantes estaran preparados
para aplicar sus conocimientos en la practica profesional,
especialmente en la identificacién y correccidén de errores
judiciales a través de recursos procesales.

Serdn capaces de contribuir a la justicia penal mediante la
elaboracién y presentacion de recursos procesales
efectivos.

7. Desarrollo de habilidades de Investigacion Juridica:
Lasy los estudiantes desarrollaran habilidades
de investigaciéon juridica necesarias para profundizar en
temas especificos relacionados con la impugnacién de
sentencias penales.

Serdn capaces de evaluar criticamente fuentes juridicas y
doctrinales para sustentar sus argumentos en recursos de
nulidad y acciones de revisién.

Estos resultados permitiran a las y los estudiantes integrar
de manera efectiva las herramientas conceptuales en su
formacion y practica profesional, asegurando una
aplicacion rigurosa y critica del derecho penal en el
contexto de la impugnacién de sentencias judiciales.
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