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arlicacion préctica, hallaremos que en el juicio por
el juez segun la forma inglesa, no hay necesariamen-
te deposicion escrita. El juez hace sus apuntes para
su propio uso, y para guiarse cn el resumen que pre-
senta a los jurados; pero con respecto 4 estos no es
necesario que quede ningun documento escrito de las
deposiciones que han servido de base en su decision.
Hace siglo y medio que eran todavia responsables de
sus juicios, y existen muchos cjemplos de habérseles
fulminado causas con el mayor rigor; mas al pre-
sente se ha erigido en ptincipio que esten exentos de
toda responsabilidad.

En la forma de procedimiento que la ley candni-
ca introdujo en Europa, el escribir las deposiciones
era un caso de absoluta necesidad. El juez A4 que re-
cogia las pruebas, no pronunciaba el juicio. El juez
B que pronunciaba el juicio, no hahia oido d ningu-
no de los testigos, y no decidia sino con arreglod las
deposiciones escritas.

CAPITULO X
De la Publicidad.

La publicidad es 1a mas eficaz de todas las salva-
guardias del testimonio y de las decisiones que de él
dependen: es el alma de la justicia,y debe ser es-
tensiva 4 todas las partes del procedimiento, y 4 to-
das las causas, escepto un corto nimero de que se
hablard en el capitulo siguiente.

1.2 La publicidad con respecto d los testigos no
puede menos de escitarles todas las facultades de su
alma para hacer una declaracion fiel, especialmente
la atencion tan necesaria para las operaciones de la
reminiscencia. La solemnidad de la escena es el me-
jor garante contra la ligereza ¢ la indolencia de los

.



110

testigos. Unicamente la(timiziez nataral podrd oca-
sionarles alguna ofuscacion; pero semejante disposi—
cion acerca de la cual no es facil engaiiarse, no se
produce por lo comun sino en los primeros momen-
tos,y no anuncia nada que sea perjudicial 4 la

verdad.
22> Pero el mayor efecto que produce la publici-
dad, recae sobre la veracidad del testigo. La mentira
puede tomar audacia en un interrogatorio secreto;
mas es dificil que se presente asi en piblico, y aun
es improbable Easta el estremo de parte de cualquie-
ra hombre que no esté enteramente depravado. Biri-
gidas al testigo las miradas de tantos espectadores,
no pueden menos de desconcertarle si lleva algun plan
forjado, y le hacen temer que su mentira eacuentre
un contradictor en cualquiera de los que le escuchan.
Una fisonomia (‘ue conoce, y otras muchas que no co-
noce, le escitan la inquietud y se imagina d pesar su-
yo, que la verdad que trata de suprimir va 4 salir
de en medio del tribunal , y esponerle 4 todos los ries-
os de un falso testimonio: 4 lo menos su conciencia
le advierte que hay una pena de la queno puede es-
capar, y es la infamia de que se vd a cubrir en pre-
sencia de una multitud de espectadores. Es verdad
que si el testigo es de una clase baja, su misma vi-
Jeza le salva dela vergiienza; pero testigos de esta
clase no son los mas numerosas , ademas de que los
testimonios de tales personas deben mirarse siempre

con desconfianza (1).

-

(1) Ademas, en los testigos de esta clase el envilecimiento y Ia
ignorancia marchan & la par. A escepcion de algunas personas do—
tadas de nna sagacidad natural , tales bombres no son capaces de
entrar en lid con los abogados y los s por medi te ins—
truidos que sean estos. No alcansan & conocer las variantes de la
leceion que llevan aprendida por el que los ha sobornado. Basta
mauchas veees hacerles una preguata mpravista, 6 preseutarles la
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3.2 La publicidad érodu)ce una ventaja general,

es que escitando un interés mas grande sobre esta ¢
fa otra causa, Pueden aparecer por esta circunstancia
diferentes medios de prucbas que hubicran quedado
sepultadas si se hubiera ignorado la causa. (Lluchas
veces se presentan en el mismo tribunal personas
que teniendo algun conocimiento de los hechos sobre
que son examinados los testigos, se han acercado 4
los jueces para informarles sobre particulares que han
sido utiles para la mejor averiguacion de la verdad,
y enotras ocasiones sucede esto mismo por las con-
versaciones publicas de unos en otros, hasta que al-
gun qﬁcioso o pone todo en conocimiento de los mis-
mos jueces.

4% La publicidad del procedimiento puede pro-
ducir otro efecto muy saludl.;ble, y es crear un espi-
ritu piblico con respecto al testimonio , formando so-
bre este punto esencial una escucla de instruccion pa-
ra toda clase de personas. Las discusiones sobre los
asuatos juridicos entran entonces en el curso de las
ideas ordinarias, y el piblico se acostumbra 4 tomar
mayor interés en sus resullados, y las clases todas,
aun las que menos piensan, llegan 4 adquirir mu-
cha mayor iateligencia acerca de la naturaleza y re-
glas del testimonio, las diversas especies de pruebas,
y grados de fuerza probativa de cada una (1).

La importancia de los efectos de la publicidad

cuestion bajo otro aspecto para arrancarles la verdad, 6 al me-—
uos dejarlos confundidos. Lis indudable que la publicidad de los
debates dcsalienta 4 los sobornadores de los testigos , debiendo te—
mer dejarlos espuestos & tantas miradas , 4 tantos atagques y & tan—
1as impresiones gravesy raorales. (Nola de P. Rossi.)

(1) He visto personas muchas veces en Inglaterra discutir las
P de los tribunales, distinguicndo las pruebas directas , las prue-
bas reales y rir tales, y dard una inteligencia en este
punto, que acaso no se hallarfa en las clases superiores de la socie-
dad , donde no hay esta publicidad ¢ los asuatos judiciales.
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lega 4 nn mdzimun , cuando s)e la considera con rela
cion 4 los jueces, bien para que estos no se aparten
del camino de la pureza, bien para que sus juicios
lleguen 4 obtener la confianza publica.

+ Los jueces necesitan de la publicidad, como de un
estimulante para desempeiiar los penosos deberes de
su carrera, en la que les precisa desplegar todas las
facultades de su inteligencia, y toda la actividad de
su alma, siendo caalquier tibieza un triunfo para la
injusticia, y una prolongacion de padecimientes para
el inoceate. . .

Tambien necesitan de la publicidad para que les
sirva de freno en el ejercicio de un poder de que tan
ficilmente pueden abusar. Los jueces adolecen igual-
mente de vicios y defectos. Los defectos nacen del

cardcter , y la publicidad no los cambia; pero no se |

atreveran-tanto 4 entregarse delante de una audien-
cia numerosa, a su ma%humor. 4 su manera despo-
tica que intimida 4 los abogados y 4 los testigos, ¢
4 estas deferencias parciales, favorables para los unos,

y humillantes para los otros; por el contrario se pre- -

sentard 4 la vista del piblico con dignidad, sin al-
taneria, y con un sistema de igualdad sin bajeza.
-Pero sca-el que se quiera el efecto de la publicidad en el
esterior del juez, siempre es util y saYudable para la
rectitud de sus decisiones, existiendo permanente el gri-
to de apelacion de un tribunal al de la opinion publica.
'En efecto, cuantos espgectadores haya, tantos testigos
hay interesados en observar todos sus pasos y en pesar
tor{os sus procedimientos. ;Como podra escapar de tan-
tas miradas suspicaces y vigilantes? ;Como tendrd va-
lor para tergiversar en una marcha descubierta en que

“todos los pasos son contados? Aun cuando en su cora-
zon lleve encerrada la injusticia tendrd que ser justo a
su pesar en una posicion en la que nada puede hacer
sinp suministrar pruebas contra si propio,
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/- §Qué otra’ garantia podrd sustituirse 4 la publi-
idad? ;Podrdn serlo las apelaciones, las penas seve-
\fas conira la prevaricacion? Son tambien estos re-
medios necesarios; pero consultemos la esperiencia:
en todas partes se han empleado estos itltimos me-
“dios, y en todas ellas han sido poco eficaces. ;Qué
significan estas apelaciones y estas pemas?-No son
mas que una prevencion al juez inferior para que es-
té-bien :con el juez '3upcrior. Pero el medio de-estar
bien con €l ne consiste en administrar bien la justicia,
sino el ejecutarla de la manera que le sea mas agra~
dable. Asi que una complacencia politica’ serd su pri-
mera virtud. Mas para estar bien con el piblico, el
unice medio es'el de hacer recta justicia, y solo &
este E?‘rec'go es posible obtener el voto nacional.
espiritu de cuerpo servird siempre de um cs-
torbo al superior -para el castigo de su colega. El pi-
blico tiene una simpatia natural para con los opri-
midos; pero los hombres de empleo son de otra es-
pecie , y d pesar de sus édios personales, se simpati-
zan entre si, cuando se trata del mantemimiento de
suautoridad. - .- : : '
- Por otra parte, ;de qué sirve apelar de un juez
que puedg prevaricar en secreto para otro juez que
uede pfevaricar del mismo modo3? Higanse piblicos
0s pasos del primero, y no llegard el caso de recur-
rir al segundo; sean tambien secretos los procedi=
mientos del segundo, y poca mayor seguridad ofre-
u‘e’rzigue el primero. - - foe

Y

cn Ja'apelacion ; qué es lo que s¢llevaal tribu-

- mal superior? Nada de cuanto se ha obrado, mas que
-el esquelewaei procedimicnto. El alma del eximen -
0o se'vé mas due en las audiencias en donde compa-

. #eeen delante Hos testigos y las partes. Alli-por las
_inflexibnes de 1a-voz se penetran los sentimicntos del
s &orazon; y por los movimientos del semblante se des-

TOMO I. 8 .
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cubre el estado del alma(. La)audiencia en piiblico de
los testigos y de las partes es el verdadero tribunal
de apelacion en donde las decisiones de la autoridad
son juzgadas y apreciadas en su justo valor. Lo que
un tribunal superior no haria jamis sino por medio
de muchas espensas y dilaciones, y de una manera im-
serfccta, ‘este gran senado del piblico lo ejecuta sin
demora , sin gastos y con una probidad incorrupti-
ble, porque la probidad del pueblo naciendo de su
interés mismo, ofrece la maydr garantia que puede
obtenerse.

¢ Las miradas del soberano reemplazardn acaso las
del piblico? Esto seria lo mismo que preguntar si el
l))n'ncipe tiene tiempo para revisar todos los rrocesos.
Dejo aparte todo el interés de Ia corte, el peligro del
favor, y la improbabilidad de que un ministro que
ha hecho eleccion de un mal juez confiese su error y le
imponga una pena que recaeri sobre ¢l.

Hemos visto en el siglo ultimo 4 Federico en Pru-
sia y 4 Catalina en Rusia procurar con el celo mas
lag({;ble la reforma de los tribunales, desterrando
la venalidad, vijilando los jueces, tomando conoci-
miento de los negocios mas principales, y castigan- °
do las ‘Yrevaricaclones manifiestas. Pero esta vigilan-
ciaprodujo muy poco efecto, quedando frustradas sus
buenas intenciones, y aun esta misma intervencion de
la autoridad suprema no dejo de. traer algunos incon-
venientes. ;'Y por qué? porque no estaba admitida
Iz publicidad en sus tribunales, sin la cual tedas las
preeauciones imaginables no son mas que telas de
arafia. " L
___Si la publicidad es nccesaria para afianzar la pro-
bidad derjuez , 0o lo es menos para granjear la con-
fianza del pdblico. Supongamos cantra toda verosimi-
litud que un acto de justicia secreto_estuvo bien ad~
ministrado; ;qué se ganard con esto? Casi nada. La
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integridad quedaria encerrada enel corazon de los jue-
ces, quedando siempre pintada la injusticia sobre su
frente. ;Cdmo podrd el piblico conceder el titulo de
justos a unos hombres & quienes vé que siguen una
marcha en su conducta en la que solamente la injusti-
cia i::ede ganar, y la probidad siempre perder? '

0l principal uso de la justicia real es producir
la justicia aparente, y en la suposicion anterior no
existiria mas que la real cuya utilidad es limitada, y
no habria la aparente, cuya utilidad es universal. La
.raiz quedaria en la tierra pero no fructificaria. De non .
apparentibus et de non existentibus eadem est ratio.
Eﬁta méxima escoldstica se verificaria plenamente en
_ este caso. :

Todos los hechos estan conformes con estos prin-
cipios. Cuanto mas secrelos son los tribunales, tanto
mas son odiosos. El tribunal velimico, la inquisicion,
el consejo de los diez, han sido un borron para
los gobiernos que los han adoptado. Se les ha impu-
tado mas crimenes cien veces que los que han cometi-
do; pero los partidarios del secreto son los tinicos que
nunca tendran derecho 4 quejarse de la calumnia. Por
rigor con que se les juzgue, no se dard injusticia en
esta parte. Observemos sus propias mdximas: se pre-
seata ante cllos un acusado que procura ocultar sus
pasos, un litigante que intenta sustraerse por cual-

uier titulo, un testigo que no quiere responder; por
a conducta de estos individuos sacan siempre en su
contra las consecuencias mas fuertes, aplicando el
principio verdadero de que la inocencia y el misterio
casi nunca son compafieros, y que el] que se oculta
esld ya semi-convicto. ;Por qué ne nos serviremos
igualmeute de este mismo argumento? ;Su modo de
proceder no nos arguge las mismas apariencias de cri-
minalidad? ;Si estan inocentes, por qué tienen mie-
do de parecerlo? Si nada ticnen que temer de las mi-

.
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radas dél piblico, ;por (que' s)e encierran en un recin-
to de tinieblas? ; Por qué hacen del palacio de la jus-
ticia una caverna tan secreta como la de los ladrones?
¢ Y en este caso, ticnen razon alguna de quejarse?
i No estd_siempre en su mano el hacer cesar estos
" clamores? . :
Me cuesta trabajo concebir como se encuentran

jueces que puedan resolverse 4 privarse en un minis-
terio de rigor del grande apoyo de la opinion publi-
ca. No me es ficil concebir que se atrevan d asar del
equivalente de este lenguage. "Creed ciegamente en
mi integridad. Say superior 4 toda tentacion, y exen-
to de tado error y ﬂagueza. Yo solo soy mi caucion,
y por lo tanto prestad una fé implicita 4 unas virtu--
des mas que humanas.” El verdadero honor del juez
consiste en no exigir nunca semejante confianza, en
reasarla si se le otorga, y en garantirse contra las
sospechas, evitanfl’o el que se produzcan, y dejando
que todo un piiblico sea el guardia de su virtud y de
su.conciencia. -

- ;Con qué razones podri- justificarse el procedi-
miento secreto? No he visto mas que algunas razo-
nes espcciosas en una obra publicada en Francia por
M. ]gtcxcher &’ Arcis. Voy a presentar el resumen de
sus objecciones. o

1.2 Por medio del procedimiento piblico, seria
esponer al desprecio general 4 un hombre que acaso
fuese injustamente acusado. Este caso es posible en
la§ imputaciones de un cierto género ofensivo 4 las
huenas costumbres; pero ficilmente se precave ha-
cjendo de ¢l una escepccidindedaregla rgeneral. Fue-
ra.de dstp caso, tan luego-como se hace patente la in-
justiciade la acusacion , el acusado no recibe mas que
demogtraciones de compasion y respeto. . . -
-2+ Los malvados harian causa comun para arran-
c3r..4 ¢l agusado :enlpable de las manos de la justicia.
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Este acontecimiento mgy p?)co probable tampoco se
previene por el procedimiento secreto. Si los cons-'
piradores intentasen llevarse su complice, esto po-
dria suceder desde el lugar del arresto al de la pri-
sion, 6 desde la prision hasta el tribunal; pero el tri-
bunal misme se halla demasiado acompaiiado para
deber temer semejante tentativa. Ni un ejemplar de
ello sc ha visto jamas aun en Inglaterra, en donde
nq se permite fuerza armada al rededor de los tri-
bunales. :

3.*  Esta publicidad siendo un aviso para los com-
plices . les facilitaria los medios de escapar. ;Pero es-
te aviso no se les ha dado ya por la captura del com-
pafiero, y consiguiente desaparicion suya? Ademas

or frecuentados que se supongan los tribunales no es

e Presumir que lo sean por malhechores ¢ por sus
amigos: no es esta la habitacion que les puede agra-
dar, nosuscitindoles mas ideas que las del terror y

" de su mala conciencia (1). .

(1) Tambien se aliade que es de temer que los cémplices ins-
truidos por la publicidad de la marcha de la sumaria, y de los me—
dios de laacusacion, procuren sustraer , no solamente los objectos que
podian servir de prueba, sino tambien al mismo acusade de las
manos de la justicia, por medio de mentiras astutamente combina—
das y presentadas al tribupal bajo la forma de testimneonio.

o creo que semejante idea solo puede ser util 4 los composi—
tores de romances. No digo que esto sea absolutamente imposible;
pero estos hechos son tan raros, es tan dificil que lieguen 4 producir
el efecto deseado, el tribunal tienc tantos medios de descubrir la
mentira y el complot, y los cémplices por esto mismo se compro-
meten 4 tantos riesgos y peligros, que el combatir la publicidad por
semejantes rumores, es invocar una noclie eterna porque alguna
vez una insolacion pertirbe nuestra salud. .

Ademas , todos estos medios preparados de antemano por los
amigos y los complices del do, se red -ordinariamente &
pruebas negativas, ¢ cuando mas i una coartada. Pero todos los
zue tienen algun conocimiento practico en la materia saben lo.di-

cil que es & los amigos del acusado emtablar semejantes pruebas
de una manera satisfactoria, y sin escitar contra ellos mismos las .
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4* Un ladron acusado .f?e valdria de un interro-
alorio publico para indicar 4 sus complices el para-
ge donde ballanat} los efectos robados, 1 otras cosas
que Pudlesen servir de rucb.:as. L.
Esto es suponer que los mismos complices irian d
- presentarse al lugar de la audiencia 6 tribunal,, aun-
que sepan que el acusado puede tener interés en ha-
cerles traicion, y que muchas circunstancias del pro- .
cedimiento los pueden descubrir. .
Es suponer que un hombre rodeado de guardias
cncontraria el medio de tener una conversacion secre-
ta, ¢ de comunicarse por signos con estos mismos
complices. .
Es suponer en fin, en el caso de que le hablase
de una manera clara, que confesaria ser culpable por
el evento de salvarlos. ]gste género de heroismo podrd
verse alguna vez entre malhechores, pero es tan raro

sospechas mas vehementes de la falsedad. La publicidad aumenta
este peligro, 6 al menos el temor de este peligro, porque ;quién
uede asegurar al que se dice testigo de que no habrj algune eutre
os muchos espectadores que viendo sostener una mentira no le
entre deseo, por mas que no quiera presentarse en justicia, .de
desmentirla , y para ello d no la manifieste 4 otros de
los rentes, amigos, & vecinos, y asi llegue la noticia hasta
los oidos del magistrado?

Los que se proponen aventurar una prueba de coartada, en-
cuentran ha mas disposicion y facilidad en el procedimiento
secreto que en el piiblico. :

Concluiré con una observacion que me parece tan verdadera
como digna de notarse. Todos los temores exagerados que se pro-
ponen conira el sistema de la publicidad se dirigen & probar que
puede suceder que un culpable escape del castigo de la justicia. Su-
pongamos que haya alguna realidad en estos rumores: § pero en
conirapeso no son nada los centenares de inocentes que ha hecho
perecer el procedimiento secreto, 4 unos por la espada de una cie~
ga injusticia , y 4 ofros entre espantosos dulores? Puede titubear—
se enire el peligro de una impunidad que puede acontecer rara
ver, y de frecuentes asesinatos juridicos ? En solo esta observacion
se encierra toda la historin del procedimiento secreto. Es facil co~
nocer donde ha nacido y por quicues es defendido. (Rossi.)

\
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que no merece Servir de(ejemplo para formar una ob-
jeccion solida. : ’

52 La publicidad puede retraer 4 muchos de
presentarse como testigos. Respondo que si se re-
traen por el temor de mostrarse en publico repre-
sentando un papel odioso, este temor debe ser mucho
mayor contra un testimonio secreto, que puede espo-
nerlos mas ficilmente 4 la calumnia. Si se retraen

r temor de los complices ¢ de los amigos del acusa-
sg , este temor debe obrar jgualmente con respecto &
un testimonio secreto, pues que por tltimo el acu-
sado ha de llegar 4 conocer los testigos en la rati-
ficacion.

Los testigos que la publicidad intimida, son aque-
llos 4 quienes seria muy peligroso escuchar, por ve-
nir preparados d prevaricar en secreto, y 4 quienes
su prevaricacion les impediria presentarse a la luz
del mediodia (1). '

(1) Esta objecion es entre todas la_mas grave contra la publi-
cidad de los debates judiciales , y suele proponerse bajo diferen—
tes formas. Ademas del temor de z)s cémplices y de los amigos del
acusado, y el de presentarse en piblico 3 hacer un papel odioso,
se alega la repugnancia que casi todos tienen de comparecer de
cualquiera manera que sea en medio de una multitud de perso-
nas: el temor de ser sarprendidos con preguntas capciosas, y de

ponerse & los sar s ¢ invectivas aun de los mismos abogados,
r en fin la molestia de asistir 4 los debates que suclen 4 veces pro-

ongarse por machos dias, sin que el testigo reciba una indemni-
gacion médica y de ningun medo proporcionada i la pérdida que -
sufre en sus negocios.

Si hubiésemos de juzgar conforme 4 estos temores reales 6 afec~
tados de los enemigos de la publicidad, deberiamos creer que en el
procedimiento publico falten casi siempre testigos, y que de dies
acusados los nueve son absueltos por falta de pruebas. Sin embar—-
g0: jcomo es que se ven todos los dias grocesos criminales en que
se cuentan hasta por cientos los testigos

El simple labrador, la doncella timida, el ar 6 mero ha—-
bitante del pueblo , se les vé ir & pagar con su testimonio el tribu-

. 10 que deben & la justicia publica,, del mismo medo que el hombre
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6.* No puede menos de debilitarse el respetoque
debe guardarse d las decisiones en justicia, somelién-
dolas al juicio de la opiion piblica; tribunal incom-
petente bajo todos aspectos, por su ignorancia, sus
preccupaciones y sus caprichos. Désenos un piblico

de negocios, el literato, el comerciante, el propietario. No citaré
Ja Inglaterra ; creo que cualquier inglés miraria esta objeccion co-
mo una nideria. En aquel pais el verdadero espiritu publico es
muy diferente del orgullo nacional, no es una cosa que haya de
crearse , sino que existe hace mucho tiempo. Estos femores puederx
parecer mas fundados donde la publicidad de los debates judiciales
es todavia una institucioa reciente. :

Sin embargo, ; faltair testigos en Francia, en Bélgica, en Gi—
nebra? ;Faltaban en ltalia, cuando se gozaban alli los beneficios
de la pui:licidad? Apenas habia principiado esta institucion , y sin
embargo siempre que asisti & los debates, ya como abogado, ya
corio espectador, nunca adverti escasez de testigos, antes si de—
raasiada abundancia, vicio que se observard en el continente hasta
gue nucstros jueces y acusadures hayan adquiride una larga ha—
bitud, y una larga esperiencia por decirlo asi tradicional acerca
de este’ género de procedimicnto. Las superfluidades tan incd—
modas como dispendiosas de nuestros procedimientos piblices,
esta pesquisa vacilante y fastidiosa que pene en movimiento y
molesta 4 un sin nimero de personas, y que no produce otro
resultado que -el perder de vista la cuestion principal, son efec—
10 todavia de ese resto de espiritu inquisitorial, tan ciego como
perscgnidor que "ha reinado -hasta estos tlitimos tiempos en los
tribunales. .

Es pues un hecho que nunca deja de haber testigos : en efecto,
ipor qué habian de faltar?

i Por el temor_de los complices y de los amigos del acusado?
liste temur es realinente mas fucrte en el caso de testimonio secre~
to porque la presencia del publico, especialmente en casos de cri—
meuaes mas graves , infunde valor al testigo, y se cree que cada
especlador es un protector suyo. Un acusado que se vengase , se
esponia 4 ser descubierto de mil maneras , porque no habria quien
no presumiese que algun motivo le babria impulsado para tomar
venganza del -testigo, y al primer rumeor de la Injuria recibida por
vate, todas las sospechas vendrian a recaer en el acusado 6 en sus
adherentes. ‘En el procedimiento secreto, para tratar de ocultar al
acusado el nombre del testigo, era preciso suprimir los careos, y
aun negar un defensor 6 consejero para el examen 6 vista del pro—
ceso. kin el dia mismo sc ven” ejemplos de esto, ¥ acaso el deseo
secreto de imitarlos es’el que se levanta contra la publicidad. Pero’
mientras que no se llegue & suprimir los carcos y los defensores , es
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ilastradé, dicen los juéc(es. y)'ﬁo'texilércmwsu- tensu-
ra: solo recusamosa la maultitud ciega y apasionada
que (c“uie're dar la ley mas bien que recibirla.
-onvengo en tl.ue'el hecho sobre que descansa es-
ta objecion es sobradamente cierto en muchos esta-

seguro que si un testigo puede ser intimidado, lo seré iguaimente
y todavia mas en el procedimiento secreto que en el piblico. Gier—
tamente puede haber y ha habido testigos que se han intimidado
por el rango 6 por la mala reputacion del acusado: Estas testigos
pueden no decir todo lo que saben ; pero ;se ha reflexionado que
tambien pueden decir mas de lo que saben? *Si yo estuviera cier-
to que le habian de condenar 4 muerte, ya hablaria.”” Estas pa-
labras se han proferido muchas veces por los testigos. ;Y es de
creet que uno de estos hombres, si comienza & hablar, no dird
exactamente mas que lo que sabe? Sin duda serd calumniador por
pusilanimidad. Si no inventa hechos, los agravara , por poco que
sea sugerido en cualquiera pregunta que se le haga, sus labios es~
tardn prontos 4 pronunciar la-afirmativa. No tiene intencion de da—
fNar, pero desea prevenirse y apenas creerd que obra mal. *“Esun
malvado detestido de todo el mundo, y es una felicidad extermi~
narle del pais.”” Esta es la férmula con que se figura transigir con
su conciencia, Péngase 4 este hombre delante de un juez encar—’
fado de la instruccion de un proceso, que le. halague y souria, se
e’veré convertido en un mentidor impudentey solo el debate pu—
blico seria capaz de no separarle de la raya de la verdad y de
Ia justicia, porque 4 lo menos si se separa , Podri colegirse por-su
gesto, su continente, y su espresion cormo indicios que no se es—
tampan en el escrilo, que en efecto ha faltado 4 la verdad® **Pero
en piblico no se dice todo’” y aun cuando esto diere , jpue—
de titubearse entre una acusacion disimulada y nna calimnia
& Por el temort de representar en piblico un papel -odioso?
Ql.litese 4 la administracion de justicia lo que tiene realmente de
odioso, y este epiteto no se presentara solamente al espiritu del hom-
bre llamado para hacer el papel de testigo. Uno mismo es siempre
el circulo vicioso designado con tanta fuerza por el autor. Somos
los creadores del mal, y nos quejamos de su perniciosa inflnencia;
darnos 4 la justicia las formas mas repulsivas, y nos admiramos de
que los ciudadanos rehusen servirla. He visto en algunos paises
conmoverse el pueblo, 6 cuando menos dar avisos para sustraer de
las pesquisas de los eshirros 4 las personas que. trataban de captu-
rar. Se han esperimentado los efectos de esta opinion, porel tra—
bajo que ha costado en estos mismos paises de hacer que la ins—-
titucion de la gendarmerfa goce de la consideracion que mcrcgia.
En una palabra, férmese el espiritn piblico en Ingar de destruir—
e, y este aparceerd entouces en todas las circunsiancias y en-to~
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dos. La parte del pﬁblicg) cagaz de iuzgar es muy pe-
queiia el comparacion de la que no lo es; perola con-
secuencia que de esto se quiere sacar para la Irécﬁ-
ca, es precisamente la contraria de la que se deduce.
El tribunal del piblico carece de luces para- racioci-

dos los ciudadanos,’ asi como entre los testigos. Mas sin publici-
dad el espiritu piblico serd siempre una espresion vacia de sen-
tido, porque no se ama lo que no se conoce, 6 lo que se cono-
ce solo por el lado que nos hace prevenir en su contra.
i Por la repugnancia de muchas personas 4 presentarse en pi-
; K 3 per
blico? No habra un preceptor de nifios que no sepa que esto de-
de tambien de la costumbre. ; Deberd causar admiracion que
ombres que scn gobernados como si habitasen una cartuja, ha-
yan aprendido & temer al piblico? Se les ha educado en la es-
cuela del servilismo y del temor, y despues se les acusa de servi-
les y timidos, Los argumentos que los gobernantes oponen ila
marcba de las mejoras , son muy ridiculos, por no decir irritantes.
Acaso se insistirs con respecto 4 las personas del sexo mugeril,
y- se citard hechos, de que yo puedo contar algunos. Pero en pri-
mer lugar el nimero de mugeres testigos no es comparable con
de los_hombyes , aunque puede excederle en ciertas causas particu-
lares. En segundo lugar, esta repugnancia & pr se en el tri-
bunal no es tan. general en las mugeres de Fa clase comun, que
son las que mas ordinariamente son llamadas como testigos : por
el contrario, y me refiero & las pricticas de buena fé , estas muge-
res son mejores testigos que los hombres. Seria indtil buscar la ra-
zon de esto , pero es un hecho, que tan luego como cobran un po-
co de serenidad , adquieren mas desembarazo, y se prestan 4 las
miras de la justicia con mas facilidad que los hombres de su cla-
se. En tercer lugar; en cuanto 4 las seiioras de algun rango , con-
vengo en que su repugnancia es real y bastante. fuerte; pero por
una parte es muy rara la que de esta clase es llamada para hacer
el papel de testigo, y por otra parte es tambien cierto que esta
misma repugnancia la manifiestan para comparecer ante un jues
] tribunaYi puerta cerrada. Los abogados que han seguido pleitos
de divorcio pueden testificar esta verdad. Yo sospecho que su te= |
mor 4 parecer en publico y 4 hablar como testigos procede de muy di-
ferente causa; esta es la sensibilidad esquisitade que estan dotadas por
razon de su educaci comveniencias sociales, que las hace asus-
tar de que una palabra “dicha por ellas pucde perder &4 un hombre,
6 arruinar una familia. La sociedad, la justicia , la ley, todo lo
que: es ciertamente abstracto, desaparece 4 su vista, y Do ven mas
imigen que la de una muger desconsolada, una madre sumergida
en el dolor, una familia llena de luto, 6 un hombre conducido al
cadalso. El temor de hacer un daiio es el Jue las paraliza, pero este
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nar acertadamente: luego debe quitarse el conoci-
miento de todo lo que le pondria en estado de razo-
nar mejor. Se fundan en su inepcia para despreciar-
le, y se parte de este desprecio para perpetuar su
inepcia. Tal es el circulo sobre el que se gira, circu-

.

temor las rodea lo mismo en el uno que en el otro procedimiento,
y aun debe ser mas fuerte en las sombrasy el misterio del proce~
" dimiento secreto. _

. En el procedimiento piblico, si el presidente sabe guardarles
las consideraciones debidas & su educacion; si la solemnidad y las
formas del juicio las hacen persuadir al mismo tiempo que el acu~
sado no se halla sin defensa, que la sociedad exige el tributo de su
testimonio, y que cada espectador puede ser en su caso victima de
un ma'vado que escapase de las de la justicia, cobrarin el
aliento que les falta para revelarlo todo por el interés de la justicia
mas bien que lo harian si fuesen 1lamados 4 deponer ante un hom-
bre que acaso diese muestras de proceder por espiritu de persecu—~
eion 6 por antejo.

Por el temor de esponerse d las cuestiones capciosas d los
sarcasmos € invectivas £ los abogados. Es preciso confesar que es—
tos escesos de parte de los defensores no carecen de ejemple. Esto
muy lejos de gensar en que se trate de poner limites 4 la libertad,
4 la plena y entera libertad de la defensa: yo tambien antes de de—
jar el foro , he usado impliamente de esta libertad y me he im-

uesto una obligacion de alzar la mdscara 4 la mala fé, hacer ver
as contradicciones reales , la inmoralidad manifiesta, las miras in—
teresadas del testigo que osaba profanar el santuario de la justicia
con sus mentiras, sus pérfidas reticencias y olvidos involuntarios;
mas 4 la par que es legitima la defensa, es iljusto el -ataque, &
inferior 4 la dignidad del abogado. Falta el medio de rebatir una
deposicion , entonces se hace todo el esfuerzo posible por presentar
riqﬁculo 4 un hombre honrado, que no hace mas que cumplir un
deber sagrado. No se pueden destruir los hechos, y se busca enton—
ces conjeturas sin funSamemo s ¥ vagas sospechas para destruir la
reputacion del testigo. Se prostituye el talento I la elocuencia pa—
ra salvar 4 un criminal 4 costa de la verdad y de la honradez; que
digo, para salvar 4 un criminal. ; No sucede esto las mas veces por
conseguir una celebridad pasagera?

. Pero que haya algunos abusos, esto nada prueba contra la pu—
blicidad. Un testigo atacado injpstamente por un defensor , hallarg
otro todavia mas hibil , y juntamente un juez imparcial en la per—
sona del piblico que acaba de oir su deposicion. Por el contrario si
su lestimonio ha sido en secreto, y las impntaciones del abogado se
“liaﬁceu p?\iblicas » ¢le qué medio se valdrd el testigo para jus—

carse
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o tan vicioso en légica como en moral. Esto es obras
con una nacion, como aquel tator culpable que que-
riendo subir al trono de su pupilo, le hizo saltar los
ojos, para buscar en esta enfermedad un medio legal
de csclusion. : '

.

Por lo demas estos abusos desaparecerin tan prento como los
magistrados lleguen 4 penetrarse de toda la importancia de sus de—
beres , y se muestren justos sin dureza, y firmes sin hostilidad. Pe—
ro si mostréndose mas bien déspotas que jueces, reprimen la ver—
dadera defensa; si encargados en redactar los capitulos de la acusa-
cion olvidan su dignidad, se entregan 4 una‘elocaencia virulenta,
aplican las sospechas 4 los que no se atreven & acusar, se valen del
ridiculo, y aun se rebaj do de gracejos, ;qué pueden espe~
rar de los abogados? El abogado que los imita, no por eso se ‘“ﬂisti'
pero es escusable. Toda la falta estd en aquellos que teniendo el
poder de hacer cesar desde luego estos desérdenes, gustan por el
contrario hacer mencion de ellos como argumentos para combatir
unas institaciones las mas dtiles , y las mas tutelares.

En fin por el inconveniente de asistir d largos debates, al
paso que no se recibe mas que una recompensa muy médica, y de
ningun modo proporcionada d lus pe'nﬁdas que sufre el testigo.
Resgondo: 1.2 Que 4 medida que la publicidad vaya formando el es—
piritu_publico, seird desvaneciendo esta objeccion en el espiritu de
todos los cindadanos: 2. Que al paso que nuestros magistrados se
hagan mas espertos en el arte del procese pablico, serin mas ra—
ros los debates largos, y aun mas raro el caso de forzar 4 un testi-
g0 ya examinado 4 que permanezca hasta el fin del procedimiento.
3.° Que la objeccion solo recae sobre un corto nimero de testigos,
los negociantes por ejemplo, porque para el comun del pueblo la

demnizacion es suficiente , ademas de ser muy raro que un pro-
pietario, un Hterato, un empleado, tenga que sufrir pérdidas muy
considerables por algunos dias de ausencia. 4.® En fin, jes abse—
lutamente imposible el proporcionar estaindernnizacion en cada ca—
so particalar, & las pérdidas que sufra el testigo? En la ley del
procedimiento civil de Ginebra encuentro este articulo:™*si el testi—
ge reclama una indemnizacion , sera deterruinada por el tribumal
segun el estado é profesion del testigo , distancia de sa domicilio, y
tiempo que haya durado la informacion. Articulo-200.”” Convengo en
que la ejecucion de esta medida puede ofrecer algunas dificuitades
especialmente en lo criminal , pero merece 4 lo menos tomarse en
ideracion. ; lo se dejara de esclamar que esimposible, antes
de haber examinado las cosas bajo todos aspectos? Me parece,
pues, poder concluir que la esperiencia y el razonamiento estan
conformes ‘en probarnos que nunca puede haber falta de testizos cn
los procedimientos piblicos. (Rossi). '
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Este motivo sacado del temor de los juicios equi-'
vocados del piblico, no conduce 4 la conclusion que-
se trata de inferir. Este tribunal popular, por inepto
que sea en formar juicios rectos, no deja por eso de
hacerlos. El impedirlejuzgar es intentar un imposible;
pero se le puedeimpedir que juzgue bien, y todo cuan-.
to se hace para sustraer de su conocimiento los ac-
tos judiciales, no sirve mas que para multiplicar sus
juicios errcneos. Mas los errores del pueblo, las mis-
mas imputaciones falsas con que hace cargo 4 los jue-
ces, las ideas siniestras que se forma de lostribuna-
les, el favor que manifiesta hicia los acusados, el odio-
4 las teyes, todos estos males tan graves som la obra
tinicamente de los que suprimen la publicidad de las.

ruebas. C e

El tribunal del piblico -se abstiene de juzgar
cuando ha caide por un escéso de ignorancia o de
desaliento en una indiferiencia absoluta. Esta apatia
es para un estado el signo de su ultima desgracia.
Mas vale mil veces que un pueblo juzgue -mal, que el
que llegue d perder todo interés en bos negocios pi-
blicos. Cada uno se. aisla‘entonces y se concentra den-
tro de si propio, quedando disuelto todo vinculo na-
cional. Desde que el piblico dice acerca - de los jui-
cios, " qué me importa” ya no existen sino’ amos y
esclavos. o ' b

Se ha combatido tambien la publicidad de los tri-
bunales 4 pretesto de respetar las costumbsees, alegan-
- do el peligre de admitir indistintamente 4 una mul-
titud. de oyentes en causas que deben hacer manifies-
tas acciones indecorosas, y solo 4 propdsito para cor-
romper la inocencia, para satisfacer ‘una curiosidad
depravada. Se ha querido tambien sostener que.por
lo general la publicidad: de este cuadro'de vicios, de
indecencia y de crimenes no podia menos de:acarrear
fudestas consecuencias, 'y alentar & los -que estan do-
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tadas de malas disposigzione?s. instruyéndolos en los
medios que podian usar para escapar de la justicia.

Esta objeccion es justa bajo ciertos respectos, y
mal fundada por otros.

Hay causas impuras en las que seria Peligroso

~ dar entrada 4 mugeres, 4 jévenes, y aun al piblico
en general. De esto se tratard en el capitulo siguien-
te. Sin embargo se debe observar que es muy poco
lo que gueden aprender los oyentes ‘al menos los de
cierta edad, acerca de los pormenores de los vicios,
y que las formas judiciales nunca los presentan de
un modo capaz de escitar la imaginacion, y de cor-
romperla. Alli no se ven sino rodeados de todos los
accesorios ignominiosos que les da la publicidad, y
estoy persuadido que el mas vicioso de los especta-
dores no saldrd de la sala del tribunal sino con el
horror que inspira un hombre procesado por causas
tan deshonrosas. .

En cuanto i los delitos de otra naturaleza, nada
hay que temer de la publicidad del procedimiento ba-
jo su aspecto meral. Muy por el contrario, estando
abierto para todos el templo de la justicia, se con-
Jierte en una escuela nacional en donde se ensefian
las lecciones mas importantes con un grado de fuersa

de autoridad que no tienen en parte alguna fuera
de alli. Es una escuela de moral fundada toda en la
ley:, en donde se ensefian los escalones que hay del
vicio al crimen, y del crimen al castigo por medio de
ejemplos que. hacen fijar toda la atencion. Proponer-
se instruir al pucblo con pliticas morales, es presu-
mir mucho del talento de E)s predicadorés ¢ de la ca-
})acidad de los oyentes; pero en una escena juridica,
a instruccion es tan ficil como interesante, y las
decciones que se reciben no se olvidan jamds, quedan-
-do grabado en el alma el precepto de la ley por me-
dio del acontecimicnto 4 5 cual se ha asociado. Las



facciones mismas del tezstro'{)aunque vestidas de todo
aquel aparato necesario para mantener la ilusion son
unas sombras débiles y fugitivas en comparacion de
estos dramas reales y verdaderos, en donde se pre-
senta la triste verdad de los efectos del crimen, en la
humillacion de los delincuentes, en la agonia de sus
remordimientos, y en la catdstrofe preparada por la
sentencia. : :

CAPITULO XL

Casos de escepcion en cuanto & la publicidad de.
los procedimientos. '

Si aconteciera que no hubiese un medio que to-
mar, y que fuese indispensable decidir en favor de
uno de los dos procedimientos piiblico 6 secreto, todo
hombre capaz de reflexionar deberia determinarse

la publicidad absoluta 4 favor de la cual obran
todas las ventajas. '

La conveniencia del procedimiento secreto, 6 por
mejor decir del procedimiento privado, se aplica 4
ciertos casos.solamente y se funda en razones parti-
culares que no constituyen sino escepciones.

Digo procedimiento privado, y no procedimicnto
secreto; porque en efecto, en estos casos de escepcion
se trata de himitar la publicidad mas bien que de es-
clairla. Se trata de no admitir espectadores que oi-
gan, sino con el consentimiento de las-partes, ya pa-
ra su propia satisfaccion, ya para la del juez.

Si en una causacualquiera pudiera el sello del
secreto hacerse inviolable:desde el principio hasta el
fin en términos que nadie pudiese. quebrantarle, no
babria acto ninguno de opresion que no fuera posible
de cameterse con impugmdad 4 la sombra de este ve-
lo impenetrable; perocuando se deja d lalibre volun-
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tad -de las ‘partes 'inter(esada)s' el dpelar al: tribunal
_ del pablico, no hay entoneesabuso mnguno que temer;
pues un velo que tiene poder de levantar cuando quie-
ra el que se. sintiere agraviado ;, nunca podra servir.
dempagnararlalinjusticia. P

- 1.2 Ponge ef primer lugad entre los casos de es-
.cepeion los procesos por injurids personales ¢ verba-
les, conformandose unanimemente las partes en que
se guarde secreto, y aun en la primera instancia, si

.....

lo pidiese una sola de las’partés, bajo la condicion de
deﬁ:rir i la publicidad en caso de apelacion & solici-
tud de cualquiera de ellos. . -« . - :
Por este medio un tribunal de justicia quedara
transformado en caso necesario en un tribunal de ho-
not, en donde podrd ventilarse este género de:pleitos
sin perder el honor.. Lol .
. 2.2 En segundo lugar coloco los pleitos de-fami-
lia. No bablo -aqui de tas causas puramente civiles
sobré demandas pecuniarias. 6 sobre disputas. de suce-
sion, sino de un pleito entre marido y muger, entre_
ua padrey unchijo por malos traiamicntos del uno,
6 mala conducta del otro: hablo cen especialidad de
las causas sobre. adulterio, y materias delicadas to-
cantes al lecho nupcial. Si la justicia en estas tristes
ocasiones trata de curar una herida, la publicidad
abriria otra tan dolorosa como incarable. .

- El honor del sexo en particular, es de una nats-
raleza - tan .delicada, que nunca seri demasiada toda
reserva que se dirija d sustraer de:la.malignidad, pi-
blica aquellas faltas de imprudencia.capaces de pro-
ducir la ignominia ¢ la &esesporaeion en jovenes bien
nacidos. - - . o '

... En coanto 4 las mugeres cuya sensibilidad natu-
‘ral ha sido aumentada porrazon.de su esmerada edu-
cacion:, ¢l mal que se originaria.de un proceilimiento
piblico:es: tan grande, que preflenirian mejor_safric
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graves injasticias, que comprometerse ¢ implorar un
remedio tan violenwo. Cuanto mayor sca la seusi-
bilidad en esta clase de personas, mas comprometi-
das estan i sufrir el yugo de sus perseguidores.
. La publicidad de las disputas de familia puede
ser perjudicial de otra manera. Un padre, un tutor,
un macstro_habrin podido cometer alguna falta con
un joven alumno que no sca bastante grave para
Privarlcs de su autoridad. Si 4 eslas personas se les
impone alguna censura en piblico, 0 aunque no se
haga mas que reprenderles ligeramente, se les hace
un gran descalabro en su reputacion, y es un triunfo
tan completo para ¢l joven antagonisia, que desde
este momento quedarin desvanccidos todos los respe-
tos, y un ejemp:lo de esta naturaleza abre una brecha
general al poder paternal. ;Y cudl seria la conse~
cuencia? La’de que para evitar tan grande mal,
y para contemporizar con una autoridad mas nece-
saria todavia a los que estan bajo de ella, que i los

ue la ejercen: un tribunal de justicia cerrard los oi-
gos. si es posible, 4 las quejas del joven, y dard al
supcrior mas proleccion que la que merece. Pero
transportese la escena desde el tribunal piblico al
gabinete del juez; podri entonces censurar los abu-
sos.de la autoridad, sin debilitar su princi[)io. re-

render @ un padre sin humillarle 4 presencia de un
Eij,o. y disimular drdenes dadas en secrcto bajo la
aparicncia de una reconciliacion voluntaria.

3.2 Las causas. de estupro, de incesto, de ‘insul-
tos lascivos exigen la gmisma reserva, asi por el in-
terés de las personas olendidas, como por el de las
coslumbres. ' ,

La avidez que mucstra el pdblico por esta clase
de causas, prucha que la narracion de hechos ver-
gouzosos y ll’as revelaciones escandalosas excitan mas
curiosidad que repugnancia; ;y la publicidad debe

TUMO L 9



estenderse 4 lo que no interesa al dblico? ; Qué in<
terés puede tener en romper el velo que cubre des-
drdenes cuya notoriedad causa el mayor daiio?

Si los tribunales deben ser considerados como
unas escuelas de virtud y de moral piblica, debe ale-
jarse de ellos 4 las mugeres y 4 la juventud en_todas
aquellas causas que pueden ofender la honestidad y

el pudor.
CAPITULO XIL
Del juraménto considerado como seguridad.

;El juramento presta alguna garantia 4 la ver-
dad del testimonio? Si se juzga por la practica uni-
versal de los tribunales, ia cuestion queda resuelta
por la afirmativa; pero si consultamos la esperiencia
~ y la razon, nos decidiremos por la negativa.

La fuerza del juramento depende de tres sancio-
nes: la sancion religiosa, esto es, el temor de incur-
rir en los castigos por parte de Dios en la vida presen-
te ¢ en la venidera; la sancion legal, 6 el temor de
las penas establecidas por la ley contra el perjurio; la
sancion del honor, 6 el temor de la infamia que lle-
va consigo la mentira apoyada en el juramento.

Si todo el efecto del juramento es producido por
la sancion legal y la del honor, se seguird que nos
engaflamos en la_eficacia que se atribuye 4 la cere-
monia religiosa. En este antidoto compuesto de tres
ingredientes habra dos que ticaen una gran virtud,
y un tercero que no la tiecne. Deeste modo vamos &
examinar la cuestion.

Si la sancion religiosa tuviese el efecto que se le
atribuye, lo deberia tener siempre, pues que en todos
los casos la invocacion del nombre de Dios es la mis-
ma, y presenta los mismos motivos de temor ¢ mas
bien de terror. Sin embargo no sucede asi. En las
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numerosas ocasiones en que e)l juramento no se apo-
_ ya en las otras dos sanciones, se manifiesta que la
sancion religiosa no le da ninguna fuerza.

Todos saben, por ejemplo, el valor que tiencn los
juramentos de aduana tan multiplicados en Ingla-
terra, reducidos 4 simples formulas, miradas con la
misma ligereza por los que los reciben como por los
que los pronuncian.

En las universidades de Inglaterra se obliga 4 los
alumnos 4 jurar la observancia de los estatatos aca-
démicos. Estos estatutos redactados hace dos ¢ tres
siglos, no estan ya en relacion con las costumbres y
las necesidades del dia, y han caido en una total ca-
‘ducidad. Los superiores eclesidsticos que exigen estos
juramentos, y los jovenes que los prestan, saben igoal-
mente que les es imposible observarlos, y que en efec-
to son quebrantados con una completa impunidad.
Sin embargo no se puede negar que ensellos existe

toda la sancion religiosa, pero les faltan Jas otras -

dos sanciones. Apenas se han hecho estos juramentos,
que en el momento se echan en el olvido, y son una_
mera formalidad y nada mas. :

Existe grabado en el corazon humano un senti-
miento confuso, pero justo, que en sustancia es un
homenage que se rinde d la religion y 4 la moral. EL
juramento estriba en la suposicion que Dios se apres-
ta 4 castigar & el que no le observa; y siendo esto
asi, bastaria que un tirang exigiese un juramento pa-

ra someter el poder divino i sus ordenes, y hacer de_
€l el instrumento de la opresion publica. Esta supo-

sicion es con demasiada evidencia absurda para que
nadie la sostenia; y asi estd establecido como punto
doctrinal que hay tambien juramentos nulos; mas

bajo de este supuesto no es ya la ceremonia la que -

constituye la fuerza obligatoria, sino su moralidad.
Pasemos ahora 4 los juramentos judiciales. Si la

(3
*
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parte religiosa no es 15 que)contribuye 4 la seguri-
dad del testimonio, se sigue que deberia suprimirse
como iniitil, y mucho mas todavia si en lugar de ser
simplemente initil, produce efectos positivamente
dafiosos. Se inficre ademas que se deberia procurar
dar 4 las dos sanciones verdaderamente eficaces todo
el grado de fuerza que pucden recibir. ‘

Digo que el juramento judicial tiene efectos po-
sitivamente perjudiciales. No pretendo enumerarlos
todos, pero voy d scilalar algunos de los mas no-
tables.

1.° Tiene una tendencia 4 crear en los jueces una
confianza indebida. ;En qué estd fundada esta con-
fianza? en una suposicion cayo valor son incapaces
de apreciar; la suposicion de que el testigo es sensi-
ble a la fuerza del motivo religioso, y mas sensible
aun 4 esta fuerza que 4 la del interés que puede te-
ner en la causa. gc dird que un testigo externo no
tiene interés; pero los que hablan asi se refieren so-
lamente 4 los intereses pecuniarios, y olvidan los in-
tereses de partido, de‘afeccion, de odio, y todas las
. demas pasiones que pucden estar en lucha con la
conciencia y vencerla.

En cuanto 4 los juramentos deferidos 4 las pat-
tes, me contentard con citar la observacion de un cé-
Iebre jurista. “Despues de cuarenta afios que ejerzo
mi profesion, dice, he visto deferir el jurameato in-
finitas veces; mas he visto suceder solas dos veces
que una parle se haya retraido por la religion del ju-
ramento de insistir en lo que habia sostenido al prin.

cipio.” (Pothier de las obligaciones, lib. 2, ¢. 3.) (1)

(1) En la nueva ley del procedimicnto civil de Gi iebra, cuando
el jaramento es deferido 4 una de las partes, se toman dos precan-

cones: 1.° el presidente en audienci piibiica le expone can c.ari-
dad ol hecho sobre que ha de recaer el jurameato, y las penas im -
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Se dird acaso que no se defiere este juraments
por confianza que se tenga en la parte, sino por ne-
cesidad en defecto de otra prueba; y en este caso
; habria de negarse al demamrantc el inico medio que
e queda, que es la apelacion d la conciencia de su
parte adversa?

Respondo que en casos semejantes en que no so
trata ya de un procedimiento verdaderamente judi~
cial, sino de una especie de prueba aniloga 4 la del
hierro encendido 6 del agua hirviendo, seria mas
conveniente alenerse 4 una declaracion solemne, so-
metida a la pena del falso testimonio, que valerse de
un medio cuya fuerza nos es enteramente desconocida.

Cuanto menos hibil 6 aplicado es un juez, tanta
mas importancia da d el juramento, haciéndole ins-
trumento de su pereza. En viendo cumplidas las {or-
mulas, y d salvo su responsabilidad, desatiende lo
- esencial, y se esfuerza poco en examinar los caracte-
res intrinsecos de la veracidad del testigo.

A un juez esperimentado el juramento no inspira
ninguna confianza. ;Le ha visto taatas veces prosti-
tuido 4 la mentira! Asi que, dirige tada su atencion
4 la calidad del testimonio. Escruta al. testigo: exa-
mina su tono, su gesto, la sencillez de su narracion,
6 su embarazo, sus variaciones y su conformidad
consigo mismo y con los otros: en efeclo tiene estos
signos para poder calcular la probidad del que habla;

uestas contra el perjurio® 2.° La prestacion del juramento se di-
rala 4 una audiencia subsigniente, i n de no intervenir a'guna
circunstaucia argente. Esta es una diiacion , pero dilacion muy fa—
vorable & la reflexion, y bien calculada sobre lo gue es el corazon
humano. No se ponc al hombre en ¢l compromiso de desdecirse in -
media amente en presencia del puablico, y se le facilita el medio ds
desistirse sin llamar la atencion, con solo no volver & presentarss
en la sala de andiencia. La es yerieneia ha hecho ver lv oportuno de
esta medida.
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pero en efecto no tiem(e nin)gunos para juzgar de su
religion. Un juez, cuanto mas antiguo es en su ofi-
1o, tanto menos cree en la influencia del juramento,
desconfia mas de él en las materias civiles que en
{as criminales.

Ahora quiero preguntar: jddnde estd la bondad
de una garantia que camina en disminucion en el es-
piritu Ee un juez, al paso que este se va haciendo
mas ilustrado y mas esperto? '

2.° El juramento tiene una tendencia natural &
aumentar la persistencia de un testigo en la mentira
que ha proferido: es verdad que aun cuando no hu-
biese hecho juramento, se avergonzaria de desdecirse;
pero este motivo se hace mas fuerte, agregindole el
temor de pasar por un perjuro.

3. La fuerza que se ha dado 4 este medio reli-
gioso, ha creado un mal mas grave: por este medio
se ha formado, 4 lo menos en muchos paises, una
clase de hombres descarados y perversos, que hacen
profesion de jurar en justicia. Esta es una clase de
malvadus d quicnes no ha quedado el menor vestigio
de religion ni de moral. No digo que si se quitara el
juramento, no se verian falsos testimonios ; pero es
claro que si el testimonio juramentado tiene mas va-
lor ante los jueces que el testimonio no juramentado,
este accesorio servird para hacer valer mas el perju-
rio, pucs mas caramente se pagaré d un testigo ju-
rador que & un testigo no jurador. Este mal llegaria
4 su colmo en un género de procedimiento que some-
ticse al juez d que debiese estimar por prucba sufi-
ciente el simple testimonio de dos o tres testigos ju-
ramentados: en este caso la manufactura del perju-
rio estaria 4 las puertas mismas del tribunal.

4° En cl mismo género de procedimiento, el solo
equitativo, que es ¢l que deja al juez la facultad de
pronunciar unicamente con arreglo 4 su propia con-
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viccion, sin tener cuent£ :)i) el nimero ni el jura.
mento de los testigos, se verd sin embargo muchas ve-
ces un grande escindalo piblico. Este escindalo resul-
tard de estos testimonios juramentados que no han ob-
tenido ninguna fé de parte de los jueces, y respecto &
los cuales todo el concurso de espectadores ha recono-
cido igualmente su falsedad. ;Y cudntas veces sucede
el castigar estos perjurios en comparacios de las ve-
ces que quedan impunes? Cuantos -mas ejemplos se
repiten de este género, tantas mas pruebas nos ofre-
cen de la inmoralidad de los testigos y del desprecio
de la religion. La supresion del juramento haria cuan-
do menos cesar una profanacion de tan perniciosas
consecuencias.

5.2  Entre los peligros de esta pretendida garan-
tia deben contarse las sutilezas y los efugios de que
se valen aquellos testigos que ticnen, por decirlo- asi,
una conciencia semi-religiosa, 4 fin de eludir la fuer-
2a de su juramento. Apartan su intencion del acto,
y se figuran no quedar ligados por las palabras que
pronuncian, creyendo que no hacen verdadero jura-
mento si no llenan exactamente las formulas que ha-
ya consagrado su respectivo rito. Con un judio de
este cardcter serd preciso saber si tiene su sombrero
sobre la cabeza y lo que es un sombrero en la in-
terpretacion de su ley; si tiene en las manos el ver-
dadero libro que respeta, y en qué lengua estd escri-
to. Un inglés, tan poco escrupu‘]oso como este judio,
quedari tranquilo en su perjurio, si ha aplicado sus
labios no sobre los evangelios, sino sobre una mano,
sobre un guante, ¢ sobre otro libro que no sea la Bi-
blia. En el Asia los tribunales de justicia esperimen- -
tan las mismas dificultades con los mahometanos y
los indios. La menor evasion de un ritual basta para
que desaparezca 4 su vista la fuerza obligatoria del
juramento, y no es necesario ir al Asia para encon-
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trar fas reservas mentales, las reticencias, las pata-
bras pronunciadas en un sentido y entendidas ex
otro, ¢ las medias palabras interpuestas en voz baja,
que contradigan lo que se ha pronunciado en voz cla-
ra é inteligible.

Cuando esta ceremonia queda establecida por con-
dicion indispensable para testificar, se priva de que
lo puedan verificar muchas personas, por ejemplo,
todos aquellos que por el mismo principio de reli-
gion creen no cstarles permitido el juramento. Asi
en Inglaterra los cudkeros no son admitidos como
testigos en maleria penal, aunque todos esten con-
vencides que ninguna sociedad cristiana es mas es-
crupulosa en punto d decir la verdad. Por et mismo
drden es desechado el testimonio de los no adulios,
4 quiencs se supnne no ser capaces de conocer la fuer-
za de la religion del juramento, y esto aun en los ca-
s0s en que su edad no hiciese ya dudar de su aptitud
para proferir su testimonio sobre el hecho en cues-
tion. Vercmos en adelante cudn contraria es d los fi-
nes de la justicia semejante exclusion de testigos, y
cuinto favorece la impunidad de los eriminales

Dejamos espuestas las principales objeciones sa-
cadas de la esperiencia contra el uso def juramento
en el testimonto. Con testigos religiosos y de morali-
dad no hay inconveniente alguno en suprimirle, y
con testigos irreligiosos é inmorales se logra una gran
ventaja en su supresion. Se dird acaso que entre estas
dos clases distintas hay una tercera muy numerosa,
compuesta de hombres frivolos que vacilan entre el
bien y el mal, y 4 quicnes es necesario despertar
“la conciencia y reflexion en el acto de ir 4 prestar
el testimonio juridico. Si ciertamente: no nos pro-
ﬁonemos de abolir toda solemnidad, ni de no esta-

lecer una diferencia entre una declaracion judicial
Y una conversacion cualquicra; mas desde luego no-
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dejan de imponer al hombre mas superficial el para-
je. la audiencia y la preseacia del juez; en seguida
debe preguntar al testigo si tiene intencion de decir
toda Ya verdad, y bajo su promesa, deherd hacerle
cargo de la gravedad de las circanstancias, y de las
obligaciones que le impoae la ley, el honor y la re-
ligion.

Asi, pues, creo haber probado e el jiramento
no debe ser considerado como una garantia del tes-
timonio. '

~ Esto no contradice lo que antes hemos dicho acer-
ca de la utilidad de la sancion religiosa como freno
contra la mentira; pero yo hablo de 1a sancion reli-
giosa interna y no de la externa; de la que obra en
el alma, y no de la que consiste en solo levantar la
mano y proferir ciertas palabras. El hombre cuya
religion estd de acuerdo con la moral, ofrece una ga-
rantia mas, pero garantia que no depende de la ce-
remonia del juramento. Los tratados de los cudkeros
de Pensilvania conelos indios son los tnicos en los
que no ha intervenido el juramento, y acaso tam-
bien los tnicos que nunca se hayan quebrantado.
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CAPITULO L

De los testigos.

La primera observacion que se me ofrece presentar
recae sobre 1a acepcion que debe darse d la palabra
testigo, pues todos los que han reflexionado sobre las
ideas, saben la dependencia que estas ticnen de las
palabras. Los términos impropios son cadenas que
atan los hombres & pricticas destituidas de razon. El
error jamis es tan dificil de destruir, como cuando
tiene su raiz en el lenguage. Todg término impropio
contiene un gérmen de proposiciones erroneas, y for-
ma una nube que oculta la naturaleza de las cosas,
Y J:one un obstdculo las mas veces insuperable 4 la
indagacion de la verdad.

La palabra testigo se emplea para designar dos
sugetos diferentes, 6 el mismo individuo en dos si-
tuaciones diversas: la de un testigo de vista ¢ pre-
sencia que ha visto, oido, ¢ percibido por sus senti-
dos un hecho acerca del cual puede J:u‘ razon si se
le pregunta, y la de un testigo se referencia que ma-
nil!)esla en un tribunal de justicia las noticias que
tiene adquiridas sobre un hecho cualquiera.

La palabra testigo Jmcde aplicarse, pues, d las
mismas partes inleresadas en la causa, igualmente
que 4 los demas 4 quienes se les da este nombre.

Es muy estraiio que despues de haber oido la

: ®
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deposicion dconfesion(de n)ma persona examinada
por el juez, se le quiere negar el cardcter de testigo.

Tal es la inconsecuencia del lenguage, parece que
existe una oposicion natural entre estos dos caracte-
res, parte y lestigo. Nemo debet esse testis, in propia
causa, es una maxima vicja de jurisprudencia, téc-
nica y muy reretida. aunque no tenga en su apoyo
ni la razon ni la autoridad de la prdctica, porque en
efecto son mas los casos en que se desvia de ella,
que los en que la sigue. No hay persona particular
ni juez que tenga presente este principio para los ca-
sos de ocurrencias entre los individuos de una fami-
lia. Pero tal es la fuerza de la preocupacion, que los
caracteres de testigo y de parte estan considerados
generalmente como incompatibles.

No obstante, entre estas dos especies de testigos,
el testigo parte en la causa y el testigo no parte, hay
diferencias manifiestas, y las precauciones que deben
tomarse con respecto d unos y d otros no son las mis-
mas. Conviene, pues, tener un nombre apelative que
los distinga, Y que recuerde constantcmente esta ?ii-
ferencia esencial entre ellos. Puede designarse el tes-
tigo extrafio 4 la causa con el nombre de testigo ex-
terno, y el que tiene un interés inmediato con el de
parte deponente.

l’uezfc llamarse deposicion espontdnea la de un
testigo que se presenta a declarar de su propia con~
formidad, y sin intervencion de nadie, todo lo que
sabe relativo a la causa. Este modo, ¢l mas sencillo
de todos, es cl mas natural de parte del demandante
6 demandado, debiendo cada uno de estos tener un
conocimiento de cuanto sea interesante 4 su negocio.

A veces el juez ticne que interponer su oficio, ¢
bien las partes pueden interpelarle para que por me-
dio de una serie de pregunias, por las que deberdn
ser examinados los testigos externos, procure averi-
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guar la verdad de los hechos. Todas estas maneras de
proceder constituyen el arte de extraer el testimonio.

CAPITULO II.

De la co;rzparecencz'a de las partes en el principio
del pleito.

Si se da un medio que se dirija 4 un mismo ticm-
po d todos los fines que el procedimiento debe propo-
nerse, es seguramente cl que acabamos de indicar.
Desde el principio de la causa higase comparccer &
las partes personalmente d la presencia del juez; per
este medio se prevendrin las equivocaciones, se abre-
viarin los procesos. En una novela, en una comedia
el nudo de Ya intriga, el apuro de los personages estd
fundado en algun engafio 6 equivocacion, y bastaria
solamente un reconocimicato, una entrevista para
desvanecerle. El arte del novelista es el de ir condu-
ciendo 4 cada paso i este desenlace, y de cludirle el
mayor tiempo posidle. Lo que constituye el arte del
poeta en una fibula, constituye el arte de los que
profesan las leyes en el procedimiento: su grande
obra es mantener 2 imbroglio, y de impedir 4 las
partes que vengan i una esplicacion auténtica.

Si alguna vez un legislador se propone resolver
el problema de cuil sea el modo mas seguro de no
llegar & saber la verdad, el cidigo de procedimiento
francéds le suministrard la solucion en el. titulo del
interrogatorio sobre hechos y articulos. «Para evitac
d la parte el desagrado de la publicidad, el embara-
zo de un contradictor para debilitar las consecuen-
cias de sus tergiversaciones, X la vergiienza, para
raentir, para facilitarle los medios de responder con
frescura, y de calcular sus respuestas, este cddigo
exige que csta parte sea interrogada en secreto por
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un juez vnico, fuera de (la p)rescncia de un advérsa-
rio, y que los hechos sobre que haya de ser inter-
rogado se le comuniquen con anticipacion de veinti-
cuatro horas d lo menos (1).”

El autor que cito, despues de haber hecho su pin-
tara del ministerio de los abogados que reemplazan
4 las partes, la inferioridad de su conocimiento en
cuanto & los hechos, los errores 4. que son inducidos

or sus clientes, ¢l deseo de disimular el lado débil,
y de dar los colores de la verosimilitud 4 las asercio-
nes mas aventuradas, termina asi sus observacioacs:

“Hagase comparecer las partes delante del juez;
obligueseles & que cllas mismas espongan los hechos
d su manera; exijascles que respondan sin prepara-
cion i las preguntas que se les hagan; acadase, si se
entrevé su utilidad, al espediente de interrogarles con
separacion, y de carcarlos despues, se veri muy lue-
go disiparse las nubes, aclararse los hechos, y mos-
trarse la verdad en toda su luz, sea que las partes,
discordadas de buena fé por algun error no hayan
tenido necesidad para conformarse sino de una inter-
vencion imparcial ¢ ilustrada, sca que la penetracion
del juez haya divisado la mala {¢ de una de ellas en
mcgio de sus respuestas evasivas, de sus reticencias,
sus contradicciones, y aun de su silencio. Esta com-
pareceacia personal obrard'i l2 manera de un freno en
¢l que mas impresionable del temor de la confusion
que del sentimiento del honor, osara sostener una
mentira por boca prestada mas bien que por la suya.
Y si aun este escripulo no le conticne, si se arroja
al peligro de presentarse en audiencia, le agnarda el
castigo ea la dificultad que esperimenta de finjir su

1) Esposicion de los motivos de la ley sobre el procedimiento
civil par. el cantou de Ginebra, pig. 109 , por Mr. Belloc, profesor
de desecio.
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papel, en el embarazo y perplejidad en que deben
ponerle un interrogatorio bien estrechado, y las mi-
radas escrutadoras que se dirigen 4 ¢l, en la inevita-
ble necesidad de hacerse traicion 4 si mismo, y en la
publicidad de la deshonra. ' ,

He aqui una cnunciacion mas metddica de los di-
ferentes articulos de utilidad que el procedimiento
debé sacar de esta medida.

Deben las partes comparecer :

1.° Para .J)eponer cada una en su favor cuando
tienen un conocimicento del hecho sobre que versa la
disputa.

2.° Para que cada una sea examinada en sentido
contrario por la parte adversa.

3.9 Para admitir como ciertas todas las alegacio-
nes de la una parte que la otra no quicre contestar,
y estrechar de este modo el campo del litigio.

4.¢ Para hacer reconocer y exhibir los documen-
tos U otras pruebas, si las hay, que esten en poder
de las mismas partes, '

5.2 Para que cada una de ellas reconozca los pa-
peles hechos 6 signados de su mano, que 4 este e}g:.
to le sean presentados por la parte adversa.

6.2 Para establecer claramente el objeto de la de«
manda, y hallarse pronta 4 oir cualquier proposicion
de avemimicnto.

7.9 Para redactar las pruebas de toda especie que
el caso pueda ofrecer & una y otra parte, de modo
que ninguna necesaria quede omilida, ni se produz-
ca ninguna supérflua. ' ‘

8.° Para determinar los dias de audiencia, y pre-
venir asi las dilaciones y los incidentes indtiles (1). -

Se les dispensard comparecer: 1.° Cuando la par-

(1) Toda esta doctrina se refiere tinicamente 4 la forma de los
juicivs publicos. (Nota de! trad.)
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te no tiene un conocimiento de los hechos de que de--
pende la disputa, haciendo sobre ello una declara-
cion. 2.° Cuando por negocios urgentes sea 4 una par-
te mas perjudicial la comparecencia, que favorable &
1a parte adversa. 3.° Cuando intervenga alguna cau-
sa legitima de escusa , como de enfermedad, dificul-
tad del viaje. En este punto debe permitirse cierta
latitud al prudente arbitrio de los jueces.

CAPITULO II1
De los Abogados.

Se ha puesto en duda si seria conveniente en el
oral admitir 4 un abogado de profesion en represen-
tacion de una parte.

Si se considera la incapacidad relativa que puede
haber en el demandante 6 en el demandado, la tem-

rana edad ¢ la vejez, las indisposiciones corporales,
ra falta de talento, la inesperiencia, la timidez natu-
ral, la inferioridad de condicion, parecerd quedar de-
mostrada la necesidad de admitir estos defensores de
profesion. : ‘

El que ocupa el primer asiento de la justicia, se
dird, debe en esta ocasion como en cualquicra otra,
desempefiar & favor de las dos partes la funcion de
abogado, y suplir lo que haga falta 4 la unagidla
otra. -

Mas para ejercer este protectorado son indispen-
sables dos condiciones, un conocimicnto eatero de to~
do lo que concierne 4 la causa, y un' celo suficiente
para sacar de este conocimiento el mejor partido. Por

arte del juez no se puede esperar ni el mismo grado
Se informacion en cada negocio individual, ni el mis-
mo interés en favor de cada parte.

Si se suprimen los abogados, un injusto agresor
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logrard muchas veces dos géneros de ventaja sobre
su adversario de una naturaleza opresiva ; d saber: el
de un caricter fuerte respecto del que lo tenga débil,

¢l de un rango elevado sobre el que sca de una con-
dicion inferior. En una causa de una naturaleza du-
dosa ¢ compleja, 4 menos de suponer jucces inacce-
sibles i las debilidades humanas, estas dos clases de
ventajas pueden ser muy pcligrosas para la justicia,
y aun en los casos de una perfecta imparcialidad no
pueden los jueces esca parse de sospechas odiosas.

Peio los abogados, salvo los casos de corrupcion,

infinilomente raros en el sistema de la publicidad,
son pcisonas que a nadie se niegan, y sirven d todo
el que los procura. Restablecen la igualdad entre las
partes litigantes, y la rivalidad misma 3ue existe cn-
tre cllos les estimula i desplegar en todas ocasiones
y de cualquier condicion que sca el cliente, rico ¢

bre, grande ¢ pequeiio, ilustre 1 obscuro, toda la
f:crza del talento que poseen, y que no ueden des-
cuidar sin hacerse daiio 4 si mismos. El honor y el
interés son en cste caso los auxiliares del deber.

CAPITULO IV.

De los diversos modos 6 formas de interrogatorio.

Los diversos modos de iglerrogatorio mas ¢ me-~
nos usados pueden reducirse a cinco clases.

1.* Interrogatorio oral: hecho pablicamente d pre-
sencia del jucz: enire las partes. Este modo es el que
se practica ea cl juicio por el jurado.

2* Interrogatorio oral: hecho par el juez: secre-
tamente: en ausencia de las partes. Este modo se usa
todavia en una gran parte de la Europa. +

32 lnterrogatario oral: por ¢l juez en ausencia de
las partes, peco puablicamcute. Tal es en lnglaterra

.
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el procedimiento de los jueces de paz para la instruc-
cion preliminar. '

4. Interrogatorio oral por comisarios elegidos
por las partes. Asi se practica en Inglaterra en las
comisiones emanadas de la Chancilleria: para la for-
macion de ciertas causas.

52 lnterrogatorio en la forma epistolar. Consiste
en preguntas escrit‘as, propuestas 4 los testigos que
responden por escrito.

Con el modo oral y el modo epistolar se puede
formar un modo compuesto: respuestas orales @ pre-
gunlas escritas. , _

Esto se verifica cuando el tribunal no pudiendo
oir 4 un testigo, hace que sea interrogado por un juéz
en el lugar de su residencia.

La superioridad del testimonio oral descansa so-
bre cuatro puntos.

1.°  Prontitud de la respuesta. Cuanto mas pron-
ta sea, serd tanto menos premeditada, y por esta
razon producird un grado de seguridad contra la
mentira. : )

En efecto mentir es inventar, y segun. la espe-
riencia universal se puede establecer como axioma,
que la memoria es mas pronta que la invencion: mas
pronta, se entiende, para la narracion de aquellﬁs
hechos que por su mutua conexion presentan el ca-
rdcter de la verosimilitud, y pueden resistir la prue-
ba de un exdmen contradictorio.

Conviene asi restringir este axioma para que sea
verdadéro, pues sin esta restriccion habria muchos
casos en, que seria falso. Cuando la memoria lucha
contra_él t} mpo, y procura desenredar hechos com-
- plicados, titubea, por decirlo asi, d cada paso , y mar-
cha mas lentamente, cuanto mas se esfuerza en bus-
car la exactitud, y entonces la invencion podria mar-
char con mas velocidad. Esta es una de las causas de

TOMO I : 10
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la infidelidad de cualquier narracion en una conver-
sacion familiar, pues si la memoria no es cabal, vie-
ne 4 suplir su falta la imaginacion que es mas ripida.

En cuanto al grado de prontitud que debe tener
la parte que responde, no puede darse regla fija. En
esta ocasion, asi como en la conversacion, la natura-
leza del caso indica el mas ¢ ‘menos tiempo necesario
para recordar un hecho particular. Pero en general
cuando un testigo comparece en justicia en virtud de
una citacion ¢ indicacion juridica, ha tenido tiempo

ara registrar su memoria, y se presenta siempre en

a audiencia en un estado de preparacion.

Si la detencion en responder se prolonga mas
alld del término natural, se convierte en silencio, y
este silencio en muchos casos redunda en perjuicio
de la persona interrogada, porque da 4 sospechar
que su reticencia es maliciosa, ¢ que se prepara &
mentir, y si es una de las partes la que se obstina
en callar, motiva la presuncion de que no desconoce
la debilidad de su causa, y por consiguiente que estd
en duda de su derecho.

LY lpor qué no se ha de creer que la marcha ré-
pida del interrogatorio oral no haya sido la causa de
que el testigo pueda ofuscarse, y causar un trastor-
no en las operaciones de la memoria? Esta obje-
cion tiene muy poco fundamento cuando el proce-
dimiento es publico: en donde ¢l individuo inocente
se siente protegido de todos lades. Donde no hay eri-"
men no hay peligro, no hay temor. En no diciendo
mas que la verdad, no puede contradecirse 4 si mis-
mo ni ser contradicho por otros. La ansiedad es la
compaiicra natural de la invencion, como lo es la
tranquilidad de la memoria. Es verdad que el testigo
mas sincero puede cometer un error ; corregirse d si
mismo; ;pero es esto contradecirse ! no; anles por
elc ontrario sera acreditar su respeto por la verd[:nd,‘



(147
se granjeard mayores derec)hos 4 la confianza. Ha--

Zla entonces con hombres que tienén esperiencia de
lo que son estos errores momentineos para que pue-
dan ser origen de ruborizarlos. - :

2.° Preguntas hechas una por una. Esta forma
resulta naturalmente del interrogatorio oral, perono
necesariamente, y conviene que quede asi establecido
como regla, porque un interrogador pucde en un tri-
bunal de justicia multiplicar igualmente que en una
conversacion las preguntas, sin aguardar las respues-
tas. Este modo de proceder en un sentido es absurdo,
pues que una pregunta hace olvidar la otra, y el que
responde no sabe ya d que responder; y ademas en
otro sentido es peligroso, porque si un testigo se ha-
lla dispuesto 4 engafiar se le da una ayuda presen-
tindole una serie de preguntas para que coordine
sus respuestas, y se le sugieren especies sin las cua-
les no podria llevar adelante su invencion. Entonces
tiene por inspirador al interrogador mismo.

- 3.9 Cada pregunta deberé nacer de cada res-
puesta. Esta es tambien la marcha natural en el exi-
men oral, pero se podia adoptar otra. Despues de hecha’
cada pregunta, se podria obligar al interrogador 4
salir del tribunal, para que se dicse la respuesta en’
su ausencia. ; Mas para qué seria esto bueno? Si se le
oculta la respuesta, ignorard ¢l como ha de seguir
adelante para que el testimonio se produzca de una
manera exacta y completa. Se verd en el mismo em-
barazo que un jugador de ajedrez, que le es imposible
saber el movimiento que dard 4 sus piezas antes de
que haya jugado su antagonista.

Aunque el testigo fuese amigo, y estuviese tan
deseoso de dar su informe sobre todo lo concerniente’
al hecho, como la parte de recibirle, la regla que im-
pidiese fundar las preguntas en sus respuestas, le sé-
ria perjudicial, y si en lugar de un testigo volunta~"
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rio y veridico le toca un( advlrsario resistente y pre-
parado con el engaiio, se empeorard aun mas su con-
dicion, si se le priva del derecho de interrogarle
frente 4 frente.

Podemos figurarnos casos muy sencillos en que
todas las preguntas esten preparadas de modo que
hayan sido previstas todas las respuestas; pero cuan-
do el negocio es algo complicado en que II)os eslabo-
nes se multiplican, este plan es impracticable.

4.° Presencia del juez,es decic del mismo juez
que ha de pronunciar el fallo. - :

Vamos 4 examinar este punto como de mas im-
portancia en capitulo separado,

~ CAPITULO V.
_ Dela presencia del Juez al Interrogatonb.r' :

" Entiendo aqui por juez aquel 4 quien correspon-
de prouunciar la decision. La funcion de oir los tes-
tigos y de redactar las pruebas se confia por’ lo co-
mun a simples comisarios, a un juez pesquisidor,
quicn las transmite por escrito al juez superior, el
cual pronuncia despues del exdmen de las piezas. Es-
ta.manera de proceder estd en uso todavia en muchos
paises y aun en Inglaterra en el tribunal eclesidstico,
y.en los tribanales del almirantazgo. :

. La separacion de estas dos funciones (la de re-
dactar las pruehas, y la de decidir) no presenta uti-
lidad alguna, y abunda en malos efectos. Cuando di-
go utilidad ninguna, me refiere al servicio de la jus-
ticia, porque con respecto d los jueces hay muchas
weptajas. T P o :

.12 El juez que no ha oido 4 los testigos, nunca
pugde quedar asegurado de que las piezas escritas
representen fielmente el testimonio oral, ni que esté
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haya sido exacto y completo en su origen. Cuando tie-
ne d la vista i los testigos y 4 las partes percibe donde
peca por defectuoso el testimonio de ellos, y obtiene
or medio de nuevas preguntas las noticias que echa
e menos. ; Quién puede saber mejor que el juez cud-
les son los datos que le faltan para su conviccion?
¢ Quién puede mejor que ¢l dirigirse al blanco prin-
cipal, al que le ha de presentar ﬁa verdad, al que de-
be influir mas en su decision?
Cuando no tiene mas luz quela que le ofrecen las
piezas escritas, le es imposilﬂe suplir ninguna omi-
sion, ni hacer que se le esplique lo que halla oscuro,
ni salir de la duda en que le pueden echar deposicio-
nes contradictorias. )

2.2 Ll testimonio presentado en este estado in-
ferior queda privado de la parte mas instructiva , de
la prueba circunstancial que tanta fuerza afiade al
testimonio oral, que es la que resulta de la conducta
de los testigos y de las partes. El juez no puede ya
conocer por si mismo aquellos caracteres que dan d
reconocer la verdad por rasgos visibles, (Iue depen-
den de la fisonomia, del tono de voz, de la firmeza,
de la prontitud, de las emociones del temor, de la
simplicidad de la inocencia, y de la turbacion. de la
mala fé: puede decirse que el juez se cierra @ si mis-
mo el libro de la naturaleza, y que se hace ciego y
sordo en el caso precisamente cn que estd obligado d
ver y oir todo lo que pasa. Hay sin duda muchas
causas en que no hay necesidad de prestar atencion
4 los indicios que pueden resultar del comportamien~
to de las personas, pero es imposible juzgar ast con
anticipacion. ) L )

3.2" Otro inconvenicnte de esta separacion es cl
de ocasionar inutilmente gastos, vejaciones y dilacio-
nes, porque es claro que en todos Ios,casos s¢ necesi-
tan dos operaciones, cuando podria Bastar una sola.
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En efecto en el mayor nimero de causas si el juez
que recibe las pruebas es el mismo que ha de fallar,
su decision podrd recaer inmediatamente, y si las dos
partes se aquietan, la causa quedd terminada; mas
si una de las dos no se satisface, tiene el recurso de
la apelacion. v
ero cuando estas dos funciones estan separadas,
cualquiera que sea la fuerza del testimonio, nada
pucde terminarse en primera instancia; se necesita
siempre una primera operacion de parte del juez ins-
tructor, y otra segunda en el tribunal que decide.
La presencia del juez al interrogatorio es ademas, ba-
jo los auspicios de la publicidad, 1a mejor salvaguar-
dia de la observancia Xe todas las reglas; no permiti-
rd ni las_preguntas capciosas, ni los procedimientos
que puedan ntimidar d los testigos ¢ d las partes;
impedira los altercados de los abogados, y opondrad
un freno mas poderoso 4 la mentira, pues {a ley de-
be darle el poder en caso de falso testimonio de apli-
car una pena inmediata 4 una conviccion inmediata.
Los que quieran justificar este sistema de sepa-
racion, dirdn acaso que tal hombre que es apropdsite
para recoger las pruebas, no lo es para la decision,
y que de ordinario se necesitan dos talentos distintos.
Es un error. En el acto de oir y de redactar las
pruebas todo se encamina 4 la decision; no siendo la
rueba mas que un medio, y la decision el término.
a cabeza que no es capaz de lo uno, no es capaz de
lo otro. Se necesita un hombre muy ilustrado para
hacer eleccion cn un gran nimero de testimonios de
lo que es esencial. Si un juez instructor es poco hi-
- bil, se alucina y extravia en el laberinto de las prue-
bas. Si se jacta de astuto y sutil es todavia peor,
pues que recurre 4 medios insidiosos y pérfidos, y de
este modo ofende la primera ley de la justicia & pre-
testo de servirla.
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L. Casos en que la separacion es inevitable.

Si'la judicatura no puede 4 veces ser ejercida en
la forma que sea mejor, no se sigue por eso que no
deba serlo en ¢l modo inferior.

1.° Cuando las partes ¢ los testigos no estan su-
jetos al poder del tribunal que debe pronunciar. En,
el caso rlpe expatriacion hay una barrera insuperable,
y en cl caso de exprovinciacion pueden presentarse
mas ¢ menos dificultades.

2.° Tambien puede suceder que si no hay razo-
nes fisicas que impidan la presentacion judicial de
una parte ¢ de un testigo, haya razones de prudencia
que se opongan 4 ello, 4 fin de obviar dilaciones, gas-
tos, vejaciones, ¢ cuando el inconveniente que resulta
es preponderante d la utilidad de la comparecencia.

.°" Puede tambien suceder que una abundancia
de testimonios que en tiempos anteriores fucron ve-
rificados para otra causa entre las mismas ¢ distin-
tas partes, contenga cosas aplicables 4 la causa ac-
tualmente en litigio, al mismo_tiempo que ya sea
impracticable la comparecencia de los testigos.

II. Modificaciones de que es susceptible el sistema
de separacion.

La separacion puede ser total ¢ parcial : total si el
tribunal que decide no contiene entre sus individuos
ningun miembro que haya asistido 4 la redaccion de
las pruebas, y parcial si conticne uno ¢ muchos.

Si la separacion es total , el mal que resulta es el’
mismo que ya tenemos manifestado; y si solo es par-
cial marcha la cosa bajo otro pie. 1.° El juez que ha,
visto los testigos puede comunicar-sus observaciones
d los demas. 2.° Puede rectificar lo que se encuentre’
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inexacto ¢ incompleto en la prucha escrita, y respon-
der 4 las preguntas de sus colegas; pero todo esto de-
pende de su capacidad y de su voluntad.

En el hecho un tribunal de esta especie estard
compuesto de jueces el uno muy competente, y los
demas impropiamente competentes para una deci-
sion en gue todos tienen igual parte.

;Se dejardn guiar por el mas instruido? Una de-
Xision que en el hecho no tiene mas que un autor,
goza, en el caso que fuese errénea, del apoyo de to-
dos sus colegas, que le sicven de pantalla contra la
censura publica, ¢ que dan una falsa apariencia de
justicia a la iniquidad. o

¢Son de un parecer opuesto al suyo? En este ca-
so tenemos un nuimero (Fe jueces menos bien infor-
mados comparativamente, que se oponen al intento
uno de ellos que ha adquirido el conocimiento del
hecho en su verdadera fuente. .

WL Causas de esta &eparacz'on.

Estas causas no son dificiles de hallar. No ha si-
do el deseo de producir una decision mas pura é im-
parcial el que ha motivado esta separacion; ha sido
una falsa igea de dignidad, ¢ la natural inclinacion
de ahorrarse la parte mas penosa y menos brillante
del trabajo.

Decidir es una operacion que no pide mas tiem- .
po que el que se quiere emplear; mas para todo lo
que concierne 4 orr los testigos, recibir sus deposi-
ciones, s¢ necesita una serie de operaciones que no
se pueden ejecutar sin ocupar en ello un tiempo con-
siderable. o .

Ademas los testigos son por lo comun gentes de
todas clases, la mayor parte ignorantes ¢ incultas, y
esta no es la sociedad que apetece ni & que estd acos-
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tumbrado un juez. Sin Suda)cs mas cdmodo recibir
estos testimonios por escrito, y oirlos comentar por
los abogados como personas cultas ¢ instruidas, quie-
nes apartan la maleza, y facilitan la marcha de los
negocios.

CAPITULO VI
1 Debe permitirse al testigo consultar sus apuntes?

Esta cuestion podrd parecer algo estrafia. El tes-
tigo 4 quien se -negase la facultad de consultar su
memorandum, su diario, sus cartas, la reclamaria
como absolutamente neccsaria para auxiliar su me-
moria, y se afirmaria en que sin este socorro le era
imposible dar un testimonio exacto y completo.

Mas por otra parte se quiere una respuesta pron-
ta y no premeditada, y si se le permite consullar sus
notas, se pierde en parte la ventaja que ofrece un -
terrogatorio animado y urgente, que se dirije 4 no
dejar 4 la mala fé el tiempo de la meditacion.

Sin embargo la balanza no es igual entre estos
dos inconvenientes; porque escluyerido las notas, el
mal que se produciria era cierto en muchos casos (en-
tiendo aqui por mal un testimonio inexacto ¢ incom-
pleto) y admitiéndolas no habia mas que un simple
peligro de error, 4 saber, el peligro de que un testi-
go pudiera prevalerse de esta facilidad para prepa-
rarse contra las preguntas imprevistas.

Puesto que la conveniencia de este socorro de-
pende no de la especie de causas, sino de las circuns-
tancias de Ia causa en cuestion, no es posible @ un
legislador el trazar una linea, y por lo tanto dehe
dejar latitud al juez para que pronuncie sobre la ex-
clusion de las notas ¢ sobre su admision.

La admision nunca deberd negarse en los casos



complicados, en los negocios de contabilidad que re<
quieren una exactitud mas especial, ni en las causas

ue versan sobre acontecimientos cuyo drden y série
no es ficil hallar sino por medio de anotacienes, ni
a aquellos testigos cuya memoria se presuma vaci-
lante, bien por efecto de la edad, bien por la turba-
cion que pueda ocasionarles el acto impenente de apa-
recer en un tribunal de justicia.

Sin embargo este permiso serd concedido bajo res-
tricciones que alejen el peligro de un abuso.

El interrogador quedard siempre en libertad de
interrogar cuanto se 1:.- ofrezca, y podrd hacerlo an-
tes y despues del permiso concedido. El juez mismo
antes de permitir Ja lectura de un memorandum po-
drd extraer de la pura memoria del que responda
cuantos datos le pueda suministrar; podrd disponer
que se le exhiban las notas, ({ dar vista de ellas 4 las
partes interesadas; podrd ordenar un depdsito en jus-
ticia, y scitalar dia para someterlas 4 un interroga-
torio especial.

Si se ha concedido la lectura de las notas l;:ara
hacer recordar al testigo algunos hechos que haya
visto, 6 palabras que haya oido, se le debe exigir que
despues de que haya refrescado algun tanto su me-
moria, diga terminantemente si se acuerda de los ta-
Yes hechos ¢ de las tales palabras, y su respuesta de-
be colocarse bajo la garantia de las mismas sanciones
4 que estd sujeto cl testimonio ordinario, y si titu-
bea, los hechos asentados en las notas deben esti-
marse como nada.

Sucederd muy frecuentemente que en el memo-
randum, ademas de las particularidades concernien-
tes al hecho en cuestion, se contengan algunos otros
gue nada interesen al negocio, y cuya revelacion sea
perjudicial al interesado. El juez en este caso debe
obrar con toda cautela, y cuiJar de que el testigo no
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sufra ninFnua vejacion de esta especie, pues ademas
de su obligacion civil, tambien le asiste la obliga-
cion moral. :

Tambien puede acontecer que una memoria, una
carta manifestada por un testigo ignoranté ¢ timido
contenga pormenores de que intente sacar partido un
abogado para ridiculizar ¢ esponer al desprecio al
testigo. Este es un delito contra la reputacion de un
individuo, y el juez es cémplice si permite que se con-
sienta 4 su presencia sin reprenderlo.

El juez podrd apreciar mejor el cardcter del me-
morandum por medio de algunas preguntas prelimi-
nares. ; En qué tiempo se han escrito tales notas?
iDatan poco despues de la transaccion? ;Con qué
motivo se han escrito? ;Son original 6 copia? ;Quién
las ha escrito? y si no es el mismo testigo ;como
han venido 4 su poder?

Pero se dird: permitir al que ha de responder
que recurra 4 papeﬂss que no sean escritos de su ma-
no ;no es permitir & un testigo sobornado que pre-
sente una relacion falsa escrita para el mismo testi-
go por su sobornador?

Esta objecion no va menos que 4 hacer prohibir
la admision de notas en todos los casos posibles;
Borque si un tercero puede haber inventado una fi-

ula para el testigo, este tambien puede haberla in-
ventado para si propio; si un tercero puede haber
forjado para si por escrito una deposicion falsa, el
testigo puede muy bien haber la copia de su propia
mano, y hacer pasar por original lo que no es mas
que una copia. : .

Niéguese absolutamente este socorro; un testimo-
nio vergadero se escluird acaso, al paso que un tes-
timonio falso serd admitido. Un picaro con buena
memoria podrd retener la ficcion que haya inventa-
do, y un Ezmbre hoarado de mala memoria apenas
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recordard con imperfeccion sus propias percepciones
y observaciones.

CAPITULO VILI.

De las Interrogaciones sugestivas.

Una interrogacion es sugestiva (1) cuando el he-
cho real 6 supuesto que el interrogador aguarda y
desea ver confirmado por la respuesta, se indica al
que responde en la misma pregunia. ;Su nombre de
Vd. no es tal 6 tal ? ;No vive d. en tal sitio? ;No
estd Vd. al servidio de tal 6 tal? ;No ha vivido'Vd
con ¢l tantos atos?

Se comprende facilmente que bajo la forma in-
terrogatoria se puede comunicar cualquier género de
1nstruccion al que responde bajo una forma disfra-
zada. Se le repara para que responda del modo que
se quiere 4 Eas preguntas que se le hacen, y el inter-
rogador finjiendo ignorar, finjiendo que pide una no-
ticia, la comunica ¢l mismo en lugar de recibirla.

La inlerrogacion sugestiva no es siempre contra-
ria d los fines de la justicia; antes bien es admisible
en ciertos casos, bien como un medio de celeridad,
bien como un auxilio para ayudar 4 la memoria.

L Primera base de admision: medio de celeridad.

Cuando la interrogacion sugestiva ne es mas que
un niedio de abreviar, sin prestar al que responde
ninguna facilidad para engabar, es entonces por su-
posicion tan inocente como util.

() En inglés leading Y questions, que conducen 3 la respuesta.
Yon most not lead your ewis wituess , dice una regla de jurispru=
dencia inglesa. Yon mard lead Yyons adversary s*witness, dice oira.
Luego veremas que juicio debcmos formar acerca de ellas.
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- En los ejemplos arrgba p)ropuestos el hecho indi-
cado por la pregunta es un hecho que cra ya conoci-
do del que responde; la sugestion nada le ensefia de
mas, ni le da ninguna ayuda si tenia la intencion de
mentir.

Cuando no hay temor de mentira las preguntas
- sugestivas loman mucha mas latitud que en los ejem-
plos citados. Hablo conforme 4 la misma prictica,
segun la cual vemos que no se niega el dar a conocer
al que responde aquellos hechos respecto d los cuales
no se presume que puede abusar.

IL. Segunda base de admision: socorro dado d la
memoria.

Hemos visto ya, hablando de las notas, que hay
casos en que la memoria necesita ser ayudada. Sugié-
‘rasc 4 un testigo hombre de bien un hecho que se le
olvida, un nombre, una circunstancia, se reprodu-
cirdn en su mente toda una série de recuerdos; serd
como un despertador de ideas que estaban dormidas
en su memoria. El sistema exclusivo se ha llevado
mas alld de lo que ha exigido la prudencia.

¢Cuiles son los casos en que una instruccion su-
fesuva podra ser perjudicial? Unicamente en aque=~

los casos en que el testigo se halla dispuesto a va-
lerse de clla para ordenar un plan de mentira; pero
s1 se lleva la intencion de preparar al testigo, mas
facilmente se podrd hacer instruyéndole antes del in-
terrogatorio, tiempo en que puede hacerse sin conci-
nar ninguna sospecha contra el testigo, mas bien que
durante el interrogatorio, cuyo medio artificioso no

odia menos de ser observado por la penctracion de
s jueces. Se necesita para esto de un abogado que
se preste 4 esta maniobra, que se muestre con cl ca-
racter de un hombre sobornado, y que se deshonre
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con muy poca probabilidad de conseguir su propd-
sito, porque seria necesario contar ll)ara el buen éxito
de este fraude con la inepcia de los abogados con-
trarios, la incapacidad de los jueces ¢ con su con-
-mivencia.

Se puede asegurar que jamds se presentardn ta-
les abusos, ¢ 3ue no podrin seguir muy adelante en
los tribunales donde se admita la publicidad.

Sin embargo se debe establecer como regla gene-
ral, que durante el interrogatorio ningun aviso &
instruccion se deberd comunicar, 4 pretesto de auxi-
liar la_memoria, por el que interroga al que ha de
responder, sin un espreso permiso de? juez.

Puede tambien establecerse que no se practicard
ninguna sugestion de esta naturaleza, sino despues
que el deponente haya concluido su deposicion: de
esta manera se obviard 4 el inconveniente de haber
de sufrir interrupciones, y se obtendri desde luego
un testimonig cntero en su pureza naliva, antes de
que haya podido recibir alguna tintura falsa por me-
dio de las sugestiones esternas.

CAPITULO VIIL

De las personas que deben tener derecho de in-
terrogar.

¢ A quién se deberd dar el derecho de interrogar?
A todo individuo que puede ejercerle en favor de la
justicia, es decir, a toso aquel que tiene un interés
natural en la causa, y que puede suministrar ins-
trucciones.

Admitido que sea cualquiera en clase de inter-
rogador, bajo las condiciones requeridas, viene 4 ser
una nueva garantia en favor de la fidelidad del tes-
timonio.
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Estas condiciones se hallan naturalmente reuni-
das en las personas siguientes: el juez (se comprende
tambien el jurado), fas artes, fos abogados de las
partes, y en ciertos casos[ios abogados esternos.

Los deponentes pueden ordenarse en cuatro cla-
ses: demandantes; demandados; testigos de los de-
mandantes; testigos de los demandados.

Cada testigo deponente puede tener siete inter-
rogadores: el demandante, por cjemglo, puede sec
interrogado: 1.9 por el juez y el jurado; 2.° por un
abogado; 3.° por el demandado 6 su abogado; 4.° por.
uno de sus propios testigos; 5.° por un testigo del de-
mandado; 6.° por un co-demandante ¢ su abogado;
7.9 por un testigo del co-demandante.

or este drden mutatis mutandis para las cuatro
clases de personas deponentes, resultando que cada
“una puede sufrir siete interrogadores, la multiplica-
cion produce el nimero total de veintiocho casos que
merecen considerarse.

Si cada interés debe tener su representante en la’
persona de un interrogador, se sigue que de estos
veintiocho casos de interrogacion cuantos aparczcan
excluidos son otros tantos ejemplos de inconsecuen-
cia y de sinrazon.

odo debe esperarse de la libre facultad de inter-
rogar, y nada debe temerse. El que pide una exclu-
sion jamds puede desearla sino por un fin contrario
4 la justicia, 4 menos que no pudiese motivarla en
alguno de aquellos inconvenientes colaterales que te-
nemos ya seiialados, que son los entorpecimientos,
los gastos ¢ las vejaciones apreciables y manifiestas.
iSe admitiran {os testigos 4 interrogar? Esto ne-
cesita de esplicacion.

En los casos ordinarios los testigos externos no
teniendo ningun interés en la causa, no hay razon
alguna para gades este derecho; y si se les concedie-
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se, podrian facilmente abusar de ¢l. Los debates po~
drian ser interceptados con interpelaciones continuas
v llenas de malerias hetereogéncas. Un demandante
6 reo de mala f¢ podrian tracr un mimero ilimitado
de testigos confederados entre si, que usando de este
privilegio, promoverian dilaciones sin término.

No es, pues, un derecho ¢l que se les debe otor-
gar. No debe ser mas que una facultad de que pue-
dan usar con permiso y bajo la censura del juez, y 4
instancia de las pares. '

Veo tres casos en que esto puede ser conveniente.

1.°. Se observa una contradiccion manifiesta en
la deposicion de dos testigos externos: el juez estima

ue puede aclararse por medio de una conversacion
libre entre ellos, y no habiendo medio de conciliar-
los, resulta necesariamente que una de las dos depo-
siciones es falsa. ,

Aunque siempre sea de desear que un testigo ex-
terno no tenga interés en la causa, suele sin embargo
succder lo contrario; y si esle tesligo oye proponer
un hecho del cual puede probar su falsedad, y que
admitido como cierto le seria perjudicial, jen qué se
fundari entonces el motivo de no escucharle?

3. Pero ademas de este interés casual puede te-
ner otro por el sostenimicnto de su reputacion. *Si lo
que este otro testigo afirma es verdad, fo que yo digo
es falso; pido licencia para preguntar.” En esta oca-
sion es un derecho de defensa natural, iy quién ne
ve en esle caso el partido que la justicia puede sacar
en su favor? :

Oigo la objecion. “Esto seria suscitar un litigio
entre otro litigio.”” Convengo en ello; pero el incon-
venicnte se limita 4 la persecucion inmediata de un
falso testimonio, y tomando la ocasion come por los
cabellos en ¢l mismo momento en que puede verifi-
carse la prueba, pocos minutes son necesarios para
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juzgar el negocio, que hubiez-a”necesi!ado dias si se
Lubiera diferido. ?Ja conducta de los antagonistas
esta todavia pintada en el dnimo del juez con sus
verdaderos colores; no hay tiempo para inventar
pretestos, para preparar testigos y sobornarlos, y -
cuanto mas pronta sea la conviccion, tanto mas sa-
ludable es como ejemplo y como freno.

CAPITULO IX.

Exdmen amigable u hostil de las afecciones su-
puestas entre los que preguntan y los que res-
ponden. . ‘

Si hubiese un criterio por el que se pudiese ve-
nir en conocimiento de las disposiciones del fesligo
ra con la parte, objeto de su testimonio, la obra
seal juez se facilitaria muy bastante. 1.9 Se cautela-
ria contra las causas de decepcion, sabiendo por qué
lado debia temer la mentira, y lo que debia atri-
buir 4 la parcialidad propicia ¢ contraria. 2.° Veria
el objeto de las preguntas sugestivas por cuyo me-
dio se intenta el dingir los testigos ¢ tenderlos un
lazo, y podria contar las dilaciones que no llevasen
tra mira que favorccer d una de las partes i es-
pensas de la justicia. .
El 1, terés y la simpatia son los indjcios natu-
“ yales de ni§ sentimientos entre los que deponen y la
parte qu‘e’lus interroga. .
2ecro este indicio por natural que sea no debe
tenerse por infalible. ;Por qué? porque los motivos
patcntes o que se presentan a la vista pueden estar
contrabalanceados por otros motivos oculfos de una
fuerza superior. ,
Es cierto que si yo hago la eleccion de mis tes-
tigos los habré buscado naturalmente entre los que.
TONO 1. 1 '
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sean mis amigos, 6 cuando menos me sean neutra-
les. Pero esta presuncion muchas veces suele salic

“falsa, porque no 'siem[;r'e sucede que la parte se
" pueda proporcionar testigos 4 su eleccion, y aun el

caso contrario es el mas ordinario. -~

Supongamos que el testigo interrogado por mi
abogatﬁy 6 por mi sea coadyubante en la demanda;
esle es un caso en t{ue puede presumirse que sus
afecciones estan cn el mismo grado que las mas, por
haber entre los dos una mancomunidad de interés.

Aunque esta probabilidad sea bastante vche-
mente puede sin embargo fallar: 1.° Si el interés
manifiesto que une 4 las dos co-partes se halla con-
trabalanceado por un interés secreto que los ponga
en oposicion entre si. 2.°Si existe una colusion en-
tre el que interroga y la parte adversa.

Se sigue de esto que si se estableciesen reglas

“ inflexibles bajo, supuesto de afeccion, serian muchas

veces contrarias 4 la verdad y perjudiciales, 4 cual-

“quiera de las partes 4 quien se interdijese la facul-
“tad de interrogar. (1).

Se sigue aun mas; y es, que habria caso en que

- (1) Con arreglo 4 estos principios el jurisconsulio Benthar
critica en una larga disertacion dos reglas del foro inglés, faa--
dadas en estas afecciones presuntas: la una prohibe ) cualquiera

" de las partes toda interrogacion que se dirija 4 des _reditar 4 su

Ppropio testigo, y la otra le prohibe toda preguntas. Yestiva.

Si mi testigo, es decir, el testigo que es llainato por mi sin
esperarlo, no me es permitido desacreditarlo, es decir,gle ha—
cerle preguntas para treslruir su testimonio, 6 de atacar su ca—
récter en general, porque se dice, si yo pudiese desacreditarle
tendria menos libertad para_dar su testimonio, y si yo le he
conocido ser un hombre indigno de fe, no he debido presentar—
le ante el tribunal.

Por otra parte, no me debe ser permitido hacer 4 mi testigo
preguntas sugestivas, porque si me es su disposicion favorable, se
aprovecharia dec esta circunstancia para serlo mas.

Estas reglas son muchas veces eludidas en la prictica.
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se tendria que hacer una inquisicion general sobre
el caracter del testigo. ‘
Esta necesidad seria un caso muy sensible, por-
que de este modo se comprometia la paz de un.ter-
cero por virtud de una indagacion en que todos los
riesgos se dirigian contra él. Este remedio es tam-
-bien triste en razon de la incertidumbre de seme-
,Lante pes:}uisa y dilaciones que podia ocasienar. Se
abrian de contentar con imputaciones - generales;
pero esto seria esponer el honor de los ciudadanos
a ataques mucho mas peligrosos y menos concluyen-
-tes en contra de la inocencia. ;Se exijirdn hechos ar-
‘ticulados? H¢ aqui entonces unos procesos enclava-
dos en otros procesos que podian hacerse mas em-
barazosos que la causa principal.
Sin embargo, esta necesidad por fatal que sea
- puede existir. Hay casos en que la deposicion de un
- testigo prevaricador no presentari mingun cardcter
.intrinseco de falsedad, sin quedar 4 la parte inte-
resada otro medio de precaver, en efecto, que el de
atacar al testigo mismo como indigno de crédito.
Esta facultad de escepcionar contra el testigo es
- sobre todo necesario en los casos en que la. parte se
: ha visto precisada 4 recurrir al testimonio de una
- persona cuyas inclinaciones no le son favorables.
"~ Esto puede suceder todos los dias. Ultrajado por
algune, me veré precisado 4 valerme del testimonio
. de su amigo, de sus criados, testigos dnicos de la
querella, f:s testigos no se hallaran dispuestos en
- mi favor, { es necesario que yo tenga un freno pa-
- ra contenerles. o
La ley romana, desconfiando de todas las partes
interesadas, no les permitia interrogarse reciproca-
mente. Cometia esta funcion al juez, y se la cometia
esclusivamente.
Este sistema era defectuoso bajo muchos res-
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pectos, aun snroniendcs' de p)arte del juez toda la in-
tegridad posible.
. 1.° Defectuoso respecto del zelo que depende
del iaterés; pues es manifiesto que el del juez, ha-
blando en general , no puede ser igual al de las par-
tes mismas. :

2.° Defectuoso respecto de los conocimientos po-
sitivos que corresponden d cada causa individual,
pues es presumible que las partes que forman el ob-
jeto principal de su atencion tienen en esta parte,
por lo general, una superioridad sobre el juez

Tal es el estado de las cosas, suponiendo en es-
te magistrado la probidad mas rerfecta; pero si le
asiste en la causa alguna parcialidad, iqué medios
no le suministra este derecho exclusivo de interro-
gacion para favorecer 4 una de las partes d espen-
sas de la otra? Se observa con mucha frecuencia que
los jueces, por una consecuencia de su propio esta-
do, por la costumbre de ver criminales y de dar con
facilidad asenso al crimen , toman prevencion gene-
ralmente contra los acusados, y descubren este sen-
timiento por un modo de interrogatorio severo Y
hostil. En las acusaciones politicas se les ha tacha-
do de ordinario de prestarse servilmente 4 las miras
dcl gobierno, disposicion que se esplica ficilmente
ya en consideracion 4 sus miras ambiciosas, ya por
una simpatia natural entre todas las autoridades. El
poder, dice un hombre de talento, hace los jueces &
su imagen. (1).

La jurisprudencia inglesa es la primera en don-
de se han obviado todos estos peligros, concediendo
d las mismas partes la facultad de interrogar los
testigos, y 4 esta clase de jurisprudencia se le ha

(1) Etdenne, discurso sobre la censura, affo de 1823,
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dado el término apropiado: cross examination,
examgn contradictorio.

CAPITULO X.

Comparacion de los diversos modos de interroga-
torio.

1.° Comparacion del modo oral y del modo

epistolar.

1. Estos dos modos son iguales bajo la relacion
de la particularidad. No hay pregunta que ne puc-
da hacerse lo mismo por escrito. que de boca, y no
bay circunstancia 4 la que no se pueda arribar lo
mismo de una que de otra manera. ‘

Pero en ¢l fondo hay una gran diferencia aun
bajo este respecto. La facilidad de interrogar & un
testigo presente conduce 4 pormenores en que no se
pensaria si se redactasen las preguntas por es-
crito. : '

2.° Bajo el vespecto de la permanencia ¢ fija-
cion del discurso, el testimonio oral no serd inferior
al testimonio epistolar con el auxilio del taqui-
grafo. :
© 3.2 Si suponemos capacidad y buena fe en el
testigo, resultard una ventaja muy grande y muy
visible en el modo epistolar, bajo la relacion de la
exactitud y de la plenitud del testimonio, en cuan-
to estas calidades dependen de la reflexion debida y
sinceramente aplicada 4 recordar todos los hechos y
coordinarlos del modo conveniente. Se evitan en es-
te caso las imperfecciones de un interrogatorio re-
pentino, la turbacion que puede alterar momentd-
neamente la memoria, y las transposiciones involun-
tarias de los hechos y 'sus circunstancias; y sin du-
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da en consideracion 3 estas ventajas ha prevalecido
este modo en el mayor niimero de casos.

Pero esta ventaja, como se ha dicho, depende
de la buena fe supuesta del testigo; porque si tiene al-
guna disposicion & mentir, el modo epistolar le pres-
ta mayor facilidad, no solamente porque tiene tiem-
po de meditar y de combinar. sus respuestas, sino
tambien porque la séric misma de las preguntas que
se le dirijen, es un hilo que le guia y le muestra el
fin d que terminan, sugiric’udolc jnstrucciones que.
le sirven de regla, '

Si viene con mala ¢, cl espediente 4 que recur-
rird serd mucho menos la mentira, por cuyo me-
dio seria ficil de comprometerse que el estilo in-
distinto y el lenguaje anfiboldgico que huye de la
conviccion, porque en esto el artificio no hace mas
que imitar laincapacidad de un entendimiento opa-
co y confuso. Amontona palahras sobre palabras;
introdace el desorden en todas las materias; redun-
da en lo que no se le pregunta, y calla lo que se
quiere saber; pinta la verdad con falsos colores, I
en una palabra, procura cvadirse en la obscuridad.
Los que tienen un conocimiento de los alegatos de
los. :ﬂtogados , no hallarin esta descripcion exa-
gerada. _

En el modo oral, desdc los primeros pasos se
pone sujecion 4 las digresiones promovidas por la
astucia 6 la ignorancia, Si él le responde, persiste en
sus frases vagas ¢ equivocas da un indicio poco fa~
wvorable 4 sy causa o 4 su cardcter. Una obscuridad

rolongada ¢ afectada seria el equivalente del si-
Pcncio. ' : :

Una ventaja que pertencce al modo epistolar es
la de estar enteramente cxento de un inconveniente

ue puede encontrarse en el modo oral con perjuicio
3cl testimonio. Hablo del caso.en que un abogado,
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viendo 4 un testigo d(e probidad deponer de una
manera contraria a su intencion, toma con’ él- un
tono arrogante, procura intimidarle, perturbarle,
imputandole contradicciones, y logrando 4 veces ha-
cerle ohscuro ¢é ininteligible. . '

Digo un testigo hombre de bien, porque no se
toma naturalmente esta marcha con el que se pre-
sume que no lo cs. Entonces se guarda uno bien de,
advertirle; antes bien para dar lugar 4 que se des-
cubra la falsedad y la impostura, se le deja que ha-
ble y continde adclante, hasta que al fin se logra sor-
prenderle en alguna contradiccion de que no puede
salir. ' : .

Pero este inconveniente lejos de ser esencial al
modo oral, no es mas que un abuso, y este abuso
no puede acontecer sino cuando el juez mismo lo to-
lera y se hace complice. Casi no pucde temerse que.
se intente intimidar 4 los testigos en el sistema del
jurado, en donde este modo de conducirse seria mas
perjudicial que favorable. ' '

2.° Comparacion de los otros modos.

Todos los puntos de comparacion estan reduci-
dos 4 observar de qué modo se aplican las diversas’
seguridades ¢ garantias 4 este ¢ al otro modo. _
Interrogacion piblica. — Por las partes.— Ante el
Juez.Hé aqui los tres puntos cardinales que deben
servir de base para apreciar el mérito de cada mo-
do. Faltando cualquiera de cllos, falta una medi-
da proporcional de seguridad. '

Respuestas in promptu: pregunlas propuestas
una por una : preguntas sacadas de las respuestas;
y toda esta operacion dirigida por la autoridad del
Juez: tales som las seguridades secundarias que cer-
responden exclusivamente al modo oral. Podrian

.



existir sin publicidad, pero no tendrian la misma
fuerza, pues no serian aplicadas con el mismo zelo,
no pudiendo menos de haber negligencias y distrac-
ciones, efectos inevitables de la habitud y del fas—
tidio. .

Todo va mejor cuando uno es mirado,ha di-
cho un poeta que conocia bien el corazon hu-
mano. _

En aquel sistema monstruoso, donde se han se-
sarado las dos funciones, la de interrogar y la de

ecidir; donde el superior ha dejado el remo y la
maniobra en manos del inferior, es decir, que le
delega lo mas dificil y laborioso que tiene el proce-
dimiento, reservindose para si la funcion mas agra-
dable y mas brillante, toda la atencion piblica se en~
camina hicia el juez superior: el personage secun-.
dario que trabaja en el secreto del gabincte hace tan

oco caso del piblico como el piblico lo hace de éL
f’ara lograr sacar la verdad del pozo donde estd
oculta, se requieren muchos esfuerzos, pero no se
necesitan ' ningunos para dejarla donde estd.. Si
tiene un salario fijo aﬂreviar:i la obra cuanto le sea
posible sin comprometerse, y si es pagado 4 propor-
cion del nimero de audiencias, o def volumen de lo
escrito, sn interés obrard en sentido contrario, y le
Rari fértil en recursos para prolongar el negocia.

CAPITULO XL

E! testimonio obtenido por elmodo epistolar podra
seroir de base dé una decision en cierlos casos en
qgue.el modo oral es impracticable?

Suponemos que por hallarse expatriados los tes-
tigos, 6 muy enfermos de modo que no pueden com-
parecer personalmcnle en justlcu,a. no qucda otro



169 :
recurso que obtener su(lestin)lonio por el medio epis-
tolar. ;Sus disposiciones asi recibidas podrin motivar
un juicio definitivo? .

La respuesta 4 esta cuestion dependers de la im-
portancia de las causas, y el criterio de esta impor-
tancia se hallard en la distincion de lo penal y de
lo civil. )

En materia penal es evidente que si se pudiese
fallar 4 consecuencia de testimonios no sometidos 4
un interrogatorio en el modo oral, no habria enton-
ces seguridad.

No sucede lo mismo en lo civil, donde se per-
mite la apelacion, por cuyo medio puede repararse
cualquiera falta. Pero aun en los casos civiles de
menos importancia , seria contrario 4 toda justicia
obligar 4 un tribunal 4 dar una decision sobre pruc-
bas de esta especie.

Hemos visto ya en qué consiste su inferioridad;
pero se necesita observar ademas, que con respecto
a testigos ausentes podrian estos estar en tales cir-
cunstancias que no serian justiciables en un grada
suficiente; es decir, que en caso de falso testimo-
nio el juez no podia asegurarse de sus personas.

Con la asistencia de un testigo falso ¢ de una
banda de testigos falsos apostados en Paris ¢ Ham-
burgo, se podrian probar contra individuos existen-
tes en Londres las deudas falsas que sc quisieran,
sin que los testigos incurriesen en ningun pe-
ligro.

Por la contraria prohibir 4 los jueees que en
ningun caso pronuncicn una decision sobre prucbas
de esta especie, aunque se hayan tomado todas las
precauciones convenientes, es quitarles en algunos
casos la faculiad de hacer justicia, y forzarlos & que
no admitan testimonios que pudieran ser dignos de
tal confianza , que la misma parte contra quicn se -
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produjesen tendria £caso )vergiienza' de recha-
zarlos.

Aqui obra el mismo principio que ha dictadoen
general el sistema de las exclusiones. Se han abier-
10 los ojos al ]])eligro de los falsos testimonios, y se
han cercado al de carecer de cllos; y sin embargo,
este segundo peligro es mayor que el primero, por-
que un falso testimonio no arrastra necesariamente
tras si una falsa decision, y acaso es muy raro que
la falsedad del testimonio no se divise ¢ presuma.
Pero cuando el testimonio falta del todo, no puede
suplir esta falta la sagacidad de los jueces, siendo
entonces una falsa decision la consecucpcia ‘nece-

saria.
CAPITULO XIL

Del interrogatorio epistolar dy del modo de su apli-
cacion con mayor.ulilidad.

El interrogatorio epistolar, no ofreciendo todas’
las seguridades del modo oral, no debe ser emplea-
“do nunca con preferencia 4 este; mas en el supuesto
de haber casos en que es indispensable, es preciso
indagar el modo de ser aplicado. -

Agréguensele dos correctivos que serviran de se-.
guridades secundarias:

1.° Que el deponente nunca hable sino en pri-
mera persona, L ;

2.9 Que las preguntas y las respuestas esten di-.
vididas en pdrrafos ¢ articulos cortos y numerados,
de manera que sca ficil de comprender su mitua
correspondencia.

1.° Que cl deponente no hable sino en primera
persona. v :

Observo ‘acerca de esta regla que se opone a
la prdctica gencralmente establecida en el sistema
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técnico. El que responde nunca habla sino en terce-
ra persona: el demandado dijo, hizo, en lugar de;
decir: yo ke dicho , he hecho. '

El origen de esta costumbre tan ridicula y ex-
trafia, remonta al tiempo en que el arte de escribir
era un monopolio en manos de los clérigos y hom-
bres de letras. Los deponentes que teman que ha-
cer una narracion por escrito se dirijian d un al.)o-x
gado, quien la redactaba por escrito, el cual sig-
nado 6 no por el deponente producia una especic de

rueba de oidas. .

El socorro de un letrado no dejaba de ser util.
Dcjado 4 sus propios recursos un hombre de la
clase comun, no sabe reducirse 4 su asunto, omite
lo esencial y se divaga en cosas accesorias. El le-
trado por su propio crédito reprime. estos estravios
y se_cifie al asunto principal. Esta es una ventaja
manifiesta; pero no existe ninguna en dar al dis-
curso una forma indirecta, refiriendo lo que ha di-
cho el deponente, en lugar de hacerle hablar 4 ¢l
mismo. : ,

Por el contrario, resulta de ello un grande in-
conveniente. El testigo cree que se disminuye su
responsabilidad , viendo que lo que dice no se dice
en su_propio nombre sino en el de otro, y de otro
mas habil que ¢l; que sabe mas bien lo que ha de
callar y el giro que deba llevar la.narracion, Yano
es el testigo quien sufre la censura, si la hay, ni
su conciencia respende de lo que se ha escrito. Lo
que otro dice por mi, le toca mas ¢ menos al que
lo dice, mas lo que yo digo en mi nombre es es-
clusivamente mio, pues que nadie me ayuda 4 de-
cirlo.

Acaso se tendri esta distincion por una sutile-

za; pero si se reflexiona un tanto sobre ello, se re-
conocerd que es exacta,
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2.° Los pirrafos (debe12 ser cortos y nume-
rados. ' v

Los parrafos cortos ; Por qué? La fibula de los
manojos, frigiles, si se ‘separan, y colectivamente
inflexibles, daria una respuesta emblemitica, pero
ficil de entender.

Divide et impera: mixima de tirania: séalo
eqborabucna; pero tambien es un Prinripio de Io-
gica, y de una grande importancia. Conseguimos
dominar un asunto por medio de la division. Un
litigante de mala f¢ procura salvarse por medio de
la confusion quc'prod‘:we un aglomeramiento de tes-
timonios. Deja preguntas sin respuesta, y cuantas
mas inutilidades amontona, tanto mas dificil se
hace el percibir sus omisiones esenciales. Cuando se
le presenta una série de preguntas bien distintas y
numeradas, cada respuesta tiene que referirse d su
nimero, la confrontacion estd 4 la vista, y la aten-
cion se dirije 4 este solo punto: la insuficiencia de
Ja respuesta no se obscurece, y un litigante que se
ve estrechado bajo la censura del juez, no puede
menos de resentir el pudor y el temor. _

Las preguntas toman natural mente la forma de
una Yroposicion corta y simple. Si en lugar de ser
simj) e una pregunta, es complexa, se manifiesta
desde luego, y sc ve el medio de descomponerla en
proposiciones simples. Cuando el que hace la pre-
gunta desea una respuesta clara, estd dispuesto na-
turalmente 4 hacer la pregunta de un modo claro y
distinto; pero si le asiste algun motivo para embro-
lar ¢ pro?ongar el asunto, propone las euestiones
de una manera obscura y complexa, y esto mismo
viene a ser un indicio de su mala fé. ’

Siendo las preguntas las que deben motivar las
respucstas, estas suelen tambien ocasionar otras
preguntas, y en estas esplicaciones sucesivas hay

-




| 173)
precision de referirse n{uchas veces 4 las preguntas
que han precedido. En tal caso, para desembara-
zarnos de dificultades y repeticiones tenemos el me-
dio de usar del orden numérico. ,

Quién habrd de figurarse que necesitamos pro-
bar cosas tan sencillas, y mucho mas que tenemos
perdida la esperanza de que se adopten? (1),

CAPITULO XIIL

Del proceso verbal,, 6 redaccion por escrito de las
: deposiciones orales.

Hemos visto en el libro precedente (cap. g) las
diversas utilidades que podian resultar de la con-
servacion de los testimonios por medio de la es~
critura. .

Como no hay caso alguno en que este depdsito
de pruebas pueda no servir al fin directo de la justi-
cia, tampoco hay ninguno en que no debicra em-
rlearse; pero esta operacion trae consigo gastos, di-

aciones y vejaciones. De parte del que demanda ha-

bri frecuentemente una grande repugnancia 4 esta
medida, y con mas frecuencia todavia serd para él
una carga muy pesada.

s preciso, pues, reservarla para los casos mas
importantes, dejando que el juez la pueda decretar
de autoridad propia ¢ 4 instancia de alguna de las
partes, cuando se funde en alguna razon grave, ¢
se haga cargo de los gastos. .

Los procesos por deudas, injurias personales y -

(1) He suprimido un largo articulo cn que el autor hace ver
todos los inconvenientes queresultan de la no observancia de es—

tas dos reglas en los procedimientos del tribunal llamado de equi-
dad en lnglaterra, - Co
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en otros casos en que ningun)a duda se ofrece acerca
del hecho y del derecho, son los que necesitan me-
nos este género de seguridad, 6 cuando mas le nece-
sita una causa de estas entre veinte. Las especies que

ueden merecer este caracter de permanencia son en
ﬁ) civil: 1.2 las causas relativas 4 los inmuebles;
2.°  los testamentos: 3.° al estado de las personas:
y cn lo penal, los delitos que tracn consigo penas cor-
porales aflictivas. o

;Esta picza de testimonios escritos deber4 conte-
ner las preguntas hechas 4 los testigos igualmente
que las respuestas, 6 las respuestas solamente? En
cuanto a csto se observan diferentes usos, pero pa-
‘rece que en el mayor niimero de casos es imposible
conocer todo el valor de la respuesta, ¢ la verdade-
ra intencion del que responde, si no se conoce la
pregunta que sele ha hecho. Esesencial que en un pro-
ceso escrito se contengan todas las alegaciones de las
partes, todos sus giros, se clasifiquen las pruebas
presentadas, con manifestacion de los testigos que
se quicran examinar 4 instancia-de dmbas partes;

en los negocios de grave entidad, no solamente de-
zen escribirse los discursos, sino hasta los incidentes
caracteristicos de los testigos, como los gestos, las
esclamaciones, las lentitudes afectadas para respon-
der con los demas sintomas que hacen presumir cual
sea la disposicion de los testigos ¢ de las partes. Es-
te escrito debe ser firmado en ¢l mismo acto de la
sesion, por el juez y algunos de los asistentes.

En el procedimiento secreto, en el que el juez
que recibe el testimonio d redacta las pruebas, noes
el que pronuncia la decision , la deposicion esta fir-
mada por el mismo testigo, lo cual es una seguridad
necesaria para la exactitud del testimonio, pero es-
ta seguridad es muy imperfecta, y deja que subsis-
tan muchas causas de desconfianza.
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En el procedimiento publico solo un taquigrafo

uede seguir de una manera exacta ‘y completa to-

Sas las operaciones del testimonio. El arte de la ta-

" quigrafia deberia ser considerado como una parte
indispensable de la instruccion de un escribano.

CAPITULO XIV.

"~ De la incomunicacion.

éQuercmos ::lpartar de un acusado todas las.su-
gestiones que pudieran auxiliarle para eludir la jus-
ticia ; queremos impedirle que reciba de sus compli-

“ces 6 que dé 4 estos instrucciones, de las que pueda
“resultar entre ellos un plan de impostura ien -con-

"certado? La naturaleza de las cosas no presenta olro
medio mas que el de tenerle incomunicado.

"~ Pero este medio esta espuesto 4 dos objeciones
muy fuertes: 1.2 la detencion solitaria es ya una
“pena considerable que desde luego se aplicad un in-
Sividuo que puede ser inocente : 2.% la privacion de
toda comunicacion con los de afuera puede quitarle
sus medios de defensa, y dar 4 sus enemigos los
de destruir sus pruebas justificativas.

Si este encierro absofuto se prolongase hasta el
dia de la audiencia definitiva, el mas inocente de los

ombres, acercdndose al tribunal sin haber podido
- favorecerse con sus consejos, ni practicar sus prue-
bas, estaria incapaz de resistir 4 sus acusadores. '

Este mal llegaria 4 su colmo en aquellos siste-
mas de procedimiento odiosos, en que son tan comu-
nes las dilaciones facticias.

En el caso en que el delito supuesto es bastante
grave para justificar el arresto inmediatodel acusado;
el unico intervalo en que sea necesario incomunicarle
esel que media desde su arresto hasta el de su intecro-
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gatorio ¢ declaracion, que por todas razones se debe
_ practicar sin la menor tardanza : si por la naturaleza
scl caso el interrogatorio no puede concluirse en un
solo acto, deberd entonces prolongarse la incomu-
" micacion. :

Tan luego como un individuo aislado de esta
manera ha (rrest-ado su declaracion, deben abrirse
las puertas de su prision 4 todos aquellos que él pi-
da para hablar ¢ consultar. Esta hibertad tan nece-
saria bajo el supuesto de la inocencia, no da al de-
lincuente, como se cree comunmente, facilidad para

_engafiar d la justicia, porque sus deposiciones estan
ya consignadas por escrito, de las que no puede
variar, y las instrucciones que puede recibir de sus
complices son ya incficaces para alterar esencialmen-
te la manifestacion principal. Podrd pretestar algu-
gunas equivocaciones, algunas omisiones, reformar
algunos detalles; mas siempre permanccera indele-
ble su testimonio primero, 3ue serd ‘el término de
comparacion para todas sus deposiciones subsecuen-
tes, y en el supuesto de que haga variaciones consi-
derables, sera facil ver de qué lado estan los carac-
teres de la verdad 6 de la mentira.

Pasemos ahora al saso de un testigo esterno. Su-
pongamos que sea coinplice, 6 que sin serlo se halla
dispuesto a favorecer al acusado con su testimonip.
Durante la comunicacion no puede conferenciar cén
él, pero si son muchos los complices 6 los amigos,
pueden si se les deja en libertad, confabularse en-
tre si y preparar un plan de impostura.

Asi las mismas razones gne obligan 4 ordenar
la detencion solitaria del acusado, justifican el arres-.
to y detencion solitaria de los que se reputan. sus
confederados. ,

jPues qué! se dird: ;se han de incomunicar los
testigos, sin ninguna complicidad probada, por solo
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creérseles unidos en inSerés )o' afeccion con el acusa-
do? ;Y no es esto tratarlos como si fuesen culpables?

Respondo 4 esto que la detencion es una pre-
caucion y no una pena legal, y scgun el anterior ra-
zonamiento, el mismo acusado deberia seir tampoco
~ arrestado en el primer estado de la causa. Si este
puede serlo por la simple probabilidad de un deli-
to, los testigos sospechosos podran serlo tambien por
la probabilidad deotro delito, que esel de favorecer
al acusado contra la justicia. ,

Conviene observar sin embargo que semejantes
detenciones no son justificables sino por delitos gra-
ves, cuando la sociedad misma exige que 4 este pre-
cio se trate de indagar la conviccion.

YoMo I ' " 1n
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CAPITULO L
Naturaleza, on}geﬁ y.usos de esta clase dg pruebas.

Esta nueva denominacion ha sido ya presentada 4
nuestros lectores con los motivos que han obligado
4 adoptarla (lib. 1, cap. 6). Basta el recordar aqui
que las pruchas de esta clase se designan comun-
mente con el nombre de prucbas literales ( instru-
mentales). ‘ .

Llamo prueba preconstituida, aquella cuga crea-
cion y conservacion se ha establecido por la ley, con
anterioridad 4 la existencia.de un derecho ¢ de una
obligacion, de tal modo, que la exhibicion de esta
prueba se haga indispensable para la subsistencia de
este derecho ¢ de esta obligacion. ’

Siendo los derechos la fuente de todas las venta-
jas que se sacan del establecimiento de las leyes,
existe un mismo grado de importancia entre las prue-
bas que aseguran ecstos derechos, y los derechos
mismos.

_ Respecto de los derechos que constituyen la pro-
piedad de los objetos movibles , como son géneros,
vestidos, alhajas, etc., la posesion sola, general-
mente hablando, presenta por si misma Bruebu su-
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ficientes de derecho, sin que sea necesario recurrir
d pruebas preconstituidas. .

No sucede asi con respecto d los derechos que
recacn sobre bienes inmuebles, 6 sobre derechos que
“imponen obligaciones reciprocas entre los indivi-

- duos. En estos dos casos, la existencia del derecho
en cuestion ne puede manifestarse con toda seguri-

~ dad, sino por medio de algun signo permanente y
auléntico. ,

Aantes que hubiese sido inventado el arte de la
escritura, 6 cuando su uso era muy raro, todos los
medios de fijar la memoria de los diversos aconte-
cimientos 'quc establecian un derecho, eran con ex-
tremo imperfectos y precarios. El principal mérito
de cste arte inestimable se da 4 conocer en su uso
para reemplazar unos si§nos fugitivos con .pruebas
permanentes ¢é inalterables. -

‘Desde luego se ve,. que la dnica persona intere-
sada cn oblener y conservar la prueba necesaria
para ¢l mantenimiento de.este derecho, es la misma
persona 4 quien este derecho pertenece.

Pero examinando las cosas de mas cerca, se ha-
llari ‘que hay muchas circunstancias en que otros
indiviﬂuos son igualmente interesados en el uso de
estas precauciones, 6 bien estan en el caso de susti-
tuir G representar al interesado ;rincipal. Estas son:
1.° Cuando alguno no tiene todavia la edad sufi-
ciente para manejar por si sus negocios. 2.° Cuan-
do se trata de los intereses de un individuo ausente,
6 que todavia no es nacido. 3.2 Cuando el derecho
en cuestion concierne 4 un gran nimero de perso-
nas. Las medidas que hubiese que tomar para acre-
ditarle y fijarle, podrian ocasionar una carga que
destruyese su va?or'. si cada asociado tuviese que
ocuparse de ¢l con separacion.

- Hay otra circunstancia que bastaria por si sola

> .
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para no cargar al posee(dor dzl derecho la obligacion
exclusiva de la prueba. No es ¢l quien puede dar al
derecho su pleno efecto’en el caso de que fue ataca-
‘do; se necesita para esto una mano mas poderosa

ue la suya. No puede defenderse entonces sino por
la autoridad del juez que obre en conformidad con
lo establecido por el legislador. ’

Pertenece, pues, al legislador determinar no so-
lamente cuiles son los derechos 4 los que es su vo-
luntad prestar su sancion, sino tambien’ cudles son
las prucbas que deban servir de apoyo para acredi-
tar el derecho.

Utilidad de las pruebas preconstituidas.

La utilidad de estas prucbas se resuelve en ser-
vicios directos, y en servicios colaterales. El servi-
‘cio directo es el que se aplica 4 las partes conocidas
y designables (Pedro ¢ Pablo) que tienen un inte-
résinmediato en la causa; y este servicio-consiste en
establecer de una manera incontestable el derecho
que era atacado. Pero la mayor utilidad de las prue-
bas prcconstituidas no es el determisar los procesos,
sino el de prevenirlos: tienen, por decirlo asi, una
fuerza antilitigiosa. Este servicio es tanto mas per-
fecto, cuanto se presta sin percibirlo, constantemen-
tey tbd9 el mundo; pues por solo el hecho de
existir estas prucbas, mantienen sin gastos y sin
pleito éstos derechos y estas obligaciones al abrigo
de todos los ataqucé que nunca dejarian de presen-
tarse, si no se hubiese tenido el medio de dar 4 la
prucba un caricter de perpetuidad. '

El servicio colateral que prestan las pruebas pre-
constituidas es relativo 4 ims)ividuos no conocidos ni
designables, 4 quienes la sucesion indefinida de los
sucesos facilita ciertas ventajas que no tendrian si




no se hubiese hallado ¢l medio de dar 4 las prue-
bas este cardcter de permanencia y de certidambre.

Veremos que tambien nos .podemos aprovechar
de este medio para la estadistica politica, en cuan-
to de ¢l pueden resultar un gran conjunto de docu-
mentos sobre hechos muy interesantes para la co-
munidad y muy dtiles para ayudar las operacidnes
del legislador.

Pudiéramos considerar la utilidad de las prue-
bas preconstituidas bajo otro punto de vista; no ya
con respecto a las partes, sino con respecto 4 los
tribunales. Los jucces obtienen por este medio una
seguridad compieta en su decision, y una marcha
ripida y segura en lugar de aquellas incertidum-
bres y vacilamientos & que se verian reducidos si
les faltase este género de prucba; y por otra parte
quedan aliviados en sus funciones, ¢ en otros térmi-
nos, se ha disminuido sobremancra el nimero de
disputas que se prescntarian ante ellos, 4 causa de
la tendencia antilitigiosa de estas prucbas, cuyo
efecto casi insensible pero continuo, es el de mante-
ner los derechos al abrigo de la duda y de la chi-

cana.
CAPITULO IL

De lo que debe hacer la ley con respecto d estas
pruebas.

‘La ley tiene cuatro objetos 4 que atender relati-
~ vamente 4 esta importante clase de pruebas.
.. 1% Proveer 4 establecerlas en los casos en que
son de una utilidad considerable. '

2° - Acomodarlas 4 los casos, segun el servicio
que se quiere sacar de ellas. '
3.2 Hacer que sus formulas sean ficiles, cmo-
das’, y lo menos dispendiosas que sea posible.
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4.° Establecer medios de publicidad en favor
de un tercero (1). : :
No seran nunca demasiados cuantos medios se
tomen en multiplicarlos; porque por una parte la
verdad nada tiene que perder por ellos, y por la de
la pgrmancncia se gana siempre mucho. %sta cs una
de las grandes ventajas de la civilizacion sobre la
barbirie: en un pueblo culto todo puede conservar-
se, porque todo puede escribirse.
Tambien hay casos en que por favor 4 las prue-
bas. escritas, pueden escluirse las pruebas orales;
ero esto debe ser bajo dos condiciones indispensa-
les: 1.°que la ley con antelacion haya sigmficado
esta exclusion, y no se ejecute por el juez sin tiem-
po: 2. que el instrumento sea redactado con arre-
glo al formulario establecido por la ley.
iCudles serdn los actos para los que no pueda
admitirse mas que la prueba preconstituida? Estos
son los contratos. Exijir que los contratos sean es-
cribir, no es reprimir la libertad de los individuos.
La ley parece gecir i los ciudadanos: "No prestan-
do-mi1 sancion mas que 4 los contratos escritos, no
repulso los que hayais hecho, sino solamente los
que se 0s podrian atribuir falsamente. Asi, pues,
Icjos de debilitar y circunscribir vuestro poder, no
hago mas que "afirmarlo y extenderlo; porque por
dar d un contrato cualquiera una cuali«fad que .lo
haga valedero, no pido mas que una condicion que
depende de vosotros.” :
Tambien hay ciertas medidas que tomar res-
_pecto de los contratos de menos valor, y de ciertos

(1) En Francia para todo lo que concierne 4 la formslidad
del regisiro, faltan los medios de publicidad, 6 son muy imper-
fectos. Fsta institucion estd ademas sin uso con respecte i los
acreedores , comtpraderes eic. o '



actos que puede haber necesidad de ejecutarse in~
mediatamente sin haber tiempo para escribirlos. Pa-
. a esto hay dos temperamentos: el uno es el de na
someter estas suertes de contratos d la formalidad
de reducirlos 4 escritura; y la otra de permitir que

esta consignacion por escrito, si no precede al otor- -

gamiento, le siga despues dentro de cierto térmi-
no (1).

los cuales la ley no admite prucba oral, debe ha-

" cerse de ellos un catilogo completo, y darse 4 este

catilogo la mayor publicidad. No tengo para qué

_ hacer ver la necesidad de esta prccaucion, pero es

mas que necesario el recordarla, porque en la pric-

tica ha sido mirada casi siempre con abandono ¢
negligencia.

’En todos los sistemas establecidos se ha reque-

rido para muchos contratos su reduccion & escritu-

ra; unas veces por miras de policia, y otras por

atencion 4 rentas.

He hablado de los formularios de los contratos.
La explicacion de esta 1dca no pertenece 4 la mate-
ria de las prucbas sino al proeedimiento. No sé cd=
mo haria para pintar el cuadro de todos los vicios
de una composicion de esta naturaleza en la préctica
inglesa. Unos actos que estarian escritos en pocas

(1) El cédigo civil francés (art. 1341) no exige la prueba es~
crita (preconstituida) , y no excluye la prueba testimonial sino
cnando se trata de una cosa que excede la suma 6 valor de 150

francos. .
Autoriza tambien la prugba testimonial en las obligaciones

que exceden *de 150 francos \odas las veces que es imposible
al agreedor presentar una prueha literal. Los casos & que se ex-—
tiende csta excepcion , se ennmeran en el articulo 1348.

En matcria de comercio, se admite la prueba testimonial sin
limitacion de suma, en materia, por ejeruplo, de compras y ven-
tas. (Céd. de comercio , art. 109.)

Mas en cuanto 4 aquc“os contratos, reépecto de

”a
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Yineas, se expresan con(ampl)iﬁcaciones monstruosas,

palabras 1ndtiles, con frases redundantes, y con
clausulas supérfluas que no presentan en toda su ex-
tension ningun punto de reposo, ningun pirrafo,
ninguna distincion de partes; de tal modo que estos
logogrifos, abultados come volimenes, son absolu-
tamente imcomprensibles 4 los mismos que son mas
interesados en entenderlos. Tales son las formulas
zue el genio de la chicana ha sabido inventar; y to-

a la generalidad de un pucblo que ya en una, ya

en otra ocasion ticne que recurrir 4 los tribunales,
se vé obligada 4 pagar caramente estos ineptos y
farraginosos marmotretos sin poder conseguir des- .
cargarse de este tributo inicuo. Los miserables liti-
gantes, sin tener ellos culpa alguna, se ven despo-
seidos de los derechos mejor adquiridos, si una sola
formalidad de aquellas se ha omitido, ¢ si el enig-
ma ha sido mal entendido (1).

(1) Lgs formularios para los actos mas usuales, y cuyas cliu-
sulas son habitualmente las mismas, serian sin contestacion muy
ttiles, con tal que se renovasen 4 medida que la ciencia se per—
fecciona. -

La complicacion y la redundancia que el autor reprende 4 los
instrumentos piiblicos ingleses , existian tanibien en los de Fran—
cia, pero los notarios de Paris se han dedicado i su correccion, y
son los primeros que han dado el ejeroplo. Ya principian & formar
un articulo de cada disposicion , unmerando los articulos, y por
medio de esta division, los instrumentos piblicos han recibido
claridad , y pueden ser consultados con facilidad ; lo que no po-
dia hacerse conllas antiguas formulas. :

Pero las transacciones son de una naturalera muy diversa, y
la civilizacion continuamente estd creando otras nuevas porque
sea posible circunscribirlas 4 cierto niimero de férmuias invaria-
bles. La necesidad de someterse hajo este aspecto & un formula-
rio seria un mal, impeliendo 4 las partes 4 que hagan sus eonven—
diones como mejor gusten y quieran. Me parece que los forinu—
larios deben unirse 4 los actos mas usuales, y aun en este caso su
aplicacion debe ser libre. Si estos formularins estan bien formados,
su uso se hard mas general sin ser forzado. .
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* De los objetos’d Ios( que zm'ede,la ley aplicar la

prueba preconstituida. .
Este género de prueba es susceptible de aplicar-

se los objetos siguientes. .

1.° Los hechos que tienen una operacion legal:
como los nacimientos, fallecimientos, matrimo-
nios, etc. -

2.° Los contratos: enticndo por estas palabras
todas las disposiciones que tienen un efectol;egal.

3. Los actos del resorte judicial.

4.° Los actos del resorte administrativo.

5.2 Los actos del poder legislativo.

6.° Toda justificacion ad perpetuam ¢ redac-
cion por escrito de cualquier hecho que eventual-
mente ocurre.

7.9 El registro de las copias.

CAPITULO IIL

Aplicacion de esta prueba d los hechos que produ-
cen un efecto legal, d los contratos, y a los actos
testamentarias.

‘ ¥
1.°  Loshechos que producen un cfecto legal pue-
den dividirse en dos clases: 1.° Los hechos geneals-
gicos; los decesos, los nacimientos, los matrimo-
nios: 2.° Los hechos miscelineos, es decir, una mul-
titud de hechos cuya prueba importa conservar, por
~ bacer las veces de documentos estadisticos.

Los nacimientos, los matrimonios, los falleci-
mientos, es necesario decirlo, son los hechos mas
importantes de probar, para asegurar el estado de
los ciudadanes. ; Podremos admirarnos de que esta
verdad no se haya reconocido en Inglaterra? Laigle-
sia anglicana no asienta en sus libros mas que los
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bautismos, los ~ma‘trim(onios.) y los enterramientos
de los anglicanos, excluyendo a los demas miembros
de la gran familia del beneficio de este registro. Si
esto no se debe imputar 4 la iglesia, 4 lo menos se
le imputari al estado. ; Acaso se habrin de conside-
rar todos los que nacen fuera de la religion domi-
nante, como scres indiferentes, cuyo nacimiento, ma-
trimonio y muerte no merecen la atencion del le-
gislador? Los Estados Unidos de América han fo-
mado esle rasgo de indiferencia de su madre patria.
§Quién puede decir 4 cudntos individuos ha sido
funesta esta negligencia? (1).

2.2 Respecto a los.contratos, para darles la fuer-
za que resulta de la prueba preconstituida, hay que
hacer dos cosas: 1.2 Establqcer ciertas formalidades
adaptadas 4 su naturaleza. 2.2 Proveer 4 la obser-
vancia de estas formalidades.

Estas formalidades se dirigen 4 muchos fines.
Se trata por ellas de asegurar el cumplimiento de
los contratos licitos, de prevenir su falsificacion, de
impedir que se hagan contratos ilicitos, 6 de impe-~
dir su ejecucion.

Un contrato puede ser considerado como ilicito,
en cuanto intervicne en ¢l la fuerza ¢ el frude. Com-

" (1) Suplen alli esta falta de regisiros ptiblicos por medio de
regisiros privados. Los waltrimonios, los nacimientos y las muer—
tes, se inscriben en una biblia que sirve de archivo para la fa-
miiia,

_ En Francia las reglas relativas 4 estos registros estan forma-
das con el mayor cuidado. Las actas de los nacimientos y muertes
suben hasta la ordenanza de Francisco 1 de 1539 las de matri-
1onio 4 la ordenanza de Blois, en tiewpo de Enrique Il en 157g.
Este rigimen se ha mejorade sucesivamente por la ordenanza de
1667: por la declaracion del rey de 1736, debido al canciller
D’ Aquercau, y en fin por el cédigo civil. Los registros ya no
- estan entre las manos del clero; lo que es un grado de emancipa—
¢lon muy importante en sus consecuencias (nota con enmienda )
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rendo bajo la idea de fuerza, no solamente la vio-
rencia fisica, sino tambien la violencia ge se aplica
al alma, y puede llamarse intimidacion. Bajo la idea
de fraude, debe comprenderse igualmense no solo el
fraude positivo en los discursos 6 en las acciones, sino
tambien el fraude negativo, la reticencia fraudulenta.
¢Por qué se ha de procurar prevenir ¢ invalidar
semejantes contratos? No quiero analizar aqui todas -
las malas razones que figuran como respuesta 4 esta
pregunta, en un gran nimero de libros de juris<
prudencia: no puede darse mas que una buena, y es
que dehen considerarse cstos contratos, formando
una balanza muy superior en mal al bien que de
ellos pudiera resultar, siendo solo ventajosos 4 una
de las partes, al paso que pernicioses 4 la otra ¢ 4
un tercero. El cardcter de fraude o de fuerza en un
contrato se ha considerado sicmpre y con razon co-
mo una prueba concluyente que era pernicioso en su
objeto; pero partiendo de este principio, si por una
excepcion particular, un contrato que hubiera tenido
en su origen este caricter de reprobacion, no produ-
jese este perjuicio, y su balanza se inclinase al bien,
no habria entonces razon - suficiente para negarse 4
su cumplimiento. '

La fuerza de un contrate descansa sohre dos pro-
posiciones: la una, de que es conforme 4 mi vorun-
tad en ¢l momento que lo firmo: la otra, de que es
mi interés el que me determina d firmarle, y que es-
te interés no me puede impulsar a decir que quiero
Io que yo no quiero. De estas dos proposiciones, la
primera se aplica 4 todos los contratos sin excep-
cion; la segunda se aplica a todos aquellos, que han
‘debido, en el acto de su otorgamiento, parecer ven-
tajosos 4 su autor: Pero esto abraza cuando menos
todos los contratos reciprocos, porque dos partes no
tratan entre si sino con la mira de alguna utilidad.
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y la obligacion 4 que sc(: somt)thn es el precio del de-
recho que obtienen.

He aqui una observacion importante. La fuerza
probativa de un tontrato no se estiende 4 los hechos
colaterales que puede abrazar. Si yo insertase en un
instrumento verificado en Paris con la fecha de hoy,
que yo me habia hallado en el dia de ayer en Paris,
;haria fé este instrumento respecto de este hecho?
&o, ciertamente, porque si asi fuese, podria yo co-
meter hoy un asesinato, y ponerme 4 cubierto de la
conviccion otorgando un contrato, en el que inser-
tase que 4 tal hora, tal momento, el del delito mis-
mo, me hallaba 4 tantas leguas de distancia. Asi
pues un contrato reconocido por muy auténtico no
es valedero como prueba sino ?ara las alegaciones
que constituyén su esencia; cualquier otro hecho in-
cidente que abrace, no tiene mas fuerza que la de
ua simple relato, sin poder jamas elevarse al nivel
de la prucha mas inmediata, 4 menos de que pueda
someterse 4 las mismas garantias.

3.0 Despues de quedar establecidas por la ley
las formalidades de los contratos, dos medios se pre-
sentan para asegurar su obscrvancia, el uno nafu-
ral, es decir, sacado de la naturaleza misma de la
cosa; y el otro técnico 6 puramente artificial. El me- -
dio natural lo expreso por esta sola palabra, sospe-
cha; la sospecha de improbidad ¢ de falsiGcacion
que arroja de si un contrato, cuando no se han ob-
servado en él las formalidades prescritas. Lia omi-
sion de estas formas sancionadas por la autoridad

iblica, suponiendo que las partes no han podide®
1gnorarlas, excita naturalmente, por no decir nece-
sariamente, un sentimiento de duda, una sospecha
sobre la buena fé de los contratantes, y desde en-
tonces toca d estos destruir esta sospecha, y estable-
cer las pruebas de su buena fé.
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El segundo medio, el-medio fecnico, para hacer
e se observen las formalidades prescritas por la
ley, puede designarse igualmente por una sola ra—
labra, una palabra fulminante en términos de la ley,
-1a nulidad. :
Tan 4til y conveniente como es la sospecha, es
vicidso el anu{amiento. Si este fuesg justo, no podria
serlo sino en razon 4 una intima persuasion de que
la omision de las formalidades requeridas era una
prueba concluyente de la improbidad de los contra-
tantes, ¢ de un delito de falsedad en el contrato.
i Pero qué deberd pensarse de este principio inexo-
rable de nulidad en los casos en que esta persuasion
no existe, ¢ no puede existir, 6 en que obra por el
contrario la persuasion en toda su fuerza, como su-
cede cuando se trata de unos contratos en que las
partes han ignorado absolutamente las fovm:ﬂidadec
prescritas, ¢ cuando’sin’haber injusticia. para con
nioguno, la ejecucion del contrato lejos de ser dafio-
sa a las partes, les es del todo favorable; v de otro
modo, su inejecucion les causa su total ruina? (3).
Tnitil 6 injusto, esta es la alternativa que en cual-
3uier caso presenta ‘el auto de nulidad: initil cuan-
o existen razones suficicntes para condenar el con-
trato como reprobado, ¢ como falso: injuste, cuande
no existe ninguna razon de esta naturaleza. .
* -Se pudiera establecer como prineipio que la pre-

(1). Yste pasage necesita de alguna ilusivacign. Me .parece que
el antor supone que los tribunatas de motu proprio anulan un
“contrato por falta de formalidad; pero’esto no es siempre asi. Esta
declaracion de pulidad se reclama ordinarimmente por alguna de
las partes, y entonces es claro que la inejecucion del contrato le
_es mas Gtil que su ejecucion. Esia inejecucion no puede pues en—
tonces traer la ruina de ambas partes ; porque si hubiese ventaja
.comun en su ejecucion, la falta de las formulas nunca seria wun
obstaculo para que dejasen de llevarlo 4 efecto, pudiendo renunciar
& las férmulas establecidas por su propio interés, y pudiendo, én
‘easo ‘neceiario , reparar cualquiera falta (nota del-editor): -
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suncion legal resultante de la omision no guedase
destruida sino por una prueba contraria, :

4.° Los testamentos, bajo cste capitulo, necesi-
- tan algunas explicaciones particulares.

iAun individuo ?uc ha hecho su disposicion tes-
tamentaria segun las férmulas, le serd permitido va-
riarla, 6 revocarla hasta el dltimo momento de.su vida?

Por la ley de Escocia no tienen validacion los
testamentos que en Inglaterra se llaman testamentos
de moribundoes. Sin duda se ha pensado que un hom-
bre en este estado no tenia ya ¢l uso entero de sus
facultades, y que corria peligro de ser dirigido, se-
ducido ¢ intimidado por los circunstantes.

Mas por otra parte, un individuo privado de
poder testar estando para morir, puede verse ex~
puesto 4. ser. abandonado, ¢ 4 recibir malos trata-
anientos:de los mismos en cuyo favor tiene hecha su
disposicion testamentaria: s¢ le priva de los medios
de castigar ¢ recompensay ‘4 los que le sirven, y la
Jey le. desacma en una circunstancia en que su vida
puede dépender de unos servicios, que queda impo-
sibilitado de obtener. o

Esta consideracion, prescindiendo de cualquiera
otra, pavece concluyente en favor dela libertag con-
cedida. al testador de dispouner de una porcion de sa
propiedad hasta el dltimo momento de su vida.

Si consideramos que un individuo acometido de
una grave enfermedad, se halla en una dependencia
‘absoluta de los que le rodean, conoceremos desde
Juego tedas las dificultades que se oponen para éjer—
~cer libremente su voluntad. Esto hace sugerir que
.podia establecerse como una regla conveniente, el
‘po someter los testamentos 4 mas formalidades que
‘los contratos ordinarios; de no exigir, por ejemplo,
‘un numero mayor de testigos.

" Si un hombre enfermo, viéndose rodeado de
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opresores interesados, l()udies)e hacer su testamento,
como cualquiera otro negocio de su interés, podria
acaso hallar un amigo fiel, que se le acercase con al-
guna reserva, y vista la dificultad de reuair muchos
testigos, le aconsejaria que viniesen uno 4 uno, aun
cuando fuesen en mayor niimero, mas bien que exi-
gir su presencia simultinea. o

En materia de testamentos procede mas parti-
cularmente la regla de que la no observancia de las
formalidades sea cuando mas un efecto de sospecha,
y no arrastre forzosamente su mulidad absoluta.
Siempre debe haber una distincion entre un testa-
mento regular, y un testamento de necesidad. -

El testamento regular es para el cual exige la
ley que se observen todas las solemnidades. Cuando
en un {estamento de esta clase falta alguna de las
formalidades requeridas, si se supone que ha sido
hecho con entera libertad, y no presenta ninguno
de los caracteres de falso, debera ser considerado
como un testamento de necesidad, sea que el testador
se haya vistoen circunstancias en que no pudiese ob-
servar las formulas, sea que las hubiese ignorado.

Noinsisto aqui sobre un punto de mayor impor-
tancia, que tengo tratado por separado en el capi-
tulo sobrepromulgaciou de las leyes. Un papel des-
tinado por el gobierno para el uso de los testamen-
tos deberia expresar al margen todas las instruc-
ciones y reglas que pudiesen guiar al testador gara
soner su instrumento‘4 cubierto de toda sospecha y

e toda suplantacion. Se le debe suponer un hombre
de la clase mas comun, indicandole todas las no-
ciones relativas 4 este asunto, con especialidad, el
tiempo, el Jugar, la elase de testigos, la especifica-
cion de sus nombres, vecindad, etc. (1).

N

.. (1) Tratado de legislacion, tom. 3. - ‘ ,
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Los tettamentos 'ot(orgagos de palabra ge harin
‘mas raros 4 medida que el arte de escribir se gene-
ralice mas en el pueblo; pero como no puede asig-
narse ¢l tiempo en que ya no sea necesario el otor-
gamiento de palabra, es conveniente usar de alguna
Precaucion con respecto 4 estos testamentos, y la pri-
~ mera consiste en exigir que se escriban lo mas pron-
tamente posible, con todos aqucllos requisitos que

sean capaces de acreditar su verdad.

. CAPITULO 1V.

De los archivos i oficios piblicos con relacion 4 las
pruebas preconstituidas que pueden suministrar.

" Las diversas oficinas de administracion, legisla-
cion, y los archivos judiciales donde se custodian
‘todos los documentos escritos de cuanto en ellos ocur-
re, vienen a ser unos depdsitos de pruebas precons-
tituidas para todo lo que les concierne.
_: Esta materia ofrece tres puntos que debemos
considerar: ,
. 1.° El uso 4 que pueden destinarse estas pruebas.
'2.° Su grade de credibilidad.
3.2 Los medios de perfeccionarlos.
- 1. Estosdocumentosauténticos sehan instituido
_para la utilidad direota de los gefes de cada oficina,
pafa la de los empleados y para todos los indivi-
,suos que tienen negocios que tratar en aquel ramo:
‘esto no necesita de mas ilustracion. ‘Es imposible
«concebir una administracion de cualquier estension
que sea, que pucda carecer de registros.
Independientemente de dichos usos directos, hay
otros que son colaterales. Estos son ¢ judiciales, 6
‘estadisticos: judiciales cuando por ocasion de un pro~
ceso, encuentra el juez en este depdsito hechos apli-

“wom
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cables i la causa en guestion; estadisticos cuando
en ¢l se buscan datos positivos sobre materias de
administracion ¢ legislacion.

2.9 Si tratamos de apreciar el grado de credi-
bilidad que merecen estos documentos oficiales, se
vienen desde luego al pensamiento dos consideracio-
~mes en su favor, la primera, la responsabilidad em:-
nente de parte de sus autores, la segunda, una im-
parcialidad presunta de parte de los mismos, es dicir,
que deben suponérse exentos de los motivos seducto-
res del interés personal, que pudieran estraviarles
su entendimiento ¢ su voluntad. ,

Sin embargo de estas consideraciones, se ofre-
cen tambien otras que obran en sentido contrario.

En efecto, si por una parte es verdad que la res-
ponsabilidad de los encargados de tales depdsitos es
grande, por razon de que estas ticngn mucho que
perder, tambica'es cierto, que el peligro que corre
es tanlo menor cuanto mas ventajosa es su posicion.
Considérense esa multitud de negocios de que estd
“abruznada toda oficina, sus inmensos papeles y re-
ristros,, y la dificultad de averiguar la exactitud
Se los hechos consignados en ellos: reflexidnese de
cuantos medios puedé valerse un empleado para so-
fisticar Ja verdad en medio de este laberinto, y con
cuanta facilidad puede suplantar los documentos mas
esenciales, y dar con apariencias de verdad los re-
sultados mas falsos; y se conocera cuan dificil y aza-
roso es llegar 4 averiguar el secreto de las malver-
saciones y pouerlas ge manifiesto; de convencer &
hombres armados del poder, aun mas de disipar el
prestigio que rodea los grandes empleos castigando
4 los delincuentes de esta clase, ¢ esponiéndolos 4
la censurade la opinion publica.

Si 4 este personage principal cuya conducta se
quicre escrutar, se le agrega una asociacion de cq-

TOMO. 1. : 137
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legas ; con el nombre de concejo, oficina, asamblea,
corporacion, todos los obsticulos se multiplican en-
tonces con la influencia de cada miembro, pues por
el espiritu de cuerpo, cualquiera de estos individuos

ue sea atacado por de fuéra, estando protegido por
zc dentro, hallari en la opinion de los suyos los me-
dios de fortificarse contra la opinion esterior.

Aun con r¥specto 4 los empleados subalternos, su
responsabilidad serd ‘mas aparente que real, cuan-
do hayan sabido hacerse necesarios, g hayan' obra-

e sus gefes.
Se infiere, pues, que en todos los casosen que sea
reciso recurrir 4 documentos oficiales, para verificar
a prucha de alguna trasgresion de una oficina pui-~
blica, es de temer queden frustradas todas las ave-
riguaciones, y que unos testigos interesados en cu-
brir abusos en que 6 veces suelen tener una parti-
cipacion directa, sean menos dignes de confianza
que cualquiera otro testigo en general.

Siendo; como es, de una grande importancia que
se tengan asicntos ficles y completos de todag las
operaciones de las oficinas ,plibricas. se preguntard
naturalnente cuales son: los medios de conscguirlo.

No hay ningun misterio en este arte: todo de-
pende del sistema adortado en cada oficina publica
respecto del modo de llevac sus libros. :

iCudl es, pues, el objeto 4 que debe dirigirse es-
te sistema? Esta cuestion bien examinada se divide
en dos: 1. Bajo qué drden debe redactarse las ope-
raciones habituales de cualquier establecimiento pa-

* ra cotiservar las pruchas de lo que alli pasa? 2.2 j€ud=

les son los medios regulares de hacer estos asientos
accesibles y ficiles de ser consultados?

El modo de llevar los libros se debe adaptar 4
los objetos siguientes: 1° & presentar individual-
mente bajo capitulos distintos todos los actos del ra-
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mo en-cuestion: 2.° & disponer las cosas de manera
ue se manifieste la relacion de las operaciones ha-
gituales en el objeto principal del establecimiento,
poniendo en evidencia por una parte la naturaleza

I valor de los servicios prestados, y por otra el tra-

ajoy los gastos que se han hecho para obtener es-
tos servicios: 3.° a presentar tambien con relacion 4
los empleados el modo y proporcion de sus servicios
respectivos, y la puntualidad de cada uno de ellos;
en una palabra, sus méritos y deméritos.

El verdadero medio de perfeccionar la tenedu-

“ria_de libros de cada departamento, es la publici-

dad cn todos los casos en que por la naturaleza
de las cosas noes ni peligrosa ni dispendiosa. Por
mucho tiempo no es facil presentar al pablico resul-
tados falsos ¢ truncados.

Los que tienen necesidad de recurrir 4 los libros

« de los establecimientos piblicos con el fin de hallar

en cllos noticias exactas y completas, saben que los

_mejores no son aun sino los menos malos:

No nos debemos admirar de ello; el -trabaio de
las oficinas no se refiere d la utilidad particular de
les que lo ejecutan, y acaso una demasiada delica-
deza le ogasionaria la pérdida de ciertos emolumen-
tos secrclos. Tambien una cierla especie de oscuri-
dad en los asicntos da mas importancia & los ein-
pleados, y conocen que se hacen mas necesarios cuan-
to menos perfectos sean los documentos eseritos,

ues es preciso valerse de ellos para que suplan esta
¥alta. sucediendo que hasta los mismos gefes suelen
estar bajo la dependencia absoluta de sus empleados

“subalternos. Ademas si los mas habiles y laborioses

tienen algo que ganar con esta claridad, los demas
solo estan en el caso de perder, siendo el sistema

ue favorece la indolencia y los abusos de tan gran-
3(: fuerza, que si se realiza alguna reforma por. al-
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guna circunstancia feliz, la tendencia habitual es

la de volver al desdrden. Aqui es donde podemos

aplicar la espresion de Montesqniu * nuestra pro-

ension natural es dirigirnos al mal, teniendo que
Eacernos violencia para conducirnos al bien.”

_ En el sistema de hacienda, el plan de la especia-
lidad, es decir, la aplicacion de las sumas 4 este ¢
al otro servicio, es la mas util de todas-las reglas,
la que facilita mas la averiguacion y la prueba de
todos los abusos: asi es la que cuesta mas dificultad
de establecerse, y la que mas ficilmente se viola,
aun cuando haya sido establecida.

~ Seria quiza conveniente exponer en este lugar
circunstanciadamente la forma con que los tribuna-
les de justicia deberian tener sus protocolos, en tér-
minos que pudicsen servir como un depdsito ¢ fuen-
te de pruebas preconstituidas; pero este asunto, per-
tenece mas particularmente 4 la organizacion de los
tribunales y 4 las funciones de los secretarios.

CAPITULO V.

De los procesos informatives, 6 justificaciones su-
marias. (Proces’ verbal.) : ’

- En la'clase de las prucbas preconstituidas deben
comprenderse los procesos infgrmativos. instruida
con el objeto de hacer constar algun hecho que ha de
producir un efecto legal , bajo las formaliﬂades que
esten prescritas. - :

Todo lo que pasa de palabra, estd por necesidad
expuesto, despues de un cierlo lapso de tiempo, -y
aun de un tiempo muy corto, al olvido, y 4 las
falsas reminiscencias; y estos inconvenientes Bo pue-
den prevenirse sino fijando las palabras por escrito
en el momento mismo, dindoles asi una existencia
permanente. . :
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Esta Precaucion nunca se olvida, cuando en un -
negocio 1ntervienen muchas partes interesadas, 6
en que se trata de transacciones reciprocas y de ha-
eer.constar hechos que en lo sucesivo han de operar
un efecto legal; pero ademas hay muchos casos en
que la misma precaucion no deberia omitirse, y por
cuya falta se pierde un. inmenso manantia{ de
prucbas.

La fé que haya de darse 4 este instrumento es~
crito, dependerd de la mancra con que se haya for-
mado. Sisiendo interesados en ¢l conjuntamente va-;
rias personas, pere en un sentido contrario , apare -
ce que una de cHas no ha intervenido en su forma-
cion, deberd producir esta omision una raza muy
fundada de sospecha acerca de la fidelidad y exacti-
tud de este documento. o

El crédito de un proceso informativo depende
en gran parle de la persona encargada en su forma-
cion. Importa pues 4 las partes que pretenden va-
lerse de este medio de prucha el saber cuales son log -
individuos qne el legislader considera mas califi-
cados para dar fé en un eserito de esta naturaleza.’

Serd , pues, conveniente que la ley relativa 4 es-
te asunto ﬁaga saber las personas por su érden que
merezcan la preferencia, sin quitar sin embargo 4
los particulares la facultad de eleccion por causas o
motivos especiales; y asi la ley podrd establecer en
el concepto de notarios ¢ escribanos casuales, pri-
meramente al ministro del culte deminante, 6 un
funcionario piblico, 4 un abogado, un procura-
dor ete., procediendo 4 esta designacion atendida la
responsabilidad presunta de las personas y la pro-
babilidad de su capacidad intelectual.

En lugar del principio de nulidad, asi para esia
prueba, como para las demas, se instituira el prin-
cipio de suspicion; es decir, que se habrd de declarar
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por la misma ley, que cnalquiera gue proponiéndo-
se instruir un _proceso irformativo, se aparta volun-
tariamente del drden indicado por el legislador en
la eleccion de la persona que lo haya de autorizar,
dando indebidamente la preferéncia 4 otra, por es-
te solo hecho, motivard una causa natural y legiti-
ma de sospecha. i '

No esc?uyéndose en este sistema ninguna perso—
na de cjercer las funciones de escribano casuar. cor-
‘responderd 4 los jueces el pesar la credibilidad de
su deposicion. Si se admite el principio inflexible de
la nulidad, con respecto i cualquier proceso infor-
mativo redactado por otraque no sca alguna de las
personas autorizaSas para ello, puede suceder en
muchos casos que la justicia que le privada de las

. pruebas mas importantes, y eslo sin ninguna razon;
porque en fin esle testimonio inmediatamente escri-
to es un freno para los que le han redactade y
signado, sin atreverse en adeclante 4 obrar contra
su tenor. ) _

Se dird que tambien puede fijarse una sumaria
informacion falsa; y ‘sin duda puede suceder, mas
por eso no tasa el fraude ninguna ventaja mas. Su-
pongamos que ninguna cosa hay escrita sobre el he-
cho en cuestion, el tiempo durante el cual el pro-
yeclo de una cosa falsa puede marchar sin ser sos-

echado, no es mas que el intervalo que media des-
de el ocurrido del hecho basta el momento en que
viene 4 ser asunto de una disputa judicial.- Ahora
bien, en el caso de haberse hecho un proceso infor-
mativo sobre un hecho que haya pasado, se pre--
~viene d las partes que lo comuniquen inmediatamen-
te, y cuanto mas pronta sea esta c‘amunicaa;ion. tan-
to mas dificil sera que pueda originar engafio, si es
falso; y si es diferida mucho, mucha mas sospecha ;
inducird contra lo que enél se testifica.



{199)

Los progresos en esta materia han sido muy len-
tos. Antiguos estatutos concedieron en Inglaterra 4
los jueces de paz el derecho de instruir una infor-
macion sumaria, pasando al parage donde habia
ocurrido el hecho: este era un buen principio; pero
el nimero de hechos que asi podian recogerse esta-
ban en la misma proporcion con las necesidades de
la justicia, como lo estd una gota de agua en com-
paracion can el Océano ’

La ley francesa da mucha mas extensjon 4 esta
operacion; IImro ella ha introducido grandes abusos
de poder, Pondré un ¢jemplo: una sumaria infor-
macion hecha por un recaudador de impuestos se
recibe como una prueba concluyente. ;No es esto
dar 4 este testigo el poder de un juez, y ddrsclo de
una manera tanto mas efectiva, cuanto mas disfra-
zada? o ‘
' CAPITULO VL

Del registro 6 toma de razon con respecto d las
copias. : '

Perfeccionado un contrato segun las formas
prescritas, el Papel 6 pergamino en que estd escrito,
es el acta original. Cualquiera otra que se funda
en esta primera, y que comprueba su existencia,
forma una prueba derivativa; Y si las palabras del

- original se Ean transcrito sin ninguna variacion , se
llama una copia. : _

.~ Una medida comparativamente nueva con res-
pecto 4 los contratos, pero de grande importancia,
es la que ordena la toma de razon de la copia en el
oficio ¢ archivo correspondiente. Este registro es
una salvaguardia para las partes interesadas contra
-los diversos accidentes d que estan expuestas las ac-
tas originales en manos de los particulares. Y ne
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es esta sola su utilidad ; tambien es dtil principal-
mente para los acreedores y compradores que tie-
neén un interés mas grande en preservar sus pro-
piedades y créditos ge aquellos actos clandestinos
por los cuales una propiedad se puede transferir &
otra persona; por cuya razon es tambien una salva-
guardia contra los fraudes. )

No hablo aqui de los usos fiscales para que ha
sido adoptada asimismo esta autoridad, como para.
el pago de alcabala y otros impuestos; ni de los
conocimientos estadisticos que de clla pueden sa-
carse. .
1> Su aplicacion. ;A qué especie de actos ¢
de contratos deberd aplicarse la medida del regis-
tro? Responde que 4 todos, salvo los casos en que’
los inconvenientes superen 4 las ventajas que nos
prometemos. 4

Los inconvenientes pueden ser de las tres clases
siguientes: gastos, dilaciones, vejaciones. Los gas-
tos son naturales ¢ artificiales. Los gastos natura-
les son los del trabajo de un copiante, y el sosteni-
miento de una oficina: los artificiales son el impues-
to y el precio de monopolio de un secretario ¢ es-
cribano. Bajo el capitulo de dilaciones, debe consi-
derarse ¢ la simple pérdida de tiempo, gasto posi-
tivo para las personas que viven solo de su trabajo,
6 la pérdida de tiempo combinada cou las otras
pérdidas que pueden resultar de esta causa: por
e]emplo. la Kél‘d.lda de una dvaI‘SlOl’l‘, 6 de una ga-
nancia que hubiera podido proporcionarse dentro
de ‘aquel mismo tiempo. En la clase de vejacion
debe comprenderse esta pena especial que puede
nacer de la nccesidad de revelar el estado de sus ne-
gocios, teniendo que registrar las actas que les con-
ciernen. Como ejemplo de esta pena especial po-
drian citarse los casos de los testamentos, y conside-



. (201)
arse si reslmt'o'dé'estos actos el inconveniente del
registro es inferior 4 sus ventajas (1). oo

El registro debe aplicarse 4 todos los actos &
pelicion de las partes; pero no se-le debe hacer obli-
gatorio sino con respecto 4 los actos que importa 4
un tercero el tener conocimicnto de ellos, y respec-
to de aquellos en que es necesaria la publicidad para
evilar los fraudes. o

2°  Medio de asegurar el registro. En los ca-
s0s'en que csté prescrito el registro ;cudl serd el de
declarar que el instrumento en cuestion no regis-
trado, sea malo? o

La respuesta acerca de este punto, como de
otros, dependerd de las precauciones que se tomen
para hacer la ley facil de cumplir, y qae llegue d
conocimiento de todas las partes interesadas. No se
debe comenzar suponiendo mala fé en aquellos que
falten 3 esta formalidad, pudiendo ser simplemente
un efecto de negligencia 6 indolencia, y muchas ve-
ces tambien de la ignorancia de esta obligacion; ig-
norancia absolutamente excusable en este caso; pues

8 se mira esla omision como una violacion de la.

ley, deberia recaer sobre su autor, que no puede ser
otro sino el encargado en la ejecucion’de la ley que
no coida de advertir 4 los interesados.

Si las leyes sobre los contratos {ucsen mas cla-
ras, si sus formulas fuesen ficiles y bien determi-
nadas, acaso las partes se dispondrian & no hacer
uso de la intervencion de-los escribanos 6 cualesgiie-
ra otros oficiales publicos. Seria esto un mal, pero

. (1) Ena Francia el registro de los testamentos no se p!:aclica
sino despues de la mucrte del testador, y entonces es obligato~
rio. Hay un motiva para no regisirarje duraute su vida , ademas
dcl secreto que podra apetezer, v es que basta su muer'e el tes-
famento no es mas que un proyecio que paede \‘:-riar':i cada mo-
RBieato y revocarle; mas despues 'z su muerle, conviene que no.

4



“ m . .
facil de remediar. Imp(n'masza al mirgen del parl
sellado una instruccion particular que advierta d los
contratantes, que ¢l no empleo de un notario serd
considerado como una causa de supresion. No se ne-
cesita nada mas para obligar 4 los pacticulares 4
servirse de ellos, especialmente si su trabajo es 4 un

recio moderado; si no lo es, pende entonces la fal-
ta del legislador.

3.2 Registrototal 6 parcial. ;Se debeexigir que
los contratos se inserten en su totalidad, ¢ solemne-
mente en parte?

Seria muy conveniente que la transcripcion se
extendiese d su totalidad; mas para evitar gastar, se
deberin hacer algunas excepciones, especialmente
con respecto & los actos de poca importancia, ¢ sin
interés de parte de un tercero. Entonces podria li-
milarse el registro 4 Ja indicacion ¢ inscripcion de
los articulos mas principales.

Esto no podri verificarse respecto de un'contra-
to formalizado segun la solemnidad inglesa. ;Por
qué? Porque para no insertar mas que los articulos
principales, se necesita que un contrato se divida en
parte distintas; pero un contrato inglés no présenta

artes; no es mas que una masa, un caos de pala-

as en que de t:ﬁ modo se hallan confundidas
Jas cléusu?as esenciales, que solo un inteligente en
el arte es capaz de discernir la sustancia de lo acce-
sorio. No parece sino que se han tomado todas las
precauciones posibles para hacerlos ininteligibles &
todos los que no han hecho un estudio particular de
este lenguaje técnico y de sus formularios.
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CAPITULO ViL

Medios de discernir un escrilo original y no origi-
" nal, un original y una copia. '

Vamos 4 entrar en el exdmen de algunas cues-
tiones dificiles, que proceden naturalmente de la
prueba preconstituida. Estas cuesfiones son las de la
autenticidad. -

1.° Veamos primcro el caso en que no se trate
mas que de un escrito casual, una carta, por ejem-
plo: la carta estd firmada, la mano no es conocida;
des un original ¢ una copia? La respucsta no admi-
te certeza; pero hay una probabilidad mayor de que
sea un original. ;Por qué? Porque en el mimero
total de cartas son pocas las copiadas en compara-
cion de las que no lo son. Sin embargo, la- fuerza
de esta consideracion depende de muchas circuns-
tancias: 1.* De la importancia de la materia de las
cartas comerciales 6 no comerciales, relativas 4 ne-
gocios privados mas ¢ menos piiblicos. 2.2 D: la
costumbre del pais y de su estado literario en el
tiempo i que se refieran.

- Cuando se copia una carta es muy comun, salvo
el caso de fraude, de darle este titulo, ¢ de poner
alguna otra sefial con este designio; pero puede omi-
tirse con facilidad esta precaucion. 'f'engo a la vista
una carta, que transcribo para mi uso; sé que es
una copia, y no tengo necesidad de hacer ninguna
anotacion para advertirmelo.

Si la carta no est:i irmada), ciertamente tiene un
caricter de originalidad menos: pero entre las per-
sonas que se escriben familiarmente, csta formali-
dad se omite muchas veces; y tambien aqui es pre-
ciso atender 4 las costumbres doJ pais, costumbres
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que pueden provenir de la naturaleza del gobierno.

a signatura de las cartas familiares es mucho mas

comun en Inglaterra que en Francia.
2. No esuna carta el original, sino un memo-
randum escrito para mi propio uso. En el caso de

que se saque de ¢l una copia por distinta wmano, &
menos de que no se pueda acudir al autor ¢ al cepis- .

‘ta, 6 4 la confrgntacion de sus escritos, ne serd
posible distinguir el original y la copia, suponiendo
zue ambos escritos esten sin enmiendas ni tacha-

uras. '

Cuando estas enmiendas d tachaduras son visi-
bles rucdcn servir para deducir For conjetura, caal |

sea el original, y cual sea el traslado.

" En un original todas las variaciones nacen de
un cambio de pensamiento. Si se borra una palabra,
y sc le sustituye otra, la palabra sustituida no ten-
dra scmejanza fisica con la que ha reemplazado. Es-
ta diferencia sera mas frecuente todavia si son ma-
chas las palabras tachadasy reemplazadas por otras
muchas. :

En una copia en que se encuentran enmiendas,
si el error consiste en la omision de una palabra ¢

"de una série de palabras, si el error no se descubre
sino despues de acabada la linea, la corrcecion, es
decir, Ja insercion de las palabras omitidas, se eje-
cutard entre lineas. Si el error consiste en la susti-
tucion de una palabra por otra, se descubrird en
general entre las dos palabras-alguna semejanza fi-
sica, que ha engafiado al copista; por ejemplo no-
made por monade. En una palabra, en el original las
correcciones indicardn un cambio que ha ocurrido
en el pensamiento del escritor. En una copia, las
correcciones ¢ enmiendas presentarin un caricter
de equivocacion en el acto mecdnico del copiante.

Pero el tratar de todos estos signos diagndsticas,
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una observacion que vale mas que todas las otras,
es la siguiente: se debe evitar el poner en ellas
una confianza implicita, y esto por dos razones:
1. Porque dejando aparte el fraude, su fuerza:

robativa es susceptible de mas 6 de menos, en gra-

gos diversos: 2.* Porque si se estableciera una regla”
positiva sobre este punto, el fraude calcularia su
marcha al paso de la regla. Ea el estado natural de
sas un borrador original puede estar llene de
sustitaciones y de interlineaciones; y una copia estd
ordinariamente exenta de estas faltas; pero si sobre
esto se hiciere una regla obligatoria para con el juez,
cuando se tuviera una intencion fraudulenta de ha-
cer que pasase una copia por original, se procuraria
de intentar la borrasen con variaciones y tachadu-

ras.
CAPITULO VIIL

De los medios de establecer la autenticidad de un
escrito. .

Demostrar la autenticidad de un escrito, es mos-

trar que proviene de la persona 4 quien se atribuye,
que no ha sido alterado ().

Si s¢ prueba que un escrito es auténtico la sola

'

(1) En el lenguaje legal la palabra auténtico aplicado 4 los
autos tiene un sentido mas restricto en francés que el que se le
da aqui. No se llama acto auténtico sino el que es acreditado por
un oficial piblico que tiene facultad de instrumentos y con las
solemnidades requeridas.

El acto privado, sin embargo de que esté firmado, nunca
es auténtico, sino despues de reconocido, y aun en este caso no
hace fé sino entre lss que le han suscrito , sus herederos .y cau—
santes. (art. 1322 del Céd. civil.) .

‘Genuine,, Spurions; no tiene equivalente en.fra_ncés ngmne,
lo que es mio, y no ha sufrido falsificacion Spurions; escrito que
se atribuy: falsamente, y que si es mio, ha sido falsuﬁciado.
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verdad que se establece, es que el escrito es’ cier-
tamente del individuo 4 quicn se atribuye; pues
‘por otro.conceplo puede muy bien ser falso el tes-
timonio eontenido en el mismo eserito, aunque au-
téntico,, como puede ser conforme en un todo 4 la
verdad. < T :

- Puede darse caso en el que con un intento pric-
" tico, es decir, con el fin de hacer algun uso en juicio

de un escrito, no es bastante estar cierto de quien
sea el autor, sino que ademas es Prccisov saber si est
exteridido en conformidad 4 sus 1ntenciones, ¢ 4 su
convencimicnto. :

La cuestion se reduce 4 esta palabra: ;el escrito
es suyo? Pero en muchos casos el significado que se
da 4 csta expresion varia. = . v o

iEs la expresion de un acto de tu voluntad, por
ejemplo, su testamento? El escrito no es-auténtico,
no es suyo, 4 menos que no esté acompatiado del
desco de que se tenga por suyo. Si ha revocado esta

_primera voluntad, esta novedad debe probarse  su
vez, y entonces ya no existe, quedando reemplazada
por la nueva. . o .

Si el escrito contiene una narracion de acenteci-
mientos, ¢s necesario asiznisino ‘que se tenga- alguna
prueba de que los ha estimado como verdaderos, y
que les ha dado el pese de su testimonio. 1

, Hecha esta distincion, que basta indicar, pasod
. Jos medios de reconocer si un escrito es auténtico ¢
no; y digo que la marcha que hay en esto que se-
ﬁuir es extremamente simple. Las dificultades que
ajo este respecto ofrece la jurispradencia inglesa no
exisien en la esencia de las cosas, son absurdos con -
la mdscara de ciencia. {

Este es el caso en que mejor que en ningun otro |
se percibe Ja utilidad de la regla que dcjamos esta-
blecida para el procedimiento; la ezplicacion inicial
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entre las partes en comparecéncia persomal ante el
jllcz- R . S : )
1.° El actor al demandado. “ Aqui estd un do-
cumento, un escrito, sobre el cual quiero fundar mi
demanda nim.. 1. © : ;qué tiene V. que decir contra
él? ;Le reconoce V. por auténtico, 0 con qué razon
contradecis este cardcter? oo :

El demandado. Lo admito por auténtico. El de-
mande continda presentando sustilutos, y. reitera
sobre cada uno la misma pregunta. Y por la iaver-
sa se practica lo mismo con respecto 4 la otra par-
te; y las respuestas.se escriben en el libro ¢ registro
del modo mas sucinto. S _

Aunque no hablo mas que del demandante
demandado, no entiendo que deba quitdrseles la fa-

cultad de valerse de un letrado ¢ de cualquiera otro
" d su eleccion, ¢ de apoderar persona quec&os repre-
sente para el acto cuando-no pueden verificar su -
comparccencia personal. o
n este modo de proceder la prueba puede. dis-
tinguirse en dos partes: la una provisoria, el sim-
ple hecho del demandante que presenta el documen-
10 en cuestion como auténtico, y la_otra definitiva,
el hecho del demandado que le admite como tal.
Si el demandado fuese una de las partes contra-
tantes, y hubiese firmado el contrato, su admision
~ de la autenticidad del escrito seria una prueba con-
cluyente, aun para las demas partes 1nteresadas,
salvo las que no hubiesen la ocasion de examinarle,
y de hacer oposicion 4 la prueba. -~ ° :
 2.° Pasemos ahora al caso contrario, en el que
la autenticidad de la pieza se ha contradicho.

En el caso precedente no hay motivo para va-
Jerse de ningun testigo externo; pero con el -segun-
do ningun testigo competente puede ser desechado
como supérfluo. S :
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En apoyo de su fnstrumento, la parte que le
exhibe debe emplear toda su sagacidad y poder pa-
ra comprebarle, y la parte que le contradice debe
presentar en contrario las pruchas que le asistan. A
cada articulo de prucba que ofrezca rla una parte,
debe oponerse-otro de la parte contraria; desde lue-
go los contrainterrogatorios, si hay testimonios de
viva voz, y despues las pruebas circunstanciales que
el caso admita. :
1.° Pruebas direclas para establecer la

autenticidad.

re Testimonio (afirmativo) de testigos atestan-
tes, es decir, de lasmismas personas que han inter-
venido y puesto su firma en el instrumento.

2° Testimonio de otras personas, que sin ha-
ber firmado el instrumento como testigos, pueden
servir para probar su autenticidad: por ejemplo, por - !
haber visto escribirle y firmarle las partes, por l[::-'
ber oido 4 estas mismas ascgurar la certeza y auten-
ticidad del instrumeato, etc.

3.2 Testimonio de la parte,en cuyo favor se
produce el escrito, daclarando haberlo hecho escrito

firmado. . ‘

4° Testimonio de la parte contra quien se pro-
duce el escrito, reconociéndole por auiéatico y no
~ alterado. '

2.2 Pruebas circunstanciales.

Pueden ser comprendidas en los siete articulos
siguienfes: pero este catilogo no es mas que un en-
sayo que puede preparar el camino de perfeccionar
este ramo de la ldgica judicial. ‘

‘1.9 El testigo declara su persuasion de que el

<




_escrito que se oduce‘(es dc)!a mano de la persona
& quien se atribuye. La base de su persuasion es el
hecho de haber visto en una ¢ muchas ocasiones &
‘esta persona en el aclo mismo de escribir, y la se-
.mejanza que encuentra entre el escrito en’ cuestion
.y los que ha visto salir de la misma pluma. Esta

. prucha es susceptible de diversos grados en su fuer-
za probativa. Nombre abreviado de esta prueba, se~
mejanza de la mano, deducida ez scriptione olim
visa. ‘

2.2 La base de la persuasion del tegtigo es la de
haber visto repetidas veces escritos de la misma per-
sona, sin tener la menor duda de que eran de su
mano, y que el que ahora se le producia tenia total

- semejanza con los anteriores. Semejanza de la mano
inferida ex scriplis prius cogmilis. '

3.2 El testigo deponente es un experto ¢ inteli-

ente en el arte de confrontar escritos y con espe-
cialidad firmas; y haciendo el cotejo del escrite en
" cuestion ‘con otros que se suponcn de la mano &
quiep se atribuye el primero, declara su persuasion
acerca de su semcjanza. Semejanza de la mano in-
Serida ex scripto nunc viso et comparato. '
4° El testige deponente es la persona que ase-
gura haber tenido el escrilo en cucstion bajo su
guarda y en su poder por cierlo tiempo, en el que
se comprende el espacio de tiempo en que el escrito
es exhibido como medio de prucba. Autenticidad in-
ferida ex custodio. , _

Pero como puede acontecer que un escrito sc ha-
lle en_poder de una persona por cualquiera causa
que sea, la circunstancia de la posesion no prueba
nada ¢ cast nada por si misma, ni ticne fuerza aj-
guna sino en cuanto se junta con la presuncion que

roduzca el tenor del escrito. Asi este modo de prue-
£a casi no se hace valer sino en los c3s0s en que la

TOMO 1. 14 : :
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“aparente antigiiedad del escrito envcuestion exclu-
ye toda esperanza de encontrar testigos inmediatos
“que puedan declarar sobre el escrito del autor.

5.2 : En apoyo del escrito en cuestion se presen-

“ta otro escrito ?ue guarda una conformidad mani-
fiesta con-aquel en un gran nimero de circunstan-

" ¢ias. Si este iltimo es auténtico, puede servir para

“probar la autenticidad del primero con tal que esta

‘ consonancia no se haya procurado de intento, sino

ue sea efecto de una coincidencia natural. Auten-
ticidad inferida ex concordantia. . '

- 6.2 Testigo deponente, ninguno. El escrito estd
en poder del juez: estd legalizado por un oficial pii-
blico, cuyo empleo era al tiempo gel otorgamiento
del instrumento , examinar los escritos de esta natu-
raleza, y comprobar su autenticidad. Autenticidad
inferida ez visis officiali. . '

En éste caso el hecho probante tiene necesidad

- de ser probado. ;La nota en cuestion es verdadera-
mente del funcionario piblico 4 quien se’ atribuye? .

No se puede obtener la prueba de este hecho si-

" no por otras prucbas circunstanciales, 4 menos que
el individuo autorizante fuese aun vivo, y pudiese
ser presenlado al tribunal. Entontes se tendria una

rueba directa, y es la que siempre debe emplearse
o mas pronlo posible, como'la mas conveniente y
la tinica que en dltimo analisis sea completaniente
satisfactoria. : . ’ )

Si es posible formar un instrumento falso, tam-
bien se puede hacer un falso certificado; pero como
d proporcion que haya mayor niimero de manos que
imitar , son mas las dificultades, la consecuencia es
que estos certificados nunca estan destituidos de una
cierta fuerza probante, y afiaden alguna cosa al va-
lor intrinseco del instrumento mismo, tal cual pue-
de presumirse de su misme tenor.
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9.9 No hay testigo(deponente. El escrito se ha
sometido al eximen del juez, y este, segun el tenor
'y circunstancias del escrito, infiere queia, sido he-
cho en la ocasion particular 4 que se dice referirse,
¥ que tiene por su autor al individuo d quien la mis-
ma parte lo atribuye. Esto es lo.que muchas veces
se llama prueba interna, autenlicidad inferida ex
tenore (1), R S
Encuentro en la obra de un ‘jurisconsulto”que
ya he citado, ciertas observaciones sobre este asun-
“to, y que estan fundadas en una larga expe-
riencia. S o
Hé aqui lo que dice sobre el cotejo ¢ confronta-
cion de escritos. "Este género de prueba parte de la
'suposicion que cada hombre da 4 su manera de es-
‘eribir un caricter particular; y de consiiuicnte que
por la semejanza ¢ desemejanza de muchos escritos
entre si puede colegirse si son-6 no de la misma
mano: lo cual nunca carece de dificultad ni de pe-
ligro. o _
» Para este género de grueba el legislador ha des-
confiado de la sabiduria de los jueces, habiendo pre-
ferido el arie de los expertos. ' o
»Sin recurrir & aquellos casos que se han hes
cho célebres por los errores de los expertos, al su~
cese ocurrido en Armenia, que impulsé & Justinia~
no 4 establecer en su novela 75 nuevas precaucie-
nes, ¢6'd las causas de los canonigos de Beauvais y
del vicario de Jouane, que refieren los compilado-
res modernos, la expericricia nos ha demostrade
toda la insignificacion, inutilidad y aun -ahsurdo
de estos relatos de los maestros del arte de escribir

) viistc capitalo se subdivide en muchos. Véa'te el capitulo
siguiente.
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4 quienes sereviste dcl titulo de expertos. Describir
minuciosamente en lenguaje del arte la forma y po-
'sicion de las letras, amontonar puerilmente expre-
'siones técnicas, figurar el rigor de una demostra-
‘cion sin nada concluir, y obscurecer con sus con-
tradicciones mas bien que dar luz con sus razona-
mientos, esto es todo lo que vemos, no solo en
una causa sino en casi todas en que por el vicio de
la ley hay necesidad de recurrir & estos pretendi-
dos expertos.
* »Nosotros deferimos 4 los tribunales mismos la
comparacion de los escritos: conjetura por conje-
‘tura, la del juez nos ha parecido preferente 4 la
del experto. Nos parece que mas debemos confiar de
“su discernimiento y experiencia, y especialmente de
‘su responsabilidad , que pesaria entonces sobre él
‘enteramente.” ‘ ‘
" 8in embargo, si dejamos de imponer & los tri-
‘bunales la obligacion Jc scrvirse de expertos, no
tratamos por eso de que se les prohiba su uso.
" »La comprobacion por el cotejo de escritos, sin
estar acompaniada de otro género de prueba, basta-
ria para admitir como verdadero, 6 para repulsar
como falso un instrumento producido por una parte.
»Los cl‘ue estan por la negativa, objctan que es-
ta comprobacion saca toda su autoridad de un ar-
gumento poco concluyente, del argumeato i simili
et verisimili: hay mucha disiancia, dicen, de la se-
“imejanza d la verdad : ser senejante no es ser idén-
tico.
Apclan igualinente 4 la experiencia. Por una
parte ?és circunstancias hacen variar en una misma
ersona su manera de escribir y su ribrica: elcorte
e [)lu'ma , la posicion de la mano, la mas 6 menos
aplicacion 6 costumbre, el cstado de salud ¢ de en-
fermedad, el apmento de los afios etc.
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"Si 4 todas estas causas inocentes de variaciom
- se afiade la que nace de una intencion culpable, de.
una costumbre adquirida de disfrazar su propio es-
crito, se comprenderi sin trabajo cudn facil es atri- -
buir escritos de una misma persona 4 manos dife-
rentes. ‘ . :

Por otra parte, el arte de imitar, de contrahacer
todo género de escritos, y de firmar , ha sido lleva-
do i tan esrantoso grado de perfeccion en nuestros
dias, que cl ojo mas experto, aun el de su mismo
autor, no llega 4 percibir la menor diferencia entre
el escrito verdadero y el escrito falsificado. Los fas-
tos del foro nos presentan abundantes ejemplos.

No obstante, conjetural é imperfecto que sea
este medio de prucba, el legislador nunca podrd
prohibirle sin imprudencia. )

»Su exclusion favoreceria singularmente el frau-
de; daria aliento 4 los falsarios, privando 4 la ad-
ministracion de justicia del inico medio que tiene
en la mayor parte de los casos para indagar el cri-
men. Multiplli)caria ademas las negativas de escritos
por deudores descarados, teniendo la seguridad de
que no podian ser confundidos. o

» ;Ddnde estaria la fuerza de los escritos priva-
dos sin este medio de prucba, cuando se hubiesen
formado sin testigos, 0 cuando estos ya hubiesen
muerto? :

»Las convenciones no ofrecerian entonces se-

uridad , 4 menos de no estar acompafiadas de for~
malidades y de una publicidad de que no siem-
pre son susceptibles por su naturaleza y circuns-
tancias.

»Esta obligacion de formalidades y esta descon-
fianza, 4 que nos reduciria la misma {cy. produci-
rian en sus cfectos la influencia moral mas perni-
ciosa; producirian un mal mucho mas grave que el
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que resultaria de una Ezquivc))cacion judicial en un
caso posible,

» Por lo demas estos errores son tanto mas ra-
'ros, cuanto mas confie la ley en la prudencia de los
jucces etc.” Discurso sobre la ley dg procedimientq

civilde Ginebra, por M, Bellot, tit. 18.
CAPITULO IX, .

De los medios de establecer la no autenticidad de
- un escritg. '

En una disputa que verse sobre la autenticidad
de un escrito, la presuncion general esti en su fa-
vor: se puede decir tambicn comparando los casos,
que los Se falsedad son estraordiparios; pero cuan-
30 acurra alguno, es preciso hacer una operacion i
versa de la que acabamos de trazar. La lista de los
medios de destruir la autenticidad de un escrito,
corresponde con algunas adiciones® y variaciones, &
la de los medios que sirven para estahlecerla,

. Pruebas directas contra la autenticidad,

1.2 Testimonio desafirmativo d& las personas
que se mencionan en el instrumento, coma testigos
atestantes.

"~ 2.% Testimonio desafirmativo de otras personas
no mencionadas en el instrumento como testigos
atestantes. .

3.2 Testimonio de la parte contra quien se pro-
duce el instrumento, neganda haberlo escrito o fir-
mado. '

4> 'Testimonia de la parte que le produce con-
fesando que es falso, ¢ que ba sida falsificado.
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5.°© Testimonio de(oidas): el de una persona que
declara haber oido de su testigo atestante, ¢ de la
parte en cuyo favor el instrumento es presentado,
ser falso ¢ falsificado (x). :

I1. Pruebas circunstanciales.

1.2 Desemejanza de la mano, testif.cada pri-
mero {)or un tesligo que ha visto al pretendido au-
tor del escrito en el acto mismo de escribir: 2.° por
un testigo que ha tenido otros medios de reconocer
su letra: 3.° por testimonio de expertos.

2.9 Presuncion contraria 4 la de la posesion. El
individuo que produce el escrito, suponiendo que le
ha tenido en su posesion ¢ custodia, ¢ 4 cuyas ma-
nos ha pasado, es el mismo (Exe en caso de éxito
favorable lograria un provecho ¢ beneficio en ha-
herle forjado ¢ falsificado. Esta circunstancia es siem-
pre una causa legitima de sospecha.

3.° Signes materiales de los que se pueden sa-
car indicios de falsedad. '

Los indicios materiales se sacan del papel, de
la tinta 6 del sello.

1.° Del papel.  ;Es de una data conocida de mo-
do que aparczca ser posterior d la data aparente del
escrito? prucba cierta de falsedad (2). ;La superficie

.

(1) Hawkins, 50. Se presenté un testamento por parte del de—
mandante , suscrito por tres teXigos, de los cuales dos eran muer—
tos, y el tercero, que era una muger, declaré que estando sir—
viendo 4 uno de los testigos difuntos en su tltima enfermedad,
unas res semanas antes de su muerte, sacé este del pecho dicho
testamento , y declaré haberlo forjado ¢l mismo; y fué admitida
‘esta prueba,

(2) Estaproeba puede conseguirse de diversas maneras.1.° Por
la variacion del scllo cuando el documento esti escrito en papel
sellado. 2.° Por el reconacimiento de las ‘seiiales que la fibrica de
papel imprime en sus hojas. .
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presenta ﬂesigualdadu( de espesor cuales suclen pro-
ducirse por medio de las raeduras? razon de sospe-
char falsificaciones. ;Se ven en una linca seilales de
obliteracion que parecen resultar de un disolvente
aplicado 4 la materia colorante? otra causa de sos-

echa.

Estos dos tltimos indicios se aplican igualmen-
:le al [iergamino, vitela y d cualquiera otro género

e piel. -
21.)° La tinta.  Si el color de la tinta, uniforme
en todos los parages, parece mas fresca que lo que
debia suponerse segun la fecha del escrito, es una
causa natural de sospecha; pero mo debe hacerse
mucho mérito de esta circunstancia; pues la cuali-
dad, intensidad y lustre del color pueden variar
considerablemente en tintas hechas en un mismo

tiempo. ,
Sq la apariencia de la tinta es diferente ‘en di-
- versas partes del mismo escrito, es otra causa esta
de sospecha, y aun mas fuerte en ciertos casos. No
obstante, debe hacerse una distincion: si la tinta
que sigue 4 la primera, es empleada hasta el fin,
esta variacion no da lugar 4 ninguna sospecha, pues
la interpretacion natural es que el escritor no esta-
ba d gusto con la primera, 0 que varié de pluma.
El indicio no toma una fuerza considerable sino
cuando la diferencia de tinta presenta enmiendas
6 palabras salteadas de distintos colores. Una ins-
peccion mas atenta hard que se descubran rayadu-
ras quimicas ¢ mecinicas, y el contexto del escrito
podra sujerir lo que se ha raido i obliteradp.

3.2 Signos d indicios de forjamiento d falsifica-
cion de un insirumento por la naturaleza 6 tenor
del escrito, Este punto abraza un vasto campo
donde la sagacidad del juez y del letrado ticoe
abundaate materia cn que cjercitarse..



217

Los indicios de fal(seda' que vamos & trazar’
han servido muchas veces para destruir testamentos'
y otros instrumentos fingidos, sin embargo de estar’
en su favor circunstancias muy especiosas. Por la-
aplicacion de estos diversos criterios han logrado los.
sabios criticos del décimo quinto y déeimo sexto si-
glo probar la falsedad de una multitud de instru-
mentos y de escritos con que se habia sorprendido
la credulidad de los tiempos de ignorancia. El es-
tudio de estas obras deberia reputarse como un
ramo importante de la logica judicial.

1. Se reconocerd muchas veces un escrilo su-
Kueslo si se hace en ¢l mencion directa de algun

ccho posterior 4 la fecha con que se data el es-
crito en cuestion, 6 alusiones mas ¢ menos oblicuas
de hechos posteriores. Bajo la denominacion de hechos
deben comprenderse las personas, las cosas y las
situaciones. ;El contrato supone la muerte dt un in-
dividuo 6 su matrimonio, aun cuando haya muerto
6 sc haya casado algun tiempo despues? ;El con-
trato supone un viaje que aun no se haha efec-
tuado, el ejercicio de un estado ¢ de un empleo
que aun no se poscia, 6 un lugar de residencia
en el que no se hallaba todavia la persona de quicn
- se _habla? Mencion de hechos posteriores. Primer
indicio de falsedad.

2.2 En toda lengua viva hay variaciones en las
palabras, 6 en el sentido de ellas 6 en la combina-
cion de frases, 6 en los modos de puntuar de que
pueden dar 4 conocer la época de un escrito, y mo-
tivar legitimas sospechas de su falsedad. En 1tal
escrito se descubren maneras de hablar que no
han estado en' uso sino en un tiempo posterior &
la fecha de este documento. Este principio de cri-
tica aplicado 4 las obras literarias conduce muchas
veces 4 investigaciones dificiles y dudosas; pero
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produce resultados mas( segu?os y generalmente aun
~ decisivos respecto de los actos legales, que estan re-
dactados por pricticos que no se apartan ficilmen-
. te del esulo y formula de su profesion. Empleo de
- palabras que no han sido waa&s sino con posterio-
ridad d la fecha del escrito. Segundo indicio de
falsedad. '

3.° Se notan en el escrito hechos faltos apunta-~
dos como verdaderos, hechos cuya falsedad no pu-
do menos de ser sabida por su autor; hechos, por
. ¢jemplo, incompatibles con otros que el autor no
pudo ignorar. Este indicio no prueba sin duda que
el instrumento en cuestion ‘sea .falso ¢ falsificado;
pero ataca la veracidad y la probidad del autor
del instrumento, y motiva naturalmente la sospe-
cha. dsercion de hechos falsos y reconocidos por
tales por el mismo que ka formado el instrumento
en cuestion. Tercer indicio de falsedad.

4.° Ll contrato en cuestion conticne cliusulas
incompatibles con otros contratos anteriores hechos
por el mismo autor del contrato ¢ por personas en
cuyo lugar se ha sustituido, y cuyos instrumentos
no ha podido ignorar. Es tambien claro que esta
circunstancia no es un indicio de falsedad , sino en
cuanto ataca la probidad del autor del instrumento.
Hay, sin embargo, que examinar si ha obrado ¢ no
con ignorancia. Diseordancia del contrato con otros
contratos antecedentes. Cuarto indicio de fal-
sedad.

5.° El escritor del contrato de que se trata, no
ha sido mencionado en circunstancias en que la parte
que ahora le presenta, le hubiera nalur:ﬂmcnte ma-
nifestado, 6 se hubiera valido de €l si hubiese exis-
tido. Este indicio no tiene mas fuerza sino en cuan-
to la parte no haya podido ignorar la existencia de
este instramento, ¢ no hubiese tenido razon especial
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jara no valerse de ¢l. égz'lencz% G secreto con respeclo
al contrato en cuestion en una epoca en que le hu-
biera debido publicar. Quinto indicio de lleedad.

6.2 El escrito en su totalidad indica haber en
el individuo 4 quien se atribuye ciertas calidades
sanifiestamente superiores 6 inferiores & las que se
reconoce que posee, con relacion d su ciencia, inte-
ligencia y moralidad, 4 vista de otros escrilos de la
misma persona. Este indicio casi no tiene aplicacion
a los instrumentos legales, como contratos, sino &
escritos casuales como cartas, memorias ¢ composi-
ciones literarias, que pueden ser objeto, de una in-
dagacion juridica ¢ presentadas como pruchas en
otra causa: Diversidad de cardcter en lo que con-
cierne al saber, la inteligencia y la moralz'jad. Ses-
{o indicio de lfalsedad,

7.2 En el escrito en cuestion se advierten opinio-
mes G sentimientos del autor supuesto, que estan en
oposicion con las que ha manifestado en otros escri-
tos conocidas del mismo autor, ¢ con referencia 4
informes seguros tamados de otra parte. Este indi-
cio estd igualmente limitado por la general d los es-
critos casuales, como los anteriores. Oposicion de opi-
niones, sentimientos, inclinaciones. Sép!imo indicio
de falsedad, ,
© 8.° En el escrito en cuestion se observa que no
se hace en él mencion ninguna de hechos d circuns=-
tancias que han debido llamar la atencion del autor,

que no hubtera dehido omitir, si las habiese sabi-

o; es decir, que ni la ignorancia ni la omision pa-~
recen naturales. Este indicio nada tiene de conclu-
yente; pero puede motivar sospecha. Omision de he-
chos que el autor hubiera debido mencionar, Octava
indicio de falsedad (1).

(¢) Gierto hombre de coriocido talento publicé al fin del wlti-

’




9:° En el escrito en cuestion, el estilo, la fra-
sco?o ia, la ortografia no tiene semejanza alguna
con j que usa el supuesto autor, hacienc}o la com-
probacion con sus escritos conocidos. La idea que se
aplica 4 la palabra estilo, es extremamente vaga, y
los indicios que se toman de ella, lo son igualmgnte.
Un escritor puede disfrazar su modo de escribir, aun-
que este disimulo no sigue muy lejos. Esta regla de
critica se limita tambicn en su aplicacion 4 los tes-
timonios tomados de los escritos casuales. Diversi-
dad en el estilo y estructura de los frases. Noveno
indicio de falsedad. '

10. En el escrito en cuestion, presentado como
documento auténtico y oficjal, el estilo y la forma
difiercn esencialmente del que estd en practica en el
establecimiento 14 oficina de que se trata. Este géne-
ro de indicio es aplicable unicamente 4 la clase de
pruebas preconstituidas que pueden sacarse de un
archivo 1 oficio piblice.

Hay tambien erratas, por ejemplo, erratas de
fochas qne puede deslizarse en un instrumento, sin
que por ‘cso deba redargiiirsele de falso; pues solo
es indicio de falta de atencion, especialmente cuan-
do la errata se ha cometido sin un designio particu-
lar, pues entonees tal error careceria de interds;
siendo por otra parte ficil de descubrir, en el su-
pucsto denohaber habido intencion en cometerle.

e

mo siglo vnas ias de la princesa palatina, Ana de Gonza—
5.1. escritas por ella mi Habia puesto tanto euidado en estn-
iar el siglo de Luis X1V, que no se le pado notar en sus narra-

ciones ninguna contradiccion con la histaria; pero si que habia

en toda su obra un rasgo nuevo, un hecha'solo de aquellos fa—

miliares y domésticos que no entran casi en_ el plan de ninguna

tradicion " histérica y que constituye lo principal de una memoria

];!rivadu. De aqui se'infiFi6 que la obra era supuesta, y no se enga~
aron. Y : S

L]
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CAPITULO L

. Definiciones y noclones preliminares.
. . N \

d

’Acabamos_ de tratar de la prueba directa, que con-
‘siste cn la deposicion de un testigo, que con respecto
al hecho principal, afirma pura y simplemente lo -
que ha llegado 4 su conocimiento por sus propios
‘sentidos, absteniéndose en cuanto es posible, de in-
gerir en su tegtimonio ninguna ilacion sacada de su

propio juicio. ]
a prueba circunstancial es aquella que se dedu-
cede la existencia de un hecko. 0 de un grupo de
hechos, que teniendo una aplicacion inmediatacon
‘el hecho principal, conducen 4 la conclusion de que
estc hecho ha existido. La distincion entre hecho y
circunstancia no es mas quc relativa 4 un caso dado,
pudiendo todo, hecho con respecto 4 otro ser llamado
circunstancia. Que en el dia .en que se comelic tal
‘asesinato, haya granizado ¢ lrona%o. es un aconte-
. cimiento muy‘independiente del hecho principal,
pero que puede ser una circunstancia que merezca
notarse, y como tal produzca algun género de prue-
ba, Las circunstancias son, pues, unos hechos que en
cierto modo estan colocados en derredor de algun
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otro hecho: hecho cualquiera para objeto del discurs
so pudiendo ser considerado como un centro, cual-
quiera otro hecho podrd considerarse como citado
ya fuera de aquel. ,

Las circunstancias abrazan el estado de las co«
sas, 6 la conducta de las personas: las cosas son las
que producen las pruebas reales; pero sea que se ar-

- guya segun las cosas 6 segun la conducta de las
personas, esta especie de prueba es siempre la mis.
‘ma, siempre estd fundada en la analogia, en el en-
cadenamiento de las causas y de los efectos: por
esta razon hemos dicho (lib. 1, cap. 3), que todas
las pruebas reales eran circunstanciales.

a puerta de una casa ha sido violentada: el

_ estado de la cerradura, y las seiiales de violencia
indican que el quebrantamiento se ha hecho por
de fuera: unos zapatos, que no pcrteriecen d ningu-
no de los habitantes de la casa, s¢ han encontra-

‘do en una escalera obstura; un zapatero de lag
inmediaciones los reconoce y dice haberlos vendido
4 un operario que se hallaba trabajando en la po-
blacion y ha desaparecido; ciertos efectos robados,
extraviados en el camino guian 4 una taberna, en
donde se llega 4 saber que este hombre ha entra-
do y cambiado alguno moneda de oro, etc. Este
es un grupo de circunstancias sacadas de las cosas
y de la conducta del individuo, segun las cuales
se infiere que pucde ser el autor del delito.

Asi es como en la cadena infinita de las cau-
sas y de los efectos, aunque no piedan ser con-
templados ert toda su extension, se pueden asir con
bastante certidumbre algunos fragmentos desuni-
dos, y pasar de un aniﬁo a otro. Los fendmenos
naturales estan encadenados entre si del mismo mo-
-do que la consanguinidad liga 4 todos los hom-
bres con su primer padre. El drbol gencaldgico de
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la especie humana esta oculto 4 nuestros -ojos y lo- T

estara siempre; pero ya en un punto ya en otro
podemos detenernos y trazar en ¢l de una manera
satisfactoria la descendencia de una familia, aun-

ue este hilo jamas sca posible continuarlo 4 mu-
::Iha distaneia, '

Pronunciar que un acontecimiento hace fé por
otro acontecimiento, es formar un juicio fundado
en la analog(a; analogia que ella misma se funda
en la experiencia. Pero es necesario ‘confesar que.
este modo de juzgar puede considerarse como una.
especie de instinto, tanto Eor la prontitud de su
operacion, como por la dificultad de explicarle 'y
la imposibilidad de hallar reglas para dirigirle.

Este instinto que guia 4 los hombres tan ttilmen-
- te, seria causa de sa desesperacion, sino fuese casi

uniforme en todos; y en efecto serian nulas todas
las probabilidades, pues que cuanto pudiera decirse
sobre la miitua relacion de los fendmenos, seria una
cosa vana, si se partiese de la suposicion que dos
hechos que parecen enlazados de una cierta manera -
al modo de observar de un individuo, pareciesen
unidos de otra manera al juicio de otros. '
Los juicios asi civiles como criminales admiten
igualmente las pruebas circunstanciales, diferencidn-
dose solo por la naturaleza de los casos; pero esta .
diversidatf se extiende al infinito. En un delito par,
ejemplo todas las circunstancias serdn tan varias-
como maneras hay de resultar un hecho. Un homi-
cidio presentard aparicncias del todo diferentes, se
gun que se haya cometido con un-arma cortante, 6
de fuego, 6 por medio del agua, del veneno, la ham-
bre, el asombro, etc. e
En ¢cuanto 4 la existencia de un hecho principal,
una sola prueba”directa si no se presenta ninguna
objecion sobre la credibilidad de testigo, bastarapara
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~que el hecho se considege con)w probado. A lo ménos
-la asercion de un solo testigo de este caricter se ad-
-mite en la legislacion inglesa, como suficiente para
determinar la persuasion del jurado y la aplicacion
delaley.
Si la existencia del hecho principal no estd apo-
yada mas 3ue en prucbas circunstanciales, me pa-
. rece que se dardn pocos casos en Inglaterra en que una
sola prucba de esta naturaleza haya parecido sufi-
ciente para considerar el hecho como probado. .
Ea el caso de que se reuniesen muchas pruebas
circunstanciales, la rcunion de ellas podria hacer
que se considerase el hecho principal come probado,
. aunque cada una separadamente no constituyese siao
ana probabilidad.
' mo hay hechos circunstanciales por los-cuales
- el hecho principal se hace mas probable, hay tam-
bien otros por los cuales el mismo hecho se hace me-
nos probable. o
‘ n hecho que disminuye la probabilidad , puede
llamarse un hecho infirmativo. ~
Un hecho que aumenta la probabilidad, puede
llamarse un hecho corroborativo. .
Toda Ta logica judicial consiste en hacer una
valuacion de estas dos clases de hechos; de los que
probabilizan el hecho principal, y de los que le des-
. probabilizan. Un error en esta valuacion produce
una injusticia. Si en el caso de un delito, un so-
-lo hecho corroborativo se omite, 6 se vahia en
menos de su justo valor, el culpable puede escapar
de la pena qne merece; y si un solo hecho informa-
tivo se _oluiga 6 se evalia en menos de loque vale,
el inocente puede ser condenado. -
La marcha de una causa se dirige 4 probar los
hechos criminatives; mas en cuanto a los hechos in-
- firmativos; estos hechos que ticaden & desprobabili-
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zar los primeros, no tie(nen a mismacerteza, pue-
den existir 6. no existir; es posible que se esca-
pen 4 la atencion, y se dan demasiados ejempla-
res de casos en que no han entrado en cuenta para
nada (1). : ‘

‘Supongamos un caso. Se ha encontrado & un hom-
bre recien muerto en su cuarto, y todo lleno de san-
gre: otro hombre se ha visto salir del mismo cuar-
to con precipitacion: y una esgada ensangrentada
en la.mano. Este es cl ejemplo de una prueba ple-
na que propone un célebre jurisconsulto inglés, ﬁ)rd
Coke. Semejante prueba me parece muy distante
de ser absoluta, es decir, de escluir la posibili-
dad de lo contrario. Afadamos para reforzarla,
que una parte de la espada que llevaba el hom-
‘bre que huia, quedo dentro de la herida de! muer-
to. lf‘lero si este se ha hecho 4 si mismo la herida,
y el otro que era su amigo, despues de haberle sa-
cado la espada con precipitacion, lleno de atardi-
nxiento corre 4 proporcionarle socorro, jlos heches
referidos como concluyentes en prueba del deli-
t0, no podrian tambien existir en la suposicion de
la inocencia? 4

Puesto que estos hechos infirmativos estan tan
espuestos 4 ser olvidados, uno de lo§ mayores servi-
cios que se puede hacer al arte judicial, es de reu-
nirlos bajo ciertos articulos, y presentarlos con toda
elaridad; pero como estas circunstancias son de una
diversidadp infinita, no es posible formar una anali-
sis completo de ellas. :
Antes de entrar cn el examen de las pruebas

®

(1) El cédigo penal austriaco, pul licado en el reinado de
Maria Teresa, presenta un catilogo muy esteaso de circunstan:
cias criminativas; pero de estas circu..slancias infirmativas no se
bhace la menor mencion.

TOMO 1. 15
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circunstanciales, debemos observar que son mu-
cho mas sencillas que las pruebas directas. Estas se
complican por un gran nimero de consideraciones
morales, respectivas 4 la credibilidad del testigo;
su cardcter, su intencion, sus afecciones, su grado
de conocimiento y de inteligencia. En la prueba
circunstancial la unica relacion que hay que exami-
nar es la de un hecho 4 otro hecho, el enlace 6 cone-
xion entre el hecho principal supuesto como tal
provisionalmente, y erbccbo ‘secundario por el cual
se pretende probar el hecho principal. '

CAPITULO 1L

De las pruebas reales. Cuadro de sus modificacio-
nes principales. i

Las pruebas mas particularmente llamadas prue-
-bas reales, pueden c[;siﬁcarse bajo las modificacio~
nes siguientes. :

1.2 Cuerpo del delito: estado de la cosa que ha
sido el sugeto del delito. Esto comprende no sola-
mente las cosas propiamente dichas, sino tambien
las personas en cuanto pertenecen d la clase de co-
sas, es decir 4 su estado fisico, independientemente
de las facultades intelectuales, como en el caso de ha-
ber sefiales producidas por enfermedad ¢ por violen-
cia externa. :
2.2  Frutos del delito.

3.2 Instrumentos empleados en la ejecucion del
delito. ® o
4.° Materiales destinados para cometer el delito.

5.2 Receptdculo de lo que ha sido el cuerpo del
delito. ‘ ,
6.2 Cuerpos circundantes que han recibido al-
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guna mutacion en su (aparicncia'é consecuencia del
elito. o . )
7.2 Cosas que sirven 4 individualizar el delincuen-
te, por haberlas poseido 6 hecho uso de ellas el mismo.
8.2 Posesion inculpativa de prueba real. |
9.° Posesion inculpativa de prucba escrita.
Observemos aqui que para constituir una prue-
ba real, la cosa misma que sirve de testimonio, de-
be presentarse 4 la vista del juez que ha de pro-
nunciar ¢l fallo; de otro modo la prucha en cues-.
tion no es mas que una referencia de una prueba
real : no tiene entonces el cardcter de originalidad, es.
andloga 4 una prueba de oidas, estd sujeta 4 todo
lo que debilita la clase entera de las pruebas reales,,
y ademas d todo lo que invalida en particular las
- pruebas fundadas en el dicho de otros. o
Observemos tambien que en muchos casos las:
pruebas reales requieren procedimientos cientificos,

es decir, que se necesita recurrir 4 hombres versa-: -

dos particularmente en tal arte ¢ ciencia, que auxi-
lien 4 evaluar la fuerza probativa de una prueba
real. La ciencia médica, por ejemplo, se aplica 4 una
gran division de estas pruebas, y en muchos instru~
meatos redarguidos de falsos nada se puede decidir
sin haber consultado 4 los espertos. . :
No se debe olvidar que si las pruebasorales es-,
tan sujetas 4 la falsedad, las prueEas reales lo estan
a la falsificacion. Un término 6 linea divisoria, exa- -
mindndole aislado, induciria 4 no dudar de que el .
campo en litigio pertencce 4 Sabino; pero este mis-
mo habia sido quien borrando la primera traza, ha- .
bia fabricado, por decirlo asi,una testificacion en-
afiosa. Un puiial en que estaba grabado el nombre-
ﬁe Juunio se Eabia encontrado metido en el corazon
de un hombre asesinado, mas el asesino habia sido .
quien para evilar se formasen sospechas de ¢l y ha-

1 - -
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cerlas recaer en Junio, le habia robado furtivamen-
te un cuchillo (1).

CAPITULO 11

De los hechos infirmativos aplicables d todas las
pruebas reales.

Hay casos en que existe una union necesaria en-
tre el hecho principal y el hecho probante, de inodo que
estando este probado, se prueba la existencia del pri-
mero. Pero, d escepcion de estos casos, no hay hecho
testimonial que no tenga un hecho infirmativo cor-
respondiente.

Existen aun hechos infirmativos que son apli-
cables generalmente 4 todos los hechos de la clase de
las pruebas reales.

1.9 Accidente. Las apariencias serin manifies-
tas, pero el hecho puede ser puramente accidental,
fortuito, un puro acaso. La voluntad del delincuen-
té supuesto no concurric para nada, y si para al-
guna cosa, su acto no se dirigié 4 la produccion del
acontecimiento maléfico, antes tuvo por el contrario
un objeto ‘inocente, y aun cuando ll:ubiese llevado
la intencion de cometer un delito, no era el delito
en cuestion.

Las causas célcbres de todos los paises estan lle-
nas de ejemplos en que se vé 4 muchas personas ge-
mir bajo el peso de acusaciones las mas graves por
efecto d’e merasconvinaciones casuales, y aun algunas
haber. sufrido cendenaciones, cuyos errores ¢ injus-

1) Este modo de engailar, no con las palabras, sino con
la'apariencia de las cosas, aunque muy comun, no tiene nom=
bre particular que le designe. ’



220
ticias los han hecho (gescul))rir otras casualidades.
La misa de la urraca en Paris tiene origen de
.uno de estos funestos accidentes. Es cosa sabida que
este pdjaro coge con su_pico todo cuanto encuentra,
y luego lo lleva 4 esconder. Una de estas urracas do-
mésticas acamuld de este mode unas pocas de mone-
dasen el cofre de una pobre sirvienta, del que sola-
mente tenia esta la ﬁave. Por esta sola prueba la
muger fué condenada, y la hicieron sufrir el dltimo
suplicio. Pero habiendo continuado los robos, el pa-
jaro ladron fué al fin sorprendido escondiendo una
moneda en el mismo cofre por un agujero que hasta
entonces no se habia advertido (1). '
. 3.° Fulsificacion de prueba real para justificarse
& si propio. Este es el caso en que ﬁl cosa que sirve
de ruega ha sido puesta en la disposicion en que
se la vé por otra persona, que habiendo cometido
bien el delito en cuestion, bien otro delito, la hahia
dispuesto de aquella manera para alejar de si toda
sospecha, ¢ poderse disculpar (2).
4.° Falsificacion de prueba real por precaucion
de parte de una persona inocente. Este caso que no
es tan raro, sucede cuando una persona distinta del
acusado temiendo por alguna circunstancia de qu
se le inculque en el delito de que esta inocente, al-
tera la apariencia de la cosz, procura ocultarla ¢

(1) Veise 4 Goyot de Pistaval. Causas célebres.

(2) Unmayordomo roba 4 toda su comodidad la plata de un ar<
mario del cual tenia la llave; mas para ponerse 4 cubierto figu—
ra que este robo se ha cometido con violencia por ladrones que
han hecho pedazos el armario, arraucado la’ cerradura, y para
was prueba de ello se ve que han dejado uno de los instrumentos
tirado en el suelo, un pedazo de tela con algun hoton agarrado
en algun hierro del balcon ¢ ventana por gonde han escapado,
Estos indicios recaen naturalmente- sobre otro que no es el mayor=
<domo, como algun .operario de la casa, etc. LR
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desfigurarla, con la irftenci)on de destruir los indi-
cios que se hubieran podido sacar de ella, sila cosa
hubiese permanecido en su estado natural. .
 4.° Falsificacion de pruchas reales por un ter-
cero con intencion calummiosa. Este es el caso en que
una persona que no ha intervenido en el hecho prin-
cipal ha alterado la cosa con intencion de hacer re-
caer en un inocente la imputacion del delito, bien
'sea por enemistad contra e .individuo en caestion,
bien para poner 4 cubierto al verdadero autor del
delito.

5.9 Falsificacion de pruebas reales , por via de
chasco 6 de juego. Este es el caso en que se inten-
ta, sin exponer al acusado al riesgo de sufrir la pe-
na legal, el hacerle esperimentar un alarma momen-
tinca. La historia de José y de sus hermanos nos
‘ofrece un ejemplo sabido de todos.

CAPITULO 1V.
Posesion inculpativa de pruebas reales.

Nada hay mas familiar que la palabra pose-
sion; pero los que la usan, no reparan en la dificul-
‘tad que les ofrcce 4 los jurisconsultos para difinir-
‘la, n1de las ideas distintas y variables que se le aPli-
can. Sin entrar aqui en esplicaciones que serian
_inoportunas, nos basta tener presente que la pose-
“sion de la cosa de que sc saca una prucba crimina-
iva se toma en general como una indicacion de de-
litos con ‘respecto al poseedor supuesto. Este, por
ejemplo, que posee efectos robados, se encuentra des-
de el primer ataque en el caso de ser reputado co-
mo el ladron ¢ complice en el robo.

La fuerza probativa de esta circunstancia es di-
ferente segun que la posesion es actual d. antece-
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dente: actual, cuando I(a cos)a en cuestion se encuen-
tra en la posesion del delincuente supuesto; antece-
dente, cuando se supone solamente que anles ha
estado en su posesion. :

Hechos infirmativos aplicables 4 la posesion.

A la prucba que se deduce de esta circunstan-
cia, debemos oponer uno por uno todos los hechos
infirmativos que le corresponden. Los que ya hemos
anunciado, son aplicables al presente caso, y ade-
mas hay otros que le son peculiares. :

1.° Sin saberlo el poseedor: el estado de la cosa
es tal, que se puede afirmar estar ¢ haber estado en
la posesion d(S supuesto delincuente, pero sin que
este haya tenido 6 tenga conocimicento de ello. El
caso existe por una u otra de las cinco causas ex-
plicadas en el capitulo precedente.

2.2 Clandestina introduccion. El supuesto de-
lincuente no ignora que la cosa estd en su posesion,

ro no sabe absolutamente de qué manera ha veni-

o0 4 su poder.

3.2 [Introduccion forzads. El delincuente su-
Puesto no ignora el modo con que ests en la pose-
sion aparente de la cosa; pero esto se ha hecho con-
tra su voluntad declarada. Un hombre, por ejemplo,
le ha sujetado las dos manos por fuerza, al mismo
tiempo que otro le ha introducido una muestra en
su faldriquera, y un tercero que acude de intento,
despues le saca la muestra, y hace recaer en €l las
sospechas del robo.

Si la fuerza se prueba, queda destruida por esta
prueba la otra t‘ue resulta ge la posesion; pero lo
que gtcxede en tal caso suceder es que la posesion se
prucbe, y la fucrza no.

4.° No identidad de la cosa. Esto se aplica
particularmente al caso de posesion antecedente. Se
ve correr & un hombre que sc suponc va huyendo:

N



232)
e encuentra un paﬁuel(o caido en el camino-que ba
orrido: se vid que llevaba un paiiuclo semejante al
encentrado; pero aunque es semcjante, no es el
mismo. ,
La identidad puede comprobarse por diversas
sefiales intrinsecas de propiedad. .

5.2 Servicios de justicia. Un hombre recibe la
cosa en cuestion ¢ se apodera de ella con intencion
de servirse de ella en justicia como un medio de
prueba, y para impedir que el delincuente la sus-
traiga , enagene ¢ altere su forma. De este modo
puede roceger un ministro de policia ¢ de justicia
en el ejercicio de sus funciones.

CAPITULO V.
Posesion inculpativa de pruebas escrilas.

Se ha encontrado en posesion de un individuo
un-escrito que contiene la confesion de un delito, y
suponiéndoqe autor de este escrito, aunque no sea
de su mano, se infiere que es culpable del delito en
cuestion. Este es el caso mas simple y menos grave
de posesion inculpativa.

Pero el escrito parece ser de su mano: estd en
forma de memoramgum para su uso, ¢ en forma de
carta designada la persona 4 quien se dirige, mas
no remitida.

La posesion en este caso presenta una lpresun-
cion de culpabilidad mas fuerte que en el prece-
dente.

El escrito inculpativo no es de su mano, pero
es de otra persona que se dirige d &l bajo el cardc-
ter de complice ¢ de acusador: jqué conclusion podrd
inferirse contra él1?

Consideraciones infirmativas La simple pose-
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sion de un escrito inculpativo, que no es de la ma-
no del poseedor prueba tan poco contra él, no es-
tando acompafiada de otra prueba, que apenas me-
rece el nombre de circunstancia criminativa: no
constituye presuncion, sino su sombra. Fodos los
hechos 1nfirmativos se le pueden aplicar con mas
fuerza que en cualquiera otro caso. f.a introduccion
clandestina es mas facil respecto de un papel que
de cualquiera otro objeto: se le puede remitir 4 una
ersona por el correo; seel puedlc)a entregar 4 alguno
Se los que habitan su casa, y encontrarse de este modo
en su poscsion , sin tener el menor conocimiento.

*En tal ocasion, mi querido amigo, nos ha fa-
Hado nuestro proyecto (este era un robo, un asesi-
nato, una traicion), lo cual podrd designarse con
alguna alusion que presente alguna apariencia decon-
fabulacion : prepdrese V. para tal dia, en que estardn
avisados los demas compaiieros. V. por su parte eje-
cutara tal ¢ tal cosa, yel feliz éxito coronard nues-
tra cmpresa, ete.”  *

Deesta manera, siempre que la simple posesion
de un escrito ‘mdiera formar una circunstancia acri-
minativa, cualquier hombre podria haeer que se en-
contrase esta prucha de delito en manos de cualquier
otro, y quedaria destruida toda seguridad soci:?l.

La posesion, pues, de semejante escrito nada
prueba por si sola, ni de ella resulta mas presun-
cion que si se hubiese interceptado 4 una oficina de
correo. Toda la fuerza que esta circunstancia puede
tener, provendrd de los indicios que motive el escri-
to, de las precauciones que se hayan tomado para
tenerle guardado, y del cardcter personal del autor;
en una palabra, de todas las pruebas que tienen en-
lace con aquella, cuando el acusado es culpable. Su-
pongamos que el escrito inculpativo no esté expre-
sado como hablando con un complice, sino con un
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acusador: “V. se ha conducido en este negocio con
muy mala f¢; ha tratado de una falsedad ete.”

‘Si un discurso de semejante tenor en lugar de
bhallarse escrito, se hubiera pronunciado al mismo
4 quien se dirige, operaria una gran fuerza contra
él. ;Por qué? Porque estando las dos partes, acu-
sador y acusado, en mitua presencia, esta circuns-
tancia suministra el motivo de contradecir una im-
putacion falsa, y la ocasion de hacerla. El silencio
en semcjante caso se toma por una confesion, aun-

ue haya muchas restricciones que hacer antes de
inferir una conclusion tan abs(ﬁnta. Mas con res-
to 4 un escrilo inculpativo, no estande en pre-
sencia las partes, no existe la ocacion inmediata de
una contradiccion, y la circunstancia sola de la po-
sesion nada pruba contra la persona en cuyo poder
se haya encontrado. Si él le hubiese creido peligroso
. por si mismo, le hubiera destruido, y si le ha con-
~ servado, no puede ser por otro motivo que el de sa

proiiia seguridad. B
- Pasemos ya al caso mas grave en que el eserito
inculpativo encontrado en la posesion de un indi-
viduo. parece ser de su mano. Si este Gltimo punto
llega 4 probarse suficientemente, parece que el es-
crito es equivalente 4 una confesion oral del mismo
delito. Resta saber si la confesion misma salida de
la boca del delincuente, supuesto hubiera erido me-
recer la creencia del juez. Verémos en otro lugar
que esta prucha, aunque la mas fuerte de todas, estd
sujeta d un gran ndmero de consideraciones infirma-
tivas.

Cuando se han presentado casos de esta espe~
cin, se han solido valer de dos argumentos para
invalidar la prueba que se saca de la posesion.

El primero consiste en rebatir la autenticidad
del escrito que se atribuye al delincuente supuesto.
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El segundo cbnsistg en hzcer ver que no se trata
en €l de ningun delito en general, ¢ del delito parti-
cular en cuestion, ¢ que es susceptible de una 1nter-
pretacion que remueve toda criminalidad.

CAPITULO VL.

Oscuridad de la prueba real: interrogatorio nece-
sario para esclareceria. : ,

Acabamos de ver que la fuerza probativa de
estas diversas circunstancias acriminativas. resul-
taote del estado de las cosas y de la posesion, se com-
bate por diversos hechos infirmativos que les son
aplicables en general, y que las presunciones que
de ellas se deducen son inconcluyentes en gra%os
diversos.

Cuando se llega 4 los casos particulares, la pri-
mera cuestion que se presenta, es esta: los diversos
bechos infirmativos de que hemos hablado, ;son
acomodables al presente caso?

Para esclarccer esta duda, la naturaleza de la
cosa. no présenta mas que un solo medio, pero
medio generalmente cficaz y satisfactorio: el inter-
rogatoria. Lo

Si se trata de la posesion de un escrito, las
personas que hayan de ser interrogadas varian se-
gun los casos. : ' :

Si el escrito de una tendencia acriminativa con
respecto al acusado, es una confesion que se supo-
ne escrita de su mano, este es la unica persona d
qu.ien dcba interrogarse, y que pueda dar las ex-
plicaciones nccesarias. : .

Si el escrito que hace mencion del delito no es
del mismo acusado, sino que es dirigido 4 él, hay
dos personas d quienes interrogar; la una por quien
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es dirigida la imputacion, y la otra 4 quien esta
se dirige, que esel supuesto delincuente,

Si el escrito parece ser de otra mano que de
la de la persona, cuyos sentimientos se supone ex-
presar, como en el caso de una copia ¢ nota, hay
ademas otra persona, & saber, el escribiente, de
quien con fundamento se puede esperar alguna ilus-
tracion sobre la materia.

En fin, para asegurarse cuanto es posible de
que todas las pruebas de esta naturaleza han sido
verificadas, sin que ninguna se haya omitido con
intencion 0 sin ella de dgafiar d una de las partes,
debe ser interrogada una cuarla persona, d saber,
la que ha encontrado el articulo de prueba real de
que se trata.

“Eso que V. exhibe ante el juez (sea escrito ¢
instrumento) lo ha encontrado V. en la posesion del
acusado? ;Se tomaron todas las precauciones para
ocultarle? ;ha sido hallado en el lugar y tiempo de
que se hace mencion? ;Recojid V. todo lo que era
relativo 4 la misma causa? ;No ha sustraido V. co-
sa alguna? etc. ‘

Estos diferentes articulos de informacion, tan
importantes, tan necesarios han sido en gran parte
suprimidos en el procedimiento inglés, en virtud de
una opinion enteramente particular de los letrados
de este pago. ' _

Profesan dos maximas: 1a una que ningan hom-
bre debe ser obligado 4 acusarse 4 s mismo ; y la
otra que ninguno puede ser testigo en su propia
causa.

Por virtud de la primera de estas miximas, no
puede hacerse ninguna pregunta al demandado que
se dirija 4 establecer la existencia de un hecho acri-
minativo.

Por virtud de la segunda, el demandado es

L)
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daefio absoluto de las lgrueba)s que presenta, produ-
ce y suprime lo que quiere: produce la acusa-
cion, suprime la defensa: nada se le puede pre-
guntar, porque no puede ser testigo en su propia
causa.

Es verdad que estas mdximas se violan muchas
veces en la prictica. Reuniendo los casos en que se
observan, y los en que se infringen, habrd quizis
un nimero igual de una y otra parte; pero 4 pesar
de estas excepciones, subsisten todavia con bastante
fuerza para causar mucho mal.

Este asunto serd tratadp dmpliamente en el li-
bro séptimo bajo el capitulo de la ezclusion de

destimonio. ,
CAPITULO VIL

De las circunstancias inculpativas anteriores al de-
lito, preparaciones , atentados, declaraciones de
intencion y amenazas. '

4.° De las circunstancias infirmativas que pueden
convenirles. '

Estando probado el hecho del delito por las
circunstancias que le fijan sobre el acusado, resta
exponer los diferentes hechos infirmativos que pue-
den operar en su favor.

1.° Intencion diferente en su origen. En este
caso, el resultado que existia en la intencion, podia
ser ¢ enteramente 1nocente (1), 6 menos dafioso, ¢
igualmente ¢ aun mas dafioso (2).

(1) Véase el caso de Donegham. Se intentaba un'envenena—
miento por medio de una destilacion de laurel. ‘Hecho acrimi-
nante, las preparaciones para hacer la destilacion : suposicion
infirmativa, podia ser para destilar hojas de rosas, 6 cualquiera
otra clase de hojas: en efecto, esto fue lo que se alegé en su

defeusa.

(2) Hé aqui un ejémplo de una intencion mas dailosa 4 un

R
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2.2 Intencion que ha .n'do) excedida. por el resuls
lado. A queria causar una herida § B, y mato 4
B: en cste caso la atenuacion no se aplica 4 todo el
resultado, sino al excedente del resultado mas alld
de la intencion (1). : ' . ,

3.9 Intencion variada, entiéndese dentro del

tiempo que media entre los preparativos: hasta la
consumacion del delito. A preparé un licor para
envenenar 4 B, el cual se ha envenenado en efecto;

ro A durante este intervalo habia mudado de de-
signio. La prueba del hecho infirmativo no puede
operar en-favor de A, sino en cuanto la nueva in-
tencion era menos maléfica que la primera.

4.° Intencion sin poder. El crimen que el de-
lincuente queria cometer no ha sido efectivamente
cometido por él sino por otros. : .

5.0 Eg:;re complices, excediendose él ano de
ellos de la intencion de los demas. Este caso muy
comun abraza los tres primeros casos, y no se di-
ferencia sino con respecto al nimero de delin-
cuentes.

Dos 6 tres hombres se conciertan para hacer un

sirve de hecho infirmativo. Se acaba de cometer un robo en ca-
sa de Pedro: se ha visto 4 Pablo andar por la casa, introdu— .
cirse y ocultarse ; pero se ha probado que su intencion era la de’
matar 4 Pedro ¢ quemarle la casa por venganza, de cuya inten—~
cion desistié en el momento de irlo. & realizar. Esta intencion,
aunque mas ofensiva que la de un robo, si se probasc es una
circunstancia infirmativa , relativamente al delito cometido, que"
es el robo. .
- (1) Entre las diferentes consideraciones que deberian hacer
abolir la prictica salvage de confundir un homicidio por duelo en
ia de un timiento reciprocv con un homicidio
por asesinato, no es una de las menos imporiantes la que se com—
rende en este capitulo , d saber , la intencion general en un due-
E: no es la de matar, sino la de rendir 6 la de dejar en estado
de no poder combatir , siendo la prueba de esta que una herida
que produce este efecto pone fin 4 la contieada.

EN '
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robo, uno de ellos en la ejecucion comele un asesi-
nato intencional de su parte, pero que no era nece-
sario para el designio comun. Este es un caso en
que los jueces no han creido que valiese la pena
examinar si los complices del crimen inferior se ha-
bian mezclado en el crimen superior.

En la rudeza de las primeras leyes, la atencion
del magistrado se dirijia exclusivamente 4 los he-
chos fisicos; no sabia discernir los hechos psicold-
gicos, los diferentes grados de intencion y' volun-
tad. Tal es todavia eFestado de la legislacion en la
China: alli no bay distincion entre el homicidio
voluntario ¢ involuntario. Cuando han acontecide
accidentes en que los ingleses han sido viclimas de
esta jurisprudencia grosera, han exclamado contra
esta barbaric; pero antes de tirar la piedra. contra
dos jueces chinos, hubicran debido cxaminar si ellos
en un gran himero de casos no proceden con el
mismo abandono. : -

|
2.° Declaraciones de infencion: hechos infirmativos
con respeclo d tales declaraciones.

Los hechos infirmativos que se aplican 4 los ca-
s0s de preparativos y atentados, son aplicables tam-
bien 4 las manifestaciones verbales por las que el
acusado hubiese declarado su intencion de cometer
un cierto delito: esta intencion puede haber sido
diferente en su origen, puede baEer mudado, pue-
de haber quedado sin efecto por falta de medios,
etc.; pero ademas, como las palabras cuestan n.ie-'
nos que las acciones, y suponen menos reflexion
y menos trascendencia que los actos prelimina-
res que exijen siempre algun esfuerzo y algun
grado de perseverancia, las conclu.siones cri-
minativas que pucden sacarse de un discurso tie-
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nen menos fuerza, y los hechos infirmativos tie-
nen mas.

Estas declaraciones son de la misma naturaleza

e un testimonio confesorial, 4 saber, esta especie
g‘e' confesion que es extrajudicial y espontinea, sin
otra diferencia mas que con respecto al tiempo, por-

ue la confesion es subsecuente al acontecimiento,
la declaracion de intencion es antecedente. De lo
dicho se sigue que todas las consideraciones que des-
virtuan las confesiones espontdneas, se aplican 4 estas
conversaciones anteriores al delito. (Véase cap. 8.)

Si el acusado alega que su intencion era dife-
rente en su origen, es como si dijese, que su de-
claracion de intencion de cometer el delito, que
despues fue cometido; era falso; y suponiendo que
esto sea asi, esta declaracion entra en el caso de un
falso testimonio confesorial, extrajudicial y espon-
tdneo. (Véase el cap. 8.) ' :

Pero ;como puede conciliarse que la declaracion
antecedente fuese falsa con la suposicion admitida
de que el delito fue cometido? Es claro que en es-
te caso, el punto en disputa no puede ser sino con
respecto al delincuente supuesto; pero que el crimen
actualmente cometido lo haya sido con ¢ sin la
participacion del delincuente suFuesto, la declara.
cion de la intencion de cometerle puede haber sido
falsa, en el momento en que ha sido hecha. Las de-
claraciones de intencion de este género pueden ser
falsas ¢ ignalmente que las declaraciones contrarias,
es decir %as declaraciones de intencion de abstener-
se de cometer- tal ¢ tal crimen. )

En el capitulo siguiente manifestaremos los di-
ferentes motivos que un hombre puede tener para
confesar haber ¢ no cometido un crimen. .

3. Amenazas: hechos infirmativos con respecto
d lds amenazas. , o A
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Amenazar de hacer un acto criminal, es expre-
sar la intencion de cometerle. Lo que hay de parti-
cular en la amenaza, es’que su autor no solamente
declara la intencion de cometerle, sino la declara
con un designio formal de que llegue al conoci-
miento de algun individuo para inspirarle una alar-
ma proporcionada al peligro.

Asi pues, todas las consideraciones que enervan
las declaraciones de intencion con respecto 4 un
crimen que despues llegé 4 realizarse, tienen aun
mas fuerza en el caso de amenazas relativas d este
mismo crimen. i
"~ En efecto la amenaza tiene muchas veces por ob-
jeto, no el crimen mismo, sino el temor 3ue de €l re-
sulta: no se tienc otra intencion que la de excitar la
alarma, y es uno de los casos en que se verifica el esta-
do de cosas que se expresa con estas palabras: inten-
cion diferente en su origen. - -

El acusado puede decir: “la amenaza que yo he
hecho, es una prueba de que no tenia intencion de
ejecutarla; si hubiese querido hacer el dafio, ; hubie-

" ra empleado un medio contrario 4 este objeto? ; hu-
biera {o procurado que se cautelase mi enemigo?
Jle hubiera advertido de que acudiese & todos los
medios de proteccion que la le?y le puede conceder ¢
que se puege tomar €l mismo? '

Esta consideracion no carece de fuerza, aunque
no se la debe tener por concluyente. Las amenazas
criminales no dejan de realizarse muchas veces. La

frimera intencion era la de producir el terror, pero
os 6dios se inflaman, las provocaciones se suceden,

y si una ocasion oportuna se presenta, el crimen se

comete.

Obsérvese que la amenaza por si misma sirve
para probar dos circunstancias criminativas. 1.* La
existencia de los motivos correspondientes. 2.* La

TOMO 1. 16



existencia de las disposiciones correspondientes: fuen
tes permanentes de la especie de delito que corres-
ponde 4 estos motivos y d estas disposiciones.

CAPITULO VIIL o
De las confesiones extrajudiciales.

Entre las prucbas circunstanciales, hay algunas
ue requieren mas atencion que las que son sacadas
3e las conversaciones tenidas ocasionalmente por los
acusados de un delito. -
Cuando el acusadb es realmente culpable, pare-
ce que el partido mas razonable en esta situacion
seria un si‘:ancio absoluto. ;Por qué despues se aven-
tura £ hablar? Sin duda porque entrevé sospechas
a formadas en su contra, y en su inquietud se figu-
ra mas dtil ocurrir 4 este medio arriesgado para pre-
venirlas. Se decide 4 preguntar aunque con timidez,
para cerciorarse de lo que se tenga averiguado 6 se
resuma: no se atreve 4 callar en presencia de los
que hablan libremente sobre el hecho en cuestion, y
aun él mismo toma parte en las conversaciones mez-
clando hechos ciertos con falsos, en cuya mezcla no
dejan de escapdrsele algunas circunstancias de que él
solo tiene noticia, y que le servirin de lazo para ser
ido. ' )
"~ Si la conversacion relativa al delito ha dado
yfrincipio por el mismo delincuente, es probable que
os que le escuchan, excitada su atencion por los he-
chos obscuros y antiguos de que har4 narracion, no
drdn menos de hacerle algunas preguntas, con el
n de que los ilustre sobre las dudas que les hayan
ocurrido, 4 que se verd obligado 4 satisfacer con sus
respuestas.
Estas conversaciones sea que se hayan tenido de

4



una manera absolutamente libre y espontinea sin -
interrogacion, 6 bajo la forma de preguntas y res-
puestas, constituiran probablemente un con{'unto de
pruebas dircctas y de pruebas circunstanciales. .

Conviene hacer distincion entre una confesion y
una declaracion. En la prictica judicial se dice que
la confesion existe, cuando el de}incucnte se incu?pa
directamente por su propia boca, en términos que

roduzca una completa conviccion contra ¢l. Las de-
claraciones son confesiones parciales, porcienes de
prueba confesorial, fragmentos desunidos, que pin-
tindolos se puede con ellos formar una cadena, por
medio de un procedimiento que participaria de la
" naturaleza de las rruebas circunstanciales, arguyen-
do sobre verosimilitudes. v

-Las_declaraciones de este género nunca deben
considerarse como equivalentes 4 una confesion, y.
porclaras y decisivas que parezcan, el juez debe com-
probarlas y completarlas, en cuanto le sea posible,
por todos los procedimientos del interrogatorio.

A esta condicion, seria quizas conveniente afa-, -
dir otra: las declaraciones no deben considerarse co-
mo equivalentes 4 una confesion, sino en'cuanto pa-
rezcan suficientes d producir la conviccion, st hubie-.
sen sido hechas por otro testigo. La circunstancia
de que provienen del acusado, no deberia darles.
mas fuerza, que si proviniesen de otro. Pero podre-
mos juzgar mejor de la oportunidad de esta condi-
cion, cuando pesemos las circunstancias que infir-
man esta especie de prueba. R

Eximen de los, motivos del testimonio dado con-
tra si mismo extrajudicialmente.

Cuando un hombre libre y espontineamente fue-
ra de la presencia del tribunal hace cualquiera de-
claracion en que se inculpa de algun delito, se ofre-
ce el hacer natugalmente dos preguntas. 1.% ;A qué

» . .



puede atribuirse una revo?ucion de este género?
2.2 §Por qué medios ha llegado al conocimiento de
los tribunales?

Responder 4 la primera de estas preguntas, es
dar 4 conocer los difsrcmes motivos que pueden in-
ducir & un individuo 4 hacer declaraciones que le
sean perjudiciales.

Responder 4 la segunda, es indicar las causasde
divulgacion, los incidentes particulares por cuyo me-
dio han llegado 4 conocimiento de los jueces.

Se verifica el testimonio contra si mismo.

1.° Por complicidad: conversaciones habidas
entre cémplices, con respecto al tiempo, lugar, me-
dios, U otras circunstancias de un deEto proyectado,
6 ya cometido (1). '

2:°  Por simple confidencia. El delincuente bien
por alguna mira de interés, ¢ por esperanza de sim-
patia, hace algunas revelaciones acerca del delito &
una persona que no tiene parte en él. '

3.° Por jactancia directa. El delincuente su-
puesto, haciendo alarde del delito, cuenta volutaria-,
mente el hecho con mas ¢ menos circunstancias &
una persona, de quien se cree esperar la admiracion
6 la simpatia.

Este caso no es muy raro: muchas veces aconte-
ce entre malhechores de profesion, pero no se limita
d esta clase de hombres. Cuando el pinto Jacques
fue aborcado en 1777 por haber dado fuego 4 un al-

(1) No se olvidard por mucho tiempo en una provincia de
Francia, del suplicio de un homhre de distincion, que fue con-
vencido de un asesinato por una palabra dicha delante de testigos.
Acababa de matar al marido de una muger dé quien se habia
apasionado. Esta muger se hallaba i la sazon en el teatro; y
él vé 4 su palco en seguida de haber ejecutado el hecho, ¥
Je dice acercéndese £ clla, estd muerto. Esta sola palabra dié
margen & los jueces para la conviccion dél crimen.
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macen de Porstmouth, con la intencion de proteger
la_causa de los americanos insurgentes, la parte
principal de las pruebas fue de esta naturaleza.

4.9 Por jactancia imprudente, es decir, sin pre-
ver sus efectos. Un hombre animado del mismo mo~
tivo de vanidad ¢-de simpatia refiere cierto hecho
que ha ejecutado, que aunque en si nada tenga de
criminal , viene 4 formar una prueba del hecho
principal.

5.2 Por simple imprudencia de conversacion. Un
hombre, llevado de su narracion y sin motivo de va-
nidad, llega 4 referir algun hecho relativo 4 si mis-
mo, sin percibir que este incidente tiene una cone-
xion necesaria con el hecho principal, es decir, el he-
cho de un delito. ' : ,

Sc han visto personas dejarse arrastrar de una
narracion interesante, hasta el punto de olvidar &
quiencs se referian, atribuyendo los hechos 4 si
propios. . . S

6.2 Por inlencion mal meditada de disculparse.
La inquictud del culpable es al principio su mayor
enemigo. Si se cree espuesto 4 la 1mputacion del de-
Iito, 0 si las sospechas se dirigen ya contra él, em-
prende medios J:e justificacion indirecta, introduce
en sus conversaciones hechos que cree propios pa-

~1a alejar las sospechas, y que producen un efecto
contrar1o.

.9 Por arrepentimiento 6 extraccion de terror.
Sucede que el delincuente oprimido por la congoja
6 los remordimientos, busca el alivig en manifestar-
se bien confidencialmente con sus amigos, ¢ que cree
que lo son, bien con la intencion que estas manifes~
taciones se presenten en juicio como pruebas.

8.2 Por interés superior. Un hombre llevado de
algun interés ¢ movil particular revela un hecho que
se convierte en prueba del hecho de un delito. Pue-
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de hacer esta revelacion sin caer en sus consecuen-
cias, 6 bien advirtiéndolas, como si en ¢l caso en
cuestion el objeto que se Propusiese fuese de tal va-
-lor que compensase el riesgo en que incurre por cl
-descubrimiento de un delito.

Las causas de divulgacion, es decir, las causas
-que motivan el que lleguen estas revelaciones pri-
vadas -al conocimiento de la justicia, se reducen &
{res.

1.2 La circunstancia de un testigo auricular, que
estaba escuchando sin advertirlo el delincuente, 6 res-
pecto del cual este dltimo no se habia precavido, co-
mo por ejemplo, un nifio, un hombre que pasaba por

-casualidad. -

2.2 Elencuentro accidental de papeles, aprehen-
didos ¢ interceptados. , .

3.9 Por revelacion que han hecho los que han
estado oyendo al delincuente, 6 sas cémplices con ¢
sin traicion. No puede bablarse de traicion, sino
en los casos en que ha habido confidencia. ;Cuil es
el efecto de la traicion sobre la fuerza probativa del
testimonio? Serd una cuestion que examinemos.

3

Confederaciones infirmativas con respecto al testi-

monio extrajudicial contra si mismo.

T R . . ’
Se pueden ordenar en tres clases todas las con-

- .gideraciones que se dirigen 4 invalidar las conse-

cuencias -criminativas que pueden deducirse de las

declaraciones extrajudiciales,

1.2 El testimonio puede haber sido mal inter-
retado: 2.* puede ser incompleto: 3.2 puede ser
also. . v

1.0 El discurso ¢ manifestacion del individuo ha

sido mal interpretado, sino ha tenido intencion de
decir lo que se le atribuye haber dicho: si ha habla-
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do por alusion 4 otro h(ccho istinto de el del delito
en cuestion: si el testigo ha tomado seriamente lo’
que solose dijo por chanza ¢ ironia; si el acto que
se supone criminal, era inocente en si mismo. '

2.9 El discurso puede ser incompleto y por es-
ta razon mas particularmente espuesto d falsasinter-:
pretaciones. El acusado podra haber hablado de al-
algunas circunstancias que tengan ¢ no tendencia’
con el hecho principal, puede haber omitido, lo que
hubiera facilitado la llave del acontecimiento, y
- disipado las séspechas, pues los hechos que faltan
en una relacion accidental é imperfecta, pueden ser-
de'tal naturaleza, que hagan mudar el cardcter del-
hecho principal. '

- 3. El discurso ¢ narracion puede ser falso; pe-
ro se diré-, ies probable que un hombre invente
uoa mentira contra si mismo, y se esponga a su-
frir 1a pena de un delito de que no es culpable? Es- -
ta suposicion por estrafia que parezca en un princi-
pio, nada tiene de imposible ni exagerada, y el co-
mercio de los dos sexos nos presenta muchos ejem-
plos de esta especie de esceso. Con respecto 4 una -
muger no casada, an hombre se jactard de ser su
seductor, bien con el objeto de alejar sus rivales, bien
con ‘el de determinar 4 sus parientes 4 que conven-

an en su casamiento. Con una muger casada, po-
51’5 usarse del mismo ardid, por lograr el que se di~ -
vorcie. Sin hacer mérito ?e las miras del matrimo-
nio un hombre por solo vdnidad puede ser impulsa-

do 4 envilecerse en presencia de cierta clase de la -

sociedad, 4 fin de elevarse 4 la vista de otro.
Pero un testimonio contra si mismo puede ser
falso por otras muchas causas. » C
1.2 Falso por despecho de la vida, por los pa-
decimientos de una larga detencion, por las pena-
lidades que pueden conducir d un desgraciado 4 de-

-
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sear este género de suicidio mas bien que otro, y en
caso de una imputacion capital. , -
2.° Falso por trastorno del entendimiento ¢ por.
errores que perturban la razon, tales como las con-
fesiones del sortiligio, de comunicacion con los es-
piritus infernales, de pacto con el diablo etc.

3.9 Falsos por simpatia con un individuo 4 quien
el acusado ‘quicre salvar d su costa. El drama del
Delincuente honrado esta fundado en un hecho his-
tarico. . )

4.9 Falso por simpatia para con el pdblico. Sin
buscar sucesos en la historia, tenemos 4 la vista el
episodio de Olindo y Sofronio en el Tasso, en clase
£ cjemplo de una meatira mafnénima producida,

v el celo de la religion 6 por el amor de la patria.

.5.° Falso por obtener una recompensa pecunia-
ria. Este caso no es aplicable d delitos capitales, si-
no 4 otros inferiores, en que un hombre puede echar-
se sobre’si la imputacion de un crimen y la pena pa-
ra libertar al verdadero culpable en virtud de cier-
to precio estipulado. Dice que este caso es muy fre-
cuente en la China. ‘

6.* Falso por asegurarse contra otra acusacion.
En una de las iltimas revoluciones de Ndpoles, ha-
biéndose prometido la amnistia 4 todos los que es-
pontineamente se declarasen haber sido bandidos,
nombre que entonces se daba 4 un partido, muchos
aldeanos que jamds habian tomado las armas, se
~ prensentaron por precauciond declararse cnlpables

4 fin de recibir el beneficio del decreto: esto equi-
valia 4 una falsa absolucion en caso de una falsa
.imputacion.

7. Falso por ocultar un delito, que se ha co-
metido confesando otro delito que no se ha cometido.
Asi pudiera suceder que un hombre sorprendido de
noche en una casa, confesase que iba 4 ejecutar un



T T——

(249)
robo de qae estaba inocente, mas bien que hacer
traicion 4 la muger que lo habia citado.

Todos estos casos son indudablemente raros, en
comparacion de los que las manifestaciones estra-
judiciales son verdaderos testimonios contra quien
]os haya producido; pero cuanto mas inclinados es-
temos'a considerar esta prueba como concluyente,
tanto mas es necesario no olvidar los hechos que
pueden enervarla.

Hasta aqui solo hemos hablado de las confesio-
nes ¢ declaraciones estrajudiciales, es decir, sin
la intervencion de un juez, y sin interrogatorio, pe-
ro afiadidas estas dos circunstancias, resulta una
muy grande diferencia.

En esta escena en que todo pasa al descubierto
bajo formas protectoras, casi no hay otras confesio-
nes, que las confesiones imprudentes, manifestacio-
nes de hecho con la intencion de disculparse, y de-
claraciones por arrepentimiento  Si ellas preceden.
las prucbas fel delito tendran menos efecto en la con-
viccion del juez queen la satisfaccion que recibe el

publico (1).

(1) Este medio de prucba, el testimonio contra si mismo, pa-
ra no ser peligroso, supone una posicion de tribunales que
dé todas las garantias posibles & la i ia, y que no auto-°
rice ningun medio de terror, ninguna tergiversacion ni nin-.
guu fraude con respecto & los : .

En procurar este género de prueba ciertos tribuna'es mal or—
denados muestran lo«favh los restos de barbérie, que son co-
mo Jos retoilos de la tortara. .
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CAPITULO IX.

v

Del testimonio contra si mismo, obtenido juridica-

mente. Conezion intima entre la no respuesta, .

Jalsa respuesia, respuesta evasiva y confesion.

El interrogatario, como ya lo hemos dicho, es el

instrumento mas eficaz para la extraccion de la ver- .

dad, en cualquiera ‘parte que esta se encuentre; y
. en los casos dudosos es preciso recurrir 4 él.

Su propiedad por escelencia es la de esclarecer
las dudas; las dudas que hayan prodacido i ocasio-
nado las otras pruebas. Dotado de esta fuerza, no
es menos favorable 4 la inocencia que desfavorable
al crimen, por lo que es el es anto%el culpable, co-
mo tambien es la confianza del que no lo es.

A la entrada de la causa, hallindose suspenso

el dnimo del juez por la duda entre la inocencia {
e

el delito, aplica directamente el procedimiento d
interrogatorio para venir 4 parar en uno i otro de
los dos resultados opuestos; en el caso de inocen-
cia por un testimonio disculpativo, y en el caso
de delito por medio de las pruebas ¢ de la confesion
Pero las declaraciones, cuya consecuencia ma-
nifiesta es perjudicial al reo, no se producen’ natu-

ralmente sino con repugnancia y poco 4 poco. Es-

trechado el reo por las preguntas directas, se vé obli-

gado forzosamente & tomar un partido. Antes de re-.

solverse al que le cs mas peligroso, ensaya todos los
recursos imaginables, intenta todos los caminos que
le ofrecen alguna esperanza de evasion; pero si es
realmente culpable ninguno de estos efugios pucde
operar la conviccion bajo el examen de un juez ilus-
trado, porque nada hay mas cierto ni mas confor-
me a la esperiencia, que ningun hombre recurre d
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estos medios, d persevera en ellos, cuande tiene em

su favor la verdad y la inocencia.

Suponiendo que el reo no-tinga que producir
ningun testimonio disculpativo, ‘se propondria va-
lerse constantemente del medio de eludir el inter-

. rogatorio, si no temiese las consecuencias que por él

-

podrian sacarse en su contra: este modo es el silen-

cio ; pero el silencio en tal caso, siendo considerado
.generalmente como equivalente 4 una confesion, no

apelard ¢l sino en la dltima extremidad.

Rechazado asi de este fuerte, en el que encon-
traria su refirada mas segura, queda reducido al
espediente de la invencion, para deslumbrar 4 sus
examinadores, manifestando icchos que aunque fal-
sos , le presenten la mejor probabilidad de pasar por.
verdaderos, pero ademas (ge su dificultad, este mo-
do de defensa es muy peligroso; porque‘tan luego
que se ha espresado un hecho, que apareciendo estar
en contradiccion con algun otro depuesto por el mis-
mo , G que esté ya probado, se juzga ser falso y su=
puesto, resulta otra prueba del delito aun mas fuer-
te y convincente que el propio silencio.

Sila prueba :]Iisculpativa falta, el silencio ten-
drd casi el cariter de una confesion. Una respuesta
falsa y reconocida por tal produciria un efecto peor
3ue el silencio. ;Quéle queda, pues, que hacer? Acu-

ira cuanto le sea posizle 4 las respuestas evasivas,
es decir, 4 respuestas que sin producir ninguna prue-
ba contra é€l, ni ser ?alsas ¢ susceptibles de poder
ser probadas como falsas, son estraiias al objeto-en
cuestion, é indistintas en su naturaleza.

Si. aun estos recursos faltan, ¢ han llegado 4
apurarse, no le queda otra alternativa que el silencio
é el declarar; y declarando por medio del interroga-
torio, pueden estenderse sus manifestaciones hasta
el punto de coincidir con una confesion. Pero hecha

.

\

&t
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una pregunta que qrocediendo del superior es um
drden de hablar, el silencio entonces es un acto de
desobediencia, y el declarar es un acto de sumision.
La desobediencia en faz del superior decide natural-
mente 4 irritarle, y la sumision d apaciguarle; por
esta causa el culpable asustado presume que por-un
silencio obstinago aumenta la severida de? juez,
una declaracion le dispone 4 mayor indulgencia.

" La defeasa que un crimina( quiere apoyar ‘en
subterfugios, tiene 3ue componerse de hechos verda:
deros, de falsos, y de evasiones La falsedad como
mas peligrosa no se aventura sino cuando las eva-
siones no son ya practicables, y la verdad seria una
confesion del delito; pero tal es la union de una ver-
dad con otra, y entreel hecho del deljto y los he-
chos accesorios al delito, que las mas veces, si-

uiendo este hilo natural, una sola circunstancia
ien comprobada conduce 4 la averiguacion de todas
las demas.

“Muchas verdades scparadas, dice Fontenclle,
cuando son enmucho nimero, presentan tan viva-
mente su miitua relacion y dependencia, que aun-
que se separen unas de otras [)OI' una especxe de ViO-
lencia , se dirigen naturalmente 4 volver 4 juntar.”

Asi el acusado, si es culpable, serd convencide

r medio del interrogatorio, no solamente 4 pesar

K: todos sus esfuerzos, sino tambien por sus esfuer-
zos mismos: silencio, evasiones, falsas respuestas,
declaraciones voluntarias, todo vendrid 4 constituir
una prueba del delito, y todas estas circunstancias
operan en cl espiritu del juez, como otros tantos
testimonios que el culpable ha presentado contra si
mismo. S
Consideraciones infirmativas del testimonio contra

si mismo obtenido juridicamente.
-Las consideraciones infirmativas para las decla-
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raciones juridicas son gas ml)smas que para las de-
claraciones extrajudiciales. Pueden ser mal interpre-
tadas, incompletas, ¢ falsas. , :

~ Pero es preciso convenir que las dos primeras de
estas suposiciones son muy déhiles en el caso en que
el interrogatorio tiene todas las garantias que se re-
quiere, y especialmente la de la pablicidad. No se
trata agui.ya de engafiar al delincuente, de sorpren-
derle, de inducirle 4 que declare para abusar de su
debilidad, de intimidarle haciénd(::le figurar contran
dicciones, de dar 4 sus declaraciones mas latitud que
la que concibe en su espiritu, ¢ de prevalerse de su
turbacion y de su confusion para hacerle caer en al-
gun laze, ,

En cuanto 4 las causas de falsedad en las decla-
raciones, tales como las hemos enumerado, son sim-
ples sugestiones de casos particulares que estan en
el drden de las cosas posibles, pero muy poco pro-
bables. ) .

Diferencia en cuanto al efecto entre el interro-
gatorio juridico y el interrogatorio extrajudicial.

Estos dos mogos tienen cada uno sus ventajas y
desventajas, cuyo conocimicnto es de una grande
utilidad prdctica. ) ,

El interrogatorio privado ¢ extrajudicial , consi-
derado como medio de extraer la verdad de una bo-
ca que repugna abrirse, es naturalmente inferior ba-
jo dos respectos, al interrogatorio juridico.

- 1.° Inferior de parte del poder: no halldndose
el interrogado ante un juez, se calla si le conviene
callarse, sin temer que su silencio le produzca nin-
guna consecuencia perniciosa ¢ decisiva en su con-
tra; siendo asi que el juez puede continuar el inter-
rogatorio tanto como lo crea necesario, y hasta que
el acusado hay4 suministrado completamente todas
las pruebas que podian esperarse d‘; él. S
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2.% Inferior por p:frte de la habilidad: el inter-
rogador casual no tendrd en general el talento que
di la pritica, y no sabrd en todas ocasiones distin-
guir los puntos exenciales 4 que debe contraer su
examen. o

Pero esta desventaja admite compensacion; por
ejemplo, de parte de un padre, de un gefe, de una
directora de familia, excita un interdés superior, una
curiosidad penetrante. un conocimiento en los por-
menores que suplen £ la esperiencia y sagacidad[fo

Otra circunstancia que cede enteramente en ven-
taja del interrogador doméstico, es que ataca de im-
praviso al delincuente supuesto: este se vé estrechado

v las preguntas urgentes y repentinas que no le de-

Jan ti'emgo de pre[I)arar un plan de mentiras, en lu-

- gar que durante el intervalo que pasa entreel arres-

to y el interrogatorio judicial, ¢l acusado tienetiem-

de meditar sus respuestas, ¢ de recibir las su-
gestiones de sus 'cdmp'l’ices.* ,

En cuanto 4 los interrogatorios que se dirigen
al delincuente snpuesto en forma episcolar, y al que
se le exige una respuesta por escrito, si esculpable,
combinard su respuesta de manera que produzca la

especie de decepcion de que ha menester, pues tiene
toSO el tiempo necesario para meditar, ordenar, ¢
inventar. Un hombre cualquiera que sea suminis-
traré rara vez de esta manera un testimonio contra
&i mismo. :

Mas por otra parte, este escrito tiene la venta-
ja particular que se trasmite sin alteracion 4 la pre-
sencia del juez: es el mismo razonamiento del de-
lincuente y no un simple relato susceptible de mo-
dificarse al-ypasar por la bocade otro testigo.

Es raro que haya que producir en justicia testi-
monios deesta especie: jpor qué? Porque el sugeto
asi interrogado, no estando en presencia del interro-
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gador, se niega sin dificultad 4 responder 4 pregun-
tas que le desagradan, y el silencio en este casono le
es tan desfavorable porque se interpreta a otros mo-
tivos que al temor. » :

’

CAPITULO X
Del miedo indicado por el estado pasivo.

Hemos hecho mencion de ciertos casos en que el
hecho principal, el delito no puede ser probabiliza-
do sino por [l)a intervencion de muchos hechos, que
constituyen todos un conjunto, una cadena testi-
monial. . ' . ’

Esta expresion tan exacta como puede serlo una
metifora, nos conduce d considerar los hechos en
cuanto dependen los unos de los otros como ani-
‘Hos 6 eslabones que deben estar todos ligados para
formar la cadena; con que solo uno falte, todo el
resto viene d tierra.

* El.miedo, en el caso de un delincuente supues-
to, no es un hecho simple, es un conjunto cuyas
partes es preciso descomponer: se manifiesta en el
comportamiento activo o pasivo del individuo; se
manifiesta activamente cuando impulsa al indivi-
duo 4 tomar ‘precauciones para ocultarse, ¢ para
destruir las pruebas de su delito; se manifiesta en
su estado pasivo, cuando obra el miedo en él contra
* su voluntad misma, y produce efectos que anuncian
4 su pesar los sentimientos de que estd agitado.

La tranquilidad es la divisa de la inocencia; -el
miedo por consiguiente es el indicio del crimen. Hé
aqui una probabilidad fundada en la experiencia y
en la naturaleza del corazon humano; pero no eg
mas que una probabilidad, y para apreciarla en su
justo valor, es necesario tener conocimiento de tpdos

\ /
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los hechos infirmativos que pueden contraponerle.
Este analisis jamas ha sido hecho.

Para inferir del miedo una consecuencia crimi-
nativa, se necesita ante todas cosas considerar la
naturaleza de la ocasion: porque sin esto, aun su.

onicudo el miedo mas patente, esta emocion puede
originarse de la causa mas inocente, y no probaria
absolutamente nada. S

Lo que se debe entender aqui por ocasion, es la
circunstancia en que se encuentra el hombre acusa-
do de un supuesto delito, ¢ de quien se sospecha ser
el autor de él. :

El miedo, cuando se manifiesta 4 la vista del
juez en el estado pasivo del individuo, debe ser
considerado como una cadena de hechos cuyos ani-
llos estan unidos en el orden siguiente:

 Primer anillo. Los hechos que se presentan 4
los sentidos del juez, los sintomas del miedo; de esta
especie son todos los hechos fisicos, la palidez, el
encendimiento, la hesitacion, el temblor etc.

Segundo anillo. La emocion del miedo, hecho
interno ¢ psicologico, indicado por las apariencias
externas: se supone que estos sintomas son ocasio-

" nados por la aprension de las consecuencias inheren-
tes del delito.

Tercer anillo. Conciencia criminativa, en el ca-
so de que el delincuente supuesto sabe que el delito
ha sido cometido por él mismo.

Cuarto anillo. El delito.

Muy luego veremos que era necesario ir distin-
guiendo esta cadena anillo por anillo, porque 4 cada
uno de estos anillos les corresponden ciertas consi-
deraciones infirmativas.

La cadena. de las consecuencias por la que se
unen estos diversos anillos, se forma de la manera
siguiente: 1.° Por las apariencias fisicas considera-
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-das como sintemas de x(niedo,) se deduce la eristen-
- cia de esta emocion. 2,° [e esta emocion se pasa &
1a conclusion de la existencia de una conciencia acri-
.minativa. 3.4 Y de esta conciencia acriminativa se
inficre la existencia del delito. .
- Los sintomas fisices que se miran como efectos
del miedo, pueden ordenarse en la forma siguiente:
- 1. Rubor, encendimiento de rostro. 2.2 Palidez.
.3.2 Temblor. 4.° Desmayo. 5.° Sudor. 6.° Evacua-
ciones involuntarias. 7. Llanto. 8.° Suspiros. .2 So-
llozos. 10. Convulsiones de los miembros ¢ del ros-
‘tro. 11. Agitacion de los pies. 12. Exclamaciones.
.13. Hesitacion. 14. Bostezo. 15. Apagamiento de la
-¥ozZ.

Entre estos sintomas hay algunos que son inde-
-pendientes de la voluntad, que la vo?untad misma
0o los puede producir, y otros que pueden ser produ-
<idos por la accion de la voluntad, sin la existencia
de la emocion, como se ve en las imitaciones tea-
trales. ‘

Muchos de estos sintomas pertenecen en comun
.4 tres suertes de emociones, la del miedo, la de la
tristeza y la de la colera.

- Consideraciones 6 probabilidades infirmativas.

Lo mismo_se verifica en esta especie de cadena
psicolo’gica.,que en una cadena .fn/’sica; esto es, que
.es tanto mas débil cuanto mayor nimero de esla%o—
.nes entran en su composicion. ;Por’ qué? Porque
cada eslabon lleva consigo sus peculiares probabili-
dades infirmativas. ' .

1.2 Hechos infirmativos aplicables 4 la primera
-conclusion, 4 saber; la de inferir por los sintomas
del miedo, la existencia de la emocion del miedo.

La causa de estos sintomas no es miedo. 1.° Pue-

TOMO L ' S 17
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de ser una causa puramente fisica, por ejemplo, una
indisposicion corporal, ¢ una agitacion nerviosa
producida por una excesiva timidez. 2.° Puede ser
‘una causa mental, una emocion, pero una emocion
de otra naturaleza, tal como el doﬁ;r ¢ 1a colera; do-~
Tor ¢ colera producido en el acusado por la apren-
sion del dafio que la acusacion puede traer 4 su ho-
‘nor sin embargo de su inocencia.

" 2.2 Hechos infirmativos correspondientes 4 la
“segunda conclusion, 4 saber; colegir por la emocion
‘la existencia de la conciencia acriminativa.

1.° Conciencia acriminativa realmente, pero no
‘con respecto al delito en cuestion; conciencia de un
delito, pero de otro delito distinto del que se le acu-
“sa ¢ es sospechado.

2.2 Conocimicnto de un delito cometido, no por
el mismo acusado, sino por alguna persona umda
‘con €l por simpatia, y sobre quien puede recaer la
‘acusacion por sospechas, y la condenacion

3.° Memoria de un hecho, que sin ningun de-
Tito de su parte, puede haber sido ¢ llegar 4 ser
1a causa de alguna vejacion ‘que padezca el mis-
mo 6 algun otro con quien esté relacionado por sim-
patia (1). . . '

. 4.9 Aprension de sufrir la pena no obstante la
inocencia. La fuerza de esta probabilidad infirmati-
va depende mucho del cardcter general del procedi-
mieato aplicable 4 la acusacion ¢ demanda que esté
hecha. i Cuintos territorios hay donde los tribunales
estan tan mal organizados, y las férmulas son tan

(1) Infandum, Regina, jubeo renovare dolorem. .
Eneas no trataba de defenderse ; no experimentaba la emo—
cion del miedo, sino del dolor. ‘
< e+ Quis talia fando
Temperet & lacrymis.

.
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‘bdrbaras, que el hom!m(: mas)inocente no puedé pre-
sentarse cn ellos sin terror! ‘

5.2 Aprension de las vejaciones consiguientes 4
un procedimiento criminal, no ‘obstante la inocencia.
Esta circunstancia es mas ¢ menos infirmativa segun
el sistema de procedimiento. “Yo tomaria la huida,
decia en otro tiempo un célcbre jurisconsulto, si me
acusasen de haber robado las campanas de nuestra
-Seilora.”

3.2 Hechos infirmativos unidos 4 la tercera con~
‘clusion, 4 saber; la ilacion de la conciencia acrimi-
nativa 4 la culpabilidad. o

Falsa conciencia acriminativa. Se dird: jpuede
‘este error jamas realizarse? jNo es una paradoja
muy singular pretender que un individuo puede ha-
1larse en tal estado que se imagine ser reo de un
crimen que no ha cometido? :

Un error de esta naturaleza puede existir no so-
lamente por efecto de un trastorno intelectual, sino
tambien en el caso que es mas ordinario de una vida
habitualmente dedicada al crimen, especialmente si
el delito en cuestion es muy antiguo.

Un ladron de profesion, aprehendido y captu-
tado por un robo en que ha tenido parte, puede ma-
nifestar todos los sintomas del miedo, y confundien-
do una de sus maldades ‘con otra, podria figurarse
‘que se acuerda de un acto en que no ha tenido parte.

Tales son los hechos concebibles que pueden en

- la clase de probabilidades infirmativas aplicarse d
las presunciones que se sacan dec los sintomas. del
‘miedo, manifestados en presencia del juez. . .,

Pero si el juez en lugar de ser el mismo testigo

de estos hechos, no tiene conocimiento de ellos sino

or ¢l testimonio de otro, que depusiere en el .con-

cepto de haberlos visto, su fuerza probativa estd en-

tonces sujeta & todas las consideracioncs infirmatie
:
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yas que se unen 3 un dicho de referencia comparade
con una prueba original, .

Cuando este quinto anillo forma parte de la ca-
dena, le son aplicables las circunstancias siguientes
en calidad de probabilidades infirmativas.

1.° El cardcter mas ¢ menos suspicaz del inter-
‘regador, bien por sus cualidades morales, bien por.
sus facultades intelectuales, de que resulta un des-
virtaamiento proporcional de confianza respecto de
su testimonio.

2.¢  El modo no conveniente ¢ impropio de que
se haya usado para con el delineuente supuesto; y
asi un interrogatorio acompafiado de circunstancias
extrafias y de amenazas es capaz de producir sinto-
mas de miedo, que nada prueban contra él.

3. El cardcter del acusado, en inferioridad con
respecto al que le interroga, su disposicion natural
-al temor, ¢ la escasez de su inteligencia, son otras
tantas circunstancias que pueden producir los sinto~
mas del miedo sin’ninguna criminalidad.

CAPITULO XL

Indicios sacados del comportamiento activo: clan-
destinidad ; sus diversas modificaciones.

Las circunstancias acriminativas de esta clase
pucden todas comprenderse en las siete divisiones
siguientes. -

1.° Clandestinidad para ocultar el hecho princi-
pal, por ejemplo, escogiendo la noche para un acto
.que naturalmente se hubiera ejecutado de dia, si no
‘hubiese tenido un intento criminal, ¢ escogiendo un
-sitio en el que se creia no ser visto de nadie, para un
-acto que en caso de inocencia, se hubiera ejecutado
naturalmente en paraje expuesto 4 la observancia.
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2.° Clandestinidad para ocultar en el zcto del
delito la persona del delincuente supuesto; como en
un caso de disfrazamiento que puede ser considerado
como una especie de falsedad en-orden 4 las pruebas
reales. '

. 3.° Clandestinidad para ocultar la participacion
del delincuente supuesto en el acto criminal: § este
capitulo se reficren en ¢l caso de envenenamiento,
por cjem plo, las diversas pre,caucione,s tomadas para
ocultar las varias operaciones. con que el vencno es
preparado y puesto en las manos de la persona que
§e quicre envencnar. ) e

4.° Clandestinidad por las medidas tomadas .
para alejar del lugar de Ta escena en que ha de. co-
meterse tal acto criminal 4 este ¢ el otro individuo,
por el recelo supuesto de que de testigo pasivo se
convicrta en testigo activo.

5.2 Clandestinidad por las medidas tomadas en
las mismas circunstancias para engafiar 4 una per-
sona que hubiera sido testigo del crimen.

6.2 Clandestinidad en orden 4 las pruebas rea-
les, es decir, retirando, obscureciendo ¢ destruyen-
do las prucbas reales acriminativas, lo que puede
acontecerde varias maneras, por ejemplo, obliterando
las formas externas, alterando las apariencias de las
cosas, arrojando 4 un pozo el arma que ha servido
para el crimen, ¢ borrando las manch'as de sangre
que hayan caido en un mueble ¢ vestido etc.

Este modo de decepcion puede considerarse con
respecto 4 las pruebas reales como andloga al so-
borno respecto de las personas. Las cosas en este
caso se emplean en servicio del delincuente, del
mismo modo que las personas en el otre. .

7.9 Clandestinidad por las medidas temadas
‘para sustraer 0 ocultar los documentos escritos que
podrian secvir en calidad de pruchas.
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Consideraciones iry‘irnmtfvas aplz'cables d la clan-
destinidad. : -

La clandestinidad, de cualquier modo que se
procure, es un indicio de miedo, y por consiguien-
te todo lo que hemos dicho sobre el miedo come
prucha de delito se aplica igualmente 4 la clandes-
tinidad.

1.° Intencion culpable, pero dirigida 4 otro de-
lito.
- 2.° Iatencion menos culpable. (1).
3.2 Intencion exenta de culpa, aunque requiera
el secreto. (2).

Hemos visto en el caso de la existencia del mie-
do, que la emocion, aunque real, admitia dos con-
sideraciones infirmativas: una causa fisica diferen-
te, 4 saber, una indisposicion corporal, upa causa
moral diferente, d saber, el dolor de un alma las~_
timada de la colera. :

En el caso de la clandestinidad puede haber
otra ademas de las dos consideraciones infirmativas

a expresadas, que se le puede designar con el nom-
ly)re de chanza ¢ burla, que es cuando la clandesti-
nidad no tiene por objeto mas que el dar un chasco

(1) A esta especie paede referirse el caso sabido de un pobre
oficial , que habieudo faltado en un convi'e en que se hallaba, una
caja de oro, se resistié 4 mostrar sus bolsillos, como lo hicieron
todos los demas; mas al fin siendo registrado, se le encontrd
envudito en su pailuelo un trozo de ave que habia guardado para
su familia, que se hallaba en la mayor indigencia.

(2) Exijiendo el amor que se guarde secréto, lo mismo que
el crimen , los criados en un caso de una cita ‘amorosa, han si~
do tenidos por ladrones ; y estos por su parte se han propuesto
mauchas veces fignrarse que cran amantes.
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¢ motivar un iuefo 0 diversion, sin preponerse per-
petrar ningun delito. (1). ,

En una investigacion juridica casi no es proba-
ble que un caso de clandestinidad de esta naturale-
za ofrezca dificultades, es decir, que cueste trabajo
el distinguir un juego de un crimen; pero muchas
veees han resultado de estos juegos procesos difici-
les, especialmente cuando se han prolongado dema- .
siado, y no se ha tenido cuidado de dar la conve-
niente satisfaccion. Un hombre que se ha querido
figurar un fantasma se ha expuesto d que se le ten-,
ga por un ladron ¢ por cosa peor (2). - ..

La falsedad con respecto 4 una prueba real tie-
ne una circunstancia ingrmativa que le es propia, d
saber, la propia defensa, El sugeto inocente prac-
tica un medio de este género para alejar alganas
apariencias, que si fuesen producidas naturalmente
6 por mano de hombre, darian motivo 4 recaer en,
¢l alguna imperfeccion criminosa por las circuns-
tancias en que se hallaba. : -

Un asesino, para hacer recaer en un inocente la,
imputacion de un asesinato, como se han visto
muchos ejemplos, dejard el instrumento sangriento
6 el vestido tedido en sangre, ¢ cualquiera otro ob-
jeto que pueda servir de prucba real en la casa ¢ en

oder de una persona inocente. Si en tal caso este
individuo es sorprendido, trasladando estos .objetos,
4 otro lugar, las sospechas del delito aparecerian

(1) La historia de José y de sus hermanos, que ya he indi-
cado , nos presenta un ejemplo de esta especie , aunque gravey
Ppatético. La copa metida en el costal de Benjamin es un supuesto
faiso cn roateria de pruebas reales. :

(3) No ha mucho tiempo que en los alrededores de Londres
un endriago de esta especie fué muerto de un liro de escopeta, y
se formé un proceso como por un asesinato.
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contra €l y no contra el verdadero asesino (1).

CAPITULO VIIL
Otros indicios sacados del comportamiento activo;
- fabricacion de pruebas 6 supresion de pruebas por
soborno & interceptacion de testimonio. :

Todos los actos de que hemos hablado tienen

r objeto el prevenir la produccion 6 nacimiento

el testimonio, 6 el suprimir las pruebas del deli-
to. Los que vamos 4 especificar tienen tambien el
mismo objeto; pero encierran en si circunstancias
"criminativas mas graves, y es mu‘{ raro que se les

puedan aplicar las mismas consideraciones infir-
mativas. B

1.2 Falsificacion de pruebas reales ¢ escritas con
objeto de inculpar al degncuente supuesto. Actos de
: fafsedad. y -,

2.2 Soborno: el acto de inducir 4 una persona
d producir un falso testimonio con’objeto de discul-

ar al delincuente supuesto.

3.2 Intercepcion de pruebas por medidas toma-
das para prevenir la comparecencia ¢ presentacion
de un testigo cayo testimonio se supone contrario
al acusado ¢ por la destruccion de documentos es-
critos ¢ de prucbas autéaticas. ‘

4.° Oposicion hecha 4 la averiguacion ¢ reco-
gido de las prucbas reales.

.2

Sn) A este capftulo puede referirse la historia del emano joro—
bado de que hablan las noches drabes. El cuerpo vivo, que se
suponia muerto , fué trasladado de vecino en vecino, siem?re
con el mismo secreto , por el temor de las snspechas que podrian
resultar si eran registrados por los dependientes de policia,
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Con:t'deraézbnes infirmativas.

Una consideracion infirmativa propia de esta
elase de hechos puede designarse de este modo. Re-
celo d-temor de alguna mabersacion del mismo ge-
nero por la parte adversa.

sto supone que en caso de inocencia, un hom-
bre que se teme ge ciertas maniobras  fraudulentas,
Y_.que no tiene confianza en los testigos ni depen-
dientes de justicia, y ni tampoco en los jueces, se
cree obligado por su propia defensa 4 recurrir 4 es-
tos mismos medios ilegitimos que habran de usarse
contra ¢l (1). Para que una consideracion de esta
maturaleza pueda tener algun valor apologélico, es
necesario Suponer una depravacion mas que ordi-
naria en el cardcter nacional, 6 4 lo menos en todo
lo que pertenece 4 la administracion de justicia.

Cuentan que en ciertos paises hay puntos ¢ ca-
sas establecidas para dirigir anuncios en solicitud de
testigos, como las hay en las grandes pobiaciongs
para buscar criados..' 0 en ciertos parages de ltalia
para encontrar asesinos. :

Es notorio que en Turqaia muchas personas se . .
dedican 4 ser testigos como por un oficio, y este ra-
mo de comercio est4 alli tan floreciente como cual-
quiera otro.

- (1) Una anéedota verdadera ¢ falsa Presta un ejemplo que da
luz 4 esta suposicion. Un hombre obligado 4 pagar una obliga-~
cion falsa, cousults 4 un letrado sobre lo que dcbia hacer,
este le respondié, presente V. otro documerto falso de libe-
racion.
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‘CAPITULO XIIL
Otros indicios sacados del comportamiento activo.

Actos que lienen por objeto sustraerse de la
: Juslicia.

Los actos que hacen presumir que un acusado se

propone sustracrse de la justicia, se reducen 4 las

cinco modificaciones siguientes: .

1.° Ezpatriacion. Emigracion 4 un pais ex-
tranjero, es decir, en donde los mandatos judiciales
de su pais no son ejecutivos contra su persona.
2.°  Ezprovinciacion. Emigracion & otro dis-
trito judicial del mismo estado, en cuanto esta mu-
" tacion de lugar produce el mismo efecto, bien por
un cierto tiempo, bien definitivamente. :
3.° Desaparicion. Cuando se sabe que el de-

lincuente supuesto se oculta para evitar ser juzgado -

en su causa.

4. Traslacion ¥ ocultamiento de propiedad.
Cuando el delincuente supuesto hace pasar su pro-
piedad d otras manos, a otros territorios, 6 la ocul-
ta para sustraerla de una demanda 6 de un enjui-
ciamiento,

5.9 Trato secreto con los acusadores, 6 depen-
dientes de justicia. Sc comprende bajo este capitu-

lo todo lo que se hace ¢ intenta con el objeto de .

corromperlos, ¢ de separarles de su deber con res-
pecto d la persona ?cusada. . N )
H¢é aqui unas circunstancias criminativas y uni-
versalmeate consideradas como tales. ;Por qué? Por-
gue son indicios de miedo. Asi, pues, los hechos in-
rmativos que hemos expuesto en el capitulo del
micdo, son aplicables 4 todos los actos de esta clase.
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Una consideracion infirmativa se aplica en co-
mun 4 todos estos recursos que tienent por objeto
sstracrse de la presentacion persenal: el temor de
bs véjaciones juridicas no obstante la inocencia.

Esta consideracton serd mas 6 menos fuerte, se~
gun que en el pais de que se trata, f:l sistema d.e~
procedimiento sea mas ¢ menos propio i producit
dl temor en el que se haya de sujetar 4 él. '

La huida serd, pues, una circunstancia mas o
menos acriminativa segun el grado de rigor, 6 la:
duracion probable del encarcelamiento rovisional
i que se halle expuesto el inocente igualmente que
el culpable (1).

La huida serd una circunstancia mas acrimina-
tiva bajo un procedimiento que admita facilmente
las cauciones en los casos penales, que bajo de aquel
que no los admita de la misma manera. ‘

El temor, en el caso mismo de la inocencia, pue-
de ser mas fuerte, cuando es originado de ciertas
acusaciones que hacen naturalmente temer el efecto
de 1as pasiones piblicas ¢ de enemistades poderosas.

Hay ciertas posiciones en que se teme tener que
luchar contra una opinion, un partido, una secta,
un fanatismo politico 6 religioso. Pueden conside~
rarse estos tiempos como contagiosos en que no hay

(1) Esta circunstancia acriminativa hubiera probado menos-
en la antigua legislacion de Fraacia que bajo la ley de Teglaterra.
Se ha examinado con todo cuidado la coleccion entera de las
causas céiebres en treinta volimenes para poder calegir ea lo-
posible la duracion media de una causa peaal. Muchas causas .
se encuentran en que nada indica esta duricion, pero en o'ras
muchas cn que se halla sefialada, aparece que la (Turacion me-
dia es de unos scis allos poco mas 6 menos. En estos casos, es
verdad, se trataba de negocios mas compiicados que los ordina -
irios ; pero en el procedimienro inglés seria dificil 6 acaso hupo-
sibie hallar una sola causa en que el procedimien’o desde la pri-
sion hasta la sentencia haya durado la cuarta parie de este tiempo.
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ninguno que se atreva a fiar en la justicia para que
ponga remedio & unos males de que la misma puede
ser complice 6 victima.

i Hubiera sido oportuno que en el momento mis:
mo en que el parlamento de Tolosa condenaba 4
Calas al suplicio de la rueda, Sirvén, acusado del
mismo delito, confiando en su inocencia, hubiese
alargado su cuello 4 los verdugos? ;Podria conside-
rarse su huida como efecto de una conciencia cul-
pable? -

.. Independientemente de estas consideraciones
existen otras que desde la primera entrada deben
hacer suspender el juicio desfavorable que puede
formarse por la desaparicion del delincuente supues-
to, ¢ de una partida sibita y clandestina, La salud,
ciertos negocios, las diversiones, son otras tantas
causas que pueden impulsar d& un hombre d expa-
triarse, mudar de provincia, transferir su propie-
dad, y aun silenciar el lugar de su retirada. Todos
estos actos considerados en si mismos, que abrazan
todos los proyectos de los hombres, no suministran
la mas ligera presuncion de delito. Se necesita, pues,
que se le agreguen algunas circunstancias acrimi-
nativas para inferir que son indicios de miedo.

La presuncion que resulta de estos actos serd
tanto mas fuerle, cuanto mas notablemente se sepa-
ren de las habitudes ordinarias del delincuente su-
Ppuesto.

Si se habla de un marino, de un mercader am- -
bulante, de un traginero, de un artifice que ejerce |
su industria de pueblo en pueblo, estas circunstan-¢
cias_pueden no tener un cardcter sospechoso: un
hombre de csta clase muda de lugar, vende, trans-
fiere su propicdad, parte sin dar aviso d nadie, y
en todos estos actos no sale del orden de sus ocupa-
ciones habituales; no pudiéndose deducir por ellos
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_ninguma presuncion acriminativa, caal resultaria si
' se hallase en una posicion diferente.
" En el caso de un delito, estos diversos actos,
ezpatriacion, traslacion de propiedad estan acom-

anados ordinariamente de clandestinidad; y para
Kace'rlo's clandestinos, no es raro que el delincuente
recurra 4 algun falso pretexto con la idea de preve-
nir las sospechas, ¢ de engaiiar & aquellos de quie-
nes recela su testimonio. \

Que esta circunstancia aumente notablemente la
fuerzaacriminativa del acto en cuestion, es una con-
sideracion que se presenta por si misma.

Pero aun cuando la expatriacion y la trasla-
cion de propiedad se ejecutasen 4 la vista de todos
y sin ningun pretexto falso, no se seguiria que ca-

- recian entonces de fuerza acriminativa: porque pu-

) diera suceder que determindndose la traslacion de
lugar por razon de salud, de negocios ¢ de diver-
sion, el delito se hubiese cometido 4 favor de estas
circunstancias, y con la mira de buscar la seguridad
que ellas ofrecian. . )

En cuanto 4 los medios de sedaccion empleados
con los acusadores y los oficiales de justicia, esta

circunstancia acriminativa es susceptible de los mis-
mos hechos infirmativos, que los medios de seduc-
cion practicados con los testigos. (Véase el cap. 10).

CAPITULO XIV.

-Motivos , medios, disposiciones, reputacion, clase ¢
condicion, y consecuencias que se deducen.

La conexion entre estos diversos objetos es tan

. intima, que apenas puede hablarse de ninguno de
ellos sin hacer mérito de los otros; pero en cuanto
. & los acusados, los indicios que pueden sacarse son
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.amuy varios y aun discordantes, siendo los unos en
ciertos casos acriminativos, y en otros disculpativos.

1, Molivos.

Motivo es un término aplicado § una designa-
cion vaga de muchos objetos, qné mecesitan distin-
guirse. t

Significa en general todo deseo considerado co-
‘'mo una causa de accion: le llamaremos motivo in-
-derno.

Se emplea tambien para designar todo objeto
material por el que es excitado el deseo: le llama-
remos motivo externo (1).

- Se ha cometido cierta maldad: se sospecha que
-Ticio ha tenido parte cn ella. ;Pero cudlp;;a podi~
:do ser su motivo? Esta es una gregunta cuya corre-
lacion no puede ponerse en duda.

Hé aqui la série de circunstancias que hacen esta
‘pregunta correlativa.

"Todo acto que ticne contra si la fuerza de una
de las sanctenes tutelares, la de las leyes, la del ho-
nor ¢ de la religion, ce hace mas ¢ menos improba-
‘ble por la consideracion de las consecuencias pena-
les, ¢ de otros males que le son consigufentes. A
menos que esta fuerz:g reprimcpte no sea superada
por una fuerza impulsiva superior, el acto culpable
no es solamente improbable, sino moralmente ha-
blando, imposible.

Preguntar cual puede haber sido en esté caso
su motivo, es preguntar no cuil puede haber sido el
motivo interno, sino el motivo externo demasiado

* (1) Asi el desea de adquirir ser4 un motivo interno: la pre—
sencia de una bolsa con oro seri el motivo externo: el motivo
interno es natural; el motivp exteruo es ocasional.
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fuerte para haber pmdgcido tal efecto: no el motivo
“interno, porque todas las especies de deseo, ¢ con
muy poca diferencia, son comunes d todos los hom-
bres; pero (;cuél puede haber sido el motivo exter-
no ? En la sijuacion en que se hallaba Ticio, ;cudl
puede haber sido el objeto capaz de escitar un de-
seo tan fuerte, que haya vencido la resistencia com-
. binada de lassanciones tutelares, y determinarle 4
cometer el delito en cuestion? _

El hecho del delito estando desprobabilizado’por
esta consideracion infirmativa, que puede designar-
‘se con el nombre de improbabilidad moral, se nece-
sita poder oponerle alguna consideracion de una ten- -
"dencia contraria con una fuerza bastante para des-
‘truir estaimprobabilidad (1). ;

La simple existencia de un motivo no es una cir~
cunstancia acriminativa. Que la situacion de tal in-
dividuo sea tal que le haya podido someter 4 la
accion de un cierto motivo, esto nada prueba con-
tra él, absolutamente nada. En el curso ordinario
de las cosas, en todas partes donde existe alguna
propiedad, el hijo puede ganar alguna cosa por la
‘muerte de su padre.
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sus hijos no le viene 4 ninguna persdna; y tnica-
mente gndnem hacerle nacer alguna circunstancia
extraordinaria. ,

2. Medios, oportunidad.

Medios. Medios de poner en ejecucion el delito
.en cuestion. Lo que se ha dicho en cuanto 4 los mo-
tivos, parece que tiene aplicacion 4 los medios. Se
uede aun en un concepto incluir 4 los medios bajo
-1a denominacion de motivos, siendo tan necesario
el poder de ejecutar como el deseo para la formacion
-de la cadena de las causas productivas.
Por oportunidad 1 ocasion se entiende un cier-
to conjuntp de circunstancias favorables en un mo-
‘mento dado para los medios de ejecucion.

3. Disposiciones.

La disposicion es el resultado de los motivos

Se dice de un individuo que tiene tal disposicion, !
.segun se conceptia que los motivos de tal clase
obran en su alma con una influencia mas fuerte que
1a ordinaria de estos mismos motivos en el comun
de los hombres. Si los motivos sociales se suponen
por cjemplo preponderantes en su (:onducta. se le _
atribuye una disposicion benévola. Si habitualmen-
te se deja arrastrar de la accion de los motivos an-
tisociales, se le atribuird una disposicion malé-
vola (1). '

(1) Cuando en una misma persona se observa con repeticion
una multitud de actos de la misma naturaleza, especialmente du-
ramte un largo espacio de tiempe , le apli el bre de ha—
.bitud. Se infiere en algunos casos por un solo acto existir una dis~
posicion, y con mayor razon, cuando sé observa haber una habitug:
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. Siendo conocida la (dis oZicion‘, produce esta un
cardcter de improbabilidad 4 la imputacion que lees
contraria. :
Cuando la disposicion indicada anuncia un gra-
do de fuerza muy elevado en los motivos personales
6 antisociales , motiva el probabilizar la criminali-
dad del acusado; pero en general una. disposicion
Do es casi susceptible de prucbas juridicas. Si se hi-
ciese de una drsposicion el objeto de una pesquisa
especial , seria bajo el nombre y con ocasion deuna
causa, emprender otray quizd una multitud de ellas.
Debemos, pues, desconfiar en gran manera de tales
preocupaciones, que se fundan en alegaciones sin
pruebas, y semejantes prevenciones - son éspecxal~
mente temibles en las materias politicas y religiosas.
. Pero- sucede muchas veces que los indicios deuna
disposicion depravada se manifiestan directamente
con la averiguacion de otras prucbas: esta circunstan-
ciaen tal caso hace naturalmente impresion , y cuan-

do-aparece probada, parece que deberfa producir al-
gun cfecto. !

Hemos visto que una pesquisa especial acerca de
las disposiciones casi no era posible. Sin embargo,
hay casos en que puede conducir 4 algun resultado,
y vamos 4 hablar de ello en el articulo siguiente.

4° Reputacion.

La dispesicion de un individuo puede ser cono-~
cida por la opinion que de clla formea tales y tales
personas que por sus relaciones con ¢l han tenido
ocasiones mas ¢ menos frecuentes de observarle y
de juzgar de su cardcter por su conducta pasada.

Una pesquisa sobre la reputacion especial de un
individuo, en cuanto es difcrente de una pesquisa
acerca de sus disposiciones, es todavia menos prac-

TOMO K. 18
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ticable con el objeto de (robabilizar el delito en cues-
tion con respecto al delincuente supuesto. ‘
iSobre qué debe ser examinado el sugeto acusa-
do? Sobre los hechos que le han sido significados en
su acta de acusacion, y sobre los cuales solamente
ha podido preparar su defensa; pero un juicio sobre
su reputacion seria un juicio sobre toda su vida, y
un medio decrear una multitud de prevenciones por
asertos, ninguno de los cuales regularmente puede ser
probado. ‘

Hay sin embargo casos en que bajo un punto de
vista acriminativo, no solo la disposicion, en cuanto
se halla indicado por los hechos, sino tambien la

_reputacion Pueden reclamar la atencion del juez.

Los delitos que ticnen por motivo la enemistad,
son aquellos respecto de los cuales la reputacion pue-
de ser ua indicio criminativo.

1.2 Delito, injuria personal. El autor del deli-’
to es desconocido. La reputacion puede servir de in~
dicio contra tal delincuente supuesto mas bien que
contra tal otro.

“2.° Querellas miituas. El delincuente supuesto es
una de las partes, y las circunstancias del hecho es-
tan mas ¢ menos envueltas en la oscuridad, jcudl de
las dos partes adversas, atendida su reputacion, cg
probablemente el culpable?

5.© Clase, condicion.

La clase 6 estado de la persona pucde servir de
indicio de la disposicion y de la reputacion de la per-
sona, segun pertenezca 4 esta o la otra clase, la
clase noble, militar, eclesiistica, comerciante.

Como circunstancia acriminativa la de pertene-
cer un individuo 4 esta © la otra clase, es.casi ente-
rameqte nula. En todas las comunidades politicas la
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clase mas baja compreglde el mayor nimero de in-
dividuos, y aplicar a esta condicion una presuncion
acriminativa, seria infamar la muy grande mayoria
de una nacion. o ' -

Esta circunstancia, bajo el caricter de presun-
cion disculpativa, es como puede influir con un gra~
-do considerable de fuerza por la razon’ ya dicha de
la imgrobabilidad moral, que es mayor , cuanto mas
elevada sea la condicion.de la persona (1).

(1) La ley romana sefalaba como circunstancia acriminativa Ja
condicion de esc/avo. Cuando un seiior era asesinado dentro de su
casa , todos los esclavos eran condenados 4 muerte.

Roma moderna supone inherente una circunstancia disculpati-
va en el estado 6 dignidad de Cardenal. Se 1 ita un nimero
inmenso de testigos para que un Cardenal resulte convicto en cier—
tos delitos.

Prescindiendo dela distincion general entre alta y baja condi~
cion , hallamos en la ley inglesa el ejemplo de un caso en que
cierta ocupacion (el ejercicio.detablajero 6 gifero), se mira co-
‘mo una circunstancia inculpativa.

Por suponer en_ecstos horubres cierta inhumanidad y dureea
"de corazon, han sido excluidos del oficio de jurados, i lo me~
nos en los casos capitales. Segun este principio, en un delito acom—
.paiiado de efusion de sangre entre dos hombres , de los cuales

el uno fuese gifero de profesion, 4 esta pregunta, ;cudl es el cul—
? la respuesia deberia ser contra el gifero. Acaso lo seria,
mas sin embarga es dudoso que esta presuncion tenga hechos en
su apoyo, si se consultan los anales del crimen. :
* En el caso de sangre derramada , la presuncien que en pri-
mera instancia , imputase el delito al gifero mas bien que al que
no lo era, tendria mas fuerza que la. que motiva que estas gen-
tes sean excluidas de la profesion de jurados. Parece imposible
encontrar una razon porque un gifero, en un caso capital estuvie~
se mas dispuesto que los demas hombres & cometer una injusti-
eia. El gran canciller Tefferies, y el jues Page, tan famosos en
los anales “sanguinarios , uo cran giferos.:

.
.
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CAPITULO XV.

Consideraciones que hay que oponer & las cinco
presunciones antecedentes. \
~ Los hechos infirmativos que pueden contrabalan-

cear las probabilidades que resultan de las circuns-

tancias antedichas, no tienen un nombre particular
con que designarse. Todas las presunciones acrimi-
nativas se implican con la situacion y la condicion,
igualmente que todas las presunciones disculpativas.

Aunque se haya tenido la oportunidad mas fa-
vorabley el motivo mas poderoso para cometer un
delito, estas dos circunstancias por si mismas no su-
ministran la menor prueba contra la persona en

uien'se_hayan reunido, de que haya cometido el
3elito: de otro modo, deberia por ejemplo, recaer

‘la imputacion de parricidio en todo hijo cuyo padre

al morir le dejase alguna propiedad.

Se necesita partir de un punto fijo: La inocen-
cia debe presumirse. No es esta una de aquellas be-
llas mdximas de humanidad que honran mas la ge-
nerosidad que la esperiencia de los que la predican;
es una mdxima fundada en bases sdlidas. ) :

Las cuatro sanciones tutelares obran con mas o
menos fuerza sobre todos los hombes para separar-
los del crimen. Por virtud de la sancion natural el
-hombre repugna cometer actos de maldad ¢ de in-
justicia, y ademas teme esponerse 4 la enemistad ¢
a venganza de los que asi agravie: por la sancion
politica teme las genas legales: por la sancion de la
opinion teme perder la estimacion, € incurrir en el
vituperio y el desprecio de la sociedad : y por la san-
cion religiosa teme las penas que la religion fulmi-
ne contra todos los crimencs: aun en los casos
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en que escapase de la vindicta de los tribunales ha-
manos. :

Estas cuatro sanciones operan pues como otros
tantos frenos para retener los hombres y desviarlos
del crimen. Estas cuatro sanciones, pueden por di-
ferentes causas no Producir su efecto, superando la
tentacion d los motivos reprimentes; pero estas son
escepciones; y en el curso ordinario de la vida obran
estas cuatro sanciones con bastante regularidad pa-
ra contener ilos hombresen su deber. Constituyendo,
si puedo hablar asi, una prueba de inocencia en fa-
vor de todo individuo, y si hubiese de emplear
una comparacion mecanica, diria que estas cuatro
sanciones hacen el delito improbable como seria im-
probable que una balanza dejase de inclinarse hicia
el lado en que estan cuatro pesas de tamaiio cono-
cido, 4 menos que no se comenzase por hacer ver que
las cuatro pesas se habian rcbajado, 6 que en el lado.
opuesto se f.abia cargado un peso superior. ,

El efecto de estas sanciones es tal que si se tra-
ta de examinar los motivos que han podido indu-
cir 4 tal ¢ tal crimen, el menos malo de estos mo-
tivos es siempre el mas probable. No sési un Neron
servira de escepcion 4 todas las reglas de la huma-
nidad ; pero con respecto 4 Neron mismo, mas me
inclinaria 4 creer que el incendio de Roma tuvo por
movil el deseo que se le apoderd de ser su segundo
fundador, mas bien que atribuirlo al birbaro pla-
cer de gozar del llanto y desesperacion del pueblo
Tomano.

Por la misma razon, cuanto mas grave sea el de-
lito que se impute 4 un individuo, tanto mas im-

robable debe reputarse, y tanto mas convenicnte
che ser la prucha que se establezca.

. Asi, pues, el efecto y el uso de las circunstancias
inculpativas que resultan de la condicien y de la si-
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tuacion especial de un indiv)iduo es el de contraba- -
lancear la presuncion general de inocencia de que
acabo de hablar.

Las cuatro sanciones tienen por tendencia la de
desprobabilizar el délito: la tenSencia de la situa~
cion especial es la de reprobabilizarle.

Entre diversas personas sospechosas de un mis-
mo delito, la circunstancia que se saca del motivo,
del caricter, de la reputacion, de la situacion, in-
dica en el caso de alguno de ellos una probabilidad
superior en su contra comparativamente 4 losdemas
hombres.

Son estos unos indicios que no deben mirarse
con desprecio. Cuando se comete un delito, es for-
zoso averiguar el delincuente: la sospecha va 4 pa-
rar en un Principio en aquel que puede haber teni-.
do un motivo, un interés particular, una mayor fa-
_cilidad, que esté notado de mala reputacion, ¢ ha-
ya dado pruebas de disposiciones analogas, etc.

Pero tambien es necesario traer 4 la memoria
sin cesar que estas presunciones son en estremo en-
gabosas, y que son tanto mas débiles, cuanto magor
sea el ndmero de individuos sobre quienes puedan
recaer, habiendo dado ocasion muchas veces a gran-
des injusticias 4 proporcion de la fé ciega ((i]ue se les
ha prestado; y particularmente debemos desconfiar
de tales presunciones si vienen mezcladas con el es-
piritu de partido, ¢ preocupacion de secta. Hubo un
tiempo en que ug judio acusado era siempre crimi-
nal, y el asesinato juridico de Calis fue en .iran

arte efecto de una opinion popular que imputaba 4
os protestantes el que hacian morir 4 todos los que
querian abandonar su religion por la religion ca- .

tolica.

Estas circunstancias jamas deben obrar sino en
el primer momento como indicios para dirigir las
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sospechas y particularizarlas; pero l}asta tanto que
no se les reunan pruchas mas convincentes, tienen
muy poco valor.

'CAPITULO XVI

Reglas y mdximas generales relativamente a las
pruebas circunstanciales.

1. Reglas para excluirlas y para admilirlas.

Regla primera. En este género de pruebas co-
mo cn cualquiera otro, conviene no intentarlas ni
admitirlas, cuando en caso de su admision trajescn
mayor dafio respecto del objeto colateral de la justi-
cia (la prevencion de dilaciones, vejaciones y gas-
tos) qué utilidad respecto dé su objeto direcio (la
scguridad de la decision 6 su conformidad con la
ley).

Regla segunda.  Lxceptuados estos casos, no se
dcbe excluir ni negar ningun género de prueba de
las comprendidas en la clase de circunstanciales, y
en particular ninguna absolutamente 4 pretexto de
que se suponga carecer de fuerza probativa.

iPor qué se habria de excluir alguna? Si produ-
ce algun efecto, resultara ser itil, y si ninguno, no
causara tampoco ningun perjuicio.

Hallar en cuanto 4 las pruebas reglas infalibles,
reglas que aseguren una justa decision, es lo que
absolutamente no permite la naturaleza de las co-
sas; pero por una tendencia desgraciada del cora-
zon humano sobran ya reglas establecidas cuyo efec-
to es el de hacer mas probables las malas decisio-
nes. Todo el servicio que bajo este respecto estd en
disposicion de prestar un libre investigador de la
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- verdad, se reduce 4 advertir 4 los legisladores y
jueces la falsa seguridad de estas reglas temerarias:

2. Observaciones acerca de su fuerzq probativa.

1.2 Afirmar que un hecho es mas ¢ menos pro--
" bativo respecto del hecho que se dice principal es
afirmar su mas ¢ menos conexion con este hecfl’xo. El
rado de fuerza probativa es lo mismo que su grado
se conexion: estas dos expresiones son e uivalentes.
2.2 La fuerza probativa ¢ la intimi?iad de co-
nexion entre hechos y hechos, siendo puramente re-
lativa para el que los examina, todo [l)o que se ex-
. presa por esta palabra, no tienc otro significado mas
que una fuerte persuasion de Jparte suya, persuasion
aplicada 4 la prucba en cuestion » esto es, 4 la prue-
ba circunstancial.

3.2 En todos los casos, el grado de fuerza pro-
bativa podria expresarse por ntimeros, asj come se
expresan los grados de probabilidad matemitica-
mente, esto es, por un nimero respecto de otro. Pe-
ro esta formula cientifica seria mas especiosa que
util; pues estos grados de fuerza no son nj unifor-
mes ni permanentes, variando segun las diversas es-
pecies de prucbas circunstanciales, .

4.° Hechos testimoniales de la misma especie
‘pueden combinarse de tan diversas maneras, que
tendrin una fuerza probativa muy diferente, segun
los diversos casos.

5. La grande utilidad de las consideraciones
infirmativas consiste en ofrecer un criterio relativa-
mente 4 la fuerza concluyente de una prucha dada.

6.° Para juzgar si con respecto al Eecbo princi-
pal, un hecho circunstancial dado es ¢ no conclu-
yente, examinense primero todas Jas consideracio-
nes infirmativas que puedan aplicdrscle.



(281 :
. y.9 Esdecir: indég(uese sien el drden de los he-
chos posibles, hay alguno, que suponiendo en el
caso en cuestion su existencia realizada, hiciese la
existencia del hecho principal menos probable. Si se
encuentra alguna suposicion infirmativa de este gé-
nero, la fuerza probativa del hecho circunstancial
no es concluyente.

8.9 Pero si despues de apurado el eximen, no
puede descubrirse ninguna saposicion infirmativa de
esta cspecie, entonces en aquel caso particular, y
atendifo el estado de persuasion de quien lo exami-
na. la fuerza probativa es concluyente. »

9.° Sial mismo hecho circunstancial se aplican
diferentes suposiciones infirmativas, teniendo todas
la misma probabilidad, la suma de las fuerzas iu-
firmativas serd como su niimero.

10. En una cadena de pruehas compuesta de un
gran numero de eslabones, cuantos mas sean los
eslabones intermedios entre el primer hecho circuns-
tancial y el hecho principal, tanto menor es su fuer-
za probativa respecto de este. ; Por qué? Porque
para cada uno de estos hechos que forman la cade-
na, cxisten circunstancias infirmativas que le son
aplicables. .

11. Es, pues, una precaucion unecesaria que
cuando se verifica este encadenamicnto, no debe de-
jarse pasar ningun anillo intermedio sin examinar
las circunstancias infirmativas que le correspon-
den (1).

12. La fuerza probativa de cada hecho circuns-

tancial , aplicado al hecho principa]. aumenta la
fuerza de los demas.

(1) Se ba dado ya un ejemplo de este procedimicnto con

respecto & los iudicios que se deducen del iiiedo. ( Véase el
cap. 1v). . .
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13. Perono es esta una razon para inferir que
la fuerza ‘Probativa de todos estos hechos sea siem-
pre y uniformemente como el nimero de estos mis- -
mos. hechos.

14. Examinando, por ejemplo, el cuadro de los
hechos circunstanciales, que se refieran 4 un delito,
como 4 su hecho principal comun, se verd mas de
un caso en que dos hechos que aislados no tienen
fuerza alguna probativa, si se reunen, adquieren un
grado de esta misma fuerza considerable; y tan con-
siderable, que 4 falta de pruebas contrarias, pare-
cera del to:]o concluyente. :

3. Mdzximas de prdctica.

Hasta el presente, habiendo recorrido los diver<
sos sistemas de procedimientos, nos hemos visto
precisados 4 abrazar partidos extremos con respecte
d las pruebas circunstanciales. "

El un extremo ha consistido en estimar sin cfi-
eacia alguna cierto géncero de pruebas; y otro extre-
mo ha sido el de considerar argunas otras cn su re-
lacion con el hecho principal, como una prueba con-
clayente; siendo evidente que conceder a una prue-
ba un efecto concluyente, es desestimar virtualmen-
te todas las pruebas que pudieran resultar de la par-
te opuesta. : :

Eas proposiciones de teoria que comRrende este
capitulo, producen naturalmente ciertas instruccio-
nes pricticas de una naturaleza monitoria; las. unas
que tienen por objeto prevenir la sub-evaluacion, y
las otras la super-evaluacion de estas pruebas.

1.2 Las prucbas circunstanciales no deben ser
desestimadas por la razon de que su fuerza sea débil.

2.*  Mucho menos por la de que las tales prue-
bas no sean concluyentes. ,
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3.* No se juzgard de la insuficiencia de estas
pruebas en su conjunto, porque sus diversas partes
elementales consideradas separadamente se estimen
insuficientes.

4? Asimismo no se tendrian por insuficientes
las pruebas circunstanciales por la simple ausencia
de prucbas directas: entiénScse. cuando estas no
son obtenibles, ¢ no pueden obtenerse sin los incon-
venientes preponderantes de dilaciones, vejaciones y

astos.

52 Tampoco deben tenerse por insuficierites las
prucbas directas por la ausencia de pruebas circuns-
tanciales.

6" No se juzgard ni aun provisionalmente que
tal articulo de pruebas circunstanciales, ¢ bien sca
su conjunio tenga una fucrza concluyente.

7.2 Mucho menos se les estimard concluyentes
en términos de excluir toda prueba contraria. :

8: No dcbemos contentarnos con las pruebas
circunstanciales, cuando pueda buscarse en el mismo
origen un testimonio directo y especial.

9." Cualesquiera que sean las prucbas, y en par-
ticular las pruebas circunstanciales, que se hayan
obtenido sin ser las partes interrogadas, si la situa-
cion de estos es tal que de ellas puede adquirirse al-
gun esclarecimiento que hard la prueba mas com-
pleta 6 correcta, no se omitird jamas el practicar el
medio del interrogatorio juridico.

10. Ultimameate no deben despreciarse las prue-
bas circunstanciales, por razon de que haya abun-
dancia de prucbas directas.
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CAPITULO XVIL

Pruebas directas y circunstanciales comparadas en
razon de su fuerza probativa.

Se ha solido alguna vez comparar respectiva—
mente la fuerza probativa de las pruebas directas y
circunstanciales entre si, considerando en globo tan-
to la una clase como la otra, y por solo este exd-
men superficial , se ha dado la superioridad, ya ila
una, ya i la otra. :

No serd, pues, fuera de propdsito presentar nos-
otros en este lugar algunas observaciones que den
luz 4 esta materia.

La posesion de una de estas prucbas no es ja-
mas, como lo hemos dicho, una razon para desaten-
der la otra.

Pero puede suceder, especialmente en un caso

enal, que por parte del acusado se carezca de una
se estas cspecies de prueba; y tambien en los casos
civiles pucde acontecer que a ambas partes les falte
la una ¢ la otra de dichas clases de prueba.

Dando 4 las circunstanciales toIa aquella lati-
tud de significado, de manera que comprendan to-
das las modificaciones de zuc sean susceplibles, estd
ya observado que no se dard quizd un solo caso,
en ¢l que no se presente un conjunto de pruebas
compuesto todo de pruebas directas sin mezcla al-
guna de circunstanciales. En efecto, las pruebas
directas por su multiplicacion habrian de combi-
narse y apoyarse miityamente en térmitos de for-
ma una cadena, siendo entonces necesaria la obra
del razonamiento para conocer su fuerza y mitua
dependencia, y sacar ilaciones de la una a la otra;
y en esle caso todas estas porciones de prucbas di-
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réctas obrarian con el mismo cardcter que las prue-
bas circunstanciales; pues el de aquellas es el de no
exigir inducciones, cuando el de estas se clasifica
por las ilaciones con que se unen unas con otras.

Pero tambien se ve que la prueba circunstancial,
es decir, la prucba compuesta toda de ilaciones se
presenta muchas veces sin mezcla alguna de prueba
directa, y de esta manera sirve 4 veces para fundar
las decisiones. .

Considerada abstractamente la prueba circuns-
tancial, no podré negarse que es inferior 4 la directa.
La razon la acabamos de dar; la prueba directa no
necesita de ilaciones, y la circunstancial no puede
existir sin ellas, siendo asi que apenas se dara una
ilacion que no esté expuesta al error. :

Hablando estrictamente, aun en el caso de prue-
ba directa se forma ilacion; pero es siempre de la
misma naturaleza; por la relacion de los hechos ma-
nifestados por el testigo se infiere que los hechos
son verdaderos. .

Relativamente 4 la prucba circunstancial que se
forma 4 manera de argumento, los que han querido
darle mayor fuerza probativa, han afirmado en su
favor, que esta clase de prueba no podia mentir,
pero esto no es verdad sino en alguna de sus modi-
ficaciones.

La prueba y la tinica prueba que no puede men-
tir, es la que sin la intervencion del testimonio hu-
mano, se presentd directamente 4 los sentidos del
juez. Tal es la prueba real; puede decirse otro tanto
del mismo falso testimonio: no puede uno engafiar-
se en la ilacion que se saca contra la veracidad del
testigo , ilacion en virtud de la cual la falsa res~
puesta toma el caricter de prueba circunstancial.

Pero toda prucba que antes de llegar 4 los senti-
dos del juez ha pasado por la boca ¢ por la pluma
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-de un ser humano, es tan susceptible-de alteracion
por la mentira, como la prueba directa; y todas las
' modificaciones de las pruebas circunstanctales estan
en este caso, sin exceptuar la prucha real, desde el
momento que pasando por el 1ntermedio de un tes-
tigo, no es ya una prueba original sino una simple
referencia.

Y esde notar que una falsedad que se introduzca
asi en una prucba escrita, como en una prueba real,
puede producir el mismo cfecto de engaiiar al juez,
que una prueba directa personal en la boca de un

“testigo mentiroso. Su efecto pernicioso no puede me-
nos de ser precisamente el mismo.

Sin embargo, una prueba real solo en ciertos
casos y por accidente puede ser ob]ieto de un hecho

“falso, 6 recibir una alteracion que la haga falaz, en
‘lugar de que no se da caso alguno en que un testi-
-go no pueda mezclar en su deposicion alguna menti-
ra, si le asiste algun motivo poderoso que le induzca
d arriesgarse 4 ello.

Ventajas especiales de pruebas circunstanciales.

Las pruebas circunstanciales son iitiles de tres
maneras.

1.2 Cuanto mayor mimero de hechos se com-
‘preaden en una prueba, tanto mas expuesta esta la
falsedad 4 ser descubierta; porque no pudiendo me-
‘nos de chocar por contrato cualquier falsedad con
‘los hechos notoriamente verdaderos, cuantos mas
“hechos falsosse propongan, tanto mayor serd el ries-
go de ser reconocidos. Pero esta es precisamente la
‘ventaja de las prucbas circunstanciales, pues d pro-
porcion de su extension, el juez tiene que examinar
“mayor nimero de hechos.

2" Esta multitud de hechos diferentes ha de ser
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saministrada formsam(ente [)mr diferentes testigos;
pero cuantos mas tes@igos haya que depongan, tanto
mas: dificil es que se concierten para un falso testi-
monio, y especialmente que cn su concierto obten-
gan un éxito favorable; pues no hay cosa mas rara
que lograrse el objeto de un plan de mentira, para
cuya ejecucion se necesiten muchos actores.

Asi, suponiendo que un delincuente funde su
defensa en una coartada, cuantos mas testigos fal-
80s se presenlen 4 deponer relativamente d haberle
visto al tiempo en cuestion en ¢l parage donde no se
hallaba, tanto mas riesgo correra cada uno de cllos
de ser convencido de su mentira.

3.2 Cuando el suceso de una falsedad depende
tinicamente de un testimonio directo, sin ninguna
prueba circunstancial, el principal autor puede es-

rar hallar con mas facilidad testigos falsos que
K:gan el papel de que hayan sido instruidos.Mas
cuando para el éxito del plan se necesita fabricar,
comprobar 6 destruir articulos de pruebas circuns-
tanciales, .el campo en que han de operar los agen-
tes secundarios_es mas estrecho, y aun puede pre-
sentar obstdculos insuperables.

5% En el mayor nimero de casos, un hecho que
se necesita probar en contra del acusado, pertenece 4
la clase de ﬁechos que no pueden calificarse sino por
medios de pruebas circunstanciales.

Tales son, por ejemplo, los hechos que hemos
llamado ﬁsiolo’gicos. conciencia acriminativa, inten-
cion acriminativa, existencia de tal ¢ tal motivo;
hechos necesarios para probar el crimen del delin-
cuente, pero zue no es posible esperar de él que los
declare ¢ confiese 4 menos que por {a fuerza de las
otras pruebas mire ya su causa desesperada. ;Y de
donde se ha de sacar la prucba de estos hechos fisio-
logicos, sino del testimonio que hayan dado otras
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personas? Y este testimoni)o no puede pertenecer
‘mas que a la naturaleza del testimonio circunstan~
cial, modificado de algana de las maneras que arriba

hemos mencionado (1).

1.° 'Toda prueba circunstancial siendo un hecho
destinado 4 servir de base 4 una induccion, este
mismo hecho debe resultar probado tan completa-
mente y por el mismo orden regular que si fuese el
objeto principal de la averiguacion. g’ablo ha sido
asesinado, y Pedro es acusado de este asesinado,
Forque se le vi¢ muy de maiiana 4 distancia de una
egua del caddver correr despavorido, sus vestidos
manchados de sangre, tomar la posta, y marchar

cien leguas sin detenerse, etc.

Estos hechos pueden formar cada uno con sepa-
racion una prueba circunstancial, y consideradPs en
su miitua conexion, presentan un encadcnamiento
de prucbas que conspiran d legitimar esta induccion,
Petrro es el asesino, aunque nadie le haya visto di-
rigir el golpe.

- Abhora, pues, ;quién no ve que esta conclusion
noes legilima, sino en cuanto cada uno de los he-
chos esté bien comprobado? ;Y quién no ve que esta
conclusion se desvanece por si misma, si pierde su
fuerza, cualquiera de los hechos en que se funda?

- Nada es sin embargo tan comun en el segui-
miento de una causa criminal, como el proporcio-
anar el cuidado de establecer la prueba 4 la impor-

(:) Una prueba es directa, positiva, inmediata, euando es
de tal naturaleza, que suponiendo su exactitud, arranca la con—
viccion de lo que se trata de probar. Una prueba es indirecta,
eircunstancial , cuando es de tal naturaieza, que supuesta sw
exactitud , no puede obtenerse sin embargo la -conviccion de lo
que se trata de probar, sino por medio de la induccion, del
raz iento, de la ilacion. De la diversa naturaleza de estas dos
espocies de pruebay resultan diversas consideraciones importantes.
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tancia del hecho que haya de probarse. Y como ca-
da hecho circunstancial, considerado por si solo,
snele parecer insignificante, no se hace mas que ale-
garle, 6 d lo mas probarle sin ¢l mayor cuidado y
como de paso. Jueces, jurados, fiscales, abogados,
‘todos proporcionan involuntariamente su exigencia
a la calidad del hecho aisladamente, olvidando que
1o ¢s el hecho mismo el que es importante, sino la
induccion que de él se saca, ¢ induccion que se esta-
blece muchas veces por circunstancias admitidas con
ligereza, y que despues son acriminadas por la con-
currencia de otras que suelen sobrevenir de impro-
viso en el progreso de la causa.

El mejor medio de evitar este inconvenicnte es
exigir en lo criminal en orden i los capitulos de
acusacion, y en lo civil, en la conclusion de las -
partes, el mayor grado de precision posible, de mo-
do que todos los hechcs que hayan de probarse asi
principales como circunstanciales, sean enunciados
con antelacion, y expresados categéricamente.

Los indictments ingleses son de esta naturaleza:
son breves y técnicos. Los cargos del acusado se enun-
cian con toda claridad. La parte acusadora tiche
que proporcionar la prueba de ellos, y se le niega
proponer otros nuevos. Por consiguiente, tiene cui-
dado de comprobar y fundar cada una de sus ale-
gaciones, y en seguida comienzan los debates por
la parte débil de la acusacion.

Las actas de acusacion entre los franceses son
por ¢l contrario de una largura desmesurada, pre-
scatadas en un estilo vago y declamatorio, y so{:rc-
cargadas de minuciosidades que se entresacan del
voluminoso proceso que les sirve de base, y estan
lenas de . inducciones agenas de la cucstion y de
conjeturas ridiculas. En este voluminoso farrago los
defensores del acusado procuran buscar lo que me-

TOMO 1.
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jor les parece que es favorable al acusado, y la
' iatitud que deja la acusacion, abre el campo & una
latitud 1gual para la defensa. Se hace entonces la
discusion vaga, inconexa € interminable. El oficio
fiscal promueve que se oiga d cien testigos sobre
chismoserias y puerilidades. El defensor en el prin-
cipio no halla ningun interés en examinar en forma
semejantes testimonios y contradecirlos; y sin em-
bargo, despues el oficio fiscal suele construir todo su
edificio de la acusacion en estas deposiciones vagas,
es decir, en estas puerilidades acaso falsas, y cier-
tamente todas impertinentes y mal fundadas.
Igual caso sucede en la defensa. Los abogados
de los acusados presentan gran nimero de testigos
para recibirles sus deposiciones la mayor parte in-
" significantes, y las que pasan sin ser contradichas,

o casi sin serlo; los Zechos esenciales se pierden de
vista en esta inmensidad de superfluidades, y sin
embargo, despues todo el sistema de defensa se
funda en este laberinto de hechos amontonados y
‘mal establecidos.

En fin, despues de ocho ¢ diez dias de debates
penosos, initiles, confusos, y de unos estrados de-
clamatorios, el jurado se retira sobrecargada su me-
moria de impertinencias, y obligado 4 sacudirse de
este embrollo indescifrable, y su fallo llega 4 pro-
nunciarse acaso en virtud de hechos, que si se hu-
biesen esclarecido convenientemente, no hubieran
necesitado diez minutos de discusion.

Lo mismo sucede en lo civil. En cualquier causa
de alguna importancia, los abogados en Francia
estan autorizados para alegar un centenar de hechos,
d cuya probanza no seria posible proceder sin una
pérdida de tiempo y gastos considerables, y que
‘pueden ejercer una influencia decisiva en la causa.

El uso, pues, de las pruebas circunstanciales
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debe sujetarse en primc(nf lugar 4 la regla siguiente:

Obligar en lo criminal al redactor del acta de
acusacion ,.y en lo civil 4 los abogados de las par-
tes, 4 que enuncien categdricamente cada uno de
los hechos circunstanciales en un lenguaje preciso y -
técnico, cuanto sea posible: precisar & los unos y &
los otros en los debates 4 que pruchen cada uno de
estos hechos, advirtiéndoles al paso que se presen-
ten los testigos de la prucba que se intenta, y de la
induccion que se trata de sacar del hecho, probado
que sea,

2.9 Descansando toda prueba circunstancial so-
bre un hecho accesorio que se reficre 4 un hecho
priacipal, este hecho principal debe probarse direc-
tamente. En cl ejempll()) ue acabamos de citar, los
hechos accesorios son la huida de Pedro, la sangre
vista en sus vestidos, el cuidado que tomd de ale- -
jarse. El hecho principal es el homicidio de Pa-

lo, cuyo caddver se encontré con una herida de
ufial.

Sin el hecho principal, los accesorios de nada
valen, y este hecho principal ha de probarse con
pruebas directas. ' ‘

La necesidad de probar directamente el hecho
principal, se hace mas palpable en los delitos de
conspiracion, y otros de esta especie.

En una causa ventilada ante la cimara de los
Pares, el que hacia el oficio fiscal, se habia introdu-
cido en ]as tabernas, y recogido las canciones sedi-
ciosas y otros papeles sospechosos. Tambien habia
ido 4 los cuarteles, y escuchado alli todas las con-
versaciones que se habian tenido, habia seguido &
algunos dependientes - de casas de comercio en sus
viajes, comido a] lado de ellos, y notado sus con-
versaciones equivocas, se habia apoderado de sus
papeles, y haciéndoles preguntas sobre cada, expre-
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sion y frase, habia encgntrado en todo terribles mo-
tivos de sospechas. :

Despues, reuniendo todos estos accesorios, ase-
guraba la cxistencia de un com-lot. '

Cuando se le pedia que probase este complot,
lo inducia por conjetura, de la existencia de todos
aquecllos hechos. .

Cuando se trataba de hacer'e ver que cada uno
de estos hechos era inocente ¢ insignificante, ¢ lige-
ramente reprensible, los acrimiaaba arguyendo con
la existencia del complot. ‘

De este modo probaba 4 su vez la existencia del
complot por la de los hechos accesorios, é incul-
paba los hechos accesocios pir la existencia del
complot.

Se formaba asi un circulo vicioso que se repro-
ducird muchas veces en este {énero de acusacion,
en donde no se busca el delin uente sino el delito,
6 cuando el gobierno no encu atre la dificultad en
ballar los delincuentes que rc .uta culpables, sino
en averiguar cuil sca el crim 1 de estos.... Y por
desgracia, este género de acu¢ cion es el verdadero
dominio de las pruebas circunsianciales.

De aqui resulta otra regla: exigir que la acusa-
cion contenga un hecho criminal, ¢ al menos ex-
traordinario y sospechoso en alto grado, como ob-
jeto principal de ﬁ,a averiguacion, el cual se haya
de probar directamente, antes de admitirse ningu-
nas pruebas circunstanciales, bien sea que estas se
dirijan 4 imprimir al hecho principal un verda-
dero caricter, ¢ bien 4 determinar la culpabilidad
de sus autores.

3. Los hechos circunstanciales pueden referir-
se directamente al hecho principal, ¢ bien no te-
ner conexion con €l sino mediatamente, y por el in-
termedio de otres hechos de la misma naturaleza.
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Asi, por ejemplo, es un hecho accesorio que se
refiere directamente al hecho principal las manchas

-de sangre observadas en las manes de Pedro casi en

el momento del asesinato de Pablo; pero es un he-
cho que solo se refiere mediatamente la venta que
Pedro hubicse hecho de sus vestidos 4 cien leguas
mas alld; este hecho no sera acriminativo, sino en el
supuesto de que Pedro tomase la fuga inmediata-
mente, y vendiese sus vestidos al momento de sa
Hegada; fuera de estas circunstancias este hecho na-
da prueba.
Es, pucs, esencial obligar & la parte que pro-
Eone heches circunstanciales 4 que forme el enlace
e todos los eslabones de la cadena, de modo que
el primer eslabon se refiera al hecho principal. y el
dlttmo de la cadena se refiera 4 todos los anteriores
sin interrupcion hasta el primero
Sin esto, cualquier hombre podria verse estre-
chado 4 dar cuenta de todas las circunstancias de su
vida, porque no hay una accion en el mundo que
no pucda enlazarse por medio de conjeturas mas 6
menos aventuradas al crimen, eualquiera que se
suponga. No hay cosa mas comun en las acusacio-
nes francesas, que el ver de este modo interpelados
a los acusadeos seobre todas las circunstancias de su
vida, y provecados no 4 disculparse de una aparien-
cia criminal, sino 4 probar que no pueden referirse
i tal 6 cual crimen, lo que cs casi siempre exacta-
mente imposible. Por otra parte ninguna cosa hay
mas propia para extraviar a los jurados. Se les pre-
senta un hombre que ha hecho cosas diferentes, d
cada una de las cuales se le aplica arbitrariamente
un sentido eriminal ; y por mas que proteste que
todas eran‘inocentes, se centuplican las pruebas en
lugar de una, y los mas sagaces incurren en este

. @rror.
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Nada hay, pues, mas importante en la ldgica
judicial que la siguiente observacion. Los hechos
circunstanciales no pueden adicionarse entre si sino
en cuanto forman de alguna manera cantidades idén-
ticas, es decir, cuando se agrupan directamente, ¢
por un encadenamiento no interrumpido alrededor
de algun hecho; cuando el entendimiento concibe la
union que los encadena entre si sin perderla de vista
un solo instante, y cuando concurren juntamente 4
demostrar con certeza no una opinion ¢ una conje-
tura, sino la existencia de un hecho principal.
De aqui esta tercera regla. Se deEc obligar 4 la
arte que alegue los hechos 4 que establezca su re-
Ecion directa con el hecho principal, y presente su
miituo encadenamiento sin interrupcion. kin el punto
donde la cadena se rompe, ¢ en que se escapa un
eslabon, todos los demas deben mirarse como inco-
nexos y separados.
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ruebas. Palabra espuesta d engaiio. Estric-
ta significacion. Los medios probatorios pueden
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voluntario. 4.° Prucbas por deposicion ¢ por
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- esperiencia de las aserciones falsas nacela dis-
posicion de dudar. .
- Creer en el testimonio es la disposicion ge-
neral , no creer es la escepcion.
Utilidad de esta disposicion. Asimilada d
“1a que nos hace creer la existencia del mundo

o .
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material. Nota sobre la paradoja de algunos fi-
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Tos hechos alegacFos. :
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rfecta: 2.° del juicio. El herror no proviene

e los sentidos, sino del juicio viciado por pre-
cipitacion, por ignorancia ¢ por opiniones fal-
sas. De la imbecilidad. De la locura. 3.° De la
memoria: lo que contribuye mas 4 conservar la
memoria de los hechos, es su importancia ab-
soluta, ¢ su importancia relativa al indivi-
duo. De los falsos recuerdos. 4.° De la ezpre-
ston. Errores en el testimonio resultantes de la
incapacidad del testigo en manifestar sus ideas.
Ejemplo. De los efectos de la timidez. 5.° De
la z?nagz?zaczbn: distincion de los casos en que
no nos engafia, de aquellos en que nos enga-
fia. De las 1lusiones de la infancia. De las creen-
cias populares. De la inclinacion 4 lo maravillo-
so. De los efectos del miedo. De los efectos rea-
les producidos por sola la fuerza de la imagina-

cion. Utilidad prictica del estudio del hombre

intelectual y moral.
CAPITULO X. De la sancion natural. .

Violencia natural por parte de la mentira.
El trabajo de la invencion mas penoso que el de
la memoria. Influencia de esta causa en favor de
la verdad. »

El deseo de evitar un trabajo (es decir la
pereza) hace al testigo negligente. Utilidad del
1nterrogatorio para vencer esta indolencia.

CAPITULO XI. De la sancion moral ¢

Y

del honor. . . . . ... .. ... ..
Necesidad universal dela verdad. La opi-
nion piblica pronunciada contra la mentira.
Escepciones: 1.2 apartamicnto de la verdad
por deber : 2.° por bondad : 3.2 por urbanidad:
4. en el case en que un hombre no tenga de-
recho 4 informarse de lo que pregunta.
Cuando se comete una falta, se presentan
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dos intereses de honor distintos, rubor ‘mr par-
te de la confesion, rubor por parte de la men-
tira. Nota acerca de los vicies de que alguno-se
vanagloria. Por qué hay falsedades con crédito
en los partidos, sectas, etc. En qué casos la opi-
nien publica se muecstra indulgente en orden
a las tergiversaciones de los testigos y del jurado.
CAPITULOXIL Dela sancion Religiosa.
Admirable direccion delos preceptos evan-
gélicos en favor de la verdad. De la doctrina de
Jos equivocos y de las reservas mentales. De la
ceremonia del juramento, si es mas qtil que
danosa.
CAPITULO. XIH. De /la sancion legal. .
Las penas contra los falses testigos. Faciles
de cstablecer, dificiles de ejecutar. lasuficiencia
de este medio, st no es sostenido por un buen
sistema de procedimicnto. Oservaciones sobre
Jos vicios de la prictica judicial mas comun, y
en tendencia 4 favoreeer la mala fé Perfeecion
adual deeste ramo.

CAPITULO XIV. De la fuerza media de

un testimonio. . . . . . .. . .. 4 .. -
Escala de probabilidad. Fuerza media como
término de comparacion. Un solo testigo sin ta-
cha, debidamente interrogade, que responda
p?rtinentemente y que no sea centradicho por
ningnn otro. .
CAPITULO XV. De las circunstancias
aumentan la fuerza probativa. . . . . .
Dada la fuerza media, esta es susceptible de
aumento: 1.° por la calidad superior de los tes-
tigos; 2.° por su mimero; 3,° por la adicion de

pruchas reales 6 circunstanciales; 4.° por las -

prue]aas preconstituidas. ,
Si otros testigos, igualmente dignos de f¢, se
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ponen en sentido congrario? como se apreciard
su fuerza probativa? . ,
CAPITULO XVI. De las circunstancias
e disminuyen la fuerza probativa. . . . . .

El testimonio queda por bajo de la fuerza
media: 1.® por las impecfecciones intelectuales
6 morales que debilitan la credibilidad del tes-
tigo: 2.° por la omision de alguna de las formas
tutelares que dan seguridad para la obtencion
de un buen testimonio. Catalogo de las pruebas
de una especie inferior. .

CAPITULO XVIL.  Modos de espresar los
diferentes grados de persuasion. .. . . . , .

Des hechos reconocidos : 1.2 que nuestra pes-
suasion es susceptible dc muchos grados de fuer-
za: 2.° que estos diversos grados tienen grande
influencia en todas nuestras acciones.

Ejemplo, las apuestas, los seguros. Es im-
portante al jueg conocer los diversos grados de
persuacion de los testigos. Defecto del lenguage
ordinario para espresarlos. Utilidad de valerse
de un medio mas exacto. Idea de una escala di-
vidida en diez grados ascendentes para la afir-
miacion, y descendentes para la negacion. Uti-
lidad visible de este mogf)‘ preciso. Ejemplo de
los errores en que los jueces pueden caer por ca-
recer de este medio de apreciar los testimonios.
Dejando el uso de esta escala 4 voluntad de los
testigos, no se incurre en ningun inconvenien-
te. En un principio suuso serd poco frecuente.
Despues sc hard mas familiar con el progreso de
las Il:ccs. Ejemplode las ciencias fisicas en que
se aspira 4 una precision siempre mayor. Nota.
Aplicacion hecha de este modo numérico en la
valuacion del mérito de los pintores. Objecion.
El testigo puede debilitar su testimonio todo lo
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que quiera, sin correr el riesgo de ser castigado.
como testigo falso. Respuesta. Este peligro es
ninguno.

Admision de la inutilidad de este modo res-
pecto 4 los testigos poco sinceros. Casos parti-
culares en que es de una utilidad conocida.
1.° En el de pluralidad de jueces, y empate de
votos. 2.° En el de apelacion. 3.0 %n el de
ticion sobre remision de pena. 4.° En el s:l-
testimonio de expertos.

Nota. Observaciones del editor sobre esta
escala. )

CAPITULO XVII. Ezamen de una

cuestion: el juez puede pronunciar alguna vez
én materia de hecho segun su propia ciencia
sinotra prueba. . . .. ... ... .... .

No. Las excepciones son mas aparentes que
reales. Estas excepciones se aplican 4 cuatro
casos. 1.° Cuando el juez es testigo inmediato
del hecho en su tribunal, en presencia del pi-
blico. 2.9 Cuando no hay testigos de una ni
otra parte, pero los hechos son admitidos como
ciertos por las mismas partes. 3.° Cuando los
bechos son de tal notoriedad que no necesitan
una prueba especial. 4.° Cuanﬂo los hechos ale-
gados se falsifican por si mismos, atendida su
extrema improbabi‘)idad. Ilustracion de cada
uno de estos casos de excepcion, por cuyo medio
quedan comprendidos en la regla general, la
obligacion de la prueba, -

LIBRO SEGUNDO,

De las seguridades 6 garantias del testimonio.

CAPITULO L De las transgresiones ¢
pueden ocurrir en el testimonio. . . . . ..

82
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1.2 Falsédad positi(va. z.)° Falsedad nega-
tiva..3.9 Omision esencial. 4.° Confusion.
Estas transgresiones pueden verificarse asi
con respecto 4 un testigo hombre de bien, co-
mo coa respecto 4 un testigo de mala fé. Nin-
guna linea de demarcacion entre estas dos cla-
ses: de aqui la necesidad de sujetarlos 4 todos
en gene'r:ﬁ 4 unas mismas garantias. Latitud
que puede dejarse 4 los jueces en algunos ca-
sos particulares.
CAPITULO 1L De las garantias del ies-
timoniooral. . .. . .. ... ... .-
‘Garantias ¢ medios que deben tomarse
para obtener un testimonio ezacto y completo.
El testimonio puede ser exacto sin ser comple-
to. En este caso la exactitud puede ser perju-
dicial. Ejemplos. '
Las garantias son internas ¢ externas: las
internas existen en la forma misma del testi-
monio; las externas en las medidas judiciales
que deben influir en la_veracidad de los testi-
gos. Enumeracion de las garantias internas.
Que el testimonio sea , 1.° Responsivo. 2.° Par-
ticularizado. 3.° Distinto. 4.° Reflexivo. 5.° Im-
remeditado. 6.° No sugerido de una manera
1ndebida. 7.° Auxiliado-por medio de sugestio-
nes licitas.
Enumeracion de las garantias externas:
1.9 Penas legales..2.9 Afrenta. 3.° Interroga-
torio portodaslas partes interesadas. 4.° Contra-
testimonio. 5.9 Sumaria. 6.% Publicidad 7.° Exa-
men privado.
CAPITULO M. D¢ las seguridades in-
2ErNas. . . . . < i o e e e eae e
‘1.2 Testimonio responsivo. Diferencia del
testimonio espontineo al obtenido por me-

36



dio del interrogatorio. Superioridad de este.

2.9 Qué se entiende por testimonio parti-
cularizado. Distincion entre individualizar un
hecho y ‘circunstanciarle. Ejemplo en un caso
de homicidio. Las particularidades circunstan<
ciales pueden ser extraiias al hecho principal.
Ejemp‘l)o. Susana defendida por Daniel.

3.2 Nocion de un testimonio distinto opues-
to 4 un testimonio confuso. La confusion mas
natural en el testimonio escrito que en el oral.
Confusion muchas veces peor en sus efectos que
el falso.testimonio. - S

4,° Ventajas opuestas de un testimonio re-
flexivo y de un testimonio impremeditado. Las
primeras superiores. El tiempo de la reflexion
es necesario para la verdad y para la defensa.

5% Ventajas de las sugestiones licitas y

eligros de las sugestiones ilicitas. Distinguir-
Els es una de las grandes dificultades del arte
judicial. Rara vez necesarias en el testigo ver-
dadero. Solamente para ayudar d su memoria.
Siempre deseables respecto del testigo falso.

CAPILULO 1V. De las penas del falso

testimonio. . . . . . .... ... ..

El delito proviene de un interés natural ¢
de un interés artificial. Su gravedad varia se-
gun la naturaleza de los casos d que se aplica.
Es necesario que la pena varie del mismo modo.

La inquietud producida por el falso testi-
monio menor en los casos ordinarios, que en
los de fraude ¢ imposturas privadas. Por
qué

« o s e

Distincion que debe hacerse entre los fal-
sos téstimonios para formar una buena ley pe-
nal. Unos son inculpativos. Otros disculpati-
vos. Con respecto 4 otros, 6 con respecto al
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testigo mismo. En lo civil hay falsedad ¢ cola-
tiva ¢ ablativa, etc. . .
CAPITULOYV. De las penasportemeridad.
Falsedad temeraria: 1.° En una ilacion
mal deducida de un hecho verdadero. 2.9 En
una asercion de oidas falsamente d otro. Hay
muchos grados de temeridad. Razon para es-
" timarla digna de castigo. Pero mucho menos
ue la falsedad intencional.

CAPITULO V1. Perjurio, termino impro-
pio para el f/also testimonto. . . . . . e
Union facticia entre el testimonio y el ju-
ramento. Tres inconvenicntes de esta asocia-
cion: 1.2 Impunidad del falso testimonio no
juramentado, 2.° ldentidad de ‘Fena para tres
delitos diversos. 3.° Exclusion de testigos que

por religion rehusan el jurar.
CAPITULO V. Dela afrenta. . . . .
Mas eficaz en muchos casos que la pena
leFal. Ejemplo sacado de los tribunales de con-
ciliacion de Dinamarca. Depende mucho de la

resencia miitua de las partes.
CAPITULO VIIL. Del interrogatorio. . -
Su necesidad en los casos de mala fé. Y
tambien en los casos de buena fé para obtener
un testimonio completo. Uso 1ue se saca de una
respuesta falsa. Y tambien del silencio. Caso de
excepcion: 1.° Si el interrogatorio trate consigo
una dilacion de perjuicio irreparable. 2.° Una
grande vejacion a los testigos. ‘:" O algunos in-
convenientes oficiales. Precauciones que deben
tomarse en el casodeexenciondel interrogatorio.
CAPITULO IX. Proceso verbal 6 sea re~
lacion por escrito de las pruebas orales. . .
1.>  Indicacion de los casos en que no es
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necesario que las deposiciones sean escrilas. ..

TOMO I. 20
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Utilidad del proceso verbal. Hace permanente
el testimonio. A los testigos mas escrupulosos.
Es un freno para los jueces. Es una salvaguar-
dia. Util en caso de apelacion. Es un depdsito

de pruebas para otras causas. No es necesario

con el jurado inglés. Era indispensable en el
rocedimiento canonico. .
"CAPITULO X. De la publicidad. . . . .
1.9 . Hace mejor el testimonio. Porque ex-
cita la atencion, intimida la mendacidad. (No-
ta) Desconcierta .el .soborno. 2.° Puede ser
origen de nuevas pruebas. 3.° Crea un espiritu
iblico. Estd en su mdximum en cuanto 4 la

109

utilidad para con los jueces. Como estimulante.

Como freno. Como correctivo de los defectos de
caricter. Como apelacion continuada al tribu-
nal del publico. Insuficiencia de todos los de-
mas medios, como las penas, las apelaciones
judiciales, la vigilancia del soberano.

Sin publicidad ninguna confianza real en
la justicia. Tribunales secretos siempre odio-
sos, muchas veces calumniados sin que tengan
derecho de quejarse. El secreto incompatible
con el honor de un juez. v

Argumentos en favor del procedimiento
secreto. 1.° La publicidad entrega 4 un acusa-
do al desprecio publico, aun en caso de falsa
acusacion. -2.° Iga a los complices el medio de
conspirar para hacer que escape el delincuente.
3.° Advierte 4 los que se ven comprometidos
en la causa para que tomen la fuga. 4.° (Nota).

Los instruyen de lo que tienen.que hacer para

sustraer pruebas, dar instrucciones al acusado,
6 probar una falta cohartada. 5.° El acusado
se valdrd del interrogatorio piblico para ins-
truir 4 sus complices de los medios de oscure-
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cer las pruebas de su éelito.)ﬁ." La publicidad
alejara 4 muchas persorias de ser testigos 7.° Se
arriesga el respeto que se debe 4 las decisio-
nes de la justicia, sometiéndolas 4 la opinion
sﬁblica. 8° Las buenas costumbres no pue-
en menos de resentirse por las revelaciones

del procedimiento.
%cfutacion de cada uno de estos argumen-

tos. Nota én que se combaten las alegaciones
siguicntes: la publicidad repulsard los testi- -

gos: 1.9 Por el temor de los cdmplices y de los

amigos del acusado. 2.° Por el temor de figu--

rar en ptiblico un papel odioso. 3.° Por la re-
pugnancia de muchos especialmente de las ma-

geres 4 presentarse en piiblico. 4.9 Por el te-

mor de exponerse 4 las preguntas capciosas, 4
los sarcasmos y 4 las invectivas de los aboga-
dos. 5.2 Por el incoriveniente de asistir 4 deba-
tes prolongados, y de no recibir indemnizacio-
nes proporcionadas 4 las pérdidas que se oca-
sionan al testigo. '

CAPITULO XI. Casos de excepcion en la

publicidad del procedimiento. . . .. . .. Y
Conveniencia en ciertos casos del procedi-
miento ¢ publico ¢ privado. Condicion indis-
. pensable que debe acompafiarle. Casos de ex-
cepcion. 1.° Proceso por injurias personales ¢
verbales. 2.9 Procesos de familia. g.‘-‘ Procesos
por violacion, insultos lascivos etc. -
CAPITULO XIIl, Del juramento judicial.

:Ofrece alguna garantia al testimonio?

Analisis de su fuerza obligatoria: depende de-
tres sanciones, la religion, la ley, el homor.

130

Ineficacia de la sancion religiosa cnando estd’

separada de las otras ‘dos. Pruebas :de hecho.

Juramentos de aduana. Juramentos de univers -
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sidad. Suposicion en qu(e se ﬁ::nda cl juramento.
Eximen del juramento aplicado al testi-
monio. Efectos perjudiciales. 1.9 Induce 4
crear en les jueces una confianza indebida.
Observacion de Pothier sobre los juramentos
deferidos & las partes. Nota, Precauciones con
que se-les defiere en Ginebra. Que cuanta mas
experiencia tienen los jueces, tanto menos fian
en los juramentos. 2. Hace que el testigo que
ha mentido se afirme mas en su mentira.
3.© Produce los testigos falsos de profesion.
4.° Se ocasiona el escandalo por la impuni-
dad de los perjurios. 5.° Subterfugios y re-
servas mentales 4 que da lugar. 6.° Pérdida
del testimonio de parte de aquellos que rehu-
san jurar como los cuakeros y los no adultes,
4 quienes no se admiten d jurar. Suprimiendo
el juramento, habria que establecer una decla-
racion solemne. Porque las sectas que no juran
son mas notables por su veracidad. Utilidad de
la sancion religiosa independiente de la cere-
monia del jaramenlo. :
LIBRO TERCERO.
De la extraccion del testimonio.
CAPITULO L De los testigos. . .. . .. 138
Malos efectos de la impropiedad de los
términos. La palabra festigo, usada en dos
, sentidos. Testigo de vista, testigo de referen-
cia. A pesar del principio general, una parte
que es interrogada, un testigo. El testigo extraiio
a la causa, se llama festigo externo. Deposi-
cion esponldnea, sus ventajas, su insuficiencia.

CAPITULO 1. Comparecencia de las
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partcs en el ingreso de la causa. . . . . .

Este medio el mas eficaz de todos para
abreviar. En qué se funda la intriga de un ro-
mance. Comparacion entre el fabulista y el
jurisperito. Procedimiento francés. Su caricter.
i’resenta el modo mas seguro de no hallar
. jamas la verdad. Utilidad de la comparecencia
f)ersonal de las partes para la averiguacion de
a verdad. Para estrechar el campo del litigio.
Para reconocer todos los documentos. Para es-
tablecer claramente el objeto de Ias demandas.

Para prevenir las dilaciones maliciosas 6 int--

tiles. Casos en que es necesario dispensar la
comparecencia. S
CAPITULO lII. De los abogados. , . . .

Necesarios. 1.® Para restablecer laigualdad
entre las partes litig to de su capa-
cidad. 2 © Para cont la desventaja
que produce la inferioridad de condicion.

Por qué no se debe fiar én la proteccion
del juez: o o

CAPITULO IV. De los diversos modos de

inferrogar. . ... . .. . ... .. ... ..

Cinco formas de interrogatorio. 1® Oral
publico. 2.¢ Oral y secreto. 3.° Pdblico, pero
en ausencia de las partes. 4.8 Oral y secreto;
pero por comisionatﬁls elegidos por las partes.
5.9 Interrogatorio por escrito, ¢ mado epis-
tolar. - o
En qué consiste la superioridad del testi-
monio oral. 1. Prontifud de Ia respuesta.
La memoria mas Pronta"f;‘]ue'la. invencion. Res-
triceion de este axioma. '
cion. 2.°  Preguntas hkechas una por una.
3.° Cada pregunta partiendo de cada res-
vuesta. 4.© Presencia del juez. -

éspuesta 4 una obje-
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.CAPITULO V. I(ncorivgniente: de sepa-
rar la_funcion de interrogar dela de juzgar. . .
1.°  El juez que no pronuncia sino en mé-
ritos de piczas escritas, no puede asegurarse
ue tales escritos representen ficlmente el tes-
timonio oral, ni que este testimonio haya sido
exacto y completo. 2.© Se J)riva de la prueba
circunstancial que resulta del comportamiento
de los testigos. 3. © Esta separacion trae gas-
tos y dilaciones: se necesitan dos operacioues,
cuando una sola podria ser bastante, Interro-
gar y juzgar se quiere decir que son dos talen-
tos distintos. Error de esta opinion. Casos en
que estas dos funciones se hallan separadas por
necesidad. 1. © Testigos que no pueden ser in-
terrogados directamente por razon de la dis~
tancia. 2.° Por razon de otros obsticulos.
3 © En el caso de pruebas tomadas de una
causa anterior. v
Exdmen del caso en que en un tribunal
numeroso hay un juez que ha actuado en el
interrogatorio, Z los otros no. .
Por qué se han separado estas dos funcio-
nes. Falsa dignidad y comodidad de los jueces
superiores. - v
CAPITULO V1. ;Serd permitido al testigo
consultar sus apuntes? . . . . . . ... . .
Ventaja. Fgcilidad que se proporciona i
la memoria. Inconveniente. Respuestas preme-
ditadas instituidas 4 respuestas impropias. La
exclusion de las notas,- dafio cierto. Su admi-
sion simple, evento de dafio. Precauciones que
tomar para permitir el uso de las notas ¢ apun-
tes. Cuestiones preliminares que poner. ;Deben
excluirse ,a(;uellas notas que no estan de mano
del testigo? T o

[
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CAPITULO VIIL €De lz.s' interrogaciones
sugestivas. . . . . . . ow. .. :

- Lainterrogacion sugestiva se verifica cuan-
dola respuesta es indicada por la pregunta. Pe-
ligro de este modo de interrogar. Necesaria sin
embargo en ciertos casos: 1. gara abreviar:
2.0 para ayudar la memoria. Correctiva que
previene el abuso.

CAPITULO VIIL. De las personas que
deben tener derecho de interrogar. . . . .

Utilidad de estender este derecho 4 todos
los que tienen un interés e la causa, y que pue-
den suministrar instrucciones: 1.> ¢l juez (com-
prendido el jurado): 2.c las partes: 3.° los abo-
gados de las partes: 4.° los testigos esternos.

...... P

156
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Rehusar 4 alguna de las partes el derecho de .
interrogar, es rehusar 4 un interés su represen- -

tante natural. Peligro de conceder 4 los testigos
la facultad de interrogar. Tres casos en que esto
uede ser conveniente: 1.¢ el de una contra-
giccion manifiesta entre los testigos: 2.9 cuan-
do un testigo es tachado de falso testimonio:
3.2 cuando quiere vindicar sa reputacion de
veracidad. :
CAPITULOIX. . De las afecciones supues-
tas entrelos que interrogan y los que responden.
Ventaja para el juez si pudiese conocer las
disposiciones amigables i hostiles de los testi-
gos. Los indicios naturales de estas disposicio-
nes son el interés y la simpatia. Estos indicios
aparentes suelen 4 veces engaiiar. Puede haber
un interés secrelo mas fuerte que el interés de-
clarado ¢ una. colacion con la_ parte adversa,
Nota. Reglas de jurisprudencia inglesa funda-
das en estas afecciones presuntas: 1.° mo se
puede tachar 4 su propio testigo: 2.° ni hacerle

161
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ninguna pregunta sugestiva. Error que sirve de
fumgiamento 4 estas reglas..En qué casos pue-
de permitirse examinar la conducta 6 caracter
del testigo. Grande error de la ley romana que
daba 4 los jueces solos la facaltad de interrogar.
CAPITUTO X. Comparacion de los di-
versos modos de interrogar. . . . . . . . . .
Comparacion del modo oral y del modo
epistolar. En este dltimo, ventaja por parte de
la mala {é. Abuso de que es susceptible el mo-

do oral por la licencia delos abogados.
Todos los puntos de comparacion entre .los

diversos modos se reducen 4 observar como pue- "

de aplicdrsele las diversas garantias.
CAPITULO XI1. ; Puede pronunciarse un
juicio fundado en un testimonio obtenido por el
mado epistolar en algunos casos en que el modo
oral sea impracticable? . . . . . . . . ..
En materia penal nunca. En materia civil
muy rara vez: en los casos solamente en que
los testimonios sean dignos de toda confianza.
Con reserva de la apelacion y de los medios de
reparacion. : :
CAPITULO XII. Del:interrogatorio en el
modo epistolar. . . . .. . . . . ...
Su 1nferioridad natural. Seguridades secun-
darias que pueden darsele: 1.° que el deponente
no hable sino en primera persona. Origen de la
costumbre contraria: 2.° que los parrafos sean
cortos y numerados. Divige et impera, mdxi-
ma de logica. -
CAPITULO XIIL Del proceso verbal de
las deposiciones. .,. . . . . .. .. ...
Este medio reservado para los casos impor-
tantesen locivil, en lo penal. Lo que debe com-
prender el proceso verbal. Precaaciones que
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hay que tomar en el p(rocedimiénto secreto ga—
ra la exactitud de las deposiciones escritas. Se-
ridad muy imperfecta. :
CAPITULO XIV. De /a incomunicacion.
Razones para poner 4 un acusado en inco-
municacion. En qué casos. Razones en contra.
1.% Pena grave que se hace sufrir 4 un indivi-
duo que puede ser inocente. 2.° Peligro de pri-
varle de sus medios de defensa. v
Que la 1acomunicacion debe ser corta, has-

ta el interrogatorio, no mas alld, pasado este’

término initil ¢ perniciosa.
Casos en que la incomunicacion puede es-
tenderse 4 los testigos. ,

LIBRO CUARTO.
De las pruebas preconstiluidas.

CAPITULO L. Naturaleza, origen, y uso
de esta clase de prucbas. . . . . . . ..
~ Definicion. Esta prueba particularmente ne-
cesaria para acreditar los Eerechos sobre bie-
nes inmuebles y sobre los servicios. Imperfec-
cion de las pruebas antes que la escritura se
hubiese inventado, ¢ familiarizado su uso. Per-
sonas para guienes esta prucha es necesaria.
Su utilidad directa 1.2 para terminar los
rocesos; 2.2 para prevenirlos. Su utilidad co-
Jateral; 1.° para los casos imprevistos; 2.¢ pa-
ra los documentos. estadisticos
CAPITULO 1. Lo gue tiene que hacer la
ley con respecto é las pruebas. . . . .. . .
éDebe exigirse en todos los casos que los con-
tratos sean escritos? Razon general en favor
de esta medida. Casos de escepcion. Nota. Re-
’

-
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glas recibidas por el cédigo civil francés. For-
mularios de los contratos. Vicios de los contra-
tosen la prictica inglesa. Nota. Mejoramiento
en la forma de los contratos franceses. Inconve-
nientes de los formularios obligatorios. Enume-
racion de siete casos 4 los que se puede aplicar
la prueba preconstituida.

(E,APITUTO IIL. Aplicacion de esta prue-
ba d los hechos legales, d los contratos, y é los
testamentos. . . . . . . .. .. .. . ..

1.° Importancia de los libros de asientos,
nacimientos, matrimonios, y finamientos. Muy
imperfectos en Inglaterra, y todavia masen los
Estados-Unidos. gucesivamente mejorados en
Francia. 2.2 Formalidades que deben ponerse
4 los contratos. Unica verZadera razon para
invalidar un contrato iﬁ'cito. Proposiciones en
que descansa la fuerza de un contrato. La fuer-
za probativa de un contrato no se estiende &
los hechos colaterales que acaso comprenden.
3.9 Como se ha de asegurar la observancia de
las formalidades en los contratos. Dos medios,
el uno natural, la suspicion, el otro técnico,
la nulidad. La suspicion obliga d las partes 4
hacer la prueba de la buena fé. La nulidad,

rincipio ciego, inttil cuando el contrato trae
os caracteres de improbidad, injusto, cuando
no existeninguna razon para desecharle. 4.® Tes-
tamentos; objecion contra la ley de Escocia
queno admite los testamentos otorgados durante
la iltimaenfermedad. Distincion entre lostesta-
mentos regulares, y lostestamentos de necesidad.

CAPITULO IV, Archivos piblicos, de
donde se derivan las pruebas preconstituidas. .

1.2 Usos directos é indirectos de estos re-

gistros. .
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2.2 Gradode credilgilidag que poseen. Con-
sideraciones que debilitan esta credibilidad.

3.9 Medios de perfeccion, el modo de lle-
var los registros ¢ libros oficiales, Obsticulos
naturales a su buena teneduria; particularmen-
te en materia de hacienda publica.

CAPITULO V. De las justificaciones es-
critas (procesiverbales ) respecto de incidentes
casuales. .

Importancia de una justificacion por escri-
to formada inmediatamente en el mismo para-
ge donde acontecic un hecho, para hacerle
constar. Su crédito depende mucho de la clase
de persona que forma y autoriza dicha justifi-
cacion. La ley debe hacer una declaracion gra-
duada de esta clase de personas. Sin perjuicio
de la libertad de cada uno en cuanto a su elec-

-cion. Peligro del. principio de nulidad. Peligro
de la ley francesa que en los casos de los recau-~
dadores piiblicos, concede demasiado poder &
sus actas.

CAPITULO V1. Registro de copias.

Acta original. Copia. i\egistro de la copia
de los contratos. Utiridad de esta medida para
prevenir los accidentes y los fraudes. Conve-
nicnte su uso de todas las actas, salvo los ca-

. 199

sos de dilaciones, vejaciones y gastos. Nosele . ™~

debe hacer obligatorio bajo pena de nulidad.
Se deben permitir registrar las copias por ex-
tracto. Medios de salvar cualquicr error de los
copiantes.

CAPITULO VIL. .Del modo.de discernir
un original y una copia. . . . . . ... ..
Cuestiones sobre autenticidad. Caso de un

203

escrito firmado de mano no conecida. Esmas .

probable qne sea un original que.una copia, .
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iPor gué? Caso de un escrito que esté sin fir-
mar. En que varia la probabilidad. De que mo-
do la naturaleza de las correcciones hace juz-
gar sk un escrito es original 6 copia. No hay re-
ﬂa segura, y st hubiese una positiva, el frau-
e forjaria un plan sobre esta misma regla.
CAPITULO VIIL.  De los medios de com-
probar la autenticidad de un escrito. . . . .
Definicion. Nota. Sentido restricto de esta
labra en la ley francesa. Cuestion anexa 4 la
de la autenticidad, inteneion del autor.
Tres prucbas directas para establecer la au-
tenticidag de un escrito: 1.° por el testimonio
afirmative de los que le afirman: 2. por me-

dio de otros testigos: 3.° por las partes. Prue-.

bas circunstanciales: 1.° semejanza de firmas ¢
letras. Grados de esta prueba: 2.% posesion del
escrito: 3.2 conformidad de este escrHo con otros
reconecides por auténticos: 4.° certificacion

sta por un oficial péblico: 5.9 tenor 6 ca-
ricter del escrito. Pasage citado acerca de los
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espertos, duda acerca del conocimiento pericial -

de los escritos.

CAPITULO IX. Medios de comprobar s

inautenticidad de un escrito. . . . . . . . .
1.° Cinco pruebas dircctas contra la auten-
ticidad por el testimonio negativo de diversas
clases de testigos. ,
Cuatro pruebas circunstanciales: 1.7 de se-

mejanzas de firmas ¢letras: 2.° interés sospecho- !

se de parte de aquel que ha tenido en su poderel

escrito: 3.% signos materiales de falsedad deduci-

dos del paqel , tinta 6 sello: 4.9 signos psicold- -

gicos de fa
mencion de hechos posteriores, uso de palabras

sedad sacados del tenor del eserito;

desusadas en la focha del escrito insercion de - -
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hechos falsos y conocidos czmo tales por el au-
tor del documento; discordancia dcﬁontrato
con los contratos precedentes; no produccion
6 exhibicion de este contrato en tiempo en que
hubjera debido exhibirle. Diversidad entre el
talento que exige la obra y el del autor & quien
seatribuye; oposicion de opinion; omision sin-

ular de hechos que el autor ha debido saher;
ﬁiversidad en ¢l estilo y construccion de fra-
ses. Especies de errores que no prucban falsedad.

LIBRO QUINTO.
De las pruebas circunstanciales.

CAPITULO 1. Nociones preliminares.
Naturaleza de estas pruebas, lo que las dis-
tingue de la prueba real. No son mas que una
operacion del juicio. Distincion entre hecho
y circunstancia. Las circunstancias abrazan:
12 el estado de las cosas: 2.¢ la conducta de

las personas.

| enlace de causas y efectos, principio en
%xe descansa toda la fuerza de estas pruebas.
nanimidad acerca de este principio. Distin-
cion entre los hechos circunstanciales, los usos
corroborativos (que probabilizan el delito), y
los hechos infirmativos, (que le desprobabili-
zan.) Los primeros han llamado toda la aten-

cion de los juristas y legisladores. Los otros han

sido desatendidos las mas de las veces. Ejem-
plo de un caso citado como una prueba plena y

2"(

absoluta; por olvidar las circunstancias infir-

mativas. Utilidad de presentar en un cuadro
todas las consideraciones infirmativas que pue-
de abrazar cada prueba circunstancial, sea real
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¢ personal. Las pruebas circunstanciales sien-
do de un hecho 4 otro son mas sencillasque la
prueba directa, enla que.es necesario valuarla
moralidad del testigo.

CAPITULO Il.  De las pruebas reales.

..

Las pruebas sacadas de las cosas, ¢ del es~

tado fisico de las personas presentadas por el
orden siguiente: Cuerpo de delito. Instrumen-
tos empleados en la ejecucion del delito. Mate-
riales destinados para el uso del delito, Esta-
do de los cuerpos que estan alrededor. Cosas

ue sirven para in?iividualizar el delincuente.
i"osesion de las cosas consideradas como prue-
bas del delito, en poder del acusado.

Si la cosa misma no est4 d la vista del juez,
no es mas que un relato; doble consideracion
que vebaja la fuerza de un relato.

Las cosas estan sujetas d la falsificacion,
Arte de hacer mentir las apariencias.

CAPITULO 1ll. De los hechas infirma-
tivos aplicables ¢ las pruebas reales. . .

Dos grandes consideraciones infirmativas se
aplican a todas las pruebas reales: 1.2 la apa-
riencia puede ser engafiosa, accidental , ejem-
plodelaurraca ladrona: 2.° la cosa traida para
prueba, puede estar falsificada. La falsificacion
de la cosa puede hacerse: 1.° por medida de
precaucion por el verdadero calpable: 2, por
medida de precaucion por una persona inocen-
te: 3,° por un tercero, con intencion de hacer
caer la sospecha en un inocente por enemistad
con él, ¢ amistad con el culpable: 4.° por ma-
nerade juego: cjemplo, la copa ocultada en el
costal de Benjamin. ,

CAPITULO IV. Prosesion inculpativa de
pruchas reales. . . . . . . .. . . .

. o e e
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"La cosa, muestra d(el de?ito, hallada en’la
esion del acusado. Consideracion infirmati-

va deesta g)rueba: 1.9 accidente como anterior-

mente: 2.9 ignorancia del hecho de la pose-
sion: 3.° clandestina introduccion de la cosaen
una intencion inocente é criminal: 4.2 introduc-
cion forzada é ilegal; es decir, la cosa puesta en
osesion del individuacontra suvoluntad: 5.° no
1dentidad dela cosa, habiéndose tomado un ob-
jeto por otro con equivocacion* 6.° servicio de
justicia, es decir, un individuo habiendo toma-
do la cosa con buen fin.
CAPITULO V. Posesion inculpativa de

pruebas escritas. e e e e
Un escrito que sirve de indicio al delito es

hallado en la posesion del acus: lo. Considera-

ciones infirmativas de esta prueba: 1.2 todos
los hechos infirmativos ya citados, accidente,
ignorancia, clandestina introduccion: 2.° ma-
yor para introducir un escrito donde se quiera,
gne con respecto d cualquiera otro objeto. Pre-

. 232

suncion particular de inocencia, la conserva-

cion del escrito por quien hubiera debido des-
truirle. :

Si el escrito inculpativo es de mano del acu-
sado, al tiempo que la tiene en su posesion, es-
ta prueba por fuerte que sea, ofrece algunas
consideraciones infirmativas: 1.° todas las que
son anecxas a la confesion oral: 2.¢ la cuestion
de la autenticidad: 3.° la interpretacion dein-
tencion.

CAPITULO VL. : Oscuridad de la prueba
real. Medio de aclararla. . . . . . . . .

Las pruebas reales inconcluyentes por si
mismas. ﬁl interrogatorio, inico medio de acla-
rarlas. Las personas que han de ser interroga—~

. 235
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das vatian segun los casos. Ejemplo con respec-
to 4 un escrito. Singularidad del procedimien-
te inglés. Dos miximas, la una que el acusado
no debe ser interrogado, la otra que ninguno
puede ser testigo en su propia causa. La Préc-
tica, muchas veces contraria 4 estas mdximas.
CAPITULO VIL. De las preparaciones,
atentados, amenazas . .. . . ... ...
Las pruebas que resultan de circunstancias
anteriores al delito, pueden ser debilitadas por
diferentes razones: 1.2 la intencion en su ori-
gen diferente del resultado: 2.% la intencion me-
nos criminal que el resultado: 3.2 la intencion

mudada, ¢ arrepentimiento que haya precedi-

do a la consumacion del delito: 4.* la intencion
puede haber continuado, pero falté el poder:
cjemplo de un caso en el que habiendo queri-
do cometer un asesinato una cierla persona, se
adelantd otra mas diligente para ejecutar el
mismocrimen: 5.2 entre complices, uno de ellos
escediendo en intencion 4 los otros, por ejem-
plo, cuando estos solo se Ayro onian robar. Di-
gresion sobre la rudeza de las primeras leyes
que no distinguian los diversos grados de 1n-
tencion y de voluntad: la ley inglesa no exenta
de este defecto. .

2.° Declaraciones de iatencion relativamen-
te 4 un delito. Las consideraciones infirmativas
son las mismas que en el caso precedente, y
ademas las palabras costando menos que las ac-
ciones, ticnen menos fuerza como indicios. Las
manifestaciones de esta especie estan sujetas 4
las mismas consideraciones infirmativas que
una declaracion 6 confesion judicial.

3.°  Amenazas: igaales consideraciones que
anteriormente,, y ademas la amenaza abraza

137
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una advertencia d la parte interesada, y por cllo.
es de presumir que no lleva otro objeto que el
de excitar el alarma. Dos cosas que prueba la
amenaza.. - - - - - . :
CAPITULO VIII. De las confesiones ex-
trajudiciales, 6 sean conversaciones iriculpati-

vas de si mismo tenidas ocasionalmente. . . .

/!

242

Motivosque inducen 4 un delincuente 4 ha- -

blar de su propia voluntad sobre un delito de
que es participe. Distincion entre la confesion
judicial y la-extrajudicial. o '

Declaraciones 6 conversaciones' de complis
ces: 1.9 en confianza: 2.° por jactancia: 3.% por
simple imprudencia : 4.2 por 1ntencion indirec-
ta de disculparse: 59 por arrepentimiento, 6
micedo: 6.° por el deseo de reportar algun pro-
vecho de aquellos 4 quienes se hacen estas ma-
nifestaciones. o ;

De qué modo llegan 4 traspirar estas con-
versaciones: 1. © por revelacion de parte de los
confidentes: 2. © por revelacion de Yos compli-
ces: 3.© por revelacion de los que las han es—
cuchado ocasionalmente: 4.° por intercepta-
cion 6 aprehension de papeles 6 cartas.

Hecll:os infirmativos: 1.° relacion incor-

recta é incompleta: 2. ° relacion mal interpre-

tada: 3. © relacion falsa. ‘ .
iUn hombre puede mentir contra sf mis-
mo? Si, por jactancia. Puede acusarse aund si

gropio falsamente de un delito grave: 1.© por '

especho de la vida: 2. por trastorno del es-
piritu: 3.9 por afecto hacia un culpable 4 guien
se gui'ere salvar: 4. © porun sentimlento\
ligion ¢ de patriotismo: 5.° por una recompensa
pecuniaria: 6.° por librarse de una falsa acusa-
cion: 7.° por ocultar un delito que se ha come-
TONO I 21

ere-
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tid por medio de la confesion de.otro delito no
cometido, B
CAPITULO IX. Del testimonio contra si
mismo prestado juridicamente. . . . . . . .
La conciencia del delito produce de parte
de 1a persona interrogada esclusiva ¢ sucesiva-
mente los resultados siguientes:

1.° Silencio, hablando generalmente, equi-

- valente 4 una confesion: 2.° falsas aserciones;
hechos figurades cuya falsedad se manifiesta
por las contradicciones: 3.° respuestas evasi-
vas: /.° confesiones. Enlace natural entre ver-
dad y verdad. :
Hechos infirmativos. Con respecto al silen-
cio y 4 las evasiones, su causa, no la concien-
cia del crimen, sino el temor del juez. Con res-
pecto d las confesiones, pueden Laberse inter-
pretado mal, ¢ ser incompletas y falsas. Estas
suposiciones infirmativas son muy poco pro-
hai(l)cs; perose dan casos en que se- han veri-
ficado. '

Comparacion entre el interrogatorio juridi-
co y el interrogatorio doméstico ¢ estrajudicial:
1.° en este dltimo hay inferioridad de poder
de parte del interrogante: 2.° inferioridad en
habilidad. Pero tiene dos ventajas, el inter-

rogador doméstico conoce mc&or las circuns--

tancias del hecho: 2.° coge
acusado. :
Inferioridad del interrogatorio epistolar.

Unica ventaja que liene, y es que no es sus-
ceptible'de alteracion. .
CAPITULO X. Del micdo, indicado por
el estado pasivo de la persona interrogada.’ .
Analisis del miedo. No es un hecho. sim-

ple. Se mauifiesta pasiva ¢ activamente. Se de-

e improviso al

250
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ben considerar cuatro grados en el miedo: 1.° los
efectos fisicos y sensibles del miedo: 2.° la emo-
cion interna que se supone ser la causa de los
efectos fisicos: 3.° la conciencia del crimen yue
se supone ser la causa de la emocion: 4.° el
delito mismo en este procedimicnto en que se ve
de conclusion en conclusion: cada grado tiene
sus consideraciones infirmativas. - A

Sintomas fisicos del miedo, eén cuanto son
producidos por un delito supuesto, rubor, pali-
dez, descompostura de rostro, sobrecogimicnto,
marcha desordenada, suspiros, sudores, voz tur-
bada etc.. ’

Los sintomas pueden provenir: 1.° de sim-
ple indisposicion del cuerpo: 2.° de una emo-
cion de d[:)lor 6 de colera, ocasionada por el so-
1o hecho de la acusacion en el alma de un ino-
cente, :

La emocion puede tambien provenir: 1.° de
la conciencia de algun delito cometido por el
acusado, fuera del delito en cuestion: 2.9 de
una grave iuquiemd del acusado, no por si
mismo , sino por el verdadero culpable 4 quien
conoee, y que pucde ser su hijo 6 su amigo:
3.° de las consecuencias mismas del delito que
‘le conmueven personalmente, aunque sea ino-
cente: 4.° del temor de ser condenado sin em-
bargo de su inocencia por el concurso de apa-
riencias engafiosas: 5.° del temor de las pena-
lidades consiguientes 4 un procesamiento cri-
minal, aun cuapdo no tenga que temer, por su
resultado. Estas dos iltimas causas dependen
mucho de la opinion del acusade en drden 4 la
justicia que-espera del tribunal, y naturaleza
del procedimiento. ' .

a conciencia atriminaliva puede tambien

)

‘e

I'Q
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_existir sin el delito: 1.9 en un caso de desdrden

del alma ¢ debilidad intelectual: 2.° enel caso
de una delincuencia habitual: un ladron de

profesion puede confundir los delitos que haya

-cometido en diversas épocas.

Si los sintomas de miedo se refieren 4 un

eximen anteriér al proceso, el juez debe exa-

minar : 1.° siel relator es digno de fé: 2.° si -

el acusado no ha sido interrogado de una ma-

nera ilicita y violenta: 3.° si es ¢ node un na- .

tural timido, ¢ de una escasa inteligencia.

CAPITULO X1 [Indicios sacados del |

comportamiento activo. Clandestinidad. . . .
La clandestinidad en todos sus modos es
un indicio de micdo: se pueden enumerar siete
modificaciones.
1.° Clandestinidad para ocultar el hecho
rrixicip'al:’z.o para pcultar la persona del de-
incuente, Disfraz: 3.° para ocultar la partici-
acion del delincuente en los diversos actos del
selito: 4.° medidas tomadas para alejar los tes-
tigos: 5.° medidas tomadas para engaiar los
testigos : 6.° medidas tomadas para destruir ¢
alterar’las ‘pruebas reales: 7.° medidas toma-
das para sustraer los documentos escritos que
hubieran podido servir de pruebas.
Considéraciones infirmativas: 1.° todas las
que se aplican al miedo: 2.2 las que se aplican
a los preparativos. Inteacion diferente ab znitio.

Intencion menos culpable. Intencion exenta de

culpa, pero que requiere el secreto, 3.° clan-
destinidad con el simple objeto de para tiempo:
4.° defensa de si mismo. Un hombre totalmen-
te inocente altera cl estado de las cesas para
alejar las aparieacias que pudieran peasionar
sospechas contra ¢l ke .
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CAPITULO XII. Otros indicios. Fabri~ :

cacion’ de pruebas. "Supresion de pruebas por.

sobarno 6 intercepcion de testimonio. Oposicion

hecha para la averigugcion 6 recogido de las
pruabas’reales. . . .. ..o .. .. -

Fuerza de estas cuatro circunstancias acri-
minativas. Consideraeion que pucde desvirtuar-
las. Miedo de alguna malversacion del mismo

género por la parte adversa.‘Miedo de falso tes-

timonio 6 de venalidad de parte de los jueces.
CAPITULOXIIL  De los actos que tienen
por objeto sustraerse de la justicia. . . ... .
Estos actos acriminativos son en niimero de
seis. - Espatriacion. Traslacion de lugar en un
mismo pais. Desaparicion. Traslacion de ocul-
tacion de propiedad. Manejo secreto con los acu-
sadores de oficiales de justicia:
Consideraciones infirmativas. Miedo de las

zG&f

vejaciones juridicas no obstante la inocencia. La -

fuerza de esta circunstancia infirmativa depen-
de en gran parte del estado del procedimiento
y de los rigores que anteceden. (Nota sobre la
duracion comparativa de los procesos segun el
antiguo sistema de procedimiento francés y se-
gun las leyes de Inglaterra): 1.° en fuerza es
todavia mayor en los negocios de partido y de

»Sasiones exaltadas. Todos los actos de mutacion

e lugar pueden en un principio presumirse ino-
centes, y atribuirse 4 motivos de salud , de ne-
gocios; de diversiones, especialmente si entran

en el plan de las habitudes 4 ocupaciones del
individuo.

CAPITULO: XIV. Motivos. Medios. Re-

putacion. Rango 6 condicion del acusado, con-
siderados como circunstancias acriminativas.

Conexidad de estas circunstancias. Distin=-
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cion entre motivo internoy motivo esterno. Ini-

portancia de conocer el motivo esterno ¢ el ob-
jeto material, la ocasion que ha podido mover
@ cometer el delito, _ :

~Laprobabilidad del delito.se deduce: 1.° de
la oportunidad ¢ de las circunstancias favora-
bles 4 la perpetracion del delito: 2.° de ™ s mo-
tivos - particulares que parezca haber influido
en cl acusado: 3° ‘ge sus deposiciones ¢ de su
caracler que le haga mas particularmente sus-
ceptible en eeder 4 estos motivos: 4.° de su re-
putacion, que haga presumir que ha mos-
trado en su conducta disposiciones analogas
al delito: 5.2 de su. condicion ¢ de su esta-

do que incline 4 cieer que ha podido cederd la.

tentacion. .
Observaciones sobré el grado de fuerza acri-

minativa de.estas circunstancias.
CAPITULO XV. Consideraciones infir-
Matioas. . . . . . .. . i e e e e .
1.° Estas presunciones admitidas en gene-
ral serian injuriosas 4 la clase mas numerosa de
la sociedad : 2.9 son combatidas por la presun-
cion general en favor de la inocencia. Presun-
cion fundada en la fuerza de las cuatro sancio-
nes tutelares (la sancion natural, la sancion re-

ligiosa, la sancion moral ¢ del honor, la san-

cion polilica ¢ el temor de la ley), todas las
cuales operan para adpartar del crimen, y cons-

'27'6

tituyen una prueba de inocencia en favor de to--

da persona. , :
eligros de las pesquisas sobre las disposi-
ciones de los individuos. Peligro de la pesqui-
sa sobre la reputacian. Caso particular en que
uede servir de indicio: 1.? 1njurias persona-
es: 2.9 querellas. La coddicion. Circunstancia
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mas fuerte como disculpativa que como acri-
minativa. .

Consideracion general contra estas presun-
ciones. El nimero de errores conocidos en que
han hecho caer 4 los jueces. .

CAPIT[]LO XVL.  Reglas y mdximas so~
bre el uso’?: las pruebas circunstanciales. . .
1.* Regla de exclucion, por razon delos in-
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convenientes colaterales: 2.* regla de admision -

en todos los demas casos. R
Medio de evaluar su fuerza probativa: 1.° por
su conexitud mas ¢ menos intima con el hecho

principal : 1.° por no tener cabida ninguna su-

posicion infirmativa: 3.° por el nimero de es-
tos hechos circunstanciales. Resumen reducido
4 maximas.

CAPITUIO XVII. Comparacion de las
pruebas directas y circunstanciales, en lo que
concierne d sus fuerzas probativas . . . . .

Diversidad de opiniones sobre este punto.
La prueba directa no se presenta casi nunca
sin mezcla de pruebas circunstanciales. Estas se
presentan frecuentemente sin prucba directa.

La prueba circunstancial se toma deilacio-
nes may diversas, y todas espuestas al error.

La prueba directa no descansa sino en una
induccion siempre de la misma naturaleza, la
de la verdad de los hechos ¢on referencia d tes-
tigos directos: ilacion tinica y mas facil de
apreciar.

_ Nohay mas que una prucha que no pueda
mentir, 4 saber, la prueba real sometida direc~
tamente d la vista del juez, y en el momento
en que no haya podido sufrir ninguna alteracion.

Ventajas particulares de las pruebas cir-
cunstanciales: 1.° cuanto mas nimero de he-
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chos son alegados, mas facil es desenmascarar . -
la falsedad: 2.° cthanto mayor es el nimero de
testigos deponentes, mas dificil es que se con-"
cierten: 3.? un testigo directo puede ser sobor-
nado; pero el soborno es dificil con respecto &'

las pruebas circunstanciales. Nota. Casos en quet,

las: pruebas circunstanciales han servido para
descubrir la falsedad. Data del. papel sellado.
Ejemplo de un hecho real sacado de una nove-.
la inglesa. Nota, sobre las precauciones que de> .
ben ohservarse en el uso de las pruebas circuns-
tanciales : aplicacion al caso particular de los
complots.. . .~ : : SR

G






~pte



Digitized by GOOSI@



[



Digitized by GOOSI@



Digitized by GOOSI@



Digitized by GOOSI@



Digitized by GOOSI@



Digitized by GOOSI@



Digitized by GOOSI@



