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INTRODUCCION

11j0S ali §‘ omanamente ‘huachos’ de espafiol y mujer indigena- eran «hijos del

ipor tanto la ley, que en si ‘era’ virtuosa, no era posible dictarla para
_. I‘ '

)SOS... | or €sa razon, los mestizos devinieron en una poblacion «infame»,

narging: “._[, « mospechosa» y POr tanto en una amenaza para la paz colonial del

‘1- surglmlento de la Republica de Chile no alterd esa situacion... En

el sistema laboral de encomienda —aplicable sélo al pueblo mapuche—
ur w C nar (se extinguio alrededor de 1800), el pueblo mestizo fue escasa e
1 ggte enganchado para trabajar. Por eso, al principio, vivio como una

é)’ ersa de individuos vagabundos, «afuerinos». Y cuando se les enganch6

»uM 3 el enganche no se rigio por ley ni reglamento alguno: fue s6lo un
vert al informal, que se llamo «conchabamiento» (unir, juntar, contratar),

“ ‘J‘

0 bil teral que, en los hechos, fue laimposicion irrestricta de la voluntad y

!
13
r;fg Vado del patron... Esta practica, que se extendio a lo largo del tiempo

itorio, Brodu]o la aparicion de multiples formas laborales semiesclavistas.

‘I

que aumento la exportacion de trigo y cobre al Virreinato del Peru

’“? '&el ‘conchabamiento’ de trabajadores mestizos se mult1p11co tanto,
€ convirtio en la forma laboral dominante en Chile, desde entonces hasta

Uero 11, pues, dos siglos de semiesclavitud... En las haciendas trigueras,
orma de «inquilinaje», complementado con diversas formas de «peonaje».

”‘é,l 0i6n minera combiné formas de «pirquineraje» y «peonaje». ¥ en las

ﬁiﬂples formas de «pedn-ganana jornal» y «servidumbre domesuca»

B abajo independiente como micro-

1 L I
m estlzo que emprendio unt | .
udo escapar, parcialmente, del «conchabamlento>.>. fue el caso
g g arrtesanos, los «maritateros», los

. ” lo
rac ibres, los cateadores, |
. ores ; «regatones») las «chinganeras» y...
aron todos ellos expoliados por la

I uﬁi? "”os vendedores ambulantes
l1de o plazo, termin
b Fero 0P tas («hablhtadores») acosados por
les, y atrapados O baleados por la

"‘W@ a de comerciantes y prestamis
lengos e inspectores municipa

l m" Ly el ejército.
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es eran jovenes («mocetones») entre 15 y 24 anos, la mayoria
es ﬂv os de padre ausente y madre sobreocupada («huachos»). Trabajaban

5} ¢ casmnales en el campo, en la ciudad, en las minas. Segun los censos
75, de todos los «trabajadores con profesion», el peonaje era el
S N ”kﬁ x so 61,2 % de los casos. Y siendo mestizos y vagabundos, no eran
‘ erecho Por eso podian circular sélo si portaban una papeleta
a la ribrica de su «amov. De no llevarla, eran acusados de ser

_____ d s sin Dios ni Ley», por lo que eran encarcelados y condenados
' rz‘x ado sin salario... o a «servir» en el Ejército, «a racién». Siendo,

59 w [C s sm derechos, podian ser abusados, azotados y encepados por
5 «aImn( fk ‘_ﬁ_por alguaciles, o por sargentos... Y de rebelarse, baleados por
ciao e "‘ejército Y porque no eran sujetos de ‘derecho’, sus victimarios,
}os no cometian delito alguno.

r} E an de «sol a sol» (12 horas). Su salario (jornal) equivalia al precio
da diaria» de los presos. A comienzos del siglo XIX, el jornal
% itre 1y 2 «reales» diarios (un peso se descomponia en 8 reales).
] T ﬂii« ados de la década de 1820, ese valor bajo ala mitad... Los peones
o n gn faenas agricolas, como «afuerinos»; en faenas mineras, como
-' \"3‘“@@ construccion de caminos o tendido de lineas férreas, como

}§ en trabajos artesanales, como «aprendices», y en el comercio
» T g «regatones» etc. Sin embargo, dado que el salario era insuficiente

ubsi t (y menos para ‘proveer’ familia), la mayoria opto por la solteria
‘ ‘% monte», esto es: asociado a grupos de bandidos y salteadores
aje»), ya que por un simple ‘asalto’ obtenian un botin equivalente

es de trabajo asalariado. Por eso, para sobrevivir, la mayoria de
iné ‘el «conchabamiento» (de mala gana) con el «vandalaje» (por
n, ":-;: 'f"‘,(‘)do condimentado con violencia y alcoholismo.

o pedn en un temible «roto alzado»: eludia el

| ..-_-_,ac1on convirtio al B
e mente, el robo
1 («flojos, borrachos»), pero practicaba, Viva

b dominante, por tanto, lo

3’§<<desde sy nacimiento»). La oligarquia

No «enemigo interno». De modo que, acechados por ‘el sistema’,
..‘,’fz
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much OS peones escapaban de un lugar a otro, «parando» sélo en los «ranchos
der nﬁq es abandonadas» que encontraban en su camino. Por eso rehuyo el
1 rﬁn omo la familia formal, pero sembré nifios huachos, igualesael,alo
o me e su ‘fuga sin fin. Asi, pobl6 el pais entero con su ﬁgura haraplenta
n »ﬁu &«ba]o pueblo» (no vivian en ‘pueblos’), y después, «plebe» o «rota1e>>
[y u rr bano) individuos en movimiento perpetuo, sin apellidos (pero con
ga m res), sin domicilio (pero omnipresentes), libres, pero atrevidos y
m}a‘ . Pero ese mismo ‘rotaje’ gano, para sus ‘amos’, todas las guerras

rnas éu wternas a las que fue arrastrado por la fuerza («levas»). Y el mismo
C m‘n. 1S Manos, produjo, desde 1600 hasta 1930, todos los productos de
)ort \\4 on del pais: sebo, cueros, cobre, plata, trigo, salitre, etc. De modo
, i n ismo que los «embrutecia» a ellos (el conchabamiento), convertia a
' ﬁeres de Santiago en la «aristocracia castellano-vasca» que goberné

ai; L 'ontanamente desde 1830 a 1925.

Jesde 860 hastiado, el peonaje intento irse del pais: a Australia (por
1bajo m cola) a Peru (por ferrocarriles), a California (en busca de oro),
\rge ﬂiﬁ a (huyendo de la «pacificacion» de la Araucania), etc. Entre 1860
300 m 14s de 200.000 peones (10% de la poblacion) emigraron fuera del
nx tral de Chile (la region agricola y comercial)... Pero mientras muchos
oF: *»Y %del pais, otros —en mayor proporcion aun— «emigraban del campo
it “’ ﬁ» ' Asi, en un siglo (1880-1980), la capital de Chile fue ocupada
(W Vd? progresxvamente por el pueblo mestizo. Y alli surgieron, desde
has ,1930 conglomerados de rancherios y conventillos, salpicados de
aratlllos bares, cantinas, barrios rojos, timbas, boliches, regatones,

le ;,; y chiribitiles... mientras en sus calles, segin un memorialista ingleés
1. Rus: el) tirados de a tres o cuatro por cuadra, dormian su borrachera

qi"‘ |
ores y mujeres de pueblo.

“Mc

3 ,‘g f’iﬁen «barbaro» del que seria, un siglo después, el revolucionario
/11X “‘35" ' de pobladores



2. El inquilinaje (1750-1965)

| «inquilinaje» fue el conchabamiento de un trabajador (mestizo) con |
Edueﬁo de hacienda que permitia al trabajador arrendar una «tenenciz,
de tierra dentro de la propiedad patronal, para producir trigo, hortalizas |
subsistir con su familia. El acuerdo le obligaba a pagar al hacendado un canor
de arriendo en dinero efectivo o en fanegas del trigo que cosechara. A su vey,
permitia al hacendado recolectar de sus arrendatarios una cantidad importante
de fanegas que después él mismo, en condicion de «mercader», exportaba a
Virreinato del Pert (a fines del siglo X VIII Chile exportaba 170.000 quintales
métricos al ano). El inquilino, si se esforzaba, podia pagar el arriendo en trigc
y, ademas, exportar el excedente que produjera. Eso le permitia formar familia
y manejar una respetable ‘acumulacion campesina’. Tal posibilidad atrajo a
muchos mestizos, por lo que el «inquilinaje» se masifico rapidamente.

El problema fue que los hacendados nunca pudieron imponer precios
monopolicos al mercado peruano —siendo los Gnicos que lo abastecian de
trigo— porque los «navieros limefios» bajaban a Valparaiso a comprar trigo
solo cuando les convenia, pues los hacendados chilenos no tenian barcos. Eso
hizo posible que el precio del trigo lo Impusieran los navieros compradores
en Valparaiso y no los hacendados vendedores en Lima... Los reclamos ante
el Virrey del Pert no dieron resultados... Fue el origen del conflicto histOrico
entre Chile y Perti... Incomodados, y a efecto de redondear una tasa de ganancia
superior, los hacendados bajaron drésticamente el costo de produccion del
trigo. Y esto s6lo era posible subiendo el canon de arriendo a los inquilinos.
Y lo subieron tanto, que los inquilinos, sobre todo a comienzos del siglo XIX,
no pudieron pagarlo, ni en efectivo ni en trigo... Entonces los hacendados
exigieron que el pago fuera en horas de trabajo en las tierras del patron. ESt
Convirtio a papa-inquilino, a sus hijos mayores e incluso a su mujer, en «peones

obhge}dos». Obligados a trabajar para el patron, sin salario y con «racion», a
cambio de quedarse en la «tenenciay» un tiempo mas.

Tal situacion empeoré cuando los hacendados, desde 1838, comenzaron

d Importar maquinaria. Las trilladoras y segadoras obligaron a ensanchar 105
potreros patronales y a reducir el tamafio de las tenencias inquilinas... SII
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embargo, pese al aumento de la opresion, el inquilino no se fue ni se rebel¢:
tenia mujer y un promedio de siete hijos: s€ SOmMEtIO... Fue cuando Claudio

Gay y otros cronistas descubrieron la miseria del campo chileno: Hacia 1880,
el inquilinaje, como institucion, estaba degradado, porque, ademas de |3
opresion, los hijos mayores del inquilino se negaron a ser «peones obligados
por el resto de su vida... Culparon al padre por eso, y por no haberse rebelado
contra el patrén. Muchos «hijos mayores» abandonaron, entonces, a la familia
y se fueron «al monte». El bandidaje de «los montes» —que hacia 1876 era un
actor nacional reconocido—reclutaba, sin esfuerzo, a todos los marginados..
mientras otros hijos (incluyendo las hijas mayores) emigraban a Santiago,
donde triplicaron el nimero de «peones-gananes» y «sirvientes domésticas» .

Con todo, en la segunda década del siglo XX las haciendas se hundieron
€n una Crisis economica terminal. El precio mundial del trigo cayo 45 %,
mientras en Chile, entre 1880 y 1895, subia 100 %... Por eso, la hacienda,
entre 1922y 1930, dejo de exportar trigo al Perd y a otros paises. Chile se
convirtio en importador de cereal... No obstante, intuitivamente, desde
1874, los hacendados fueron convirtiendo sus fundos en un agresivo poder
electoral (Comuna Auténoma), para arrebatar al Presidente de la Republica
el control de las elecciones. Para ese fin, aprobaron el sufragio universal,
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f "‘\"Zéi%é‘?lft : 1700, un sector del pueblo mestizo emigro al norte para buscar,
de \ ubnr y trabajar yacimientos mineros (a los primeros mineros se les
scones») El Rey de Espafia permiti6 a «los buscones» trabajar las
| e descubrleran en calidad de «posesion» (no propiedad), de modo
)aban de trabajarla, la propiedad volvia, siempre, a la Corona. Asi
oyl ‘ en los cerros del Norte Chico (Copiapd), un ‘microempresariado
O’ f obre, que trabajaba las minas «al pirquén» (usando recursos locales,
ajo « s’to) razon por la que se les conocid, también, como «pirquineros».
DINO fi"-f xplotacmn de un yacimiento estaba abierta a su descubridor y
por ley, se genero una corriente migratoria de mestizos a la zona
1€e] az» ¢ 1 se poblo, se trabajo y se constituyo, entre 1700y 1872, el célebre
e | 4 VIir nero de Chile, que llegd a ser el primer exportador mundial de cobre

3 LR
€l ~ero de plata.

lii :

‘u ercaderes y latifundistas no se interesaron —al principio— por

,fi' éclon minera, por su alta volatilidad e inseguridad (derrumbes,
nes vetas verticales, distancia de los puertos, etc.). Para el pueblo
. 1@ §§n cambio, era la rueda de su posible fortuna. Por eso fueron ellos
Juc % C é3cubr1eron las minas («cateadores»), los que cavaron piques y

eron las vetas («barreteros»), amontonaron y chancaron el mineral
' """'*"{r.e inventaron —entre todos— la tecnologia minera «preindustrial»

“’5 ‘“'orvo polvora, combo, trapiches, malacates, Cueros devaca, fuerza

etc.). Gracias a ellos, hacia 1835 ‘Chile’ era ya un exportador de
e

ta a nivel mundial.

plema surgio de que 1os pirquineros, si bien podian extraer gran
r n, en cambio, fundirloy convertirlo en barras

; ,f ,r

1 tw emmeral no podia

poco podian trans . |
1 en la «cancha», proxima a los piques de la mina.

e S a;w % Ob lema el quelesdiola oportunidad a los mercaderesy banqueros
mo productores, SIno como comerciantes

i)
dian polvora, herramientas, charqui,

1nt er emr en la mineria. No €O
o0) raban las «pastas» y V€Il ; ¥
J ' i o bien, como «fundidores» (duenos de

dier \te,eetc («habilitadores»)... 0

0,'
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)1 mk etalurglcos) ¥, al final, como «exportadores» de barras de cobre y
ta, s bre todo, a Inglaterra... Se formé de ese modo, encima del estrato
uir ero, una cupula de capital minero (mercantil) que se fue apoderando
{ wamente ~por deuda-de las «posesiones» pirquineras. Es que el precio
I eral pirquinero puesto «en cancha —allilo compraba el «habilitador»—
m» sivamente bajo, mientras el de los «insumos» que aquél vendia,

nente alto. Entre 1798 y 1802, por ejemplo, la deuda acumulada del
m@ 0 se multiplico por diez... Por su lado, el precio mundial lo fijaban
"m\ 3, que compraban la barra de metal en «el puerto de exportacion»
L Wl A triple ganancia mercantil fue triturando la acosada ganancia
U ior pirquinero y perpetuando su deuda hasta entregar la mina.

A T w ‘i« él «comercio de habilitacion» cubrid todo el Norte Minero. De alli
nm"i fortunas millonarias del siglo XIX (Edwards, Puelma, Cousifio,

Goye ﬂechea etc). La deuda comercial de los pirquineros (similar a
;}3_- or arriendo de los Inquilinos) permitio a los «habilitadores»: a)
ar ’ﬁ pirquinero de su posesion minera, convirtiéndose ellos mismos
’« les mineros»; b) lograda esa condicién, pudieron obtener créditos
'u, b’del Fondo de Mineria (banco creado por el Rey de Espana para
T *los pirquineros); ¢) convertir a los pirquineros en un «peonaje
_' » » que debia endeudarse en la pulperia del patron para adquirir sus
S aK' subSIStenma d) sumar como ganancia (superplusvalia) la ficha-
interés usurero de la deuda en pulperia; e) mantener una fuerza de
tlva en «las oficinas» o «pueblos de compania» (company-towns),

i 'masa poblacional conchabada por el «gran minero»; f) manipular

|\3

»5% . ciudadanos cautivos en el company-town, y g) negociar con las
E 'sula represion militar de las «rebeliones pampinas.

es é semiesclavismo, el peonaje minero, lo mismo que el peonaje
~~~~~ % ‘rebelo V1o hizo de tres maneras: a) fugdndose, para engrosar los

ft fﬂel desierto» («cangalleros»); b) saboteando la faena productiva, y
ar te huelgas pacificas de negociacion... En el desierto, larebelion del

da éﬁ' N0 tuvo 1a misma escala y persistencia que en laregion agricola. Y
elion ‘sindical’ tuvo un costo altisimo: ejército en formacion de batalla,

an %tralladoras e. incluso, canones... (masacres mineras: 1906, 1907,

4 llg
g

\‘ ‘s ’ l :
]us ."
. S
- - “l\.\s Ny ‘-‘
RSl | | e L v}
r > 200 ‘_.‘ . .
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4. El artesanado (1750-1880)

tro sector importante del pueblo mestizo emigro y se arranchg e
ciudades, particularmente, en Santiago. Alli se podia subsistir instalar

un taller artesanal independiente, como microempresario. Y no se arrancharo;
en «la ciudad culta», sino en la ribera norte, inundable y arenosa, del
Mapocho («la Chimba»). Pero la inmigracion era continua, y ocuparon lue¢
el poniente (Matucana-Yungay) y el sur (Matadero). Sus «ranchos», ¢
chimenea y acequia de entrada y salida, cercaron la ciudad por tres de su:
cuatro costados (en 1865, el 69,5 % de las habitaciones del pais eran «ranchc
y cuartos»). Las autoridades, hacia 1840, pesarosas, anunciaron que la capit:

estaba tomada por la «pleben».

Por su actividad productiva, los rancherios artesanales se infestaron
lodazales, aguas servidas y humo de hornillas y fraguas. La contaminacio:
era tal, que muy pocos se atrevian a ir a comprar en lo que Vicuna Mackenz:
llamo «aduar africano», o «ciudad barbara». Por esta razon, las mujeres
los artesanos debieron vender sus productos en el centro de la ciudad: en 1o:
puentes, plazas, atrios de las iglesias y en las calles centrales. De ese moc0
entre 1830 y 1870, la «ciudad barbara» se expandié comercialmente desct
el norte, el sur y el poniente hacia el vértice de la «ciudad culta». El centr
de la ca,pital se cubrio de canastos, toldos, braseros, mujeres pregon"md‘o
alitesamas, ninos gritando, peones ociosos de talante rudo. Y alli la «ciud
Ezr\?:;:’;iisar:(}z (()105 polos de concentra(.:ién y expansion: el barr.i;o d:

» PO el norte, y el barrio Matadero —con su perite’*

de curti ; g
| tiembres y badanerias— por el sur. Bajando de esos polos, ciento? )
ell

COmo panal de abeja oy ‘
S, e adhirid, para vivi < i de I
’ . ) ) a Vl atlco
Republica de Chile. P vir, al corazon aristocr
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(fuera de ella). A la vez, por la Ley de Patentes de 13,

la «ciudad barbara» rints . . ,
icas para las «fabricas» introducidas por los técp;,.

cred ventajas monopol
e ingenieros extranjeros.
El contraataque fue letal: detuvo en Seco la expansion productivy ,

artesanado y tornd imposible su transformacion en burguesia industri.
como habia ocurrido en Inglaterra. Al mismo tiempo, el patriciado mercar,
de Santiago abortd su propia transformacion en burguesia industri:
fascinado (siempre) por su retrogrado afan de ser aristocracia, como en ¢

Antiguo Régimen... Por dos vias, pues, la oligarquia chilena traicion .
destino capitalista... y el microempresariado artesanal, derrotado, devino

un peonaje asalariado subcapitalista.

Para no morir, los artesanos se rebelaron contra el librecambismo economic
del régimen impuesto en 1833. A la vez, la juventud oligarquica’, liberal :
la francesa (se autodenominaron «girondinos chilenos»), ataco la «tiran::
politica» de Diego Portales y Manuel Montt; pero no pudiendo hacer oposicio:
desde el Congreso (estaban excluidos de é€l), los liberales se unieron a lo:
artesanos, que hacian oposicion desde las calles... Se formo asi un «fren!
revolucionario» de jovenes oligarcas y artesanos mestizos, donde esto:
altimos, por ser «ciudadanos» con derecho a voto, eran, a la vez, miliciano.
con formacion militar. El «frente» asi formado evoluciond, pues, hacia ¢
‘motin armado’. Eso dio lugar a las guerras civiles de 1829, 1837, 1851y 1859-
El objetivo politico de los rebeldes era restaurar la vigencia de la Constitucio:
de 1.8,28, que era productivista en lo econdémico y liberal en lo politico. Fert
el Ejercito (convertido por Diego Portales en una guardia pretoriana) ga0¢
contra el dicho «frente», todas las batallas necesarias para destruirlo. ¢
hubo, pues, ni revoluci6n industrial, ni revolucién democratico-burgues:

ni aboh.cmn de 195 conchabamientos entre patron y peon. La ‘aristocracid
de Santiago continud, pues, reinando
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'T'\ 95 % de los ‘conquistadores’ provenia de las masas marginales de la
E*m‘i sula [bérica. Sin embargo, en Ameérica, se sintieron «sefiores» y se
rodearon Lde numerosa servidumbre: mujeres, Nninosy mocetones extraidos, al
Hrine u 0, de los pueblos indigenas, y después, del pueblo mestizo... El trabajo
indiger a fue reglamentado en detalle por la Corona, incluso la servidumbre.
Pero « ‘il" 80 servil de los mestizos no: ni por el Rey, ni por el Estado chileno...

Por c«f{e en lo ‘servil’, el conchabamiento sin control se practicé en formas

trem as. compra, captura, crianza e, incluso, regalo (obsequio) de los ninos,
%rhombres que debian servir.

a é ite necesitaba probarse a simisma que era aristocratica y no otra cosa...

y suprobanza favorita fue teniendo, bajo su mando, una masa de sirvientes,
ama '73 a de los cuales no eran ‘sujetos de derecho’ (los mestizos), aunque
abia nif os y mujeres mapuche y criollos pobres que silo eran.... La oligarquia
adm rﬁc ora de Portales) exigia sirvientes sumisos, laboriosos, honestos. Por
éi na ‘conchabar’ ninas y ninos para formarlos y disciplinarlos en la

a‘lrreﬂexwa a sus ‘amos’. La obediencia irreflexiva fue el principio

— L *———M—-‘
p..\.,\_ rEE— S gy — MW

m,(e que entre 1750 y 1925, se aphco al «bgjo pueblo»: edt__lggglg_n era

— -“_"‘ﬂ

ir bien . Tal ‘principio (hermanado con el «<orden publico»), en el siglo XIX,
eno en las casas patronales («casas de honor»), en la Casa de Huerfanos,
'tﬂf@ ‘conventos de monjas y en las «escuelas filantropicas» creadas
ant rdlctadura de Diego Portales. En esa red institucional se organizo
m}% «<compra>> «trato» y «educacion» de los sirvientes en edad infantil;
ncia, para los atrapados por el Ejército de la Frontera al sur del Bio
] glgs «chinitos y chinitas de Arauco» También se adoptaban «las
iChas V,“A uachos» de 1a Casa de Huérfanos, donde las madres que no podian
e;aban «expuestos» en una ventanilla giratoria: eran los «ninos
»% gen esta Casa, la mortalidad infantil era mayor que en la calle).

il r ruL te amiento de sirvientes fue, pues, unared institucional nacional,

> Inte aban el Estado, el Ejército de la Frontera y también la Iglesia
f bre las «mujeres abandonadas» (huachas)

, d actuaba so : :
a e os de Cabildo» (suburbios de la ciudad).

W arranchadas en los «ejid
i ¥
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Ellas solian ser denunciadas por la Iglesia debido a su vida escandalosa
(tener «encierros de hombres», 0 «vivir amancebadas»). Los alguaciles las
apresaban, las enviaban a La Frontera, a «servir a racién y sin salario» en
casas de los militares. Sus ranchos, incendiados. Sus nifios, encerrados en
la Casa de Huerfanos... Y eso durd cien anos.

Asi se formo el estrato laboral de sirvientes domésticos que trabajé
para la oligarquia chilena en ese siglo (totalizando 20 % del ‘peonaje’)... El
conchabamiento servil era, al principio, «a racion y sin salario», y los amos
se permitian castigarlos (azotes). Pero lomm patronal,
estaba ‘purificado’ por lo educativo. Porque servir en «casa de honor» era
—segun ellos— aprender a ‘trabajar’, disciplinarse, respetar, obedecer, tener
«buenas costumbres». El patréon no era, pues, abusivo, sino civilizador y
evangelizador, ya que ‘ellos’ eran cristianos y los sirvientes, «barbaros». Bajo
esa acomodaticia cobertura ideologica, sin embargo, sobrevivieron resabios

abusivos de la «conquista»:

a) La ausencia de salario efectivo, pues, en muchos casos, no hubo ‘trato’
original, sino—como se dijo—‘crianza casera’ de ninos. La «racion» la entendian
como «darles de vivir». Y el producto educativo era una enclaustrada identidad
servil; b) El ‘sistema’ era regido por un autoritario patriarcado mercantil, que
hizo sentir su poder sobre sus propias hijas mujeres (matrimonio) y sobre la
servidumbre femenina (castigos, violacion), de donde surgio el problema de
los «hijos ilegitimos» (los ‘nuevos’ ninos huachos: de tinte europeo y cobrizo-
blanqueados); c) Ese patriarcado, aureolado con la practica de la «caridad
cristiana» (extendida a todo el pais por las «fundaciones de beneficencia» de
las damas de clase alta), permitio que la servidumbre fuera una costumbre
generalizada y valiosa, empezando por las relaciones personales entre amos
y «criados»: d) Al punto de que esa ‘caridad’ devino en simbolo de distincion:
solo el aristocrata verdadero podia financiar la ‘crianza’ del pueblo; e) Por
€s0, s6lo en el siglo XX, después del fracaso de la caridad ante el estallido de

lapobreza (1915), se desarrollo una legislacion reguladora de la servidumbre.
Asi lleg6 el Codigo del Trabajo, en 1931, que puso fin, en apariencia, a los

‘conchabamientos’.

'l“‘ . '.1_'1 i
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6. La esclavitud (1600-1931)

rimero se proclamo en Chile la «libertad de vientres» (1811) y |,
Pabolicic’)n de la esclavitud» (1823). La elite se enorgullecio, piblic.

\ »

de haber hecho eso. Pero, en realidad, las practicas esclavistas (3 | -,

del conchabamiento) fueron de mayor masividad y brutalidad desp, .
la abolicion, y no antes; es decir: cuando goberno la oligarquia me;. -
no el Rey. Por eso, el trato dado a los esclavos negros en la Colonis f,
humano que el que se le dio al mestizaje conchabado durante la Rep,

La tendencia de los conquistadores fue esclavizar a 1os pueblos conguis:.

siguiendo la costumbre de los imperios: esclavizar a los pueblos ‘venci
Sin embargo, por presion de la Iglesia Catodlica, se aprobd una legis!

laboral (encomienda indigena, etc.) que detuvo, en parte, esa tender
No obstante, en el terreno mismo, los conquistadores siguieron forz:

el trabajo indigena, porque ‘ése’ era el premio a sus esfuerzos. Y de:

cabildos comunales defendieron ese «premio» contra obispos y virrei:

esclavizacion era su «derecho». Pero lo que no logro la corona cristia

Rey, lo hizo la extincion progresiva de la poblacion indigena. Y el «deret

€N cuestion, quedo cesante... Y s6lo tuvo aplicacion volcandose al |

mercantil de esclavos negros del Atlantico Norte, respecto al cual el §

dijo nada, porque la nobleza de su corte lucraba alli. Por eso, el precic
esclavos africanos subié constantemente.

Y por eso mismo, en Chile —lejos del océano mercantil—, la esclavitic
daba ‘estatus social’) mas bien que una'
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no legislo jamas contra 54 propension esclavista... Es la razgy, it
] . I l}; (
conchabamiento, bajo formas extremas, fue ostentoso en Chilet... ¢
1dStq

E] esclavismo ‘cldsico’ s€ centro en el contrato de compraventy d.:.. .
esclavizados. El esclavismo chileno, en cambio, se centrg en ]4;]\ Ir
de poblados cautivos —amarrados a deudas sin fin— para ex[ra(-; . i
plusvalia «total» 0 superplusvalia: 1a del salario, unida (y sum adza, .
perpetua en la pulperia del patron. Si la esclavitud clasica se b
libertad de comercio, la del «pueblo de compaiiia» (0 company- mu/,),,
en el monopolio comercial absoluto. El Estado oligarquico del siglo X1
Yeligiosamente el librecambismo hacia Europa, pero en el sector p 4 l f
interno alento la existencia de monopolios comerciales esclavist::« 29
tal,es fueron las «relaciones sociales de produccion» que se utihi/‘: B,
mas de un siglo en las haciendas y en las oficinas salitreras. Fue L ot
que no es.;clavizé a individuos, pero esclavizo pueblos («de Comp a( )
SuS Propios guardias, jueces, carceles, castigos, administradOreq:::‘ b
‘Claplllas ,Y» sob1:e todo, pulperias, cuyos patrones, ante el peligro de ' ;

aboral’, pedian el apoyo (asegurado por la Constitucion) del Eicic!

Pariente : .
o cercano fue el sistema esclavista de coolies chinos que trabair
as guaneras del Pacifico Sur.

El :

B ;Sig::if;zgfél(()isl:puEbIOS CautiYOS» en las haciendasy en ]as oficina
tan necesitada por 1;’1 olir e e:l 1afgf’ siglo XIX (1800-1930), la superpius'e
MiSma, no para desarmﬁarqula C,hﬂena--- para seguir siendo dominantc*”
capitalista, 1o probg I méar el'paist Que? eso fue asi, que no hubo desarl
del sur, el explosivo mosiqu°e centenaria resistencia del ‘bandidaje ™"
norte, y la atrevida «t mlemo. huelguistico del ‘peonaje pam?""

oma» delas ciudades de Valparaiso (1903) Y ¢ Santis$

(1905)
tarea de ‘clase dirigente’ Lcentro. Siaquella ‘burguesia 1 B
. e’ (desarrollar e] pais) cuando correspondid; el dest”

’ ’ r 1 . £ ! . '113{
obstaculo centra] de Su 1'1? dichos movimientos quedo abierto: gl
Ib€racion y d
esarrollo.
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g SEGUNDA PARTE
. Lashermandades mestizas (1750-1925)
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INTRODUCCION

E g\ mayona entre 1600 y 1840, los mestizos no vivieron en pueblos. No tenian
uc‘ie 'vecindario’. No podian ser, ni fueron por mucho tiempo, ciudadanos.

/f“?(_’ A g.ggersn& la mayoria de los hombres vagando por el territorio; la mayoria de
ujeres, arranchadas en los «ejidos de Cabildo» (tierras comunales, suburblo)

n' ‘1‘
.

& tl,‘i-;.l._;@;;,‘ éﬁvagamundos») robando ganado, cruzando ida y vuelt

b [ dea do rios, robando, saqueando, pero, sobre todo, huyendo de la prisién, las
« @i@w y el trabajo forzado. Ellas (<huachas») habitando —en «consorcios» de dos

*'—l—.

! ey ————
ot S- un rancho comun, donde vendian comida y hospedaje a los transetintes
ku } asaban . N1ellos ni ellas convivian en comunidad... Pocos de ellos formaban
famil a. Pero todos engendraban miles de nifios «huachos» (hacia 1875, todavia

el ‘Lq o de los nifios que nacian, a  nivel nacional, eran «huachos»).

s
Ye ran todos «sospechosos» por principio: se creia que eran intrinsecamente

h«e es (los hombres) e intrinsecamente escandalosas (las mujeres). En los
1ivos judiciales se hablaba de «ladrones de nacimiento». y no siendo «sujetos
de wea echo» la sospecha era suficiente prueba para su represion. De modo que
sobre -llos blandia a menudo la denuncia, la persecucion, la carcel, el azote, la
7101€ ; i 1a represiva... Para la elite, eran merodeadores («lobos esteparios»). Mas

o ‘eran oficialmente, el «enemigo interno» de la sociedad.
| 0
! \).

,c e tal definicion, las relaciones internas, entre mestizos, no fueron advertidas
or M OCledad culta, ni comprendidas. Ni entonces, ni después. Pero lo cierto
e que e 2 se asociaban entre si «al pasar»: libre, episodica y pragmaticamente. Sin

.’-VW

Jlas ;'Lo "l‘eVIas ni moralejas ulteriores: «sin Dios ni Ley». Alli no regia la majestad
!ﬂfo oral de la Ley, sino la fugacidad de sus relaciones. Fugaces, porque lo

.ﬂf nte determinante para ellos, en toda ocasion, era la larguisima duracion de

ws dad marginal (tres siglos de vagabundaje, montana, represion, bandidaje,
v il . rostros oscuros, soledad). Siendo eso, tenian una identidad que les

DETM. ﬁa reconocerse de lejos unos a otros. A simple vista. Con la certeza de que
2&.. ales Confiaban en el que aparecia... sin ceremonial de presentacion.
wg por eso, improvisar de inmediato acciones de cualquier tipo sin mas

glao gamca que su identidad de ‘pueblo’.

|| A 1%
SH 3’ [&;}‘\:\ £ l
» oy h :

”’0“’ ]emplo para ejecutar un asalto, uno de ellos (dueno del dato) «convidaba»
1en conocido en una reunion abierta («fiesta del angelito») a realizar
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7. Las «colleras»

E n su larga historia presindical y prepartidaria, los mestizos desplegaron
formas asociativas articuladas bajo el sentimiento de hermandad, propio
y casi exclusivo del «bajo pueblo» (no debe confundirse con «<hermandad de

clase», porque esta presupone vivir y trabajar integrado en una «sociedad
estructurada en clases»).

Los hombres —que vagaban por cerros, valles y pasos cordilleranos—
descubrieron que «andar la tierra» en solitario daba entereza, resistencia y
poder sobre la naturaleza (era el caso del temible «lacho guapetén»), pero
para robar y lucrar con lo robado, lo mismo que para defenderse de las
patrullas enviadas para apresarlos, era mejor vagar «de a dos». Y montados
sobre sendos caballos, ideal... La compania de ‘otro’ duplicaba el poder de
pillaje, de autoproteccion, el calor nocturno al dormir juntos a la intemperie
(«<encamarse», de donde deriva «camarada») y la posibilidad de planificar

mejor los «golpes de suerte».

Para el mestizo —comunmente «huacho»—el camarada era el <hermanito»
que no se tuvo, o el padre que jamas se vio. De ahi la tendencia instintiva
a deambular «acollerados» (en parejas). La hermandad —o «camaraderia
masculina»— fue, para ellos, una condicion de supervivencia en un pais

excesivamente largo y ajeno.

Tal hermandad reemplazo0 a la familia que no existio o que se perdio. Para
la pareja «acollerada» significaba, por ejemplo, dormir juntos al borde del
desfiladero, en la huella del arriero, en el bosque andino, en descampado.
O despresar juntos el vacuno que robaban o comian. O asaltar la hacienda
de un «borrego gordo». O robar en los trapiches mineros («cangalla»). O
emborracharse en la cantina de la placilla o 1a chingana del suburbio. O trabajar
en sociedad el yacimiento minero que descubrian. O el taller artesanal en la
ciudad. Y si eran arrastrados a la guerra, podian atacar ‘de a dos’ o protegerse
eluno al otro. Y si uno de ellos era encarcelado y torturado, jamas el apresado
soltaria el nombre de su «collera» libre. En los pueblos, 1a collera era temible
en las rifias de cantina, no sélo porque manejaban con maestria el cuchillo
de matanza ganadera o el corvo minero, sino también porque el que peleaba

tenia siempre a su espalda la collera protectora.
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Pero la hermandad del roto, temible en descampado y en suburbio, y en
el robo y en la guerra, perdia prestancia en el poblado, particularmente en
presencia de la mujer, a quien no sabia ni pudo tratar nunca con ‘urbanidad’.
En la zona minera, donde no habia «<amancebamientos» ni «familias»
mestizas, solo existian mujeres en la pulperia de la «placilla» (por lo comn,
argentinas inmigradas de la otra banda). Las que, en realidad, eran prostitutas
conchabadas por el pulpero. Los mineros, que trabajaban en soledad durante
meses en los cerros, al bajar a la placilla a recibir el pago por sus «pastas», lo
gastaban en la pulperia, donde se emborrachaban y enamoraban de alguna
de las «sirvientes». Al volver a los cerros, aumentaba su enamoramiento.
Pero al volver de nuevo a la placilla, descubrian que ellas eran... «infieles».
Frustrados, se enardecian y agredian a la mujer. A menudo, marcandola con
su corvo. Estallaban grandes rinas. El pulpero llamaba a la patrulla militar
delpoblado... El machismo minero fue, sin duda, el mas primitivo de todos...
Vicuna Mackenna —que conocio esa ‘sociedad’— escribid que la poesia minera
era «poesia macha»: maldecia ala mujeres y cantaba, con amargura, su soledad.
La hermandad masculina fue la punta de lanza en la conquista minera del
norte. Muchos pueblos del desierto, por eso, fueron, durante largo tiempo,
pueblos de <hombres solos» (Benjamin Subercaseaux).

~ Esa hermandad, en zonas rurales, fue menos protagonica, pues en los
valles existian «familias» campesinas... Alli, dia tras dia, el hombre trabajaba
(de sol a sol) en potreros, cerros, acequias, arreando animales... De ahi su

lenguaje tosco, sus modales bruscos, secos, autoritarios. Sus mujeres, en
cambio, desde el rancho, realizando multiples labores, socializaban con
la familia, los patrones, los clérigos, los comerciantes, los diezmeros, los
jueces, los transetintes... Si €l se ‘tranco’ en su parquedad hurana, ella saco,
frente a todos, la voz de él, de la familia, de los pobres... Su liderazgo social

fue permanente.

b La Patria, desde lo alto y para si misma, glorifico ‘sus’ triunfos militares y
‘Sus’ exportaciones de trigo, cobre, plata, salitre, ignorando y aun repeliendo
ielesfuerzo anénimo de la hermandad mestiza... que habia logrado todo eso...
oy
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g Las montoneras (1818-1832)

espués de Maipti (1818), el resto del ejército espanol se dispersj a] o, .

Drio Maule, donde vivian numerosos hacendados de origen penjy,
partidarios del Rey. Ellos dieron decidido apoyo al contingente regfi<:.
retirada (en Santiago, la aristocracia castellano-vasca habia optado p,

neutralidad, para salvar su fortuna), lo que origino una guerra de guer
que se prolongo hasta 1832.

Los hacendados realistas convirtieron a sus inquilinos y peones en milic
a caballo, las que lanzaron luego contra el ejército patriota de La Fronter:
jefes realistas (Zapata, Benavides, Pico y Bocardo, entre otros) consiguicr -
el apoyo de caciques «abajinos» (Mariloan, sobre todo). EI bando pat:
(dirigido por los generales Freire, Rivera y Prieto, y los coroneles Viel, Beauc!
O’Carrol y Alcazar) logrd, a su vez, el apoyo de los caciques Venancio y Cc
Por su parte, las pobladas mestizas arranchadas en la precordillera de Ch
(comandadas por los hermanos Pincheira) se sumaron a la guerrilla, movic
sobre todo, por el robo y el saqueo.

Debe tenerse presente que ni el Virreinato del Pert apoyo0 a los guerriller
realistas, ni la dictadura de O’Higgins a los guerrilleros patriotas —amb
gobiernos estaban en guerra entre si, Pero en territorio peruano—, de
que ningun bando guerrillero pudo organizar un ejército formal, capa” -
poner fin al conflicto. Por tanto, la guerra se prolongo, sin vencedores
I/encndos, desde lfﬁﬂ@ﬁg_{&g@_(derrota definitiva del bando realistd/
L‘;egl?::jt;‘rg,i_%i:,f:st; (c:li:in;tiva del bando mestizo de los PlnchtLIK
pueblo a pueblo destruccion de e.COSCChas, e (.ie ga.nad.o, Saﬂ :

2 : cludades y una dramatica disminucio™®
la poblacién. El encarnizamiento no tuvo limites: - - qtico €
€s: asesinato sistemd

rision e i
p €ros (no se les podia alimentar) y rapto o matanza de mujeresy ninos
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Jfioles. No fue 1 identidad «ideologica» (patriotas verg; . .

eS . & B I \)'r“ i NE
4 egrimé en lamente de los combatientes, SImo la «<hermandgg de
qu -

dentro de ésta la «hermandad masculina») por la supervivenciy ;

DUel

guerra de todos contra todos (un alto porc,
2 de un bando a otro). El frenesi de la guery,

de 1a guerra misma.
Se debe recalcar que el conflicto se lucho en territorio fronteri,

convivian diversas :dentidades étnicas, pero dominado cuantitasy,
desde el siglo XVII, por el pueblo mestizo. El conflicto entre p,
realistas empujo esas identidades a guerrear contra si mismas: asf, los
dividieron su apoyo entre Benavides y Freire; los mestizos, entre esos;
bandos, mas los seguidores de Pincheira. Los criollos se dividieron ta
tres. Solo los espafioles mantuvieron su unidad étnica, ideologica
bando patriota, a suvez, s€ dividié politicamente entre el sector com:
por el general Freire (apoyado por la provincia de Concepcion) y el dirigic

el Director Bernardo O’Higgins (provincia de Santiago). Fue, pues, ura .-

sexagonal, de todos contra todos. Y en ella, el actor central fue la «montor

La atmosfera fue de muerte, hambre y terror... Al final, la hermandac 7=

fue el factor sobreviviente y, por tanto, determinante. Lo gro impone!
Santiago, el sentido politico de la hermandad comunal. EI genera:
jugd, como lider, por esa misma politica. Y fue esa hermandad i« ¢
el movimiento revolucionario de los pueblos soberanos que -

1822 la dictadura de O’Higgins y proclamo en 1828 1a Constitucio
«popular-representativa.

Fue enla «guerra a muerte» (y en la «montonera») donde ¢ for)o¢
fiebelde y guerrero del roto mestizo, temple que se acero después en Jas
, ee ;gzie 16837;116839, 1851, 1859, 1862-82, 1879-83, y 1891.La herﬁ@“g‘;“\_ .,
politica C(;r?vensc,-en una. guerra que, para ella, duro cien aHOS-. e

lonal, sino fuera de ella. Y como el pueblo mestiz0 "

no hasido 4 ; : dida,
0'Integrado’, esa hermandad no ha muerto, estd alli, €5 ndic®

germen de s 7 5 atel
| oberania adormecida, un polvorin politico en €57~
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9. Los cuatreros (1832-1934)

yr

a_historia heroica de la «<montonera» terminé en 1832, con la brutal
destruccion del «malal» (campamento- -pueblo) de los hermanos Pincheira,
al interior de Chillan («Lagunas de Epulauquén»), por un ejército dirigido [301~
el general Manuel Bulnes y el respaldo dictatorial del ministro Diego Portales.

El termino de la «guerra a muerte» no significo, sin embargo, el fin del
<W> cuya recluta, agazapada a lo largo de la precordillera, crecia
constantemente con la desercion de peones de las haciendas del Valle Central.
La hermandad mestiza no murid, pues, en las Lagunas de Epulauquén.
Mas bien redujo su escala cuantitativa de asociacion desde el rango de
«montonera» (centenares y aun miles de individuos) a cuatro o cinco (Illamados
«cuatreros»), y de diez a veinte (Illamados «gavillas»)... El paso de la montonera

e, - .+l TR W2

al ‘cuatrerismo’ implicé una drastica reduccion de escala pero, a cambio,
aumento e onenmalmente el namero de 1atroc1mos Ademas, la montonera

era visible, por lo que se la combatia militarmente. A los cuatreros, en cambio,
como tenian baja visibilidad, no tenia sentido combatirlos con el ejército, y
la policia no podia encarcelar a los miles y miles que, a lo largo del pais, se
«convidaban» para delinquir y «dispersaban» para desaparecer. El vandalaje,

— T | A s T
‘.’~

después de 1832, incremento su impacto en la cara interna de la sociedad.

El ejército, por tanto, como funcion «pretoriana» (represion politica), quedo
sobredimensionado, y la policia municipal (compuesta en su mayoria de
mestizos) probo que estaba subdimensionada, ademas de que solia sumarse al
latrocinio perpetrado por los bandidos (por ejemplo, en el saqueo de San Felipe,
1859), con un agregado significativo: el «pueblo mestizo» inicio, pacificamente, .,

-_,._._‘-m‘o s Bl et
w“"%‘—- L - i

una movida territorial estratégica: la «migracion campo-ciudady». Las masas
\-—\_______._________w AR, ma—

mestizas infiltraron, caso a caso, 1a cap1ta1 hasta formar una «plebe» dispersa

que la hostigo cotidianamente, incluso en el selecto «Barrio del Comercio.
El «cuatrerismo», por tanto, no fue un simple «relato rural», folklorico,
para asustar nifios, sino, historicamente, la segunda parte de la «guerra a
muerte», pues el tercer contendor de esa guerra, el mestizaje, la continuo
en funcion de sus propios problemas, lo que lo llevo a invadir pase-a-paso el
,.anmo.delosque-loexdman Y la invasion fue plenamente exitosa, pues, al
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miniaturizarse, eludieron tanto al ejército como a los alguaciles de Cabildo...

con un refuerzo insolito: la oligarquia mercantil de la capital descubri6 (en
su avaricia) que si arrendaba sitios urbanos a los mestizos inmigrantes (por
«plso») obtendria una «renta urbana» mas facil y expedita que su trabada
«renta de la tierra» (hacienda). Por tanto, se opuso a que los invasores, con
sus «fraguas y ranchos», fueran expulsados de la ciudad. Con tal proteccién,

la <hermandad mestiza» pobl6 sin oposicion la ciudad ‘patricia’. Irrumpla
fa31, <e1 «roto urba

La urbanizacién del pueblo mestizo (y del vandalaje) fue, por eso, un proceso
iﬂ 1 io sin grandes contratiempos. Esto les dio una sorprendente seguridad en
L ml AmOS . Tanto, que en 1876 celebraron una muy publicitada «conferencia
dé« yandidos» (Colchagua) para decidir como iban a combatir a 10s | jueces que
estorbaban sus designios de largo alcance. De modo que el cuatrerismo rural
insta _’6 'avanzadas estrategicas cerca de la capital: Cerrillos de Teno, Angostura
.deai?“‘" e, cerros de Batuco, etc., incluso, hasta 1930. Y después, ocupando las

1 S artas partes dela c1udad en vecindad domiciliaria con sus anstocratlcos

'T}I

"l'a',mtsma ‘escala hlstorlca que la montonera de la «guerra a muerte», el

%

_ gr to i.'ec1b1e1'a la orden de ametrallarlas sin asco, como en esa guerra.

As 9‘*3 1 goblemo oligarquico, que en el siglo XIX no habia podido reprimir
lo m« quatreros» con el ejército, si pudo hacerlo en el siglo XX contra las

I neras urbanas’, sellando asi las masacres de 1903, 1905, 1906, 1907,

19 em 21 1925, 1931, 1934, 1946, 1957, 1966, 1969, etc.

) rmandad ‘cerril’ de las montoneras originarias se fue transformando,

- n la hermandad ‘pobladora’, que genero no solo a las montoneras
| ,r, ‘: e o ——

m o} mz‘; “‘smo también a los atrevidos «constructores de ciudad» vy, el dia
', me W)-.n' ‘ﬁéado tal vez, a los ‘nuevos’ constructores del Estado.
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0. Crisol de identidad ‘popular’.
las chinganas

as mujeres mestizas no vagabundeaban como los hombres

forzadas por la «guerra d muerte», que no tenian adonde ir. La m;
ellas vivio, pues, en solteria, viudez o abandono. De ahi sunombre: «|

o «<abandonadas». Y todas, «cargadas de ninos».

Por eso, muchas de ellas, para sobrevivir, solicitaron una «car
Estado», una peticion para recibir, en donacion o arrendamiento
un «sitio» en los ejidos de la ciudad (tierras comunales, de Cabild
prometian, alli, levantar «un ranchito», plantios de frutales, hornos, t
alfareria. Las autoridades municipales, al principio, se los otorgaron, |
razon por la que, en los arrabales de la ciudad, habitaban mas mujeic
hombres, en proporcion de 3 a 1 Arranchadas alli —en «consorcios» Co|
de dos hermanas, o de dos o tres amigas— subsistieron vendiendo ca!

ponchos, vasijas, chichas, ponches, y dando alojamiento a los transc
y Viajeros que pasaban.

Desarrollaron, pues, la hospitalidad popular. Y atendieron a p¢
Inquilinos, criollos en trénsito, viajeros de clase alta y bandidos, puc
necesidad econdmica, no discriminaron a nadie. Y no habiendo posi¢
hoteles, ni restaurantes, su rancho hospitalario jugd un rol social, ecor!
y cultural de importancia estratégica en la formacion de la identidad ¢t
el «l?ailio.pueblo», ElRey espafiol habia concedido, a las viudas de 10s S0

)

a hacer eso mismo, pero con patente o

e mestizas hicieron eso, pero sin patente ‘
NI VIVO ni muerto). Esg les permitio trabajar con desel™

ol : i
vitalidad. A ese tipo de rancho se le llamé «chingana» (palabra d¢ © =

uechua ioni : y
17°CTU4, que significa “escondite»), un lugar arrabalero, alejado de 14

desinhibido, donde Jog vagabundos hallaba"

‘hogar’ (con m
ando femenin . qdon!
0) que nunca tuy;j ieron; ad'
los hombres de clase Ao uvieron, o que perd 9

: , dpaba : iqrse (
moralizada «vida colonialy Paban (como Diego Portales) a rela)
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~omida «mestiza», Zamacueca «mestiza», MOStos «MestiZ0s», amor «meg.
y todo eso junto al fogon, bajo la ramada y en las Covach'fls del fonda .
«sitio». Alli, al fin, 10s vagabundos encontraban lo femenino en pjey,
Pero también el corrillo igualitario, donde todos contaban, de trasno,

a 1o largo de dias y semanas, sus aventuras, sus recuerdos, sus hazarias
mentiras, su fantasia, etc., hasta llegar, con el alcohol y la desinhibici¢
frenesi de sentir ardiendo, dentro de si, lamemoria de todos, su concienc;;
«pueblo». Por eso, el mestizo volvia alli una y otra vez, pues adquiria, al|
wvitalidad compartida’ que le daba fuerza para seguir su camino: el recuer,
y la camaraderia de la mujer huacha. Por eso volvia, tiempo después, a pao.
su «deuda» (ellas, a menudo, No les cobraban por su hospitalidad, peroe
regresaban con regalos, tarde pero no nunca, a pagar la deuda contraic
Pagar ‘esa’ deuda, era «de machos».

Haciendo eso, ellas consolidaron la identidad sociocultural de ambos. I

12 identidad de ‘clase’ —como se sefiald mas arriba—, sino la identidad cultura
de ‘pueblo’. Ser un ‘colectivo’ con memoria, lenguaje y costumbres propia:
Sin embargo, no faltaban las denuncias por inmoralidad. Las chinga’
fueron, a menudo, prohibidas... y las mujeres del «consorcio» —Como s¢ dijo-
deportadas a la Frontera sur, a servir «a racion y sin salario». Pero a vee
los parroquianos pagaban su deuda rescatando de la carcel, mediante ‘asall
simple’... a sus hermanas chinganeras (San Felipe, 1839).

La extincion de la chingana fue producto de su propio éxito:10s especuladore
se apoderaron del «negocio» y lo europeizaron. En afiadidura, 1a juver™"
dorac%a ql}? se «educaba» en Paris introdujo, de vuelta en Santiago, «casas (¢
gzosttltudaim» estilo parisino y trabajadoras del sexo importadas de EU pa..

ntro del «camino de cintura». Asi Tt i |day
habia prohibido, durante 1a C?)lorl?isa:, sclel?lf:;lz‘ale, " ql1le ?i)l(;]gcl)?l()go? es0,
chingana fue un carnaval en escond’ite d I carnaval pu fl i1

, de puertas adentro), no pt .

di : Aia
]é);'dl(io celebrar, como una libre fiesta de identidad, el «carnaval» qu¢ I
¢) en la hermandad del «p 2j0 puebloy :
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11. La hermandad comunera de «los pueblos»
(1800-1891)

los mestizos que se urbanizaron como microempresarios (los artesanos),

cuando su trabajo devino «oficio reconoc1do>M1dero «VeCinos»
y, alavez, se les recluté como «milicianos» en la Guardia Civica. Logrado €so0,
alcanzaron el estatus de ciudadano con dey_gglgga voto (constituian el 22,5 % de
los votantes en 1878) y el derecho a participar en la soberania comunal de «los
pueblos» de entonces, soberania que, desde 1823, actud revolucionariamente,
desde el Cabildo localyla Asambleas Provinciales de Cabildos, para derribar
la dictadura militar (O’Higgins), el monopolio mercantil nacional (Portales)

y para dictar una Constitucion comunera.

Esa politizacion fue facilitada por el hecho de que los principios de la
‘soberania comunera’ (igualdad, asamblea, deliberacion, acuerdo, ejecucion)
eran mucho mas afines a las practicas de la hermandad mestiza (igualdad,
«convite», «combinacion», ejecucion, «reparto») que a los principios del
parlamentarismo liberal (desigualdad, individualismo, partido, eleccion,
representacion, Estado). Entre 1823 y 1859, las masas mestizas y criollas
tendieron a actuar segun la logica de la soberania comunera. Que hayan
reconocido como lider venerado al general Ramon Freire —que apoyo siempre
el desarrollo de esa l6gica— prueba lo mismo... Y no es extrano que, desde la
muerte de ese jefe (1852), el movimiento plebeyo tendio a perder la tradicion

comunera, acosado por partidos politicos que actuaban segun ideologias
liberales francesas.

La soberania comunera (llamada por los expertos «tradicion re
surglo tras la caida del Imperio Romano, que dejo alos. in Estado...

Entre los siglos VI y el XV, los pueblos invasores y las pobl s flotantes .
_tuvieron que ‘arrancharse’ por simismas en lugares apﬁopmdo s para trabajar .

¥ . T SamaiV— S o S e

W}dea villa o ciudady, defenderse y autogobernarse. El

L e e * - e T I e .

autogoblerno se realizo a través de asambleas vecinales: ayuntamientos,
mummplos cabildos, etc. Asi surgio la ‘tradicién republicana’ (0 «soberania

popular comunera»). Sin embargo, los reyezuelos germanos invasores se

L —
.'.-"M

§ o R
esforzaron por expandir el territorio de sus ‘reinos’ y para eso necesitaron
ejércitos e ideas que justificaran el afan de absolutizar su poder. Entonces

anunciaron que ellos eran el brazo terrenal de la soberania universal de Dios,
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Y para eso necesitaron lujo, mucho lujo, «para mayor gloria de Dios» (y de

ellos mismos). Pero el lujo tuvieron que ‘comprarlo’, a precio monopolico, a
los grandes mercaderes.

Se formo asi la ‘santa alianza’ del Antiguo Régimen, entre: a) los reyes
absolutistas (palacio, corte, burocracia, leyes, ejército real): b) los grandes
mercaderes (lujo, dinero, esclavismo, pirateria, mercado mundial), y c) la
Iglesia de Roma (fe, cruzadas, clérigos, fanatismo, Inquisicion). El Antiguo
Régimen reino con mandatos dictatoriales: leyes, bulas, codigos, etc., dictados
en primera persona plural: «<nosotros (Dios y el Rey) mandamos que»... Con
esos ‘mandatos’ se formo el Estado Nacional moderno, el mercado mundial
moderno, y el imperialismo moderno, extinguiendo, por doquier, la soberania
local de los «pueblos», subordinando la hidalguia ciudadana y la autonomia
comunera, y con ello también la «soberania popular»... La ofensiva del
absolutismo se inicio, timidamente, en el siglo XIV: los reyes dictaron leyes
que, cuando se referian a «los pueblos», agregaban la glosa: «obedézcase,
pero si viola las costumbres y los fueros del pueblo, no se cumpla»... Pero
violentamente después, desde que Carlos V aplasto a los «comuneros»
en la batalla de Villalar (1521)... Después de Villalar, la situacion se tornd
msostenible: los jovenes abandonaron sus pueblos, se echaron al camino,
formaron masas de vagabundos v, al final, escapando del Antiguo Régimen,
emigraron por millones a América del Norte y del Sur, desde el siglo XVI al
XVIIL Por eso, la «conquista» de America fue, tambien, la emigracion liberadora
de los comuneros oprimidos. Y por eso, la tradicion comunera y los cabildos
soberanos reaparecieran en toda America, los que, hacia 1810, tomaron su
revancha cuando los cabildos acaudillaron la Independencia contra el Antiguo
Régimen. No es extrafio, pues, que después de Maipu (1818), todos los ¢pueblos»-
(menos Santiago) dec1dleran restaurar la soberania comunera: derribaron la

dictadura de O’ s, quebraron el monopolio nac1onal‘g1g‘Portales Ceai
& Co.’ y dictaron la Constitucion. ‘comunera’ de 1828. Promovieron, pues,

:un proceso consutuyente —Nno «anarquico»— que culminé con el dictamen
de esa Constitucion... la misma que, menos de un ano después (1830), fue
abolida por un golpe militar de la aristocracia mercantil de Santiago. Contra

€sa aristocracia, el movimiento COmMunero lucho, sin éxito, hasta 1891.

S,U}‘rt}

ﬁnn !
9l [t
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dg)fm-'
Gﬁ Dﬂ.'ﬁ {3l
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| régimen patronal de «conchabamiento» se extendio de 1700 5 &

]a zona minera e el norte a la zona ganadera en el sur. El pyep
respondio desarrollando, mismo tiempo y misma extension, diferer;,
de hermandad y ayuda mutua: €1l el trabajo («doblas» mineras «,
de mujeres», «colleras»), en el vandalaje (cuatrerismo, monto;
el plano social y cultural (camaraderia, «chingana», poesia po
«hermandad popular» desarrollo, pues, formas asociativas para luch:
la explotacion («negar la negacion»: Karl Marx) y para potenciar s

hermandad (afirmar la afirmacion). Si por un lado activo ‘el vandalisi
otro asumio la «soberania comunera» y el «fondo de comunidad» cor

en el derecho ‘comunero’ espanol.

En ese derecho, el salario tenia ‘doble’ receptor: el individuo trabaj:
y la comunidad («pueblo») a la que pertenecia aquel. La ‘identidad te
pues, naturaleza dual. Por eso, quien tenia apellidoy domicilio ‘reconoci
tenfa identidad e «hidalguia»; esto es: nobleza comunera. El Derecho I
dictado por el Consejo de Indias obligé a los patrones, pot tanto, a pas
salario al indigena ‘encomendado’ y, a la vez, al «pueblo de indlos
ultimo constituia el «fondo de comunidad», que sé invertia en el DIe™

del «pueblo de indios» correspondiente. Lo administraba u” (COLIS
nombrado por el Rey.

. Cl;ando, en 1825, al ‘pueblo’ de Valparaiso (campesino™ ool
jornaleros del Almendral) el gobierno le impuso tarifas fiscalespar *

con 1& i . 1nc’ : c capie
S ‘tarifas propias’ que el pueblo estaba imponiendo @ oo

3)(’\-"

E;ﬁ;‘;faoﬁalcarga / des.carga de bultos, la comunidad enter S€ f‘; -
cedidy red:c%? portuaria de pueblo completo. Hubo Vandahsmo..q. \j o
(yaesbozad O €ntonces el Reglamento del Gremio de Lancher.op g

4dopara los trabajadores de Talcahuano), don

el salario dyal- ;
ual: incluvé : 10 \
del uyo, pues, el «fondo de comunidad», PJ° " . o0t
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los portuarios € convirtieron en el gremio ‘financie,, Me)

existian bancos, Sy
dos sus puertos. Y su organizacion le pe;, ...

mas poderoso de Chile en tO ’
on caso de huelga, paralizar el pais.

cuando los artesanos de crancho, fragua y acequia’ fueron exp,|..
_entre 1840y 1850—dela «ciudad culta» y marginados por la competer,
comerciantes e industriales extranjeros, perdieron sus medios de prod;.
pero no su hermandad ni su cultura comunera. Por eso, frente a |3
convirtieron su hermandad en practicas de ayuda mutua y organiz;,
(patrones excluidos) multiples fondos de comunidad. Queda la duda ¢
hicieron eso por creatividad propia, emulando a los trabajadores portu:
o siguiendo las ideas del cooperativismo francés, via Fermin Vivaceta. Co
quiera que sea, la asociacion en base a un fondo autogestionado se popu!:

rapidamente después de 1850.

Como el patriciado chileno traiciond el destino industrial de su ‘acumulaci
mercantil’ (por el afan reaccionario de ser aristocracia de Antiguo Regime
no cred una estructura capitalista capaz de convertir las hermanc:
‘de pueblo’ en identidades ‘de clase’. La «politizacion» del mestizaje «
entonces el rumbo marcado por sus hermandades ‘de pueblo” —1o po
todavia fet.ales identidades de ‘clase’-, y al optar por autogestionar un i«
de comunidad propio, desarroll6 los factores materiales y culturales ¢

SOb 1 . . Ty . . .« 7 o 1
erania popular: principio de igualdad, deliberacion colectiva, manc:
y capacidad para administrar recursos propios.

Por es ‘ i ,
0, el ‘movimiento mutual’; a) lo gestO el movimiento portis

b) lo politizd 1a 2
Pl S munera (que cesS COILLL
Constitucion de 1833), ¢) (que se levanto 17 ve 5

- primero, hacia el control del Municipio (Cr¢

de «Inancomu
ConStituYente’r}lfa(;:)g '991:1910), y segundo, hacia el control del PO
stado («asambleas naCionales», 1908_1925).
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13. Hermandad revolucionaria:
las ‘asambleas nacionales’ (1908-1925)

El pueblo mestizo ‘combind’ distintas ticticas de supervivencia. La mas
importante fue la decision propia (soberana, no inducida) de emigrar
del campo a la ciudad... Que no fue, en si, una decisién «politica», pero
genero hechos politicos trascendentales para la historia, por ejemplo, de
la ‘centralizadora’ capital de Chile. Instalada en ella, la masa inmigrante,
invitada o no, participo espontaneamente —desde la calle, por supuesto—en
el incipiente movimiento ‘politico’ del sector criollo y mestizo-urbanizado
del pueblo-ciudadano (artesanos, obreros, profesores, estudiantes, etc.).

Su modo de participar —calle]ero y vandalico—, si no agreg6 «calidad

B L P ——

politica y militancia» a las organizaciones populares revivio a cambio, en la
oligarquia dominante, su viejo temor fisico (no politico) a los asaltos y saqueos
perpetrados por el «bajo pueblo». Sobre todo después que «la plebe» ocupo
vandalicamente el puerto principal (Valparaiso, 1903), la capital (Santiago,
1905) y pacificamente el puerto exportador de salitre (Iquique, 1907). El temor
fisico impulso al Gobierno a mandar a su ejército (pretoriano) a masacrar
‘rotos alzados’. Pero ese triple estallido plebeyo (que tenia un trasfondo
exorbitante de miseria) también desperto, en la misma oligarquia, una
cuadruple sensibilidad social en: a) 1a juventud oligarquica (fundacion de la
FECH, 1906); b) los intelectuales catolicos (fundacion de 1a FOCH, 1908); ¢) las
mujeres de clase alta (multiplicacion de las «fundaciones de caridad», desde
1905), v d) los oficiales jovenes del Ejército (deliberacion antioligarquica,
desde 1907). Las ‘montoneras urbanas’ (mestizas) gatillaron, pues, a su
manera, el proceso de cambio estructural que se inicio en 1907 y culmino
en 1925. Esos impactos, sin duda, fueron mas profundos que las (inocuas)
aventuras electorales del Partido Democratico y del Obrero Socialista, que
no produjeron ni dafio estructural, ni miedo fisico, ni sensibilizacion social,

ni en la Sociedad ni en el Estado de entonces.

El hecho trascendental era, sin embargo, que el régimen oligarquico
Impuesto en 1833 estaba viviendo, en si mismo, una seguidilla de crisis
letales: econémica (denunciada por Francisco A. Encina), social (Julio Valdes

Canje), moral (Enrique Mc Iver)y politica (Alberto Edwards), que en conjunto
configuraban una grave Crisis terminal (Luis E. Recabarren). Por tanto, se
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requeria un cambio estructural del regimen dominante. Asi lo asumieron,
de diversos modos, los ‘actores sociales’ organizados: los industriales, 10s
militares, los trabajadores, los regidores, los estudiantes, 10s profesores,
los ingenieros, etc. Y nadie pensé en un cambio legislativo, sino en un
cambio constitucional, 1o que implicaba prescindir de los partidos politicos
‘pelucones’ (representaban el régimen) y ‘liberal-democraticos’ (se habian
«fusionado» con los pelucones). Lo anunciaran o no, los ‘actores sociales’
tomaron la misma bandera del movimiento ‘comunero’ (armado) del siglo
XIX: cambiar la Constitucion de 1833... para que actuara la soberania popular
y Se convocara a una legitima Asamblea Constituyente. Pero no utilizaron ni

cabildos comunales, ni motines armados, ni partidos politicos, sino asambleas
nacionales de ciudadanos en disposicion constituyente.

Esa disposicion tuvieron las asambleas de la Federacién de Estudiantes
de Chile (1906), de la Federacion Obrera de Chile (1908), l1a Asociacion de
Municipalidades (1914), 1a Liga de Arrendatarios (1914), la Convencion de la
FOCH (1917), la Asamblea Obrera de Alimentacion Nacional (1918), la Asamblea
Nacional de Industriales (1921), 1a Asamblea de Obreros, Estudiantes y Profesores
(1924), la Junta Militar Revolucionaria (1924) y la Asamblea Constituyente de
Asalariados e Intelectuales (1925). No es extrano que la ciudadania apoyara con
entusiasmo el golpe de Estado que asestaron los ‘oficiales jovenes’ entre el 4
y el 11 de septiembre de 1924, cuando disolvieron el Congreso, empujaron al
destierro al presidente Arturo Alessandriy convocaron a una libre Asamblea
Constituyente para que el pueblo hiciera valer su voluntad soberana en la

redaccion de un nuevo texto constitucional.

Era la segunda vez que el pueblo ciudadano y el Ejercito concordaban en
convocar a la soberania popular para que definiera el destino del pais. En 1830
la aristocracia santiaguina destruyo de modo sangriento ese movimiento. En
1925, esa misma oligarquia, convertida ya en una decadente ‘clase politica
profesional’, fue salvada por la traicion sucesiva que perpetraron Arturo
Alessandri y Carlos Ibafiez del Campo contra el movimiento civico-militar.
De esa traicion surgi6 un sistema politico liberal que, de un lado, desarticulo
—momentaneamente— el régimen laboral de «conchabamiento», pero de otro
cred un régimen politico que, al usurpar de nuevo la soberania popular, dio
via libre 2 un sistema de conchabamiento electoral que expolio politicamente

a la ciudadania y a las comunidades locales.
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INTRODUCCION

En todo el mundo, los trabajadores enganchados bajo un régimen laboral

premoderno (como el «conchabaje» y el «pueblo de comparnia», por ejemplo)
OpUSIEron una tenaz resistencia a que esos regimenes continuaran después de
1880. En Chile, esa resistencia dio lugar a un ciclo de huelgas, motines y tomas
de ciudades que tuvo, como respuesta invariable, un contraciclo de represion
sangrienta (1890-1946, aproximadamente), con uso de ametralladoras e, incluso,
canones (caso de La Corufia). Ese mismo tipo de conflicto, en Rusia, 1917, dio

lugar a una revolucion proletaria formal que puso fin al «antiguo régimen» del
trabajo asalariado.

Las potencias liberales (capitalistas) decidieron entonces racionalizar las
relaciones entre «capital y trabajo». A ese efecto, durante el Tratado de Versalles
y secuelas (1919 en adelante), se aprobo una legislacion laboral inica, centrada
en la legalizacion de los contratos de trabajo, que reemplazara el ‘conflicto’
CON una negociacion racional, obligatoria e institucional. Ahi se aprobo la
norma estratégica segin la cual los trabajadores debian organizarse solo —y
tan solo— para negociar con el patron respectivo. Y esa organizacion debia ser,
y fue, el ‘sindicato moderno’. Se postulo que el sindicato defendia los intereses
laborales frente a los intereses del capital. Y muchos creyeron que el sindicato
‘Versalles’ era (es) la legitima arma proletaria de la «lucha de clases». En sentido
estrictamente economico, lo ha sido. En sentido estrictamente sociopolitico, no.
Pues los sagaces autores de esa propuesta (liberales todos) determinaron que
el sindicato s6lo podia negociar el «contrato de trabajo» y nada mas. Le quedo
prohibido, por tanto, presionar directamente al Estado. De este modo, si bien
Se otorg) al sindicato «poder de negociacion» (en lo laboral), se le prohibio usar
su poder colectivo contra la Constitucion, el Estado y los politicos (como, en
cambio, lo habian hecho los cabildos y las sociedades mutuales). Asi, mientras
el Codigo del Trabajo de 1931 (ilegitimo, porque fue un decreto dictatorial, sin
participacion de trabajadores) despolitizaba al sindicato como tal, la Constitucion
(ilegitima) de 1925 entregaba el monopolio de lo politico a los partidos con

presencia parlamentaria.

El resultado concreto del sindicato ‘Versalles’ fue que los trabajadores
delegaron’ en los partidos su ser politico y, por inercia, su soberania. De modo
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14. Constitucion Politica (1925) y Codigo
del Trabajo (1931): la hermandad popular enjaulada

Debido a las traiciones sucesivas de Arturo Alessandri Palma y Carlos
Ibanez del Campo al movimiento constituyente civico-militar del bienio

1924-1925, los ciudadanos quedaron subordinados a una Constitucion ‘liberal’
(ilegitima) y a un Codigo del Trabajo ‘liberal’ (ilegitimo), y liderados por
una clase politica que, como en el siglo XIX, actud como si radicara en ella
la soberania popular. Por eso los ejercicios soberanos del pueblo, tanto de
inicios del siglo XIX («revolucion de los pueblos») como de inicios del siglo
XX («asambleas nacionales») fueron olvidados tras los «pliegos de peticion»
y el «<voto secreto individual», pues no existia ninguna instancia institucional
de deliberacion colectiva donde la ciudadania acordara mandatos soberanos

(los Cabildos y las Asambleas Provinciales fueron abolidos desde 1833 y nunca
mas repuestos).

Producto de eso, la lucha «de clases» se dividio en dos: a) la lucha legal-
parlamentaria, en la que jugaron todos los partidos politicos, sin excepcion,
y b) la lucha legal-sindical en la que se empenaron los trabajadores frente
a cada uno de sus patrones. Hacia 1973, eso condujo, por arriba, al encierro
constitucional de los politicos ‘revolucionarios’ del pueblo, y por abajo: al
encierro economico del sindicalismo apolitico. La soberania popular termino,
asi, paralizada en lo nacional, y la lucha sindical despolitizada en lo local
y lo nacional. Debajo de eso, el ciudadano corriente quedo aislado, como
individuo, en lo electoral y en lo deliberativo.

Alguien dijo: esa ‘bifurcacion’ (lo sindical divorciado de lo politico, por
un lado, y la soberania divorciada del pueblo, por otro) permitia realizar
un movimiento ‘envolvente’ de las posiciones enemigas. Lo tragico fue que
ese ‘movimiento’ no permitio el reencuentro de la masa trabajadora con su
soberania ni permiti6 a los politicos ‘del pueblo’ romper la jaula constitucional,
ni vencer la defensa legal que hizo de esa jaula la clase politica beneficiada

por el statu quo historico.

La ‘institucionalidad’ vigente obligaba a los trabajadores a continuar ad
infinitum con su libreto callejero: marchas, contramarchas, consignas, y
lealtad a ‘los caudillos’ («jcomparfiero Presidente: el pueblo te defiende!»),
etc. Pero si el pueblo era s6lo ‘masa acompafiante’, no tenia ni incidencia ni
responsabilidad en lo que le sucediera a ‘su’ liderazgo politico (hallarse en un
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callejon sin salida, por ejemplo), porque el pueblo era y debia seguir siendo

solo ‘acompanante’ jAcompariante de qué?... ;En que se estaba gastando la
historica «hermandad soberana» del pueblo?

La‘masa en la calle’ no delibera jamdas —sentenciaron todos los teéricos de
‘las masas": G. Le Bon, J. Ortega y Gasset, K. Jaspers, ]. Goebbels, S. Moscovici,
etC.—y por eso necesita y debe ser dirigida y conducida... por un caudillo, una
vanguardia, una ideologia. Los politicos chilenos, con més fe que maestria,
trataron de liderar y hacer revoluciones, dirigiendo «partidos de masas» y, a
lavez, jrespetando una Constitucion ilegitima! Nunca como entonces la clase
politica chilena busco tanto la adhesion electoral de «las masas» ni proclamé
tanto su infalibilidad conductora del ‘pueblo’. Y el pueblo, ingenuamente,
creyo en ella como nunca antes, y nunca después... Fue la ‘edad de oro’ de los
politicos (1938-1973). Alli surgieron ‘lideres’ populares como Pedro Aguirre,
Carlos Ibanez, Eduardo Frei M., Salvador Allende, Radomiro Tomic, Gladys
Marin, Raul Rettig, etc. Pero, adherido a esa creencia, se acumuld un negro
nubarron ideologico, en guerrilla toxica consigo mismo, e importado, integro,
del extranjero, nube que sofoco la libre deliberacion del pueblo e hizo olvidar
las astutas «combinaciones» de la vieja ‘hermandad mestiza’.

Con todo, si bien la ‘masa’ no delibera, los ‘pueblos’, en cada momento
de su vida, recuerdan lo que son, han sido y lo que deberian ser. Y por eso su
‘hermandad’ no muere: mientras mas ‘encarcelados’ estan (como estuvieron,
por ejemplo, bajo la Constitucion ilegitima de 1833), mas libres se sienten,
para liberarse... o delinquir. Por eso, en el siglo XIX, los pueblos lucharon
todas las veces con armas en la mano.

Y por eso mismo, hacia fines de 1972, mientras mas impotentes se sentian
los lideres ‘del pueblo’ en el Estado Constitucional, sus masas acompanantes
—que sintieron dentro de sila necesidad urgente de recuperar su ‘hermandad
comunera’— hicieron valer, localmente, sus viejas «combinaciones» y se
«convidaron» para los «cordones industriales» y «comandos comunales»,
células madres de soberania, la misma que invocaron cuando se mandataron
a si mismas: «jcrear, crear, poder popular!»... porque la hermandad mestiza

Nno sabe morir.



