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44 FARL LARENZ

2 Ia voluntad de las partes, sino en virtud de Ia ley. Es, si bien =

feglmciable por las partes ex el caso particular, Derecho ob.
Jetivo, vigente para todos.

§ 2. EL PERSONALISMO ETICO COMO FUNDAMENTO
TDEOLOGICO DEL CODIGO CIVIL

1. La PERsoxa como CONCEFTO ETICO FUNDAMENTAL

No es casual guee el primer titulo del Coligo civil trate de
las «pexsomas». Consideréndolo en un primer plano, el con.
cepte de «personas en el contexto del Cédigo civil no indica
sino «el posible portador de derechos subjetivos y deberes ju-
ridicoss. El Cédigo distinguie entre «personas Hsigass 7 ;zperq
somas jurfdicas»; «persoma fisica» es todo ser humano, y pre-
<isamente desde €] momento de su pacimiento (art. 1). Esea
consideracion gue <l Cédigo civil hace del ser humano como
“persona» nacida, por asi decirlo, se hace comprensible, juato -
cor todas las consecuencias que de ello se derivan, solamente
sobre el fondo de una comprension del hombre segim Ja cual
la condicién de persona es la cualidad que distingue al hom-
bre sobre todos los demds seres vivientes. Con ello se consi-
dera que ¢l hombre, de acuerdo con su peculiar naturaleza y
su destino, estd, constituido parza configurar lfbre y responsa-
blemente su existencia ¥ su extorno en el marco de las posi-
bilidades dadas en cada caso, Ppara propoperse objetivos e im-
bonerse 2 sf mismo Mmites en su actuacién. Esta corprension
tiene sus rafces tanto en Ja religién cristiana como ex la Filo-
soffa; tras de ello se hallan experiencias de Ja Humapidad que,
si biem de otra clase tenen, no-obstante, no menos fuerza PIO-
ductora de efectos que las experiencizs sobre las que trabajan
las Ciencias de la Naturaleza. Dicha comprensién del hombre
ka hallado mz expresién duraders e el personalisme <tico
de Eant, que bz influido en el mundo ideclégico de Jos crea-
dores del Cédigo <ivil de forma semejamte a como la. doctrina

{
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del Derecho Natuwal del siglo Zvim inflayé en los autores del

. Codigo General prusianc v del Codigo civil anstriaco 4,

i
<Los seres irracionales —afirma Kaxr4— fiegon. sok
mente un valor relative, comoe medios ¥, por <o, s¢ Laman
<COSAS»; en cambio, Jos seres racionales son Tamados «per-
sopase, puss su paturaleza les <istingue ya come !fines en
sf mismos, esto es, 2lgo gue mo asti permitide lemplear
simplemente como medios. De efle Tesulta para KaxT ol im-
Dperativo ético fundamental: «Obrz de tal forma fq:m uli-
lices a la Humanidad, tanto en t12 persona como [también
en I persopa de cualguier otro, en cuanto fin, dhnes en
cuanto un sinple medios. Para la comprensiénﬂﬂtnwtas
afirmaciones ha de afiadirse que KaNr extiende pox «wazéns
00 5610 Ia capacidad de conocer obietos del revmdo per-
ceptible ¥ su estructuracién conforme a leves, sl“m.o tam-
bién la capacidad del hombre para conocer <l iml;pemﬁm
moral, wrye fundarento, segin €, es Ia misma, mzé-P ¥ mara
cbrar segin -aquél. Sobre esta capacidad |
donana s¢ basa, segin Kawr, el valor absoluto delhomibre,
su «dignidads 4, ' ;

El personzlismo ético atribuye 21 hombre, '_preCiéamentc

* porque s «personar en sentide €tico, un valor en sf mismo

10 simplemente como medio para los fines de otros—y, en

este sentido, nna «dignidads. De elio se sigue que to&q ser hu-
mano tene frente a cualquier otro el derecho a ser respetado

I
4 .La éticz v la flosoffa fuaddice de KuNT, ¥ también la [radicién
del Derecho naturzl, gue todavia perduraba en aguélla, iTans.
mitidas, por Saviey principalmente, a la clencia del Deresto oog:min
Rlemzna del siglo Xoe Sobre elo ofr. WIEACKER, Privatrechrs, eschichte
daNmzdt,Zeipﬁgs.ﬂSyss.Sobrehimpomdadca:sméﬁm
en el pensamiento de WiNpSCEED, dque iofluyd decisivamente en 2l
Primer Proyecto del Codigo civil, ofr. Exik Woiy, Grosse %msdm
feer, 4. ed. pégs. 603 7 ss. - i

4 En la Fundamentacion de la Metafisica de las me,
22 capitdlo. .

4 Sobre cllo Mezafisica de las costiombres, 22 parte §37: wZE?
Jugar de Io gue tiene precio puede ser puesta Oz €OSZ COMO S equi-
walemte; por ¢l contrario, lo que estd clevado sobre todo precio vy,
por 4anto, no adurite un equivalente, tiene dignidads.

U604



46 ¢ KARL LARENZ

por €l como persona, a no ser perjudicado en su existencia
{la vida, el cuerpo, la salud) ¥ en un dmbite propio del mismo
¥ que cada individuo ests obligado frente a cuzalquier otro de
modo andlogo. La relacitn de respeto mutuo que cadz wno
debe a cualquier otro v puede exigir de éste es la arelacidn ju-
ridica fundamental, Ja cual, segun, esta conecepcidn, es la base
de todz convivercia en uza comunidad juridica y de toda re-
lacion juridica en particular. Los elementos esenciales de ésta
relacién juridica fundamental son el derecho (12 pretensitn
Justificada) y el deber, asi como la reciprocidad de os dere-
<hos y deberes en las relaciones de las personas entre i,

Lz wlacién designada aquf comé «relacién juridica fun-
damentals 5 caracterizada por KaNT < de la siguicnte for
ma: «Toda persona tisne legitime derecho al respeto por
Sus semuejantes.y, reciprocamente, esth también obligada
2 elio frente 2 cunlquicra otras. Mis brevemente ¥ en for-
a2 mds recordable afizma BEGELS: «Por ollo <! Imperati-
vo juridico es: S¢ persoma y rospeta 2 los otros com
Personass,

Coz los conceptos de persona, de derecho (subjetivo),
de deber juridico v de relacién juridica que vincula a dos
O I4S Personas, estén vz enunciados al@mos de los con-
ceptos fundawnentales de nuestro Derecho privado, Su cone
tenido ideolégico resulta de Iz transpogicién del concepto
ético de persona 2 la eSfera del Dexecho. Mds allz de esto,
resultan de csta trensposicién algumes otos <cODOEPLoS
fundementales ¥ principios de muestro Derecho privado.
Ello bz de ser expuesto posteriorments. )

TI. L4 TRANSPOSICION DEL CONCEPTO ETICO DE PERSONa A LA
ESFERA DEL DERECHO PRIVADO

a) La persoma como sujeto de derechos~—Cuando el C6-
digo civil considera la ecapacidad juridicas como la cualidad
esencial de la persona en sentido juridico —tanto Ia «personz

fisica» como la «persona juridicas— entiende por ello, en pri-

< En la Merafisica de Zas:cosrumbres, 2 parte §38.
© Lineas fundomentaies de la Flloscfia del Derecho §36.
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mer término, la capacidad de ser sujeto de derechos! Nuestro

Derecho privado conoce una serie de modalidades muy diver-

sas de derechos subjetivos; de ellos hemos de txatar [sélo PoS-

teriormente. Es'comun 2 todas estas clases de «derethos sub-

jetivos= el que 2 una persopa, €] «<titulars, ke corresponda algo

por derecho., Que sea este «algos, constituido por Iz intangi-

bilidad de su existencia o de su propia esfera persond, o bien

por ¢l sefiorio schre una cosa, DOr-Ia prestacién de lotro, de-

bida por éste al titular del derecho’ o por la posibilidad de cop-

figurar una relecién juridica o de colaborar en el marco de.
una asociacién v organizacién, esto es precisamente lo que

constituye las diferencias entre las diversas modalidades de

derechos subjetivos. La persona tiene «derechoss siempre ¥
solamente en relacién con otras PEISONas que son malntenidas

por el ordenamiento jurfdico en el reconocimiento de esos de-
rechos, o evinculadass a Sste v a una conducta con [ello <on-

forme. Quien no se comporta segan eflo, quien, por tauto, re-
tiene, sustrae o dafiz respecto 2 otzo lo que a dste corresponde
por derecho, avicla» —en el Ienguaje de los juristas— el de-
recho del otro, obra antijuridicamente. Bl ord iento ju-

ridico protege al titular del derecho contra perjuicios antiju-
ridicos al ofrecerle la posibilidad de hacer valer su, derecho
judicielmente y, a continuacién, de que se leve 2 caho la eje-
cucién forzosa, y asimismo mediante lo imposicién de deberes

de resarcimiento de dafios. :

La totalidad de lo que corresponde 2 wnz persona por de-
recho en un determinado momento, el conjunto de todos sus
derechos o bienes juridicamente protegidos, se puede) denomi-
nar su «esfera juridicar. La persona, en sentido Juzidica, pue-
de por ello ser pensada también como €l centro de una wesfera
Juridicas perteneciente a° clla mecesariamente. Estaj concep-
cién, aungue es s6lo una imegen sujeto, es mis auténtica que
la idea usual de derechos y obligaciones, ya que exfp{esa que
la persona no puede ser pensada como zbsolutamiente sepa-

- rada de su esfera juridica. La persona misma es z’ndir%cmmm-

re vulnerada en su esfera jurfdica; pox ¢llo en el litigio, ¥ res-
pecto a las partes, se trata frecuentemente no sélo del objeto

;
i
|

L

00635



48 A KARL LARENZ

material del moismo, sino, al propio tiempo, de la autoafirma.
¢idn de la persona. A quien no considere esto se le ocultars
un aspecto esencial de la realidad j-gridica“.

b) La persona como destinatario de deberes juridicos.—
Junte con el derecho subjetivo, el deber juridico es el segumdo
elemento constitutivo de la relecién juridica. En la «relacién
juridica fundamentals, como ast Ja hemos denominado, el de.
recho de cada umo al respeto de su persona estd indisoluble.
maente conectado con el deber de cada uzo de Tespetar a to-
dos Ios demss como Personas. Asi como el ordenamfento ju.
ridico no puede prescindir de] concepto de derecho subjetiva,
tampoco le ¢s mnecesario e] concepto de deber juridico. Tam-
bi¢n el término «deber» ha de entenderse, en primer lugar, en

el sentido que Ile corresponde en el personalismo ético de

Kanr. Designa aqui dicho #érmino ugs exigencia interior que

el hombre experimenta en su conciencia moral. Mientras qui-

Ia ética de Kanr, clertamente, reconoce nna accién como mo-
relmente buena solarmente cuando e deber se comple por cone

.vicciones morales, por causa del faismo deber, 2l ordenamien.

1o juridico le interesa gemeralmente sélo el coxmportamiento
conforme al deber, siéndole indiferente los motivos. Por ello,
no causa perjuicio alguno al caricter del deber Juridico como
«deber» el que su incumplimiento esté conettado con una san-
cion, con la amenaza de cualquier dafio, como es Ia pérdida de
un derecho, el Geber de reparacién de dagos 0, &1 Cas0$ exire-
1105, unz sancin penal. Ello no obstante, sexfa inexacto ver la
esencia del deber jurfdico solamente ep su conexion con la
sancidn ¥ con la coercidn indirecta por clla ejercida para e}
complimiento. Hay también deberes jurfdicos incoercibles;
asi, en el Derecho constitucional y Pprincipalmente en el Dere.

4 En la obra de Rudolf Von Tuermve Der Kampf wns Reehr, muy
lefca ¥ mmca 2macrénics, se afirma ello claramente. Pregunta ei autor
c6r00 s¢ ha -de explicar cque en los proceses se conticnda wna ¥ otra
vez con exacerbado encono sobre objetos a menndo baladies, ¥ Tes-
vonde que a las partes, en Wtime Térming, no les interesa timto di-
<hos objetes como la afimmacién de su persona ¥ de su sentido del
Derecho. Cot ot
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cho internaciopal. Tambiéu cuents el ordenamiento |juridico

Jecesariamente. con. que los deberes juridicos en MEFOL

parte son curnplidos en la vida cotidiana debido a las convice-
ciones juridicas de los ciudadanos, ¥ 1o sélo por texmor 2 los
perjuicios. En ofro caso mo bastarfan todos los aribjmales v
Organismos ejecutivos para asegurar el wnantenimentd del or-
den juridico. Esto se patentiza en épocas de decadencia de Jas
convicciones juridicas; 2sf, en caso de guerra ¥ en tierpos de
graves conmociones econdmicas ¥y sociales. Con la expresién
«violacién del debers se comecta también, para la valoracién
del Codigo civil, la idea de un modo de comportamiento re-
probade juridicamente, esto €s, un criterio juridico megativo.
Pronto habremos de volver sobre ello. Es Preciso sostener que
tras el concepto de «deber juridico» se halla la idea de mna
exigencia dirigida 2 la persona, un «deber persomaly al que
€0 principio no puede sustraerse aquélla en su propialconcien-
cia moral ¢ juridica. La obligatoriedad de wn deber §urfdico,
en verdad, no depende del asentimiento interior del obligado,
sino gue se funda en Ia exigencia objetiva de validez fel orde-

namiento jurfdico.

Lo expuesto no debe ser incorrectamente | ido
melsemidodeqmmdo&ebermoralseaya ! bién g
deber Juridico. Aquél es un deber Juridico s6lo cuando
egtd admitido en el ordenarniente Juridico, ¥ s?l-o es ad-
mitide ¢x el misme cuando conciemme 2 Ja o ducta ex-.
terna de Izt persomes en su comvivencia 7. por ello, pue-
de ser conectado com wna sancidn. EL ordepanoiento juct-
dico impope ademss mutmercsos debeges quUe 8O POr €SO
son ya deberes morales; asf, el deber de pagar xopues-
<05, <l de compareser v declarar amte Ios tribupaies ¥ el
de observar Ias disposiciones reglamentarias. N? es cues-
tionable que en estos casos Glitmarnente mencipnados ol
concepto de «debers s empleado tan 5610 en T sentido
€2 que ¢l motive del mandato obligatorio prevalece sobre
¢l de wna vineulacion, Jmterna Acerca de ello, o obstan-
¢, 0o debe pasar isadvertido que una gram pazte de los
deberes jurfdicos son shmuitinesments deberes £ticos, co-
mo, por ejemplo, €l deber de observar Ios contratos, no
de&mxdarmlabucnafemigida,novuhcmrlapersom
i Ia esferz Suridica del otro. !
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50 ’ KARL LARENZ

¢) La responsabilidad de g persona por injusticia~—E]
concepto de persona en sentido ético inchrye ka idea de TeSpon.
sabilidad por €] Propio hacer y omitir. Tener ¥ asumir respop.
sabilidad significa tomar sobre si las consecuencias del Propio
obrar, responder ror ellas. Se trata, 2 ta] respecto, de un fe.
nomeno bdsico de Ia existencia hurmana que es indiscutible co-
mo hecho experimentable de Ia conciencia, cualguiera qume sea
Iz interpretacién metafisica que pueda dérsele. La persona
que se sabe responsable de su accién 'y de sus consecuencias
las imputa a i mirea, no las rechaza como 2lgo que no le afec.

recho suyo, v hace al otro responsable porque éste es perso-
na. Nadie exigirfa <reparacién» a un animal ¢ 2 una cosa in.
animada. Tener responsabilidad ¥ ser hecho resposable es un
privilegio y una carga de = ‘persona,

La éxtensién de I responsabiidad juridica mo coincide

conla correspondiente a la responsabililad moral, al jgual que

deberes morales. La resposabilidad juridica Presupone japu-
tacitn juridica, y ésta, 2 su ez, presupone determinados eri-
terios de imputacion que han de ser fguales para todos. La con.
secuencia de la responsabilidad Juridica es, en el Derecho civil
la originacién de un deber de resarcimiento de dzfos. El O
digo civil refiere por Jo general los deberes de resarcimiento
de dafios 2 una conducta tanto avtijuridica como culposa
(efr. por akora Ios arts, 276 ¥ 823). Considera «culposa» Ia vio-
laci6n dolosa o negligente de un derecho ajeno o de wm deber
impuesto por el ordenamiento juridico. Obra «dolosamentes
quien ba admitido en su voluntad el efecto antifuridico, v «ne-
gligentemente», quitn lo bubiers podido prever v evitar em-
pleando la diligencia, atencién ¥ precaucién sefialadas por el
ordenamiento furidico. La existencia de la capacidad y aptitn-
des individuales para ello Decesarias es tomada en considers-
cién por el Derecho civil —al que interesa en primer término

¢ bilmente su contenido originario.

TRATADO DE DERECHO CIVIL ALSMAN il

‘ |
Dz justa compensacién de dafios— s6lo en I}mztada:s Propor-
clomes, a diferencia del Derecho penal. Los pormenores sobre
Iz significacién de los conceptos de «dolos» v «neg]ig?ncia» en
el Derecho ovil pertenecen 2 la exposicién del Derecho de
obligaciones # bis. E] Cédige refiere la capacidad de s:er culpa-

como el art. 276, ap. 1, pérrafe 3). Quien no es capaz de ser
cuipable no es, en principio, responsable del dafxoj‘causado
Por €l a ofra persona antijuridicamente (cfr., mo obstante,

l

Junto a la resporsabilidad por la conducta propia, el Co-
digo civil conoce tambidn, en ol marco de una relacién obli-
gatoria ya existente, una responsabilidad por conducta culposa
de ofras personas que intervienen 2 favor del deudor deniro
de dicha relacién obligatoria (art. 278). A ello subyace una
gran. awpliacién del dmbito de responsabilidad c:vzlf que re-

- basa la responsabilidad por culpa de la persona en cuesticn.

Otrz ampliacién muy considerable del 4mbito de responsabili-
dad se deriva del zumento de extensién de Ja responsabilidad
por riesgos, efectuado al mzrgen del Cédigo civil (cfr.§ 3 .
De forma andloga al concepto de deber, experimenta itaxbidn
¢l concepto de respomsabilidad, e inchiuso ——pensemos en
las «persomes juridicass—— e} concepto mismo de persona,
wediante la transposicién de estos conceptos al Derecho priva-
do, una ampliacién de su drghito que deja traslucir sélo dé

d) La propieded, dominic sobre 1z cosa juridicamente
reconocido.—E] concepto contrapuesto al de persona; en sem-

' tido juridico, es ¢l de cosa. En este sentido, «cusa» les todo

aquello que, por una parte, es exterior 2 Ia persona y, por
otra, 1o obstante, es accesible a su intervencién, estando pa-

ra ella disponible. EI hombre utiliza <Osas parza S‘{tisfacer

& Sus necesidades inmediates, como mstrumentos ¥ como ma-

“bis V. Sch R I § 20.

Bo0g7



52 KARL LARENZ

terial que €l mismo ¢labora, come medios Dara awmentar su
disfruze de la vida ¥ para otros diversos objetos. Con ello se
libera de la immediata dependencia de lo que halla ante sf,
<rea, hasta cierto punto, su eatorno ¥ las condiciones de vida
2 €l apropiadas, y puede brevenirse para el Futuro.

El hombre hecho consciente de sf mismo se estuerza por
desa:rollarse'confqrme a su peculiaridad, por alcznzar obje-
tivos vitales que € mismo se ba. propuesto. Como medio pa-
Tz ello necesita las cosas que esidn a disposicién suya y sélo
suya. Cierto gque mientras la Personz se sienta no tanto como
Individuo como en cuanto miembro de una totalidad —pox
ejercplo, una familia, una estirpe, una comunidad rural, wna
orden religiosa~—, la mecesidad de un 4mbito de dominio re.
servaco 2 aquélla como imdividuo €5 poco acentuada. Eilo
cambiz tan pronto como empieza a sentirse fundamentalrren-
te como persona detersiinada, como vma personalidad indivi-
dual. Desde ese momento siente la necesidad de configurar-
S€ su eniorno, disponer por sf MiISIO, Poseer cosas. A esta
necesidad atiende Ia propiedad como dominio de upza perso-
nz sobre determinzdas cosas, reconocido y protegido juri-
dicaments,

El Codigo cavil tuvo su origen er una época ¥ sobre el
fondo de una evolucién ideolégica —piénsese en la importan-
ciz de la personalidad segin Ja valoracién de la época de
GOETHE v del ¥omanticismo, o en la idea politica de Ibertad
del Iberalismo v correntes afines— en las cuales Ia emanci-
Pacién del individuo, que habia comenzado con la Edad Mo-
derna, habfa progresado en gran medida. No es sorprenden-
te, por ello, que en el Cédigo civil, como wa ex los cédigos
de la ¢poca de la Mustracién y.en el Derecho romano recibido
en Alemania, tenga Ia ‘propiedad una sobresaliente importan-
cia. Se halla en € centro del tercer libro, en €l Derecho de
<osas. Bl Cédigo entiende por propiedad, no un estade, un
dominio efective sobre Ia cosa. —a éste le designa como «po-
sesiénr—, sino un derecho. La propiedad es el derecho «de
disporer de l2 cosa a voluntad y de excluir 2 omos de toda

PR PRI I wrn zE _._‘-.’I.- o AT 5 :_:, PRSI ; ]
"‘f-’f‘f'\-a-..-:r dEbe R 2 b A o A !,'.,’:'.'. T SR i iy

2

B

i
i

5

%)
7

BTG

SH,

7o
o

TRATADO DE DERECHO CIVIL ALEMAN

i
!
| 53

injerencia, en tanto en Cu2nto no se opongan Ia ey $ los de-
rechos de terceross (axt. 903). I

20 s6lo con 1a cosa sino, al igual que toda relacién, juridica,
con. otras personzs. El alcance de las competencias atribuidas
al propietario por el ordezamiento juridico, v en cur]'yo ejer
cicio le protege, ests ampliamente concebido. Ello no! obstan-
e, 0o es Mimitado. Esto resulta va de las palabras del lCédigo:
«en tanto en cuantoc no se opongan Iz ley o los derechos de
terceross, lo cual se advierte Hcilmente con sélo una! Jectura,,
superficial del artfeulo 903. &l Cédigo civil contienel Lmita-
<iones a favor de terceros; asi, en Ia probibicién de fmped;-
mentos del articulo 226, en ¢l artfcule 904 Y oen el ado
«derecho de vecindads {arts. 906 v s3.). Son derechos! de ter-
Ceros, que pueden limitar e] derecho del Propietario, los «de-
Techos reales limitados», como soq los de usufructo ly prep-
da. El Cédigo <ivil dejé intactas limitaciones xesulmz:f*:es dej
Derecho privado de Jos Lénder, en tanto fue map ido por
Ia Ley de TIntroducsibn; asf, por ejernplo, la legislacién sobre
Toinas. También quedaron intactas todas las limitacic{:)nes de
la propiedad basadas en el Derecho péblico; asf, en lals leyes
sobre imspeccién de. edificaciones.

derecho de dominio sobre cosas, esto es, sobre «objetos ma-
terialess (art. 90). Por ello no entran en el concepto 'rle pre-
pledad -del Cédigo civil el derecho sobre wna empresa, el de-
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recho de socio del acciowista o la participacion de um socio
€0 unz compafifa mercantd, Jos saldos activos bancarios y
dermdis haberes. Estos pertenccen al patrirzonio v se los agru-
pa también dentro. del concepto de propiedad cuando se ha-
bla de ésta en un sentido politico-econémico ¥ politico-social.
En estos casos se trata, ante todo, de la propiedad de Ios me-
dios de produceibn, de la limitacién ¥ control del poder eco
némico de ellz resuitante, de problemas de cogestién v de
una distribucién de la rigueza. Hallan su plasmacién juridi-
<2 en el Derecho constitucional econdmico %; ¢l Cédigo civil
tene con elio relacion tan s6lo en cuznto a 12 configuracion
téepicojuridica ajustada 2 Jo funcién, las posibilidades de.
nacimiento, adquisicién v transmisién de tales derechos pa-
trimoniales ¥ su proteccién contra perjuicios antijuxidicos.
&) Laautmniaprivadaylamrmadacﬁdnendm—
trato—Entre las facultades del propietario fue ¥a menciona-
dz Iz de-desprenderse de sy propiedad v transmiticla a ot
persopa. La misma facuitad corresponde también a los titn.
lares de otros derechos patrimoniales, siempre que éstos no
sean excepcionalmente intransmisibles. Ta transmision de 1a
propiedad o de otro derecho Ppatrimonizl tiene lugar, en Ia
mayorfa de los casos, al objeto de obtener del destinatario,
a cambio, otra cosa, otro derecho u otra prestacién de ser-
vicios. Los participantes en tal acto de intercambio lo regla-
mentan especificamente mediante un contrato. Se coOmpro-
meten mutuamente, por medio de contratos obligacionales,
a determinadas prestaciones (cfr. arts. 241 y 305) que taro.
bién pueden existir en lz transferencia de unz cosa. Conclo-
yen, por ejemplo, contratos de compraventa, de permuta, de
alquiler, de servicios, de obras. En el intercambio de bienes
¥ prestaciones de tode género, regulado mediante contratos,
es decisivo que cada parte contratante haya asentido 2 la
reglamentacién por propia decisién ¥, por tanto, que sea la
voluntad de ambos contratantes Jz base de dicha reglamen-

3 Cfr. Bapura Wirtschafesverfassung wnd Wirtschaftsverwaltung,
1971, pégs. 107 ¥ ss. :
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tacién. Condicién indispensable para ello s la Inexistencia
de coaccidn, '

La posibilidad, ofrecida y asegurada 2 los particulaves
por el ordenamiento juridico, de regular sus relacibnes mu-
tuas dentro de determinados limites por medio de megocios
juridicos, en especial mediante contratos, recibe lal denomi-
nacién de cautonomfa privedas. E] hombre que vive en fre
cuente comumicacién con ofros la mecesita para poder deck-
dir ibremente en Ios asuntos que le afectan diret%tamentc,
para poder configurarlos bajo propia responsabilidad. Pues
solamente cuando estd en condiciones para ello puede pro-
mocionarse v afirmarse como persona. La autonomis privada
que corresponde a todo ciudadanc meyor de edad es, por
ello, uno de los principios capitales y fundamentales del De-
recho privado. i

La regulacién establecide de mutuo acuerdo em'un cop-
wate por las dos partes —la odex comtractzisom. es vinculante
para ambas. Corresponde al sentido de todo conu-qLco como
acto bilateral el que los perticipantes, por medio de &, se
vinculen mutuamente 2 Io convenido. La posibilidad de con-
traer compromisos, de «vinculerses more] y juridicamente
mediante declaraciones al respecto, al igual que la cﬁl.padda,d
de tomar sobre st responsabilidades, se halla en ia) =sencia
de Ia persona (en sentido €tico). El mmandato del ordénamien-
o Juridico de cumnplir los contratos {=pacta sumzr s@erMda»),
B0 €5 necesario para establecer lz vineulacién & |

1 Ta cucstién de por qué unz promesz wvinculae sentido
meral y tambidn juridicamente-— bz sido reiteradamente discutida en
1a literatura filoséficojuxidica; ast por Friedich Basssezy, Das Vers
prechen, 1930, v por Adolf Rexnce, Die apriorischen Grundlagen des
Giirgerlichen Rechts, 1902, nmeva edicitn <08, 2l 2o de Zir Phino-
menologie des Rechts, 1953. Si se tene presemte que en el sentido del
acto promisoric comprensible para <l destinatario se hafla 8 que ¢l
promiteste se vincule por tal acto; que esos actos se consideran oo
miamente como actos de autovineulacién, v que, conforme a ello, <1
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Para que un convenic vincule no sélo moralmente, sino
también juridicamente, v su observancia pueda oblenerse coer.
citivamente, en ¢2s0 necesario, con ayuda del ordenamiento
juridico, al acto de autovinculacién ha de sumarse cierta-
mente ¢! de su reconocimiento por el Derecho positive como
acto juridico vdlido. Pues el orden juridico sélo puede zeco-
nocer validez juridica 2 los convenios gue cumplan determi-
nados requisitos juridicos miniznos. Asi, niega validez a los

coniratos ¥ otros megocios juridicos cuando su contenido -

fringe una prohibicidn legal o es conmario a las «buenas cos
tumbres» (arts. 134 y 138). Exige para la celebracion de de-
temmivados megocios juridicos la observancia de unz forma
concreta o hace depender su validez del consentimiento de
un tercero, cuyos intereses son afectados, y, a veces tambidn,
de ta organismo que ha de salvaguardar ¢l interés piblico 2.
La validez juridica de upa reglamentacién contractual tieme
siexapre, por tanto, un doble fundamento: el acto de volun-
tad conjunto de los coixtratantes, que crea la reglamentacién
¥ por €l cual &stos se autowi:nc:::lan,fy el reconocimisnto de
dicho acto por el ordepamiento juridico .

La autonomia privada no puede ser flirnitada, al igual
que cualquier otra facultad o Jicencia concedida por el orde-
namiento juridico. No obstante, sus -lmites estin amplia~
mente trazados por el Cédigo civil, andlogamente a lo gue
ocurre en. {a propiedad. Ello es, una vez mds, consecuencia
de que en la jerarquia de valores en que se basz el Cédigo

. civil €l de la personalidad individual ¥ su desenvolvimiento

wmediante la actividad con responsabilidad propia ocupa un
puesto sobresaliente. Con todo, no es &) fnico principio ju-
ridico sobre el que se basa la normativa de Jas relaciones
privadas de iatercambio (v. sobre ello IV ¥ Vi

% Scbre casos de este tipo cfr. Scimldrecht, BA. 1 § 4
% Asf taribién Frome § 1, 2 a. £ '
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