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PRESENTACION

Poco antes de comenzar la traduccién de este libro tuve la des-
dicha de ver un programa en la televisién espafiola sobre las cir-
celes de mixima seguridad.! Y digo la desdicha porque aun sa-
biendo de la voluntad desinformativa de la mayoria de los
medios de informacién uno mantiene la pequefia ilusién, que
quizd surge del pesimismo y la desesperanza, de que incluso a
través de esos medios, en algin momento, pueda infiltrarse al-
guien que diga realmente lo que pasa. El programa fue desdi-
chado y desinformativo, si los hay, aunque pudo haber alguien
que alguna utilidad ideoldgica, supongo, obtendria.

Las desdichas, no es que se compensen, ahi quedan, pero jun-
to a ellas también hay momentos gratos y otras miradas y otras
lecturas que no sélo permiten la comprensién de la realidad
sino también la solidaridad y la perplejidad suficientes para se-
guir vivos. Creo que este libro que he tenido el placer de tradu-
cir pertenece a ellas. La amistad que me une con su autor Massi-
mo Pavarini, entrafiable compafiero de mis dfas bolofieses, la
calidad y belleza de su libro y la enorme utilidad que, estoy
convencido, ofrece para la informacién y la discusién, tan nece-
sarias, sobre eso que se llama Criminologfa, explican sobrada-
mente esta traduccién.

Es peculiar la presencia oficial de la criminologia en Espaiia.
Singularmente, en la primavera de 1980 entre una serie de pun-
tos programiticos que el Ministerio del Interior relacionaba en
un proyecto de lucha contra la criminalidad aparecia, en un
punto, la criminologfa como nueva arma, entre otras, para inten-
tar acabar con el infiel. Y en aquel conjunto de deseos de lucha-
proteccién contra los enemigos de la propiedad privada, contra
la droga, contra la honestidad, deshonestidad en grado sumo,
surgia, como no, un intento de legitimacién a través de una cien-
cial social vacfa de objeto, pero en la que se empeiiaban un sin-
mimero de finalidades absolutamente injustificadas e injustifi-
cables. Era una manera de recuperar lo que la ceguera de la

1 Exactamente se proyecté el 22 de septiembre de 1981.
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10 PRESENTACION

dictadura anterior habia ocultado y recuperarlo en las nuevas
lides de las nuevas necesidades del consenso, recuperarlo junto
a los departamentos especiales, eufemismo que encierra las cir-
celes aun mis seguras, recuperarlo en la crisis, recuperarlo en la
desocupacién galopante, recuperarlo a la vez que desde la norma
y aun mds en la prictica se pretendia negar la libertad constitu-
cional apenas estrenada. Era la recuperacién de un aliado, por-
que el estado social, también respecto de la criminalidad, nece-
sita presentarse como garantia en caso de trastorno del proceso
econémico y de lo que encierra, de las situaciones de privilegio,
de la desigual distribucién de la riqueza, de la renta condicio-
nada estructuralmente.

Este libro nos ayuda a comprender, nos es util en el largo y
dificil camino de redescubrir el objeto y las vias, nos acerca al
lenguaje real de los conflictos, y por esto abre camino para ir
desentrafiando, también cuando se trata de la criminalidad, rea-
lidades aparentemente tan imponentes como la soberania y la
disciplina, la planificacién ideolégica y la dominacién, la autori-
dad vy el cientificismo, 1a contundencia normativa y el sistema
politico econémico. .. y para comprender, también, la fragilidad
y el hundimiento de la legitimacién de la represion penal y del
estado llamado social.

1. MUNAGORRI
San Sebastidn, diciembre de 1981
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En el mes de diciembre de hace dos afios, exactamente como
ahora, disfrutando el periodo de las fiestas navidefias, terminaba
este pequefio libro. Dudaba entonces (como sinceramente dudo
en parte ain hoy) de que mi trabajo satisficiese la finalidad ex-
presa de una obra de caricter introductorio: ser simple sin caer
en la banalidad; ciertamente —y al pasar el tiempo cada vez
estoy mas convencido— este empeiio ha servido, y mucho, a
quien lo habia asumido: a m{ mismo. En resumen: considero
que para realizarlo han funcionado los fines no declarados pero
latentes de los que —a medida que el trabajo crecia— me hice
escrupuloso servidor. Y esto, para un joven lector italiano, aten-
to y sensible al clima cultural de estos tiempos, puede resul-
tar de ficil comprensién; quizd no a quien no ha vivido estos
ultimos diez afios en Italia. Dirigiéndome ahora a un piblico
de lengua espaiiola —y pienso en particular en quienes serin mis
lectores latinoamericanos— siento el deber de incluir esta sincera
nota introductoria con la esperanza de que se me perdone un
cierto tono severo, alimentado sélo por el pesimismo de la razén
y ajeno a todo optimismo voluntarista.

La idea de escribir este pequefio volumen no ha sido mia en
el sentido de que no habia pensado nunca dedicarme a una em-
presa de este tipo si no hubiese sido victima de una conjura; en
efecto, he sido seducido por las circunstancias. .. y por un cierto
amor por la provocacién.

Todo comenzd con una llamada de teléfono. El profesor Ser-
gio Moravia, director de una coleccién con el titulo “Introduc-
cién a...” buscaba desde hacia tiempo e infructuosamente a
quien estuviese dispuesto y quisiese meter en el reducido espa-
cio de solo doscientas piginas escritas a maquina y en un plazo
bastante breve (pocos meses) aquella ciencia que lleva el nombre
de criminologia. De esta manera, a través de la red invisible pero
inexorable que son las relaciones de amistad, habia llegado hasta
mi... que no soy criminélogo.

Y va esto es una circunstancia curiosa que dice mucho sobre

[



12 ADVERTENCIA DEL AUTOR A LA EDICION ESPAROLA

lo que ha sido la investigacién criminoldgica en Italia. Para el
autor de este pequeiio volumen, que no ha tenido del todo cla-
ro las ideas sobre “qué es” la criminologia, criminélogo puede
ser s6lo aquel que institucionalmente es definido tal (jy en este
caso me siento inclinado a compartir incondicionalmente el
enfoque interaccionistal); lo que significa, para la realidad cien-
tifica italiana, que criminélogo es s6lo quien es tal académi-
camente. Si asi es —y desaffo a demostrar lo contrario— los
crimindlogos italianos son algunos profesores universitarios
—en verdad pocos— de estricta formacién médica y psiquidtrica
que combinan algunas lecciones universitarias (jpoquisimas.. .,
Italia es en esto un verdadero Edén!) con bien retribuidos peri-
tajes y consultas médico-legales. Les conozco a casi todos tam-
bién personalmente: son personas dignfsimas y merecedoras de
la méxima consideracién sobre todo por la capacidad de “ven-
der” —y se me dice que a buen precio— su propio “saber”. In-
crefble pero cierto. Pero precisamente porque seriamente inten-
tan “venderse” (lo cual, y lo digo sin ironfa, es algo muy serio)
no tienen el tiempo ni la oportunidad de explicar a los demas
cémo “se sacan los conejos de la galera”. Y pienso que precisa-
mente es por esta razén por lo que el profesor Sergio Moravia,
llegado a la desesperacién, se ha visto obligado a llamar a mi
puerta, a pedir ayuda a quien de la criminologfa se ha intere-
sado siempre como el impenitente vagabundo, quien, y con ra-
z6n, ha sido siempre visto como un intruso, y por afiadidura
descarado. .., que sin haber sido nunca invitado se ha encon-
trado en un party muy exclusivista y de repente ha puesto las
manos sobre la vajilla y... sobre la camarera. ,
Desgraciadamente, como el que suscribe no hay muchos en
Italia: un pequefio grupo de “liantes”, todos mas huérfanos de
padre que respetables: el que se deleitaba con la filosoffa, quien
se ocupaba de la historia del movimiento obrero, quien crefa
que el derecho penal fuese algo serio, quien sofiaba en el gran
viaje por continentes desconocidos porque habfa estudiado an-
tropologia cultural..., quien simplemente estaba desocupado.
Les ha viciado la politica, ese vicio inconfesable que ha conta-
giado miseramente y contaminado irremediablemente a nuestros
“muchachos del 68", a aquellos que el gran poeta americano de
los afios sesenta llamaba “las mejores cabezas de mi generacién”,
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que desgraciadamente, para ¢llos, no se han perdido en los sue-
fios psicodélicos de las drogas duras sino que se han obstinado
en querer comprender, jestupidez imperdonablel, qué estaba su-
cediendo, por qué nunca cambiaban las cosas y cémo cambia-
ban..., y al final, muchos de ellos, de estudiantes que eran, se
han encontrado, después de apenas diez afios, siendo pequeiios
“barones” en la universidad (otra particularidad, ésta completa-
mente italiana). Bien: este grupito de intelectuales (y digo inte-
lectuales sin pudor a pesar de la descalificacién de este término
al menos en Italia), capaz de sentirse bien mis alld de su real
consistencia numérica (jsomos cuatro gatos!), es el que, bien o
mal, lleva adelante la revista La questione criminale (aprecia-
da, me dicen, también en el extranjero) y es también el que in-
ternacionalmente es reconocido como el ala avanzada de la “nue-
va” criminologia. .. y no sélo de la italiana.

Asi hemos nacido, a comienzos de los afios setenta, en el clima
de las transformaciones e involuciones del estado de derecho
frente a las grandes campafias de las luchas obreras y estudian-
tiles, animados por un proyecto tan simple como seductor para
aquellos tiempos: mostrar “el rey desnudo”.! Comprender, bajo
la apariencia legitimadora de la forma juridica, los modos en
que se producian las relaciones sociales y de clase. Fue asf como
nos encontramos con la criminologia con sus nuevos ropajes de
ciencia de los procesos de criminalizacién; fue asi como comen-
zamos a practicar, como aprendices de brujos, sus enunciados;
fue asf como sin prejuicios la utilizamos y disfrutamos como ins-
trumentos de/para la critica del sistema de la represién penal.

A posteriori es quizd posible liquidar esta experiencia, mis
politica que cultural, tachdndonos de ingenuidad; no niego, en
efecto, que la mayoria de las veces, con el entusiasmo del alqui-
mista en la busqueda de la piedra filosofal, terminamos por des-
cubrir “el agua caliente”, pero también es cierto que llegamos
a descubrirla por primera vez. En resumen, aquel exaltante pe-

1 “;Qué preciosos son los vestidos nuevos del Emperador! {Qué magnifica
cola! ;Qué hermoso es todo! Nadie permitia que los demds se diesen cuenta
de que nada vefa, para no ser tenido por incapaz o por estipido. Ningin
traje del monarca habfa tenido tanto éxito como aquél. {Pero si no lleva
nadal, exclamé de pronto un nifio... |No lleva nada; es un nifio el que dice
que no lleva nada! |Pero si no lleva nada! gritd, al fin, el pueblo entero”
(H. C. Anderson, Los vestidos nuevos del emperador [N. del T.}).



14 ADVERTENCIA DEL AUTOR A LA EDICION ESPANOLA

riodo de ilusiones fue posible no tanto porque prestasemos fe
ciega en lo correcto de nuestro método (el de una aproximaci6n
macrosocioldgica al problema criminal) cuanto porque actuando
asi nos sentiamos en armonia con el movimiento de masas que
reclamaba y politicamente presionaba para una transformacién
social radical.

Si con el final de los afios setenta y los inicios de los ochenta,
bajo el empuje de la crisis econémica y fiscal y coincidiendo con
las grandes derrotas del movimiento obrero, aquel periodo en
Italia, y mas en general en el mundo occidental, puede decirse
que ha sido definitivamente superado, también nuestra expe-
riencia, aun siendo limitada y ciertamente marginal, no ha po-
dido mis que extinguirse. No ciertamente en el sentido de no
existir mds sino mds bien en la necesidad de cambiar profunda-
mente para poder continuar existiendo. Y es en este preciso
momento en el que se sitita el problema central de un analisis
critico y también piadoso de lo que habia sido nuestra “aven-
tura”; y es también en este preciso momento en el que he escrito
este libro.

La oportunidad que casualmente se me ofrecié de poder escri-
bir, con estilo libre y no académico y para un publico no espe-
cializado, lo que personalmente pensaba {(pero honestamente:
lo que cada uno de nosotros pensaba) sobre/de la criminologia
me ha parecido una ocasién que no se podia perder, precisa-
mente porque de esta manera podia por fin recorrer criticamen-
te el camino de estos diez ultimos y confusos afios. Y considero
ésta una confesién necesaria; fundamentalmente, entre otros
motivos, para comprender cémo las dudas, 1a perplejidad y tam-
bién la amargura han terminado por dejar poco. sitio a lo que
piadosamente se acostumbra llamar lo “positivo” de toda expe-
riencia.

Escrito todo de un tirén en no mds de tres meses, sin abrir un
libro ni consultar bibliografia, ni utilizar viejos apuntes... solo
frente a la pagina en blanco y a la miquina de escribir, he hecho
lo que estd tan de moda: una reflexién sobre m{ mismo. Quien
tenga la paciencia de leerme hasta el final, observara, con una
cierta contrariedad y una pizca de irritacién, que es bastante di-
ficil si no imposible deducir cuil es mi punto de vista, que todo
me sea un poco estrecho, que en cada cosa veo sélo y tinicamen-
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te los limites, los riesgos. Que al final de todo continuo solo
ocupindome de estas cosas, no porque me las crea sino porque
parece ser la unica cosa que, bien o mal, sé todavia hacer. Y
como se suele decir en Italia, “cada cual tiene una familia que
mantener’” y esto viene a cuento porque precisamente mientras
escribia este libro me ha nacido una espléndida hija que se
llama Rebecca, a quien deberé, antes o después, responder a la
inquietante pregunta: “¢Papd, qué haces en la vida?” Pero esto,
entenddmonos bien, es s6lo una apariencia. .. y por demds falsa.

Si el tono general del libro puede inicial y superficialmente
hacer pensar en una desesperacién cinica, hasta ahora y por eso
mismo reivindico, como autor, el derecho de declarar que cuan-
to he escrito tendfa y tiende, aun ahora, a afirmar una esperan-
za: que sea posible, sobre la base de lo que ha sido mi experien-
cia, encontrar o al menos buscar, un fundamento mis seguro
y menos contingente para una ciencia criminoldgica emancipa-
dora. Terminado el tiempo en el cual era posible satisfacerse
con mostrar el rostro violento de la represién de clase, ha llegado
ahora el momento de comprometerse en la construcciéon de un
conocimiento critico de la cuestién criminal, el cual pueda pro-
ponerse en términos positivos como ciencia de las transformacio-
nes y de la liberacién. Pero tal proyecto tan ambicioso supo-
ne la soluciéon de problemas todavia lejanos de ser simplemen-
te encuadrados en forma correcta, como lo son el de saber si
existe y cudl debe ser la referencia objetiva en criminologia;
si se puede poner como fundamento de la nueva ciéncia crimi-
noldgica y de la politica criminal emancipatoria una teorfa de
las necesidades; cudles relaciones deben establecerse entre cien-
cia penal y criminologfa critica, etc. En resumen, estamos toda-
via en el comienzo... y bastante distantes de tener las ideas
claras.

De todo esto el lector no italiano debia ser informado; de todo
esto debe tomar conciencia. De otro modo es inttil que me lea.
Sé perfectamente que no seré aceptado por quien entiende que
la situacién actual de la criminologia critica es ya, por si misma,
revolucionaria; es decir, de estar en condiciones para ofrecerse
como conocimiento de la/por la liberacién del hombre. En un
contexto politico nacional distinto una fe semejante es quizis
explicable y hasta legitima. Mas es asf mismo legitimo, en una
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realidad como la italiana de principios de los afios ochenta, el
haber perdido esa fe. O, por 10 menos, ésta es mi modesta y per-
sonalisima opinién. Pienso, por el contrario, poder ser todavia
y parcialmente ttil como un saludable antidoto contra demasia-
dos ficiles entusiasmos. Y, por lo tanto, permitaseme escribirlo:
ésta no es una cosa que cuente poco.

Finalmente dos palabras para quienes han tenido la paciencia
de introducirme ante ustedes: Roberto e Ignacio. Dos amigos,
dos personas vinculadas por una idéntica fe polftica. La tnica
y mejor referencia para invitarles a leerme lo constituyen las
firmas de ambos. Gracias.

Bolonia, diciembre de 1981



PREMISA

“Este drabe, que, por otro lado, serd un buen calcu-
lador, un eminente quimico, un astrénomo exacto,
creerd que Mahoma ha metido la mitad de la luna
en su manga. ¢Por qué ird mis alld del sentido co-
mun en las tres ciencias de las que hablo y estard
por debajo del sentido comin cuando se trate de esa
mitad de la luna? [...] ¢(Cémo puede operarse esa
extrafia marcha atris en el espiritu? ¢Cémo las ideas
Que caminan con un paso tan regular y tan firme
en el cerebro respecto de un gran mimero de objetos
pueden errar tan miserablemente en otros, mil veces
mis palpables y mds ficiles de comprender? [...]
¢De qué manera estd viciado el 6rgano de este drabe
que ve la mitad de la luna en la manga de Mahoma?
Lo estd por el miedo.”

(Voltaire, Diccionario filosdfico, voz: “sentido co-
mun”.

Singular historia la de la criminologia: una y otra vez, en situa-
ciones distintas, el saber criminolégico ha sido reivindicado por
el moralista, por el politico, por el filésofo, por el jurista, por el
cultivador de las ciencias estadisticas, por el médico, por el psicé-
logo, por el psiquiatra, por el sociélogo. Para entenderlo mejor,
muchas ciencias han visto como apéndice propio lo que nosotros
llamamos criminologia. En los manuales todo esto ha animado
el mds descarado sincretismo. Un capitulo dedicado a cada uno
de los mil saberes: criminologia clinica, antropologia criminal,
sociologifa criminal, psicologfa criminal, psicoandlisis criminal,
sociologia de la desviacién, etc. Todos juntos, aun cuando reci-
procamente tienden a excluirse, a negarse el uno al otro toda
dignidad.

Pienso que si se quiere comprender el objeto-criminologia es
preciso negar que el objeto tenga un sentido por si mismo; es ne-
cesario comenzar a pensar que ha tenido y tiene un sentido en
funcién de algo distinto. Externo. Pienso, en efecto, que bajo
el término criminologfa se pueden comprender una pluralidad
de discursos, una heterogeneidad de objetos y de métodos no

i
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homogeneizables entre s{ pero orientados —aun moviéndose des-
de puntos de partida muy lejanos— hacia la solucién de un pro-
blema comun: cémo garantizar el orden social. Una exigencia
inmediatamente politica, por lo tanto una preocupacién sentida
y necesaria en cualquier organizacién social; una necesidad ca-
paz de legitimar, una y otra vez, cualquier saber tedrico que se
preste a este fin prdctico. Ciertamente, cada discurso tiene su
fuerza de inercia, parece sobrevivir asi mds alld de su fin, se
perpetia a veces por sus propias razones internas. Las polémi-
cas, las disputas, las escuelas, son generadas a veces por intereses
corporativos, de casta, por los pontifices del conocimiento cri-
minoldgico. Pero en el fondo de cada reflexidn criminoldgica
existe siempre esta preocupacién por el desorden social, por la
amenaza al orden constituido. El crimindlogo, en efecto, difi-
cilmente se ha sustraido y se sustrae a la tentacién de vulgarizar
sus reflexiones en sugerencias pricticas, operativas. En reglas
ciertas y adecuadas.

Desde esta perspectiva me parece que se puede darle la vuelta
a la exposicién tradicional que de esta ciencia se tiende a pro-
poner. Ya no una historia de la idea criminoldgica, ya no el
producirse casi partogenético de un conocimiento del/sobre el cri-
men. Mis alld de cada una de las sugerencias innegables de
progreso cientifico se impone ahora una lectura que destaque
los saltos, las antinomias, la heterogeneidad del discurso. Y esto
porque es razonable afirmar la insensatez intrinseca del discur-
s0 criminolégico. Su racionalidad estd, como decia, en otra par-
te, en la respuesta politica que estas reflexiones vienen a dar a
necesidades siempre diversas, a exigencias de orden cambiante.
El hilo de Ariadna de una posible comprensién de los lenguajes
criminolégicos es as{ buscado en las demandas, cualitativamente
distintas, de polftica criminal.

Moviéndonos a lo largo de esta direccién, no es en absoluto
arbitrario buscar la epifania del discurso criminolégico en la
sencilla razén de que en cada organizacién social no pueden no
tener un puesto exigencias de orden a las que alguien no puede
no haber buscado respuestas. Decimos entonces que cuando ha-
blamos de criminologia pensamos en un lenguaje altamente pro-
festonalizado y por tanto nos referimos al momento en que, bajo
la necesidad de una divisién del trabajo, alguien ha hecho de
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este saber una profesién. Y en tal caso debemos mantener que
la criminologia es una ciencia burguesa, nacida con la aparicién
del sistema capitalista de produccién.

Pero para que pudiera surgir esta profesionalidad crimino-
légica era necesario que el ansia de orden social encontrase un
objeto sobre el que fijar su interés exclusivo. Perdéneseme la
analogfa: el enfermo, el que sufre, es ciertamente un prius res-
pecto de la ciencia médica, respecto de la categoria enfermedad,
pero es ciertamente un posterius, como objeto del saber, respec-
to de la clinica. La reflexién profesional sobre las enfermedades
del cuerpo y de la mente surgen después de la hospitalizacion.
También la criminologia se interesa por una “patologia” social
que, aunque en formas distintas, preexistia a su surgimiento,
pero ciertamente, en cuanto ciencia, es posterior a la reduccion
del criminal a encarcelado. Quien se interesaba por el crimen
y por el criminal se ha profesionalizado en cuanto existia el en-
carcelado, en cuanto existfa un lugar fisico, una organizacién
de los espacios llamada cdrcel. Su inicial y privilegiado labora-
torio. Y la cdrcel, como se vera, surge sélo con el sistema capi-
talista de produccién. Ciertamente es posible hoy sostener una
relativa autonomia entre prictica de la segregacién y ciencia
criminolégica, pero asf no ha sucedido en el pasado y ni siquiera
vale completamente para el presente.

Asi, pues, con la conciencia de realizar una divisién en parte
arbitraria podemos aproximadamente situar el origen del dis-
curso criminoldgico en la aparicién de la sociedad burguesa. Y
desde ese punto parte también el presente andlisis en lo que se
refiere a su primera parte.

De cuanto he dicho se puede deducir cémo habré de proceder.
Buscaré, en los términos mds simples posibles, recoger las deman-
das centrales que la sociedad del capital ha planteado durante
su evolucién en los temas de orden y disciplina social y exponer
criticamente las respuestas tedricas que la ciencia criminoldgica
ha ofrecido.

La segunda parte del presente volumen es estrechamente de-
pendiente de la primera; no es la continuacién légica, pero si la
misma materia, que, afrontada anteriormente desde un punto
de vista histdrico, ahora es reexaminada en términos esencial-
mente tedricos.
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En el curso de dos siglos de historia —se ha dicho— la crimi-
nologia ha venido ofreciendo respuestas distintas a demandas
siempre diversas de orden social. Este patrimonio de conocimien-
to criminol6gico se muestra sin embargo altamente refractario a
toda sistematizacién: no existe asi modelo organizativo que no
determine exclusiones y peligrosas deformaciones. En tanto que
conscientemente critico, todo proyecto de sistematizaciéon se ofre-
ce como lecho de Procusto en relacién con la produccién crimi-
noldgica, y esto —lo repito— depende, en primer lugar, de la
elevada heterogeneidad de los discursos de esta ciencia. El riesgo
se corre normalmente porque no puede ser evitado de otra
manera.

El esquema que en este 4mbito se utiliza para exponer critica-
mente algunas (y quede claro, jsélo algunas!) de las teorfas
criminoldgicas ha sido el de asumir como criterio sistemdtico la
interpretacién que se da de las relaciones entre individuo y au-
ridad. Me explico.

Como se sabe, nuestra comprension de la realidad no es una
simple coleccién o conjunto desordenado de los significados asig-
nados a los sucesos y a las cosas que la invisten y la rodean; por
el contrario, es una jerarquia —mds o menos sistemdticamente
organizada— de estos significados, a través de los cuales interpre-
tamos la realidad. Esta perspectiva organizadora funciona por
lo tanto como un filtro sin el cual no conseguiremos dar ninguna
inteligibilidad a las cosas, ningin significado a la realidad; sélo
ordenando jerdrquicamente conseguimos atribuir un significado
coherente al mundo.

Y esto vale también para cdmo interpretamos la criminalidad.
Las ideas que podemos tener a propésito de este fenémeno social
dependen en resumidas cuentas de la particular perspectiva con
la que ordenamos nuestras ideas a propésito de qué cosa es, 0
de qué cosa debe ser, la sociedad en general. Depende pues de
nuestra concepcion del mundo, o sea de nuestra ideologia. Y
siendo diversas las ideologfas, diversas serdn las explicaciones de
la criminalidad.

Uno de los contextos especializados en los que intentamos
interpretar la realidad es ciertamente el de la investigacién cien-
tifica. Por lo que se refiere al fenémeno criminal, junto a las
diversas opiniones que la gente tiene de esta realidad, existe
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también la opinién (mejor: las opiniones) de una ciencia: la
criminologia. Digo opiniones porque también, en lo que con-
cierne a este contexto especializado, el peso de la ideologia es de
alguna manera determinante. El conocimiento cientifico es, él
mismo, producto de ciertos principios organizadores de la reali-
dad. Al nivel de la investigacion cientifica, las perspectivas gene-
rales sobre cémo una parte limitada del mundo —el fenémeno
particular que se estudia— debe ser interpretado, lleva a desarro-
llar un cuerpo relativamente consistente de conocimientos que
reflejan la acumulacién de aplicaciones realizadas de aquellas
perspectivas. Cuando este conjunto consistente de conocimien-
tos acerca de un -determinado fenémeno crece, nos encontrare-
mos frente a una teoria cientifica, o sea un cuerpo de interpreta-
ciones que, durante un determinado periodo de tiempo, son
aceptadas como vilidas por muchos cientificos y que sirve para
dar explicaciones consideradas satisfactorias a algunos problemas.

Las teorias cientificas tienden pues a diferenciarse de las ideo-
logfas en cuanto son m4s limitadas en el objetivo, resultando en
primer lugar del estudio de una particular categoria de fendme-
nos, ciertamente minimos respecto de la totalidad de los abarca-
dos por las ideologias, y, en segundo lugar, siendo mas técnicas
en relacién con el objeto examinado e interpretado de cuanto
lo son las ideologias.

Sin embargo son también similares a aquéllas, en la medida
en que en el corazén de cada teorfa cientifica permanece para
siempre un conjunto de principios organizadores que influirin
en las mismas conclusiones, en los descubrimientos, porque estos
principios sugerirdn ellos mismos los problemas a afrontar asf
como el tipo de soluciones a buscar. Aun cuando la teorfa se
presenta como un modelo reconocido como vilido, en efecto,
también en una comunidad bien restringida de cientificos exis-
ten diversas teorfas. Diferentes teorfas, tantas como diferentes
son las ideologias. Y todo esto es particularmente cierto en lo
que concierne a la criminologia.

El criminblogo, al afrontar también una temitica especifica
—como podrfa ser la criminalidad juvenil, la ilegalidad de los
detentadores del poder econdmico, €l uso de las drogas ligeras,
etcétera—, se adhiere —la mayorfa de las veces inconscientemen-
te— a un determinado modelo de sociedad, y en particular da
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por implicita una particular concepcion de la ley penal, de las
organizaciones sociales y de las relaciones entre los ciudadanos
y el estado.

Como he indicado, la ciencia criminoldgica nace con la apa-
ricion del sistema capitalista y acompafia las vicisitudes de la
sociedad burguesa. Desde la segunda mitad del siglo xvi hasta
hoy se han sucedido diversas explicaciones de la criminalidad en
general o de fenémenos criminales singulares; esta pluralidad
de interpretaciones y de teorfas criminoldgicas pueden ser rea-
grupadas en una serie bastante limitada de perspectivas genera-
les capaces de dar cuenta de las relaciones entre la ley y la socie-
dad. Cada una de ellas refleja diferentes principios organizado-
res y diferentes valores acerca de la naturaleza del hombre y de
la sociedad, y por lo tanto diferentes enfoques del estudio de la
criminalidad.

Siguiendo este criterio me dispongo a exponer las teorfas cri-
minoldgicas que considero que han marcado en los términos mds
incisivos la historia de esta ciencia.

Algunas precisiones de método.

En el tratamiento de las materias en las dos perspectivas ante-
riormente indicadas me he preocupado de dar cuenta critica-
mente mds de los problemas que de las soluciones. En cuanto
introduccién a la criminologfa he hecho lo posible para que este
escrito no se asemejase a un pequefio manual de criminologia.
Razones de espacio hubieran frustrado en todo caso tal finali-
dad, y ademis no creo que hubiera ofrecido un buen servicio
al lector que se acerca por primera vez a esta disciplina. Y por
ultimo, lo confieso, yo mismo no conseguirfa escribir un manual
de criminologfa porque no sabrfa decir con certeza qué es la
crimonologia; mis modestamente pienso en ayudar a compren-
der qué ofrece y para qué sirve esta criminologia. Y precisamen-
te es esto lo que he intentado hacer en estas péginas.

Por estas razones he privilegiado las cuestiones polftico-tedricas
afrontadas por la criminologia y, por el contrario, consciente-
mente, he descuidado la exposicién y la documentacién de la
produccién cientifica en sentido estricto. Y en efecto, en los bre-
ves capftulos de este texto no he citado casi autores, obras, escue-

las, tendencias, etc.; he hablado sélo —lo repito— de algunos
problemas.
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Esta eleccion de método me ha obligado asi a dar amplio
espacio a la nota bibliogrifica en la parte final del volumen.
Individualizadas las cuestiones de fondo, el lector que lo desee
tiene asi la posibilidad de profundizar los problemas singulares,
esto es de entrar en el fondo de las posiciones doctrinales. La
bibliografia razonada se ofrece como medio para este fin: por
esto he diferenciado con atencién las fuentes (las obras clasicas)
de los comentarios criticos que sobre ellas se han propuesto en
el tiempo, buscando, también en este caso, conducir al lector a
través de los mismos nudos politico-teéricos afrontados en el
texto.

Una Gltima observacion, que es, en fin, una esperanza: pienso
que la curiosidad que puede impulsar hoy a leer y a informarse
sobre criminologia es dictada por la relevancia creciente que el
tema del orden publico y de la lucha contra el crimen ha veni-
do adquiriendo en todos los paises occidentales y también por lo
tanto en Italia. El delito ha salido de los restringidos espacios
de la crénica negra y ha cubierto con prepotencia la primera
pagina de los diarios. Es razonable pensar que la orquestada
campafia de alarma social persiga el fin de utilizar politicamente
nuevas formas de consenso de masas; no me desagrada pensar
que pueda —indirectamente— también suscitar en algunos una
necesidad de ver mis claro, de intentar comprender. Esto, al
meneos, deseo. Y es también con este objetivo, para ayudar a
controlar a través del esfuerzo de la razén las reacciones emo-
tivas e irracionales en relacién con esa criminalidad que los me-
dios de informacién de masas califican como creciente, que he
escrito el presente volumen.

Mientras estas pdginas se daban a la imprenta, el amigo y colega
Gabriele Casola moria en un accidente de automovil. A quien
con inteligencia y entusiasmo me ayudo también en el presente
trabajo, dedico este libro.
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CRIMINOLOGIA Y ORDEN BURGUES

El delito, y mas en general las cuestiones planteadas sobre las
diversas alteraciones y desobediencias al orden social, estinp ob-
viamente presentes en cada sociedad, en todas partes y siempre.
Decir esto es una obviedad. Menos obvio, pienso, es afirmar que
las formas a través de las que nosotros, hoy, nos relacionamos
con estas cuestiones —esto es nuestra criminologia— determinan
un conocimiento tedrico y practico marcado por algunas carac-
teristicas que lo diferencian de otros que le han precedido his-
téricamente o que incluso ahora son expresados por culturas
extrafias a nosotros. ‘

La reflexién criminoldgica que nos pertenece surge, en efecto,
del anilisis de formas muy determinadas de desorden social, esto
es del estudio de concretos y especificos atentados a esta socie-
dad, a una sociedad en la que ha reinado y reina un cierto orden
social, una cierta disciplina. Reconstruir pues las vicisitudes
relevantes de esta sociedad equivale a recorrer la historia de los
problemas de orden y control social de esta sociedad.






1. LOS ORIGENES Y LOS PRIMEROS DESARROLLOS
TEORICOS

1. LA PRIMACIA DE LA POLITICA EN LAS PRIMERAS FORMAS
DE QONOCIMIENTO CRIMINOLOGICO

La transicién de la sociedad en la que reina el modelo de pro-
duccién feudal a aquella en que domina incontrastado el sistema
de produccidn capitalista cubre un arco de tiempo relativamente
amplio. Desde el siglo xvi hasta el xvin, especialmente en los
paises econ6micamente mds avanzados (Inglaterra, Holanda, Ia
Liga Ansedtica en Alemania) asistimos a ese complejo fenémeno
econdmico-social que Karl Marx llamé de acumulacién origina-
ria y que determinard en la segunda mitad del siglo xvin la
transformacién que es conocida por nosotros como revolucion
industrial.

En estos siglos se rompe pues un viejo orden sociopolitico
—el feudal, que habfa dominado durante casi un milenio— vy
se colocan al mismo tiempo los fundamentos para un nuevo or-
den: el capitalista.

Las primeras formas de conocimiento criminolégico —uso el
término en una acepcién impropia porque de criminologia como
ciencia auténoma no se puede hablar todavia— se desarrollan
en este arco de tiempo en el que la clase burguesa conquista el
poder politico asumiendo el papel de clase dominante. Este
nuevo conocimiento, en sus origenes, se desarrolla esencialmente
como teoria politica, como discurso acerca del buen gobierno,
acerca de la riqueza de las naciones, sobre los modos de preser-
var el orden, la concordia, la felicidad publica. Es pues una
reflexién impregnada de espiritu optimista, completamente di-
rigida a la proyeccion; y, en efecto, una profunda tensién ético-
politica la apoya en el esfuerzo de imaginar las nuevas formas
institucionales (politicas, econémicas, juridicas o sociales) del
poder y del vivir social. En la elaboracién de este complejo pro-
yecto para un nuevo orden se presta atencion también a las nue-
vas formas de desobediencia, del disenso, de la no integracién y
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por lo tanto también de la violacién de las leyes que la nueva
sociedad se da.

Tradicionalmente se quiere limitar el surgir de las primeras
reflexiones sobre el crimen en la sociedad burguesa al pensa-
miento reformador del siglo xviit y a las obras de los iluministas
en temas de legislacion penal. Eleccién viciada por el reduccio-
nismo: se termina por dirigir la atencién sélo a algunos autores
—Beccaria en Italia, Bentham en Inglaterra, Hommel en Ale-
mania, por ejemplo, o sea a los autores mas directamente com-
prometidos en los problemas de legislaciéon criminal— y por
limitar el interés unicamente a los problemas politico-juridicos
relacionados con la codificacién, el proceso penal, las garantias
del imputado, etc. En efecto, la produccidén criminoldgica del
liberalismo cldsico debe, por lo menos, comenzar por las obras
de Hobbes y puede ser comprendida sélo a través de una lec-
tura que recorra transversalmente todo el pensamiento politico-
filosofico de los siglos xvir y xviL

Sé6lo el esfuerzo por leer la cuestién criminal dentro de la
mads amplia reflexién politica del periodo permite evitar la in-
terpretacién atin hoy dominante que ve o quiere ver del pensa-
miento politico-juridico de la época sélo el aspecto, igualmente
presente, de la afirmacion de la libertad civil en relacién con
las arbitrariedades del Poder, de la defensa del ciudadano con-
tra el Principe. Una interpretacién, ésta, que quiere privilegiar
solamente el momento negativo de la critica de los horrores de
la justicia penal todavia impregnada de herencias feudales, que
tiende a enfatizar entre otras medidas la pretensiéon voluntarista
e ideolégica de hacer de la legislacién criminal la magna carta
de la libertad del ciudadano-imputado mds que el instrumen-
to de la represién del estado. Se oscurece, de este modo, una
realidad cultural mucho m4s compleja que no deja nunca de
acompafiar el momento destructivo de la critica al viejo orden
sociopolitico, una reflexién por otra parte profunda sobre los
modos de preservar la concordia y de garantizar el control social
en el nuevo orden.

La nueva geograffa socioeconémica que se determina con la
progresiva ruptura de los vinculos feudales y con la emergencia
de una economfa capitalista impone la necesidad de elaborar un
nuevo atlas sobre el cual ordenar la prictica politica.
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Si el infringirse de la original relacién de corvée entre soberano
y stibditos libera a estos ultimos de las cadenas de su sujecién
—haciendo asi libre al siervo— simultdneamente la acumulacién
del capital en manos de pocos despoja de los medios de produc-
cién a las masas productoras —liberando de este modo al siervo
de los medios para su propio sustento. Si la libertad adquirida,
los derechos civiles, los nuevos espacios de autonomia fueron
para la clase burguesa condiciones necesarias para su propia
actividad comercial e industrial, para las amplias masas de cam-
pesinos y pequefios productores liberados de los vinculos feuda-
les y expulsados de las tierras o en cualquier modo privados de
sus medios de produccién, estas mismas condiciones constituye-
ron el presupuesto para su transformacién en fuerza de trabajo
asalariada.

Las nuevas leyes del mercado determinaron una minoria de
propietarios de los medios de produccién frente a la mayorfa de
no propietarios, o propietarios solamente de la fuerza de trabajo
(proletariado). Ningin vinculo juridico obligara ya a nadie a
someterse a otro (como en el pasado a través de la relacién de
corvée); Unicamente la imperiosidad de satisfacer las propias
necesidades vitales a pesar de estar privados de bienes obligard
a las masas expropiadas a ceder contractualmente su propia ca-
pacidad laboral a la clase patronal a cambio de un salario. En
las relaciones privadas reinard incuestionado el contrato, esque-
ma juridico que exalta la autonomia de las partes y es capaz de
disciplinar las multiples formas en que se entrelazan las rela-
ciones entre sujetos libres e iguales. La explotacién del hombre
por el hombre no podrd encontrar asi ninguna forma de reco-
nocimiento en la teorfa politica; la sujecién de muchos a pocos
serd consecuencia casi natural de una realidad objetiva, la eco-
némica, donde reinan las leyes férreas del mercado y de la pro-
duccién. La reflexiéon politico-juridica de la época deberd hacer
las cuentas con esta realidad; en particular las sentidas preocu-
paciones de garantizar el orden y la paz sugieren la nueva estra-
tegia del control y de la disciplina social.

Los nudos a desatar no son pocos, aunque todos giran alrede-
dor de una tnica y central cuestiéon: cémo educar a los no pro-
pietarios a aceptar como natural su propio estado de proletarios,
cémo disciplinar a estas masas para que no sean mds potenciales
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atentadores contra la propiedad y, al mismo tiempo, como ga-
rantizar que en la sociedad civil se realicen las esferas de libertad
y autonomia que son las condiciones necesarias para el libre
autorregularse del mercado. La cuestién, incluso en su unidad,
se presta a ser afrontada en dos diversos frentes.

IL. DERECHO A CASTIGAR Y L1BERTADES BURGUESAS

El primer aspecto —ciertamente el mas ideologizado de la his-
toriografia juridica contempordnea— es el de la reforma penal
y procesal. El criterio inspirador de esta vasta obra reformadora
es precisamente el de refundir el derecho de castigar y las formas
de su ejercicio sobre la base de las nuevas libertades burguesas;
lo que equivale a garantizar juridicamente en la relacién con la
autoridad las esferas de autonomia de los particulares. Por nece-
sidad, el eje sobre el que girard su teorizacién interna sera el
contrato. La misma legitimacién del poder punitivo —por qué
se castiga y por qué este derecho pertenece al Principe— en-
contrard su fundamento en el pacto social, en un postulado
politico que quiere stibditos y soberanos ligados por un contrato
en el que reciprocamente es cambiado el minimo posible de las
libertades de los subditos por el orden social administrado por
el principe; el principe, pues, como tnico titular del poder re-
presivo. De esto deriva el principio de legalidad en materia
penal: solo el principe podrd determinar qué es licito y qué es
penalmente ilicito, y su voluntad se expresard en la ley; ésta
deberd ser clara e inequivoca para que los particulares sean
siempre conscientes de la esfera de su propia autonomia y liber-
tad; el juez no podrd nunca transformarse en legislador, por lo
tanto la interpretacion de la ley debera ser rigurosamente cir-
cunscrita y disciplinada; la ley penal podri decidir sélo para el
presente y el futuro, nunca para el pasado, a fin de que, en el
posible conocimiento de la voluntad del principe, se tenga cer-
teza de las consecuencias de las propias acciones y relaciones. Y
atin mds: precisamente porque el poder de castigar ha sido otor-
gado contractualmente por quienes son los destinatarios de la
ley penal, no se podrd admitir la pena de muerte en cuanto el
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derecho a la vida es un bien supremo para el particular y no
puede haber sido pactado a cambio de un bien ciertamente
menor como es la paz social. Y asimismo la entidad de la pena
debe ser siempre medida por la gravedad de la ilicitud cometida:
el criterio de la sancién penal serd asi el de la retribucion, esto
es el de un sufrimiento contractualmente equivalente a la ofensa.
Con parecida intransigencia se invocard la codificacién, como
instrumento para poner orden en la ley, para eliminar las nu-
merosas contradicciones entre las fuentes, y una vez mas para
dar certeza a la esfera de la licitud, a la eslera, pues, en que la
autonomia privada es libre de explicarse. En el fondo de esta
reflexion politico-juridica se obtiene una constante preocupa-
cién: limitar la esfera de la autoridad, circunscribirla entre li-
mites precisos, Unicamente como salvaguardia de las reglas mf-
nimas del vivir social que puedan garantizar el libre juego del
mercado.

II. PROCESO PRODUCTIVO Y NECESIDAD DISCIPLINAR

Sin embargo, la condicidn primera para que la organizacion
politica pueda desarrollarse en el sentido arriba indicado es que
los excluidos de la propiedad acepten estas reglas de juego como
naturales. De aqui el segundo aspecto del problema: educar este
universo —compuesto por ex campesinos y artesanos habituados
a vivir bajo el sol y segiin el tiempo de las estaciones— para
devenir clase obrera, para aceptar por lo tanto la légica del tra-
bajo asalariado, para reconocer en la disciplina de la fibrica su
propia condicion natural.

A la solucion de este problema fundamental se habfa legado
a través de politicas diversas y contrapuestas. En un primer mo-
mento el violento proceso socioeconémico, que durante la caida
del sistema feudal de produccion habfa determinado —a 1o largo
de un periodo de tiempo de por lo menos dos siglos— las con-
diciones primarias del desarrollo capitalista (dicho de otra ma-
nera: acumulacion de riquezas en las manos de la clase burguesa
y creacion de un ejército industrial de reserva, o sea, creacion de
amplias concentraciones de expropiados por los medios de pro-
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duccidén, ya no campesinos y todavia no clase obrera y por lo
tanto un universo de marginados, potenciales atentadores contra
la propiedad), estuvo tristemente caracterizado por una violenta
reaccién en lo que respecta a estas masas de pobres y vagabundos.
Una politica criminal de tipo sanguinario, en la que a través
de la horca, la marca a fuego y el exterminio se habia buscado
contener la amenaza creciente al orden constituido determinada
por esta excedencia de marginales. Esta reaccién era dictada por
razones objetivas: cuando los niveles cuantitativos de la fuerza
de trabajo expulsada del campo fueron superiores a las posibi-
lidades efectivas de su empleo como mano de obra de la manu-
factura reciente, la tinica posibilidad de resolver la cuestién del
orden publico fue la eliminacién fisica para muchos y la politica
del terror para los demds. La consideracién polftica respecto de
las clases marginales cambié a su vez gradualmente con el des-
arrollo, en los inicios del siglo xvi1 y mds atn en el siglo xvi,
de la manufactura, después de la fdbrica y por lo tanto con la
siempre creciente posibilidad de transformar aquellas masas en
proletariado. Y es precisamente en presencia de este cambio en
la situacién del mercado de trabajo cuando comenzé a surgir
una consideracién distinta y una politica diversa respecto de la
marginalidad social. A la brutal legislacién penal de los siglos xvi
y xvit le sigue progresivamente un complejo de medidas diri-
gidas a disciplinar a la poblacidn fluctuante y excedente a través
de una variada organizacién de la beneficencia piblica por un
lado y a través del internamiento institucional por otro. Surge
una nueva politica social que, sobre el tinico fundamento de la
aptitud para el trabajo subordinado, discriminaba entre el pobre
inocente (el anciano, el nifio, la mujer, el invélido) y el pobre
culpable (el joven y el hombre maduro desocupado): a las nece-
sidades de supervivencia del primero se intentard hacer frente
a través de la organizacidn asistencial; para el segundo se usard
la internacién coactiva en el vasto archipiélago institucional que
surgird un poco por todas partes en la Europa protestante y
también en la catélica de los siglos xvir y xvir. ¢Qué es y en qué
consiste esta internacién coactiva? Quien lleva en Francia el
nombre de Hépital Général, de Rasphuis y Spinhuis en Flandes,
de Bridewell y Workhouse en Inglaterra, de casa di lavoro y
casa di correzione en Italia, etc., cumple una idéntica funcién:
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socializar a la disciplina y a la ética manufacturera a quien era,
por origen y educacién, extrafio. Asi, en estos lugares, ociosos,
vagabundos, pequefios transgresores de la ley, etc,, serdn obliga-
dos al trabajo, un trabajo ciertamente mds duro y alienante que
aquel que era posible encontrar en el mercado libre, para que
el terror de acabar internados obligase a la fuerza de trabajo
desocupada a aceptar las condiciones de empleo mas intolera-
bles. Con el tiempo, después, esta originaria institucién sufrird
un proceso de especializacién, y de esta forma de internacién
surgird, a finales del siglo xvi, también la penitenciaria para
los transgresores de la ley penal.

IV. SABER CRIMINOLOGICO Y ESTRATEGIA DEL CONTROL SOCIAL
EN FL ILUMINISMO

Junto al proceso que contempla la acumulacion de riquezas en
las manos de la nueva clase capitalista asistimos a un anilogo
proceso de acumulacion de fuerza de trabajo; una. certera y pre-
cisa acumulacion de hombres utiles, verdadera y precisa trans-
formacién antropolégica de la originaria clase campesina en cla-
se obrera. La invencién institucional cambié de hecho la propia
organizacion interna de la manufactura y de la fibrica en lo que
se defini6 —no diversamente de cuanto sucederd en la nueva or-
ganizacion escoldstica y militar— como realidad dependiente del
proceso productivo dominante.

En los origenes de la sociedad capitalista el corazén de la poli-
tica de control social se encuentra precisamente en esto: en la
emergencia de un proyecto politico capaz de conciliar la auto-
nomia de los particulares en su relacién respecto de la autoridad
—como libertad de acumular riquezas— con el sometimiento
de las masas disciplinadas a las exigencias de la produccion
—como necesidad dictada por las condiciones de la sociedad
capitalista. Y es en la 16gica de este proyecto que afloran las
primeras formas de conocimiento criminoldgico y de estrategia
de control social en relacion con la desviacién criminal. Exami-
némosla brevemente y por puntos:

* La teoria del contrato social encuentra en su propio funda-
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mento una ética utilitarista: en cuanto que los hombres son por
naturaleza egoistas, sélo para eliminar el peligro de una guerra
perenne de todos contra todos es por lo que se llega al acuerdo
de mantener la paz y el orden con la limitacién de alguna liber-
tad dentro de los limites de cuanto se habla pactado colectiva-
mente con la autoridad. En este sentido el delito es el ejercicio
de una libertad o un modo de ejercitar una cierta libertad a la
que se habfa renunciado contractualmente.

* En cuanto el hombre es sujeto de necesidades posibles de
ser satisfechas sélo con el dominio de los bienes, el pacto social
deberd disciplinar las relaciones sociales de propiedad. Conse-
cuentemente la legislacién ya sea civil o penal definird los di-
versos comportamientos humanos sobre la base de su wutilidad
en una sociedad de clases, donde a una minoria de poseedores
se contrapone una mayoria de necesitados excluidos de la pro-
piedad. La recompensa por las actividades fttiles y la condena
de las dafiosas no podra fundarse mas que en la aceptacién aprio-
ristica de una distribucion desigual de la propiedad, desigualdad
reconocida como definitiva e inmutable. La satisfaccion de las
propias necesidades a través del contrato serd reconocida como
util, moral y licita; fuera de este esquema juridico la accién sera
considerada socialmente nociva, inmoral, criminal. Se consigue
que el énfasis puesto sobre el principio de la igualdad de los
hombres en el estado de naturaleza no se extienda nunca a la
critica de la distribucién clasista de las oportunidades de los
asociados en relacién con la propiedad.

* Sélo la ley penal —como voluntad del principe, dnico titu-
lar del poder represivo— podra definir las formas ilicitas en que
puede realizarse la satisfaccidn de las necesidades. Sobre el pre-
supuesto de la igualdad de todos los ciudadanos frente a la ley,
no se puede sino atribuir a cada uno igual responsabilidad para
sus propias acciones. El interés para quien viola ]la norma penal
queda as{ resuelto al nivel puramente formal de la accion impu-
table, no pudiéndose de hecho aceptar un conocimiento distinto
del hombre que delinque, en cuanto supondria el reconoci-
miento de las desigualdades sociales e individuales frente a la
propiedad. Pero al mismo tiempo, como efecto de la desgarra-
dora contradiccién entre principio de igualdad formal y distri-
bucién clasista de las oportunidades, la accién criminal estd



ORIGENES Y PRIMEROS DESARROLLOS TEORICOS 35

politicamente considerada como propia de los excluidos de la
propiedad y por lo tanto como atentado al orden y a la paz de
los poseedores.

* Si una organizacién social de propietarios que contratan
fibremente pretende un hombre soberano de sus propias accio-
nes y por lo tanto libre frente a la eleccién entre el actuar licito
y el actuar ilicito, por otra parte el conocimiento de que la
violacion de la norma es una forma propia de la condicién de
no propietarios —y por lo tanto es siempre potencialmente aten-
tado politico— sugiere las primeras definiciones del criminal
como sujeto irracional, primitivo, peligroso.

En otras palabras, la necesidad politica de afirmar una racio-
nalidad igual de los hombres se diluye en la igualmente adver-
tida necesidad de definir en términos de estigma, como distinto,
como otro, al enemigo de clase.

Como se ve, el conocimiento criminolégico del periodo clé-
sico se detiene ante el umbral de la contradiccién politica entre
principio de igualdad y distribucién desigual de las oportuni-
dades sociales; no resolviendo en ningin sentido este nudo,
desarrolla por tanto un saber contradictorio y heterogéneo. Junto
a las afirmaciones de la racionalidad de las acciones criminales
como consecuencia del libre arbitrio (sobre este paradigma se
desarrollaran las codificaciones penales) no faltard tampoco un
conocimtento del criminal como ser disminuido, no desarrolla-
do completamente, privado de su voluntad, mis parecido al sal-
vaje y al nifio que al hombre civilizado y maduro, o sea al
hombre burgués, al hombre-propietario. Y es precisamente en
esta interpretacién donde se tiende a mistificar las desigualdades
socioeconémicas entre los hombres como desigualdades natura-
les, donde se encontrari el modo de desarrollar la voluntad
pedagogica de la época cldsica como accién social en relacién
con los excluidos de la propiedad —y por ende en las relaciones
del criminal como del pobre, del loco— a fin de integrarlos en
el proceso productivo, a fin de educarlos para ser no propietarios
sin atentar contra la propiedad, es decir a ser clase obrera. Pero
en esta accién pedagdgica nace también el conocimiento del
otro, de lo diverso. El saber criminolégico nace en realidad en
la accién de integracién del criminal. El lugar privilegiado de
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este ejercicio del poder politico y de la adquisicién de conoci-
mientos serd la penitenciaria.

V. LA INVENCION PENITENCIARIA: DE LA ELIMINACION A LA
REINTEGRACION DEL CRIMINAL

Ya se ha indicado cémo la institucidén penitenciaria surge, entre
los siglos xvm1 y xix, de la experiencia de la gran internacidn.
Es oportuno a esta altura dedicar algunas palabras a la génesis
de esta institucién que todavia hoy la opinién publica considera
que ha existido siempre, como si fuese un dato obvio que quien
comete un crimen sea castigado con la privacién de la libertad
por un cierto periodo de tiempo mientras este tipo de pena es
histéricamente una realidad que no tiene mds de dos siglos.
En efecto, antes de que se impusiese la pena de circel, los
ordenamientos penales contemplaban un complejo sistema de
sanciones que sacrificaban algunos bienes del culpable —la ri-
queza con las penas pecuniarias, la integridad fisica y la vida
con las penas corporales y la pena de muerte, el honor con las
penas infamantes, etc.—, pero que no consideraban la pérdida
de la libertad por un periodo determinado de tiempo un castigo
apropiado para el criminal. Y esto, simplemente, porque la liber-
tad no era considerada un valor cuya privacién pudiese consi-
derarse como un sufrimiento, como un mal. Ciertamente existia
ya la cércel, pero como simple lugar de custodia donde el impu-
tado esperaba el proceso; antes de la aparicién del sistema de
produccién capitalista no existia la circel como lugar de ejecu-
cién de la pena propiamente dicha que consistia, como se ha
sefialado, en algo distinto a la pérdida de libertad. Sélo con la
aparicién del nuevo sistema de produccién la libertad adquiris
un valor econdmico: en efecto, s6lo cuando todas lus formas de
la riqueza social fueron reconocidas al comun denominador
de trabajo humano medido en el tiempo, o sea de trabajo asala-
riado, fue concebible una pena que privase al culpable de un
quantum de libertad, es decir, de un quantum de trabajo asa-
lariado. Y desde este preciso momento la pena privativa de la
libertad, o sea la carcel, se convierte en la sancion penal mis
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difundida, la pena por excelencia en la sociedad productora de
mercancias.

Esta forma de sancién permite la mas completa realizacién
de la misma idea retributiva de la pena que, como se ha obser-
vado anteriormente, no es otra cosa que una consecuencia de la
naturaleza contractual del derecho penal burgués: la libertad
medida en cl tiempo constituye de hecho la forma mas simple
del valor de cambio. La heterogeneidad de las acciones crimi-
nales —delitos contra la vida, el patrimonio, el estado, etc.—
podia encontrar en el momento sancionador su propio equiva-
lente en la privacidn de un bien por definicién fungible como
sélo puede serlo l1a moneda: el tiempo como riqueza. Pero ésta
no fue ciertamente la vinica razén por la que la pena carcelaria
se impuso como pena principal en la sociedad del capital. Una
sancién que permitia disponer autoritariamente de un sujeto
para un determinado periodo de tiempo venia también a ofre-
cerse como la ocasién mas propicia para ejercitar sobre ellos un
poder disciplinar, o sea aquella practica pedagdgica de educa-
ci6n del desviado segin las necesidades del proceso productivo.
La circel, pues, heredé la experiencia de aquella originaria ins-
titucién que habia sido la casa di lavoro, la Workhouse, la Ras-
phuis, etc., y, en electo, como ella, cambié la propia organiza-
cion interna de la manufactura, de la fdbrica y situé el momento
de aprendizaje coactivo de la disciplina del trabajo como su fi-
nalidad.

La invencidn penitenciaria se situaba de esta manera como
central en la inversién de la prictica del control social: de una
politica criminal que habia visto en la aniquilacidn del trans-
gresor la unica posibilidad de oposicién a la accién criminal
(ipiénsese en lo que habia sido la politica de represién de la
criminalidad en los siglos xv y xvi!) se pasa ahora, precisamente
gracias al modelo penitenciario, a una politica que tiende a rein-
tegrar, a quien se ha puesto fuera del pacto social delinquiendo,
en su interior, pero en la situacién de quien podra satisfacer sus
propias necesidades solamente vendiéndose como fuerza de tra-
bajo, es decir en la situacién de proletariado.

Con esto se realizaban, por primera vez, las condiciones para
un nuevo conocimiento: en los restringidos espacios de la peni-
tenciaria el criminal perdia definitivamente los contornos abs-
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tractos de quien viola ]a norma penal para transformarse en un
sujeto concreto de necesidades materiales, en algo que finalmente
podia ser observado, espiado, estudiado, en ultima instancia co-
nocido. En este sistema de control distinto, la cdrcel cumple
también una funcién instrumental hacia una exigencia emer-
gente, y con el tiempo cada vez mas sentida: el conocimiento
criminal. En este sentido es correcto afirmar que el saber crimi-
noldgico es ante todo, en sus origenes, conocimiento del crimi-
nal. La criminologia y sus vicisitudes estdn asi estrechamente
unidas a la circel y a su historia; y esto no sélo por lo que
concierne al origen contemporineo de esta institucién y de este
conocimiento sino, como veremos a continuacion, esta conexion
inicial se reproducird también en el futuro, creando un haz de
condicionamientos reciprocos.

VI. CONOCIMIENTO CRIMINOLOGICO E INSTITUCION CARCELARIA

De esta manera algunas de las formas sobre las que se organi-
zari el conocimiento criminoldgico burgués estarin fuertemente
condicionadas por esta relacién original con la institucidn car-
celaria; examinemos las principales:

* La criminologia, desde su inicio, autolimita su propio inte-
rés unicamente por el delincuente que puede ser conocido en la
cércel, ignorando de este modo la realidad social en la que ha
vivido y en la que volvera a vivir. El objeto de esta criminologia

-no es asi tanto el delincuente, cuanto aquel delincuente reducido
a desviado institucionalizado, esto es a encarcelado. Desde esta
perspectiva es ya posible ver el equivoco sobre el que se fundara
casi todo el saber de la criminologia: exactamente la estrecha
equiparacion entre delincuente y encarcelado. Sobre la identifi-
cacién acritica de estos dos sujetos se funda todo un tipo de
produccién criminoldgica; mejor serfa llamarla una ideologia
que confundird la agresividad y la alienacién del hombre insti-
tucionalizado con su intrinseca maldad, que clasificard y tipifi-
card como modos diversos de ser criminal tanto las formas de
supervivencia a la realidad penitenciaria como las adaptaciones
a los modelos impuestos, a la violencia clasificatoria sufrida.
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* La carcel es una organizacién de los espacios que permite
observar y analizar una colectividad permanentemente expuesta.
Quien es observado se transformara muy pronto en conejillo de
Indias, el observador en sabio, la carcel en observatorio social.
La cdrcel, de observatorio privilegiado de la marginalidad cri-
minal, se ofrecerd como taller para intentar el gran experimento:
la transformacion del hombre, la educacién de aquel sujeto hete-
rogéneo, que es el criminal, en sujeto homogéneo, esto es en
proletario. La ciencia criminoldgica se reconoce en esta doble
dimensién: es ciencia de la observacion y es ciencia de la edu-
cacion. .

.* En cuanto saber que tiene por objeto al detenido, la cri-
minologia es ciencia atenta a los indicios, ciencia que acumula
informaciones en torno a lo que hace a la poblacién carcelaria
distinta de la no internada. La cércel ofrece en efecto la opor-
tunidad para una exposicién absoluta a la curiosidad cientffica:
cada gesto, cada sefial de desconsuelo, de dolor, de impaciencia,
cada intimidad, cada palabra de este universo de cobayos podrin
ser descritos, clasificados, comparados, analizados, estudiados. Y
todavia mas: la conformacién de los miembros, el color de los
ojos, el perfil de la cara y cualquier otra sefial que pueda des-
cribir este objeto de estudio que es el encarcelado serd regis-
trada atentamente. Con el tiempo se ampliard un detallado atlas
de esta fauna en cautividad. Pero con esto de particular: a cau-
sa de la ya indicada identificacién entre detenido y criminal este
conocimiento serd utilizado en el exterior de la penitenciaria,
en la sociedad libre, como ciencia indicativa para individualizar
a los potenciales atentadores de la propiedad, los socialmente
peligrosos; la criminologia se ofrecerd asi como saber prictico
necesario a la politica de prevencion y represion de la crimina-
lidad y serd, a distintos niveles, utilizada tanto por el juez penal
como por las fuerzas de policia.

* Pero la criminologia es también ciencia pedagégica y por
lo tanto ciencia de la transformacion. De tiempo en tiempo sus
cultores hablarin lenguajes diversos, por ejemplo el médico y
el psiquiatrico, asi como, de tiempo en tiempo, la institucion
penitenciaria serd definida como hospital, como manicomio;
pero en el fondo, 1a preocupacién de quien detenta este conoci-
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miento parece ser una y sé6lo una: sugerir pricticas de manipu-
lacién, experimentar tratamientos, educar para el conformismo.

Estas son algunas —y s6lo algunas— de las caracteristicas que
marcaron, con intensidad diversa, las vicisitudes de la crimino-
logia hasta tiempos muy cercanos a nosotros y que hacen que
entre ella y la institucién penitenciaria se pueda individualizar
una serie de relaciones condicionadas reciprocamente. En efecto,
s6lo desde hace poco tiempo la criminologia, aunque sea par-
cialmente, se ha liberado de estos vinculos que no le permitian
ser ciencia critica de la sociedad. Y serd instructivo observar
cémo esta emancipacién en la ciencia criminolégica todavia
coincide con un suceso que se refiere a la penitenciaria: su crisis
sin solucién y su progresiva obsolescencia como instrumento
principal de control social.

VII. LA REVOLUCION INDUSTRIAL: MISERIA Y CRIMINALIDAD

Otro momento central en esta sintética reconstruccién histérica
de la reflexién criminoldgica burguesa es el que se desarroll6
en la Europa de la segunda mitad del siglo Xix como respuesta
a las transformaciones sociales y a los nuevos problemas del
orden en el periodo que sucedié a la revolucién industrial.

Con la consolidacién del dominio capitalista en la Europa
de la Restauracién, la interpretacién politica de la criminalidad
que habifa caracterizado la época de la conquista del poder por
parte de la nueva clase burguesa, incluidas las contradicciones
del pensamiento iluminista, siempre indeciso entre el momento
critico y las exigencias de racionalizacidn, parece resolverse defi-
nitivamente en una lectura apologética del orden social exis-
tente. La ambigiiedad que caracterizaba las primeras formas de
conocimiento criminolégico estaba realmente dictada por la do-
ble exigencia de criticar las formas hostiles de poder (el feudal)
y al mismo tiempo proyectar las formas de un nuevo poder (el
burgués); pero una vez que el poder politico fue definitivamente
conquistado, los intereses de la clase hegeménica se limitaron a
inventar la estrategia para conservarlo. En esta perspectiva es
comprensible como fuese precisamente el modelo contractual
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—aquel esquema juridico-politico que vigorizaba y daba consis-
tencia tedrica a la necesidad de autonomia del burgués frente
al aparato del estado aristocritico-feudal— el que entrase pro-
fundamente en crisis. Y es precisamente en la negacién defini-
tiva, a través de un tortuoso camino de progresivas revisiones, de
aquella afirmacién politica tan eversiva que queria a los indivi-
duos libres e iguales entre si, en la que se empefia el pensamiento
positivista, orientdndose cada vez mas hacia la enunciacién de
teorfas capaces de justificar cientificamente las desigualdades
sociales como necesaria diversidad natural. Este esfuerzo teérico
responde a una situacion de clase modificada; en lo especifico
de la politica del control social intentaremos ahora individua-
lizar los problemas que se presentan con mayor radicalidad.
Lo que entra profundamente en crisis es pues el mismo
mito del liberalismo economico: ahora parece imposible creer
que a la riqueza de las naciones corresponda el bienestar gene-
ralizado de los ciudadanos. Precisamente la revolucién industrial
habia enseiiado que a una cada vez mayor acumulacion de ri-
quezas acompafiaba una cada vez mis amplia y generalizada
acumulacion de miseria. Quizd nunca, como entonces, el espec-
ticulo de la pobreza propagada por las grandes ciudades indus-
triales y las inevitables tensiones sociales que esta realidad con-
Hevaba debieron preocupar tan profundamente a las conciencias
vigilantes de la época. Por el momento, la fe optimista en una
sociedad mis justa e igualitaria debia ser rechazada. La desigual
distribucién de las riquezas no era ya un accidente que se podia
exorcizar en la enunciacién fideista de que en una sociedad de
iguales solo el mérito personal hacia a algunos (pocos) ricos y a
otros (muchos) pobres. La miseria debfa ser aceptada ahora
como un hecho social. Pero de este conocimiento obtenido, que
sacudfa irremediablemente las antiguas seguridades, tomaban
formas nuevos temores, nuevos miedos colectivos. Si de un lado,
en efecto, el desarrollo de la sociedad capitalista habia creado
definitivamente las nuevas clases laboriosas —expropiadas de los
medios de produccién y que aceptaban como natural la disci-
plina de fabrica—, por otra parte estas mismas clases maduraban
cada vez mds una conciencia antagénica, es decir una verdadera
y precisa conciencia de clase respecto de los intereses del capital.
En sus primitivas formas de organizacién politica —sindicatos,
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asociaciones laborales, etc.— el proletariado se colocaba como
el adversario irreductible y perjudicaba toda certeza burguesa
en el futuro haciéndose portador de una esperanza considerada
inadmisible: la revolucién para una sociedad sin clases. La reac-
cién en.el frente burgués fue inmediata: las asociaciones de tra-
bajadores fueron definidas como asociaciones de malhechores y
el proletariado como potencial criminal. Se conoce asi la primera
forma de criminalizacion del adversario de clase.

Este proceso que tendia a fijar el atributo de peligrosidad en
la clase obrera estaba en efecto facilitado por la observacién de
algunos fenémenos. En primer lugar la nueva ciencia estadistica
habia mostrado c¢6mo la criminalidad habia sido una prerroga-
tiva casi exclusiva de las clases mds pobres. La ecuacidén miseria-
criminalidad no parecia poder ya ser negada. En segundo lugar,
las incontrolables leyes del mercado capitalista habian ensefado
cémo un descenso de los niveles salariales 0 un aumento de los
indices de desocupacién podian lanzar a los estratos mas débiles
de la clase obrera a la indigencia y a la miseria. La laboriosidad
proletaria era un estado siempre precario: el trabajador podia
siempre devenir el pobre. De aqui el circulo vicioso: proletario-
pobre-cyiminal.

Como se podrd examinar a continuacidn, la criminologia po-
sitivista se aprovechod, en parte, de la ruptura de esta identidad:
subrepticiamente intenté definir las clases peligrosas como natu-
ralmente distintas de las trabajadoras, atribuyendo a las primeras
la cualidad de degeneradas y a las segundas la cualidad de tiles.
Sélo estas ultimas podian gozar todavia —y mientras aceptasen
las reglas de juego que las querian disciplinadas y sometidas a la
autoridad— de los privilegios del estado de derecho, de las garan-
tins del derecho burgués; las clases criminales —precisamente
en cuanto cargadas de los atributos de degeneradas, inmaduras,
salvajes, mis semejantes a las bestias que a los hombres, etc.—
debfan ser sometidas a una especie de no derecho, esto es podian
ser eliminadas, reprimidas o reeducadas fuera y contra de toda
garantia juridica, por simple necesidad de higiene social.

Ciertamente, la criminologia de la segunda mitad del siglo xix
no fue sélo esto; decimos que sirvié también para esto.

Mis en general, lo que caracteriza el conocimiento crimino-
logico de la época es la voluntad de dar respuestas politica-
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mente tranquilizadoras; precisamente porque la criminalidad
es socialmente percibida como sintoma de malestar, de enfer-
medad de la sociedad, se torna necesario capturar, relegar, cir-
cunscribir el saber criminolégico a un drea no politica, a un
espacio neutral, en el que no sea ya posible atribuir ninguna
inteligibilidad a la accién criminal, en la cual la cuestion crimi-
nal (de aquella criminalidad) no induzca mds a nadie a poner
en cuestion el orden (de aquella sociedad).

Visto de otra manera, una ulterior escisién, también ésta en-
gaiiosa, entre politica criminal —como politica de la prevencion
y represion de la criminalidad— y politica tout-court; en otras
palabras, esto significa que toda posible solucién del fenémeno
criminal ——como el bandolerismo meridional, las organizaciones
anarquistas, la delincuencia juvenil, etc— debe necesariamente
ser expuesta' dentro del cuadro institucional dado. Entre teoria
del estado por un lado y conocimiento del fenémeno criminal
y politica criminal por otro, debe ser construida una barrera.
La primacia de la politica en el conocimiento criminal propia
del lluminismo es asi negada.

VII. LA CRIMINOLOGIA DE LA SEGUNDA MITAD DEL SIGLO XIX:
HOMBRE DELINCUENTE Y CLASES PELIGROSAS

Conviene, en este momento, adelantar una doble observacién:
en primer lugar, mas que en sus resultados y en sus intenciones,
Ia criminologia positivista se caracterizard por su método; en
segundo lugar, si bien esta aproximacién marcara todo el pen-
samiento criminoldgico de fines del siglo x1x, algunos de los
presupuestos epistemolégicos de aquel saber, si no todos, conta-
minardn también la criminologia burguesa del siglo xx; una
herencia —la del positivismo— que es posible encontrar todavia
hoy en las teorias criminolégicas mas acreditadas.

Intentemos ahora obtener las caracteristicas comunes del en-
foque positivista de la criminologfa:

* Los progresos obtenidos en las ciencias naturales —con sus
reflejos sobre la renovacién tecnolégica ligada a las exigencias
de la produccién— atribuyeron a su método la primacfa como
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unico método cientifico. La criminologia, igual que otros saberes
sociales, si queria emanciparse y llegar a ser conocimiento cien-
tifico de la sociedad debia aplicar a su propio objeto de estudio
aquel método. Entre mundo fisico y mundo social se suponian
leyes comunes y, como tales, cognoscibles a través de un método
comin. Como fundamento del conocimiento criminolégico po-
sitivista —de manera no diversa que para otras ciencias socia-
les— se colocaba por ende una interpretacion mecanicista de la
sociedad.

* Pero para que se pudieran descubrir las leyes del compor-
tamiento criminal era necesario que éste fuese determinado. No
es preciso aqui insistir mucho sobre la polémica de aquella épo-
ca entre partidarios del libre arbitrio y partidarios del determi-
nismo; fue una polémica que interesé mas a la filosofia en
general y a la penal en particular. Quien ejercia la profesion
de crimin6logo —Ila criminologia como saber profesionalizado
nace entonces— no podia no creer en el determinismo social.

* La interpretacién causal del obrar humano (determinismo)
permitié que el paradigma epistemoldégico de la criminologia
positivista fuese de tipo etioldgico, esto es el de una ciencia que
explica la criminalidad examinando las causas y los factores.
Con esto negé implicitamente cualquier interés al hecho de que
un comportamiento humano es criminal porque es, en primer
lugar, definido como tal. Investigar las causas y los factores (in-
dividuales y sociales) que llevan a algunos a robar o matar,
prescindiendo de investigar las razones (politicas) de por qué
este comportamiento esta prohibido, significa, una vez mds, acep-
tar a priori una hipétesis no demostrada: la de que la diversidad
criminal tiene un fundamento ontoldgico-natural. La accién
desviante y el hombre delincuente son pues realidades naturales
—ijalgunos positivistas llegaran a sostener que la criminalidad
existe también en el mundo vegetal y animal!— y no efectos de
un proceso politico-cultural que define cierto comportamiento
humano o cierto sujeto como criminal. En consecuencia la cri-
minologia positivista, no prestando ningtin interés a las razones
que subyacen al proceso de definicion —por qué ciertas acciones
son definidas como criminales y otras no—, implicitamente atri-
buye al mismo poder represivo —o sea al poder estatal— la
autoridad sobre lo que no podia ser diverso. El positivismo cri-
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minologico, no poniendo por lo tanto en cuestion el problema
del orden social, hace ciencia acritica, ficilmente instrumenta-
lizable para la finalidad de legitimacién del orden constituido.

* Colocando como fundamento de su saber la naturaleza de-
terminada del obrar humano, la criminologia positivista cree en
la posibilidad de una resolucion racional, cientifica, de la cues-
tion criminal. Si el hombre delincuente esta condicionado al
delito, a través de una operacién de ingenieria médico-social
podra ser también determinado para la accién conformista. Allf
donde esto resultase (sobre la base de los conocimientos cienti-
ficos obtenidos) imposible, las necesidades de defensa de la so-
ciedad legitimardn toda reaccién, aun la eliminacién fisica del
criminal incorregible. Por estas razones el interés originario por
la naturaleza retributiva de la pena (un sufrimiento equivalente
a la gravedad de la accién criminal) se sustituye por un juicio
sobre la peligrosidad del autor del delito, esto es por un juicio
prondstico sobre la predisposicién a cometer nuevos delitos.

* Como hombre de ciencia, el crimindlogo reivindicéd la neu-
tralidad de su saber. Como ciencia neutral, la criminologia, si
aplica correctamente el método cientifico, no puede sino decir
la verdad. Es un saber no opinable.

* Precisamente por ser ciencia, la criminologia no habria de-
bido aceptar las definiciones legales de criminalidad. Si criminal
es s6lo quien viola la ley penal, ante la verificacién histérica de
que la ley penal cambia en el tiempo y en las diversas realidades
politicas, la criminalidad dejaria de ser un fenémeno analizable
cientificamente: los resultados de la criminologia serian relativos
y contingentes en vez de ser universales; el criminal seria una
realidad cognoscible sélo normativamente y no desde un punto
de vista natural o social. De esta contradiccion el positivismo
criminolégico en parte se dio cuenta. Asi, en la bisqueda de un
fundamento no legal para la definicién de su objeto de estudio
oscilé dentro de un drea de posiciones que hacian referencia a
un criterio distinto, aunque aun normativo: el consenso social.
Pero precisamente en cuanto la naturaleza del consenso social
podia ser destacada y definida como hecho social, socioldgica-
mente perceptible, se consideré a este pardmetro como una rea-
Iidad natural. Toda sociedad —ahora y siempre— expresa va-
lores y creencias aceptadas por la mayoria: éste es un hecho
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natural, como es natural el hecho de que el agua hierve. Cier-
tamente: los valores podrdn cambiar, pero no cambiard el con-
senso de la mayoria. Violar, a través del hecho criminal, el
consenso no podri mas que atribuirse a quien, precisamente
porque es minoria, es algo distinto de todos los demds, esto es
de la mayoria; asi como sera también un hecho natural que la
mayoria reaccione, neutralizando, a quien viola tales valores.

* En la busqueda de la cualidad que hace distinto al desviado
de la mayoria observadora y conformista, la criminologia positi-
vista no pudo escapar a la tentacion de explicar en términos
ahistéricos y apoliticos la criminalidad en la medida en que
asume su adhesion a los valores sociales dominantes como natu-
rales. Lo diverso debia ser buscado en el criminal mismo, en su
naturaleza biopsiquica, en su caracter, en su historia personal.
La patologizacién del criminal encontré en esta reduccion su
fundamento epistemoldgico.

* S8i, v en cuanto, la cuestion criminal —temida precisamen-
te porque es considerada como sintoma de malestar social —
es reducida a un problema de patologia individual, la reaccién
social respecto de la criminalidad pierde todo cardcter proble-
matico: ¢l aparato represivo es de cualquier modo y siempre
legitimado. Su fundamento no es ya politico —como en la teoria
contractualista— sino natural: el cuerpo sano de la sociedad que
reacciona contra su parte enferma. La fascinacién de explicar
biolégicamente lo que es, y permanece, esencialmente politico
resultd irresistible.

* El positivismo ofrecié asi un modelo de naturaleza humana
que, en cuanto postula el consenso respecto de ordenes sociales
dados, permite a la sociedad histéricamente determinada, con
sus contradicciones y sus irresolubles contlictos de clase, presen-
tarse como inimpugnable: exorcisé todo cambio radical como
objetivamente improponible y favorecié todo su progreso gra-
dual en términos de evolucionismo social. Paradéjicamente fue
una teoria de la conservacién precisamente porque extiende a
lo social las leyes de la evolucién natural. Y en esta aparente
contradiccidon se explica el espiritu sinceramente progresista de
muchos crimindlogos positivistas y las propuestas reformistas pa-
trocinadas por ellos en muchas ocasiones.
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IX. LUCES Y SOMBRAS DE UNA CIENCIA
COMPROMETIDA DESDE SU INICIO

Sobre estas coordenadas —sintetizadas, por razones de brevedad,
en los puntos que acabamos de exponer— se orienté el pensa-
miento criminoldgico de impronta positivista.

Debo reconocer que en esta exposicién la necesidad de sim-
plificar los problemas puede haberme llevado a acentuar exce-
sivamente la naturaleza instrumental, politicamente comprome-
tida, de esta orientacién criminolégica. Como si la criminologia
positivista pudiese s6lo comprenderse y por tanto justificarse en
términos de un esfuerzo de racionalizar y legitimar las instancias
represivas y de control social presentes en Europa entre los si-
glos xix y xx! Es mdas honesto afirmar que esta criminologia
sirvié también a este fin, aunque no puede ser reducida sola-
mente a él. Me parece pues que se puede adelantar una inter-
pretacién que parcialmente equilibre la anteriormente ofrecida:
el enfoque positivista del fenémeno criminal se distinguié por
una potencialidad de aproximaciones interpretativas no comple-
tamente verificadas. Se puede hablar, en palabras mds simples,
de un proceso politico que premié sélo algunos modelos expli-
cativos con menoscabo de otros. Y obviamente la discriminacion
que se realizd no pudo mds que respetar el principio de dar
mayor poder —a través de reconocimientos académicos, finan-
ciaciones, puestos de responsabilidad en la administracién de
justicia, etc.— a los que llevaban adelante las hipétesis interpre-
tativas que mejor se conciliaban con los intereses politico-econé-
micos entonccs dominantes.

Asi se explica, por ejemplo, el mayor desarrollo que tuvo la
interpretacién etiologica del crimen de tipo bioantropolégico
respecto de la mas estrictamente social. En efecto, debe recono-
cerse que ya en los primeros decenios del siglo xix se efecttia
un primer enfoque positivista de la criminalidad en las in-
vestigaciones de algunos estudiosos de estadistica social (los que
serdn llamados estadisticos morales); se trata, en esta hipdtesis,
de obras orientadas al relevamiento cuantitativo de la crimina-
lidad acompaiiadas por el esfuerzo tedrico de individualizar las
leyes que regulan el curso de los delitos; o sea que se trata de
una produccién cientifica que usa un enfoque socioldgico para
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estudiar un fenémeno entendide como realidad social. Aunque
esta direccion pudo desarrollarse y en parte fue rdpidamente
asumida en las obras mis maduras del positivismo sociolégico
de finales de siglo, es innegable que el determinismo bioldgico
—el delito como manifestaciéon morbosa determinada por la es-
tructura bioldgica del sujeto criminal-— toma la supremacia so-
bre cualquier otra orientacién criminoldgica.

Se pueden dar diversas explicaciones de este reduccionismo
cientifico; ciertamente un papel fundamental en todo esto fue
desempefiado por el temor de que una interpretacion exclusiva-
mente socioldgica de la criminalidad habrfa podido dar legiti-
midad cientifica a quien sostenia que el delito no era mis que
el reflejo de contradicciones socioeconbémicas presentes en la
sociedad. Con esto de singular: que el reconocimiento de las
causas sociales del delito no fue negado nunca, ni siquiera por
los miés tenaces defensores de una interpretacion biopsicoldgica
de la criminalidad; simplemente las condiciones socioambienta-
les fueron reconocidas como aquellas que podian favorecer una
predisposicién criminal o, en las hipétesis mas avanzadas, como
con causas del delito. Y este esfuerzo por conciliar modelos inter-
pretativos de la criminalidad muy diferentes, cuando no direc-
tamente contradictorios entre si, dio lugar a que el desemboque
obligado de la criminologia positivista, en sus teorizaciones mas
oficiales, fuese el de una etiologia multifactorial, una hipdtesis
que veia en el acto criminal la resultante de factores biolégicos,
psicoldgicos y sociales. Esta interpretacién no negaba por lo
tanto el espacio reformista; antes bien, una politica que hubiese
removido las contradicciones sociales, o algunas de ellas —las
que mas predisponian a los estragos marginales de la poblacién
hacia el delito (como la miseria, la desocupacién, la ignorancia,
etc.)— debfa ser considerada como la mejor politica de preven-
cién de la criminalidad, a pesar de que no debfa hacerse ilu-
siones en encontrar por esta via una solucién global y definitiva
al problema criminal. Fue asi que 1a mayoria de los crimindlogos
positivistas de la segunda mitad del siglo x1x se alinearon siem-
pre a favor de la reforma, cuando no fueron, directamente, per-
sonajes relevantes en las organizaciones polfticas progresistas y
de izquierda. Se debe pues reconocer que el positivismo crimi-
nolégico fue expresién de una inteligencia burguesa progresista
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e iluminista y que muchas de las polémicas y de las discusiones
politicas en que estuvo implicado le vieron oponerse violenta-
mente 2 los prejuicios del pensamiento conservador y reaccio-
nario. Mds exactamente: fue pensamiento progresista, pero al
mismo tiempo siempre expresion de los intereses de la clase he-
gemonica.

X. POSITIVISMO CRIMINOLOGICO E IDEOLOGIA DE LA DEFENSA SOCIAL

Como se ha destacado anteriormente, la aportacién determinan-
te del positivismo criminolégico respecto de las instancias de
control social presentes en la sociedad de la época consistié en
valorar, por un lado, una concepcién abstracta y ahistérica
de la sociedad y, por otra parte, interpretar a ésta como realidad
orgdnica que se funda en el consenso alrededor de los valores
y los intereses asumidos como generales, o sea que significaba
proponer a la sociedad como un bien y a la desviacion criminal
como un mal y por lo tanto a la politica criminal como legi-
tima y necesaria reaccion de la sociedad para la tutela y la afir-
macién de los valores sobre los que se funda el consenso de la
mayorfa.

En esta perspectiva el positivismo criminolégico —reordena-
das o progresivamente negadas las instancias originales que ha-
bfan podido desarrollarse en el sentido de una interpretacién
critica del orden constituido— se mostré como un formidable
aparato de legitimacion respecto de la politica criminal de la
época. Y fue precisamente por la aportacién determinante del
positivismo criminolégico que el sistema represivo se legitimd
como defensa social.

El concepto de defensa social tiene subyacente una ideologia
cuya funcién es justificar y racionalizar el sistema de con-
trol social en general y el represivo en particular. Como tal
fue y es la ideologia propia de la ciencia penal, a través de la
cual se justifica como conocimiento y practica racional. La de-
fensa social reivindica el mérito de haber liberado a la politica
criminal (y en particular a la penal) de las hipotecas de viejas
interpretaciones transcendentales y miticas y de haberla recon-



50 CRIMINOLOGIA Y ORDEN BURGUES

ducido a una practica cientifica a través de la cual la sociedad
se defiende del crimen.

La defensa social es por lo tanto una ideologia extremada-
mente seductora, en cuanto es capaz de enriquecer al sistema
represivo (vigente) con los atributos de la necesidad de la legi-
timidad y de la cientificidad.

El sistema penal estatal pudo justificarse en términos de de-
fensa mecesaria porque tutelaba los intereses sociales generales
de la agresién de la minorfa criminal. E indudablemente la in-
sistencia con que el positivismo criminolégico propone el con-
senso social como realidad natural no pudo mds que valorar la
interpretacién de la reaccién a la criminalidad asimismo como
natural.

La cualidad de naturalidad no parece sin embargo suficiente,
por si misma, para atribuir a la actividad represiva estatal la
naturaleza de rcaccion legitima. La legitimidad, que es un juicio
ético-juridico, no se puede fundar sobre la base de un célculo
estadistico, como si se afirmase que la reaccién social a la crimi-
nalidad es legitima simplemente porque tiene la defensa de un
bien o de un valor considerado merecedor de tutela por la ma-
yoria. Para que sea legitimo necesita que el sistema represivo
pueda justificarse como positivo y por lo tanto deslegitimar la
accién criminal como accién simplemente negativa. Al autor de
un delito no puede atribufrsele ninguna racionalidad, ninguna
voluntad libre dirigida a la realizacién de un interés o a la afir-
macién de un valor porque esto supondria el reconocimiento
de otros valores e intereses aunque antagénicos a los dominantes.
Por ejemplo: la accidn delictiva de un anarquista, como un
atentado politico, debia interpretarse como la accién de un loco,
de un individuo desequilibrado, de alguien determinado a aque-
lla accién porque es distinto; de este modo el acto delictivo era
deshumanizado de toda intencionalidad politica, de toda expre-
sividad alternativa. La represion se legitima de esta manera como
accion dirigida a neutralizar a quien es socialmente peligroso,
no como testimonio de una alteridad de valores no reconocidos
y por lo tanto temidos sino precisamente como privado de racio-
nalidad. Una actitud en parte similar a la tenida por los padres
y educadores en relacién con el comportamiento no deseado de
los nifios. Y el positivismo criminoldégico era capaz de negar
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toda racionalidad a la accion criminal interpretando ésta como
patolégicamente necesitada.

Conviene probablemente insistir sobre este aspecto que con-
sidero importante para una interpretacién correcta de las rela-
ciones entre conocimiento criminoldgico positivista y politica
criminal. Tomemos otro ejemplo histéricamente dado: la repre-
sién del bandolerismo meridional en Italia en el periodo post-
unitario. Hoy se est4 en condiciones de explicar el bandolerismo
de aquellos afios como desesperada resistencia a la accién vio-
lenta de transformacién de las poblaciones campesinas del sur
en masas proletarias, segin las exigencias de una indaustrializa.
cién forzada advertida por la burguesfa de la época. La sangui-
naria represiéon de esta ilegalidad —se hizo uso del ejército y
del exterminio de masas— fue la reaccién a una violencia que,
aunque prepolitica, era en todo case la expresién radical de
~ valores (los de una cultura preindustrial) y de intereses (los liga-
dos a una economia agricola-pastoril) antagénicos y profunda-
mente conflictivos con los dominantes. La lucha contra el ban-
dolerismo fue pues una verdadera guerra civil, tanto que du-
rante decenios las regiones del sur fueron sometidas por el ejér-
cito y su poblacién se vio afectada por el rigor de la legislacién
penal militar. Pues bien, la densidad politica de este conflicto
fue ocultada por la interpretacion criminoldgica de la época que
estigmatiz6 el comportamiento ilegal de las masas como biol6-
gicamente determinado por un retraso en la evolucién de la
especie, por lo cual aquella violencia no era violencia de clase
sino violencia gratuita de razas inferiores, que en su obrar mos-
traban ser similares més a las bestias que al hombre. Su repre-
sién se justificé como benéfica obra de civilizacién. Y, atin mis,
se consideraba el crimen como acto inexpresivo e irracional; la
represion, por el contrario, como accion racional, dirigida a fines
positivos. El mundo de los valores —o sea de las elecciones ético- -
politicas que premian una conducta humana porque es consi-
derada positiva y castigan otras porque son nocivas— se reduce
al mundo de los hechos, a la tnica realidad en que pueden ser
percibidos por los sentidos y analizados cientificamente. La cri-
minalidad se envilece en patologia individual; ésta en biologia
natural. .

Es cierto, por lo tanto, que esta voluntad de negar toda inte-
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ligibilidad al comportamiento desviado se realizé gracias tam-
bién al hecho de que la accién de prevencién-represién de la
criminalidad adquirié la dignidad de ciencia. Ahora ya todo
lo que se referia al control social (a la legislacién en materia
penal, a la actividad de la policia, al funcionamiento de las
instituciones carcelarias, etc.) podia evitar el riesgo de una cri-
tica politica (la critica podia incluso ser sélo de tipo técnico)
en cuanto que el positivismo criminoldgico, a través de su mé-
todo cientifico, eliminaba los errores, negaba toda arbitrariedad,
crefa sélo en la objetividad de los hechos y no en la subjetividad
de las opiniones. Y es por eso comprensible por qué la ciencia
criminoldgica positivista tomé prestado el lenguaje de la ciencia
médica, por qué el criminal fue considerado como enfermo, el
método criminolégico como diagndstico, la actividad de control
social como esencialmente terapéutica. Para darse cuenta de esto
puede ser util consultar los ensayos criminolégicos de fines de
siglo, y para quien no tuviese tiempo ni ganas le aconsejaria
vivamente visitar el museo criminal de C. Lombroso en Turin.
El lector encontrard asi la forma de adentrarse en un verdadero
y preciso jardin zooldgico de las monstruosidades humanas don-
de la paciencia clasificatoria del gran crimindlogo positivista ha
reducido al comtin denominador de lo patoldgico las diversas for-
mas histéricas en que pudo histéricamente expresarse la crimi-
nalidad. M4s exactamente: una criminalidad histéricamente de-
finida —Ia de las clases subalternas en la Italia de fin de siglo—
es conocida en la oOptica clasificatoria de algunas tipologias cri-
minales asumidas como naturales.

XI1. EL MODELO INTEGRADO DE CIENCIA PENAL

Es cierto que no siempre, y mucho menos en términos absolutos,
las teorizaciones mds radicales del positivismo criminolégico fue-
ron recogidas por la ideologia de la defensa social. Deciamos
que ésta utilizd selectivamente las aportaciones de la criminolo-
gia positivista haciendo suyas sélo aquellas teorfas que se pre-
sentaban como funcionales para las necesidades de justificar el
sistema represivo vigente y la ciencia penal como racionales, cien-
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tificas y neutrales, Se realiza asi —en Italia y Alemania, entre
fines del siglo pasado y los afios treinta de éste— una integra-
cién entre ciencia del derecho penal y criminologia positivista
(el asi llamado modelo integrado de ciencia penal).

En efecto, esta integracién de ciencias heterogéneas ya sea por
lo que concierne al objeto (la norma penal para la ciencia pe-
nal, la fenomenologia criminal para la criminologia) o por lo que
se refiere al método (normativo-deductivo en el primer caso,
empirico-inductivo en el segundo) fue posible sélo y en cuanto
la criminologia positivista se convierte en ciencia auxiliar y de-
pendiente de la ciencia penal. Este proceso de subordinacién
del positivismo criminolégico a la ciencia del derecho penal tie-
ne distintos niveles. Examinémoslos:

* El objeto de la criminologia positivista —como hemos expli-
cado varias veces— es €l fendmeno criminal analizado a través del
paradigma etioldgico: esto es, la investigacién de las causas de la
criminalidad. Pero en la medida en que la accién criminal per-
manece siempre como fendémeno que interesa a la criminologia
sélo en cuanto estd definido por una norma —conocemos como
criminal solamente a quien ha violado la norma penal— el in-
terés de la criminologia positivista se circunscribe sélo a compor-
tamientos y a sujetos relativos que definimos criminales sobre la
base precisamente de un pardmetro normativo. No existen na-
turalmente ni ladrones ni estafadores; éstos existen solo porque
se tutela la propiedad privada de cierta manera y a través de
ciertas prohibiciones. La criminologia positivista —a pesar de la
tan repetida insistencia en su autonomia— no pudo mis que
aceptar las definiciones legales de criminalidad. Pero las defini-
ciones legales de criminalidad, por otra parte, no son més que el
derecho penal vigente. En este primer nivel se realiza ya una
subordinacién de la criminologia por lo que se refiere al objeto
de su propio saber.

* La ciencia criminoldgica —como saber empirico-inductivo—
deberd por lo tanto interesarse por las causas de la criminalidad,
y para hacer esto deberd poder analizar y estudiar a los delin-
cuentes; en efecto, su interés estd limitado tnicamente a los
delincuentes detenidos en la cércel o internados en la institucién
del manicomio o en cualquier caso controlados por la policia.
Su laboratorio habria debido ser por lo tanto la sociedad; en la
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practica ha sido sélo, o casi sdlo, la cdrcel, el manicomio, la co-
misaria de policin.

En conclusién: la criminologia positivista se interesa por un
objeto (la criminalidad) resultante de una doble seleccion: la
operada por las definiciones legales de criminalidad y la puesta
en practica por los aparatos de control social (magistratura, poli-
cia, etc.). Insistimos con un ejemplo: el crimindlogo no cono-
cerd nunca el fendmeno de la prostitucién; podra s6lo conocer
algunas mujeres que han cometido acciones contrarias a las bue-
nas costumbres o que han tenido la desgracia de haber sido con-
denadas por un juez a la pena de carcel. Y esto vale evidente-
mente para todas las formas de criminalidad. Una conclusién
verdaderamente paraddjica: el positivismo criminoldgico que se
habia dirigido hacia la bisqueda de un fundamento natural, on-
toldgico, de la criminalidad, contra toda su buena intencién es
la demostracién inequivoca de lo contrario, o sea de que la cri-
minalidad es un fenémeno normativo. Ciertamente imposible
de ser conocido desde un punto de vista sélo fenomenoldgico.
Pero esta conciencia critica no es patrimonio del positivismo
criminolégico, el cual se ilusiond, y contintia ilusiondndose aiin
hoy, de ser conocimiento cientifico de las causas de la crimina-
lidad. Pero en su obstinada torpeza ha dado (en particular en
el periodo en que domind el modelo integrado de ciencia penal)
y. de manera mas reducida, contintia todavia hoy dando, una
aportacién determinante para la ideologia de la defensa social. En
efecto, en cuanto subsisten acriticamente las definiciones legales
de criminalidad y la puesta en prictica del proceso de criminali-
zacién no puede sino valorar como cientifica y por tanto como
neutra] esta doble seleccién hecha realidad por el sistema penal
y los aparatos de contro] social. El resultado al que se llega es
por lo tanto el de justificar las opciones de politica criminal
segun las cuales no existe otra criminalidad que la conocida por
la legislacién penal y que los vnicos delincuentes son los contro-
lados por la policia, castigados por la magistratura, detenidos en
las cdrceles y en los manicomios judiciales.



2. I.LAS NUEVAS DEMANDAS DE ORDEN
Y LA SOCIOLOGIA DE LA DESVIACION

5. MALESTAR SOCIAL Y ANOMIA EN LA CRISIS DEL
LIBERALISMO CLASICO

En la Europa de fines del siglo xix —completada la revolucién
industrial — es posible encontrar una serie de fenémenos relati-
vos a la crisis de la vida econémico-social cominmente denomi-
nada “Gran depresiéon”. Esta llega asumiendo, en la considera-
ciéon de los historiadores y de los economistas, la caracteristica

de linea demarcatoria entre dos fases del capitalismo: animada de
emprendedor optimismo la primera; la segunda mais atormen

tada e incierta, carente sin duda de fe en una natural e ilimitada
potencialidad expansiva del sistema econémico. Fase de paso y
por tanto contradictoria. Por un lado el sistema parece gozar
de una salud envidiable: los excedentes de capitales y la reno-
vacién tecnolégica unida a las conquistas de la ciencia parecen
alentar un aumento constante de la produccién. La misma em-
presa sufre profundos cambios: es la época de los cérteles finan-
cieros, de los trusts, es la época en la que las dimensiones de la

produccién industrial tienden a ampliarse cada vez mds hasta el

punto de que la actividad de algunas empresas absorbe toda la

produccién de un sector. La misma competencia, que habia

conocido momentos de despiadada y cadtica agresividad, deja

progresiyamente el puesto a una competencia mds disciplinada,
a una programacién de la produccidn, a una intervencién cada
vez mas penetrante del estado en el mundo de la produccion y
del mercado. Pero junto a estos fenémenos de crecimiento hay
otros de signo decididamente negativo, como la caida de los pre-
cios y de la tasa de ganancia. En la “Gran depresién” la crisis
afecta a las empresas marginales y gradualmente a las empresas
en general, y la reduccién de las ganancias parece resquebrajar
irremediablemente la ética misma del sistema, donde el riesgo en
la inversién productiva no encuentra ya necesariamente una re-
compensa natural en el crecimiento de las ganancias.

[55]
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Entre los efectos necesarios de este contradictorio proceso eco-
némico algunos afectan mds directamente las cuestiones de orden
social: la concentracién industrial lleva a la expulsiéon del mer-
cado de las empresas mds débiles determinando un incremento
de los indices de desocupacién y en consecuencia un aumento de
la conflictividad obrera; en fin, la renovacién tecnolégica em-
puja a la parcelacién del proceso productivo, a una fase avanza-
disima de division del trabajo. Se rompe el viejo tejido sociocul-
tural unitario, abriendo un vacio, una ausencia de valores y de
normas sociales sobre las cuales cimentar alguna forma de solida-
ridad. Este estado de ausencia de normas y valores sociales {(ano-
mia) pone en términos imperiosos la cuestién de cémo garant:-
zar el orden, de como asegurar el control en una sociedad indus-
trializada, en fase de avanzada divisién social del trabajo.

La obra de Emile Durkheim es una primera tentativa racional
de dar respuesta a esta inquietante interrogante; primero, por-
que, como se demostrard a continuacién, a la solucién del mis-
mo problema se dedicaron también los socidlogos de la escuela
de Chicago y, en términos no muy distintos, el anilisis sociolo-
gico estructural funcionalista. En este momento lo que interesa
es la cuestibn mas limitada y concreta de como se interpreta el
fenémeno de la criminalidad y de la reacci6n institucional a ella,
teniendo presente que €l conocimiento criminolégico desde este
momento en adelante, por razones s6lo diddctico-expositivas,
puede ser separado del saber sociolégico mas general.

If. EL TRASTROCAMIENTO DEL ENFOQUE POSITIVISTA

El aspecto que mds distingue la interpretacién de Durkheim del
fendmeno criminal y del sistema primitivo es la radical inversién
de perspectiva respecto al método positivista entonces dominan-
te. El objeto de su analisis no es ya el hombre delincuente en su
determinacién bioldgica y social, sino mds precisamente es la
ruptura del mundo cultural que a nivel de los sujetos determina
la violacién de la norma; desde esta perspectiva la criminalidad
es por primera vez interpretada en una dimensién macrosociol6-
gica. De la misma manera el fenémeno de la represién penal
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evita definitivamente una interpretacién de tipo mecanicista que
se legitimaba en el concepto de defensa social del cuerpo sano
en relacién con su parte enferma, para ser, por el contrario, re-
cuperado en la instancia politico-cultural de proposicién tanto
de una nueva homogeneidad social como de una precisa jerar-
quia de diferenciaciones.

El delincuente, por tanto, no puede ser ya considerado como
elemento negativo y extrafio a la sociedad sino que en cuanto
factor regulador de lo social debe ser considerado como presen-
cia fisioldgica y no patolégica y su realidad un factor de bienes-
tar social y no de lesién. El delito como natural y necesario,
provocando y estimulando la reaccion social, estabiliza y man-
tiene vivo el sentimiento colectivo que mantiene entre los aso-
ciados la conformidad-a las normas y al mismo tiempo ejercita
una accién directa en el desarrollo ético de la sociedad: esto no
s6lo deja el camino abierto a las necesarias transformaciones
sino que en ciertos casos las prepara directamente.

La sociedad existe, y existe como tal en cuanto consigue des-
arrollar una conciencia colectiva capaz de distinguir lo que re-
sulta heterogéneo, porque —y aqui se detecta el corazén del
andlisis politico de Durkheim-— es totalmente imposible que
exista una absoluta y completa conformidad social. Es decir que
no se puede no tomar en cuenta el hecho de que ahora se ha
derrumbado definitivamente el mito de una sociedad absoluta-
mente integrada y de que es necesario reconocer que las nuevas
formas de solidaridad se rigen sobre un régimen de diferencias
jerarquicas, esto es sobre un nivel desarrollado de divisidn social
del trabajo.

La criminalidad y la reaccidn institucional que provoca —y
mds en general toda violacién de normas sociales a las que haga
frente un movimiento de reaccién social— persiguen una fun
cionalidad especifica: el volver a proponer una adhesion a los
valores dominantes.

Pero la sociedad —Ila fundada sobre la adhesién a los modelos
colectivos y a los valores dominantes y sobre un reducido nivel
de especializaciones sociales— estd cediendo el paso a la nueva
sociedad, donde la divisién del trabajo asume cada vez mis la
funcién mantenida algiin tiempo por la conciencia comin. Y es
por esto que las normas de tipo penal tienden a contraerse en el
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mundo moderno y a dejar espacio a otras normas no represivas
sino de tipo cooperativo.

Basta, en efecto, echar una mirada a nuestros cédigos —preci-
sa Durkheim— para comprobar el reducido espacio que ocupa
el derecho represivo en relacion con el derecho cooperativo. ;Qué
representa el primero en relacién con el amplio sistema formado
por el derecho de familia, el derecho contractual, el derecho
comercial, etc.? El conjunto de las relaciones sometidas a la re-
glamentacién penal representa sélo una pequefia fraccién de la
vida general y en consecuencia los vinculos que nos unen con
la sociedad y que derivan de la comunidad, de sus creencias y de
sus sentimientos son mucho menos numerosos de los que resultan
de la divisién del wrabajo.

Durkheim, en otras palabras, estd convencido de que la divi-
sién del trabajo puede encontrar un consenso mayor del que
realiza la conciencia comun. Si la criminalidad es entonces un
atentado a la conciencia comun sobre la que se funda una so-
ciedad integrada, en una sociedad fundada sobre la division
social del trabajo, ¢qué significa el acto de quien viola la norma
penal? En la nueva sociedad la criminalidad es anomia, esto es
no aceptacion del propio rol social, de la propia colocacién en la
jerarquia de las funciones. Este distinto estado subjetivo no es
sino el efecto de una atenuacion de las justificaciones culturales
de esta sociedad, de esta division social del trabajo. La crimina-
lidad en la sociedad industrializada es una forma particular en
la que se manifiesta la no aceptacidn de la organizacion social
fundada sobre la especializacidn, sobre la divisidén jerdrquica de
las funciones. El criminal es en este sentido distinto, no tanto
porque ofende la conciencia comiin de un tejido social integra-
do sino porque rechaza su colocacién social, pone en discusién
un orden fundado sobre la diversidad, sobre la diferenciacion
de las oportunidades y de las gratificaciones. En suma: pone en
discusién una sociedad que no puede ahora sino fundarse sobre
la negacién de toda relacién paritaria; el delincuente no hace
mas que impugnar una sociedad ahora naturalmente desigual.

El andlisis llega indudablemente al corazén del problema.
¢Cémo garantizar entonces el orden en una sociedad ahora no
integrada?

Si efectivamente la fe en una sociedad fundada sobre el con-
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trato y sobre una distribucién igualitaria de las oportunidades
sociales se habfa derrumbado definitivamente con la consolida-
cién en el siglo x1x de la hegemonia burguesa, es sin embargo
cierto que la ideologia dominante habia tratado obstinadamente
de diversas maneras y con desigual fortuna proponer de nuevo
el mito de una sociedad integrada en la que la desobediencia a
las normas no podia sino atribuirse a un proceso morboso, a una
patologia individual. Y para esta tarea de segregacion del males-
tar social bajo la categorfa de lo patoldgico se habia hecho uso
de la misma criminologia de molde positivista. Pero ahora las
demandas de orden impuestas por las nuevas formas de la orga-
nizacién social no pueden encontrar ninguna solucién en la sim-
ple patologizacién del comportamiento distinto. La diferencia-
cion entre los hombres es efectivamente una necesidad en la
sociedad en la que impera la divisién social del trabajo. El proble-
ma se impone ahora a un distinto nivel: hacer que la diversifi-
cacion de las funciones y de las especializaciones sociales se ar-
monice en funcién de la meritocracia natural y bioldgica. En un
orden social perfecto, donde reina una espontdnea divisién del
trabajo, la asignacion de las distintas ocupaciones debe estar de
acuerdo con las aptitudes individuales. La anomia, ¢! malestar
soctal, 1a insatisfaccién por el orden social presente, que encuen-
tran también su manifestacién en el comportamiento criminal,
no son otra cosa que el efecto de la naturaleza forzada de la
division del trabajo. En efecto, en una sociedad en la que las
funciones fuesen distribuidas segiin los méritos bioldgicos, la in-
satisfaccion no tendria razén de ser. Como solucién limite, en
esta sociedad ideal no existiria siquiera la criminalidad. Pero, al
margen de esta solucién utédpica, permanece el problema politico
de transformar, de reformar esta sociedad en el sentido de una
progresiva atenuacién de este permanente conflicto entre merito-
cracia natural y jerarquizacién social de los roles. La accidn cri-
minal es por tanto un indice fundamental, una necesaria denun-
cia de esta antinomia. Interpretindola bien puede servir no sélo
para indicar el nivel de vigilancia mas alld del cual la natural
division social degenera en desorganizacion social sino también
para destacar las formas y los modos de la oportuna transforma-
cion politico-institucional, es decir, una accién politica dirigida
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a la progresiva afirmacion de una meritocracia libre y uniforme-
mente distribuida.

[II. LA PRIMACIA DEL ANALISIS SOCIOLOGICO EN LA CRIMINOLOG{A
ESTADOUNIDENSE

Se puede decir que a partir de las décadas de 1930 la criminolo-
gia comienza a hablar una sola lengua: la de los Estados Unidos.
El viejo continente pasa definitivamente el testigo al Nuevo
Mundo. Ciertamente también en Europa se continuara hacien-
do criminologia, en el sentido que continuardn existiendo ense-
fianzas universitarias de criminologia, profesores de criminologfa,
libros y manuales de criminologia. Pero, ¢qué criminologia?
Decimos que hasta finales de la década de 1960 el saber crimi-
nolégico que domina en Europa no es otra cosa que un desarro-
llo, a decir verdad completamente académico, de la criminologia
positivista de tipo clinico.

En Italia y en Alemania la aparicién de regimenes autorita-
rios relega definitivamente —y en términos bastante mds acen-
tuados de los que ya tuviese en el modelo integrado de ciencia
penal— la criminologia a ciencia auxiliar de la politica penal.
Condiciones hist6rico-politicas determinan por tanto en estos
paises la reduccién de la criminologia a saber menor, a saber
escasamente auténomo en su relacién con la ciencia penal: la
politica cultural de los regimenes autoritarios desanima las in-
vestigaciones empiricas sobre los problemas de relevancia social
porque podian siempre representar formas de conocimiento de
la realidad objetiva que dificilmente se podrian armonizar con
el énfasis puesto en los elementos irracionales sobre los que se
intentaba crear el consenso de masas. También con la caida de
los regimenes autoritarios la situacién verdaderamente no ha
sufrido cambios notables: sobre el desarrollo de la criminologia
como ciencia social y sobre el método empirico en la investiga-
cién social siempre ha pesado, a distintos niveles, el ostracismo
de una cultura dominante fuertemente imbuida de idealismo
con su tradicional desprecto por las ciencias empirico-sociales.
De hecho el interés por la criminalidad ha terminado por limi-
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tarse a la Optica penal unicamente, por un lado, y médico-psi-
qutdtrica por otro. Tradicionalmente se quiere en estos paises,
y lo mismo se puede decir para los paises de lengua francesa,
que las ensefianzas universitarias de criminologia sean hegemoni-
zadas por la facultad de medicina y sus cultivadores sean casi
exclusivamente médicos legales o psiquiatras.

Por razones diversas lo mismo se puede decir también para
Gran Bretafia. En este caso, ciertamente, no es posible acusar a
la criminologia oficial inglesa de consciente conspiracién respec-
to del método macrosociolégico, pero queda el hecho de que el
positivismo clinico permanece —hasta finales de la década de
1960— como el ideal cientifico dominante. ¢(Cuiles son las ra-
zones? Y sobre todo, ¢por qué fueron tan distintas las vicisitudes
de la criminologia en los Estados Unidos de Norteamérica que
desde la década de 1930 en adelante se caracterizard cada vez mis
como sociologia criminal o, rhejor, como sociologia de la des-
viacidn?

También en la criminologia britdnica el desinterés mostrado
respecto del método sociolégico se explica por razones esencial-
mente politicas: el andlisis criminoldgico sirve sélo y en la me-
dida en que sea capaz de sugerir indicaciones pragmdticas utili-
zables en el interior del marco politico-institucional. Si la cri-
minologia tiene la tarea de contribuir a la eficiencia del sistena
de control social sin alterar las coordenadas politicas dominan-
tes, entonces también en la politica inglesa moderadamente re-
formista €l método criminoldgico positivista, tan intimamente
comprometido con una perspectiva integrada de la sociedad, se
ofrece como el mas adecuado para este fin. En efecto, aun cuan-
do se realice un cierto grado de fruicién socioldgica, lo serd tam-
bién en una perspectiva pragmdtica, ciertamente reductiva res-
pecto de la potencialidad explicativa de los modelos macro-
sociolégicos. Por lo tanto, también para la realidad inglesa se
puede afirmar cémo la situacién politica no ha permitido —has-
ta el advenimiento de los laboristas al gobierno y la experi-
mentacién de un modelo de desarrollo tipo welfare (estado de
bienestar)— utilizar al sociélogo como nuevo mandarin del esta-
blishment.

¢Cudles son entonces las razones estructurales del distinto des-
arrollo de la criminologia estadounidense en los primeros afios
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de la década de 1930, orientada en una perspectiva exclusiva-
mente socioldgica?

La respuesta se encuentra en las demandas, cualitativamente
diversas, de orden social y por lo tanto de politica criminal que
se realizaban en los mismos afios en los Estados Unidos y en Eu-
ropa occidental, y por ende de reflejo de las diversas situaciones
socioecondmicas del Nuevo Mundo respecto de la vieja Europa.

El triunfo de lo sociologia en la historia cultural norteameri-
cana depende de la capacidad mostrada por esta disciplina cien-
tifica de sugerir -—también desde un punto de vista te6rico— las
coordenadas de un sistema de control funcional a una realidad
social altamente deshomogénea y conflictiva. En efecto: la real
capacidad mostrada por el método sociolégico en criminologia
para desarrollar coherentemente teorias en las que la peligrosi-
dad social de la criminalidad sea recuperada y exorcizada como
momento de necesaria y fisiologica conflictividad, siempre armo-
nizable en términos funcionales al sistema, se muestra con su
méixima potencialidad de uso operativo precisamente en presen-
cia de una estructura fuertemente caracterizada por un proceso
de transformacion. Desde esta perspectiva la misma sociologia
criminal goza de una indiscutida ventaja respecto de una crimi-
nologia como la clinica y médico-legal, aunque politicamente
realiza €] mismo servicio que esta tiltima ofrece a organizaciones
sociales mas homogéneas o mds lentas en su desarrollo. EI mé-
todo socioldgico es capaz de redefinir el limite entre comporta-
miento y personalidad desviada, superando sin embargo la con-
cepcién atomista del obrar social propia de una ciencia psico-
antropolégica, para hacer de una concepcion sociodindmica el
método interpretativo de la realidad por excelencia.

IV. LA GENESIS DEL CONCEPTO DE DESVIACION

En el lenguaje cientifico de los socidlogos y crimindlogos norte-
americanos un nuevo término sustituye con el tiempo la tradi-
cional nomenclatura de las diversas formas de la patologfa social.
Delincuente, loco, pobre, etc., son ahora retomados bajo la nueva
etiqueta de desviado.



DEMANDAS DFE. ORDEN Y SOCIOLOGIA DE LA DESVIACION 63

En la disciplina criminoldgica el término que, durante todo
el siglo xix y los primeros decenios del xx, habia definido el
objeto de conocimiento fue el de delincuente. La paternidad
juridico-penal de este concepto es evidente: delincuente es quien
ha cometido un delito, esto es quien ha violado la norma penal.
Por mucho que el positivismo criminolégico de la tltima parte
del siglo xix se esforzara por encontrar un fundamento natural
y por lo tanto ontolégico a la criminalidad, se ha visto cémo
no se libré nunca definitivamente de la hipoteca de- la defini-
cion legal.

La formacién eminentemente socioldgica de los crimindlogos
estadounidenses puede explicar en parte la desconfianza hacia
un término —el de criminal— tan comprometido con un expli-
cito juicio de valor y sobre todo tan anclado tinicamente al pa-
rametro legal; el concepto de desviacién se presenta, por el
contrario, con los atributos de una (aparente) neutralidad y con
una intrinseca potencialidad de recomprender tanto los fend-
menos mds diversos como una pluralidad de pardmetros capaces
de calificar un determinado comportamiento. En otras palabras,
desviacién sirve egregiamente para abrazar de manera unitaria
los diversos problemas de malestar social y de no integraci6n.
Sobre 1a mayor elasticidad y ductilidad del concepto de desvia-
ciéon no es posible dudar; fundadas perplejidades surgen en
cambio a propésito de la presunta neutralidad de este término
y mis en particular de la afirmada no normatividad del mismo.

Por muy diversas y a veces opuestas que puedan ser las justi-
ficaciones tedricas en la utilizacién en criminologfa de este con-
cepto, desviado puede ser sélo quien, en distintas formas, se
califica negativamente respecto de una norma. Ya sea que se
funde el concepto de desviacién en términos de anormalidad
estadistica (cada comportamiento que se separa de la media de
los comportamientos estandarizados); que se defina cualquier
accién humana en contradiccion con una norma social (sea ésta
la regla de la salud mental, de la buena costumbre, de la higie-
ne, o bien una norma juridico-penal); o bien, en fin, que se
asuma con el término desviado aquel comportamiento al que
esta definicion es aplicada con éxito (y asi el interés tienda a
desplazar sobre la reaccion social a ciertos actos que s6lo en
funcién de ella pueden definirse desviados), en la base de esta
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definicién se ve siempre una relacién con el dato normativo
(media estadistica, norma social, reaccion de la colectividad). El
abandono de las definiciones legales es mds aparente que real;
mejor: parece asumirse, ideolégicamente, que entre media esta-
distica, valor social, valor legal y reaccién de la sociedad sub-
siste una mas o menos absoluta identidad. Parece por tanto
implicita una referencia al sentido comun, a aquello que la
gente define como distinto, anormal; operando asi, no se puede
evitar una implicita adhesién a una visién consensual, integrada
de la sociedad y de reflejo un juicio de desvalor sobre el com-
portamiento que se define desviado. En términos desmitificado-
res, todo esto no es mas que una reproposicién de los valores
dominantes como valores absolutos. No es por tanto posible
calificar en términos politicos el concepto de criminalidad y de
desviacién como esencialmente distintos, haciendo los dos refe-
rencia a un idéntico modelo consensual de sociedad; son, en
efecto, tanto el uno como el otro productos determinados de
un mismo enfoque positivista de la fenomenologia social: la des-
viacién, como la criminalidad, en cuanto violacién de normas,
deviene el espectro a través del cual es posible comprender y
analizar todos aquellos fendmenos que se sitian en una relacion
de contradictoriedad respecto de la asuncién ideolégica de un
consenso, de una integracién general en torno a las normas.

V. DESVIACION E IDEOLOGIA DEL “MELTING POT”

Entre desviacién y criminalidad existe por tanto una relacién
de género a especie; la criminalidad, en efecto, no es sino la
forma de desviacion que ha sido criminalizada.

¢Pero cudles son, entonces, las razones que han llevado al
concepto de desviacién a ser dominante en la criminologia nor-
teamericana? Dirfa que la respuesta se busca en la imposicién
progresiva de un modelo consensual de integracion como expli-
cacién de una sociedad de ninglin modo homogénea, fuertemente
conflictiva y atomizada, pero carente —al menos a partir de fines
de la década de 1940— de formas institucionalizadas de oposicion
a la ideologia y a la politica reformista del estado del bienestar
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(welfare state). El modelo capaz de proponer de nuevo este
mito de una sociedad integrada ha sido, en la realidad estado-
unidense, el estructural-funcionalista (véase cap. 1 §§ v y v de
la segunda parte), en el que la sociedad es interpretada como
sistema organizado en torno a normas y valores institucionali-
zados y cuyo fin es esencialmente el mantenimiento del equili-
brio a través de la autorregulacion colectiva. Es evidente que
solo el consenso universal respecto de los valores institucionali-
zados puede estar en la base de un modelo de sociedad similar;
no existen por tanto, conflictos de tipo estructural como expre-
sién del disenso, sino sélo situaciones marginales e individuales
de mala integracion, de desviacion precisamente. Pero ya que el
sistema se presenta por si mismo perfecto, en cuanto integrado
y capaz por su légica interna de adaptarse dinimicamente, el
desviado se puede justificar sélo en términos patolégicos, como
quién, por alguna razén, ha sufrido una mala socializacién, una
imperfecta integracién social.

La respuesta en términos de patologia a los diversos fenéme-
nos de no adhesién o de impugnacién de los valores dominan-
tes no encuentra, en la politica de control social que se examina,
una solucién en el modelo legal o médico-psiquidtrico, como
habfa sucedido en la criminologfa positivista de finales del si-
glo x1x y principios del xx. Y todo esto en razén de que la
velocidad impresa por el proceso econémico a lo social y a sus
cambios es tan acelerada al determinar fendmenos siempre nue-
vos de malestar y por tanto reflejar problemas siempre nuevos
de orden, Que ciertamente no se puede ya resolver haciendo re-
ferencia inicamente a las definiciones legales o psiquidtricas.

El violento proceso de industrializacién de los primeros de-
cenios del siglo xx -—en presencia de una carencia estructural
de fuerza de trabajo y de una abundancia de capitales— llevé
a aquel flujo migratorio del viejo continente que llegé a adquirir
en algunos paises pobres de Europa (Polonia, Italia, Irlanda,
Rusia, etc.), la dimensién de un éxodo de masas. Esta poblacién
se volcé en las grandes concentraciones urbanas mds industria-
lizadas (como Nueva York, Chicago, etc.) creando los guetos de
la miseria, las ciudades satélites de caricter racial-nacional, uni-
versos sociales que gravitaban en torno a valores bastante dis-
tintos a los dominantes, a veces en conflicto entre ellos mismos.



66 CRIMINOLOGIA Y ORDEN BURGUES

Al mismo tiempo la concentracion del capital en algunas dreas
industrializadas determind también fenémenos de migracién in-
terna, del campo y de los estados de economia principalmente
agricola hacia la ciudad, hacia las grandes metrépolis. Este pro-
Ceso que ve avanzar progresiva y paralelamente la concentracidn
del capital y la concentracion de la poblacion abre, con una dra-
mdtica fuerza jamds conocida hasta entonces, un nuevo f{rente
de problemas: la integracion de este universo altamente desho-
mogéneo en los estandares impuestos por el nuevo modelo de
desarrollo capitalista. En efecto, es en esta compleja realidad
donde se desarrolla la ideologia del meliing-pot, del gran 4mbito
en el cual los elementos mas heterogéneos y conflictivos entre si
deben encontrar no sélo un modus vivendi sino fundirse entre
ellos para crear algo aun no conocido, una nuceva sociedad, un
nucvo mundo para vivir. Ciertamente, mucho de esto no podra
sino permanecer como suefio americano, en cuanto la organiza-
cion social se ofrecerd siempre como estructuralmente produc-
tora de altos niveles de marginacién; pero no se puede al mismo
tiempo ocultar una voluntad y una prictica politica dirigida a
limitar los efectos de este estado de cosas, voluntad y prdctica
que se acentuardn cada vez mds en la politica reformista pos-
terior a los afios de la gran crisis. De aqui el interés creciente
por los estudios y en particular por las investigaciones empirico-
sociales capaces de dar cuenta de los problemas y de sugerir so-
luciones. En este preciso contexto se sitta y se motiva la génesis
del concepto de desviaci6n.

El modelo explicativo de la desviacién esta en efecto en con-
diciones de dar cuenta de esta realidad tan fuertemente atomi-
zada, o sea que es capaz de explicar los fendmenos mas diversos
y heterogéneos de malestar social: desde los efectos del alcoho-
lismo hasta las nuevas formas de vagancia; desde los atentados
contra la propiedad hasta el vandalismo de las bandas juveniles;
desde las organizaciones criminales como la Mafia o Cosa Nostra
hasta la marginacién de los ancianos pobres; desde la neurosis
por una vida altamente competitiva hasta la intolerancia racial;
desde las organizaciones politicas subversivas hasta los problemas
ligados al bajo nivel de escolarizacién de los hijos de los nuevos
emigrados; desde la ilegalidad dictada por la necesidad hasta la
criminalidad de los detentadores del poder econémico; desde
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Ia corrupcién politica hasta el uso de las drogas, etc. Pero con
esto de singular: este modelo explicativo de las diversas formas
de desorden social no hace mas que retlejar, y al mismo tiempo
condicionar, una realidad social en la que este nivel de no in-
tegracion es incapaz de resolverse en términos politicos de una
conflictividad explicita y no ya sélo latente, en términos por
ejemplo de una polarizacién del conflicto, de una lucha de clases
capaz de formular una salida politica a las diversas formas de
no integracion/impugnacion. '

La desviacién, como sinénimo de no integracién, pone por lo
tanto el acento sobre las causas que hacen problemadtica la adap-
tacion; surge, por ende, un interés etiolégico, de rasgos total-
mente sociales, dirigido a indagar la pluralidad de factores que
provocan disgregacion social.

Vi. DESORDEN Y CIUDAD: LA ECOLOGIA CRIMINAL

El nudo temitico sobre el que se habia centrado el interés po-
litico de Durkheim es de nuevo el centro de atencién en la
América de los afios veinte. El pasaje de una sociedad fundada
alrededor de los valores dominantes y en la que reina un tipo
de solidaridad mecidnica hacia una organizacién caracterizada
por una elevada divisién social del trabajo es revivido en las
transformaciones ligadas a los procesos econémicos de aquellos
tumultuosos afios: la disgregacion de las pequefias comunidades
agricola de la gran provincia norteamericana, los procesos de mi-
gracién interna, la afluencia de masas de emigrantes extranjeros
que procedian de los paises pobres de Europa, el surgir de las
grandes ciudades. La ciudad se convierte asi en el escenario
principal donde son representados en términos dramiticos los
efectos sociales del proceso de transformacién econémica de la
época. La ciudad se extiende como una mancha de aceite bajo
el acoso de un proceso de urbanizacién cadtico y salvaje; las
ciudades se convierten en receptoras de hombres distintos por
costumbres, lengua, cultura, riqueza. Todo esto no es mis que
el efecto de una concentracién social que va al mismo ritmo
que la econémica: ciudades como Detroit y Chicago ven en pocos
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afios duplicada su poblacién. Y este violento proceso provoca
con igual violencia nuevos problemas de orden social. Se puede
afirmar que desde este momento el conocimiento criminolégico
pondri a la gran ciudad y sus problemas de orden en el centro
de su propio anilisis.

Entre los efectos mds marcados de este proceso de alta movi-
lidad social y de concentracién urbana est4 el nivel preocupante
de desorganizacion social de la metrépoli que conoce inevitable-
mente un crecimiento progresivo de los indices de miseria, de
criminalidad organizada, de prostitucién, de locura. Quien se
interese por estos problemas —y en un primer plano el depar-
tamento de sociologia de Chicago— lo har4 desde una perspec-
tiva orientada claramente a su solucién, afrontindolos como
fendmenos de patologia social merecedores de terapia. Los nue-
vos pioneros que se aventuraron en el universo de la disgrega-
cién urbana pueden con razén ser llamados patdlogos sociales.
El interés que les motiva en su investigacion es el moralismo
propio de quien viene de la provincia, de quien idealiza la se-
rena y virtuosa vida de la pequefia comunidad, de quien siente
todavia el mito del hombre de la frontera. La gran ciudad es
vivida como capital del vicio: la pérdida de adhesién a los luga-
res de origen y el debilitamiento de los frenos y de las inhibi-
ciones del grupo primario bajo la influencia del ambiente urba-
no —se afirmard moralistamente— son los mayores responsables
del aumento del vicio y de la criminalidad en las grandes ciu-
dades.

La ciudad se verd asf agredida como objeto especifico de in-
vestigacién; el método serd el propio de la ecologia, esto es el
estudio de las distintas dreas o regiones morales en las que se
estructura la gran ciudad. Como ejemplo, se toma a Chicago:
esta ciudad conoce una primer irea, la central, sede de las ofi-
cinas publicas, de los bancos, de los comercios de lujo; circunda
este centro comercial una segunda zona, originariamente habi-
tada por la alta burguesia, pero ripidamente abandonada por
ésta y convertida en zona de arribo de emigrantes: es el barrio
maldito, con habitaciones arruinadas, alquileres bajos, locales
equivocos; después, fuera de esta drea, diversas zonas periféricas:
por un lado las residenciales de media y alta burguesia y por otro
las de los obreros. Entre estas diversas dreas subsiste un proceso



DEMANDAS DE ORDEN Y SOCIOLOGIA DE LA DESVIACION 69

de dsmosis a través del cual la poblacién de reciente emigracién
invade la segunda drea removiendo a los originales habitantes
que a medida que se integran en el tejido productivo tienden
a trasladarse a las periferias residenciales. El lenguaje que se uti-
liza para describir este proceso es directamente tomado a prés-
tamo de los estudios ecoldgicos sobre la vida de las plantas. La
situacién que vive la gran ciudad es en efecto la de la simbiosts,
entendiéndose con esto la habitual vida en comin de organismos
de especies diversas entre si dentro del mismo habitat. A través de
este modelo interpretativo se intenta dar cuenta del modo en
que se estructuran los guetos, las comunidades altamente homo-
géneas desde el punto de vista cultural que deben vivir en una
relacién simbidtica con otras comunidades. La tarea del patélogo
social es por lo tanto la de descubrir los mecanismos y los pro-
cesos a través de los cuales un equilibrio bidtico similar puede
ser alcanzado o mantenido. Se deberd por ende tener en cuenta
las relaciones de dominio entre la comunidad y las concretas
4reas morales y las formas a través de las cuales este dominio
sufre una sustitucién por parte de otras comunidades; se debe-
ran ademds estudiar atentamente los contagios inevitables entre
un irea y otra y determinar los efectos con precisién; particular
atencién se prestard a los conflictos que surgen de los niveles de
heterogeneidad cultural, conflictos que indican también momen-
tos de desorganizacion social e individual. En esta perspectiva
se sefiala un interés particular por las conductas desviadas, en
particular por aquellas que mds directamente son reconducibles
a situaciones de resistencia, conflicto o malestar entre los di-
versos grupos sociales, como la organizacién de bandas crimi-
nales, el racket de la droga y de los grupos clandestinos, el
fenémeno del alcoholismo.

La investigacién no podrd ser mds que una investigacion de
campo, un estudio dentro de los grupos sociales concretos, en-
tendiéndose por tales el conjunto de personas integradas en tor-
no a determinados valores compartidos: la comunidad de los
polacos, de los italianos, de los judios, etc. Y en esto se eviden-
cian algunas caracterfsticas decisivamente originales en el enfo-
que criminolégico sobre el modelo de la sociologfa de la des-
viacion.

* En primer lugar una actitud fuertemente pragmdtica, ajena
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a toda preocupacion tedrica. Si por una parte todo esto marcara
una limitacidn castrante para una vastisima produccién incapaz
de llegar a alguna formulacién general y unitaria, por otra sefiala
inexorablemente una ruptura con el tradicional enfoque teérico-
filosofico para las cuestiones de la criminalidad y del control so-
cial, propio de la reflexién socioldgica de procedencia europea.

* En segundo lugar el objeto privilegiado de la reflexién cri-
minoldgica de cardcter positivista —la identidad criminal-dete-
nido— es superado definitivamente. No es ya la circel o el ma-
nicomio judicial el laboratorio de observacién y de experimen-
tacién del cientifico crimindlogo sino es el gueto, la ciudad, el
habitat donde viven los que estdn sujetos mds que otros al riesgo
de la criminalizacién.

* Y por dltimo una explicita asuncién de la dinamicidad de
las relaciones sociales, si bien ésta es interpretada como interna
al sistema; en otras palabras, se introduce la variable del cambio
social como algo inevitable aunque siempre encaminada dentro
de las direcciones prefijadas. Se afirma asi que los fenémenos de
desorganizacion social pueden ser superados por procesos de re-
consiruccion que constituirian solo equilibrios precarios que
entrarian a su vez en crisis determinando situaciones de desor-
ganizacién y as{ sucesivamente. El equilibrio bidtico puede ser
por tanto sélo un equilibrio dindmico y el cambio una compo-
nente ineliminable del sistema. Lo que importa, sin embargo, es
que las direcciones del cambio no contemplan salidas del sistema
sino que sufren las reglas del mismo sistema. Y esto equivale en
términos politicos a rechazar la amenaza de un cambio institu-
cional de tipo revolucionario.

Este original enfoque ecoldgico al problema de la desviacién
condicionard profundamente las teorfas criminolégicas sucesivas;
como se podr4 ver, la teorfa de la asociacién diferencial (cap. 1,
§§ 1 y 2 de la segunda parte) y la de las subculturas criminales
(cap. 1, §§ 4 y 5 de 1a segunda parte) proceden directamente de
la produccién cientifica de las décadas de 1920 y 1930 de la es-
cuela de Chicago; aunque sea sélo parcialmente, lo mismo puede
decirse para la sociologfa de 1a desviacién en los estructural-fun-
cionalistas (cap. 1, §§ 4 y 5 de la segunda parte).
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VII. CAPITAL MONOPOLISTA Y CONTROL DIFUSO

El modo en que la sociedad norteamericana sale de la gran crisis
econdmico-social de finales de los afios veinte supone un cam-
bio relevante también en la politica del control social, cambio
que tenderd cada vez mds a acentuarse con el fin de la segunda
guerra mundial y que, aunque con tonalidades diversas, se im-
pondrd como dominante en todos los paises industrializados de
Occidente.

Se ha indicado ya como entre fines del siglo pasado y prin-
cipios del actual se produjo un determinado proceso capaz de
poner progresivamente en crisis el sistema econdémico cldsico vy,
con €I, por reflejo, la misma organizacion social que habia impe-
rado en el siglo xix. Este proceso de concentracion habia provo-
cado, en primer lugar, una transformacion cualitativa del mo-
mento productivo —o sea de la fabrica— a través de un aumen-
to progresivo de la parte fija del capital (maquinas, instalacio-
nes, etc.) sobre la parte variable (fuerza de trabajo). En conse-
cuencia se habia asistido tanto a una concentracion del mercado
del trabajo como a una integracion creciente de la autoridad
capitalista sobre la organizacion misma del trabajo. En efecto, la
extraccion del plusvalor era, con el tiempo, cada vez mas garan-
tizada tanto por la racionalidad técnica de la misma miquina
productiva como por la autoridad capitalista o por su poder de
control en la fébrica. La adaptacién obrera a las nuevas exigen-
cias de la produccidon dependian de su capacidad de amoldarse
a la complejidad deshumanizadora de las nuevas mdquinas, a la
nueva organizacién cientifica del irabajo. ;Viene a la memoria
la representacion dramatica que ha dado Chaplin en Tiempos
modernos!

Si el proceso de acumulacién lleva asi a una centralizacién
del capital, con la superacion del capitalismo de competencia
(a través de la concentracién industrial y de la expulsion del
mercado de las empresas marginales) y con el nacimiento de un
sistema de monopolios, este movimiento complejo de concentra-
cién tiende en consecuencia a comprimir cada vez mis la esfera
de las relaciones sociales que anteriormente se asumia como rela-
tivamente extrafia a la de la produccion.

El momento de la circulacion de las mercancias —es decir la
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sociedad civil— se hace por esto cada vez mds integrado y sub-
alterno a las exigencias de la produccion: esto significa que la
parte del proceso capitalista que en los primeros estadios de la
sociedad burguesa era tan importante como especifica, o sea la
fabrica, tiende a generalizarse. La fdbrica —como lugar de pro-
duccién y de extraccion de plusvalor— invade y penetra toda
la sociedad civil. En este nivel de socializacidn capitalista, el
capital, a través del estado, extiende el propio nivel desde la
fabrica a la sociedad entera. Es la sociedad haciéndose fabrica.
Desde este momento serdn las exigencias de la produccion las
que determinen los pre/cios de las mercancias y no el libre en-
cuentro de la oferta y la demanda; serd el capital el que organice
el mercado y el consumo a través de una practica difusa de con-
dicionamiento (publicidad y mass-media); serd una vez mas el
gran capital monopolista el que imponga las nuevas formas de
orden social.

La inicial separacién de la esfera de la produccién respecto de
la esfera de la circulacion, o sea de la sociedad civil, que habia ca-
racterizado a la sociedad burguesa en su fase originaria y que
habia por tanto permitido-—como se ha visto en los §§ 2 y 3
del cap. 1— que frente a las necesidades disciplinarias propias del
momento de la produccién se colocasen los derechos individua-
les, las libertades burguesas que dominaban en las relaciones
sociales y juridicas fuera de la fibrica, tiende a romperse ha-
ciendo asi que las formas de dominio y de disciplina que desde
siempre imperaban en la fébrica fagocitasen el reino de las liber-
tades y de las autonomias. Las relaciones sociales no pueden ya
ofrecerse como independientes de las necesidades del nuevo pro-
ceso productivo: la fibrica debe disciplinar todo lo social; de
todo esto deriva que las nuevas necesidades de orden se califi-
quen en los términos de la capilaridad y de la extension. El con-
trol entonces no puede mds que ser difuso, difuso de la misma
manera en que lo es el conjunto de las relaciones sociales.

En el interés mostrado por los ecélogos sociales de la escuela
de Chicago se ha podido ver c6mo ahora el nuevo objeto de
anilisis terminé siendo la metrépoli, la gran concentracién ur-
bana, el habitat en que viven, en relacién de simbiosis, especies
sociales diversas: el alcoholizado y el vagabundo junto al nuevo
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obrero, los nuevos emigrantes marginados y la segunda genera-
cién de emigrantes parcialmente integrados, etcétera.

Fuera de los limites de la fabrica, el obrero no puede ser de-
jado solo a si mismo sino que debe ser seguido y controlado en
su barrio, alli donde vive; y con mayor razén debe decirse esto
respecto de quien estd excluido del proceso productivo, que es
siempre potencial atentador del orden social. Estd claro que
en el fondo de esta obsesién de control total se descubre la
utopia neocapitalista de una gestion tecnocrdtica de la sociedad.
En efecto, el capitalista, en su dimensién monopolista, se sitda
como capital racional. Debe por tanto disciplinar la anarquia
del capitalista individual que no quiere o no puede aceptar las
reglas del juego del nuevo proceso acumulativo; y al mismo
tiempo debe garantizar un control total sobre la clase obrera. Y
es precisamente sobre estas dos fundamentales exigencias que
también en lo especifico del conocimiento criminolégico se des-
arrollan en las décadas de 1930 y 1940 dos corrientes: la primera
que se interesard por las ilegalidades econémicas de la criminali-
dad de los cuellos blancos (véase la segunda parte, cap. 11, § 2 b);
la segunda —que constituird el cuerpo dominante de la produc-
cién criminolégica norteamericana— que se interesara exclusi-
vamente por la desviacion de las clases subalternas y de las clases
marginales y que encontrarad el momento de sintesis teérica mas
convincente en la interpretacion estructural de la anomia (véase
la segunda parte, cap. 1, §§ 4 y 5). :

VIII. ESTADO ASISTENCIAL Y POLITICA DEL CONTROL SOCIAL

Pero en términos de propuesta, ¢cémo se estructura la nueva
politica del control social? Decimos esto en base al nuevo mo-
delo de estado asistencial o de bienestar.

Como ya se ha indicado otras veces el welfare state tiende a
ser la organizacién social para un desarrollo de tipo keynesiano,
en el sentido de una tentativa de reducir la conflictividad so-
cial a fin de permitir una organizacién racional del trabajo.
Esta finalidad pudo ser alcanzada a través de la realizacién de
dos objetivos intermedios: por un lado la reduccién de las des-
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igualdades economicas a través de una politica de redistribucion
del rédito y de una ampliacion de los servicios sociales; por el
otro el aislamiento, la guetizacién de las clases y de los sectores
sociales inutiles, en cuanto excluidos de la produccién y por lo
tanto potenciales generadores de conflictos sociales. Estos dos
objetivos son entre si interdependientes y objetivamente deter-
minados por el nuevo modelo de acumulacién. En efecto, si la
concentracién capitalista de tipo monopolista y oligopolista tien-
de necesariamente a privilegiar el factor capital sobre el trabajo,
indefectiblemente llegaremos a una progresiva restriccion del
mercado de trabajo. O sea que habra cada vez mas sujetos ex-
cluidos del mundo de la produccién. Cada vez mas marginales.
En este sentido se ha hablado de una mayoria desviada. El des-
arrollo de este sistema podrd asi administrarse a condicién de
que el universo creciente de los marginados no alcance mis que
el nivel de vigilancia, mas alla del cual la pauperizacién se tra-
duce en impugnacién politica, en demanda de revolucion. A este
inevitable riesgo se puede hacer frente a condicién de potenciar
en términos democriticos el momento de la redistribucion del
rédito. El estado se hard estado fiscal, extraerd cada vez mas
cotas de riqueza a través de los impuestos y las tasas, proveerd
a garantizar a través de la asistencia y los servicios la supervi-
vencia de los excluidos de la produccién. Sélo en parte esto
serd una inversion social y politica; parcialmente sera también
inversion econdmica y por tanto productiva, en cuanto que ele-
vando la tendencia al consumo de amplios sectores sociales ga-
rantizard el mantenimiento de la demanda interna, requisito
fundamental para la supervivencia de un capital monopolista
perennemente afectado por un excedente de produccién. Y en
particular podrd garantizar la paz social sin la cual fallarfa toda
forma de programacién econdmica. Es natural que estas finali-
dades son perseguibles a condicién de un desarrollo de la pro-
ductividad y por tanto del rédito nacional siempre creciente.
Pero es por otra parte necesario que en torno a este proyecto
econdmico social se realice el mds amplio consenso. Y es en esta
perspectiva que se debe leer la adhesion de las organizaciones
politicas y sindicales de la clase trabajadora a la politica social-
demdcrata en paises que han adoptado este modelo de desarro-
{lo. Se repropone asi, también en este distinto nivel, una hipé-
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tesis de sociedad consensual, en la que el acuerdo alcanza ahora
a sujetos tradicionalmente excluidos de la gestion del poder, es
decir las clases trabajadoras que, en este proceso de reduccién
de la fuerza de trabajo, tienden cada vez mas a convertirse en
aristocracia obrera en la medida en que estin cada vez mas re-
presentadas vy garantizadas. Pero al mismo tiempo se crean otros
sujetos marginales, los excluidos del proceso productivo, los no
garantizados, sujetos s6lo a los mecanismos asistenciales y de
control. En el sentido preciso en que la asistencia es la forma
principal a través de la que se ejercita el control social.

Modificaciones tan profundas a nivel estructural determinan
por consiguiente cambios también radicales en la practica del
control social. Efectivamente, la extensidon creciente del dominio
capitalista se resuelve, en la esfera del control, en un cada vez
mayor privilegio para los procesos de control social primario
(escuela, familia, organizacién del tiempo libre, etc.) sobre los de
tipo secundario (como la circel) y dentro de los primeros hacia
los instrumentos de control social de masas, haciéndosele jefe
directamente al estado.

En la representacién asistencial del estado monopolista la
practica del control es en primer lugar politica de consenso de
masas: politica de los consumos y de los salarios altos, politica
de las mediaciones de los conflictos a través de los aparatos ins-
titucionales, politica de la planificacion de las necesidades co-
lectivas, etcétera.

En el sector del control social de los marginados —los exclui-
dos de la produccion: ancianos y jovenes en edad escolar, des-
ocupados y subocupados, grupos raciales minoritarios y nuevos
emigrados, etc.— la difundida practica de la asistencia, del sub-
sidio, de los servicios sociales se adoptard no ciertamente para
resolver las contradicciones sino para atenuar los efectos, a no
hacerlos explosivos.

En relacion con las formas de malestar social criminalizadas
la nueva politica del control social tiende a privilegiar las medi-
das alternativas a la detencion. Asistimos asi a un proceso de
fuga de la prdctica de custodia (ya sea manicomial como carce-
laria) hacia estrategias alternativas de control en libertad, como
la probation (puesta a prueba en un servicio social), la palabra
(libertad bajo palabra) para la poblacién criminal; igual que los
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servicios de asistencia en comunidad para los enfermos mentales.
Asi, frente a un universo de la segregacion que tiende cada vez
mds a restringirse nos es dado asistir a una utilizacién creciente
de las agencias de control que actuaban sobre el territorio, en
lo social. Una red cada vez més extensa y una malla cada vez mds
tupida de estructuras de servicio cuya prictica asistencial penetra
necesariamente en la de un control de tipo policial. La edicién
seductora y actualizada del estado de policia para una sociedad
tecnolégicamente avanzada resulta asi el gran proyecto del estado
asistencial.

Imposible negarlo: este proyecto politico es alimentado por la
ideologia optimista que cree en la posibilidad de realizar la unién
entre racionalidad econdmica y racionalidad politico-social, que
considera haber encontrado la férmula mdgica capaz de salvar
para siempre la economfa de mercado de las crisis ciclicas y el
sistema social de las violencias revolucionarias. Y es totalmente
evidente que el sistema tedrico estructural-funcionalista, capaz
de dar cuenta del cambio social como variables programables, se
convierte en el sistema interpretativo dominante y oficial del
estado de bienestar. La traduccién en lo especificamente crimi-
nolégico serd la teoria mertoniana de la anomia (véase segunda

parte, cap. 1, §§ v y v).

IX. SOCIEDAD OPULENTA Y PESIMISMO CRIMINOLOGICO

La restructuracién econémico-social en el “estado planificador”
ve, entre los efectos mds relevantes, tanto una progresiva sepa-
racion entre la clase obrera integrada {no sélo en el proceso pro-
ductivo sino también, a través de sus organizaciones politico-
sindicales, en la administracién del poder) y los nuevos sectores
marginales (como excluidos de la produccién y en consecuencia
de la gestion de los asuntos publicos), como la emergencia de
un nuevo aparato de legitimacion cada vez mis orientado a iden-
tificar las necesidades econémicas propias del desarrollo neoca-
pitalista con las formas de la racionalidad politica. Este proceso
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encuentra su mdaxima realizacion en los Eu de las décadas de
1950 y 1960; en la fase histérica en que —frente a un aumento
constante de la productividad— la fe en la superioridad del
modelo de desarrollo econémico neocapitalista parece no sufrir
ninguna incertidumbre.

Sin embargo, en el momento en que mds se acentua la cele-
bracion ideoldgica de la sociedad opulenta, el pensamiento so-
cial —y por lo tanto también el criminolégico— se tifie con
tintes de acentuado pesimismo en el sentido de que —negada
en su raiz toda esperanza de alternativa politico-social y aceptado
lo cotidiano como estructuralmente inmodificable— se definan
de nuevo los limites dentro de los cuales los problemas sociales
pueden ser resueltos y, mds alld de los cuales, la esperanza de
un cambio es desterrada como utopia y no se admite ni siquie-
ra una razonable fe en un maifiana mejor, porque el futuro no
puede ser incierto, en la medida en que estd previsto y progra-
mado. Asumidas ciertas coordenadas como inmutables, no es ya
licito alimentar excesivas ilusiones: el realismo se desborda y se
convierte en licido pesimismo.

En la reflexién sociolégica las cuestiones centrales tienden
por tanto a polarizarse en un doble frente: cémo explicar las
formas de malestar social y polfticamente cdmo relacionarse con
los nuevos conflictos; sobre cudl fundamento legitimar un sis-
tema social que, en la medida en que estructuralmente produce
cada vez mis marginacién, no consigue fundarse sobre una hipo-
tesis consensual.

La ruptura del modelo consensual es por tanto un resultado
obligado en la reflexién sociolégica de este periodo. Queda pues
claro que el reconocimiento de una pluralidad de cédigos nor-
mativos en la sociedad es una admisién que no comporta ya
excesivos riesgos en cuanto —por las razones anteriormente ex-
puestas— la pulverizacion de lo social no tiende a recomponerse
en términos politicos como contraposicién de clase. Y, coheren-
temente con esto, la sociologia norteamericana habla de grupos
y de capas sociales y nunca de clases.

Al modelo consensual se contrapone asi tanto una interpreta-
cion pluralista como conflictiva de la sociedad. En ambas hipé-
tesis se afirma la existencia de una pluralidad de intereses en
conflicto entre si y se niega en consecuencia la existencia de un
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acuerdo mayoritario sobre algunos valores, sin perjuicio de que
después se afirme —en el primer caso— la presencia de un pre-
sunto consenso sobre algunas reglas neutrales, reglas de juego,
aptas para disciplinar pacificamente los conflictos; mientras que
en la segunda hipdtesis se tiende conscientemente a restringir la
esfera de los conflictos que son resolubles a través de la media-
cién politico-institucional. En las dos interpretaciones —como se
podrd ver en la segunda parte del volumen, cap. 2, §§ ur y ;
cap. 3, §§ 1 y u— se asiste a una tentativa de proponer de nuevo
una interpretacién de las dindmicas sociales en realidad no muy
diferente a la estructural-funcionalista, sélo que el momento del
consenso no se funda ya sobre la adhesién efectiva de la mayoria
a determinadas jerarquias de valores sino sobre la simple adhe-
siéon —siempre y necesariamente presunta— de la mayorfa de
los asociados a las formas politico-institucionales y juridicas de
recomposicién y resolucion de la conflictividad.

En la perspectiva orientada a la redefinicion de los niveles
de mediacion de los nuevos conflictos pienso que se puede colo-
car el pensamiento socioldgico de tipo conflictual, en su intento
de reducir la esfera de mediacion de los conflictos tinicamente
a la dimensién politica. Y con esto implicitamente se afirma que
la vinica salida posible de las tensiones sociales se puede encon-
trar en el juego politico-institucional, esto es dentro de las es-
tructuras juridico-administrativas del estado monopolista. Y es
por otra parte obvio que de este esquema se excluyen todas las
formas de conllictividad que no consiguen o no pueden en-
contrar alguna forma de representatividad politico-institucional.
Entre éstas deben enumerarse también las que estin en la base
de la mayor parte de los comportamientos criminalizados. Como
se mostrard mds adelante (véase la segunda parte, cap. 3, §§ 1 y
1I), este esquema interpretativo sera empleado por los criminé-
logos que estdn interesados por los procesos de criminalizacion
en la interpretacién conflictiva de la colectividad.

En la bisqueda de una nueva legitimacion del sistema social,
y en particular del de control, en una sociedad consumista don-
de las gratificaciones y las ventajas sociales no responden ni
siquiera va ideolégicamente a ningin principio meritocratico
—por el que se es premiado o castigado por lo que realmente se
vale— sino que tienden cada vez mds a referirse al Unico pard-
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metro de cdmo se consigue aparecer para parecerse a los otros,
se adoptara en estos afios un método entre los mais sofisticados
en sociologia: el interaccionista. Asi como el valor de cambio de
las mercancias domina en un mercado que se rige ahora segun la
practica del marketing y de la publicidad, asi el sistema en su
complejidad tiende a reproducir una estratificacién social no ya
en base al mérito, a la capacidad y a la virtud de los hombres
sino sélo sobre la capacidad de “saberse vender” al mejor precio
en el mercado de las relaciones e interacciones sociales. Ningun
criterio ético y utilitario podra ya discriminar lo licito de lo ili-
cito, lo util de lo inutil; s6lo la estrategia de la astucia y del
engaiio —ila que domina en la actividad promocional tanto de
un modelo de vestido como de un candidato a la presidencial—
hard si que cada uno ocupe posiciones diversas en la sociedad.

Este exasperado escepticismo —que a veces desemboca en un
hicido cinismo— apoyara el enfoque de algunos criminoélogos
en la interpretacion de la conducta desviada como efecto de un
proceso de encasillamiento (labelling approach). Sobre este pun-
to se tratard en la segunda parte, cap. 2, §§ m y ).

X. CRISIS DEL “WELFARE”

Hacia fines de la década de 1960, y con tonos cada vez mis
acentuados en los dltimos tiempos, se puede encontrar un males-
tar social difuso en las sociedades occidentales tecnolégicamente
avanzadas, como reflejo de una crisis socioeconémica en el mo-
delo de desarrollo dominante. Para impedir esto y para mostrar
sus limites adviene el sistema mismo del welfare, cuyo éxito, en
el plano social, consiste en la difusién de un nuevo nivel de
conflictividad y por tanto, por reflejo, una nucva politica del
control social.

Si es cierto que el estado de bienestar sufre estructuralmente
la contradiccién de existir para encontrar soluciones dentro del
cuadro institucional que es la causa misma del problema, la
puesta en crisis de este modelo de desarrollo no puede mis que
ser individualizada en razones intrinsecas.

En primer lugar en el desequilibrio estructural de la relacién
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entre poblacion activa y poblacion marginal. El desequilibrio
que emerge en formas cada vez mis dramaiticas se produce por
la continua reduccion de la poblacion activa frente a un universo
creciente de excluidos de la produccidon que tiende a elevar en
términos mds que proporcionales la demanda de servicios socia-
les. Este proceso obliga al estado a una ulterior presion fiscal
que se muestra sin embargo siempre inadecuada en cuanto ex-
cedente, por un lado, respecto del incremento de la producti-
vidad y por lo tanto del rédito nacional, y deficitaria, por otro
lado, en relacién con la elevacién de los costos sociales impro-
ductivos en razén de los servicios. Esta contradiccién lleva a un
proceso de deslegitimacion de la funcion del estado asistencial:
en cuanto no es capaz de satisfacer las nuevas y crecientes nece-
sidades de la poblacién marginal, el estado ve de hecho exten-
derse la conflictividad y no es capaz de justificar la demanda de
un ulterior cobro del rédito por parte de las clases productoras,
precisamente porque no puede ya garantizar la paz social que es
la contrapartida necesaria para imponer a las clases acomodadas
un incremento de las cargas econdmicas. Se abre, asi, una espiral
de incumplimientos cuyo resultado histérico es la puesta en cri-
sis del estado fiscal: el cambio de orientacién de las inversiones
del sector social y por tanto improductivo hacia sectores econo-
mico-productivos. Asistimos de este modo a un deterioro pro-
gresivo, pero constante, del aparato asistencial, a una disminu-
cién proporcional de los niveles de supervivencia de las clases
y de los sectores excluidos de la produccién y por tanto —con
efecto multiplicador-- a un frente de nuevas y crecientes formas
de conflictividad y de desorden social.

En esta perspectiva la relacién entre estado y economia —esto
es entre politica y mercado, entre piblico y privado— tiende a
alterarse profundamente en el sentido de que se asiste a una
acentuacién de la separacién entre poder econdmico y control
politico del mismo. En efecto, si por un lado el welfare state
postula una intervencién del estado en la economia, en frente el
crecimiento de las dimensiones del mercado y la concentracion
de las empresas a escala mundial reducen progresivamente la
capacidad programadora y condicionadora del mismo poder po-
litico estatal. Y los reflejos sobre lo social de esta incapacidad
programadora son inmediatos y todos en el sentido de una ulte-
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rior elevacion de la calidad y cantidad de las prestaciones socia-
les, o sea, en ultima instancia, de los gastos sociales improducti-
vos. En efecto, una dificultad cada vez mas patente de controlar
politicamente los procesos econémicos en curso se traduce en
una asuncién inmediata y necesaria, bajo el pretexto de los gas-
tos sociales, de las contradicciones provocadas por un proceso
econdmico, orientado sélo a las exigencias de acumulacién y
cada vez mds indiferente a los costos humanos que provoca. Se
asiste as{ a un proceso de elefantiasis de la mdquina burocrdtico-
asistencial del estado, crecimiento que cada vez se aleja mds
de las posibilidades efectivas de hacerle frente desde el punto de
vista econémico. En otras palabras, el estado y las administra-
ciones publicas tienden cada vez mds a endeudarse hasta los
umbrales de la bancarrota. Y es también por esta segunda razén
—tan compenetrada con la primera anteriormente examinada—
que el estado no puede mds que restringir progresivamente el
nivel de los servicios sociales.

Pero, aun mds alld de la verificacién econémica de la brecha
que se da entre costos sociales e incremento de la renta nacional,
se debe destacar que, incluso destinando cuotas crecientes de
riqueza nacional a la seguridad social, tal variacién respecto
de la renta no consigue nunca producir gratificaciones propor-
cionales con respecto a quienes se dirige el servicio social. En
efecto, la experiencia ensefia que la politica de welfare lleva
inevitablemente a acentuar las formas de especializacién profe-
sional que directamente se traducen en intereses corporativos y
parasitarios que reducen fuertemente la redistribuciéon misma
de la renta. Los mayores gastos no se orientan asi tanto hacia
dar ventajas a los destinatarios necesitados cuanto al manteni-
miento de la misma médquina burocratico-asistencial.

Parece pues que el modelo del welfare consigue cada vez
menos mantener el control de las tensiones y aquel reequilibrio
del sistema para el que habia sido ideado y realizado. Y es en
efecto con la crisis de la década de 1960 que la profunda co-
nexioén entre control social y organizacion capitalista del trabajo
serd situada en el centro de las luchas que afectaran tanto lo
social como la fébrica. El suefio de la sociedad pacificada, del
control atenuado, en suma, la eterna quimera consensual, entra
de nuevo en crisis. Y es nuestra crisis, nuestra historia actual.
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XI. DESINSTITUCIONALIZACION Y GUETIZACION
EN LA CRISIS FISCAL DEL ESTADO

¢Cuiles son las modificaciones en la politica de control social?

Se puede proceder muy cautamente y solo por hipotesis.

En la politica de control social es dado encontrar una ulterior
acentuacion del proceso de desinstitucionalizacion. Es cierto que
la fuga de la prdctica segregativa (tanto en el sector manicomial
como en el carcelario) responde todavia a las mismas razones
estructurales por las que la praictica de tipo institucional entré
en crisis con la politica asistencial en el estado de welfare; pero
no se puede sin embargo silenciar que una contribucién rele-
vante a la obsolescencia de esta prictica es hoy mantenida en
los mismos términos en que se mantiene la crisis fiscal del esta-
do: el archipiélago carcelario y manicomial cuesta mucho, in-
cluso demasiado. Se asiste por ende a una tendencia inversa a
la que fue posible encontrar en la politica del control social
en la segunda mitad del siglo xix: las contradicciones sociales
que habfan estado durante un tiempo secuestradas por la insti-
tucidn total, son hoy lanzadas de nuevo en lo social. Pero con
esta singularidad respecto de lo que se podia esperar hace unos
pocos afios: no son tanto los aparatos del control publico los
gestores de esta politica sino, por lo contrario, la intervencion
privada, nuevamente revitalizada, es la que suple las deficiencias
relevantes de las agencias estatales. En primer lugar la familia
y la beneficencia v la asistencia privada y, no el ultimo, el espi-
ritu empresarial. Recordemos el sector psiquiitrico. Ante la par-
cial desinstitucionalizacién manicomial reciente reacciond tanto
la industria farmacéutica, a través de una produccion y distribu-
ci6n masiva de los psicofdrmacos, como las clinicas privadas.

El mismo fendmeno —pero con acentuaciones mas reducidas—
se puede encontrar también en el sector del control social de la
desviaciéon criminal. Es un dato objetivo que cada vez menos
delincuentes terminan en la cdreel; esto sirve especiahmente para
paises como FU y en términos mds atenuados para Inglaterra.
También Italia, si bien por razones especificas, conoce el mismo
fenémeno. Este proceso de fuga de la prictica de custodia es
normalmente interpretado en términos ideoldgicos como triunfo
de la hipdtesis rchabilitadora. Generalmente esta argumentacion
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justificadora parece fundarse mds en términos negativos, en la
critica antinstitucional, que, en términos positivos, sobre la de-
mostracién de la superioridad para fines reeducativos del con-
trol no institucional. El proceso de imposicion, tanto a nivel de
opinién publica como a nivel de aparatos oficiales de control,
del movimiento antinstitucional es un fenémeno que caracteriza
la historia psiquiatrica y penitenciaria de estos Wultimos afios;
significativamente esto sucede, aunque en momentos y con mo-
dalidades a veces especificas, en casi todos los paises industria-
lizados del 4rea occidental y se presenta, al menos en su fase
inicial, con caracteres del reformismo progresista cuando no se
colorea ademds con acentos de radicalidad. Este movimiento,
surgido a finales de la década de 1950 de grupos minoritarios
de trabajadores psiquidtricos, y que se difundi6é luego, cerca de
un decenio mas tarde, como critica antinstitucional en el sector
mds general de la politica de control social, se funda sobre algu-
nos presupuestos cualitativos. Por ejemplo, el fracaso de la prdc-
tica segregativa. Si la institucién manicomial se justifica por sus
fines terapéuticos y la carcelaria por su finalidad resocializadora,
se demuestra que la primera no cura y que la segunda no reedu-
ca. En segundo lugar se evidencia la naturaleza estigmatizante
y/o productora de desviacion de la institucién total.

En su fase propositiva, el movimiento antinstitucional es par-
tidario, aunque con diferentes acentos, de una hipdtesis tera-
péutica en comunidad y tiende a justificar ésta sobre la base de
algunas proposiciones en realidad nunca demostradas, como una
mayor tolerancia de la comunidad en relacién con los fenéme-
nos de la desviaciéon, una nueva sensibilidad de los aparatos
institucionales de control respecto de los derechos —sociales y
terapéuticos— del asistido (ya sea delincuente o enfermo men-
tal), el cardcter humanitario de una préictica antinstitucional, en
fin, la segura eficacia a los fines de la recuperaciéon y el control
social del tratamiento en comunidad.

Estas ultimas afirmaciones no han encontrado nunca una con-
vincente demostracién empirica; no se puede sino observar con
creciente sospecha el éxito incondicional que han encontrado a
todos los niveles (cientifico-politico, cultural).

Una extrafia complicidad parece por tanto determinarse entre
las exigencias de racionalizacion, que de alguna manera presio-
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nan hacia una gestién no institucional y de custodia, y los mouvi-
mientos progresisias que, en su critica radical a la politica se-
gregativa, legitimaban aquellas exigencias. Es como decir que
el movimiento antinstitucional en su politica de abolicion ha
servido de justificacién al proceso objetivo de descarcelacion.

¢Pero cuidles son las razones estructurales que presiden este
fendémeno?

Una comprobacion indirecta de cémo la eleccién antinstitu-
cional no es el resultado de la critica se da por una observacion
histérica: ya en el siglo pasado una influyente doctrina habia
criticado en términos similares a los actuales la prictica mani-
comial, sin por ello llevar a un cambio relevante en la politica
psiquidtrica. Esto significa que exigencias estructurales impedian
entonces una praxis que no fuese la del gran internamiento.
Efectivamente, una opcién en sentido mds estrictamente asisten-
cial, como una politica de subsidios a las familias de los enfer-
mos (ya entonces sugerida como alternativa al asilo coactivo)
habria interferido con las férreas leyes del mercado de trabajo
que imponen que los niveles de supervivencia de la poblacion
en dependencia sean inferiores a aquellos a los que estd obligada
a vivir la fuerza de trabajo empleada. Y puesto que los niveles
salariales de la época llegaban con dificultad a asegurar la su-
pervivencia, todo tipo de intervencién en términos de donacién
del dinero a las clases marginales era gravemente dafiosa. La
opcidn institucional, por cuanto podia revelarse incluso mds cos-
tosa que la asistencial, era sin embargo una necesidad, precisa-
mente porque era la unica capaz de hacer menos deseable el
estatus de excluido del mercado de trabajo que el de proletario.

En una situacion de crisis fiscal el modelo segregativo de
control se hace —repito— simplemente demasiado costoso, en
cuanto, en su progresivo crecimiento, llega a interferir con los
mismos mecanismos de la acumulacién capitalista.

Pero —y en esto se encuentra el corazén del problema— la
practica de un control social en comunidad es actualmente una
bella palabra que oculta algo ciertamente menos edificante, que
muy poco tiene que ver con las exigencias rehabilitadoras vy
resocializantes. En efecto, las finalidades terapéuticas y reeduca-
tivas que deslegitimaban, por un lado, la prictica segregativa y
justificaban, por otro, la practica del control social en comu-
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nidad, han ido atrofidndose cada vez mis a medida que proce-
dian las dificultades financieras, para reducirse, en ultima ins-
tancia, a aparato justificador de una actividad de tipo policial.

Llevindolo al extremo —a fin de presentar mejor las lineas
de tendencia— se puede afirmar que Ia nueva prictica del con-
trol tiende a privilegiar una forma atipica de segregacion terri-
torial, en particular a través de los grandes guctos metropolita-
nos donde se arroja a los sujetos marginales durante un tiempo
institucionalizados en el universo concentracional: pequefios cri-
minales, drogadictos, alcoholizados, enfermos mentales, etc. Una
poblacion cuanto mds heterogénea tiene en comun sélo la indi-
gencia econdmica y la experimentada imposibilidad de integrar-
se. En los hechos se hace por ellos cada vez menos en términos
positivos (inversiones en educacién, asistencia médica, etc.), mien-
tras se acentiian cada vez mds los sistemas de control policial a
fin de crear una especie de cordén sanitario entre la ciudad
limpia y la ciudad sucia. Y efectivamente, frente a una progre-
siva restriccion en las inversiones sociales de tipo asistencial se
encuentra por otra parte un proporcional aumento de los gastos
para incrementar los organos de las fuerzas de policia. Es asi
que la aparente tranquilidad de nuestras ciudades estd continua-
mente amenazada: un incidente —como un black-out durante
algunas horas— permite que la violencia contenida en el gueto
de la ciudad negra se vuelque por las calles de la ciudad blanca.

Pero junto a esta prictica de una politica criminal que tien-
de cada vez mds a convertirse en politica del orden piblico, en
politica del orden en las calles, en prictica policial difundida
sobre el territorio, la misma institucién penitenciaria sufre un
proceso de transformacién, una nueva inversién funcional de su
finalidad en la politica del control social.

X1I. NUEVAS TENDENCIAS EN LA POLITICA SEGREGATIVA:
LA CARCEL SEGURA

Se ha dicho que estas profundas modificaciones a nivel estruc-
tural (politica del welfare y crisis fiscal del estado) determinan
un profundo cambio en la misma politica criminal.
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También cambiar profundamente es la funcién de la circel.

Examinemos los sucesos de estos ultimos afios.

Recordemos el analisis realizado anteriormente, en el quinto
paragrafo del primer capitulo. La cdrcel —deciamos— como sis-
tema portador de control social, nace con el sistema mismo de
produccién capitalista y, en particular, en el momento de la
acumulacién originaria, cumple una funcién precisa: educar a
las masas de ex campesinos y convertirlas en proletariado a tra-
vés del aprendizaje coactivo de la disciplina del salario. Como
instrumento de socializacion, el sistema penitenciario se estruc-
tura segun el modelo productivo entonces dominante (origina-
riamente la manufactura, posteriormente la fibrica) y por esto
cambia la propia organizacion interna, en particular las formas
y los modos de explotacién de la fuerza de trabajo detenida. Una
vez que aparece, la pena privativa de libertad produce por tanto
una inversion revolucionaria en la prdctica primitiva. La carcel,
como pena, trastroca la idea misma de defensa social: de prac-
ticar la destruccion y el aniquilamiento pasa a pretender la
reintegracion social del transgresor. Como se ha visto, la pena
como privacién coactiva de un gquantum previamente determi-
nado de libertad, consigue unir lo heterogéneo: el contrato con
la disciplina, la retribucion con la reeducacion; consigue impo-
ner el principio de que la mejor defensa social se puede dar sélo
cuando se producen estas dos condiciones: el transgresor —con-
tratante incumplidor— resarce el dafio pagando con su propio
tiempo asalariado y al mismo tiempo, en la pena como ejecucion,
se somete a la disciplina que lo reintegrard en la sociedad poli-
tica como sujeto d6cil —ya no agresor contra la propiedad—,
como proletario. En este sentido, se dice, la pena carcelaria rea-
liza la primera gran inversion funcional del aparato de control:
la sujecion de la propia destructividad al pardmetro contractual
(el principio de la retribucién), la subalternidad de la propia
funcién al proceso productivo (el principio de la reeducacién).
Algo mds y distinto por tanto que una simple racionalizacién
del terror represivo.

Pero en el siglo xx las condiciones materiales sobre las que se
fundaba este proyecto de control social van desapareciendo pro-
gresivamente. Para mantener el lenguaje utilizado anteriormen-
te, decimos que el que pierde es el contrato, la forma juridica
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principal de la autonomia de lo social respecto de la coercion
que reina en el universo de la produccién. Y, en la medida
en que el contrato pierde, triunfa {a disctplina. Si la disciplina
de la fdbrica invade la sociedad, si es la sociedad la que se va
haciendo fibrica, entonces podemos también decir que es la so-
ciedad entera la que se hace cdrcel. Es la sociedad disciplinar
que se extiende, que opera mas alld del contrato: el poder de las
disciplinas no encuentra ya su limite en la reciprocidad contrac-
tual. La cdrcel pierde progresivamente toda funcién real y toda
primacia en la prictica del control en la medida en que ahora
las disciplinas y el control estin en otra parte, esto es, en lo
social.

Y en efecto, con la superaciéon de la gran crisis de finales de
los afios veinte, con el nacimiento del nuevo estado keynesiano,
con la aparicién del sistema del welfare (estado de bienestar), la
carcel ve reducir cada vez mas su poblacién, entra en una crisis
irreversible, sobrevive ahora para un universo cada vez mas limi-
tado de sujetos y pierde asi irremediablemente la funcién origi-
naria para mantener en especial una dimensién puramente te-
rrorista; dicho de otra forma, sobrevive como instrumento de
modulacién del terror de clase. El control y la disciplina —repi-
to— se ejercen a través de otros instrumentos que no son precisa-
mente el coercitivo del internamiento.

Pero, a pesar de todo, la cdrcel continta sobreviviendo.

Efectivamente, en cuanto ya no es instrumento principal de
control social, la cdrcel ve cada vez mas reducida la poblacién
directamente sujeta a su poder, pero al mismo tiempo, como ins-
trumento terrorista, tiende a sobrevivir como #nica respuesia
para las formas de desviacidn que socialmente son cada vez mds
interpretadas como politicas y/o para aquellos sujetos respecto
de los cuales se ha experimentado el completo fracaso de un con-
trol social de tipo no institucional. Asistimos asi a una nueva
reafirmacidn en la esencialidad de la penitenciaria en la prictica
contempordnea del control social, al mismo tiempo que toma-
mos definitiva conciencia del final de toda utopia reeducativa o
resocializante de la pena privativa de libertad. La cdrcel moder-
na, la nueva penitenciaria, parece orientada inequivocamente a
sobrevivir sélo y tinicamente como cdrcel segura, como cdrcel de
custodia, como cdrcel de mdxima seguridad para un universo
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de internados cada vez mds cerrado precisamente en el momento
en que el control social se proyecta hacia el exterior de sus mu-
ros, hacia un universo social cada vez mds dilatado. En este pun-
to se debe reconocer que se verifican ahora las condiciones nece-
sarias para otra —por otra parte fundamental— inversion fun-
cional de la pena de detencion: la penitenciarfa, perdida, aunque
sea idealmente, la funcién para la que habfa sido investida, lo
contrario de la pena que aniquila, vacia de la funcién que le
habia deseado méquina de disciplina, porque ahora la disciplina
estd en otro lado, resulta la heredera de lo que habia negado: la
pena desvinculada de toda relacién contractual, la pena que no
transforma. Se convierte en la pena para quien declara la natu-
raleza politica de su desviacién, se convierte en la pena para el
enemigo interior.

Bien entendido, la nueva penitenciarfa innova no tanto la fac-
tualidad de la institucién, cuanto que termina por afirmar —aho-
ra sin pudor— lo que desde hace tiempo es su funcién objetiva.
Por esta razén es necesario insistir en que la especifidad de la
penitenciaria hoy no puede ser comprendida sélo en su interior.
Ciertamente, a la atrofia de la penitenciarfa en la politica del
control social no la acompafia, en el tiempo, una analoga obsoles-
cencia de su significacién ideoldgica. La tradicional ideologia
legitimadora de la pena, la reeducacidn, la reinsercion, sobrevive,
durante largo tiempo, como fantasma, no diversamente del mito
de la expansién ilimitada de la produccién y del pleno empleo
que se perpettia mucho mds alld del ocaso definitivo del capital
en libre competencia. Sin embargo, un anilisis que se limite
a revelar sélo esta crisis de legitimacion de la pena privativa de
libertad resulta superficial. Porque a esta ausencia de retérica
justificativa hace frente la absorcién del nuevo sistema peniten-
ciario en una estrategia distinta del control social, en un dispo-
sitivo politico o sea que encuentra en otro lugar sus necesarios
momentos de legitimacién.

Interpretando bien las estadisticas carcelarias de estos ultimos
afios en los paises en que es verificable un cambio como el des-
crito anteriormente, es posible concluir en lo siguiente: que la
nueva penitenciaria —esto es la circel de mdxima seguridad—
deberfa ser, si no la exclusiva, la principal forma de la cdrcel del
futuro mds o menos préximo. Y en esto son los Eu quienes se
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adelantan con un porcentaje del 609, de su poblacién detenida
afectada por el sistema de maxima seguridad. Pero la pregunta
esencial es: ¢quiénes son los internados en la cdrcel segura? O me-
jor, ¢para quiénes estd destinada la cdrcel de mixima seguridad?
Una vez mas se busca la respuesta fuera de la penitenciaria. Son
los detenidos encasillados como problematicos; su fe politica,, la
eventual participacién en las revueltas carcelarias, mas la fre-
cuente obstinacién con la que reivindican la naturaleza politica
de su desviacion los coloca hoy ante un universo no administra-
ble de otro modo. Para ellos no podrd nunca valer el control de
tipo no institucional. Y esto porque su diversidad se ha trans-
formado —por razones objetivas —en el estado social de los sin
garantias: ellos son la punta emergente del iceberg de una pobla-
cién creciente de marginados, de exclusiones de la dindmica del
mercado de trabajo.

XIII. LA RADICALIZACION DE LAS POSICIONES
EN LA CRIMINOLOGIA CONTEMPORANEA

¢Qué cambios sufre la reflexién criminoldgica de estos ultimos
afios frente a transformaciones tan relevantes en la politica de
control social?

A nivel de hip6tesis me parece poder observar un proceso de
progresiva radicalizacion: por un lado, un saber criminolégico
que se hace cada vez mis ciencia critica de la sociedad de capi-
talismo tardio; por otro, un conocimiento criminolégico cada vez
mds sometido a las nuevas exigencias represivas. Entiéndase bien
que en esta brecha que se abre de las posiciones, la que resulta
gravemente perjudicada es la criminologia misma como ciencia,
o sea su propia legitimacién politico-cultural.

En efecto, la criminologia critica tiende explicitamente a ne-
gar una especificidad del conocimiento criminolégico, deslegiti-
mando esta ciencia en cuanto aparato ideoldgico, como retérica
justificativa de las necesidades represivas y disciplinarias de la
sociedad capitalista; coherentemente con este planteamiento ter-
mina por convertir la critica a la criminologia burguesa en critica
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politica a la sociedad burguesa y, en la fase propositiva, a in-
vocar una. teoria y una praxis tout-court politicas.

Anilogamente, aunque por razones diametralmente opuestas,
lo mismo puede decirse para el nuevo realismo criminoldgico:
ajeno a toda veleidad cientifica, intolerante hacia todo reconoci-
miento cultural-académico, se hace portavoz de las instancias
represivas tal como éstas surgen de los sectores sociales mds reac-
cionarios. Grita a plena voz y sin temores y reticencias todo
cuanto, en su corazon, piensan los policias y algunos magistrados;
interpreta fielmente el estado de frustracién de la clase media,
presa de una orquestada campafia de alarma social. Invoca no
s¢lo 1a pena de muerte sino su mds amplia difusién; es partida-
ria de la lobotomia respecto de ciertos criminales; alienta las
investigaciones para una intervencioén sobre el patrimonio gené-
tico; desconfia de toda interpretacién social de la desviacidn; re-
conoce en la relajacién de las costumbres la causa principal de
la difusién de la criminalidad, etcétera.

En esta radicalizacidon es precisamente la criminologia la que
se sitia como embarazoso objeto. En la crisis de legitimacion
del estado tardo-capitalista la mediacion de la ciencia crimino-
logica se disuelve exactamente y en la misma medida en que se
restringen los espacios reformistas. En los términos en los que
hoy se plantea la crisis fiscal, la confianza en una resolucion ate-
nuada de la cuestidon criminal debe ser abandonada como la bella
fibula que no puede ser jamds contada: el pufio de hierro no
tiene ya necesidad de ser enmascarado por el guante de seda. La
involucidn autoritaria de la sociedad tardo-capitalista dicta las
nuevas formas de la represién y del control social como impues-
tas por un estado de necesidad y solicita también al criminologo
—como por otra parte a cualquiera— a tomar partido: en contra
o a favor del nuevo orden. Pero, actuando asi, el crimindlogo
niega toda autonomia a su conocimiento y se hace, consciente-
mente o no, militante politico en estos ejércitos contrapuestos.
Desde un frente se gritard que es la sociedad tardo-capitalista la
que es criminal, con su racismo, su sexismo y su sanguinario im-
perialismo, y que la \inica verdadera y definitiva solucién esta
en la revolucién; desde la otra parte de la barricada se replicard
que es la hora de terminar con justificaciones y con el garantis-
mo, que la criminalidad no podra ser nunca superada a través
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de las reformas... que, en suma, es necesario defenderse antes
de que sea demasiado tarde. Adelantindome a lo que diré de me-
jor manera en las conclusiones, me parece que horizontes incier-
tos esperan a la criminologia.






SEGUNDA PARTE

INDIVIDUO, AUTORIDAD Y CRIMEN:
LAS TEORTAS CRIMINOLOGICAS

En la primera parte del libro han sido sucintamente examina-
das diversas respuestas ofrecidas por la ciencia criminolégica a
las demandas de orden propuestas por la sociedad burguesa des-
de su origen hasta hoy.

El fin consistia en verificar la tesis expuesta al final de la pre-
misa: la criminologia no es una ciencia auténoma en la medida
en que no tiene un objeto definido, no procede en base a la
aceptacién de paradigmas comunes y atin menos con un mismo
método. Ella —se ha seflalado varias veces— no es otra cosa que
una expresién céomoda para abarcar una pluralidad altamente
heterogénea de conocimientos cientificos, en ningin caso homo-
geneizables salvo por haber intentado ofrecer algunas respuestas
a los problemas planteados por la violacién de ciertas normas
sociales, en particular de las juridico-penales. En suma: una
c6moda sombrilla a cuya sombra se resguardan personas de dis-
tinta lengua, a veces incapaces de entenderse entre si, pero todas
igualmente preocupadas por el desorden presente en la sociedad,
aunque cada una de ellas lo atribuye a razones distintas.

Un primer intento de poner orden en esta babel de lenguas se
ha buscado en el dominio que ciertos lenguajes han tenido his-
téricamente sobre otros al responder a determinadas cuestiones
de orden social: una y otra vez ha parecido que ciertas respuestas
eran mas satisfactorias que otras, simplemente porque eran mas
idoneas para resolver un determinado problema que se presen-
taba con mds urgencia. Siguiendo este hilo de Ariadna de la
prioridad histérico-politica de las demandas de orden han sido
resefiadas las diversas respuestas intentadas por la criminologia,
esto es, las diversas teorias criminoldgicas.

Intentamos ahora una sistematizacion distinta de las mismas.
Parece, cn efecto, que las diversas teorias criminoldgicas pueden
ser también revisadas asumiendo como criterio ordenador las di-

(98]
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versas hipotesis que se pueden dar de las relaciones entre indivi-
duo y autoridad. En funcién de la hipétesis que se asume de la
relacion entre individuo y autoridad, sera distinta la interpreta-
cion de la desobediencia del individuo al orden de la autoridad,
es decir a la ley, y por lo tanto también diferira la consideracion
del violador de la norma (delincuente o desviado), asi como di-
versa sera la interpretacion de la reaccién de la autoridad en
relacién con ellos (politica criminal). Dicho mds simplemente:
la cuestién criminal (y por tanto el problema del orden social)
no podra mds que situarse en términos diversos segin el modelo
de sociedad al que se adhiere, esto es segiin las ideologias. Como
queda claro en la premisa, entre ideologias y teorias criminolo-
gicas existe por tanto una relacién precisa.

Si aceptamos simplificar por razones didictico-expositivas, se
puede afirmar que los modos en que es posible entender —e his-
téricamente se ha entendido— la relacién entre individuo y au-
toridad, a pesar de una pluralidad de matices, tienden a gravitar
en torno a un numero limitado de hipétesis, que podemos lla-
mar modelos de sociedad: concretamente el consensual, el plura-
lista y el conflictivo. Examinamos ahora, en esta segunda parte
del libro, las diversas teorias criminoldgicas a las que anterior-
mente habiamos hecho alusién, intentando verificar como éstas
no son mds que la especificacién -—en su limitado universo cien-
tifico-— de modelos de sociedad, esto es de ideologias. A tal efec-
to, cada uno de los tres capitulos que siguen, y en los que son
expuestas las diversas teorias criminoldgicas segiin el criterio or-
denador anteriormente elegido, han sido precedidos de un breve
esquema de como se debe entender el modelo consensual, plura-
lista y conflictivo de sociedad.



1. LAS TEORIAS CRIMINOLOGICAS DE LA
INTEGRACION SOCIAL

La hipétesis consensual representa la sociedad como una estruc-
tura relativamente estable, bien integrada y cuyo funcionamien-
to se funda sobre el consenso de la mayoria en torno a algunos
valores generales. Particularmente, en lo que se refiere a las re-
laciones entre individuo y autoridad y por tanto entre ley y so-
ciedad, las perspectivas de fondo de este modelo son:

1] La ley refleja la voluntad colectiva. Todos los miembros
de la sociedad se encuentran de acuerdo sobre las definiciones de
lo que estd bien y de lo que estd mal. La ley por otra parte no
es mas que la forma escrita de este acuerdo.

2] La ley es igual para todos. En cuanto refleja la voluntad
colectiva, la ley no favorece y no representa ningtn interés par-
ticular.

3] Quien viola la ley penal representa una minoria. Puesto
que la mayorfa estd de acuerdo con las definiciones del bien y
del mal, de lo justo y de lo injusto, el pequefio grupo que viola
la ley debe tener algin elemento en comun que lo diferencia
de la mayoria que la respeta.

1. F1. PARADIGMA ETIOLOGICO EN LA INTERPRETACION POSITIVISTA
DE LA CRIMINALIDAD

Desde un punto de vista histdrico, el positivismo se refiere al
surgir del modelo cientifico y al correspondiente declinar de las
interpretaciones de tipo religioso del mundo fisico: representa
la sustitucién en términos naturales de aquellos sucesos que an-
teriormente necesitaban una interpretacién sobrenatural. El po-
sitivismo se caracteriza asf por una fe en el método cientifico que
interpreta todos los fenémenos como resultado de relaciones de
causa-cfecto. Estas relaciones de tipo causal constituyen las leyes
que gobiernan tanto la realidad natural como la social. La in-
[95]



96 INDIVIDUO, AUTORIDAD Y CRIMEN

capacidad de comprender ciertos fenémenos estd, en la perspec-
tiva positivista, justificada sélo por el hecho de que no se cono-
cen todavia las leyes que presiden el fenémeno estudiado.

Como paradigma en el estudio de la criminalidad, el positivis-
mo destaca la naturaleza determinada del actuar humano; el com-
portamiento humano no es mis que el resultado de las relaciones
de causa-efecto entre los individuos y algunos aspectos de su am-
biente, y estas relaciones se presentan con la constante de verdade-
ras leyes. Y todavia mds: se asume que estas leyes del compor-
tamiento humano son vilidas para todos; quiere decir que los
individuos que tienen similares experiencias tenderdn a tener
comportamientos también similares, Esta asuncién desempefia
un papel particular en el desarrollo de la estrategia de control
social. En efecto, si el comportamiento humano no es mds que
el resultado de determinadas relaciones de causa-efecto y si estas
relaciones presentan la naturaleza de constantes, de verdaderas y
propias leyes, se consigue que, una vez que sean individualizadas
estas leyes, serd siempre posible preveer bajo qué condiciones se
realizard la conducta criminal y, al mismo tiempo, serd siempre
posible controlar estas condiciones, esto es controlar la misma cri-
minalidad. ,

El positivismo, por otra parte, tiende a destacar la unidad en-
tre método cientifico y neutralidad de la ciencia. El método a
través del cual se descubren las leyes que gobiernan el mundo
fisico se asume en la misma medida como aplicable al estudio
del comportamiento humano. El método cientifico concentra
asi su propio interés sélo en el estudio de los datos empiricos,
facticos. Solamente lo que cae bajo nuestros sentidos —y que
podemos medir, tocar, ver, sentir— es reconocide como real; las
impresiones subjetivas, las opiniones personales no pueden con-
taminar la investigacién cientifica a menos que se conviertan
ellas mismas en objeto de un andlisis positivo. El paradigma
positivista cree posible mantener diferenciados al cientista so-
cial de sus opiniones personales del mundo social que es objeto
de su estudio: existe por tanto una separacién absoluta entre
cientista y objeto cientifico. Esto quiere decir que el fenémeno
puede ser estudiado como realidad ontoldgica, esto es como fe-
némeno que tiene su realidad al margen de la interpretacién
del cientista. La afirmacién de una objetividad cientifica puede
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por tanto ser mantenida sélo si se acepta la hipétesis de que lo
que nosotros estudiamos cientificamente tiene una dimensién
objetiva, estable y permanente y que ésta no es alterada minima-
mente por lo que el cientista pueda pensar de ella. Las conclu-
siones de la investigacién cientifica en relacién con un fené
meno pueden por tanto ser justas o equivocadas segin sea co-
rrectamente aplicado el método cientifico, pero esto no significa
que la verdad cientifica sea materia opinable porque el fené-
meno conoce una uUnica explicacién verdadera, esto es, la ob-
jetiva.

Si se afirma que el delito es una realidad fenoménica y por
lo tanto tiene una dimensidn ontoldgica, la investigacién de las
causas del comportamiento criminal, de la etiologia criminal,
lleva necesariamente a interesarse por el criminal como exclusivo
objeto de conocimiento. Y en este fijar en el criminal la propia
atencion es donde se muestra, en términos evidentes, la relacién
existente entre método positivista y modelo consensual: este
modelo, en efecto, define a los criminales como una minoria dis-
tinta precisamente porque es la minorfa que no quiere, o no
puede, comportarse segin los valores compartidos por la mayo-
ria. Si la adhesién a la interpretacién positivista lleva a asumir
al criminal como objeto de estudio, la pregunta fundamental a
este método criminolégico y a la que se debe dar una respuesta
es: ¢qué hace a los delincuentes (que son una minoria) distintos
de los otros? Para la mayor parte de la criminologia positivista el
orden legal existente es aceptado acriticamente en cuanto el in-
terés se focaliza tinicamente respecto de quien viola este orden:
para qué existe este orden y a quién sirve son problemas no
cientificos para los que se muevan en la perspectiva positivista. Y,
en efecto, la respuesta a estas interrogantes ya estd implicitamente
dada por el modelo consensual al que el método positivista se
refiere: este orden legal existe porque la mayorfa lo quiere para
proteger los intereses de los que son mds. Bien visto, entonces, el
interés por una etiologfa criminal de tipo individual (la investi-
gacién de los factores crimindgenos individuales, los ligados a la
biografia personal del criminal como las causas bioldgicas, psi-
coldgicas y sociales que llevan a un sujeto a delinquir) no es una
consecuencia necesaria del paradigma etiolégico en si sino mds
bien de su dependencia de la ideologfa consensual,



98 INDIVIDUO, AUTORIDAD Y CRIMFEN

Il. ALGUNAS CRITICAS AL ENFOQUE POSITIVISTA EN CRIMINOLOGiA
a] La criminologia positivista como ciencia normativa

La afirmacion de la que parte la criminologia positivista es que
la criminalidad es una realidad natural que preexiste a las defi-
niciones legales de criminalidad. El crimindlogo positivista afir-
ma estudiar el fenémeno criminal de una manera no distinta
que el fisico que estudia la caida de los cuerpos como realidad
objetiva que no interfiere con el conocimiento que él puede te-
ner de este fenomeno. Pero esta afirmaciéon de una dimension
ontoldgica de Ja criminalidad es actualmente bastante criticada.

La criminologia, a diferencia de otras disciplinas, y en particu-
lar de otras ciencias sociales, tiene como materia de su propio
estudio un objeto que no es definido por la ciencia criminolo-
gica. Si el objeto de la criminologia es el delincuente, se debe
tener en cuenta que la definicién de qué es delito y de quién
es por tanio criminal depende de un proceso normativo que es
independiente de la voluntad del criminélogo. Esta absoluta
eusencia de autonomia respecto del propio objeto caracteriza el
enfoque criminoldgico de tipo positivista. Ahora bien, si esta
criminologia individualiza como objeto del propio saber el de-
lito y el delincuente resulta que: 1} las definiciones legales de lo
que es conducta criminal cambian en el tiempo y en el espacio
(lo que una vez era delito no lo es ya hoy; lo que es delito en
una sociedad no lo es en otra); 2] definiciones diferentes del
mismo comportamiento criminal caracterizan sociedades diver-
sas (por ejemplo, el juego de azar se reglamenta de manera dis-
tinta en Ev y en Italia); 3] las reacciones sociales al delito, ex-
presiones de los aparatos penales y de las instituciones de control
social, cambian segiin el tiempo y el lugar (por ejemplo, el mis-
mo delito que era castigado hace un tiempo o es castigado toda-
via ahora en alguna sociedad con la pena capital, en una socie-
dad distinta es castigado hoy con la pena de circel).

Un estudio del crimen y del criminal lleva entonces necesaria-
mente a la criminologia positivista a ser ciencia normativa a pe-
sar de su alirmacion en contrario; en efecto, el objeto del saber
del crimindlogo es algo que es definido por otros (poder legisla-
tivo, drganos judiciales, fuerzas de policia) sobre la base de deter-
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minados valores ético-sociales (que pueden también ser distintos
de los del crimindlogo). El crimondlogo es asi un soberano que
se ilusiona con gobernar un reino que no le pertenece. Pero el
criminélogo positivista rechaza la interpretacion que ve su saber
como saber normativo; afirma que el estudio objetivo de un
fenémeno normativo no es de por si normativo. Sin embargo es
siempre posible demostrar la naturaleza normativa de la crimi-
nologia positivista observando como objetivamente se ha exclui-
do de antemano al criminodlogo de una actitud critica y diferen-
te de las definiciones legales del delito. Y este impedimento suyo
para una lectura critica de las definiciones —lectura critica que
si existiera le llevaria a negar el objeto mismo de su propio sa-
ber—- muestra como el crimindlogo positivista no puede dejar
de aceptar las definiciones dominantes (sociales y legales) del
comportamiento criminal.

b] Identificacion entre objetividad cientifica
y statu quo legal

Una vez que el crimindlogo positivista acepta como objeto del
propio saber las definiciones sociales y legales de lo que es de-
lito, su interés se dirige al andlisis etioldgico del delito, esto es
al estudio de las causas de la accién criminosa. Las causas del
crimen se convierten asi en el verdadero problema de la crimi-
nologia positivista. Es necesario darse cuenta de que el interés
etiologico del delito esta sin embargo estructuralmente condicio-
nado por un interés superior hacia una intervencion positiva
sobre las causas mismas del delito. Con esto se quiere entender
que un interés etiolégico no puede mds que sostener la presun-
cién de que, una vez individualizadas las causas, sea posible
intervenir sobre ellas para limitar, reducir o hacer desaparecer
el [enémeno criminal que —en cuanto definido como mal— debe
ser combatido. El mito de la causalidad criminal es pues estre-
chamente correlativo con la fe en la modificacion positiva del
comportamiento humano. Es obvio que esta perspectiva, que
une la investigacién criminolégica con la presuncién de modifi-
car de algin modo las causas, subraya también el caricter nor-
mativo y de aceptacion acritica de los valores dominantes a que
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antes hacfa alusiéon. En otras palabras: combatir el delito remo-
viendo las causas muestra de manera inequivoca cémo el crimi-
ndlogo niega implicitamente toda imparcialidad cientifica y por
el contrario asume acriticamente los valores dominantes de la
sociedad. En resumidas cuentas: la criminologia positivista ha
llegado con el tiempo a aceptar como absolutas las definiciones
sociales y legales y por tanto como tinico criterio para la indivi-
dualizacién del propio objeto de andlisis. En la prictica esto
significa que el crimindlogo positivista ha ignorado casi comple-
tamente el estudio de los procesos sociales a través de los cuales
la ley penal es producida y modificada; ha ignorado consciente-
mente las relaciones que unen las reacciones sociales con la cri-
minalidad y que determinan que una politica criminal sea de
una cierta calidad y no de otra. Todo esto lleva al resultado de
que el crimindlogo positivista da por implicita la aceptacidn del
status quo legal. Y el status quo legal es lo que €l crimindlogo
ideolégicamente define objetividad. Esta identificacién entre
objetividad y status quo legal en parte puede ser explicada criti-
camente con el hecho de que la criminologfa positivista ha sido
monopolio de categorias profesionales —médicos y hombres de
leyes— que en términos de clase se presentan como corporacio-
nes conservadoras cuyos intereses politico-econdmico-sociales lle-
gan a coincidir con los mismos intereses dominantes en la so-
ciedad.

c] La doble reduccion: violador de la norma penal-criminal
y criminal-detenido

La aceptacién incondicional de los valores sobre los que se fun-
dan las definiciones legales de criminalidad limitan en términos
perjudiciales la misma calidad del analisis criminolégico, esto
es las preguntas que el criminélogo positivista puede hacerse y
las respuestas que puede dar. Investiguemos las causas de la cri-
minalidad. Una vez que son aceptadas las definiciones legales
de criminalidad, la investigacién etiol6gica se reduce necesaria-
mente a una muestra restringida de sujetos, concretamente a los
sujetos que son definidos institucionalmente por las normas pe-
nales y por las agencias de control social (magistratura y poli-
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cfa) como criminales. Y esto lleva en consecuencia a un equi-
voco: creer posible individualizar las causas del delito estudian-
do la poblacidn que, habiendo infringido las normas penales,
ha sido después definida criminal, esto es la poblacién condenada
y, dicho aun mds fécil, internada en la cdrcel o en el manicomio
criminal. He aqui pues como el reflejo de la aceptacién norma-
tiva de la criminalidad ha llevado a un doble fenémeno de
reduccionismo criminoldgico. En primer lugar a identificar erré-
neamente al violador de las normas penales con el que se en-
cuentra de algin modo sometido a un control social en cuanto
institucionalmente es definido como criminal. Si objeto de la
criminologia positivista son sélo los que de algin modo llegan
a ser definidos criminales por una sentencia judicial o por una
intervencién de la policia, se llega implicitamente a excluir el
universo social mucho mis amplio de violadores de la norma
penal que escapan a esta definicién ya sea porque su conducta
ilegal no ha sido descubierta o bien porque situaciones sociales
de inmunidad impiden que se dispare el mecanismo institucio-
nal de definicién. A este primer proceso de identificacién entre
ilegalidad y criminalidad se superpone después un segundo pro-
ceso de reduccién, concretamente el que se da entre criminal y
detenido. Asi como desde un punto de vista prictico la tinica
poblacién que puede ser estudiada con facilidad es la internada
en una institucién penal (cdrcel y manicomio criminal), el crimi-
ndlogo positivista ha terminado por estudiar sdlo ésta como
muestra representativa de toda la poblacién criminal, incurrien-
do asi acriticamente en un segundo equivoco. Los detenidos son
en efecto una parte (y minima) de los condenados penalmente,
y no es de ningtin modo cierto que representan todos los viola-
dores de la norma penal definidos institucional y socialmente
como criminales. También en este caso algunos mecanismos so-
ciales de seleccion permiten que sélo algunos criminales sean
después efectivamente encarcelados. En conclusién: muchos son
los que violan la ley penal (jpor no decir todos!), pocos los que
por esto son definidos criminales, poquisimos los que en-base a
esta definicién son después efectivamente encerrados en una
institucién segregativa. El criminélogo positivista ha estudiado
sélo estos ultimos, proyectando sus observaciones como validas
también para el extenso universo de los violadores de las defini-
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ciones legales. Admitamos que el criminélogo positivista quiera
estudiar las causas (sociales e individuales) que llevan a algunas
personas a atentar contra la propiedad privada. Su investiga-
cién encontrard como objeto empirico de estudio a quienes es-
tidn en la circel porque han sido condenados por hurto, estafa,
robo, etc. Estudiard a estos sujetos, creerd encontrar alguna
constante en el comportamiento, en el caracter, en la cultura de
procedencia, etc. Pensard que estas constantes son las causas (so-
ciales e individuales) que llevan a la violacién de las normas
contra la propiedad. Concluird que se violan estas normas por
las causas mencionadas. Y sugerird entonces los remedios. Por
ejemplo: la poblacién detenida y examinada por ¢l muestra un
nivel bastante bajo de escolarizacién, situaciones familiares bas-
tante precarias y, como dreas de procedencia, las periferias de las
grandes concentraciones urbanas. Pensard que éstas son causas
crimindgenas y por tanto sugerird intensificar los esfuerzos para
extender y elevar la instruccién en las dreas metropolitanas, ac-
tuar a través de los servicios sociales para la prevencién de los
procesos de disgregaciéon de los nicleos familiares proletarios,
intensificar la presencia de las fuerzas de policia en los barrios-
dormitorio, tener bajo control algunos centros de reunién juve-
nil (bar, circulos deportivos, etc.) en ciertas zonas de la ciudad,
etcétera. Sus sugerencias —en cuanto pueden parecer razona-
bles— estin irremediablemente viciadas, si la intencién era la
de dar cuenta de las causas que llevan a atentar contra la pro-
piedad y sugerir algunos remedios. De su andalisis se escapan un
conjunto de fenémenos muy relevantes simplemente porque no
son importantes al circunscribir el propio interés sélo a la po-
blacién detenida. Por ejemplo: las ilegalidades de los bancos en
relacién con los pequefios ahorradores, fendmenos de especula-
cién por obra de algunos empresarios, evasiones fiscales, etc.
Pero también los modos a través de los cuales las grandes orga-
nizaciones multinacionales reciclan el dinero sucio procedente de
las rapifias; algunas formas sofisticadas de encubrimiento, el gran
mercado de obras de arte robadas, etc. E incluso el simple hurto
en los grandes almacenes por obra de un joven procedente de
una familia de buena posicién que con toda probabilidad no
terminard en prisién sencillamente porque conseguird silenciar-
lo todo a través del dinero, los influyentes conocidos, etcétera.
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d] La investigacion de la diversidad en la biografia
individual del criminal

El crimindlogo positivista busca individualizar las causas de Ia
criminalidad estudiando en primer lugar la poblacién detenida.
En tal busqueda asume como postulado un modelo cientifico de
explicacién que es propio de las ciencias naturales, esto es, el
determinista; o sea que asume que existen causas especificas para
cada una de las acciones criminales y que su funcidon es descu-
brirlas y definirlas, creyendo en la existencia de una delermina-
ble calidad y cantidad de factores anteriores a la accién criminal
que son capaces de explicarla. Estos factores son los que el cien-
tifico naturalista llama necesidad o condiciones suficientes para
que se dé un determinado fenémeno. El crimindlogo busca asi
descubrir las leyes a través de las cuales estos factores condicio-
nantes llevan necesariamente a la accién criminal (los factores
crimindgenos). En efecto, el interés del crimindlogo en la indi-
vidualizacién y en el estudio de los factores crimindgenos se ha
limitado casi exclusivamente a los que remiten a la biografia
personal del criminal (factores hereditarios, psicoldgicos y psi-
quidtricos).

Si la criminalidad es interpretada a través del andlisis etiolo-
gico de los sujetos institucionalmente definidos criminales, re-
sulta, necesariamente, que ellos deben constituir un universo de
sujetos que de algiun modo es distinto de los otros, diferente del
que integran los que no violan la norma penal. Si no fuese asi
se vendria a negar implicitamente la validez de la etiologia indi-
vidual. En efecto, si se demostrase que los factores criminigenos
presentes en la poblacién definida criminal estin también pre-
sentes en la poblacién no criminal haria falta reconocer necesa-
riamente que no son los factores personales los que hacen que
uno sea definido como criminal. El delincuente debe por lo
tanto ser —para el crimindlogo positivista— distinto. Esta ne-
cesaria consecuencia lleva a la criminologia positivista a intere-
sarse s6lo de los elementos que parecen caracterizar en términos
de diversidad a la poblacién criminalizada, o sea la que es conde-
nada penalmente, y aun mas la que es detenida. De este modo
la historia de la criminologia positivista es un sucederse de in-
tentos y de hipétesis que colocan algunas caracterfsticas indivi-
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duales como factores causales que discriminan la poblacién cri-
minal del universo social de los no criminales.

Lo que hace distinto al criminal serd, para la criminologfa
positivista, lo que explica, una y otra vez, por qué existe la
criminalidad: la distinta conformacién del craneo, una mala
educacién familiar, una particular perturbacién en la esfera
afectiva, un cromosoma andémalo, etc., y las infinitas posibles
combinaciones de todas o de algunas de estas caracteristicas.
Factores causales serdn también una inferioridad bioldgica, un
retraso mental, una enfermedad, un defecto en la socializacién
primaria, una situacién econémica o bien las combinaciones de
algunos o de todos estos factores.

e] El mito terapéutico y correccionalista

Una de las consecuencias implicitas en la explicacién de la
criminalidad desde el punto de vista de la etiologia individual
es ciertamente una confianza un tanto ingenua de poder actuar
positivamente sobre las causas a fin de eliminar o al menos re-
ducir el fenémeno criminal. Si existen las causas de la crimina-
lidad, es cierto entonces que una vez eliminadas éstas se elimina
también el fenémeno. Pero habiendo reducido su interés sélo a
las causas individuales, o sea las que se pueden buscar en la
historia biogréfica del criminal, la eliminacién de los factores
crimindgenos tiende a envilecerse por una terapia también indi-
vidual. Si la diagnosis de la criminalidad es en efecto de tipo
individual, individual serd igualmente la terapia. El criminélogo
positivista vestird asf los trajes de médico, de psiquiatra, de pe-
dagogo. Y la cdrcel y el manicomio criminal, que habian sido
hasta este momento el lugar privilegiado de la observacién cien-
tifica del crimin6logo positivista, se convertird también en el
ambiente privilegiado de sus experimentos, su laboratorio. Los
detenidos, objetos empiricos de sus estudios, se transformarin,
entonces, en cobayos, en los pacientes de sus terapias.



TEORIAS CRIMINOLOGICAS DE LA INTEGRACION SOCIAL 105

II. LAS TEORiAS PSICOANALITICAS SOBRE LA ACCION CRIMINAL Y
LA SOCIEDAD PUNITIVA

La interpretacién psicoanalitica de la criminalidad y de la reac-
cion social e institucional no puede, en este momento, ser pre-
sentada en las diversas teorias en que este conocimiento ha
venido organizindose. Razones de espacio y necesidad didéctico-
introductivas impiden un tratamiento especifico de este enfoque
del fenémeno criminal.

A pesar de que la teoria psicoanalitica ha ofrecido diversos
modelos explicativos del fenémeno criminal —desde la hipétesis
del criminal como chivo expiatorio, al delito como efecto del
complejo edipico, al delito originado por el sentimiento de
culpa, a las teorfas propias del revisionismo neofreudiano en lo
referente a la defectuosa integracion de las normas, etc.— no se
puede silenciar que la mayor parte de ellos deben ser incluidos
nuevamente dentro del enfoque positivista; estos modelos inter-
pretativos permanecen, en efecto, anclados en una lectura deter-
minista del actuar humano y por lo tanto estdn orientados a una
investigacion etioldgica del comportamiento criminal; por otra
parte manifiestan un credo terapéutico en la certeza de la modi-
ficabilidad de la personalidad.

Pero existe también una razén més determinante que justifica
un interés limitado por las interpretaciones psicoanaliticas de la
criminalidad. Quizi nunca como en este caso se ha podido en-
contrar el desajuste cualitativo entre potencialidad explicativa
de la teorfa psicoanalitica y reduccionismo de los modelos psico-
analiticos en criminologia. Quiero decir que si por un lado la
interpretacién del comportamiento humano que ofrece el psico-
anilisis abre nuevos horizontes para la comprensién del compor-
tamiento criminal mismo, por otro lado el elevado grado de
institucionalizacién sufrido por este conocimiento ha reducido
notablemente esta potencialidad, con el resultado de convertir
este saber en una prdctica esencialmente terapéutica orientada
al control y a la recuperacién de las diversas formas de malestar
social. Y ciertamente el uso del método psicoanalitico en la préc-
tica judicial y pericial se produce en el sentido de este empo-
brecimiento. Por otra parte, sin embargo, el peso condicionante
del método psicoanalitico en la teorfa criminolégica burguesa y
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el difundido empleo de los modelos interpretativos ofrecidos
por €l en la practica del control social merecen una concisa
exposicién en una perspectiva limitada sélo a sus aportaciones
al pensamiento mds estrictamente criminolégico.

El enfoque psicoanalitico de la criminalidad es de tipo ex-
clusivamente individualizador: el delito, no diversamente de
la perturbacién mental, es interpretado como sintoma unica-
mente de la desorganizacion individual, como aspecto de la des-
adaptacién del individuo al sistema social integrado. Se puede
afirmar que el concepto mismo de desviacion —que con el tiempo
vendrd progresivamente a sustituir al exclusivamente normativo-
legal de criminalidad— es empleado por primera vez en el
psicoandlisis para indicar todo comportamienio que de algin
modo se aparta de las normas dominantes; en esto se puede
encontrar tanto la adhesiéon implicita de esta interpretacién a
una ideologia de tipo consensual, como la reduccién de toda
diversidad a patologia individual y todo esto en la mds orto-
doxa tradicién positivista.

Si el modelo interpretativo de la conducta inconforme se de-
fine asi en términos de desadaptacién a los valores en torno a
los cuales la sociedad estd integrada, la etiologia del crimen no
es ya investigada en un proceso morboso biofisico sino en una
defectuosa interiorizacion del sentido de autoridad tal como se
expresa en las normas sociales y por ende en las legales-penales.
El criminal es asi quien no esta suficientemente socializado,
quien no consigue reprimir sus propios impulsos antisociales; en
resumen, es €l adulto que en ciertos aspectos contintta atin nifo.
La figura del desviado se obtiene en negativo de la del sujeto
sano, o lo que es lo mismo del sujeto que consigue mediatizar
la satisfaccion del propio placer a través de procesos ya sea de
sublimacion o de alejamiento-represion de los propios instintos.
El hombre sano es asi el hombre integrado que, a través de un
desarrollado super-yo, afronta con realismo y madurez la realidad
adapténdose a s{ mismo en razén de las funciones sociales que
realiza. El sentido de realidad, al que se llega a través del
severo control de las pulsiones, encuentra su propia comproba-
cién en el éxito que se obtiene en el proceso de integracion,
esto es en la adhesion no ronflictiva a los roles funcionales en
que se estructura la sociedad. El criminal, como todo desviado,
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manitestard su defecto de socializacién en la incapacidad de in-
tegrarse. Si el origen de la no conformidad a las funciones reside
en tultima instancia en la defectuosa interiorizacién de las nor-
mas, el criminal es identificado con el enfermo mental, asi como
lo es todo otro sujeto no conformista. Resulta asi evidente como
una perspectiva de este tipo no puede mds que sugerir una hipo-
tests terapéutica como solucién al problema criminal, ya sea en
el sentido de prevenir la desviacién criminal a través de una
potenciacién de los aparatos educativo-pedagdgicos, o bien en
las practicas de recondicionamiento del criminal mismo.

Junto a esta explicacién causal de la criminalidad, que remite
a una carencia del super-yo el origen del comportamiento des-
viado, debemos recordar otros modelos explicativos.

En relacién con la teorfa psicoanalitica del simbolismo se
puede sostener que todo objeto, toda accién, toda persona puede
tener un wvalor simbdlico inconsciente y representar por tanto
cualquier cosa diversamente. El mismo delito de hurto no siem-
pre puede ser explicado como deseo de riqueza porque el objeto
robado puede representar el amor y la persona agredida puede
representar a otra que de alguna manera puede representar a la
que se le desea hacer un mal. Esta teoria puede pues encontrar
aplicacion en los delitos 1lamados politicos en los que el punto
de partida es la ecuacién inconsciente que el sujeto hace entre
padre y estado, por lo que el odio hacia la figura paterna puede
desarrollarse en rebelién politica; en los mismos términos po-
drian ser explicados los delitos gratuitos y vanddlicos en relacién
con aquellos bienes que de algin modo representan a la auto-
ridad.

Otras explicaciones del comportamiento criminal pueden ex-
traerse de la teoria freudiana del sentimiento de culpa: el indi-
viduo puede considerar ]a pena como un posible alivio a su
excesivo e intolerable sentimiento de culpa y por esta unica
razén cometer un delito. Se delinque porque se quiere ser cas-
tigado y se quiere ser castigado porque se espera de este modo
poder expiar deseos prohibidos y reprimidos. En este caso el
orden normal de causa y efecto entre delito y culpa se invierte
en cuanto el sentimiento de culpa toma el puesto del primer
factor causal de la criminalidad. Pero a través de la pena se
satisface también la necesidad de castigo de la sociedad, por



108 INDIVIDUO, AUTORIDAD Y CRIMEN

medio de su inconsciente identificacién con el delincuente. El
efecto catartico de la pena y el proceso de identificacién de la
sociedad con el delincuente se convierte asi en los dos aspectos
de esta tinica teorizacién que, a través de ulteriores desarrollos,
consigue dar cuenta del fenémeno punitivo completo en térmi-
nos psicoanaliticos (esta teorizacién es conocida como la de la
sociedad punitive).

Pero existen también las teorfas que desarrollan la relacién
entre frusiracion y agresividad, las que hacen lo mismo con el
complejo de inferioridad vy, en fin, aquellas que efectiian la clasi-
ficacién tipolégica entre introvertidos y extrovertidos como pa-
radigmas cientificos capaces de explicar en términos psicoanali-
ticos el comportamiento desviado.

Como se puede entender de esta sintética alusién a las teorias
psicoanaliticas de la criminalidad y de la reaccién social e insti-
tucional al delito, mas alld del atractivo teérico de las mismas
y del reflejo que algunas tengan sobre la produccién cientifica
de tipo sociolégico, es innegable la reduccién que se opera de
cualquier forma de desviacién a patologfa individual y la im-
plicita negacion de toda intencionalidad racional al comporta-
miento no conformista.

IV. LAS TEORIAS DE LA ANOMIA Y DE LAS SUBCULTURAS CRIMINALES

Este enfoque en el estudio de la criminalidad invierte, aunque
s6lo parcialmente, el de tipo positivista: aun interesindose to-
davia de la etiologia del comportamiento desviado —y en este
sentido permaneciendo todavia ligado a una interpretacién de-
terminista del actuar humano— niega que las causas de la des-
viacién (y de la criminalidad) deban buscarse en situaciones
patolégicas (ya sean individuales o sociales) en cuanto que la
accién socialmente definida como desviada debe ser considerada
como algo normal a toda estructura social. En efecto, sélo cuan-
do son superados ciertos limites el fenémeno criminal es nega-
tivo para la existencia misma de la sociedad en cuanto efecto
de una desorganizacion social en la que todo el sistema de nor-
mas y de reglas sociales pierde valor en ausencia de un nuevo
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sistema de normas y reglas sociales. Y esta situacién es precisa-
mente la que viene definida como situacion de anomia (0 ausen-
cia de normas). Pero hasta que no se superen los limites funcio-
nales, el comportamiento desviado (y el criminal) debe ser con-
siderado como factor necesario y util para el desarrollo socio-
cultural de la sociedad.

El modelo explicativo del comportamiento desviado propuesto
por quien se adhiere a la teoria funcionalista de la anomia con-
siste en interpretar la desobediencia a las reglas sociales como
una contradiccidn entre estructura social y cultura. Y en esta
explicacién se muestra claramente cémo dicha teoria se vincula
a una interpretacién consensual de la sociedad. Se afirma, en
efecto, que la cultura —en cada momento histérico del desarro-
llo de una sociedad— propone a] individuo una determinada
jerarquia de valores que constituyen las metas a las cuales ten-
der; y en efecto, cada sujeto que es parte de una sociedad deter-
minada asume estas metas como motivaciones fundamentales del
propio comportamiento. Las sociedades occidentales contempo-
rineas a nosotros, por ejemplo, proponen como metas las del
éxito econémico y el bienestar material. Estas metas y estos valo-
res son asumidos por la sociedad como vilidos y son por tanto
perseguidos por todos. Como se ve, este planteamiento asume la
existencia de un consenso general sobre las metas 1ltimas, sobre
los valores dominantes. Por otra parte la cultura, en cada socie-
dad determinada, indica también, a través de las normas (y por
tanto aun a través de las normas juridicas), las modalidades
licitas —esto es los medios considerados legitimos— a través de
los cuales es posible alcanzar aquellas metas. Si quieres enrique-
certe, si quieres alcanzar el bienestar econdémico, debes compor-
tarte de cierta manera y sélo de esta manera. Pero en esto se
puede producir una contradiccion. En efecto, la estructura social
y econémica de cada sociedad determinada no ofrece a todos, en
igual grado, las mismas posibilidades de acceder a las modali-
dades y a los medios legitimos para alcanzar las metas tltimas.
En palabras mds simples: las desigualdades socioeconémicas, la
estratificacién en grupos sociales, conlleva la existencia de suje-
tos estructuralmente en desventaja para quienes las metas del
éxito econémico y de la riqueza son inalcanzables; mejor dicho:
son obstaculizadas si se pretende alcanzarlas a través de medios
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legitimos. Para el joven negro que proviene de un gueto metro-
politano, privado de una instruccién adecuada, sin conocidos
influyentes y con una familia pobre a las espaldas, los medios
legitimos para salir socialmente (como por ejemplo emprender
una actividad profesional lucrativa, frecuentar los circulos in-
fluyentes, especular en la bolsa, etc.) estin objetivamente fuera de
sus posibilidades.

La desproporcion en que, una y otra vez, s¢ encuentran los
fines culturalmente aceptados como vdlidos y los medios licitos
a disposicion de cada individuo para alcanzarlos es el origen
—y por tanto la causa principal— de los comportamientos des-
viados. La contradiccion que estd en el origen de la crimina-
lidad es asi la que existe entre fines culturales y medios insti-
tucionales. En el ejemplo que hemos expuesto anteriormente
podemos encontrar que para el joven negro las metas o fines
culturales (bienestar y riqueza) pueden ser alcanzadas mas facil-
mente a través de actividades ilicitas, como la venta de droga, la
estafa, el favorecimiento de la prostitucion. Préstese atencion:
el joven de nuestro ejemplo se adhiere completamente a las
metas culturales dominantes, y en este sentido estd completa-
mente integrado y es completamente similar a los otros miem-
bros de la sociedad; a su vez, en cuanto pertenece a un estrato
social inferior y por tanto objetivamente impedido de acceder
a los medios legitimos, su eleccidén de desviacién no tiene nada
de patoldgico, es una reaccion normal a una situacién en la
cual la obtencién de las metas culturales no puede realizarse a
través de los medios convencionales.” Repetimos: la despropor-
cidon entre metas culturales y medios institucionales no es un
fenémeno patolégico, como no tiene nada de patoldgico la res-
puesta criminal a esta desproporcién. Esto, obviamente, dentro
de ciertos limites, superados los cuales se entra en una situa-
cion de anomin, esto es en una situacion de crisis de la estructura
cultural en la que la discrepancia entre fines culturales por
una parte y posibilidades sociales de actuar licitamente en con-
formidad con ellos, por otra, es acentuada y profundizada para
inducir a estratos sociales cada vez mas amplios a adherirse a los
fines culturales sin el respeto a los medios institucionalizados.

Sin embargo, si se asume que la estructura social de una de-
terminada sociedad ofrece oportunidades diversas para la conse-
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cucién de las metas culturales y que esta desigual distribucion
de las chances de servirse de medios legitimos estd en funcién de
la estratificacién social, por la que existen algunos que estin
siempre y objetivamente excluidos de ellas, entonces el método
[uncionalista de la anomia puede abastecer de una base expli-
cativa y tedrica para la formacion de subculturas criminales. La
constitucion de subculturas criminales representaria por lo tanto
la reaccion necesaria de algunas minorias altamente desfavore-
cidas ante la exigencia de sobrevivir, de orientarse dentro de una
estructura social, a pesar de las limitadisimas posibilidades legi-
timas de actuar. Es asi posible que estas minorias discriminadas,
en la comprobada imposibilidad de alcanzar las metas oficiales
a través de las formas institucionales, sean llevadas a expresar
otros valores, olras metas perseguibles desde su posicién de des-
ventaja o a legitimar algunas practicas ilegales para la conse-
cucion de las metas oficiales. En ambas hipétesis, sin embargo,
se debe siempre hablar de subcultura y no de contracultura, en
cuanto los nuevos valores o las legitimaciones culturales de las
pricticas ilegales no tienen la fuerza politica de colocarse en
términos de alternatividad en relacion con la cultura dominante
sino que se desarrollan como respuesta necesaria, minoritaria, y
de simple supervivencia en relaciéon con ella. Es la cultura del
gueto, del slum. Tomemos otra vez el ejemplo del joven negro
de una gran metrépoli norteamericana. Se ha dicho que también
¢l desea la riqueza y el éxito como todos los demas componen-
tes de la sociedad. Sin embargo inmediatamente serd obligado
a darse cuenta que el color de su piel, el barrio donde habita,
su baja escolaridad, etc., le hacen imposible la meta del éxito
econ6émico en las formas institucionales y licitas que son reser-
vadas a un muchacho de su misma edad, pero con la piel blan-
ca, que procede de una familia de burguesia media y con una
instruccion universitaria. En resumen, toma conciencia que el
juego de la vida, la gran competencia, se decide con cartas tru-
cadas que lo hacen, desde el comienzo, perdedor. Al mismo
tiempo, viviendo la realidad de otros jovenes de su condicién
social, aprenderd que el contrabando, la venta de estupefacien-
tes, la organizacién en bandas de navajeros son practicas mucho
mis difundidas que gozan también de cierta consideracién: son
aceptadas, son consideradas por muchos habitantes del barrio
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como un empleo. En resumen, son un atajo para alcanzar las
mismas metas —dinero y éxito— que todos persiguen. Y algo
mas: estas actividades consideradas por la sociedad como ilega-
les, suponen, en quienes las practican, algunos requisitos que
pronto terminan por transformarse en verdaderos y propios va-
lores, 1a solidaridad entre los miembros del mismo ambiente, el
encubrimiento frente a las fuerzas del orden, una cierta dosis
de valor y de prestancia fisica, etc., en fin, el amor por la aven-
tura, por el peligro, el desprecio por la monotonfa de la vida
cotidiana, etc.; es la subcultura de los muchachos de la calle, de
los que habitan en barrios-dormitorio y en las periferias urbanas
donde encuentran alojamiento los nuevos emigrantes.

V. LA NATURALEZA HISTORICA Y POLITICAMENTE DETERMINADA
DE LA TEORiA FUNCIONALISTA DE LA ANOMIA
Y DE LAS INTERPRETACIONES SUBCULTURALES

a] La relatividad del concepto de sociedad competitiva

Los teéricos de la anomia nos ensefian que cuando no hay inte-
gracién entre los valores finales y los valores instrumentales, en
presencia de una estructura social en la que el acceso a los va-
lores instrumentales es distribuido en términos diferenciales, se
puede entonces verificar una conducta desviada (o criminal). Lo
que los tedricos que defienden este planteamiento no son capa-
_ces de decir es algo que, desde el punto de vista tedrico, deberia
preceder a la formulacién misma de la hipdtesis de la anomia:
cudles son las causas que hacen que en una determinada sociedad
el nivel cultural lleve a una acentuacion de las metas finales en
consonancia con una atenuacion de las normas institucionaliza-
das e instrumentales. Si no se ofrece un modelo explicativo del
origen estructural del proceso anémico se termina por considerar
como natural —y por tanto como ahistérica— una estructura
social dominada por la competencia. En resumen: todo el mo-
delo interpretativo de la anomia parece regir teéricamente a
condicién de que se asuma —en términos acriticos e idealistas—
que en todas las sociedades la gente vive su propia existencia
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como una rivalidad deportiva en la que llegar a tiempo y antes
que los otros a la meta final es lo unico que verdaderamente
cuenta, y que por tanto si alguien sale con desventaja, con el
pie no sobre la linea de partida, es razonable que intente hacer
trampas. Bien visto este modelo puede ser el retrato bastante
fiel de una particular idea de sociedad: la norteamericana; o
mejor: parece ser el reconocimiento del suefio norteamericano,
del suefio del hombre que se hace a si mismo, del hombre que
de voceador de diarios se convierte en presidente de los Estados
Unidos.

b1 La ingenua fe en las reglas del juego

La naturaleza fuertemente ideologizada de esta teoria se encuen-
tra también en otro aspecto. Poner el acento en la difundida
adhesion a la meta Gltima —Ia del éxito econémico a través de
la competencia— termina por postular que a nivel también di-
fundido y de masas los miembros de la sociedad creen que las
condiciones minimas pero necesarias para que se dé la compe-
tencia estdn garantizadas, esto es que exista una cierta igualdad
formal, si no sustancial, en el acceso a las oportunidades y una
relativa movilidad vertical. No hay duda de que muy pronto
algunos miembros de la sociedad se dardn cuenta de cémo estas
condiciones no estdn precisamente garantizadas, pero es por otra
parte cierio que a nivel de masas, a través del condicionamiento
de un cierto tipo de educacién, la ideologia dominante serd la de
la sociedad libre, l1a de la sociedad en la que cada uno —si es
capaz— podrd hacerse camino por sf solo; en suma, una vez mds,
la bella fabula: la de la cabafia a la Casa Blanca. Y en esto se
comprende como la difusién del mito del éxito econémico a tra-
vés de la competencia desempefia un papel fundamental en la
conservacion del status quo; es indudable que si socialmente se
hace creer que todos pueden intentar alcanzar la meta porque a
todos les son garantizadas las condiciones formales para participar
en la prueba, y si con la misma intensidad se difunden los ejem-
plos —verdaderamente excepciones limitadfsimas— de quien par-
tiendo de condiciones materiales de desventaja ha alcanzado los
niveles mas elevados en la consideraciéon social, entonces se
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actia en un sentido que tiende a oscurecer la formacién de una
conciencia de clase por parte de los sectores economica y social-
mente en desventaja; en otras palabras, se actua en favor de una
integracion de las clases subalternas en el sistema de valores do-
minantes (y en esto se percibe una vez mis la adhesién de esta
teoria a un modelo consensual de sociedad), o sea a los valores
del trabajo, del éxito econdmico, de la meritocracia, etcétera.

c] Los limites de una teoria de alcance medio

Entrando mds en detalle en la teorfa que examinamos se debe
pues observar cémo las variables del proceso andmico —cultura
y estructura social-— son definidas como entidades separadas,
mientras, en realidad, son interdependientes. Las metas cultu-
rales no caen del cielo sino que son expresién de las necesidades
de los hombres que viven dentro de una muy determinada es-
tructura social. Que el fin al que se tiende sea el bienestar eco-
nomico o la salvacién del alma no es casual, y que sociedades
diversas en momentos distintos hayan expresado valores diferen-
tes encuentra explicacién precisamente en la semejanza de la
estructura social. Y valga también la reciproca: las metas cultu-
rales condicionan la misma estructura social. Si el fin ultimo es
enriquecerse y este mito estd difundido, es innegable que la
misma sociedad tendera a estructurarse de un cierto modo: exac-
tamente en aquel que hace posible la persecucion de esa meta.
En otras palabras: desde el punto de vista teérico los dos tér-
minos (cultura y sociedad) no pueden ser separados. Haberlos
escindido, haberlos presentado como dos entidades auténomas,
supone viciar este modelo explicativo con una aporia sin solu-
cidon capaz de hacerlo absolutamente inadecuado para ofrecer
una interpretaciéon general y exhaustiva del mismo fenémeno
desviante. ;Por qué la delincuencia cambia en el tiempo y en el
espacio tanto desde el punto de vista cuantitativo como cualita-
tivo? ¢Por qué la ilegalidad de los poderosos no es criminalizada
como la de los sometidos al poder? ¢Por qué junto a la crimi-
nalidad contra la propiedad existe también una criminalidad
que no persigue ningun fin de lucro? En fin, spor qué existen
sujetos que incluso partiendo de posiciones de desventaja no
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delinquen? Estas son sélo algunas de las numerosas preguntas
a las que esta teorfa criminolégica no podra nunca dar una res-
puesta. En este sentido se ha hablado correctamente de la teorfa
de la anomia como de una teoria de alcance medio, como de un
modelo tedrico suficiente para dar fundamento solo a algunas
investigaciones empiricas limitadas y de un cierto tipo: las que
contemplan la criminalidad contra la propiedad por parte de las
clases subalternas en una sociedad como la estadounidense.

d] La absolutizacion de la ideologia de la clase media

Bien entendido, €l centro de la teoria de la anomia es la repro-
posicién del modelo utilitarista del actuar humano en la dimen-
sién medio-fin: el hombre, solo en el centro de la sociedad, es
quien conscientemente persigue sus propios fines —las leyes: su
util exclusivo—- y con lucidez se sirve de las cosas, de las per-
sonas, de las situaciones. El esquema medios-fines no hace mdis
que volver a proponer a nivel general la que es una subjetiva-
cion del actuar econémico; jes el vivir social de la ficcién que
es el Homo economicus, cara a los economistas cldsicos! Y en
esta perspectiva dirigida a explicar el actuar humano sélo en
términos utilitarios es entendible que el énfasis mayor se ponga
precisamente en su meta final —el éxito, la riqueza— no dis-
tinta del modelo interpretativo de la economia burguesa que ve
el hombre como siervo fiel de un tnico principio: la maxima
utilidad con el minimo gasto. Pero en cuanto este modelo, que
es y continuia siendo una ficcion, ha sido colocado en el centro
del analisis de la sociedad y su actuar ha sido definido como
el de la accidn racional, la teoria de la anomia viene indirecta-
mente a dar una justificacion tautolégica del sistema social del
cual el modelo en cuestién funcionaba como simple idealizacién.

Pero quien se mueva a mivel ideal le encuentra también un
aspecto distinto: no se puede en efecto hablar de un sistema de
valores unico; la unicidad de la estructura normativa es un tipo
ideal, no responde ciertamente a una sociedad compleja como
la norteamericana, recorrida y dividida por diferencias de clase,
por profundas heterogeneidades culturales. Y entonces la uni-
cidad de los valores, la aceptacién de un consenso general sobre
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la estructura normativa, significa solamente presentar los valores
de la clase media como valores universales. Una ver que se re-
duce el sistema de valores de la sociedad entera al de la clase
media se asume este sistema como pariametro en base al cual
medir el conformismo y la desviacion. Se ignora de este modo
que la sociedad no estd compuesta solo por la mmiddle-class y que
la misma iddle-class estd bastante lejos de ser culturalmente
homogénea.

Existen pues también serias dificultades en la utilizacién ope-
rativa, esto es en la misma investigacion empirica, de la teoria
de la anomia. Por ejemplo, la electiva posibilidad de distinguir
entre valores finales y wvalores instrumentales, entre medios y
fines, es sblo teodrica, mas dificilmente practica. Afirmar que el
fin ultimo es el éxito econémico supone asumir ¢! dinero como
unico pardmetro cvaluativo: si las gratificaciones que derivan de
la competencia estdn en efecto escondidas en la forma monetaria
se consigue entonces que el éxito economico —la meta final— se
reduzca a2 una experiencia indefinida y relativa. El individuo
no podri nunca saber cuando ha alcanzado finalmente el éxito,

la meta final. La lucha por la vida no conoce limite. Y algo
mis: si hacer dinero es el fin de todos, se termina por ocultar
bajo este genérico [in motivaciones individuales bastante dife-
rentes: tener mucho dinero es una necesidad tanto para el filan-
tropo como para el especulador o e] heroinémano. El dinero, de
esta manera, no es ya un f{in sino simplemente un medio para
fines bastante diversos entre si.

¢] Equivocidad en la identificacion entre contracultura
y subcultura de las clases subalternas

Veremos algunas notas criticas sobre las teorias subculturales,
integradas en esta exposicién esquemitica con las de la anomia.

El estudio de las subculturas criminales termina necesariamen-
le por interesarse del comportamiento desviado de las minorias
altamente en desventaja en el acceso a los medios institucionales.
Pero es necesario entenderse sobre el concepto de minoria. En
efecto, las investigaciones realizadas por los crimindlogos que se
adhieren a este modelo interpretativo contemplan, como objeto
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privilegiado de su anilisis, el comportamiento desviado —en
particular el juvenil— del proletariado urbano. Y la clase obrera
-—excepcion hecha para las élites obreras que pueden permitirse
un estandar de vida muy similar al de las clases medias— no es
ciertamente un minoria. La clase obrera tiene su autonomia
sociocultural que no puede ser recogida solo cuando de ella sur-
ge una respuesta desviante sino sobre todo cuando de ella emer-
gen comportamientos no conformistas. En otras palabras, existe
un patrimonio cultural de la clase obrera que contrasta enor-
memente con el de las otras clases y que es capaz de constituir
una verdadera y propia contracullura y no s6lo una subcultura.
La cultura obrera no se limita por tanto a redimensionar sélo
los fines dominantes, a legitimar practicas desviantes para per-
seguir dichos fines, sino que es capaz de proponer fines al-
ternativos, valores autoctonos. Es posible que dichos lines alter-
nativos, estos valores autdctonos, sean desconocidos y a veces
criminalizados, pero lo que importa destacar aqui es que son
distintos al fetichismo del dinero, del hacer carrera, del consu-
mismo. Son parte de una contraculiura. E1 modelo explicativo
tiende a proponer una interpretacién del comportamiento desvia-
do de los sujetos que provienen de las clases subalternas, relativi-
zando, hasta el punto de negar, la division en clases de la socie-
dad. En efecto, al acentuar el desajuste cultural entre medios y
fines como fuente de desviacion, implicitamente sugiere que si
los medios institucionales fuesen interiorizados en medida igual
a los fines se podria conocer una sociedad también fuertemente
clasista pero completamente pacifica, sin anomia. Dicho con pa-
Iabras mds simples: si los que estin estructuralmente mds pre-
dispuestos a delinquir, porque estdn discriminados en el acceso
a los medios licitos, hubiesen recibido una educacién tal en la
que las pricticas licitas encontrasen el mismo énfasis que las
metas finales (como, por ejemplo, ser honestos aunque se sea
pobre es prelerible a ser ricos pero deshonestos; la riqueza no
da la felicidad; s6lo quien estd en paz consigo mismo es feliz,
etc.) se podria realizar una contencion notable de las précticas
desviadas y criminales sin deber por esto alterar la estructura
clasista de la sociedad. Y, efectivamente, los tedricos de las sub-
culturas criminales llegan a utilizar el término de incultura
cuando se relieren a las clases subalternas y por tanto implici-
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tamente a sugerir, como politica de la prevencién criminal, una
politica de la educacion, una accion difusa de moralizacion. En
resumen, si la desviacién se origina por defectuosa integracion
cultural, la mejor politica criminal no puede ser mis que Ila
educacién.



2. LAS INTERPRETACIONES CRIMINOLOGICAS
AGNOSTICAS EN LA SOCIEDAD PLURALISTA

Mientras el modelo consensual postula la existencia de un con-
senso general en torno a los valores y a los intereses a proteger,
el modelo pluralista reconoce la existencia de una multiplicidad
de grupos sociales que tienen intereses diferentes y a veces en
conflicto entre si. En el modelo pluralista la ley existe no para
que los individuos alcancen un acuerdo general sobre las defi-
niciones de lo justo y de lo injusto sino exactamente para lo
contrario, esto es, porque no existe ningin acuerdo general.
Reconociendo sélo la necesidad de encontrar algin mecanismo
de resolucién pacifica de los conflictos, los individuos se po-
nen de acuerdo sobre una estructura legal que permita resolver
los conflictos sin prejuzgar irremediablemente el bienestar gene-
ral de la sociedad.

De acuerdo con esta perspectiva se afirma la existencia de
una conflictividad de intereses y de valores y al mismo tiempo
un consenso general sobre la naturaleza puramente técnica y
neutral de la ley, como conjunto de reglas de juego que per-
miten disciplinar los conflictos. Asi, en el modelo pluralista
las perspectivas en que se interpretan las relaciones entre indi-
viduo y autoridad y entre ley y sociedad son:

1. La sociedad estd compuesta de diversos grupos sociales. Esta
diversidad es debida a la presencia en el mismo tejido social de
componentes raciales, culturales, econémicos, religiosos, etc., que
hacen a las personas distintas entre si.

2. Existen entre estos grupos definiciones distintas, y a veces
en conflicto, de lo que es justo e injusto. Los distintos grupos
creen en distintos valores, tienen intereses distintos, y a veces
estos valores e intereses entran en conflicto entre ellos.

3. Existe un acuerdo colectivo y un consenso general sobre
las reglas que sirven para resolver la conflictividad. El acuerdo
se expresa a través de un sistema legal como mecanismo de re-
solucién pacifica de los contrastes.

4. El sistema legal no es un valor, es un conjunto de reglas

[119]
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neutrales. La ley dicta Ginicamente las reglas de juego y no favo-
rece ningan interés en conflicto; garantiza s6lo que los conflic-
tos entre las personas se puedan resolver sin dafiar el interés
de la colectividad por una existencia pacifica.

5. La ley se legitima por tanto no porque supone la protec-
cion de determinados intereses sino porque realiza clla misma
el interés superior de dar una solucién pacifica a los conflictos.

I. LA TEORIA DE LA ASOCIACION DIFERENCIAL
Y DE LA CRIMINALIDAD DE LOS CUELLOS BLANCOS

En la teoria de la asociacién diferencial encontramos la ruptura
definitiva de toda hipoétesis consensual y orgdnica de la socie-
dad, y esta ruptura de la ideologia consensual es aqui interpre-
tada como efecto de la desorganizacion social. Es como decir que
la sociedad pluralista, 1a sociedad en que conviven contempori-
neamente c6digos de valores, plurales y antagdnicos, es percibida
como efecto negativo, como efecto de un consenso perdido, de
un consenso que una vez existia y que serfa incluso deseable que
existiese todavia pero que ahora ya no es posible resucitar. Esta
teoria no hace otra cosa que percibir una situaciéon de hecho,
esto es que la sociedad estd en conflicto y que este conflicto no
es causado —como habrian podido todavia afirmar los teoricos
de las subculturas criminales— por un inconsistente o defectuoso
estdndar cultural de algunas minorias socialmente en desventaja
sino por la colision entre diversos sistemas normativos.

Una sociedad que ya no es orgdnica se encuentra asi pulveri-
zada en organizaciones sociales diferenciales, cada una con su
propia jerarquia de valores, cada una con su propio cédigo nor-
mativo, cada una en potencial conflicto con las otras. Y en cada
una de estas areas culturales diferenciadas, en este pluralismo
ecoldgico, los individuos viven y aprenden, a través de la comu-
nicacion social, modelos y esquemas de comportamiento diferen-
tes y en conflicto, como diferentes y en conflicto son las organi-
zaciones sociales. Los teéricos de la asociacién diferencial afir-
man por tanto que una persona llega a ser delincuente cuando
las definiciones favorables a la violacién de la ley prevalecen
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sobre las desfavorables. En ultima instancia todo depende de con
que frecuencia, duracién, prioridad ¢ intensidad la persona ha
estado en contacto con organizaciones sociales que expresan va-
lores conformes o no a los hechos propios por las normas legales.

En efecto, las definiciones desviantes son siempre tomadas
en el curso de un proceso de aprendizaje normal: la criminalidad
no es asi el resultado de un insuficiente proceso de socializa-
ci6n en cuanto es un comportamiento aprendido del mismo
modo en que lo es el de tipo conformista. Todo depende de la
calidad y cantidad en que han sido transmitidos al sujeto los
diversos codigos de comportamiento.

La teoria de la asociacion diferencial realiza asi un salto cua-
litativo en relacién con las teorias examinadas anteriormente.
En relacion con la criminalidad, en efecto, el pensamiento posi-
tivista habfa propuesto un modelo explicativo que terminaba
por definir al violador de la ley penal en términos patolégicos;
la teoria de la anomia y de las subculturas habia invertido la
definicién de patologia volcindola del criminal a la sociedad, y
por ende reconociendo siempre a la accidn criminal la cualidad
de ser efecto de un proceso morboso (en el sentido especifico de
una separacion entre fines y medios culturales). La teoria de la
asociacién diferencial, por el contrario, rechazando la nocién
segtin la cual la sociedad se funda sobre el consenso y afirmando
gue ésta se estructura sobre un pluralismo normativo, se con-
trapone a las teorias de la desviacion fundadas sobre la patologia
individual o social.

La criminalidad es simplemente un comportamiento apren-
dido a través de la transmisién social de una cultura criminal:
este aprendizaje incluye tanto las técnicas del crimen como la
especifica canalizacién de motivos, impulsos, racionalizaciones y
actitudes. Plantea que si se llega a ser criminal a causa de con-
tactos con modelos criminales o a causa del aislamiento respecto
de modelos anticriminales, la parte principal del aprendizaje del
comportamiento criminal se produce dentro de grupos formados
por relaciones interpersonales muy estrechas. Una vez mds, como
se ve, el drea privilegiada es la banda criminal, el slum, el gueto,
la carcel, es decir las dreas culturales en que es mds evidente y
sentida la desorganizacién social.

El modelo explicativo de la asociacion diferencial lleva asi a
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resaltar el momento organizativo del grupo en que se expresan
conductas criminales mas que las motivaciones de quienes parti-
cipan; es por tanto un modelo tedrico particularmente idéneo
para la investigacion sobre el crimen organizado, pero manifies-
ta su ineptitud en la interpretacién de conductas desviadas de
tipo individual.

No es por tanto casual que dentro de la concepcion que se exa-
mina se haya desarrollado la primera teorizacién de la Hamada
criminalidad de los cuellos blancos, indicindose a través de esta
expresion los ilicitos penales cometidos por sujetos de elevada
condicién social en el curso de la y/o en relacién con su acti-
vidad profesional. Por primera vez —en términos sistematicos y
tedricamente fundados— se afronta un aspecto de la ofra crimi-
nalidad, en particular la que se relaciona con las violaciones
penales por obra de sujetos —empresarios, profesionales, admi-
nistradores, etc.— que pertenecen a las clases sociales privile-
giadas; se individualiza asi una nueva drea de investigacion cri-
minoldgica constituida por el conjunto de comportamientos pro-
piamente econémicos definidos por las normas penales como
criminales y que constituyen un aspecto de la fenomenologia
criminal de los detentadores del poder.

La individualizacién de esta nueva area temdtica responde en
efecto de manera consecuente a lo asumido tedrica e ideoldgi-
camente por la asociacion diferencial: la norma juridica no es
interpretada como proteccion de intereses particulares sino que
como regla de juego se sitda en términos de neutralidad en rela-
cion con los intereses en conflicto; a su vez los intereses econo-
micos que presiden la actividad empresarial encuentran también
en la ley la disciplina para su ejercicio; si por lo tanto el mismo
proceso economico estd juridicamente disciplinado es necesario
deducir que existen conductas econémicas violatorias de las re-
glas dictadas para la tutela de una correcta acumulacion capita-
lista. Y también en esta hipdtesis la conducta ilicita serd un
comportamiento aprendido por el grupo: desde el momento or-
ganizativo que sugerira las técnicas, legitimard ciertas actuacio-
nes, abastecerd, en otras palabras, una particular cultura cri-
minal.
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{I. ASOCIACIONES DIFERENCIALES Y CRIMINALIDAD DE LOS CUELLOS
BLANCOS EN LA INTERPRETACION DE LAS NUEVAS FORMAS
DE CRIMINALIDAD

a] El crimen organizado: del determinismo bioldgico al
determinismo social

También a la teoria de la asociacién diferencial se le puede
dirigir el reproche de proponer una vision determinista del ac-
tuar humano. El criminal ciertamente no serd ya aquel que es
llevado al delito porque estd bioldgica y psicoldgicamente nece-
sitado sino porque habrd aprendido del ambiente las técnicas,
las motivaciones y los valores que llevan a violar la ley penal. Y
también esto es determinismo. El proceso de aprendizaje es
necesario: en efecto, aun existiendo una competicién entre dife-
rentes culturas y valores solo el azar —y por lo tanto lo que se
contrapone a una libre eleccién— leva a algunos a recibir mas
determinaciones favorables que desfavorables a la violacién de
la norma penal. La teorfa de la asociacién diferencial omite el
tomar en consideracién el papel fundamental de las elecciones
racionales del hombre, de sus propdsitos y proyectos, que le pue-
den llevar a una eleccién entre diversos modelos de comporta-
miento. Considerando al hombre como prisionero del ambiente,
el interés tiende a alejarse hacia el comportamiento criminal
como conducta propia de quien cubre determinadas funciones
dentro de determinadas organizaciones. Y en efecto, es la estruc-
tura organizativa de la asociacién diferencial, con su capacidad
de transmitir valores antagénicos, motivaciones alternativas, téc-
nicas, etc., 1a que se situa en el centro del andlisis del fenémeno
criminal. La accién criminal de tipo individual, €l acto desviado
como expresién consciente de una personalidad rebelde, como
accién gratuita o como acto necesario por algun estado morboso
no encuentra por tanto ninguna explicacién. Bien visto, el in-
terés dado al momento organizativo del fendmeno criminal pa-
rece encontrar inteligentemente las nuevas formas en que se da
la criminalidad organizada en las economias occidentales en la
fase de transicion de un sistema de tipo correccional a uno
de tipo monopolista. Dicho aun mas simplemente, es la teoria



124 INDIVIDUO, AUTORIDAD Y CRIMEN

capaz de explicar las nuevas formas criminales del gansterismo
norteamericano de las décadas de 1920 y 1930.

Y en efecto: asi como se puede encontrar en esos afios un
rapido proceso de concentracién econdmica con consiguientes
expulsiones del mercado de pequeiios productores, en términos
similares la criminalidad tiende a estructurarse premiando el
momento organizativo y sancionando, a través de la expulsion
del mercado de la ilegalidad, la criminalidad individual o de di-
mensiones reducidas. Recordamos qué ha sido el prohibicionismo
y las inmensas ganancias que el contrabando de alcohol ha re-
portado a las grandes organizaciones criminales, estructuras en
términos completamente similares a las empresas monopolistas;
o al racket de la prostitucion y de los locales de juego clandes-
tinos que han terminado en potentes organizaciones como la
mafia capaz de controlar en términos monopolistas ciudades y
estados enteros, etcétera.

Esti claro que privilegiando estas formas de criminalidad
el acento no puede mds que ser puesto sobre el momento orga-
nizativo, sobre ¢l modo c¢n que se estructura la organizacién
criminal. El singular acto criminal —desde el hurto al homici-
dio, desde el incendio doloso a la rifia— adquiere un sentido
muy distinto si la accién individual remitible a la voluntad de
uno a mds autores es por el contrario interpretada como mo-
mento de realizacion de un proyecio de conjunto que da prima-
cia a la organizacidn, a sus estrategias de hegemonizar mercados
donde son posibles colosales ganancias. Ninguna inteligibilidad
es asi atribuible al acto criminal en si sino sélo al momento
organizativo que lo comprende, lo motiva, le da un sentido.

Pero razonando de esta manera, si por un lado indudablemente
se encuentra en términos realistas un proceso en curso, por el
otro —en ausencia de una reflexion tedrica capaz de dar cuenta
de los fendmenos politico-econémicos que dominan las defini-
ciones legales de criminalidad— se termina por dar de la orga-
nizacion criminal una imagen indefinida, incapaz de distinguirse
de cualquicr otra forma de organizacicn que persigue el fin de
la ganancia. Y entonces, si esto es cierto, llegar a ser o no cri-
minal estd en ultima instancia determinado s6lo por el hecho
de asociarse a esta u otra organizacion, que se persiga el fin de
lucro de esta o de otra manera, lo cual, aunque sea en parte
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cierto, es sin embargo una reduccién si se quiere explicar la
complejidad del fenémeno criminal.

No menos perplejidad provoca la expeditiva interpretacion
de la pluralidad de estructuras normativas en conflicto como
efecto de la desorganizacion social. En efecto, el término desor-
ganizacton social parece presuponer la existencia (no sélo ted-
rica) de una fase histérica caracterizada por la homogeneidad
cultural, homogeneidad que después iria progresivamente des-
haciéndose. En ausencia de una convincente demostracion de esta
mitica era de la solidaridad y del consenso, recurrir a ella para
obtener, ¢n negativo, la definicion de desorganizacion parece un
facil recurso viciado de idealismo que, mads que ser descripcion
de un proceso real, se asemeja a un juicio de valor —negativo—
sobre todo tipo de organizaciéon que expresa valores de algin
modo distintos y antagdnicos a los dominantes. Y los que se asu-
men como dominantes son pues los hechos propios de las defi-
niciones legales; es decir que en ultima instancia —en términos
si se quiere mas sofisticados— se termina por caer en el vicjo
equivoco positivista que ideologicamente identificaba los valcares
positivos con las normas legales. En suma, la asociacion diferen-
cial reconoce la pluralidad de los codigos normativos, pero en
términos negativos, como efecto de un proceso degenerativo de
desorganizacion de la sociedad. Y efectivamente, en términos
no distintos a las teorias de las subculturas criminales, entre los
objetos privilegiados de la teoria de la organizacion diferencial
se sefialan las dreas metropolitanas donde se asume que han
sido mis sensibles los efectos del proceso desorganizativo: las
llamadas vonas de transicion —barrios periféricos donde los por-
centajes de ganancias son los mas bajos—, meta obligada de los
nuevos emigrantes y del subproletariado urbano.

b] El capital monopolista disciplina la anarquia del capitalista

El privilegio de la temdtica de la criminalidad de cuwellos blan-
cos no puede mds que avalar el juicio hecho anteriormente a
proposito de la incapacidad de la teoria de la asociacién dife-
rencial de explicar los fendmenos politico-econémicos que supe-
ran las definiciones legales de criminalidad.
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Nos preguntamos, en efecto, qué sentido puede tener atribuir
verdaderamente, en términos un poco ingenuos, a la disciplina
juridica de la actividad econémico-empresarial la calidad de
conjunto de reglas de juego (neutrales) del proceso acumulativo.
En verdad en esta afirmacion se encuentra el esfuerzo de definir
como neutral el proceso politico-econémico en curso. He sefia-
lado ya como en los afios en que se elabora la temdtica de la
criminalidad de los cuellos blancos, los Estados Unidos conocian
un rapido proceso de concentracién econémica con las consi-
guientes expulsiones del mercado de los pequeiios productores.
Este proceso de amplias proporciones contempla una relevante
intervencién del estado, que actu6 en el sector econémico favo-
reciendo —a través de la propia politica econémica y por lo
tanto a través de la legislacion— este fenémeno de concentra-
cion oligopdlica. Se conocia asi una nueva legislacién dirigida
a premiar un cierto tipo de actividad empresarial y a desvalorar
olro; en otras palabras, se dictaron las nuevas reglas de juego del
proceso acumulativo. Ahora bien, cuando se afirma que las re-
glas del juego son puestas para tutelar el correcto proceso de
acumulacién, se dice algo probablemente incuestionable, pero
ciertamente incompleto en cuanto no es capaz de alcanzar el
nivel de la contradiccién innato al fendmeno de la criminalidad
de los cuellos blancos. Efectivamente, la criminalidad econdmica
(en el sentido de un comportamiento que infringe una norma
o regla de juego) es la expresion de una contradiccion entre el
capital como inteligencia colectiva (que tiende a autodiscipli-
narse) y el capital como anarquia (el capitalista individual que
para perseguir ganancias infringe la disciplina impuesta por el
capital en su conjunto). En el momento histérico que estamos
considerando parece cierto que con el término de c¢riminalidad
de los cuellos blancos no se hacia mas que identificar el con-
junto de comportamientos que de algin modo estaban en con-
tradiccién con el nuevo proceso econdmico, con la nueva disci-
plina juridica del estado de los monopolios y de las multinacio-
nales. Y en esto se revela la naturaleza fuertemente ideoldgica
de la teoria de la criminalidad de los cuellos blancos.
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111. El. PARADIGMA INTERACCIONISTA DEL ENCASILLAMIENTO

El paradigma interaccionista afirma que la criminalidad, como
cualquier otro acto desviado, no tiene nada de objetivo y na-
tural sino que mds bien es una definicion que estd implicita
en el juicio que se da a algunos comportamientos. El criminal
por eso no es sino aquel que es definido tal; en efecto, mas alla
de esta definicién, quien es encasillado como criminal es com-
pletamente similar a los otros, a los no criminales. Asistimos
asi a un completo trastrocamiento del paradigma positivista.

Si un acto es por tanto criminal porque se le define como tal
y no por otro motivo (por ejemplo, porque es manifestacion
de una naturaleza criminal), se hace entonces imposible com-
prender la criminalidad en base a una relacién causal entre fac-
tores crimindgenos y comportamiento criminal. El interés tiende
en cambio a desplazarse hacia el proceso de interaccion entre
quien tiene el poder de definicion (o sea el poder de definir un
acto o un comportamiento o un sujeto como criminales) y quien
sufre esta definicion (esto es quien es encasillado como criminal).
Como se ve, la criminologia interaccionista invierte el objeto de
su interés en relacién con el paradigma positivista; mds exac-
tamente, pasa de la fenomenologia criminal a los procesos de
criminalizacion, esto es del estudio del fenémeno criminal como
realidad ontolégica a los mecanismos sociales que definen un
comportamiento o un sujeto como criminal.

El paradigma interaccionista rechaza asi la nocién positivista
segun la cual la poblacién criminal constituiria una especie su-
jeta causalmente a determinados factores criminégenos; la tinica
calidad que caracteriza a los criminales es la manera con la que
son definidos y por lo tanto tratados. En esta perspectiva el
paradigma interaccionista no puede mis que destacar la relati-
vidad del comportamiento criminal; y con esto evidencia su
orientacion hacia una perspectiva pluralista de la sociedad. En
particular esta aproximacion criminoldgica postula la ausencia
dc un consenso general sobre lo que esta bien y lo que estd mal,
entre lo que es justo y lo que no lo es. Lo tnico que existe es
el proceso de interaccion a través del cual las definiciones (y por
tanto también las definiciones de criminalidad) son atribuidas
a ciertos comportamientos humanos. Y entonces lo que verda-
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deramente importa es estudiar como los sujetos encasillados reac-
cionan a estas definiciones.

Este insistir en el proceso de encasillainiento —que, en lo que
respecta a la cuestion criminal, podemos especificar también
con el término de proceso de criminalizacion— postula a su vez
una particular concepcion de la personalidad humana como cons-
truccion social. Nuestro comportamiento y la conciencia que
cada uno de nosotros tiene de si son interpretados como el re-
sultado de los modos a través de los cuales los otros nos ven vy
por consecuencia interactian con nosotros. Esta concepcién ge-
neral, si se aplica al estudio del comportamiento criminal, ter-
mina por sugerir que los individuos pueden ser empujados a
comportamientos criminales también porque han sido definidos
y por lo tanto tratados como si fuesen criminales. La conciencia
de si como tabula rasa que se imprime por las formas y por los
modos con los que los otros interactiian con nosotros. Si un
sujeto es socialmente delinido como violento, y por consecuencia
tratado como tal, segiin este modelo interpretativo terminard
por creerse realmente violento y por comportarse de modo vio-
lento. :

El interés principal de la investigacion interaccionista en cri-
minologia no ha podido mds que concentxarse sobre el rol que
el proceso de criminalizacion tiene en el crear la criminalidad
misma. Si los individuos adquieren las definiciones de si por
los modos en que son tratados socialmente, entonces todo lo
que la sociedad pone en accién para combatir a los crimina-
les —controldandolos, juzgindolos, condendndolos, castigiandolos,
etc.— terminara por acentuar ulteriormente la conciencia que
estos sujetos tienen de su diversidad y por tanto no harfa mas
que producir nueva criminalidad. Aquel que ocasionalmente ha
violado una norma penal con toda probabilidad podrd no ser
llevado a cometer otros delitos; pero si el condenado es definido
como criminal, podri comenzar a verse a si mismo en estos tér-
minos; en otras palabras, podrd adherirse a la identidad de cri-
minal que socialmente le viene i'mpuesta.

En esta perspectiva parece suficientemente claro cémo el para-
digma interaccionista engrosa el fundamento de los analisis diri-
gidos a deslegitimar la funcion ideoldgica de los aparatos de
control social de tipo institucional. Si Ia criminologia positivista
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—en su acdhesion a un modelo social fundado sobre el consen-
so— daba validez al statu quo legal como dirigido a la conser-
vicion v a la defensa de los valores e intereses de la mayoria, la
criminologia interaccionista —orientada hacia una interpreta-
cion de la sociedad de tipo pluralista— no puede mds que re-
batir en términos negativos las finalidades oficiales de la politica
criminal. Si en la interpretacidn positivista las fuerzas de poli-
cia eran, por ejemplo, justificadas como aparatos de prevencién
criminal y la circel como instrumento de defensa social, en el
enfoque interaccionista estas finalidades no sélo son desmitifi-
cadas como ideoldgicas —en el sentido de afirmar que la policia
en su accién de control no previene la criminalidad o que la
circel no reeduca—- sino que también reconoce que la actividad
de control social realiza funciones de agente de criminalizacion
y la penitenciaria produce carreras criminales, esto es reinciden-
cia, Por otra parte, la adhesién a un modelo pluralista de socie-
dad impide a la criminologia interaccionista toda fe en valores
absolutos, por lo que, en el momento de sus propuestas —en
realidad minoritario respecto del critico—, no puede mais que
auspiciar reformas dirigidas a reducir el poder de definicién y
por tanto de criminalizaciéon de los aparatos de control. Invoca
por ende una reforma penal lo mas neutral posible (las normas
como reglas de juego y no como valores), una taxativa disciplina
del poder discrecional en la actividad de policia y de la magis-
tratura, una drastica reduccidn de los mecanismos mas violentos
de criminalizaciéon (léase: reduccién de la poblacion detenida),
etc. Pero en sustancia lo que surge con insistencia es una invita-
cién a la tolerancia, a la aceptaciéon de la diversidad y de las
diversidades, una invitacién urgente para una politica criminal
lo menos intervencionista posible que limite la propia injeren-
cia en lo social a las intervenciones absolutamente indispen-
sables.
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1IV. LA EQUIVOCIDAD DEL “LABELLING APPROACH'
[ENFOQUE ENCASILLADOR]

a] Una especie de escepticismo “qualunquista”

Uno de los aspectos que mds calilica los enfoques interaccionis-
tas de la desviacion es una suerte de escepticismo que a veces
tiene un tono qualunquista. En su critica al paradigma positi-
vista esta criminologia ha destacado su fe antideterminista; ne-
gando la existencia de una realidad ienoménica de la desviacién
(criminalidad, locura, etc.) que no fuese efecto de un proceso de
encasillamiento, llega con el tiempo a negar también toda reali-
dad estructural (social, politica y econémica) en la explicacién del
comportamiento desviado. La criminalidad como fendmeno se
ha transformado asi en pura apariencia de un juego formal de
reciprocas interacciones. Diciendo que el loco es tal porque so-
cialmente es considerado asi, se olvida que el sufrimiento mental
desgraciadamente existe prescindiendo también de la reaccién
social que suscita; afirmando que criminal es s6lo quien ha su-
frido un proceso de criminalizacién se termina por perder de
vista que la accion desviada es en primer lugar expresion de
un malestar social, de un conflicto social. Si no se explican pues
las razones politicas de por qué un cierto comportamiento es
encasillado como desviado o de por qué un cierto sujeto es cri-
minalizado, la criminalidad, ademas de ser una apariencia, llega
a ser también un inexplicable accidente. Escépticos respecto de
toda interpretacién de la criminalidad, los interaccionistas muy
pronto se ahogan en el mar del qualunquismo.

b] Tolerante hasta la indiferencia

Fijar toda atencion exclusivamente en los modos y las formas
en que se produce el encasillamiento sin clasilicar el aspecto
politico del proceso de criminalizacion (¢por qué se criminalizan
ciertos sujetos?; ¢;por qué algunos tienen el poder de crimina-
lizar y otros no?; ¢qué intereses defienden las instituciones y las
personas que tienen el poder?) permite que el espiritu libertario
que recomienda la tolerancia respecto de todos los comporta-
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mientos termine por legitimar una hipotesis neoliberista, una
practica de lassair-faire en el sector social, esto es una invitacién
a abstenerse de toda intervenciéon dirigida a la superacion de
las contradicciones socioecondémicas. Si la desviacién no es un
fenémeno social —es decir no es la resultante de conflictos y
contradicciones sociales— no tiene sentido ninguna politica so-
cial; antes bien, a través de ésta, existe el riesgc de crear otra
desviacidn, otro encasillamiento. Recomendar una genérica tole-
rancia hacia las expresiones de diversidad de hecho lleva a negar
la problematica politico-social de la diversidad misma y por
tanto, en Ultima instancia, a dejar las cosas como estdn.

¢} Hacia el mds exasperado subjetivismo

Si se niega valor al aspecto de las relaciones materiales (el con-
texto social en que surgen también las mismas definiciones de
desviacién) es cierto que la interpretacién pluralista de la socie-
dad termina por reducirse a una vision atomista de la misma:
la sociedad como un conjunto cadtico de pequefios grupos. Las
relaciones sociales son asi vistas s6lo desde la perspectiva de en-
cuentros entre individuos en los que las relaciones no remiten
nunca a otras mids generales, las de clase, es decir a una desigual
distribucién de las oportunidades sociales, sino solo a las capa-
cidades individuales de recitar en este teatro que es la vida.

El joven que vive en una periferia de una gran metrépoli se
relacionard con diversos individuos: los padres, los compafieros
de la calle, algunos maestros, la asistente social del barrio, etc.
I.a conciencia que €] tendrd de si mismo dependerd tinicamente
de estas relaciones, de la imagen que logre imponer y de las
definiciones que a su vez sufra. Que su comportamiento se dirija
hacia una carrera desviante o conformista estard determinado
unicamente si predominan o no las definiciones desviadas o con-
formistas. Si su rendimiento escolar es juzgado positivamente,
si su comportamiento encuentra consenso entre los amigos, si se
ve alabado por sus padres a causa de su conducta, etc., s pro-
bable que no cometera delitos o acciones catalogadas como des-
viadas. Por el contrario, si es juzgado negativamente en la escue-
la, si es considerado turbulento o malo por los vecinos, es fécil
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que se una, por ejemplo, 2 una banda juvenil del barrio en
la que su valor o su inteligencia sean reconocidas y valoradas
positivamente. Cometerd, asi, algunas acciones socialmente des-
aprobadas o incluso penalmente ilicitas. Se verd descubierto y
castigado y después probablemente viva esta experiencia como
injusta y se refuerce en si mismo la conviccién de no ser com-
prendido, de ser una victima. Todo esto le llevara cada vez mas
a verse como distinto y a estrechar siempre mas las amistades y
las relaciones con los otros que también son considerados dis-
tintos. Se dard comienzo asl —o es muy probable que se inicie—
su carrera criminal,

Como es posible observar, en esta interpretacion —por cier-
tos rasgos ciertamente compartibles— se evita completamente
toda referencia a la situaciéon de conjunto en la que el sujeto en
cuestion se encuentra: ninguna relevancia asume el contexto ge-
neral en el que se resuelve su comportamiento (como por ejem-
plo la situacion socioeconémica de la familia, la calidad de la
vida de quien habita en el barrio, etc.), de la misma manera
que ninguna relevancia se le da al significado politico de la
reaccion social a esto (por qué una cierta conducta es juzgada
positiva o negativamente). Toda la atencién se fija asi en el
proceso de criminalizacion en si sin dar razones de las causas
estructurales y. politicas que dan origen al proceso mismo. Y asi
como el proceso de criminalizacion se resuelve en un cambio de
la representacion que de si llega a tener quien lo sufre, el ani-
lisis criminoldgico interaccionista evita toda interpretacién cien-
tifica por situaciones objetivas para acomodarse al mis exaspe-
rado subjetivismo.

d] La vida como representacion

Por otra parte, este exasperado subjetivismo en el analisis de
los procesos de criminalizacién —en ausencia de toda considera-
cion estructural— termina por adherirse a una vision ahistdrica
de la sociedad. El proceso de criminalizacion de por si no conoce
limites ni de tiempo ni de espacio. Funciona por todas partes v
siempre. Por el contrario, diversas e histéricamente determinadas
son las condiciones materiales que una y otra vez determinan
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que este proceso se dirija hacia algunos sujetos y no hacia otros.
Pero en esta visién del mundo absolutamente ahistérica ninguna
perspectiva de cambio llega a ser posible: el sujeto singular pue-
de sdlo adaptarse, intentar vender su propia imagen de la ma-
nera mas util o gratificante y no puede ciertamente esperar una
alternativa en la que su eventual diversidad no sea criminali-
zada. En esta interpretacién ahistdérica de la sociedad ninguna
relevancia tienen las condiciones estructurales por las que el in-
dividuo estd absolutamente solo en una sociedad que se presenta
como eterno ¢ inmutable teatro en el que recitan simples apa-
riencias, sujetos que —relegados de los intereses y de las nece-
sidades materiales histéricamente definidas— se convierten en
fantasmas.

Efectivamente, si no me es dado saber por qué mi compor-
tamiento es criminalizado, qué intereses sirven quienes me cri-
minalizan, frente a mi no tengo ninguna eleccién real mas que
la de adaptar mi comportamiento de manera que no sea crimi-
nalizado. El problema es s6lo el de venderse al mejor precio de
mercado y no ciertamente el de cambiar sus leyes econdmicas.

€] La estrategia de la astucia y de la mentira

En un andlisis mas atento no se puede, por otra parte, negar
que la interpretacion interaccionista —en su énfasis puesto sobre
la sociedad como conjunto de pequeiios grupos, donde el indi-
viduo es obligado a colocarse la mdscara que cada vez mis le
imponen los otros— termina por ofrecer la mejor aportacién
justificativa a la nueva ideologia burguesa, funcional para una
estructura social basada no tanto en la produccién cuanto en el
consumo, en la venta, en las técnicas de promocidn. Una ideo-
logia para la nueva economia fundada en el marketing, donde
lo que verdaderamente importa no es el valor o la utilidad de lo
que se produce sino solo lo que se consigue vender al mejor
precio. Vender no importa qué o para qué, pero vender. Y en
esta nueva dimensién no se ve por qué razon no se deba vender
al mejor precio también la imagen de si. Y en efecto, si el pro-
ceso de integracién sufrido por la clase obrera, por un lado, y
la concentracién econdmica, por otro, no dejan ya al individuo
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ninguna alternativa real en la esfera politica (jdonde no existe
esperanza de cambio!) y ninguna eleccién real en el mercado
econdémico (jdonde no existe ni siquiera competencia!), entonces
todo se convierte en apariencia, forma, juego y representacion.
En esta nueva realidad se premia y se castiga no por lo que
se es, por lo que se vale, por lo que se es capaz, sino s6lo por el
modo en que se consigue aparentar, por €l modo en que se con-
sigue venderse.

Se es criminal o desviado porque se es reconocido como tal,
no por otro motivo; se es reconocido, definido, encasillado como
criminal o desviado —y se sufren por tanto las consecuencias
negativas y penosas— simplemente porque se ha sido poco astuto
y diestro al vender la imagen de s/ a los otros. De esta manera,
si no se quieren sufrir situaciones penosas, ihazte astuto! Con el
fraude (el mismo con el que se te vende el ultimo modelo de
automovil en todo y para todo similar al modelo anterior) busca
agradar a la gente; intentando anticipar lo que la gente quiere
de ti y adecudndote a esta expectativa (no distintamente a como
lo hace el lider politico para obtener tu voto) intenta conse-
guir la confianza de quien cuenta. No hay alternativas, sino la
de ser marginado, la de pertenecer socialmente a los marginales.

Y, bien visto, ninguna contradiccion surge con la posicién ex-
presada en el punto anterior: en mi interpretaciéon interaccio-
nista, como crimindlogo puedo incluso tener simpatia con tu
diversidad. No creo en ningiin valor en tanto esta sociedad fun-
ciona precisamente porque estd privada de valores: tu diversidad
no me da miedo, y sobre todo no amenaza absolutamente nada,
porque no hay nada que pueda ser amenazado. Y precisamente
por esto puedo incluso tenerte simpatia, esto es, porque te veo
como necio Don Quijote que se obstina en combatir contra los
molinos de viento. Para pagar el caro precio de tu diversidad
(en verdad sélo estupidez) estards tu solo.

Pero una vez mids —admitido por hipétesis que no existiese
alternativa entre hacerse astuto o ser marginado— la invocacién
de una estrategia de la mentira viene a ocultar detrds la apa-
rente universalidad de los destinatarios de la sugerencia, la cir-
cunstancia —ciertamente no despreciable— de que en una so-
ciedad dividida en clases también el arte de saber venderse no
estd al alcance de todos sino de unos pocos.
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f] La nueva marginalidad no puede atentar
contra el nuevo orden social

El interés de la criminologia interaccionista se ha limitado a
los procesos de criminalizacién en relacién con los sujetos mar-
ginales en las concentraciones urbanas de las sociedades econd-
micamente desarrolladas, en particular las nuevas formas de mar-
ginalidad social (bandas juveniles, drogadictos, etc.) y las nuevas
formas politicas o prepoliticas de disenso y rechazo (movimien-
tos juveniles, feminismo, organizaciones de homosexuales, etc.}.
Los temas cldsicos de la criminologia positivista, y mds en general
de la criminologia tradicional, han sido completamente abando-
nados: la criminalidad de las clases subalternas y en particular
las agresiones a la propiedad y a la vida, los ilegalismos de los
detentadores del poder (la llamada criminalidad econdmica),
etc., no son ya analizadas. Bien visto, el interés parece concen-
trarse en las formas particulares de ilegalidad sin victima que
provocan reacciones sociales porque son expresiones de un modo
de vida no conformista y no porque sean de alguna manera
dafiosas para la sociedad.

Esta inversion radical en el objeto parece poderse reconducir
a una transformacion en la situacién social mas general, en la
que la clase obrera, a través de sus organizaciones (sindicatos y
partidos de izquierda), es, en muchas realidades politicas, clase
de gobierno, en donde los niveles de vida y los modelos compor-
tamentales del proletariado se han integrado felizmente con las
exigencias consumistas dictadas por el mercado en el que, en
ultima instancia, la clase obrera parece a muchos no ser ya la
clase antagdnica al sistema social. Frente a esta presunta o real
integracion obrera en las economias occidentales desarrolladas
(no se olvide que el interaccionismo se ha desarrollado en primer
lugar en v y en las socialdemocracias europeas en los inicios
de los afios 60) las nuevas figuras de la diversidad, los nuevos
sujetos en cuya conducta desviada es posible reconocer una po-
tencialidad subversiva, son precisamente los nuevos marginados.
Pero precisamente porque son marginados en una sociedad in-
terpretada ahistéricamente, donde no puede existir ninguna es-
peranza de cambio social, la valoraciéon que el crimindlogo inter-
accionista hace de su comportamiento tiende a veces a tefirse



136 INDIVIDUO, AUTORIDAD Y GCRIMEN

de romanticismo: una consideracién benévola de su diversidad,
pero completamente dirigida a acentuar resentimientos victimis-
tas, posiciones de renuncia y pasivas, esto es la huida hacia las or-
ganizaciones de estructuras comunitarias de supervivencia (las
comunas), hacia el gueto.

gl La sociedad como institucion total

Uno de los sectores en los que el enfoque interaccionista ha
alcanzado los mejores resultados —al menos desde el punto
de vista de la difusién de masas son todos internacionalmente
conocidos y en buena parte compartidos— es el del estudio de
las instituciones totales (circel, manicomio, hospicio, etc.). Pien-
so que detener la atencién sobre esta produccién cientifica
puede clarificar ulteriormente las observaciones antes delineadas.

¢Por qué, en primer lugar, la eleccién de la institucién total
como objeto privilegiado del analisis interaccionista? Exactamen-
te porque la institucién total —separada como esti del mundo
social circundante-— representa un microcosmos de interacciones
(internados entre si, internados con el personal de custodia, el
personal de custodia con la direccidn, etc.) suficientemente cir-
cunscrito como para poder ser analizado en toda su compleji-
dad, pero sobre todo porque consigue de manera muy evidente
transmitir el sentido de la influencia de las organizaciones y de
los demas sobre la persona singular. El internado (el detenido
o el paciente que sea) representa en efecto la persona sola por
excelencia frente a quienes tienen mis poder (agentes de custodia
o médicos), indefensa frente a las definiciones de los demds. El
internado, en otras palabras, puede s6lo adaptarse al ambiente
(hacerse astuto), o bien, revelindose, sufrir penosas consecuen-
cias. La institucidn total representa asi el modelo ideal —ideal
como objeto de estudio, pero también como el mds representa-
tivo— de toda la sociedad. Es como decir que la sociedad cs
similar a una institucién total, o mejor dicho que impone a cada
individuo las mismas necesidades de adaptacion que las que
exige al internado. Y en esto se revela la ideologia de la clase
media burguesa en los pafses con economia neocapitalista: inca-
pacidad de dar un sentido real al mundo social que la circunda,
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una indiferencia agndstica hacia la politica y en general hacia
los problemas sociales, una ausencia de los valores que no estén
ligados al consumismo y al éxito econémico personal (no tanto
una profesion que satisfaga cuanto una profesion que enriquez-
ca), una dependencia absoluta de los modelos de comportamien-
to (como la moda, la organizacién del tiempo libre, etc.) im-
puestos por los medios de comunicacién de masas.

Para concluir brevemente esta exposicién critica del paradigma
interaccionista en la ciencia criminolégica insisto en afirmar que
este modelo interpretativo no es capaz de ofrecer una interpre-
tacion global de la cuestién criminal (como —aunque en térmi-
nos no convincentes— lo habia sido el modelo positivista) y que
por tanto no se puede hablar de una verdadera y precisa teoriu
criminoldgica interaccionista. Por estas razones, en electo, se
habla mis correctamente de enfoque interaccionista como de
algo que consigue dar cuenta con absoluta precisiéon de lo que
sucede y de cdmo sucede, pero no del por qué sucede. En otros
términos, se debe reconocer que la interpretacion interaccionista
ha producido los andlisis mds sofisticados en la ciencia crimino-
l6gica, ciertamente incomparables con las limitaciones de los es-
tudios mas estrictamente positivistas, que ha ofrecido un modelo
explicativo de ciertos fenédmenos capaz de dar cuenta de las com-
plejidades propias de la organizacién social contempordnea y
que sin duda se debe incluso hacer las cuentas con esta produc-
cion cientifica. Pero, al mismo tiempo, es necesario develar el
contenido ideolégico, tomar distancia de algunas conclusiones,
en resumen usar este paradigma para lo que honestamente puede
dar, sin olvidar, claro estd, que las grandes interrogantes de fondo
de la criminologia no pueden ciertamente encontrar por esta via
ninguna respuesta, aunque si pueden, siguiendo tal camino, en-
contrar un planteamiento mds correcto.



3. ENFOQUES CRIMINOLOGICOS
EN LA INTERPRETACION CONFLICTIVA
DE LA SOCIEDAD

El modelo conflictivo percibe la sociedad como algo en perma-
nente cambio; ve como este cambio se da por los conflictos que
se desarrollan en su interior; cémo todo elemento de la sociedad
contribuye al cambio; en fin, cémo ella se funda sobre las coer-
ciones de algunos de sus miembros sobre los otros.

Respecto de 1a ley y de la sociedad, este modelo destaca la
naturaleza coercitiva y represiva del sistema legal; la ley es asi
vista no como instrumento neutral para la solucién de los con-
flictos sino como instrumento a través del cual los grupos domi-
nantes en la sociedad consiguen imponer sus propios intereses
sobre los de los demds. La ley representa sélo los intereses de
quienes tienen el poder de producirla, sin ninguna consideracién
para quien no tiene este poder y para los intereses generales. El
interés mayor de quienes tienen el poder es el de mantenerlo
y de acrecentarlo también a través de la ley; la ley no sirve asi
s6lo a los intereses de quien manda sino que sirve también al
interés superior de conservar el poder para quien lo posee. Y el
poder se conserva y se defienden los intereses de quien lo posee
defendiendo como criminales o desviados aquellos comportamien-
tos que entran en conflicto con estos intereses.

Los conceptos-base de la perspectiva conflictiva son:

1. La sociedad estd compuesta por diversos grupos sociales.

2. Existen diferentes definiciones de lo justo y de lo injusto,
del bien y del mal. Estas diversas definiciones reflejan diversos
intereses, y estos intereses estdn a su vez en continuo conflic-
to.

3. Los conflictos entre los grupos sociales ponen cada vez en
juego el poder politico. El conflicto representa siempre un des-
equilibrio de poder politico entre quien lucha por mantenerlo y
quien lucha por conquistarlo.

4. El interés principal de quicen tiene el poder de producir la
ley es ¢l de mantener este poder. La ley sirve para la conserva-

[138)
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cién del poder politico en manos de quien lo posee, excluyendo
a los otros de las posibilidades de conquistarlo.

Asi, tanto el modelo pluralista como el conflictivo, presentan
una sociedad dividida por intereses opuestos y en conflicto; pero
donde divergen profundamente es en las formas de solucién de
la conflictividad. Segin una perspectiva pluralista los conflictos
se resuelven a través de la comun aceptacién de las reglas neu-
trales del juego; por el contrario, la perspectica conflictiva niega
la posibilidad de una solucién pacifica de los mismos y propone
como unica posible solucién la que se da por el cambio institu-
cional o por la conquista del poder politico. Es pues imposible
considerar el modelo conflictivo en su interpretacion de la ley
penal sin hacer referencia a los factores que determinan el poder.

1. EL PROCESO DE CRIMINALIZACION EN LAS TEORIAS CONFLICTIVAS

Segiin el esquema adoptado en esta exposicién tedrica de los
enfoques criminoldgicos, las teorias conflictivas se refieren a un
modelo explicativo de la sociedad no fundado ya sobre el con-
senso y sobre la integracién, y ni siquiera sobre las concepciones
politicas que, aun reconociendo la pluralidad de los cddigos
normativos presentes en la sociedad, creen que pueden resolverse
de algiin modo a través de las reglas de juego propias del dere-
cho. Es el conflicto el que se coloca en el centro de toda dind-
mica social: éste es asi visto como la causa determinante del fe-
némeno criminal mismo.

Las teorfas conflictivas no son teorias que se quedan a medio
camino; no pueden mis que partir de una teoria general de la
sociedad. Por lo tanto afirman que ¢l sistema juridico penal es
siempre expresion de los intereses de quien detenta el poder
y que los intereses de quien detenta el poder existen en el sen-
tido de influir los procesos de criminalizacién, esto es de
reprimir penalmente a quienes en diversas formas atentan contra
los intereses de quien tiene poder o impugnan las condiciones
que permiten que el poder se conserve en las manos de quien
lo posee. Mds en general, se explica coémo el conflicto de quien
esta excluido del poder en relacién con quien lo posee no debe
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ser considerado como una desviacion de un sistema social carac-
terizado por ¢l equilibrio; por el contrario, el conflicto es la
constante no eliminable de toda estructura social. El modelo
socioldgico conflictivo ve por tanto como momento prioritario
el dominio de algunos respecto de los otros, dominio que se
traduce en el poder de coercidn (criminalizacion); a este poder
se contraponen quienes estin excluidos por razones diversas; esta
contraposicion genera conflicto; una posible solucion de este es-
tado conflictivo se realiza a través del cambio, es decir de la
aliernativa politica al poder. Quien detenta el poder politico,
detenta también el poder de criminalizar: la criminalidad es asi
una realidad social creada a través del proceso de criminali-
zacion.

Los elementos peculiares de las teorias conflictivas en crimino-
logia son por tanto: a] ly antelacion ldgica del proceso de crimi-
nalizacion respecto del comportamiento criminal; b} la dependen-
cia funcional del proceso de criminalizacion (y en consecuencia
del comportamiento criminal) de las dinamicas conflictivas pre-
sentes en la sociedad; ¢] la naturaleza politica de todo el fenéme-
no criminal. Si criminal es el comportamiento criminalizado y si
la criminalizacién por otra parte no es mas que un aspecto de
quien tiene el poder de hacer ilegales los comportamientos con-
trarios al interés propio, entonces la cuestion criminal es una
cuestion eminentemente politica; y en electo, no es mds que un
aspecto del conflicto que se resuelve a través de la instrumenta-
lizacién del derecho, y por tanto del estado, por parte de quien
es politicamente mas fuerte.

Si el cambio social es el resultado del conflicto o de los con-
flictos, en esta interpretacion dinamica de la sociedad el conflicto
se convierte en el motor, en la condicidn necesaria para la super-
vivencia misma de la estructura social, la cual puede existir
solo si se transforma. En términos mds explicitos: el modelo
conflictivo tiende a privilegiar como positivos sélo aquellos con-
flictos cuya solucion lleva a un cambio de la estructura social,
no a su sustitucion por otra, es decir no a otra sociedad. De este
modo, aquellos conflictos que urgen a un giro radical de la so-
ciedad, es decir los conflictos que pueden encontrar una solucion
solo en un proceso revolucionario, son tachados como negativos,
como no funcionales. En resumen: el conflicto es positivo sélo
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cuando determina el cambio social y en la medida en que el
cambio sea del mismo tipo de conflicto.

Por estas razones la nocién misma de conflicto tiende a espe-
cificarse en el sentido de que es positivo solo cuando lleva a una
transformacion en ¢l sistema y es negativo cuando amenaza con
una transformacion del sistema; es por otra parte una nocion
abstracta porque encuentra su contenido en la misma relacién
de dominio, que a su vez lo genera; es, por ultimo, asumida en
una concepcion universalista en cuanto se considera presente en
toda sociedad, en todo tiempo y lugar. '

11. KL DISCIPLINAMIENTO DEL CONFLICTO EN LOS TEORICOS
DEL CONFLICTO

a] La reduccion de los conflictos

A pesar del esfuerzo por hacer asumir al concepto de conflicto
una dimensién universal y ahistdrica, el juicio de valor sobre el
tipo de conflicto (leyes: conflicto positivo o negativo; realista
o utdpico) parece develar inequivocamente una interpretacion
reformista de la politica en las economias tardo-capitalistas. Y
esta posicion ideologica se evidencia claramente en el esfuerzo de
reducir la esfera de los conflictos a la sola dimension politica.
Vale decir a individualizar en la politica el unico lugar donde
la conflictividad social encuentra su mediacion. En esta pers-
pectiva el objeto del conflicto no son ya las relaciones estructu-
rales sobre las que se funda el poder sino la simple relacion
politica de dominio de algunos individuos sobre otros. Lo que,
en simples palabras, equivale a afirmar que la tnica salida po-
sible de los conflictos es Ia mediacion politica dentro de la esfera
institucional. Pero este proceso de drastica reduccion de la esfera
de los conflictos de toda relaciéon antagénica que no se pueda
resolver en la mediacién politica —la mediacion politica que,
en un sistema de tipo democritico-occidental, contempla como
punto final el cambio de fuerzas politicas en el gobierno— com-
porta la adhesion a la interpretacién de la sociedad tardo-capi-
talista en que se afirma la presencia de una escision entre poder
y propiedad de los medios de produccion. Solamente en la afir-
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mada awlonomia de lo politico respecto de lo econémico se pue
de afirmar que los conflictos presentes en la sociedad pueden
encontrar su solucion en la lucha por el poder, en la lucha por
acceder a la sala de los botones cuando por poder y por sala de
los hotones sc entiende sin embargo claramente los de esta so-
ciedad.

6] No todos los conflictos son reales

Creo que es 1ril aclarar ahora esta adhesion de las teorias con-
flictivas a las interpretaciones llamadas tecnocrdticas. Estas ulti-
mas afirman en efecto que e] poder no encuentra ya —como en
la precedente sociedad capitalista— su propio fundamento en la
propiedad de los medios de produccién por parte de la clase
burguesa. En la economia monopolista u oligopolista el conflicto
no remite a aquel viejo conflicto entre capital y fuerza de tra-
bajo asalariada, simplemente porque el capital no estd ya en las
manos de una clase sino que es principalmente capital del estado
empresario o de grandes concentraciones econdmicas internacio-
nales cuya finalidad no es tanto el mdximo de ganancias cuanto
la conservacion vy la extension de la propia esfera de poder poli-
tico. En estas sociedades el conflicto esencial se dirige asi y esen-
cialmente sobre la relacién de poder, sobre la participacién o
sobre 1a exclusién en él, y no sobre la propiedad de los medios
de produccién. El conflicto entre capital y trabajo —que tenia
como objeto una desigual distribucién de la propiedad— es
sustituido de tal manera por el que existe entre la clase obrera
(esta ultima debe entenderse en términos muy amplios, como
poblacién ocupada) y clase de los directores o “managers” en la
empresa monopolista, como clase que detenta el poder técnico-
politico para instrumentar las decisiones tanto politicas como eco-
nomicas. El conflicto, en este sentido, es asi sélo politico, porque
es s6lo el poder politico el que se pone en juego y el que hace
que algunos sean dominantes y otros dominados, unos sujetos
del poder y otros sujetos al poder. Y asi como en esta sociedad
el poder encuentra en la méquina administrativa del estado, en
los aparatos piiblicos que controlan la esfera econémica y social,
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el propio imbito electivo e institucional, el conflicto tendrd por
objeto sélo el poder politico, es decir el estado monopolista.
En palabras mas simples: el modelo de conflicto utilizado por
estas teorias es construido atendiendo exclusivamente a cuanto
sucede en la esfera institucional-burocrdtica de la gran empresa
monopolista y mas en general en los aparatos técnico-politicos
del estado, mientras descuida implicitamente lo que sucede en
la esfera social mas general, es decir en el dmbito de las rela-
ciones caracterizadas por su dinamismo y también en el dmbito
de los conflictos no remitibles y resolubles en las formas institu.
cionales. La caracteristica fundamental de este modelo de con-
flicto es precisamente el hecho de que sea institucionalizado,
esto es que sea capaz de recibir una solucién dentro de la estruc-
tura juridico-administrativa del estado monopolista. Por lo tan-
to, de este esquema conflictivo permanecen marginadas todas las
formas de conflictividad social que no consiguen encontrar nin-
guna forma de mediacidn politica. Estas tltimas son asi defini-
das como negativas, no realistas, utépicas. Pongamos algtin ejem-
plo. Las luchas de los trabajadores por un aumento salarial
generan conflictividad; éstas, a veces, pueden incluso traducirse
en formas de ilegalidad de masas; esta conflictividad encuen-
tra, en las democracias occidentales, formas institucionalizadas
de resolucitn: sindicatos, gobierno, organizaciones empresariales,
los cuales, a través del mecanismo de la contratacion, estin en
condiciones de mediar en los intereses contrapuestos. Este con-
flicto sera por tanto definido como positive. Lo mismo podria
también decirse de las luchas del movimiento feminista que
encuentran todavfa en las formas institucionales de la mediacién
politica alguna solucién, como ha sido el movimiento para la
legalizacién del aborto. En este caso, en efecto, partidos, sindi-
catos, asociaciones, han podido resolver en la forma institucio-
nalizada de la reforma legislativa esta demanda social, derro-
tando, en términos de poder, a aquellos partidos, sindicatos y
asociaciones que por diversas razones se oponian. Y el mismo
discurso podria eventualmente hacerse para una lucha que lega-
lizase las drogas ligeras o reclamase la despenalizacion de los
delitos de opinién o eventualmente demandase la criminaliza-
ci6n de ciertas conductas lesivas de los intereses de los consumi-
dores. De manera muy distinta, por el contrario, seria el juicio
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respecto de aquellas necesidades materiales cuya lucha generase
conflictos institucionalmente irresolubles, como podrian ser las
demandas para una diversa calidad de la vida. Pongamos un
ejemplo: si el nuevo proletariado juvenil, en vez de luchar por
un salario mds elevado, expresase a través del ausentismo el re-
chazo por un trabajo alienado y no creativo, y de este modo
demandase un nuevo modo de producir, esta exigencia podria
dar origen a un conflicto irresoluble en las formas instituciona-
les, porque es capaz de cuestionar no tanto el ejercicio del poder
por parte de algunos como el poder mismo en una sociedad,
como la nuestra, que se funda sobre un cierto modelo econdmi-
co. La radicalidad de una demanda como la que se expresa en
la afirmacién “la clase obrera quiere contar en las decisiones de
qué producir y de como producir” es por tanto deslegitimada
no reconociéndosele dignidad politica, y el eventual conflicto
que podria originar es acusado de no ser realista. Pero estos
conflictos existen en nuestras sociedades y no pueden ser con-
denados erigiendo subrepticiamente una barrera entre los irre-
solubles y los solucionables en las formas de la mediaciéon juri-
dico-politica.

c] El derecho como voluntad del mds fuerte y su inadecuacion

Bien entendido, las teorias conflictivas se encierran en una inter-
pretacion puramente descriptiva de las dindmicas sociales en las
economias de capitalismo avanzado; en efecto, afirman que el
conflicto nace porque en la sociedad existen grupos con diferen-
tes poderes. No explicando sin embargo los motivos de fondo
que llevan a esta desigualdad, el modelo de sociedad que pro-
ponen llega a ser algo abstracto, una ecuacion sin incognitas.
Pero este modelo abstracto tiende a dar una representacion
superficial y simplificada de la complejidad del vivir social. Se
toma, como ejemplo de esta simplificacién a veces banal, el con-
cepto de criminalidad como accién lesiva y antagénica respecto
del poder de definicion legal por parte de quien estd sujeto al
poder.

Se afirma, en primer lugar, que el proceso de criminalizacion
—como poder de definicién de los grupos que tienen poder—
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precede logicamente al comportamiento desviado. El proceso de
criminalizacidén es asi el proceso a través del cual los grupos
poderosos consiguen influir sobre la legislacién y sobre las insti-
tuciones penales; esto significa que en una sociedad moderna la
accion de estos grupos se traduce en el poder de condicionar
la acciéon del estado. En otras palabras, el derecho —como vo-
luntad del estado— es interpretado como voluntad del mds
fuerte, o sea el derecho penal como derecho de quien manda.
Pero ésta, en verdad, es una nocién algo burda del derecho y del
derecho penal y ciertamente no esti en condiciones de dar
cuenta del cardcter mds bien complejo de la mediacidn estatal
y por tanto de la forma juridica en la sociedad industrial
avanzada.

Es evidente cémo esta hipoétesis interpretativa se adhiere acri-
ticamente a las superadas teorias cldsicas marxistas del derecho
burgués como derecho de clase, como la forma de dominio bur-
gués. No se comprende cémo esta interpretacion se referia al
papel del estado y por tanto del derecho en las originarias socie-
dades capitalistas, mientras hoy este esquema teérico resulta
irremediablemente superado y por tanto inadecuado para dar
cuenta de las funciones del estado de derecho.

En las actuales organizaciones estatales, en que los partidos
de la clase obrera son también partidos del gobierno; donde las
grandes organizaciones sindicales no se legitiman sélo en el mo-
mento reivindicativo-salarial sino también en e] momento mds
politico de las reformas y de la programacién econdémica; donde
los mismos drganos del estado se funcionalizan a las soluciones
de la conflictividad y de las contradicciones del mercado, el
derecho no puede ciertamente ser ya visto como simple forma
de dominio del mias fuerte sino como la forma de la media-
cion de los conflictos y como momento de conservacion de las
condiciones materiales en que se realiza un cierto orden de clases.

Es entonces verdaderamente contradictorio que precisamente
los tedricos del conflicto, tan sensibles a las nuevas interpreta-
ciones tecnocraticas del poder, tan atentos a encontrar la com-
plejidad de las organizaciones sociales contempordneas, se adhie-
ran después a una lectura tan esquemitica y obsoleta del dere-
cho como derecho del mis fuerte.

E incluso mds: paraddjicamente los tedricos del conflicto que
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niegan el modelo de la armonia, de la sociedad consensual,
haciendo del conflicto una ley eterna de toda estructura social
terminan por idealizar una nueva forma de armonia y de inte-
gracion social. El conflicto llega a ser asf el motor de un cambio
necesario, el nuevo centro de gravitacién de un equilibrio no ya
estdtico sino ahora dindmico, pero siempre de un equilibrio. En
este sentido se puede por tanto afirmar que la teoria del con-
flicte no se sitia mdis que aparentemente en términos alterna-
tivos respecto de las teorias de la integracion y del equilibrio, en
la medida en que de hecho estos modelos no se excluyen reci-
procamente sino que incluso son complementarios entre si.

d] El proceso de criminalizacion no se detiene
en la prevision normativa de un hecho como delito

Afrontando mis especificamente las interpretaciones del fend-
meno criminal ofrecidas por los tedricos del conflicto se pueden
sefialar otras criticas.

Como se ha visto, el momento central en la interpretacién
ofrecida del fendémeno criminal se apoya esencialmente en la
prioridad légica del proceso de criminalizacién respecto de la ac-
cién criminal. El modelo explicativo es asi anilogo al ofrecido
por los tedricos del interaccionismo simbélico e indudablemen-
te, por el analisis critico hasta ahora delineado, es un modeloe
interpretativo convincente y en todo caso mas sofisticado que el
positivista. Es criminal la accién que es definida tal; es criminal
quien ha sufrido un proceso de criminalizacién. Sobre este punto
podemos estar de acuerdo. Se afiade después que el modelo con-
flictivo no cae en la censura en que cafa el interaccionista; en
efecto, nos explica quién tiene el poder de criminalizar y para
qué fin se criminalizan ciertos comportamientos.

He adelantado ya, anteriormente, algunas reservas a una ex-
plicacion tan mecanicista y que responde, en verdad, tan poco a
la realidad de hoy, de un derecho como voluntad de quien man-
da, de un derecho penal que criminaliza las conductas de los
enemigos, de los adversarios de los grupos dominantes. En efec-
to, si se limita el andlisis sélo al dato normativo, el derecho
penal moderno parece cada vez mis responder a un esquema de
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igualdad formal que de desigualdad; aun no queriendo negar
con esto la naturaleza clasista del derecho, las codificaciones
modernas no pueden ser leidas sin tener en cuenta el alto grado
de ambigiiecdad alcanzado por el derecho burgués en general y
por el penal en particular y que es regla del juego —como tal
neutral— y al mismo tiempo norma y proteccion de intereses
particulares. En resumen, si el proceso de criminalizacién se ago-
tase en la unica fase de la prevision normativa penal (o lo que
es lo mismo en el momento en que, si queremos seguir a los
tedricos del conflicto, los grupos dominantes condicionan la le-
gislacién penal) serfa bastante problemidtico comprender quiénes
son los dominantes y quiénes los dominados, mas alld de una
individualizacién bastante genérica y superficial. Con esto quiero
decir que el proceso de criminalizaciéon no puede agotarse en su
fase inicial, o sea en la de la previsién normativa, que técnica-
mente podemos llamar de la criminalizacion primaria; a ésta,
en efecto, le sigue un proceso bastante complejo e indudablemen-
te mas marcado por valoraciones politicas discriminatorias que
hace asi que en concreto sdlo ciertos sujetos sufran a distinto
nivel los efectos de la criminalizacion. Esta segunda fase es seiia-
lada como proceso de criminalizacion secundaria y contempla
los 6rganos de control —jueces, policia, etc.— en la accién de
seleccion de qué ilegalismos (violaciones de las normas penales)
deben ser penalmente perseguidos y qué sujetos deben pues ser
criminalizados. Por otra parte —y aqui encontramos otro aspecto
paradéjico— deberiamos llegar a la conclusién segin la cual
criminal es la mayoria, siendo precisamente tal el conjunto de
los excluidos del poder en conflicto con sus detentadores, lo que
no corresponde del todo a la realidad hasta el punto de que los
mismos teéricos del conflicto hablan de una minoria criminal.
¢Y entonces? El equivoco reside en no haber sabido valorar en
su justa medida el proceso de criminalizacion secundaria. Me
explico. El fenémeno de la ilegalidad —es decir de la violacién
de la norma penal— no es una conducta propia de los some-
tidos al poder sino de todo grupo o clase social. Ya en esta
primera afirmacién se encuentra una estridente contradiccion
con el modelo conflictivo: éste, en efecto, no es capaz de explicar
por qué también los detentadores del poder —aquellos cuyos
intereses son hechos propios por la norma penal— cometen de-
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litos. Si se admite, por el contrario, que la norma penal repre-
senta la mediacion de intercses contrastantes y que incluso al
privilegiar a algunos debe mostrarse puesta a la proteccién de
intereses superiores (los de la sociedad entera o los de la mayo-
ria), entonces se puede entender cémo también los que perte-
necen a los grupos privilegiados sean inducidos, no distintamente
que los demas, a violarla. Y asi efectivamente sucede en la rea-
lidad. Bastante distinto, por el contrario, es afirmar que la po-
blaci6n eriminalizada estd uniformemente distribuida entre los
distintos grupos o clases sociales. En electo, la poblacion crimi-
nal es una minoria de sujetos esencialmente procedentes de las.
clases o de los grupos mis en desventaja. Para realizar esta
atenta seleccion de una restringida minoria dentro de la ilega-
lidad difusa estd precisamente el proceso de criminalizacion
secundaria, €l proceso que hace de algunos que han cometido
delitos, y no de otros, la poblacién criminal. En particular, la
discrecionalidad de los organos de control social; los mecanistnos
de seleccion negativa implicitos en los estereotipos a través de
los cuales estos drganos de control operan; los diversos niveles
de inmunidad social que permiten a las clases privilegiadas huir
a la sancion penal; la entrada en el universo carcelario de una
minorfa de sujetos que, porque han llegado a tener contacto con
esta institucion, sufren los efectos estigmatizantes; todos estos
momentos y otros mas son parte del proceso de criminalizacion
secundaria, del proceso que actua de tal modo para quien, siendo
solo una minoria, es socialmente reconocida como criminal. Y
este complejo mecanismo no encuentra ninguna explicaciéon en
los tedricos del conflicto.

III. CRIMINOLOGIA Y MARXISMO
O EL PROBLEMA DE UNA CRIMINOLOGIiA MATERIALISTA

a] Las cuestiones de fondo
En primer lugar es necesario aclarar que ni Marx ni Engels (y

tampoco los grandes pensadores marxistas como Lenin, Rosa
Luxemburg, Gramsci, Mao, etc.) han dedicado al problema penal
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y a la cuestion criminal una atencion particular y sistemdatica
para que sea posible hablar con razén comprobada de una teoria
materialista de la desviacion. No me parece ni siquiera til in-
tentar elaborar una teoria global de la desviacién y del control
social en base a un examen de los clisicos marxistas, pues se
limitaria a ser esencialmente filoldgica. Mds 1til, en cambio, es
encontrar, en el conjunto de la reflexién marxiana, algunas
indicaciones tedricas y metodoldgicas fundamentales. En particu-
lar, en este momento, me interesa aclarar cémo una aproxima-
cién a la cuestiéon criminal que se inspire en criterios metodo-
16gicos y tedricos de este tipo puede en un futuro llevar también
a una teoria criminolégica marxista capaz de desarrollar un
conocimiento nuevo de los fendmenos que son objetos tradicio-
nales de la criminologia burguesa. Por ahora, la honestidad
exige que nos limitemos a hablar de simples indicaciones teé-
rico-metodoldgicas.

Las preguntas que estan pendientes en el corazén de la polé-
mica —hoy particularmente viva tanto en lo que se refiere a lo
estrictamente criminolégico como en lo que se refiere a lo mas
general de los estudios marxistas— son esencialmente las si-
guientes:

—¢Se pueden encontrar en la produccion marxista los elemen-
tos de una teoria materialista de la desviacion criminal y del
control social capaces de dar una explicacién satisfactoria de los
fenémenos en que ellas se manifiestan en las sociedades capita-
listas contemporineas?

—¢Es posible plantear, desde un punto de vista marxista, la
cuestion de una teoria materialista de la criminalidad y del
control social?

Se puede afirmar que las respuestas a estas interrogantes —mds
alld de una descontada pluralidad de matices— dividen a quie-
nes la dan en dos posiciones.

Algunos —en realidad la mayoria— afirman que el andlisis
marxista de la sociedad burguesa ofrece elementos tedricos nece-
sarios pero no suficientes para una explicacion cientifica de los
fundamentos estructurales de la criminalidad moderna y de los
actuales procesos institucionales de criminalizacién y de control
social. Una teorfa de la criminalidad, para que sea verdadera-
mente global y exhaustiva, necesita, en efecto, ademis de las in-
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dicaciones que se pueden obtener del andlisis marxiano de la
economia capitalista, también las ofrecidas por las ciencias so-
ciales que tienen como objeto de anilisis el momento superes-
tructural, esto es el andlisis de la esfera socioldgica, psicoldgica,
politica y cultural.

Otros, polémicamente, rechazan este planteamiento porque ter-
mina proponiendo una teoria social ecléctica del fenémeno cri-
minal, una teoria que por otra parte no seria mas que un
coctel de marxismo y de sociologia y psicologia burguesa. Por el
contrario, insisten, el objeto de una teorfa marxista de la crimi-
nalidad es el de extender la hegemonia del marxismo sobre el
arco completo de las llamadas ciencias sociales en el esfuerzo de
eliminar las variadas y separadas concepciones de ciencias di-
versas. Cuando el marxismo toma posesion de nuevos sectores del
conocimiento, como, por ejemplo, la criminologia —afirman
algunos autores—, se destruye la criminologia como tal, al mismo
tiempo en que se enriquecen los propios conceptos-base: capi-
tal y trabajo, lucha de clases, estado, etc. Asi, el problema de la
criminalidad o de la desviacién (conceptos burgueses que tienen
la funcién de expresar de modo ideolégico, mistificado, un pro-
blema real) se convierie en una situacién histéricosocial deter-
minada, un aspecto de la cuestién de la acumulacidn originaria
del capital; el problema carcelario, o de la penologia, se trans-
forma en la cuestién de la formacién del proletariado indus-
trial, etcétera.

He querido anticipar estas dos posiciones extremas porque
pienso que son capaces de representar los términos del debate
que existe hoy sobre estos temas; no se debe olvidar tampo-
co que esta polémica es originada por la necesidad de encontrar
una respuesta a una interrogante esencialmente politica; exacta-
mente, si se pueden hoy trazar, y en base a qué hipdtesis, las
indicaciones estratégicas de politica criminal en la perspectiva
de la transicion al socialismo, esto es si es posible hipotetizar
una politica criminal del movimiento obrero que tenga en cuen-
ta la crisis y la transformacién de las relaciones de hegemonia
presentes en las sociedades capitalistas.
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b1 Para una economia politica del delito

Una primera aportacién tedrica a la cuestidn criminal es cier-
tamente obtenible del anilisis marxiano de la economia capi-
talista; a través de él, en efecto, es posible obtener la naturaleza
estructural de los procesos crimindgenos y por tanto del mismo
fenémeno criminal, en el sentido de que la presencia de estratos
marginales (subproletariado) es un efecto necesario y no contin-
gente del modo de produccién capitalista. El subproletariado
es una formacién social moderna como el proletariado; nace, en
efecto, de la ruptura de la relacién de subordinaciéon de tipo
feudal y de la sumisién de la fuerza de trabajo a las nuevas
leyes del mercado capitalista; estas leyes imponen que frente a
una fuerza de trabajo empleada (proletariado) exista necesaria-
mente una no empleada (ejército industrial de reserva o sub-
proletariado); en estos términos Ia pobreza adquiere rasgos espe-
cificos y estructurales en la sociedad burguesa. Si por tanto la
criminalidad estd en buena parte determinada por los procesos
de marginalizacién social, el modelo explicativo marxiano es ca-
paz de explicar cémo la misma calidad y cantidad del fenomeno
criminal son atributos inducidos por el modo de produccion
capitalista, o sea por el proceso productivo que determina la
expulsién del mercado de trabajo y por tanto la pobreza. Este
modelo explicativo sugiere por ende la utilidad de un enfoque
cualitativamente distinto del ofrecido por la criminologfa bur-
guesa, enfoque que se puede expresar en términos de una eco-
nomia politica del crimen. En esta perspectiva por tanto son
derrotadas las teorfas propensas a interpretar la criminalidad
como algo natural y ahistérico, como algo que se asume como
que siempre ha existido y por tanto sélo remitible a la maldad
humana.

Ciertamente esto permanece como un simple esquema inter-
pretativo, profundizado histéricamente por Marx en lo que se
refiere al momento de surgimiento del sistema capitalista de
produccién y por Engels en lo que concierne a la situacién
de la clase obrera inglesa durante la revolucién industrial. Ani-
lisis en verdad no menos profundos sobre las relaciones entre
proceso productivo, pauperizacion y criminalidad en momentos
histéricos muy cercanos a nosotros, y en particular en lo que
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respecta a la contemporaneidad en los paises de capitalismo
desarrollado, aunque existen, no parecen capaces de dar cuenta
de la complejidad del fendémeno criminal y por tanto ficilmente
tienden a encallarse en las sequedades de un exasperante econo-
micismo. Y efectivamente la potencialidad del modelo marxiano
se reduce, en muchos andlisis de tipo criminoldgico, a la repro-
posicién bastante burda y esquemitica de una dependencia cau-
sal entre pauperizacién e indices de criminalidad, terminando
de este modo por rebajar el nivel cualitativo del andlisis y €l ya
experimentado de un cierto positivismo decimonénico.

¢] Para una economia politica de la pena y del control social

Continuando con el analisis marxiano de la economia burguesa
es posible encontrar otra aportacién tedrica de fundamental im-
portancia: asi como la naturaleza estructural de los procesos
criminégenos es reconducida al modo de produccién capitalista,
en términos andlogos se explica cémo el mismo proceso punitivo
es individualizado como respuesta (necesaria) a las exigencias de
disciplinar el mercado de trabajo en la sociedad del capital.
Marx encuentra en primer lugar este nexo entre estructura
socioeconémica y sistema represivo en el momento de paso del
sistema feudal al sistema capitalista de produccién, cuando afir-
ma que la poblacién vagabunda era empujada con leyes entre
lo grotesco y lo terrorista a someterse a fuerza de azotes, de
marcas con fuego, de tortura, a la disciplina que era necesaria
al sistema de trabajo asalariado. La burguesfa, al surgir, tiene
necesidad del poder del estado y lo usa para regular el salario,
esto es constrefiido entre los limites convenientes para quien
quiera acumular plusvalor, para prolongar la jornada laboral y
para mantener al trabajador mismo en un grado normal de
dependencia. Pero este nexo entre exigencias del capitalismo
naciente y sistema penal serd posteriormente especificado por
Marx también en una segunda fase, cuando individualiza en 1a
necesidad de educar a las masas de campesinos expropiados en
la disciplina de la fibrica, el origen del sistema represivo bur-
gués, es decir el origen de la carcel como institucién de servicio
de la magistratura. Es efectivamente durante los siglos xvir y
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xvii1 cuando, paralelamente al surgimiento de las manufacuuras,
se asiste a la progresiva desaparicion de las viejas formas de
castigo corporal y al nacimiento de nuevas instituciones (casas
de trabajo, casas de correccidn vy, sélo con posterioridad, la cdr-
cel) desconocidas en el periodo anterior, dentro de las cuales, de
maneras diversas, se imponen coactivamente las formas de la
disciplina proletaria, 1a disciplina que el subproletariado o fu-
turo proletariado estard obligado a sufrir y por tanto a aprender
para hacer posible la existencia misma de la sociedad burguesa,
es decir la acumulacién del capital, la extraccion del plusvalor.

Esta indicacién tedrica sugiere por tanto la existencia de una
relacién precisa entre la forma que la sancion penal asume en
la sociedad capitalista y el estado del mercado de trabajo, rela-
cién que es posible individualizar a través de las necesidades
de disciplina de la fuerza de trabajo.

Este modelo explicativo delinea una lectura del fenémeno pu-
nitivo en la sociedad del capital que se contrapone de manera
radical al tradicional enfoque de la ciencia penal y crimino-
légica que ideoldgicamente privilegia una reconstruccién his-
torica del sistema sancionatorio como historia de la idea de
pena. Por el contrario, en base a la indicacién ofrecida por la
critica marxiana de la economia burguesa es posible plantear la
hipétesis de una reconstruccién materialista de la reaccién social
o institucional a la criminalidad, o sea de una economia politica
de la pena.

También en este caso es necesario reconocer que han sido
bastantes escasas las contribuciones ofrecidas tanto por la crimi-
nologfa en sentido estricto como por los estudios marxianos en
sentido amplio. Con pocas excepciones esta perspectiva espera
aun ser desarrollada plenamente.

d] Para una politica criminal del[para el movimiento obrero

Se entrevé asi un distinto nivel politico sobre qué indicaciones
ofrecidas por una economia politica del crimen y de la pena
parecen capaces de indicar nuevas perspectivas para una politica
criminal alternativa.

Si las raices de la criminalidad antes que en el caricter anti-
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social de la conciencia y voluntad individuales deben ser bus-
cadas en el cardcter antisocial e inhumano de la organizacion
capitalista de la sociedad, si el hombre es —como afirma Marx—
no libre, o sea que es libre no por la fuerza negativa de evitar
esto o aquello sino por el poder positivo de hacer valer su verda-
dera individualidad, se debe necesariamente no castigar el delito
en el individuo sino destruir los lugares antisociales de naci-
miento del delito y dar a cada uno el espacio social para la ex-
presion esencial de su vida. Es cierto que esta concepcidn dia-
léctica de la libertad del querer no tiene nada que ver con la
concepcién determinista de un cierto positivismo progresista que
se ha esforzado siempre en proponer aquellas reformas sociales
que pudiesen reconducir hacia un comportamiento conformista
a quienes, en presencia de factores criminégenos, estaban dirigi-
dos al delito. Si la perspectiva socialista consiste en determinar
colectivamente aquellos espacios de libertad donde cada uno
pueda hacer valer libremente su personalidad, entonces una poli-
tica criminal que se inspire en este fin no podrad mds que negar
enérgicamente toda perspectiva pedagogica de intervencion sobre
los sujetos desviados, tanto en la interpretacién de una libertad
del querer del hombre de tipo ético como en el reduccionismo
positivista del hombre siempre esclavo de las circunstancias. In-
tervenir en el ambiente social significa plasmar humanamente
las circunstancias y favorecer asi el desarrollo de las necesidades,
de las capacidades, de los placeres y de las energias productivas
individuales.

Moverse en esta perspectiva supone necesariamente rechazar
toda concepcién consensual y organicista de la sociedad, y en lo
especifico de la politica criminal significa llegar a una ruptura
definitiva con la tradicion ético-burguesa del derecho penal. Si
se acepta el compromiso marxiano por el que la raiz primera del
delito debe buscarse en la ausencia de un espacio social garan-
tizado a cada uno para el ejercicio de una libertad no formal,
entonces esta claro que la socializacién de los medios de produc-
cién, la superacién del trabajo asalariado y la recomposicion
social de la division del trabajo, que son los puntos cardinales
de todo proyecto de transformacién revolucionaria de la sociedad
burguesa digno de llamarse socialista, pueden entenderse tam-
bién como elementos de una terapia estratégica contra el delito.
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En efecto, si la verdadera causa de la accién delictiva no es la
conciencia y la voluntad de los sujetos individuales sino que es
la estructura socioeconémica la que no permite el ejercicio de la
libertad como autorrealizacién del sujeto, entonces una politica
criminal realmente alternativa debe perseguir la meta de un
orden politico-institucional menos marginante; una progresiva
destrucciéon de los lugares por excelencia criminégenos, como la
carcel; en fin, la progresiva liberacion de las categorias ético-
burguesas sobre las que se funda todo el aparato represivo.

Desde luego que todo esto queda en una pura indicacién ted-
rica, la indicacién general de una posible estrategia politica. Y
con la misma claridad es necesario reconocer que no es cierta-
mente en esta perspectiva en la que se orienta la politica crimi-
nal en los pafses de socialismo real y —es necesario confesarlo—
no es ni siquiera la orientacién general en que se mueve la
iniciativa politica de las organizaciones histéricas de la clase
obrera (partidos y sindicatos de izquierda en los paises occiden-
tales).

IV. LAS POSICIONES RADICALES DE LA DESVIACION:
DE LA “NUEVA CRIMINOLOGIA” A LA “CRIMINOLOGIA CRITICA”

Es oportuno precisar que con el término nueva criminologia no
es posible indicar un movimiento cientifico homogéneo ni una
definida comunidad de cientificos; conviene pues recordar que
a pesar del énfasis que se ha puesto en el calificativo nueva
—casi para indicar una absoluta extrafieidad con la otra crimi-
nologia— las teorizaciones de quien se define, o mds ficilmente
es definido, nuevo criminédlogo, no son mis que el desarrollo
coherente o el extremar los resultados a que habia llegado una
cierta cultura criminoldgica tradicional. Me parece que se puede
afirmar que con el término nueva criminologia se pueden com-
prender una pluralidad de iniciativas politico-culturales y un
conjunto de obras cientificas que a partir de los afios sesenta
en los EU, y posteriormente en Inglaterra y en los otros pafses de
Europa occidental, han desarrollado un poco después las indi-
caciones metodoldgicas de los tedricos de la reaccion social y del
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conflicto hasta el punto de superar criticamente estos enfoques.
Y en la revision critica de los resultados a los que se habia
llegado, algunos se han orientado hacia una interpretacion mar-
xista —ciertamente no ortodoxa— de los procesos de crimina-
lizacién en los paifses de capitalismo avanzado: estos Ultimos son
reconocidos —o mds cominmente les gusta reconocerse— como
crimindlogos criticos.

a] “New Left”, indignacion moral y la escuela de criminologia
de Berkeley

Un primer enfoque radical en criminologia se desarroll6 en los
EU de los afios sesenta dentro del amplio movimiento politico
de protesta definido “nueva izquierda” (New Left), que encontrd
en las revueltas estudiantiles de los campus universitarios, en las
organizaciones politicas de los negros de los guetos metropolita-
nos y en las luchas de los nuevos marginados (mujeres, homo-
sexuales, detenidos, internos psiquidtricos, etc.) las expresiones
mas orginales de crecimiento y desarrollo. Son los afios de la
guerra en Vietnam, de una generacién de jévenes que toma con-
ciencia de que detrds de la fachada de una América pacifista,
pluralista y tolerante se esconden las exigencias de una politica
imperialista hacia el exterior y de una practica de marginacién
y segregacion dentro del pafs. La “nueva izquierda” norteame-
ricana se caracterizard tanto por una radical critica a la “vieja”
izquierda, en el sentido de un rechazo de la posicién social-
demoécrata de aquellos partidos y aquellas fuerzas, como por un
violento rechazo de la incapacidad mostrada por la ortodoxia
marxista para comprender la calidad politica de los nuevos
movimientos que surgian. Al mismo tiempo este movimiento
politico-cultural se sitta cada vez mds como portavoz de las
demandas radicales que surgen del universo creciente de los ex-
cluidos y de los marginados, demandas que no pueden mis que
expresar una voluntad, frecuentemente confusa e ingenua, de un
cambio social radical de tipo anarcosocialista. En este clima po-
litico se forma también la generacién de los nuevos crimindlo-
gos, quienes encontrarin en la escuela de criminologia de Ber-
keley su fortaleza, ciertamente no inexpugnable, si se tiene en
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cuenta que en 1976 esta escuela serd autoritariamente suprimida.

El objeto de la reflexién de la criminologia radical de aque-
llos aiios es en primer lugar suministrado por las nuevas formas
de conflicto politico: la voz de protesta de los militantes negros
internados en las carceles de mixima seguridad, el nivel de
brutal represién policial de las revueltas en los guetos metropo-
litanos y en las universidades, las formas a través de las cuales
son marginadas las minorfas, los modos en que se ejercita el
dominio masculino sobre el femenino, etc., son los argumentos
privilegiados de esta criminologia. Se quiere conscientemente
hacer del saber criminolégico un arma en el/para el conflicto,
en el sentido de darles la vuelta a los tradicionales campos de
investigacion de una ciencia que habia circunscrito su propio
interés a las formas de la ilegalidad de los sometidos al poder,
para aplicar las categorias conocidas ya no a estos oprimidos
sino al ilegalismo de los opresores. Se alirma en consecuencia
la necesidad de rechazar las definiciones institucionales del cri-
men en cuanto la ley en una sociedad de clases no permitira
nunca comprender aquellas ilegalidades que tienen su origen
en un sistema fundado sobre el poder y el privilegio de unos
pocos; el delito debe ser por tanto redefinido como wiolacion
de los “derechos humanos” como la vida, la libertad, la digni-
dad, etc. En este sentido las grandes ilegalidades son precisamen-
te las del sistema, como el racismo, el sexismo, el imperialis-
mo. . ., en ultima instancia el gran criminal ¢s el Capital.

A nadie se le escapa la ingenuidad politica que sostiene esta
también comprensible indignacion moral; una vez mis, y en
forma verdaderamente muy burda, se tiende a contraponer al
derecho positivo, al derecho del estado, el mito siempre emer-
gente de un derecho natural, de un cédigo nunca escrito pero
sin embargo presente en el alma de los “hombres de buena vo-
luntad”. Con esto de singular: que a pesar de esta inerme inge-
nuidad politico-cultural, que hace en muchas ocasiones de esta
criminologia una especie de panfletistica moralista, los crimi-
noélogos radicales —con sus ropas de nuevos predicadores y de
“grillos parlanchines”— mostraron una cierta capacidad de dis-
turbio: la denuncia sistemdtica de las violencias cometidas por
la policia, de las situaciones inhumanas en las prisiones y en los
guetos, de los intereses econémicos que pugnaban a favor de
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la continuaciéon de la guerra en Vietnam, etc., la mayoria de las
veces dieron en el blanco, determinando un movimiento general
de protesta y de indignacién en amplios estratos de la pobla-
cion; en resumen, quizd por primera vez el intelectual encerrado
en el gueto de oro de la universidad consiguié hacerse escuchar.
Y la respuesta no tardd en sentirse: después de una larga pugna
entre los criminélogos radicales docentes en Berkeley y la admi-
nistracién universitaria, la prestigiosa escuela de criminologia
fue cerrada.

bl El subjetivismo criminoldgico en los socidlogos
de la National Deviance Conference:
del enfoque escéptico al enfoque romdntico

Mis interesante para la comprensién del itinerario cultural que
han marcado las vicisitudes de estos ultimos afios de los crimi-
nélogos radicales es la reconstruccién, aunque sea sumaria, de
las posiciones que han ido surgiendo dentro de la National
Deviance Conference, organizacién surgida en 1968 por obra de
algunos crimindlogos ingleses.

En sintesis se puede afirmar que el elemento que califica el
enfoque criminoldgico expresado por este grupo de soci6logos
de la desviacion ha sido, al menos en sus primeras formulacio-
nes, el intento de trastrocamiento del paradigma positivista se-
gun las indicaciones aportadas por el enfoque interaccionista.
En efecto, mientras las posiciones criminoldgicas alineadas con
el positivismo desconocieron siempre al desviado toda autocon-
ciencia, resolviendo de tal manera la criminalidad como fené-
meno esencialmente objetivo, los nuevos crimindlogos ingleses
intentaron una inversion idealista del positivismo, reivindicando
en el desviado una subjetividad en rebelién, aunque a esta
conciencia no se le atribuyd, al menos inicialmente, ningin sig-
nificado ideoldgico o politico-social. Asi, frente a un reduccio-
nismo de tipo objetivo de la criminologia ortodoxa, se terminé
por contraponer una forma otro tanto reductiva del subjetivis-
mo, totalmente desligada de los procesos sociales y politicos. En
este sentido se puede afirmar con razén que tanto la crimino-
logia positivista como las primeras formulaciones radicales lleva-
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ron a la exasperacién la tendencia comun a producir abstrac-
ciones hipostatizadas, al margen, por diversas razones, de toda
consideracién de la realidad histérica.

Esta primera posicion ha sido después retrospectivamente de-
finida en términos criticos, por parte de los mismos crimindlogos
que la formularon, como enfoque escéptico. Escéptico en cuanto
impugnaba al absolutismo criminoldgico que a través del espec-
tro discriminatorio de “normal-patoldgico” terminaba negando
la existencia misma de cddigos normativos distintos del domi-
nante. En el rechazo de toda hipétesis consensual los crimind-
logos radicales exaltaron toda forma de diversidad y de no
conformismo como expresioén de alteridad cultural, con lo cual
terminaron por celebrar el contenido auténtico del acto des-
vignte, como eleccién libre y no ya como efecto necesario segin
el paradigma determinista de la etiologia criminal. Y la critica
del determinismo positivista en favor de una hipdtesis de auto-
convencimiento constituyé el fundamento tedrico mds idéneo
para la impugnacion del correccionalismo de la criminologia
oficial, que a través de la reduccién del desviado a sujeto pato-
légico legitimaba en los hechos las pricticas represivas como
necesidad terapéutica. Y todo esto respondia a una intenciona-
lidad de critica radical a la politica del control social. En efec-
to, si el positivismo oficial habia negado siempre autenticidad
a la accién criminal, si no se prestaba a reconocer en el compor-
tamiento criminal la presencia de una racionalidad alternativa,
de una voluntad, como quiera que sea, que no podia ser li-
quidada como simplemente anormal, patolégica, merecedora de
una consideracién sélo etioldgica; si todo esto correspondia a la
realidad, entonces poner en primer plano el acento sobre la ra-
cionalidad del crimen, afirmar provocativamente que el desviado
debe reapropiarse de la accion que le habia sido secuestrada
como “irracional” e “insensata”, queria decir negar la crimino-
logia como ciencia neutral, desenmascarar la coartada sociocul-
tural de la intervencién racional sobre la irracional, de lo cura-
tivo sobre lo patolégico, clarificar, en fin, la naturaleza de juicio
politico que contiene toda intervencién correctiva.

El comportamiento desviado comenzé a ser interpretado como
manifestacién de una voluntad de contraponer a los valores uti-
litaristas dominantes una moralidad expresiva, una intenciona-
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lidad no inmediatamente instrumental de hacer valer una propia
cultura que no responde ya a las reglas de la ganancia; en este
sentido el enfoque escéptico de la desviacion se especificé cada
vez mis como criminologia antiutilitarista y sus objetos privile-
giados de anilisis fueron efectivamente las conductas desviadas
o criminalizadas de la cultura juvenil, como el uso de las drogas,
las pricticas sexuales no conformistas, las conductas vanddlicas
en los conciertos pop y rock, las nuevas formas de vagabundeo,
etc. Un conjunto de conductas encasilladas como desviadas o cri-
minales, que no responden ciertamente al esquema clisico de
los delitos instrumentales, asi como surge en la teoria estructural
de la anomia que considera la accion criminal como efecto nece-
sario de la persecucion de un fin licito (riqueza, prestigio, pla-
cer) a través de un medio inadecuado. Es cierto que a lo largo
de esta cadena el riesgo de idealizar al desviado y considerarlo
como el que simboliza de manera expresiva una autenticidad
que le permite romper con el mundo consolidado de la cultura
convencional es dificilmente evitable. Y efectivamente fue po-
sible asistir a un regreso de aquella larga tradicion romantica
que habia aceptado al no conformista como existencialmente
superior; fue asi que todas las nucvas figuras de la marginacion
social (drogadictos, alcohdlicos, vagabundos, beats, hippies, etc.)
fueron interpretadas como participes del nuevo ejército para una
renovada resistencia respecto de los valores utilitaristas de la
sociedad burguesa. Y es esto lo que podemos criticamente definir
enfoque romdnitico.

¢} Hacia la superacion del voyerismo moralista:
la “nueva criminologia”

Tanto el originario enfoque escéptico de la desviacién —en su
afirmada imposibilidad de conocer objetivamente y por tanto
cientificamente el fendmeno de la desviacién y de la crimina-
lidad— como el enfoque romdntico -—en su exasperado radi-
calismo burgués— terminaban por estancarse en los pantanos
de la apologia de la “diversidad a toda costa” y con esto alejin-
dose de todo compromiso tedrico. Los planteamientos escéptico
y roméntico eran en efecto ontoldgicamente incapaces de resol-
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verse en una teoria critica de la sociedad en su conjunto y por
€so en poco tiempo se mostraron como obsticulos perjudiciales
para la comprensién del fendmeno criminal mismo. Hay que
destacar honestamente el hecho de que fueron los mismos crimi-
ndlogos de la National Deviance Conference quienes primero
vieron el cul de sac en que se habian metido.

Si las primeras posiciones de los crimindlogos britdnicos hasta
aqui examinados habian sido no sélo el intento de reaccionar
contra el dominio de la criminologia positivista cultural y poli-
ticamente dominante sino también de superar de algin modo
el estado de frustracién y de impotencia que derivaba de una
adhesién inicial al paradigma interaccionista del encasillamiento
y de la reaccién social, se debe reconocer cémo de esta posicion
de voyerismo moralista pequefioburgués se salié en términos no
muy distintos de aquellos en los que se habia desarrollado Ia
criminologia radical en los Eu, 0 sea a través del compromiso
politico, a través de la militancia y la participacion activa en
las organizaciones de la nueva izquierda.

Lo mismo —si se quiere— puede decirse también de lo que
sucedia en aquellos afios en los paises escandinavos y, en forma
mds atenuada, en Alemania Federal. E1 movimiento politico de
los detenidos, los comités de ocupacién de las casas vacfas, las
comunidades terapéuticas abiertas, las organizaciones politicas
de los trabajadores extranjeros inmigrados, etc.,, fueron los dm-
bitos privilegiados de maduracion politica de los nuevos crimi-
ndlogos. Y a través de estas diversas experiencias que tendian a
afirmar la centralidad del momento politico maduré un cono-
cimiento distinto de la cuestién criminal y del problema del
control social, en el sentido de comprender la necesidad de co-
locar la politica en el centro de las discusiones de aquello que
habfa sido siempre considerado como cuestiones técnicas, y qui-
z4, incluso mds, en el sentido de afirmar que la especificidad
criminoldgica ahora podfa sélo entenderse en la comprensién
de la sociedad tardo-capitalista en su globalidad. Y en esto la
“nueva criminologia” puede ser vista como un retorno critico a
la que habia sido la “vieja criminologia”, en el sentido de un
renovado interés por las cuestiones que fueron el fundamento
de la reflexién penal-criminolégica en el momento de apari-
cién de la sociedad del capital. Con esto de fundamentalmente
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nuevo: el objeto de este interés politico es, y no habria podido
ser de otra manera, la sociedad del welfare. La “nueva crimi-
nologia” no pudo sino ser la teoria critica de la crisis actual.
Veamos algunos aspectos esenciales:

* Los nuevos criminologos afirman que la crisis de la crimi-
nologia es menos reflejo de la crisis de la teoria social y del
pensamiento criminolégico, que efecto necesario de la crisis de
la socicdad misma. Por tanto la nueva criminologia no puede
buscar un fundamento de cientificidad en un paradigma distinto
que legitime nuevamente la supervivencia; por el contrario, debe
enérgicamente negar que la criminologia pueda existir como
saber que no sea esencialmente saber politico. El crimindlogo
debe asi confesar no poseer nada de objetivo; pero al mismo
tiempo, con la misma firmeza, debe alinearse politicamente por
un uso instrumental, parcial de sus conocimientos en favor de un
cambio sociopolitico.

* La “nueva criminologia —como el “viejo” conocimiento
politico-filosofico— debe reinvindicar su naturaleza del saber
normativo y debe situarse como reflexidn politica para la indi-
vidualizacién de las posibilidades existentes de dar soluciones a
los problemas fundamentales de orden social, no ya como solu-
ciones técnico-cientificas sino como soluciones tout-court poli-
ticas. Y en la eleccion de las posibles soluciones debe siempre
alincarse en favor de las clases socialmente mas débiles, las que
estdn mds sujetas a los procesos de criminalizacién. Por otra
parte, se afirma, una criminologia que no se ubique politica-
mente en un proyecto que persiga la abolicién de las desigual-
dades de poder y de riqueza, en concreto las de propiedad y
oportunidades sociales, estd inevitablemente obligada a sobre-
vivir en el mismo equivoco de la criminologfa positivista, en la
reduccién de toda diversidad a fenémeno patolégico, en la fe,
siempre defraudada, de situarse como ciencia correccional y te-
rapéutica.

* Si el nuevo crimindlogo no debe temer el negar toda respe-
tabilidad cientifica a su propia funcién, tampoco debe limitarse
a ser simple critico “irreverente” de la criminologfa ortodoxa;
por el contrario, debe emplear sus conocimientos en la accion,
hacerse crimindlogo militante en las organizaciones politicas que
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luchan por un proyecto de transformacién social. Es mucho mads
dificil indicar cudl es este tipo de transformacién radical; de
cualquier modo -—para limitarnos a las declaraciones de los
nuevos crimindlogos—, si el fin ultimo es el de una sociedad
en la cual el hecho de que exista una diversidad humana —ya
sea personal, orgdnica o social— no es mds pasible de crimina-
lizacién por parte del poder, entonces el proyecto politico que
parece confusamente surgir es el proyecto libertario de una so-
ciedad anarcosocialista.

También en estas posiciones -—de manera no distinta de las
de la criminologia radical estadounidense— surge con toda evi-
dencia la fragilidad tedrico-politica que caracteriza el momento
propositivo. En efecto, si no se puede negar que en el clima
politico de fines de los afios sesenta (el vivido por la generacién
del “sesenta y ocho”) estdn a menudo realizadas las condiciones
para una produccién cientifica de primera linea, es necesario
sin embargo reconocer que, en lo que se refiere al movimiento
de la nueva criminologia, muy poco se puede hoy honestamente
salvar mas alld de una gratificante y culturalmente seductora
critica a las miserias de la criminologia ortodoxa. De realmente
alternativo, en cuanto a indicaciones politicas, verdaderamente
no se puede escoger gran cosa, coOmo que no sean las genéricas
consignas que han caracterizado a todos los movimientos poli-
ticos y culturales de la “nueva izquierda” de este ultimo dece-
nio: abolicién de las instituciones totales; despenalizacién de
muchas conductas criminalizadas (como, por ejemplo, el aborto,
el consumo de estupefacientes, los delitos llamados de opinién,
etc.); contencién del poder discrecional de las agencias de con-
trol social (magistratura y policia); reafirmacién, en verdad a
veces inspirada por razomes ticticas, del valor politico de las
garantias liberal-burguesa (garantismo), etcétera.

d] La necesidad del materialismo para una
“criminologia critica”

Bajo la etiqueta de “criminologia critica”, aun menos que con
el término “nuevos crimindlogos”, es posible abarcar un verda-
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dero movimiento cientifico. Con este término se quiere s6lo in-
dicar a algunos autores que, en el intento de examinar critica-
mente la propia experiencia politico-cultural de los “nuevos cri-
minélogos”, han terminado por adherirse, aunque sea a distintos
niveles, a un enfoque materialista de la cuestion criminal.

También en este caso no hay nada de particularmente ori-
ginal. En efecto, bien visto, también esta ultima perspectiva
orientada hacia una interpretacién marxista de la criminalidad
y del control social era, aunque sélo implicitamente, una salida
obligada y necesaria para quien habfa pasado a través de las
teorizaciones del labelling y de la reaccién social. Una vez que el
interés del criminélogo se desplaza desde la fenomenologia cri-
minal a los procesos de criminalizacion, una de las salidas teé-
ricas mds previsibles es precisamente el estudio de las razones
estructurales que sostienen, en una sociedad de clases, el proceso
de definicidn y de encasillamiento. El riesgo pues de que el and-
lisis de la criminalizacién se limite —como habia sucedido con
los interaccionistas simbdlicos— a la descripcién de “cdmo” se
desarrolla el proceso y no de “por qué” sucede, no puede cier-
tamente ser ya transitado por quien se adhiere a una concepcién
conflictual de la sociedad. Si ademds no se puede alimentar una
fe ingenua en una ciencia criminoldgica vilida para todas las
sociedades sino sélo en una criminologia que se adapte especi-
ficamente a una determinada sociedad en el tiempo y en el es-
pacio, entonces el interés por los procesos de criminalizacion
en la sociedad de capitalismo avanzado lleva necesariamente a
interrogarse sobre cémo se dan las relaciones de clase en estas
sociedades.

Y en esta perspectiva son por tanto recuperados también los
temas tradicionales de la criminologia —los mismos que en el
inicial enfoque escéptico o romdntico habfan sido subvalora-
dos—, como la criminalidad econémica, los delitos de las clases
subalternas contra la propiedad, la institucién penitenciaria, las
estadfsticas criminales y carcelarias; y todo esto en una perspec-
tiva distinta de la positivista, en una nueva perspectiva que
encuentra, por ejemplo, en la ilegalidad econémica una forma
de acumulacién estrechamente vinculada e indispensable para el
mantenimiento de los niveles de extraccién de la mixima ga-
nancia; que interpreta la ilegalidad de las clases trabajadoras
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contra la propiedad como un intento por defender los niveles
de supervivencia amenazados por la inflacién; que lee la estadis-
tica criminal en conexién con la evolucién del mercado de tra-
bajo; que ve en el aprisionamiento desigual la funcién de instru-
mento de represién de clase de la institucién carcelaria; etcétera.



CAST UNA CONCLUSION

En las piginas de este breve volumen me habia propuesto con-
ciliar la necesidad de claridad expositiva -——como conviene a un
estudio introductivo— con el deber de reflejar ¢l malestar que’
caracteriza a la reflexién criminoldgica contemporinea. Empresa
ardua en verdad si es cierto que la simplicidad en la exposicion
depende en gran parte de la ausencia de dudas. Y en este libro
las dudas y la perplejidad aventajan en mucho a las certezas.
Por otra parte no podia ser de otra manera: la ciencia crimi-
noldgica estd hoy en crisis; dicho mas precisamente, sufre una
enfermedad que amenaza seriamente su misma supervivencia.

1. FRACASO DEL REFORMISMO SOCIAL Y OBSOLESCENCIA
CRIMINOLOGICA

Reflexionemos sobre la que ha sido la gran época de la crimino-
logia moderna, la edad de oro de la sociologia de la desviacion.

Los afios del desarrollo de la criminologia son en efecto los
que van desde 1940 hasta fines de 1960, y esto, de manera parti-
cular, en los Eu. Las razones de este intenso florecimiento son
en primer lugar de naturaleza estructural. La fe de aquel perio-
do en una expansién ilimitada de las riquezas producidas, la
ilusién de poder resolver positivamente también los problemas
de malestar social fue el signo que acompaiié la imposicién del
estado de bienestar, fue la gran esperanza en la politica refor-
mista.

Ya he examinado este periodo histdérico y no quiero por tanto
repetir observaciones hechas; quiero ahora reafirmar solamente
que la difusién del pensamiento criminoldgico ha sido directa-
mente proporcional al optimismo entonces imperante de poder
intervenir positivamente en lo social a través de una mis equi-
tativa y democritica redistribucién de las riquezas sin deber por
esto alterar significativamente los mecanismos de la acumula-
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cién capitalista. Con esto se quiere destacar cémo el pensamien-
to criminoldgico moderno habfa encontrado su propia legitima-
cién en una politica reformadora, en un pensamiento social
progresista que, en el conocimiento alcanzado de los nexos es-
tructurales entre economia politica y politica social, afirmé como
meta posible la solucién de los problemas de malestar social
—como la criminalidad— a través de una politica de reformas.
La criminologia estructural-funcionalista de aquellos afios fue
por lo tanto, conviene repetirlo, politica soctal de las reformas,
ciencia que indico, siempre y con pleno conocimiento, que el
objetivo de la justicia social debia considerarse el momento fun-
damental y prioritario en lo que se refiere a la lucha contra la
criminalidad.

Y efectivamente, s6lo una criminologia que reclamase en primer
lugar justicia social podia todavia alimentar la esperanza de que
en torno a aquel proyecto de desarrollo socioeconémico, a aque-
lla hipoétesis del estado de bienestar y de la seguridad social, en
suma, en torno a aquella soctedad, se cimentase un consenso
capaz de justificar después una hipétesis de justicia penal como
defensa social, o sea como defensa de los intereses de los mas
de la agresién de los menos.

Pero, como es conocido, aquella hipétesis de desarrollo socio-
econdmico entré en crisis al final de los afios sesenta. Y a medida
que la crisis econémica prosigue, va diluyéndose precisamente
la esperanza de poder conciliar la fase actual del capitalismo
con el reformismo social. Para “sufragar los gastos” de esta
inconciliabilidad estdn precisamente los aparatos administrativos
del estado de welfare y en consecuencia también las ciencias y
las técnicas que se habian desarrollado con el signo del refor-
mismo. La criminologia, no de distinta manera que otras cien-
cias sociales, no puede sino encontrarse inmediatamente despla-
zada. Si en la crisis fiscal del estado —como ya se ha exami-
nado.— la politica criminal tiende cada vez mds a atrofiarse para
reducirse a politica del orden piblico, a politica del orden en
las calles, el saber criminoldgico llega a ser muy pronto obsoleto,
casi indtil. Si es cierto que en el estado actual de la crisis nuestra
sociedad invierte cada vez mis en los aparatos de control y de
seguridad y cada vez menos en los servicios sociales, entonces
se puede decir que en la medida en que el sistema tiene cada
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vez mds necesidad de policias tiene también cada vez menos ne-
cesidad de crimindlogos.

il. EL “JRRESISTIBLE’ ASCENSO DEL NUEVO REALISMO CRIMINOLOGICO

Pero si el crimin6logo ha sido siempre consejero fiel y sometido
del Principe, tan laborioso como torpe racionalizador del status
quo legal, también hoy, frente a las exigencias autoritarias que
surgen, algunos lobos se han despojado de las pieles de cordero;
en efecto, ilustres crimindlogos han abandonado el viejo voca-
bulario socialdemécrata, el viejo bagaje progresista, y se han
alineado diligentemente en favor de la campafia de “ley y or-
den”. Son los nuevos realistas, cuyo ascenso —a través de reco-
nocimientos académicos, financiaciones publicas y privadas a
sus investigaciones, y la difusién de sus ideas a través de los
medios de informacién de masas— parece irresistible. Nada nue-
vo bajo el sol: jtambién la horca —cada vez mas invocada como
unico remedio a la creciente criminalidad— tiene necesidad, en
algiin modo, de ser legitimada “cientificamente”!

La miseria cultural que sostiene estas teorizaciones crimino-
légicas es de tal evidencia que no merecerfa ningin comentario
si no fuese que este desatino seudocientifico estd encontrando
un éxito que es un triste signo de nuestros tiempos. S6lo por esto
vale la pena hablar.

En la comprobada imposibilidad de conciliacion entre actual
desarrollo neocapitalista y reformismo social el cordén umbilical
a cortar es aquel que ve en la solucidn positiva de las contra-
dicciones sociales el modo mas eficaz de combatir 1a crimina-
lidad. Y es por esto que por parte del nuevo realismo crimino-
16gico se afirma que el desarrollo de la criminalidad depende
en escasa medida de la situacién socioeconémica, y esto es tan
cierto que precisamente en los afios en que el esfuerzo y la préc-
tica reformista alcanzaron su miximo nivel las estadisticas regis-
traron un aumento constante de los indices de criminalidad; tal
aumento debe por tanto remitir a un decrecimiento de la acti-
vidad punitiva. En efecto, a una difusién inmotivada de la poli-
tica de indulgencia, se afirma, se ha contrapuesto un aumento
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de la ilegalidad penal. Este razonamiento conoce una unica
conclusién: jla “mano dura” en la represién del delito!

Otro lugar comun del que es preciso desembarazarse —afiaden
los nuevos realistas— es el que sostiene que las formas de ilega-
lidad socialmente consideradas como las mds peligrosas son las
de los “poderosos”, como la criminalidad de los “cuellos blan-
cos”. Si en cambio se presta atencién a lo que emerge de las
investigaciones sobre la opinion que la “gente comun” tiene de
la criminalidad se puede claramente comprobar que lo que crea
alarma social es la criminalidad de la calle, 1a violencia criminal
contra las personas y la propiedad. '

Es cierto —admiten— que esta criminalidad parece ser una
prerrogativa casi exclusiva de las clases sociales economicamente
mds en desventaja, pero también es por otra parte cierto que
las victimas de esta violencia son “la gente comun”, las clases
trabajadoras y no ciertamente los “‘grandes capitalistas”, los cua-
les en realidad no tienen necesidad de hacerse proteger por las
agencias de control social. Si esto es cierto, entonces no se com-
prende por qué se deberia tener tanta consideracion con el ne-
gro pobre que se dedica al pillaje, con el joven drogado que
roba, etc., y tan poca consideracion con sus victimas que proce-
den casi siempre del mismo ambiente social en que vive quien
atenta contra su integridad personal y contra su propiedad. En
resumen, si existe el negro pobre delincuente y el negro pobre
que trabaja honestamente, si existe el joven marginado que se
droga y aquel que desea integrarse honestamente en la socie-
dad... entonces ¢por qué no pensar que una elevacion de los
limites de punibilidad y de severidad en la represién de las con-
ductas antisociales puede disuadir a muchos de emprender una
vida deshonesta?

Vuelven a estar por tanto en auge las teorias de la intimi-
dacion: la sancién penal debe perseguir el fin de la prevencién
general, esto es contener a los delincuentes potenciales en el
cometimiento de delitos. Para sostener cientificamente esta fina-
lidad de la pena son utilizadas las sofisticadas técnicas de los
“costos-ganancias’” que, detrds de las cortinas de humo del empleo
de las calculadoras electrénicas, ocultan la banalidad que desea
al delincuente como un atento racionalizador de sus propias
acciones delictivas, por lo que un aumento de la represién y de



170 INDIVIDUO, AUTORIDAD Y CRIMEN

la punibilidad determinaria un aumento de los riesgos y por
tanto de los costos del delito y en consecuencia una automitica
reduccion de las ganancias obtenibles por el delito y por ende,
en ultima instancia, juna disminucién de la criminalidad!

La justificacion de la pena capital se encuadra en este razo-
namiento tan cinico como simplista: es la tinica pena que pro-
duce realmente miedo y es por eso intimidante, cuesta poco
a la comunidad y, en cuanto suprime, resuelve el problema de
la reincidencia o en todo caso de la desafortunada eventualidad
de que el criminal peligroso pueda volver a dafiar. Frente a
quien correctamente objeta, en base a los indices estadisticos,
que la pena capital no ha frenado nunca los delitos mids peli-
grosos y crucles, los crimindlogos realistas replican que si la
objecion es cierta depende del hecho de que la pena capital en
los ultimos decenios ha sido empleada siempre como exirema
ratio, en casos muy raros, mientras que si, en vez de condenar
a alguno o pocas decenas de delincuentes a la silla eléctrica, a la
horca o a la cdmara de gas, se programase eliminar fisicamente
a algunos miles al aio entonces jla lucha contra el delito podria
registrar un éxito seguro! E incluso mas: jcon diligencia es in-
cluso previsible calcular matemdticamente el porcentaje de con-
denados que haria falta eliminar anualmente para obtener re-
sultados positivos en la actividad de prevencién!

En esta penosa resefia de actitudes simples disimuladas con
justificaciones de risible consistencia cientifica podremos conti-
nuar todavia coleccionando inusitadas joyas del oscurantismo sin
que por ello madure nuestra conciencia critica. A nadie se le
escapa, en efecto, que afirmaciones del tipo de las brevemente
expuestas, ademds de encontrar un ficil éxito en los estratos
sociales mé4s débiles hoy amenazados en su calidad de vida por
una inflacién galopante y por tanto estructuralmente presa de
posiciones politicas reaccionarias, vienen en la prictica a legi-
timar también las drdsticas reducciones de los gastos sociales en
Ia actual crisis fiscal del estado. A través de ellas, efectivamente,
se justifica la politica de progresiva disminucién de los progra-
mas de asistencia, incluidos todos los sectores de alguna manera
dirigidos a la reinsercidn social de la poblacién desviada, tanto
psiquidtrica como criminal.
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III. LA MALA CONCIENCIA DEL BUEN CRIMINOLOGO

Un famoso jurista tuvo que decir, tiempo atras, que no se puede
ser “buen” penalista si no se tiene también una mala conciencia,
Lo mismo podria decirse hoy también del “buen” crimindlogo.

El mundo de las seguridades y de la feliz ingenuidad —cuan-
do se podia ser crimindlogo de “buena fe”"— ha caducado de
manera definitiva, precisamente en el momento en que se ha
tomado conciencia de que esta sociedad no podia mds explicarse
como fundada en el consenso de la mayoria. El dia en que el
criminodlogo tuvo que rendirse a la evidencia de que las defi-
niciones legales de criminalidad y de desviacidn no coinciden con
la opinién mayoritaria de lo que debe considerarse justo y de lo
que debe entenderse injusto, han empezado también para él las
angustias, y angustias serias. Desde este momento, rota la certeza
de una dimensién ontoldgica de la diversidad criminal, el crimi-
ndlogo ha comenzado a jugar al escondite con su propia con-
ciencia, escondiéndose, una y otra vez, detrds de la sentencia de
leorizaciones capaces de legitimar este status quo legal, si no
como ¢l mejor ciertamente como ¢l nmenos malo.

Como se ha visto, los teoricos del conflicto y de la reaccion
social llegan a reconocer explicitamente que las definiciones le-
gales de criminalidad y de desviacion tienen un origen politico
que remite directamente a las relaciones de poder y hegemonia
en la sociedad; pero no van mds alld, y en la escéptica compro-
bacién de que las prospectivas politicas realistamente practica-
bles no son mas que las que tienden a una racionalizacién del
sistema dominante, terminan, quizd contra su voluntad, por ce-
lebrar lo existente como inevitable.

No es muy distinta la perspectiva de quien se mueve en una
perspectiva marxista: la interpretacién materialista de los pro-
cesos de criminalizacién no esta lejos cualitativamenie del ana-
lisis realizado por los tedricos del conflicto y de la reaccién
social, salvo para remitir toda contradiccion a la que existe entre
capital y trabajo y para obviar el escepticismo de los criming-
logos radicales con un acto de fe en una cada vez mas improbable
metamorfosis social.

Finalmente, la reflexién de la criminologia critica se detiene
en los umbrales de un nudo tedrico que devela el equivoco
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sobre el que se funda la misma conciencia criminolégica en la
sociedad burguesa: aceptar el status quo legal como presupuesto
inimpugnable y poder asi desarrollar un conocimiento de la
diversidad criminal o bien contraponerse a este poder y con
ellos deslegitimar todo saber criminolégico como no cientifico.
En esta ultima hipétesis al criminélogo no le quedan muchas
alternativas practicables: o rechazar definitivamente su propia
funcién o intentar recuperarla en términos instrumentales, como,
por ejemplo, ofrecer el propio conocimiento especifico al servicio
de quien se contrapone politicamente a este orden social. Si las
condiciones histérico-politicas lo permiten, es posible que el
“buen” criminélogo consiga, o crea llegar a encontrar, el Nuevo
Principe a quien servir. Y en efecto, esto es exactamente lo que
ha sucedido en estos tultimos afios de “imperante” uso alterna-
tivo de las ciencias burguesas: ingenuamente todo se ha pensado
“echar por tierra”, “‘usar” contra los fines para lo que habia
sido querido y creado: psiquiatria alternativa, medicina alter-
nativa, uso alternativo del derecho... y por tanto también cri-
minologia alternativa. Pero si aun esta ultima posibilidad falta,
como pienso que ha faltado en estos ultimos tiempos, de un
soberano que se ilusiona con reinar sobre territorios de otros
—como habia sido la situacién “feliz” del crimindlogo positi-
vista—, el “buen” crimindlogo se transformard, consciente e in-
felizmente, en un rey desposeido que sabe que no existen ya
reinos a conquistar y reinar.

Pero al mismo tiempo el “buen” criminélogo sabe también
que, en cuanto parcial y signado por opciones politicas, su cono-
cimiento permanece acaso siempre como el unico conocimiento
del crimen en esta sociedad: aunque al servicio de este orden
social —mejor: precisamente porque esti al servicio de esto—
la criminologia burguesa es la unica verdad a la que podemos
acceder en esta sociedad. Y entonces, con toda probabilidad, el
“buen” crimindlogo continuari “haciendo” criminologfa. .. pero
con la conciencia infeliz.
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A. OBRAS DE CARACTER GENERAL

A pesar de la desconfianza, mostrada en varias ocasiones en las
paginas de este breve volumen, respecto de los manuales sobre
criminologia, para quien desee adquirir un conocimiento mds
amplio —aunque necesariamente genérico— de esta disciplina,
aconsejaria solo dos obras, ahora consideradas cldsicas, y en cu-
yas pdginas se han formado las dltimas generaciones de estu-
diantes. En una perspectiva que tiende a privilegiar el enfoque
socioldgico, véase la obra de E. H. Sutherland, D. R. Cressey,
Criminology, cuya primera edicién aparecié en 1924, y que hoy,
en su novena edicién (revisada y ampliamente actualizada), estd
editada por Lippicontt, Nueva York, 1974. Para un enfoque
que destaque, por el contrario, la plurifactorialidad del conoci-
miento criminolégico y que por tanto exaspere el equivoco po-
sitivista de los mil lenguajes (criminologia clinica, psicologia
criminal, antropologia criminal, sociologia de la desviacién, etc.),
léase H. Mannheim, en la traduccién italiana de su obra siste-
matica: Trattato de criminologia comparata, editado por Einau-
di (Turin) en 1975, en dos voliimenes, preparados por el crimi-
nologo Ferracuti y por el penalista Vassalli. De menos impor-
tancia, pueden verse otras obras generales que tienen también
los rasgos de manual: Marshall B. Clinand, Sociology of deviant
behaviour, Nueva York, Holt, Rinehart, 1975, 2a. ed.; D. C. Gib-
béns, Society, crime and criminal careers, Prentice Hall, 1968;
M. R. Haskell y L. Yablonsky, Criminology: crime and crimina-
lity, Chicago, Rand Mc. Nally College Publishing Company, 1974,
2a. ed.; N. C. Reckless, The crime problem, Nueva York, Apleton-
Century-Croft, 1967, 4a. ed.

Siempre en el dmbito de las obras con caricter de manual,
pero no de un solo autor, se pueden consultar éptimas antologfas
de diversa y a veces contrapuesta actitud teérica, siempre utiles

* De aquellas obras seilaladas con un asterisco existen ediciones en es-
pafiol.
1178]
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para el lector en sus primeras experiencias con la criminologia:
Handbook of criminology, a cargo de D. Glaser, Chicago, Rand
Mc. Nally College Company, 1974, y los dos amplios volimenes
preparados por M. Wolfgang, L. Savitz y N. Yohnston: The so-
ciology of crime and delinquency, Nueva York, Wiley, 1970, 2a.
ed., y The sociology of punishment and corrections, Nueva York,
Wiley, 1970, 2a. ed. También los tres volimenes preparados por
L. Radzinowicz y M. E. Wolfgang: Crime and justice, vol. 1:
The criminal in society; vol. 2: The criminal in the arms of the
law; vol. 8: The criminal in confinement, Londres-Nueva York,
Basic Books, 1971. De naturaleza siempre antoldgica, pero de
corte mis critico y limitado solo a la produccion inglesa de estos
ultimos afios, véase Grime and delinquency in Britain: sociologi-
cal readings, a cargo de N. G. Carson y P. Wiles, Londres, Mar-
tin Robertson, 1971.

Para quien se interese en las cuestiones de orden eminente-
mente tedrico, aconsejaria leer: S. Schafer, Theories in crimino-
logy, Nueva York, Random House Inc., 1969; G. Vold, Theori-
tical criminology, Nueva York, Oxford University Press, 1968;
Deviance and respectability. The social construction of moral
meanings, a cargo de Y. D. Douglas, Nueva York-Londres, Basic
Books, 1970; Delinquency, crime and social process, a cargo de
D. Cressey y D. Ward, Nueva York, Harper and Row, 1969.

Y, finalmente, para quien tuviese dificultad en acceder a las
publicaciones inglesas sugeridas anteriormente, me permito acon-
sejar en lengua italiana sélo estas obras: T. Pictch, La devianza,
Florencia, La Nuova Italia, 1975, que todavia hoy, y no sélo en
el misero panorama de la produccién criminolégica italiana, se
ofrece como una de las mds inteligentes sintesis de las teorias
criminoldgicas comprensibles en la direccion sociolégica; los di-
versos estudios de A. Baratta, publicados en distintos momentos
por la revista La questione criminale (Bolonia, I1 Mulino, desde
1975 hasta hoy), v concretamente: Criminologia liberale e ideo-
logia della difesa sociale (ntm. 1, 1975, pp. 7ss.); Conflitto e
criminalitda — Per la critica della teoria del conflitto in crimino-
logia (nim. 1, 1977, pp. 9ss.); Criminologia critica e politica
criminale allernativa (mim. 3, 1977, pp. 389 ss.); Criminologia ¢
dogmatica penale. Passato ¢ futuro del modello integrato di
scienza penalistica (nim. 2, 1979, pp. 147 ss.).
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Siempre en lengua italiana, sugeriria otros dos éptimos volu-
menes que pueden egregiamente suplir los manuales tradiciona-
les en cuanto a informacion, pero con la ventaja de ser cultural
y tedricamente mds aceptables: la antologia de impronta hist6-
ricotedrica preparada por M. Ciacci y V. Gualandi, La costru-
zione sociale della devianza, Bolonia, 11 Mulino, 1977, y la obra
que ha representado el “manifiesto” politico-cultural de la “nue-
va criminologia” anglosajona: I. Taylor, P. Walton, Y. Young,
Criminologia sotto accusa. Devianza o ineguaglianza sociale?,
Florencia, Guaraldi, 1975. :

Por lo que se refiere a las publicaciones alemanas —en estos
ultimos afios rescatada de las trabas de la criminologia académi-
ca de direccién bioantropoldgica— aconsejo estos dos voliimenes,
obra de crimindlogos felizmente sintonizados con el enfoque
interaccionista y sucesivamente critica: F. Saek y R. Konig, Kri-
minalsoziologie, Frankfort am Main, Akademische Verlagsgesell-
schaft, 1968; Arbeitsreis Junger Kriminologen, Kritische Krimi-
nologie, Munich, Juventa Verlag, 1974,

B. PARA ACTUALIZARSE

Mientras para el criminélogo profesional las ocasiones para estar
al dia son facilitadas por convenciones, encuentros, seminarios
y por la circulaciéon muy reducida de documentos, papers, etc.,
para quien no forme parte de esta élite el instrumento mas im-
portante de informacion estd dado por las revistas criminolégi-
cas. Existen éptimas y culturalmente prestigiosas. Indicamos las
mis interesantes, y entre ellas las ficilmente encontrables tam-
bién en Italia, en los institutos universitarios y en las mds impor-
tantes bibliotecas publicas.

Comenzamos por las revistas estadounidenses: Issues in Crimi-
nology. A. Social Science Journal in Criminology and Correc-
tions (101 Haviland Hall, University of California, Berkeley,
California, 94 720) que, iniciada su publicacién en 1965, ha deja-
do de aparecer en 1975, en el momento en que se daba a la
imprenta una revista del instituto de criminologfa de Berkeley,
mas exactamente: Crime and Social Justice. Issues in Crimino-
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logy (P. O. Box 4373, Berkeley, California, 94 704) hoy recono-
cida uninimemente como la revista radical mas prestigiosa; Con-
temporary Crises Crime, Law, Social Policy (Amsterdam, Elsevier
Scientific Publishing Company, P. O. Box 211, 1000 AE); Crimi-
nology (antes Criminologica Newsletter of A. S. C.), publicacién
oficial de la American Society of Criminology, Sage Publications,
275 South Beverly Drive, Beverly Hills, California, 90 212; Jour-
nal of Research in Crime and Delinquency, National Council
on Crime and Delinquency, 44 East 23 St., Nueva York 10.

Por lo que respecta a Gran Bretafia, aconsejamos: The British
Journal of Criminology (antes The British Journal of Delin-
quency), editada por el Institute for the Study and Treatment of
Delinquency, 34 Surrey St., Croydon Surrey, CRo 1 R, J.

En lengua francesa, véase Deviance et Société, L.e.t.c.l, Facul-
té de Droit, Universidad de Ginebra, CH., — 1211 Ginebra 4.

En Alemania Federal: Kriminologisches Journal, Munich, Ju-
venta Verlag, Tizianstrasse 115, 8 Munich 19.

En lo que se refiere a la produccién criminolégica italiana,
véase La questione criminale. Rivista di ricerca e dibattito su
devianza ¢ controllo sociale (Bolonia, Societa Editrice I1 Mulino,
via Sta. Stefano num. 6, 40 125), que ha iniciado sus publicacio-
nes en 1975, con una periodicidad cuatrimestral, y expresa, en
el panorama italiano, el “nuevo” enfoque critico en criminolo-
gia; Citta, crimine e devianza (Milan, Franco Angeli editor,
Monza 106, 20 127), de muy reciente publicacién (1979) y por eso
demasiado joven para que sea posible expresar un juicio; Rasseg-
na penitenziaria e criminologica (Direzione generale per gli isti-
tuti di prevenzione e pena. Ministero di Grazia e Giustizia,
Arenula 71, Roma, cuyo primer nimero aparece en 1979), que
sustituye a La Rassegna di Studi penitenziari y a I Quaderni di
Criminologia Clinica.

C. UNA BIBLIOGRAFIA SOBRE TEMAS ESPECIFICOS

No me dirijo a los ocupados en trabajos para los cuales los ins-
trumentos de investigacién bibliogrifica forman parte de las
herramientas del oficio. Quisiera por el contrario ayudar a quien,
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ya sea estudiante u otra persona interesada, deba encontrar en
el menor tiempo posible una bibliografia especifica. Para este
fin encontraria 1til consultar el manual bibliogrifico de T. Sellin
y L. D. Savitz, 4 bibliographic manual for the student of crimi-
nology (Nueva York, National Research of Information Center
on Crime and Delinquency, 1963, 3a. ed.), en el que los libros
y los articulos estin reagrupados por argumentos; resulta parti-
cularmente interesante también para quien esté interesado en
recibir informacién bibliogrifica sobre la produccién crimino-
légica del siglo xix y de los primeros afios de este siglo. Para
quien por otra parte desee un instrumento mas actualizado bi-
bliograficamente, y sobre todo de mas ficil consulta, podr4 utili-
zar el pequefio manual preparado por M. Wright, Use of crimi-
nology literature, Londres, Butterworths y Co., 1974.

Para quien no quede satisfecho con esta primera indicacion
bibliografica general sobre el tema criminoldgico que le interesa
y desee si no la exhaustividad (objetivamente imposible) al me-
nos la informacién mis actualizada, deberia consultar estas dos
revistas: Abstracts in Criminology and Penology, que inici6 sus
publicaciones en 1961 con el titulo Excerpta Criminologica y es
editada cuatrimestralmente por E. Kluwer de Deventer, y desde
1980 por Klugler Pubblications, Amsterdam, con el titulo Crimi-
nology and Penology Abstracts, en lengua inglesa. Esta revista
registra breves sumarios de todos los articulos y libros que se
publican sobre temas criminolégicos; a través de algunas claves
de consulta (el nombre del autor, el titulo de la obra, la casa
editora, o el tema, etc.) es posible tener una idea, aunque sea
aproximada, del contenido de la obra, o bien recibir la indica-
cién bibliogréfica precisa de la misma. Con el mismo fin se pue-
de también consultar Crime and Delinquency Literature, una
revista norteamericana que ha iniciado sus publicaciones en 1970
y que es editada por el National Council on Crime and Delin-
quency, Continentol Plaza, 411 Hackensack Avenue, Hackensack,
07601 Nueva Jersey.
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D. SABER CRIMINOLOGICO Y ORDEN BURGUES

Dificultades objetivas se presentan para sugerir una bibliografia,
aunque sea minima, en lo que se refiere a la primera parte del
presente volumen. En efecto, la clave de lectura de la parte his-
térica —tal como se ha explicado en la introduccién misma— no
se propone tanto desarrollar una concisa historia de la crimino-
logia —como historia de las teorfas criminoldgicas— cuanto so-
meter a la atencién del lector algunas de las relaciones funda-
mentales entre saber criminoldgico y demandas de orden en la
sociedad del capital. En este sentido, uno de los términos obli-
gados de esta exposicién estd constituido por el conocimiento de
la historiografia econdémica, politica y social del capitalismo,
mientras el segundo de los términos de la relacién esta dado por
la produccién criminoldgica en sentido estricto. Y estos dos as-
pectos deben por tanto ser tenidos en cuenta también en la
indicacién bibliogréfica. Una sola advertencia para el lector:
necesidades de brevedad me impiden citar més veces la misma
obra, por lo que las referencias bibliogrificas a la produccién
criminoldgica se limitardn, en esta primera parte, sélo a los au-
tores que no encuentran una mds especifica colocacién en las
notas bibliogrificas de la segunda parte; o sea aquella que tiene
por objeto la referencia de las distintas teorias criminolégicas.

1. Aparicion del modo de produccion capitalista
y los nuevos fendmenos de marginalidad social

Sobre el modo de produccién feudal, véanse W. Kula, Teoria
economica del sistema feudal, Turin, Einaudi, 1970 [Teoria eco-
nomica del sistema feudal, México, Siglo XXI, 1974] y Problemi
e metodi di storia economica,* Mildn, Cisalpino-Goliardica, 1972.

Sobre el declive del feudalismo y el desarrollo del capitalismo,
la bibliografia puede ser limitada, en este momento, a algunos
clisicos del marxismo: K. Marx, Il Capitale, Roma, Editori Riu-
niti, 1970 [El capital, México, Siglo XXI, 1975-1981, 8 vols.]
(particularmente el libro primero, cap. xx1v); M. Dobb, Problemi
di storia del capitalismo, Roma, Riuniti, 1958 [Estudios sobre el
desarrollo del capitalismo, México, Siglo XXI, 19711 P. Sweezy,
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La teoria dello sviluppo capitalistico,* Turin, Einaudi, 1974;
K. Polanyi, La grande trasformazione,* Turin, Einaudi, 1974.

Sobre el proceso de expulsién del campo, sobre el vagabundeo
de masas y sobre la creacién del ejército industrial de reserva,
distintas a las obras citadas anteriormente, con particular aten-
ciéon a la politica de control de la poblacién excedente, véanse
S. y B. Webb, English poor law history: The old poor law, Lon-
dres, 1927; P. Geremek, “Il pauperismo nell’eta pre-industriale,
sec. xiv-xviir”, en Storia d’Italia, Turin, Einaudi, 19783, vol. v,
t. 1; F. F. Piren y P. A. Cloward, Regulating the poor — The
functions of public welfare, Londres, Tavistock, 1972 (cap. 1);
A. Vexliard, Introduction a la sociologie du vagabondage, Paris,
Marcel Riviere, 1956; Il libro dei vagabondi, a cargo de P. Cam-
poresi, Turin, Einaudi, 1973.

Sobre el fenémeno de los vagabundos en particular, y también
en lo que se refiere al siglo x1x, véanse E. Florian y G. Cavaglieri,
I vagabondi: studio sociologico-giuridico, Turin, 1897; C. Paul-
tre, De la represione de la mendicité et du vagabondage en Fran-
ce sous U'Ancien Régime, Paris, 1906.

Por lo que se refiere a la legislacién penal medieval y del rena-
cimiento, pueden verse: C. Calisse, “Svolgimento storico del
diritto penale in Italia dalle invasioni barberiche alle riforme del
secolo xvin”, en Enciclopedia del diritio penale italiano, prepara-
do por E. Pessina, vol. 5, Mildn, 1906; I. Mereu, Storia del diritto
penale nel’500, Nipoles, Morano, 1964; M. Sbriccoli, Crimen
Laesae Maiestatis. 11 problema del reato politico alle soglie della
scienza penalistica moderna, Milan, Giuffre, 1974.

2. El proyecto juridico burgués en el siglo xvin

En lo concerniente a la reconstruccion critica de la teoria poli-
tica desde Hobbes hasta Locke, la referencia bibliogréfica es obli-
gada: C. B. Macpherson, Libertd e proprietd alle origini del pen-
sievo borghese,* Mildn, 1sep1, 1973.

Con atencién a los problemas de la filosoffa de la politica y
del derecho, invito a leer el éptimo libro de P. Costa, Il progetto
giuridico. Ricerche sulla giurisprudenza del liberalismo classico,
Milin, Giuffre, 1974.
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En cuanto a la historia de la legislacién del siglo xvii, y limi-
tindonos a la literatura en lengua italiana, se puede consultar a
G. Tarello, Le ideologie della codificazione nel Secolo XVIII,
1973, 3a. ed., Storia della cultura giuridica moderna, vol. 1: Aso-
lutismo e codificazione del diritto, Bolonia, 11 Mulino, 1976;
F. Venturi, Il Settecento riformatore, Turin, Einaudi, 1969; M.
Cattaneo, Illuminismo e legislazioné, Mildn, Edizioni di Co-
munita, 1966.

Sobre el mismo tema, pero en relacién con la legislacién: penal
del Siglo de las Luces, véanse J. Heath, Eighteenth century penal
theory, Oxford, 1963; Cesare Beccaria, Dei delitti e delle pene.
Con una raccolla di lettere e documenti relativi alla nascita dell’
opera e alla sua fortuna nell’ Europa del Settecento,* a cargo de
F. Venturi, Turin, Einaudi, 1965; M. A. Cattaneo, La filosofia
della pena nei secoli XVII ¢ XVIII, Ferrara, 1974; Idee e atteg-
giamenti sulla repressione penale (vol. v: Materiali per una
storia della cultura giuridica), a cargo de G. Tarello, Bolonig,
I1 Mulino, 1975 (de esta antologia véanse los siguientes trabajos:
G. Tarello, Il “problema penale” nel secolo XVIII; Le poco lu-
minose origini dell’illuminismo penale-dell’area inglese ¢ Mon-
tesquieu criminalista; M. A. Cattaneo, F. Hommel, il Beccaria
tedesco; M. Da Passano, La giustizia penale e la riforma leopol-
dina in alcunt inediti di Cordoncet; P. Comanducci, La crimina-
listica di un illuminista moderato).

3. Revolucién industrial y positivismo criminoldgico

Por lo que se refiere a la revolucién industrial, para una prime-
ra aproximacion de cardcter general al tema, véanse: V. Castro-
noro, La rivoluzione industriale, Florencia, Sansoni, 1953; D. S.
Landes, Cambiamenti tecnologici e sviluppo industriale nell’
Europa occidentale, 1750-1914, en Storia economica di Cam-
bridge, Turin, Einaudi, 1974, vol. v1, t. 1; 1. P. Rioux, La rivo-
luzione industriale, Milin, Garzanti, 1976. Junto a estas obras
véanse también las ya citadas de Dobb, Polanyi, Sweezy.

Sobre la historia social, con particular atencién a las transfor-
maciones del proletariado industrial, véanse E. P. Thompson,
Rivoluzione industriale e classe operaia in Inghilterra,* 2 vols.,
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Milan, 11 Saggiatore, 1969; L. Chevalier, Classi lavoratrici e classi
peri colase, Bari, Laterza, 1976; E. J. Hobsbawm, Studi di storia
del movimento operaio,* Turin, Einaudi, 1972

En particular, para las relaciones entre situacién econémica y
criminalidad véase J. ]J. Tobias, Crime and industrial society in
nineteenth century, Harmondsworth, Penguin, 1972.

Respecto de Italia, para el periodo postunitario véanse S. Mer-
li, Proletariato di fabbrica e capitalismo industriale 1880-1900,
Florencia, La Nuova Italia, 1973; L.  Valiani, L’'Italia dal 1876
al 1915. La lotta sociale e Uarrento della democrazia, en Storia
d'Italia, Turin, uter, 1965, vol. 1v; G. C. Marino, La formazione
dello spirito borghese in Italia, Florencia, La Nuova Italia, 1974;
G. Baglioni, L’ideologia della borghesia industriale nell’Italia
liberale, Turin, Einaudi, 1974.

Recordemos, en fin, por lo que se refiere al fendmeno del
bandolerismo en Italia, en el periodo postunitario, a F. Molfese,
Storia del brigantaggio dopo I'Uniti, Milan, Feltrinelli, 1972.

En el sector criminoldgico, la segunda mitad del siglo x1x en
Italia fue signada por las contribuciones cientificas de los auto-
res mas importantes de la llamada Scuola Positiva. La calidad
de esta amplia produccién criminoldégica —incluso en su hetero-
geneidad— marca en todo caso el sofisticado nivel del método
positivista en el siglo xix, de tal manera que se puede afirmar
que la criminologia como ciencia nace dentro de este movimien-
to. El peso determinante que estas obras tendrin después en la
historia de la criminologia del siglo xx ha sido aludido varias
veces en las pdginas de este volumen. Consideramos de utilidad
presentar una bibliografia esencial de estas obras en su edicién
original (facilmente encontrables en las bibliotecas nacionales y
en las instituciones universitarias), huyendo de equivocas y cien-
tificamente inaceptables iniciativas editoriales de estos 1ltimos
afios que, con la tosquedad propia de una cierta “historiografia
militante”, se han dedicado a ‘“saquear” este precioso patrimo-
nio cultural. Es obvio que por razones de espacio no podré mas
que referirme sélo a los autores y a las obras mis importantes.

De C. Lombroso y de su amplisima obra, recordamos: L’uomo
delinquente in rapporto all’antropologia, giurisprudenza e alle
discipline carcerarie, Turin, Bocca e hijos, 1876, la. ed.; 1896,
5a. ed. (8 vols.); Genio e follia in rapporto alla medicina legale,
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alla cultura e alla storia, Turin, Bocca e hijos, 1882, 4a. ed.; Gli
anarchici, Turin, Bocca e hijos, 1895, 2a. ed.; C. Lombroso y G.
Ferrero, La donna delinquente, la prostituta e la donna normale,
Turin, Bocca e hijos, 1923, 4a. ed.; C. Lombroso y R. Laschi,
11 delitto politico e le rivoluzion: in rapporto al diritto, all’antro-
pologia criminale e alla scienza di governo, Turin, Bocca e hijos,
1890.

Sobre la vida y obras de Cesare Lombroso se pueden leer dos
Optimas biograffas: la primera, obra de su hija, Gina Lombroso
Ferrero, Cesare Lombroso. Storia della vita e delle opere, Bolo-
nia, 1921, 2a. ed.; la segunda del historiador L. Bullaretti, Lom-
broso, Turin, uTET, 1975; mas particularmente, sobre el museo
de antropologia criminal de Turin, véase G. Colombo; La scienza
infelice. Il museo di antropologia criminale di Cesare Lombroso,
Turin, Boringhieri, 1975.

De E. Ferri, véanse a su vez: Socialismo e criminalita, Turin,
Bocca e hijos, 1883; Socialismo e scienza positiva (Darwin, Spen-
cer, Marx), Roma, Casa Editrice Italiana, 1894; Sociologia crimi-
nale, Turin, Bocca e hijos, 1900, 4a. ed., Turin, uTeT, 1929-1930,
5a. ed., 2 vols.; Studi sulla criminalita, Turin, uter, 1926, 2a. ed.

De G. Garofalo, véase Criminologia: studio sul delitto e sulla
teoria della represione, Turin, Bocca e hijos, 1891, 2a. ed. con un
apéndice de L. Barelli.

De N. Colajanni, véase La sociologia criminale, Catania, Tro-
pea, 1889; Socialismo e sociologia criminale, Catania, Tropea,
1884.

En cuanto a las revistas, merecen ser consultadas tanto el
Archivio de psiquiatria, antropologia criminale ¢ scienze penali,
fundada por Lombroso y Garofalo en 1880, como La Scuola po-
sitiva, fundada en 1891 por Enrico Ferri.

De aquel grupo de juristas y crimindlogos que, aun adhirién-
dose fundamentalmente con un enfoque positivista a la fenome-
nologfa criminal, radicalizaron sus posiciones en clave socialista,
véase Il socialismo giuridico, Quaderni fiorentini, nims. 34,
vol. 1y 2, 1974-1975, Mildn, Giuffre, 1975, recopilacién de estu-
dios crfticos, con riquisima indicacién bibliogrifica, a la que se
reenvia.
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4. Capital monopolista y sociologia de la desviacion

Por lo que se refiere a la produccion sociolégica del departa-
mento de Chicago de las décadas de 1920 y 1930, véanse N. An-
dersen, The Hobo, Chicago, The University of Chicago Press,
1923; W. F. White, Little Italy, Bari, Laterza, 1968; F. Thrasher,
The gang, Chicago, University of Chicago Press, 1927; E. Bur-
gess y R. Mackenzie, La citta, Mildn, Comunita, 1967.

Para un andlisis critico del enfoque ecoldgico en sociologia y
criminologia, véanse T. Morris, The criminal area. A study
tn social ecology, Londres, Rontledge and Kegan, 1971 y M.
Ciacci, “Gli insegnamenti di Chicago: G. H. Mead e l'interazio-
nismo simbolico”, en Rassegna Italiana di Sociologia, xu, 1972.

Para una informacién bibliogrifica detallada de la produccion
criminolégica estadounidense desde los afios 40 a hoy, véanse
los siguientes titulos: “Las teorias estructural-funcionalistas de la
anomia y de las subculturas criminales”; “La teorfa de la asocia-
cidn diferencial”’; “Estudios sobre la criminalidad de cuello blan-
co y crimen organizado”; “El paradigma interaccionista del enca-
sillamiento’; “Las teorias del conflicto en criminologfa”; y en
parte “Desde la nueva criminologia a la criminologia critica”.

Para una indicacién bibliografica esencial sobre el welfare
state, véanse R. Benedix, Stato nazionale ed integrazione di cla-
sse,* Bari, Laterza, 1968; R. Miliband, Lo stato nell’economia
capitalista, Bari, Laterza, 1969 [El estado en la sociedad capita-
lista, México, Siglo XXI, 1970]; H. Wilensky, The welfare state
and equality, Berkeley, University of California Press, 1975.
Véanse ademis el trabajo ya citado de Piven y Cloward, Regula-
ting the poor,y de los mismos autores I movimenti dei poveri,
Milin, Feltrinelli, 1980; F. Ferranova, Il potere assitenziale,
Roma, Editori Riuniti, 1975.

Sobre la crisis del estado del bienestar, constltese J. O’Connor,
La crisi fiscale dello stato, Turin, Einaudi, 1978 y A. Ardigs.
“Funzioni e limiti del Walfare State: considerazioni sociologische
per la riforma dei servizi sociali”’, en La ricerca sociale, v, 1974.
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5. Sobre la penitenciaria

Para quien desee reconstruir la historia de la institucién carce-
laria, aconsejarfa consultar, en primer lugar, las obras “cldsicas”
del siglo xvin v x1x, fuentes historiograficas indispensables y filo-
nes inagotables de informaciones.

Sobre el primer proyecto politico-arquitecténico de institucion
total, véase J. Bentham, The works of J. Bentham, vol. 1v: Pa-
nopticon,* reeditado en 1962 en Nueva York por Browing. La
primera encuesta sobre el estado de las instituciones de segrega-
cion en la Europa de la segunda mitad del siglo xvir ha sido
escrupulosamente realizada por J. Howard, Prinsons and laza-
rettos, Montelau, Nueva Jersey, 1973 (reedicién de la original de
1792). Sobre la historia penitenciaria en los Estados Unidos en-
tre el siglo xvinr y los primeros decenios del x1x, véase A. Beau-
mont y A. Tocqueville, Sur le systém pénitentiaire aux Etats-
Unis et de son application en France, Paris, 1833 (es mds fécil
encontrar la edicién norteamericana, publicada por la editorial
Southen Illinois University Press en 1964: On penitentiary sys-
tem in United States and its application in France).

Para una historia de la penitenciaria en Italia, aconsejaria,
para el periodo preunitario, consultar M. Beltrani-Scala, Sul go-
verno e sulle riforme delle carceri in Italia, Turin, Farole y
Com.,, 1867, e 1. Petitti di Roreto, Opere scelte, vol. 1: Della con-
dizione attuale delle carceri e dei mezzi per migliorarle (1840),
en la nueva edicién, Turin, Einaudi, 1969.

Por lo que se refiere a obras contemporineas sobre origenes
y funciones de las instituciones totales y en particular de la car-
cel, véanse: T. Sellin, Pioneering in penology: The Amsterdam
houses of correction tn the XVI and XVII centuries, Filadelfia,
University of Pennsylvania Press, 1952; D. Melossi y M. Pavarini,
Carcere e fabbrica. Alle origini del sistema penitenziario (XVI-
XIX secolo), Bolonia, Il Mulino, 1979, 2a. ed. [Cdrcel y fdbrica:
los origenes del sistema penitenciario (siglos XVI a XIX), Mé-
xico, Siglo XXI, 1980]; G. Rusche y O. Kirchheimer, Pena e
struttura sociale, Bolonia, I1 Mulino, 1978 (en particular los pri-
meros ocho capitulos); M. Ignatietf, 4 just measure of pain: the
penitentiary in industrial revolution, 1750-1850, Londres, The
Mc. Millan Press, 1978; M. Foucault, Sorvegliare e punire. Nas-
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cita della prigione, Turin, Einaudi, 1976 [Vigilar y castigar. Na-
cimiento de la prisién, México, Siglo XXI, 1976].

La historia de la penitenciaria en Italia, desde el periodo post-
unitario hasta la reforma de 1975, puede ser reconstruida leyen-
do las siguientes obras: G. Neppi Modona, “Carcere e societa
civile”, en Storia d’ltalia, vol. 5 bis (Documenti), Turin, Ei-
naudi, 1973; G. Neppi Modona, “Apunti per una storia patla-
mentare della riforma penitenziaria”, en La questione criminale,
1976, pp. 319-372; M. Pavarini, “Carcere ¢ mercato del lavoro.
Alcune hipotesi di ricerca in tema di politica penitenziaria du-
rante il fascismo”, en Annali Feltrinelli, 1980; E. Fassone, La
pena detentiva in Italia dall’800 alla riforma penitenziaria, Bo-
lonia, II Mulino, 1980.

Para quien estuviese interesado en una lectura “politica” del
sistema penitenciario en Italia, aconsejaria, en la perspectiva de
las fuerzas politicas reformistas, consultar las actas de dos conve-
nios promovidos por el Centro di Studi e Iniziative per la Rifor-
ma dello Stato: AA.VV., Giustizia penale e riforma carcelaria
in Italia, Roma, Editori Riuniti, 1974; Carcere e societi, Padua,
Marsilio, 1976, a cargo de M. Cappelleto y A. Lombroso; desde
una perspectiva de Ia “nueva izquierda”, véanse I. Invernizzi,
Il carcere come scuola di rivoluzione, Turin, Einaudi, 1973, y G.
Ricci y A. Salierno, Il carcere in Italia, Turin, Einaudi, 1971. Y
finalmente, como documento que resume las posiciones extremas
de los “proletarios prisioneros”, véase Il carcere imperialista.
Teoria e pratica dei proletari prigioneri nei documenti dei comi-
tati di lotta, preparado por Controinformazione, Verona, Ber-
tani, 1979.

Sobre la crisis del sistema penitenciario y sobre las perspecti-
vas de un control social “difuso” véase T. A. Scull, Decarcera-
tion. Comunity treatment and the deviant. A radical view, En-
glewood Cliffs, Nueva Jersey, Prentice-Hall Inc., 1977; D. Me-
lossi, “Instituzioni di controllo sociale e organizzazione capita-
listica del lavoro: alcune ipotesi di ricerca”, en La questione
criminale, 1976, pp. 293-318; M. Pavarini, * ‘Concentrazione’ e
‘diffusione’ del penitenziario. Le tesi di Rusche e Kirchheimer
e la nuova strategia del controllo sociale in Italia”, en La ques-
tione criminale, 1978, pp. 39-62.
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E. LAS TEOR{AS CRIMINOLOGICAS

Un solo y necesario anticipo. El lector notara, con cierta contra-
riedad, que ]a mayor parte de las indicaciones bibliograficas de
esta ribrica son en lengua inglesa. Esto no es en ningin modo
imputable a un vicio académico del autor. Por el contrario, esta
eleccién bibliografica extranjera responde a una situaciéon obje-
tiva: la mayor parte, y ciertamente la mds calificada produccién
criminoldgica, estd en lengua inglesa. En espera de que también
la literatura criminolégica entre a formar parte de ese olimpo
de ciencias para las que la industria editorial encuentra econé-
micamente conveniente afrontar los mayores costos de la traduc-
cion (como sucede con la sociologia, psicologia, psicoandlisis,
etc.), no queda mdas que tomar en cuenta esta dificultad no
evitable de otra manera.

1. Las interpretaciones psicoanaliticas de la criminalidad

Sobre las indicaciones ya ofrecidas por Freud en Totem y tabi *
(Roma, Newton Compton, 1971) de la reaccién punitiva como
efecto necesario de la presencia en los miembros del grupo de
impulsos antisociales idénticos a los propios del criminal, véase
T. Reik, hoy en la reedicién de Psychoanalyse und Justiz* pre-
parado por A. Mitscherlich, Frankfort a M., 1971. Del mismo
autor, véase la traduccidn italiana: L’impulso a confessare, Mi-
lan, Feltrinelli, 1967.

La teoria psicoanalitica de la pena como satisfaccién del deseo
inconsciente de castigo tanto por parte del criminal como de la
misma sociedad, es desarrollada por F. Alexander y H. Straub,
Il delinquente e i suoi giudici. Uno sguardo psicoanalitico nel
campo del diritto penale, Milan, Giuffre, 1948,

Por lo que se refiere a un desarrollo coherente de la tesis de
la “sociedad punitiva”, véase P. Reiwald, Die Gesellschaft und
ihre Verbrecher, en la nueva edicién preparada por H. Jiger
y T. Moser, Frankfort a M., 1973.

En la literatura maés reciente, también respecto de la percep-
cién de la agresividad v del correspondiente sentimiento de
culpa, véase H. Ostermeyer, Strafrecht und Psychoanalyse, M-
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nich, 1972, y Naegeli, Die Gesellschaft und die Kriminellen,
Zurich, 1972,

Recordemos también, entre los autores cldsicos, algunas obras
de A. Adler, en particular aquellas que han desarrollado la te-
sis de la accién criminal originada por el sentimiento de infe-
rioridad del sujeto criminal: What life should mean to you,
Londres, 1932; Social interest, Londres, 1938.

Para quien desee una fuente bibliogrifica exhaustiva de la
literatura psicoanalitica sobre el crimen y sobre la sociedad pu-
nitiva, puede consultar Psychoanalisys, psichology and literature,
a cargo de N. Miell, University of Wisconsin Press, 1963, incluida
en las voces “Crimen” y “Castigo”.

Finalmente, para una posterior profundizacién bibliogréfica
y critica sobre las teorias psicoanaliticas de la criminalidad,
constiltese T. Moser, Jugendkriminaliti und Gesellschaftsstruktur
Frankfort a M., 1970 (en particular las pp. 184 ss.), R. Herren,
Freud und Kriminologie, Stuttgard, 1973, y H. Mannheim, Trat-
tato di criminologia comparata cit., vol. 1, pp. 421 ss.

2. Las teorias estructural-funcionales de la anomia
y de las subculturas criminales

Referencia obligada en la lectura sociol6gica sobre la anomia
es la obra de E. Durkheim, concretamente La divisione del la-
voro sociale,* Milan, Edizioni Comunita, 1962 {(con introduccién
a la edicién italiana de A. Pizzorno). Del mismo autor, véase
también en edicidn italiana, Il suicidio — L’educazione morale,*
Turin, UTET, 1969, con introduccién de V. Pasquali.

Esta teoria ha sido desarrollada posteriormente por R. C. Mer-
ton en un trabajo de 1938 (“Social structure and anomie”, en
American Sociological Review, 3, pp. 672 ss.), que representa una
etapa fundamental en el camino de la sociologia criminal con-
tempordnea; Merton volverd sobre este tema desarrollando mds
tarde la teorfa de la anomia en otros estudios. De esta amplia
produccién, en lengua italiana, se pueden leer los articulos pu-
blicados en Teoria e struttura sociale,* Bolonia, 11 Mulino, 1971.

Por lo que se refiere a la produccién criminolégica que ha
desarrollado la teoria de las subculturas criminales, remitimos
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a estas obras “clasicas”: A. Cohen, Ragazzi delinquenti, Milan,
Feltrinelli, 1963, y R. Cloward y L. Ohlin, Teoria delle bande
delinquenti, Bari, Laterza, 1968.

El enfoque estructuralista sobre el comportamiento desviado
es después desarrollado en la interpretacion funcionalista de T.
Parsons, Il sistema sociale,* Milin, Comunita, 1965; y en lo que
a este tema interesa, véase particularmente el cap. vi.

Para una lectura critica de la produccion sociolégica estruc-
tural-funcionalista, véase A. W. Gouldner, La crisi della socio-
logia,* Bolonia, Il Mulino, 1970, en particular las partes 1 y
ni; I. Taylor, P. Walton y J. Young, Criminologia sotto accusa.
Devianza o ineguaglianza sociale cit., cap. 1v.

3. Las teorias de las asociaciones diferenciales

La teoria de las asociaciones diferenciales se encuentra por pri-
mera vez organicamente desarrollada en la tercera edicién (1939)
de los Principles of criminology de E. Sutherland; esta edicién
serd posteriormente ampliada, incluso con algunas modificacio-
nes sustanciales, en la versién de 1947; H. E. Sutherland y D.
R. Cressey, Principles of criminology, Nueva York, Lippincott
Company.

Nuevas formulaciones de la misma teoria, con particular aten-
ci6n a la teoria de los roles segin la exposicion de G. H. Mead
(Mente, sé¢ e societa, dal punto di vista di uno psicologo com-
portamentista, Florencia, Universitaria G. Barbera, 1966) estin
presentes en D. Glaser, “Differential association and crimino-
logical prediction”, en Social Problems, vol. viir, ndm. 1, 1960,
pp- 6ss.

Sobre posiciones mas criticas y en sintonfa con las hipétesis
behavioristas de los “estimulos reforzados”, R. L. Burgess y R. L.
Akers desarrollan posteriormente la teoria de las asociaciones
diferenciales en “A differential association-reinforcement theory
of criminal behavior”, en Social Problems, vol. x1v, nim. 2, 1968,
pp- 128 ss.
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4. Estudios sobre “criminalidad de cuello blanco”
y “crimen organizado”

La expresién “criminalidad de cuello blanco” (white collar cri-
minality) —usada en el lenguaje comin, criminoldgico o no,
para indicar las diversas formas de “‘criminalidad econémica”—
fue empleada por primera vez por Sutherland en White collar
crime * en 1949 (la misma obra puede ser consultada hoy en Ia
nueva edicién presentada por Cressey, Nueva York, Holt Rine-
hart and Wiston, 1961). Del mismo autor, sobre la criminalidad
organizada, véase The professional thief, Chicago, The Univer-
sity of Chicago Press, 1937.

Sobre ‘“‘criminalidad econdmica”, véase también B. Marshall
y C. Clinard, The black market. A study of white collar crime,
Nueva York, Rinehart and Holt, 1952; D. R. Cressey, Theft of
the nation. The structure and operations of organized crime in
America, Nueva York, 1969, y Criminal organisation, Londres,
1972.

Un intento por definir la mds amplia y compleja categeria
de la “ilegalidad de los detentadores del poder”, es el trabajo de
F. Pearce, Crime of the powerfull. Marxism, crimne and devian-
ce, Londres, 1976. [Los crimenes de los poderosos. Marxismo,
crimen y desviacion, México, Siglo XXI, 1980.]

Una interesante investigacion sobre el crimen organizado en
los Eu de nuestros dias, lo constituye el bello libro de W. J.
Chambliss, On the take. From petty crooks to predident, Bloo-
mington, 1978.

En lengua francesa, un 6ptimo libro, atento también a la re-
levancia estadistica y a los problemas técnico-juridicos sobre la
criminalidad econdmica y su prevencidn-represién, es la obra
de Ph. Robert y Th. Godefroy, Le coiit du crime, Paris-Gine-
bra, 1978. También entre los estudios franceses, véase la traduc-
cién italiana de P. Lascoumes y J. C. Weinberger, “Delinquenza
di affaristi e problemi d’affari”, en La questione criminale, 1978,
pp- 63 ss.

Entre las publicaciones italianas, remito sélo a estas obras:
desde un punto de vista eminentemente teérico véase M. Pava-
rini, “Ricerca in tema di ‘criminalitd economica’”, en La ques-
tione criminale, 1975, pp. 537ss., y F. Galgano, “Repressione
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penale e riforma civile”, en La questione criminale, 1978, pp.
413 ss.; desde una perspectiva mds preocupada por las cuestio-
nes juridico-penales para reprimir y prevenir los comportamien-
tos empresariales que lesionan los intereses de la colectividad
(contaminacidén, fraudes alimentarios, etc.), véanse F. Sgubbi,
“Tutela penale di ‘interessi diffusi’”, en La questione crimi-
nale, 1975, pp. 439 ss., y F. Bricola, “Partecipazione e giustizia
penale. Le azioni a tutela di interessi collettivi, en La questione
criminale, 1976, pp. 10 ss. )

5. El paradigma interaccionista del encasillamiento

Me limito a indicar unas pocas obras, con la advertencia de que
la necesidad de espacio y de simplicidad expositiva me han
aconsejado, en los §§ 11 y 1v del capitulo 3 de la segunda parte,
a los que esta nota bibliogrifica se refiere, mezclar bajo la
misma indicacién de “paradigma interaccionista de encasilla-
miento’” una produccidén cientifica mucho mds amplia y hetero-
génea, que mas correctamente deberia ser subdividida en una
pluralidad de enfoques (labelling theory, interaccionismo sim-
bélico, etnometodologia, etc.). Los elementos que en todo caso
caracterizan esta lectura criminolégica son el rasgo comun del
“antipositivismo” y la polémica contra la teoria estructural-fun-
cionalista dominante en la ciencia socioldgica y criminolégica.
La calidad politica de esta “revolucién” criminolédgica ha sido
registrada posteriormente en la parte histérica, cap. 2, § 9, a la
que nuevamente remito.

La bibliografia esencial resulta por tanto la siguiente: H. S.
Beker, Outsider: Studies in the sociology of deviance, Nueva
York, Free Press, 1963, y, preparado por el mismo autor, The
other side, Nueva York, Free Press, 1964; “Labelling theory
reconsidered”, en Deviance and social control, a cargo de P. Rock
y M. McIntosh, Londres, Tavistock, 1974; E. Lemert, Social
patology, Nueva York, Mc. Grow-Hill, 1951, y Human deviance,
social problems and social control, Englewood Cliffs Prentice-
Hall, 1967; A. Cicourel, The social organisation of juvenil jus-
tice, Nueva York, Wiley, 1968; K. T. Erikson, Wayward puri-
tans, Nueva York, Wiley, 1966; E. Goffman, Asylums,* Turin,
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Einaudi, 1968; Stigma,* Bari, Laterza, 1970; Il comportamento
in pubblico, Turin, Einaudi, 1971; D. Matza, Delinquency and
drift, Nueva York, Wiley, 1964, y Come st diventa deviant,
Bolonia, I1 Mulino, 1976.

6. Las teorias del conflicto en criminologia

En la reflexion propiamente sociolégica las formulaciones mas
avanzadas de las interpretaciones conflictivas se pueden encon-
trar en R. Dahrendorf, de quien algunos de sus estudios mere-
cidamente mis famosos pueden ser leidos en lengua italiana en
Uscire dall’'utopia, Bolonia, 11 Mulino, 1971, con introduccién
de Luciano Cavalli, y en Classi ¢ conflitti di classi nella societa
industriale,* con un estudio introductorio de A. Pizzorno, Bari,
Laterza, 1970. Junto a Dahrendorf, debe ser también recordado
L. A. Coser, de quien se aconseja leer The functions of social
conflicts,* Londres, Routledge and Kegan Paul, 1965.

La primera expresién de una verdadera y precisa teoria de la
criminalidad en la perspectiva de la sociologia del conflicto es
ofrecida por G. D. Vols, de quien sdlo indicamos Theoretical
criminology cit., 1958.

Recientemente las posiciones criminoldgicas de tipo conflic-
tivo encuentran en estos dos autores sus representantes mas co-
nocidos: A. T. Turk, Criminality and legal order, Chicago, Rand
Mc. Nally and Company, 1972, y R. Quinney, The problem of
crime, Nueva York, Dodd Mead and Company, 1970.

Para una lectura critica de las teorizaciones del conflicto en
criminologfa véase A. Baratta, “Conflitto sociale e criminalita.
Per la critica della teoria del conflitto in criminologia”, en La
questione criminale cit.; 1. Taylor, P. Walton y J. Young, Crimi-
nologia sotto acusa cit., cap. v

7. Criminologia y marxismo
Es dificil indicar una bibliografia esencial sobre la criminologia

y el marxismo, especialmente porque de criminologia marxista
no se puede razonablemente (stodavia?) hablar, mientras que los
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crimindlogos que se declaran de fe marxista o con un interés
predominante por un método materialista para el problema cri-
minal existen, hoy por hoy, tantos... [cuanto probablemente
son los “marxismos”! No se olvide, ademas, que una argumen-
tacion marxista en criminologia la mayoria de las veces se ha
traducido en una obra de investigacién filologica sobre textos
“clasicos” o, en la mejor de las hipoétesis, en un interés teérico-
politico sobre los problemas del estado capitalista, con lo que
las obras mds interesantes han resultado las historicas y las filo-
sofico-politicas.

Me parece pues mds til indicar algunas, y sélo algunas, in-
dicaciones bibliograficas dentro de los cuales €l problema de las
relaciones entre marxismo, criminologia y problema criminal ha
sido situado como objeto principal de andlisis tedrico y remitir
a estas obras para una posterior informacién bibliografica.

En el panorama italiano, La questione criminale ha conside-
rado siempre el problema que ahora se examina como momento
fundamental en su politica editorial y, en efecto, en sus seis afios
de actividad, en varias ocasiones y desde diversas perspectivas ha
afrontado el tema. A continuacién indico, por orden cronolé-
gico, los trabajos mds importantes: “Editoriale di presentazione”,
mim. 1, 1975; D. Melossi, “Criminologia e marxismo: alle origini
della questione penale nella societa de Il Capitale”, nom. 2,
1975, pp. 319ss.; F. Bricola, M. Sbriccoli, G. Neppi Modona,
T. Seppilli y P. Ingrao, “Per una politica criminale del movi-
mento operaio”, nim. 3, 1975, pp. 484 ss.; L. Ferrajoli y D. Zolo,
“Marxismo e questione criminale”, num. 1, 1977, pp. 97 ss;; A.
Baratta, “Criminologia critica e politica criminale alternativa”,
num. 3, 1977, pp. 339 ss.; N. Bobbio, “Lettera su marxismo e
questione criminale”, nim. 3, 1977, pp. 425; F. Stame, “Teoria
dello stato e controllo sociale”, nim. 2, 1979, pp. 185 ss.

En el mundo anglosajon los problemas que afectan a la re-
lacién entre marxismo y criminologia pueden ser examinados
siguiendo la polémica mantenida entre algunos exponentes de
la “nueva criminologia” y el marxista inglés P. Q. Hirst; con
particular atencién a las cuestiones metodoldgicas véase: P. Q.
Hirst, “Marx and Engels on law, crime and morality, en Econ-
omy and Society, num. 1, 1972, pp. 28 ss.; 1. Taylor y P. Walton,
“Radical deviancy theory marxism. A replay to P. Q. Hirst”,



BIBLIOGRAFiA 193

en Economy and Society, nim. 2, 1972, pp. 229 s5.; P. Q. Hirst,
“A replay to Taylor and Walton”, en Economy and Society,
num. 3, 1972, pp. 351 ss,, y “The marxism of the new crimino-
logy”, en British Journal of Criminology, 1973, pp. 396 ss.; L
Taylor, P. Walton y J. Young, “Rejoinder to the reviewers”,
en British Journal of Criminology, 1975, pp. 400 ss.

8. De la “nueva criminologia” a la “criminologia critica”

Por lo que se refiere a la evolucién en estos ultimos afios de
los “nuevos criminélogos™ ingleses, se aconseja leer por su di-
mensiéon histérico-tedrica, los trabajos de 1. Taylor, P. Walton
y J. Young, “Criminologia critica in Gran Bretagna. Rassegne
e prospettive, en La questione criminale, nim. 1, 1975, pp. 67-
117 [“Criminologfa critica en Gran Bretafia: resefia y perspec-
tivas”, incluido en Criminologia critica, México, Siglo XXI,
1977], y M. Pavarini, “La ‘National Deviance Conference’: da
un approccio radicale ad una teoria critica della devianza”, en
La questione criminale, nim. 1, 1975, pp. 139-166.

Mis en particular, para quien desee afrontar las temdticas
privilegiadas por estos autores, aconsejo leer: I'mages of devian-
ce, a cargo de S. Cohen, Haarmondsworth, Penguin, 1971; The
myths of crime, a cargo de P. Rock y J. Young, Londres, Rout-
ledge and Kegan Paul, 1975; 1. Taylor, P. Walton y J. Young,
Criminologia sotto accusa cit.; preparado por los mismos tres
criminélogos ingleses, Critical criminology: A reader, Londres,
Routledge and Kegan Paul, 1975. [Criminologia critica cit.].

Y finalmente, las obras monogréficas de los mismos autores
de un cierto relieve son: S. Cohen, Folk devils and moral panics.
The creation of the mods and rockers, Londres, McGibbon and
Kee, 1972; S. Cohen y L. Taylor, Psichological survivay: The ex-
perience of long term imprinsonment, Haarmondsworth, Pen-
guin, 1972; L. Taylor, Deviance and society, Londres, Nelson,
1973; The manufacture of news deviance, social problems and
the mass media, a cargo de S. Cohen y J. Young, Londres, Con-
stable, 1973; J. Young, The drugtakers: the social meaning of
drug use, Londres, McGibbon and Kee, 1971.

Para quien desee informarse por las posiciones “radicales” en
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fa criminologia estadounidense conviene precisar que los repre-
sentantes mas calificados son los investigadores del Departamen-
to de Criminologia de Berkeley, California; sus posiciones poli-
ticas y la mayor parte de su produccién cientifica estdn recogidas
en las paginas de la revista Crime and Social Justice, de la que
ya se ha hablado. Para una visién de conjunto de sus posiciones
se puede consultar la referencia critica hecha por T. Platt, “Pros-
pects for a radical criminology in U.S. A.”, en Critical Crimino-
logy cit., a la que remito también por su rica nota bibliogréfica;
del mismo autor véase también L’invenzione della delinquenza,
Florencia, Guaraldy, 1975. [Los “salvadores del nifio” o la inven-
cion de la delincuencia, México, Siglo XXI, 1982].

Para conocer los desarrollos mds recientes en Alemania Fe-
deral véase la referencia critica de ]J. M. Priester, “La ‘Nuova
Criminologia’ e la politica criminale in Germania Occidentale”,
en La questione criminale, nim. 2, 1975, pp. 355 ss., asi como la
bibliografia alli relacionada.

Por lo que se refiere al panorama criminolégico italiano no
se puede con rigor hablar ni de “nueva criminologia” ni de
“criminologia critica”; existe, en efecto, sélo La questione cri-
minale cit, en torno a la cual giran iniciativas culturales de
algunos juristas, politdlogos y filésofos particularmente sensibles
a un enfoque critico de los problemas del control social en la
sociedad de capitalismo maduro y que por estas razones son
vistos, en el panorama internacional, como participes de la co-
munidad de los criminélogos radicales. El comité de redaccién
de la revista edita también una coleccidon de “cuadernos”, de la
que se han publicado hasta ahora los siguientes voliimenes:
D. Melossi y M. Pavarini, Carcere e fabbrica cit.; Il carcere “ri-
formato”, a cargo de F. Bricola, Bologna, 11 Mulino, 1977; La
violenza interpretata, a cargo de E. Villa, 11 Mulino, 1979.

Mis en general, las posiciones de los crimindlogos europeos
de alguna manera encuadrables bajo la etiqueta de “nuevos” o
“radicales”, son, con periodicidad anual, expresadas en las re-
uniones organizadas por el European Group for the Study of
Deviance and Social Control, cuya primera conferencia se tuvo
en 1973 en Impruneta, Florencia. Para quien desee conocer los
temas alrontados en estas reuniones puede consultar Deviance
and Control in Europe, a cargo de H. Bianchi, M. Simondi e
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1. Taylor, Londres, Wiley, 1975; D. Melossi, “Da Colchester a
Bielefeld”, en La questione criminale, num. 1, 1976, pp. 219 ss.,
y “Da Vienna a Barcellona”, en La questione criminale, num. 1,
1977, pp. 176 ss.; G. A. Mosconi, “Da Barcellona a Copenaghen”,
en La questione criminale, num. 2, 1979, pp. 331 ss.

Ademds de la numerosa bibliografia, original y traducciones,
perteneciente a la manualistica criminolégica, el lector de len-
gua espafiola puede disponer de cierto material bibliogrifico
cuyo contenido puede vincularse con los planteamientos realiza-
dos en este libro. Escuetamente pueden indicarse:

L. Aniyar de Castro, Conocimiento y orden social: crimino-
logia como legitimacion y criminologia de la liberacion, Mara-
caibo (Venezuela), Instituto de Criminologfa, Universidad de
Zuylia, 1981; L. Aniyar de Castro, Criminologia de la reaccion
social, Maracaibo, Instituto de Criminologia, Universidad de
Zulia, 1977; F. Basaglia y F. Basaglia Ongaro, La mayoria margi-
nada. La ideologia del control social, Barcelona, Laia, 1977; F.
Basaglia et al., Los crimenes de la paz, México, Siglo XXI, 1977;
R. Bergalli, La recaida en el delito: Métodos de reaccionar con-
tra ella, Barcelona, Edicién del autor, 1980. (Véanse también las
referencias bibliogrédficas que R. Bergalli sefiala en el “Epilogo”
de la presente obra.) J. Bentham, El pandptico, con “El ojo del
poder” de M. Foucault y “Bentham en Espaiia” de Ma. Jesis
Miranda, Madrid, Ediciones de la Piqueta, 1979; Capitulo cri-
minoldgico, 6rgano del Instituto de Criminologia de la Univer-
sidad de Zulia, recoge en sus sucesivos niimeros importantes
estudios tedricos e investigaciones sobre la realidad de las insti-
tuciones de control no sélo en Venezuela sino en general en
América Latina; M. B. Clinard (comp.), Anomia y conducta
desviada, Ed. Paidés, Buenos Aires, 1967; M. Foucault, Vigtlar
y castigar cit.; L. Maristany, El gabinete del doctor Lombroso
(Delincuencia y fin de siglo en Espafia), Barcelona, Cuadernos
Anagrama, 1973; D. Matza, El proceso de desviacion, Madrid,
Taurus, 1981; D. Melossi y M. Pavarini, Cdrcel y fdbrica. Los
origenes del sistema penitenciario (siglos XVI-XIX) cit.: Rosa
del Olmo (comp.) Estigmatizacion y conducta desviada, Mara-
caibo, Centro Investigaciones Criminolégicas, Universidad de
Zulia, 1973; Rosa del Olmo, Ruptura criminolégica, Caracas,
Universidad Central de Venezuela, 1979; Rosa del Olmo, Amé-
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rice Latina y su criminologia, México, Siglo XXI, 1981; E. B.
Pasukanis, Teoria general del derecho y del estado, Barcelona,
Labor, 1976; M. Pavarini, “ ‘Concentracion’ y ‘Difusién’ del
penitenciario. Las tesis de Rusche y Kirchheimer y la nueva
estrategia de control social en Italia”, en Cuadernos de Politica
Criminal, nam. 7, Madrid, 1979; Fr. Pearce, Los crimenes de los
poderosos. Marxismo, delito y desviacion cit.; A. Sola Dueiias,
Socialismo y delincuencia. Por una politica criminal socialista,
Barcelona, Fontamara, 1979; Sociedad y delito, nim. 13 de la
revista Papers, Barcelona, Universitat Autdnoma de Barcelona,
1980; I. Taylor, P. Walton y J. Young, La nueva criminologia,
Buenos Aires, Amorrortu, 1977; 1. Taylor, P. Walton y J. Young,
Criminologia critica cit., México.



EPILOGO Y REFLEXIONES (DE UN ARGENTINO)
SOBRE EL CONTROL SOCIAL EN AMERICA LATINA

ROBERTO BERGALLI

Escrito en la Italia del posmiracolo —en la cual ocurren las
cosas menos pensables para una democracia industrializada, de
aquellas que tienen una funcién asignada en el orden econémico
y estratégico internacional de los bloques, que a cada momento
parece que va a sucumbir bajo la montafia de escdndalos, el
poder de la(s) maffia(s), el “clientelismo” de la clase politiéa o
las guerrillas de toda raza, pero la cual siempre “renace”, impul-
sada por el peso de su tradicion cultural, por el esfuerzo de un
pueblo noble y laborioso y, en definitiva, por el arraigado con-
cepto de libertad individual de sus habitantes— el trabajo de
Massimo Pavarini que antecede sugiere una éptima ocasién para
reflexionar a un latinoamericano que, para el caso y para peor,
es argentino.

Pero mis reflexiones no pueden estar asentadas sobre el con-
tenido propio de la obra de Massimo, ni sobre las interpreta-
ciones que él formula acerca de cada desarrollo parcial de la
teorfa criminoldgica, ni siquiera sobre las conclusiones de su
ensayo. Ya todo este andlisis lo he hecho en otro lugar y bajo
la forma de una recensi6n.?

Por otra parte, proceder de tal manera me obligaria a unas
consideraciones que podrian ser tomadas como suceddneas o com-
plementarias de las propias del autor. Esto asf, pues si bien el
pensamiento de Pavarini, aqui expuesto, posee rasgos de origi-
nalidad, autenticidad y honestidad bastante desusados entre quie-
nes se ocupan de Jos mismos asuntos en nuestra lengua, ese pen-
samiento se entronca en unas fuentes y se enmarca en un dmbito
cultural y sociojuridico (que hoy bien se puede denominar como
“escuela de Bolonia™) tan peculiares, cuyas necesarias valoracio-
nes me arrastrarian a la tarea que desecho.

1 Véase Doctrina Penal, afio 4, nim. 16, Buenos Aires, Depalma, octubre-
diciembre dc 1981.

(97
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Ademis, también, por cuanto la linea inaugurada por el grupo
que se nuclea en torno a La questione criminale (de la que
Pavarini es su redactor en jefe) ya posee un reconocimiento y
un influjo propio en el dmbito de habla castellana.

De lo que se trata, entonces, es de aprovechar el mismo pro-
posito de Massimo, cual fue conectar el desarrollo de la teoria
criminoldgica con el contexto historico, sociopolitico y econd-
mico donde fue generada. En nuestro caso (aludo a los paises
del drea de América Latina), y porque la disciplina y sus cul-
tores no fueron capaces todavia de construir una teorfa autdc-
tona y apropiada para interpretar las realidades sociales particu-
lares, la ocasién es propicia para contribuir —en minima y
modesta parte— a la reconstruccién histérica del proceso de
trasplante de la primera criminologia producida en los paises
europeos centrales, labor que, podemos decir, afortunadamente
ya se ha iniciado.

En los ultimos diez afios se han escrito diferentes historias de
América Latina. Dos de ellas destacan -—aparte que por su valor
intrinseco— por algunos rasgos comunes, en cierto modo, si se
quiere, curiosos y simpdticos.

Una cuenta desde que Colén se “lanzé a atravesar los grandes
espacios vacios al oeste de la Eciimene”; otra arranca en el ulti-
mo cuarto del siglo x1x. Pero, como dije, ambas se asimilan al
ocuparse de un proceso que ha signado todo el desenvolvi-
miento de las comunidades y los pueblos al sur del rio Grande:
el de su dominacién por otros pafses.

Los otros dos elementos que identifican a las historias de
América Latina, sobre las que quiero particularmente llamar la
atencién, son: la amistad personal que une a sus dos respectivos
autores y el que ambas obras han sido difundidas por el mismo
sello editorial que publica el presente ensayo.

Mis de un lector habré ya advertido que quiero referirme a
Las venas abiertas de América Latina, 1a obra maestra de Eduar-
do Galeano, editada por primera vez en 1971, y al notable es-
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fuerzo realizado por Rosa del Olmo con América Latina y su
criminologia, publicada en 1981.

Entre una y otra obra han transcurrido diez aiios, lapso en
el cual, y pese a la desgarradora denuncia que constituy) la
primera de ellas, las graves situaciones estructurales que afectan
desde siempre, en mayor o menor medida, a los distintos paises
latinoamericanos, se han ido profundizando y han colocado a
unos en situacion de generar enfrentamientos fratricidas y, a
otros, de preanuncio de autodisolucién. Pero, al propio tiempo,
la condicién de dependientes que padecen en uno u otro grado
todos ellos y las consecuencias esclavizantes que ella ha compor-
tado para la gran mayoria de sus habitantes, ha dado pie a que
la lucha por la libertad encienda los corazones de mujeres y
hombres del continente y sea hoy el dia en que, mientras varios
pueblos casi enteros se enfrentan con los poderes opresores, otros
preparan su futura reaccion.

Pese a ello, el periodo de esos diez afios de agudizacién de
males comunes es, como se sabe, la Gltima fase del aludido pro-
ceso de dominacién, dirigido desde distintas metrépolis a través
del tiempo pero con el mismo objetivo de despojo. Esta es la
historia que, bajo una red de datos econdémicos y sociales, Ga-
leano relata dolorosa pero admirablemente.

Rosa del Olmo, por su parte, ha querido precisamente pre-
sentarnos una de las vias a través de la cual han podido ser efec-
tivos el usufructo de nuestros productos naturales, el empleo de
mano de obra a bajo precio, la explotacién de nuestros herma-
nos y, en definitiva, la explotacion de nuestros pueblos. Pero,
claro, en este punto, un lector menos informado, que por supues-
to no haya leido ain América Latina y su criminologia, podrfa
preguntarme: ¢como es que usted establece una relacién tan
directa entre una disciplina cientffica como la criminologia, que
tradicionalmente se ha ocupado de averiguar las causas por las
cuales un individuo llega al delito y de inventar métodos para
ccrregirlo, con situaciones socioeconémicas que no aparecen vin-
culadas con la criminalidad de los latinoamericanos?

A ese lector que asi me interrogase yo le responderia, en pri-
mer lugar, que obviamente leyera el libro de Rosa y, por sobre
todo, sus conclusiones. Luego, que precisamente por la orienta-
cion que esa criminologia ha ohservado en todo su desarrollo
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—desde su originaria presentacién por Norberto Pifiero, bajo la
denominacién de antropologia criminal en su citedra de derecho
penal de Buenos Aires, hasta su empleo mds brutal en la actua-
lidad por los estados sudamericanos del terror— no cabe duda
alguna que ella ha sido uno de los medios mds idéneos para
mantener la dominacién.

En efecto, el inconsciente (¢?) servicio que el positivismo cri-
minoldgico, sobre todo el de cufio lombrosiano, prest6 a la afir-
macién del sistema social establecido por la burguesfa triun-
fante en el proceso de unidad en Italia, tuvo un exitoso y veloz
trasvase a América del Sur, principalmente al Rio de la Plata.
Si esto es asi, en el sentido que la criminologfa hecha en Argen-
tina ha tenido tanta repercusién en los demis paises latinoame-
ricanos (como abundantemente lo ilustra Rosa del Olmo),? y si
el mejor conocimiento de la disciplina en mi pais me lo permi-
ten, se comprenderd por qué el presente epilogo esté casi inte-
gramente dedicado a la reconstruccién histérica del trasplante
tedrico a Buenos Aires y a sus huellas en el desenvolvimiento
posterior.3

Alli, en Buenos Aires precisamente, el patriciado portefio aca-
baba de lograr su triunfo sobre los caudillos del interior, en
representacion de los intereses del litoral, seriamente comprome-
tidos con los de la metrépoli britdnica de turno. Esta situacién
necesitaba consolidarse social y econémicamente. La denominada
“generacién liberal del 80”, que surgi6 en esa nueva disposicién
del orden politico argentino, asumié el liderazgo intelectual del
pafs. De allf en mis, en distintos campos de la cultura y de las
ciencias, los representantes de aquella clase social, apoyados e
impulsados por la situacién de fuerte avance del comercio en
carnes y granos y de las primeras pujantes industrias, que cimen-
taban la riqueza y el poder de sus representados, asumieron no
sélo la primacfa en la construccién de la nueva sociedad sino

2 Rosa del Olmo, América Lalina y su criminologia, México, Siglo XXI,
1981, pp. 223 ss.

3 Quiero dejar aqui constancia que muchas referencias empleadas para
escribir estas lineas las he tomado de un primer manuscrito que sobre la
reconstruccién histérica de la criminologia en Argentina ha confeccionado
Rosa del Olmo. A ella, que ha tenido el simpitico gesto de facilitarme dicho
manuscrito, quiero agradecerle el uso que me permite y expresarle mi envi-
dia por su iniciativa que, por supuesto, deberfa haber tenido yo antes.



REFLEXIONES SOBRE EL CONTROL SOCIAL EN AMERICA LATINA 201

también, en muchos aspectos, tuvieron que prevenirla frente a
cualquier desafio.

No en vano se producen y suceden en Buenos Aires una
cantidad de eventos que, forzosamente y por las fechas de sus
acaecimientos, tan contemporaneos como seguidas a las que de-
terminan el nacimiento y desarrollo del proceso de consolidacion
econémica de la sociedad conservadora-liberal, impiden descar-
tar que dichos sucesos no sean la consecuencia o tengan una
dependencia estrecha con ese proceso. Me refiero a cuanto ocu-
rre en el terreno de las disciplinas que comienzan a estudiar el
fenémeno criminal.

Sin embargo, antes de entrar directamente en el anilisis de
esos hechos, conviene poner de manifiesto cudl era la situacion
real de transicién en América Latina desde una economia fun-
damentalmente gobernada por los poseedores de la tierra, a otra
en la cual las burguesias urbanas comienzan a tener poder efec-
tivo y determinante no sélo sobre la estructura econémica sino
también sobre el pensamiento politico. Esta situacién asoma,
como ya lo hemos insinuado, entre las razones de los primeros
estudios criminolégicos. Conviene ver ahora por qué es asi.

I

La constitucion de las clases liberal-burguesas en toda América
Latina, y en especial en Argentina, tiene origen en el creciente
desarrollo de los negocios de exportacion e importacion, de la
banca, de especulacién y de crecimiento del aparato del estado.
Indudablemente los grupos patricios también se incorporaron a
esas actividades, mas fueron bdsicamente las gentes de otros ori-
genes sociales -—sobre todo extranjeros— las que generaron el
impulso a aquellos sectores de la economfa. Poco mds, y ya en
las postrimerias del siglo x1X, se habia constituido una alta bur-
guesia con todos los rasgos propios de tna clase, econémica y
socialmente hablando, que le disputara la hegemonia a los gru-
pos seitoriales. En Argentina, estos grupos se vieron elevados a
la categoria de oligarquia mas por la presion ejercida desde
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abajo, por el conglomerado criollo-inmigratorio, que por su pro-
pia acciéon.t

No obstante, es evidente que en el campo de determinacién
de las ideas politicas esas burguesias liberales se alineaban sobre
posiciones conservadoras y, en ciertos momentos, hasta reaccio-
narias. Por estos motivos los distintos grupos sociales que reco-
nocfan esa procedencia dieron nacimiento a ciertos procesos en
los jovenes paises latinoamericanos que, si bien distintos entre
si, fueron por lo menos homogéneos en su voluntad de consti-
tuir nucleos culturales nacionales.

Al propio tiempo que emergian los nuevos grupos de poder
en América Latina, con ambiciones culturales propias, también
se gestaba una marcada renovacion social. En efecto, la forma-
cidn de nuevas estructuras econdémicas venia influida directa-
mente por las consecuencias que la revolucidon industrial habia
provocado en Europa y los Estados Unidos. A una mayor de-
manda de materias primas por los paises industrializados, crecia
la obtencién y el comercio de frutos y géneros en los dmbitos
productores. Por lo tanto, paises como Argentina, Brasil, Cuba
y Puerto Rico en el campo de la exportacién de materias ali-
menticias, o México, Perd, Chile y Bolivia en el de los minerales,
vieron notablemente acrecentadas sus posibilidades de desarrollo.

Una clara etapa de modernizacion se abrié en todos esos pai-
ses, a cambio de una mayor dependencia econémica determinada
por las caracteristicas que imponia el monocultivo y la estrecha
vinculacién con los mercados unicos de compra. Obviamente, de
este proceso se beneficiaron todos aquellos vinculados a la po-
sesién de la tierra y a los negocios de distribucién y exportacion.

Los cambios que fueron promovidos en esta época de pujante
desarrollo econémico produjeron, sin embargo, una fuerte con-
frontacién social. La mayor vinculaciéon con los pueblos euro-
peos y la atraccién que provocaba en éstos la imagen de una
América promisoria originé un flujo inmigratorio en permanente
aumento. Es muy conocida la fusién que se produjo en muchos
paises latinoamericanos entre los elementos italianos, espafioles,
alemanes, polacos, judios y de otras nacionalidades con la po-

4 Véase al vespecto José Luis Romero, Las ideas politicas en Argentina,
Buenos Aires, FCE, Coleccién popular, 1975, en cspecial la tercera parvte:
“La eva aluvial”, pp. 167 ss.
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blacion nativa. Este hecho se reveld de forma muy evidente sobre
todo en las zonas urbanas, y ciudades como Buenos Aires, San
Pablo, Montevideo son en la actualidad el resultado de ese fe-
némeno.

Pero en esos grupos migratorios, que a su vez venian empu-
jados por la crisis europea de la ultima década del siglo xix,
estaban entremezclados los portadores del fermento de las pri-
meras ideas anarquistas y socialistas. Si bien la lucha que en
América Latina enfrentaba a las clases patricias y burguesas con
el naciente proletariado urbano y el incipiente campesinado era
muy desigual y particular, rdpidamente cundié entre los estratos
subalternos una conciencia de clase y la ideologia del conflicto.

11

Retomando entonces ei origen de la criminologia en Argentina
vale la pena sefialar un hecho que si bien aparece como simple-
mente anecdotico y periodistico, marca a fuego la conexion entre
burguesia hegeménica ilustrada y su interés por la disciplina
naciente, la cual brindaba una novedosa justificaciéon (teoria
de la peligrosidad) para poner en marcha un sistema de control
social mas directo y férreo.

Al nacer la primera revista especializada en lengua castellana
—que fue la Revista Criminal, fundada el 1 de enero de 1873
y dirigida por Pedro Bourel, la cual tuvo como antecedente la
Revista de Policla, iniciada en septiembre de 1871— el diario
La Prensa, uno de los dos portavoces del patriciado porteiio
de aquella época y de ahora, escribi6 el dia de la primera apa-
ricién:

“La Revista Criminal: ha aparecido el primer niimero de esta
publicacién nueva en el pais, dirigida por personas inteligentes
y de buena posicion social. Ella se ocupa de hacer una crénica
bimensual de los hechos criminales mis notables ocurridos en
la Republica y en el exterior, asi como de la publicacién de
documentos notables del Foro patrio.”

5 F. P. Laplaza, “Antecedentes de nuestro periodismo forense”, en Revista
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La calidad de inteligente y la buena posicién social constitu-
yen dos rasgos propios con que los grupos sefioriales se han
tradicionalmente autocaracterizado en Argentina. Y asi es como
vemos aparecer, entre los apellidos de los trasplantadores del
positivismo criminoldgico, los de muchas de las familias mas en-
cumbradas en la sociedad de Buenos Aires. Basta repasar la
lista de los fundadores de la Sociedad de Antropologia furidica
(primera en su género en el mundo), que se constituyé el
18 de febrero de 1888, para confirmar cuanto acabo de decir.
Junto al nombre de Luis Maria Drago (autor de la iniciativa de
fundar dicha sociedad) se encuentran los de los hermanos Fran-
cisco (que serd el primer presidente) y José Maria Ramos Mejia,
los de los también hermanos Norberto y Antonio Pifiero, José
Nicolas Matienzo, Ignacio Nadn, Lu.is Maria Gonnet, Rodolfo
Rivarola, etcétera.

Pese a lo seftalado, como bien ha dicho Ricaurte Soler: “El
pensamiento de la generacion de 1880 estuvo evidentemente muy
influido por los imperativos sociales y politicos, pero debe reco-
nocerse que por la manera como es determinado difiere de los
romdnticos en la época de la lucha contra la dictadura (de Ro-
sas). Lo que objetivamente es condicionado en el positivismo
sociolégico argentino, no es, quizi por primera vez en la his-
toria de las ideas sociales argentinas, el ‘pensamiento’ propia-
mente dicho, sino la ciencia en tanto que tal, o bien la ciencia
en tanto que especie del conocimiento, Los temas y los conceptos
del positivismo socioldgico no surgen con miras a la aplicacién
directa de férmulas ideolégicas a la realidad, sino simplemente
con miras a la comprensién cientifica de esta realidad; desde
este punto de vista se puede hablar de un ‘desinterés’ en las
nuevas formas del pensamiento argentino. Estas formas derivan
también de condiciones objetivas, pero su dependencia es mds
sutil, mads compleja.” ¢

Por eso, antes, el propio Soler habfa afirmado: “El pensa-
miento de la generacién de 1880 no es la expresiéon direcia de
una realidad determinada; es decir, no es la expresion directa
Penal y Penitenciaria, afio X, nums. $5-38, Buenos Aires, enero-dicicmbre
de 1945, p. 181, dato tomado por R. del Olmo; las cursivas son nuestras.

¢ Ricaurte Soler, El positivismo argentino, Buenos Aircs, Paidés, 1968,
Pp- 160-161; las cursivas son nuestras.
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de la estructura econdmica y de los grupos sociales de la Argen-
tina ‘organizada’.” 7

No obstante, creo que puede pensarse que el cardcter cienti-
fico de la obra de la generacidén de 1880 no le impidié a ésta el
empleo de conceptos que evidencian juicios de valor condicio-
nados, sin ninguna duda, por los intereses de los grupos sociales
que, dentro del cuadro de una economia orientada en el sentido
del capitalismo moderno, afirmaba su papel preponderante en
la sociedad argentina de la segunda mitad del siglo xix.

En este sentido, la interpretacién del fenémeno criminal que
hace Luis Maria Drago en ‘“Los hombres de presa” (conferencia
pronunciada en el Colegio Nacional de Buenos Aires el 27 de
junio de 1888, en nombre de la Sociedad de Antropologia Ju-
ridica, publicada luego como libro por Lajouanne de Buenos
Aires, después traducido al italiano por G. B. Busdraghi y di-
fundido por Fratelli Bocca de Torino en 1890 bajo el titulo
“I criminali-nati” con una “Introduzione” del propio Cesare
Lombroso denominada “Sulla diffusione della antropologia cri-
minale” y otra de Francisco Ramos Mejia, cuyo hermano José
Maria era elogiado por el primero en atencién a su trabajo “La
neurosis de los hombres ilustres de la Republica Argentina”
como “uno dei pilt potenti pensatori e dei pilt grandi alienisti
dei due mondi”) revela una trasposicién directa de las premisas
fundamentales del positivismo lombrosiano, sobre todo en lo
referido a la caracterizacién antropoldgica y psicoldgica de los
autores de heclics punibles. Es evidente su propensién a analizar
la realidad de una fenomenologia autéctona mediante el prisma
de una teoria construida lejos de las fronteras nacionales.

A tal fin es bueno recordar (como lo hace muy bien Massimo
Pavarini ® que, en los dmbitos donde fue construido, el positi-
vismo criminolégico tuvo la tarea de exaltar, por un lado, una
concepcion abstracta y ahistdrica de la sociedad y, por otro, la
de interpretar esa sociedad como una realidad orgdnica que se
funde sobre el consenso en torno a valores e intereses asumidos
como generales; esto significaba proponer la sociedad como un
bien v la desviacion criminal como un mal y, por lo tanto, la
politica criminal como legitima y necesaria reaccion de la so-

7 Loc. cit.; las cursivas son del autor.
8 Véase supra, pp. 48 ss.
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ciedad para la tutela y la afirmacién de aquellos valores sobre
los cuales se funda el consenso de la mayoria.

En consecuencia, el positivismo criminoldgico vino a servir
como un elemento conceptual para la legitimacién de la politica
criminal de su época. Si éste fue el servicio que los estudios de
la Scuola Positiva aportaron a la consolidaciéon del proceso
de unidad en ltalia y al éxito definitivo de la burguesia como
clase triunfadora, no resulta exagerado afirmar que lo propio
puede atribuirse a la nueva ciencia en el Plata y a toda la Amé-
rica Latina sobre la que ella se difundié, en tanto permitié
establecer diferencias entre los inmigrantes que aceptaban el
legitimo monopolio del poder por parte de una minoria ilus-
trada y los que reclamaban una participacién en él.

Los hechos histdricos de Ia tltima década del siglo xix en Bue-
nos Aires —como las primeras huelgas obreras de resonancia
que contraponen a los trabajadores con los intereses socioeco-
nomicos de cardcter hegeménico— determinaron, a su vez, una
interpretacion sociolégica mds acorde con las nuevas fuerzas so-
ciales.

En efecto, de cara a una conflictividad social que revelaba
rasgos propios en las fuerzas contrapuestas y mostraba un tejido
social que se construia a impulsos de una situaciéon nueva —por-
que la accién de las primeras agrupaciones obreras provocaba
una dialéctica mas frontal— fue necesario que el pensamiento
socioldgico y criminoldgico se adecuara. La prueba de cuanto
acabo de decir se encuentra en el mecanicismo y el biologismo
socioldgico puesto de manifiesto por los positivistas de la época.

El trinsito en el estudio del estado psicopatolégico de perso-
najes histéricos que realiza José Maria Ramos Mejia ® a la con-
sideracién de los estudios de psicopatologia colectiva ** muestra,
aparte de un interés por la interpretacién sociolégica de la his-
toria argentina mediante el andlisis de la psicologfa de las mu-
chedumbres, una sensibilidad por las cambiadas condiciones en
que ellas comienzan a actuar a fines del siglo xi1x. A este juicio

9 Véase La locura en la historia. Contribucion al estudio psicopatoldgico
del fanatismo religioso y sus consecuencias (con introduccién de Paul Grous-
sac), Buenos Aires, Ed. Cientifica y Literaria, 1927, 2a. ed.

10 Véase Las multitudes argentinas. Estudio de psicologia colectiva para

servir de Introduccion al libro “Rosas y su tiempo”, Buenos Aires, J. La-
jouanne y Cia. Editoves, 1907, 9a. ed.
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no dafian, sin embargo, las criticas que el estudio de Ramos
Mejia desatara en cuanto su analisis de las muchedumbres ar-
gentinas de épocas pretéritas era efectuado con métodos de obser-
vacién de las multitudes europeas contemporineas a cuando él
escribia.’!

También José Nicolis Matienzo estudia la constitucion socio-
logica real de las primeras instituciones politicas democraticas
y republicanas argentinas,’? desde las propuestas genéticas, me-
canicistas y evolucionistas de Herbert Spencer. La dependencia
espaiiola de muchas instituciones y el paso de lo homogéneo a
lo heterogéneo de toda la sociedad argentina que resalta Ma-
tienzo, subrayan la matriz de su pensamiento.

No se apartan de semejante orientacién las interpretaciones
de Francisco Ramos Mejia sobre la forma federal de la organi-
zacion politica argentina, como sobre el mismo origen de la
nacionalidad, la cual es entendida como producto de los acuer-
dos o pactos libremente concertados entre las municipalidades,
ciudades o cabildos, en tanto que unidades sociopoliticas pri-
mordiales.’3

Es, sin embargo, la psicologia social de Carlos Octavio Bunge
—quien resulta ser el primero en distanciarse del influjo de
Spencer y Le Bonn— la que tiende con mayor autonomia a
construir una interpretacién integral de los hechos sociales. El
andlisis del cardcter hispanoamericano,!* si bien enraiza en ras-
gos propios del origen espafiol, también lo vincula con elementos
distintivos de la condicién indigena y negra. Ha de sefialarse,
asimismo, que por mds que para Bunge tanto las leyes de lo
social como de lo psicolégico derivan de principios bioldgicos,
no queda afectado el tratamiento “auténomo” de los hechos
sociales y, por el contrario, tampoco le impiden concebir a la

11 Véase José Ingenieros, Sociologia argentina, Madrid, D. Jorro Editor,
1913, pp. 130-141.

12 J. N. Matienzo, “Una disputa municipal en el siglo xvii”, en Anales
de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales, t. 1, 2a. serie, Buenos Aires,
1911, v Le gouvernement représentatif fédéral dans la République Argen-
tine, Paris, Librairie Hachette, 1912,

14 Véase El Federalismo argentino. Fragmentos de la historia de la evo-
lucion argentina, Buenos Aires, Talleres Grificos Argentinos de L. J. Ros-
so. 1915,

14 Véase Nuestra América. Ensavo de psicologia social (1903), Buenos Ai-
res. Casa Vaccaro, 1918, Ga. cd.
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sociedad como un organismo psiquico caracterizado por la cons-
ciencia social. Por esto las concepciones de Bunge sobre lo social
se alejan del organicismo de Spencer y del mecanicismo natu-
ralista de Darwin,”

En esa linea de pensamiento deben ser ubicadas las primige-
nias concepciones de José Ingenieros. El influjo bioldgico sobre
los terrenos psicoldgicos, éticos, juridicos y sociales es en general
preponderante en todas sus interpretaciones. No obstante, Inge-
nieros no acepta la asimilacién orgdnica al estudio del cuerpo
social e incorpora, al andlisis de los fenémenos que se producen
en él, la perspectiva del materialismo histdrico. Por eso, al per-
sistir el determinismo biolégico como idea guia del pensamiento
de Ingenieros, las formas de interpretar la historia econdmica-
mente se asimilan en sus respectivos analisis; asi la lucha de
clases, la Iucha entre las naciones y la lucha entre los sexos no
serian mas que variantes de la lucha por la vida. De cualquier
manera, como lo ha explicado muy bien Oscar Terdn,'¢ consi-
derando la formacién intelectual de Ingenieros y su especiali-
zacion en patologia nerviosa y mental, la via de acceso al fend-
meno social se encuentra en él mediatizada por la perspectiva
médica. En consecuencia, los estudios posteriores de Ingenieros
sobre cuestiones particulares, concretamente la relativa al fend-
meno criminal, se orientan seglin esta concepcién patolédgica. La
labor de Ingenieros en la cdtedra de antropologia criminal, crea-
da por su maestro Francisco de Veyga, en 1897 y en el ambito de
la Facultad de Medicina; la jefatura de clinica en el Servicio
de Alienados de la Policia de Buenos Aires, que ocupara entre
1900 y 1911; la direccién que ejerciera del creado Instituto de
Criminologia, en 1907; sus publicaciones en la revista Crimino-
logia Moderna, fundada por Pietro Gori en 1898 en Buenos
Aires; la direccién de los Archivos de Criminologia, Medicina
legal y Psiquiatria, entre 1902 y 1913; vy, finalmente, su Crimi-
nologia, son todas actividades y obras a través de las cuales se
expresa semejante concepcion patolégica de la criminalidad.

Puesto asf de manifiesto el predominio de la concepcién posi-
tivista sobre la cuestién social, parece mis ficil penetrar en el

15 Véase R. Soler, op. cit., pp. 182 ss.
18 “José Ingenieros o la voluntad de saber”, introduccion a Antimperia-
lismo y nacién, México, Siglo XXI, 1979. p. 44.
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analisis de su empleo frente a los conflictos que generé el des-
equilibrio de las dos tendencias tan contrapuestas como lo fue-
ron, por un lado, la politica demografica vertiginosa construida
sobre la consigna “‘gobernar es poblar” de Juan Bautista Alberdi
y, por otro lado, el espiritu de conservacién del predominio
ejercido en muy diversos modos por la élite que retenfa el capi-
tal, el cual era necesario para que las fuerzas productoras apor-
tadas por la inmigracién pudieran desenvolverse y desarrollar
sus aspiraciones.

Los gobiernos surgidos a partir de 1880, impulsores de la trans-
formacién econdmica experimentada por Argentina, la cual ge-
ner6 la nueva realidad social del pais ante el aluvién inmigra-
torio y la consiguiente constituciéon de grupos econémico-socia-
les, se vieron de pronto desbordados por sus fuertes reclamos.
Dichos grupos, en la medida que conformaban sus fisonomias
propias, iban asumiendo conciencia clara de sus posiciones y de
sus posibilidades. Las condiciones de explotacién en que los
obreros acudian al mercado de trabajo (descritas por los histo-
riadores del movimiento obrero) 1? y las crecientes huelgas de las
postrimeras y comienzos de siglo, permitieron un auge del
movimiento anarquista. La oligarquia argentina, tan licida para
encarar el desarrollo del pais, no encontré, sin embargo, una
respuesta coherente, y en lugar de interpretar los conflictos del
trabajo y las reivindicaciones sociales como un conflicto de cla-
ses, lo entendié como un enfrentamiento entre nativos y extran-
jeros, animados éstos por un designio disolvente de la sociedad
que los habia acogido.!®

v

Aqui es cuando entonces se produce el auge prictico del positi-
vismo criminoldégico en Argentina. En efecto, fue muy ttil ex-

17 Véanse 1. Oved, El anarquismo y el movimiento obrero en Argentina,
México, Siglo XXI, 1978, y J. Godio, Historia del movimiento obrero latino-
americano, Buenos Aires, Cid Editor, 1979.

18 Véase ]J. L. Romero, E!l desarrollo de las ideas en la sociedad argentina
del siglo XX, Buenos Aires, Fc, 1965, p. 56.
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tender la idea positivista del criminal como sujeto anormal a
quienes encabezaban las huelgas, puesto que la perturbacion del
orden y el ataque a la sociedad se equiparaban a la criminalidad
comun. Lo ratificaba, asimismo, los atentados y represiones que
jalonaron profusamente todos esos afios de lucha. Para colmo,
los hechos europeos que también habian protagonizado los anar-
quistas —como por ejemplo el asesinato de Humberto [ a manos
del libertario Bresci— condicionaban la actitud de los gobiernos
argentinos, los cuales veian en los elementos italianos y alemanes
que lideraban el movimiento anarquista argentino un excelente
argumento de justificacién.

De tal modo, a partir del 8 de junio de 1899, fecha en la cual
el senador Miguel Cané —tipico representante del patriciado
porteiio, fundador de la célebre “Liga Patridtica” que luego
encabezara los reclamos a favor de las represiones en el sur pata-
gonico  en los afios 1920 y 1921 presenta un proyecto de ley
para que la Reptiblica pudiese deportar y restringir la entrada
de “extranjeros e indeseables”, se suceden distintas iniciativas
con ese fin. Finalmente, el 22 de noviembre del mismo afio, a
consecuencia de graves huelgas que paralizaron el transporte te-
rrestre y el movimiento maritimo, se sanciond la ley 4144 contra
los extranjeros, conocida como “ley de residencia”. Mediante
ella se podia expulsar a todo extranjero “que hubiera sido con-
denado por delitos comunes o cuya conducta comprometiera la
seguridad nacional o perturbe el orden publico”. Esta discrimi-
nacién la veremos repetida por los regimenes autoritarios mas
recientes, al poner en vigor ciertas disposiciones como las deno-
minadas “leyes” de inmigracion clandestina (17.294, del 23 de
mayo de 1967), sobre expulsion de residentes extranjeros (18.235,
del 15 de abril de 1970) y la mds préxima de expulsion de extran-
jeros —reedicion de la vieja 4144— sancionada por la dictadura
militar ultima (21.259, del 24 de marzo de 1976).

Afos mds tarde, en 1910, la ley de residencia se completé con
la minuciosa ley de defensa social (7.029, del 30 de junio de
1910). Ambas estaban dirigidas contra los inmigrantes, concreta-
mente para impedir la agitacion obrera, y sobre todo contra los

1 Véase O. Bayer, Los vengadoves de la Palagonia trdigica, Wuppertal,
Peter Hammer Verkag, 1978, t. v,
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anarquistas, que eran expresamente mencionados por la ultima.
Se concretaba asi, por medios legales, el temor de la oligarquia.

Al mismo tiempo se manifestaba una clara voluntad de refor-
mar el cédigo penal en vigor desde 1886. En 1890, 1903 y 1906
se nombraron comisiones para ese fin. Sobre todo las dos pri-
meras estuvieron constituidas casi totalmente por miembros de
la disuelta Sociedad de Antropologia Juridica, y aunque sus tra-
bajos eran netamente de corte positivista ellos no prosperaron.

Todo este escaparate legislativo se complet6, en afios sucesivos,
con una importante obra de construccién de establecimientos
penitenciarios y locales destinados para objetivos afines. Puesto
que era necesario poseer lugares donde recluir a los trabajadores
disolventes y a los cabecillas de las huelgas -—ya debidamente
calificados como delincuentes peligrosos— entre 1882 y 1910 se
crearon en todo el pais mas de veinte carceles, servicios espe-
ciales de caracter policial e instituciones para sujetos con tras-
tornos mentales. Entre ellos, la recordada Prisiéon de Ushuaia
(Tierra del Fuego), la mas austral y de triste fama por muchas
décadas (alli estuvieron detenidos, entre otros, por ejemplo, Si-
moén Radowitzky, el joven anarquista que maté al coronel Falcén
—jefe de la policia—- en 1909; muchos de los peones que pade-
cieron la represalia durante las huelgas de la Patagonia, ya alu-
didas; muchos afios mas tarde los politicos y sindicalistas pero-
nistas durante la denominada “Revolucién libertadora” en 1955,
incluso quien luego fue presidente de la Republica, Héctor
J. Campora, etc.) y el renombrado Instituto de Criminologia
(primero en su especie en el mundo) que dirigiera José Inge-
nieros en la célebre Penitenciaria Nacional de Buenos Aires, la
que fuera elogiada por el propio Enrico Ferri durante su visita
a la capital argentina en 1908.

La propuesta mds importante que el positivismo criminoldgico
formuld en Argentina, y la herencia mids trascendente que legd
a su cultura juridico-penal, fue sin duda la teoria de la peligro-
sidad.

En plena efervescencia positivista se sanciona en el pais un
nuevo cadigo penal (1921), calificado como de orientacién poli-
tico-criminalista. En él se recogieron ciertas influencias positi-
vistas, sobre todo en tema de medidas de seguridad y sistema de
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graduacién de penas, pero, en sustancia, no se le puede atri-
buir un contenido de semejante talante.z

No obstante las tentativas para arraigar integralmente a la
peligrosidad predelictiva, eje del concepto biopsicologico y pa-
tologizante de la criminalidad, ellas no prosperaron como lo
demuestran los frustrados proyectos para introducirla en 1924,
1927 y 1928.2* Veremos, sin embargo, cémo de a poco, casi su-
brepticiamente, ese concepto va permeando el tratamiento gene-
ral de la cuestién criminal y Iuego se expande ostensiblemente
a toda la problemaitica politico-social argentina.

La nocién defensista de la sociedad que genera el supuesto
peligro criminal y la sinonimia entre criminalidad comun vy
disentimiento politico, que gobierna toda la politica de control
social en Argentina, tiene, junto a los precedentes histéricos a
los que me he referido antes, un punto de arranque muy pre-
ciso. En efecto, si bien el movimiento popular habia triunfado
democriticamente en 1916, con la eleccién de Hipdlito Yrigoyen
como presidente de la Republica mediante las primeras vota-
ciones libres, secretas y universales que conociera el pais, la
oligarquia propietaria estaba ansiosa por recuperar el aparato
del estado. Como no confiaba en una via democritica para ello,
auspicié e impuls6 la interrupcion de la vida institucional, pro-
duciéndose el primer golpe militar de inspiracion fascista el
6 de septiembre de 1930,

A partir de esa fecha se genera un proceso de militarizacién
del aparato de control oficial en el pais. El uso frecuente de
detenciones indiscriminadas de los opositores politicos y dirigen-
tes sindicales en virtud de la disposicién constitucional (art. 23
c.N.) que habilita al poder ejecutivo, durante la vigencia del
“estado de sitio”, para detener asi o trasladar a las personas
dentro del pais y para intervenir de tal modo en las llamadas
situaciones de “conmocién interior” o ataque exterior, inaugura
una nueva forma de represién.

Desde entonces hasta el presente el pais ha vivido casi treinta
y cinco afios bajo “estado de sitio”, durante distintos periodos, y

20 Véase L. Jiménez de Asta, Tratado de derecho penal, Buenos Aires,
Losada, 1964, 4a. ed. actualizada, t. 1, pp. 1050-1061.

21 Véase R. Bergalli, La recaida en el delito; modos de reaccionar conira
clla, Barcelona, Sertesa, 1980, pp. 25-26.
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en los cuales han quedado suspendidas las garantfas constitucio-
nales que protegen libertades individuales y colectivas. En todo
ese tiempo, miles de habitantes —nacionales y extranjeros, cam-
pesinos y obreros, intelectuales y profesionales, ancianos y jéve-
nes, hombres y mujeres— han pasado por las circeles nacionales
y lugares habilitados para recluir a esas personas (desde cuar-
teles hasta barcos de guerra), siempre bajo el control del poder
castrense que, asimismo, ha manejado todos los servicios de in-
formacién y seguridad. Para validar esa situacién ha existido,
también (con contadas excepciones), una magistratura judicial
complaciente, remisa en atender los reclamos de los ciudadanos
ante el arbitrio de los distintos poderes ejecutivos y temerosa de
penetrar en la revision de los actos administrativos que implican
esas detenciones, para establecer limites mds precisos y razona-
bles en el tiempo y condiciones de la privacién de libertad bajo
“estado de sitio”.22

En semejante clima de violacién constitucional y de irrespe-
tuosidad a la convivencia democratica se han vivido casi todos
los wltimos cincuenta afios de historia argentina. Poco significan
los breves periodos de ejercicio pleno de la constitucion nacional
—bostezos democraticos— que quedaron siempre abortados y, lo
que es mds grave adin, que el retorno del movimiento popular
—encarnado por los gobiernos de la primera época peronista
(1946-1955), elegidos por la mayoria ciudadana— no logré des-
terrar la prictica del “estado de sitio” o del Ilamado “estado
de guerra interno” de dudosa legitimidad constitucional.

La nocion de peligro para la sociedad que supone la exis-
tencia de un delito natural, Ia universalidad de semejante con-
cepto y la consiguiente idea de prevencién generadas por el
positivismo criminoldgico, han constituido fdciles expedientes
para justificar la equiparacién entre delincuencia comun y sub-
versién politico-social. Es conveniente no olvidar que, por lo
menos tres proyectos de reformas al cédigo penal de 1921 (el de
Coll-Gémez, 1937, el de Peco, 1941, y el de Debendetti, 1951)
han insistido en la adopcion integral de la peligrosidad como

22 Véasc L. H. Schiffrin, “Habeas corpus”, estado de sitio y “desapareci-
dos” en Argentina, ponencia presentada en el cologquio “La politica de
desaparicién forzada de personas”, Palacio de Luxembourg, Parfs, 31 de
encro-1 de febrero de 1981,
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sustento de las penas privativas de libertad para el delincuente
instintivo y como base de todo otro tipo de medidas pre y posde-
lictivas que ellos preveian.

Pienso que, asimismo, en la preponderancia que tuvo la teo-
ria de la peligrosidad en Argentina (expandida casi integramen-
te al resto de la legislacién penal latinoamericana), como tam-
bién en las graves consecuencias antidemocriticas y violatorias
de derechos humanos, existe una grave y doble responsabilidad.
Por un lado, la de los propios sustentadores de la criminologia
como ciencia, quienes insistian en su autonomia atendiendo, por
ejemplo, a su peculiar objeto que, para Francisco Laplaza, es la
“conducta humana peligrosa”,?® por otro lado, la de aquellos
que negaron cardcter cientifico a la disciplina y sélo le adjudi-
caron un rango de “hipdtesis de trabajo” ——tal como lo hizo
Sebastidn Soler—,** enrolados en el predominio de las corrientes
técnico-juridicas en virtud de las cuales se exaltaba la indepen-
dencia de la dogmatica penal respecto de las disciplinas antro-
pologicas y socioldgicas. La primera posicién, netamente positi-
vista, facilité la legitimacién del sistema represivo en favor del
control social tradicional; la segunda posicién, tal como ocurri6
en la Europa continental (tras las opiniones de Beling y Rocco),
ayudé la politica cientifica y cultural de los regimenes autori-
tarios, los cuales, temiendo la constitucién de una instancia de
control que resultara incémoda a sus tecnocracias sociales, contri-
buyeron a desalentar las investigaciones empiricas sobre proble-
mas de relevancia social.?

Asi es como la criminologia, como disciplina auténoma o como
hipétesis de trabajo, quedé relegada en Argentina a un empleo
clinico, de simple técnica clasificatoria de individuos en el cam-
po de la administracién de establecimientos penitenciarios, cons-
truyendo tipologias de sujetos mids o menos peligrosos en el
analisis de la poblacién de circeles y manicomios y sin tener
ninguna trascendencia en los 4mbitos académicos en torno a la

23 Véase Objeto y método de la criminologia, Buenos Aires, Arayu, 1954.

24 Véase Derecho penal argentino, Buenos Aires, La Ley, 1945, 2a. ed,,
t. 1, p. 29.

25 A. Baratta, “Criminologfa y dogmaitica penal. Pasado y futuro del mo-
delo integral de la ciencia penal”, en Papers. Revista de sociologia num. 13,
Universitat Auténoma, Barcelona, Peninsula, 1980, pp. 18-19.



REFLEXIONES SOBRE EL CONTROL SOCIAL EN AMERICA LATINA 215

biusqueda de un conocimiento auténtico de la realidad social
donde se genera la verdadera criminalidad.

En el cumplimiento de ese papel subalterno, la criminologia
constituyé una importante fuente de recursos conceptuales para
el internamiento y.la reduccion de los elementos inddciles al
sistema social impuesto. Una confirmacion de esta opinion se
puede encontrar en los descarados reglamentos para detenidos
a disposicion del poder ejecutivo (aquellos que lo estdn en virtud
de la vigencia del “‘estado de sitio”). Esos instrumentos han sido
preparados por los penitenciaristas, crimindlogos y penalistas,
funcionarios todos de la administraciéon penitenciaria o del mis-
mo Ministerio de Justicia, y han sido siempre sancionados duran-
te los gobiernos de facto hasta la actualidad (los dltimos se cono-
cen a través de la denominada “ley” 19.863, del 29 de septiembre
de 1972; decreto 955/76; decreto 780/1979) por los recientes re-
gimenes despdtico-militares. Mediante esos reglamentos se ha
equiparado habitualmente a las personas privadas de libertad
por el poder ejecutivo con aquellos que sean considerados por
la autoridad penitenciaria —obviamente, siempre ejercitada por
militares— como individuos de “maxima peligrosidad” en aten-
cidon a la indole de los hechos que se les imputan. Tenemos
entonces ya, explicitamente manifestada, la similitud que supo-
ne, para el autoritarismo oligdrquico-militar argentino, la disi-
dencia politica con el grave peligro de la criminalidad comun
para la sociedad.

También constituye otra prueba de la tarea cumplida por la
criminologia “oficial” en Argentina, la frondosa legislacion de
facto dictada a partir de los afios setenta. La introduccion de la
pena de muerte en el ordenamiento juridico nacional, el esta-
blecimiento de un tribunal especial —anticonstitucional— (lo
que fue la llamada “Cdmara Federal en lo Penal) para entender
en hechos considerados como subversivos y terroristas, la repre-
sién de toda manifestacion politica y sindical, la extension de
la jurisdiccion militar para juzgar ciudadanos civiles y conocer
en la censura ideolégica y, fundamentalmente, la recreacién de
los delitos contra la seguridad nacional, constituyen los resul-
tados de ese proceso de reciclaje establecido en el pafs entre
criminologia positivista y derecho penal autoritario.
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\4

Como puede verse, por lo dicho antes, un concepto hermano al
de peligrosidad lo es, sin lugar a duda, el de seguridad. Este
concepto, en el marco de la regulacién supuestamente juridica
que crean los estados ilegitimos —como lo es el actual estado
argentino—, se ha constituido en el eje y razén de ser de toda
disposicién que reglamente las relaciones entre sociedad civil y
estado.

Evidentemente, si el estado supone —en un alarde de hipo-
cresia y flagrante contradiccion— el 6rgano mediante el cual se
va a imprimir un determinado sistema econémico que presume
de ser neoliberal, pero con el cual, en verdad, se aseguran privi-
legios a minorias elegidas y se condena al hambre, a la desocu-
pacidn y a la subproletarizacién a las grandes mayorias, no queda
duda que toda rebeldia a ese nuevo orden econémico debe ser
necesariamente aplastado con la fuerza. Y ésa es la fuerza del
estado que quiere hacerse pasar como legitima. Aqui nace, en-
tonces, la conocida como “doctrina de la seguridad nacional”,
en virtud de la cual el estado argentino ha sido transformado en
el nuevo Leviathan.

Dicha doctrina se gesta en Argentina ya con la interrupcién
de la legalidad constitucional vigente en junio de 1966. A par-
tir de esta fecha se asientan en el pais las dos premisas de la
doctrina, cuales son: la bipolaridad del mundo y la guerra total
y permanente. La primera, como sabemos, supone al mundo di-
vidido en dos partes: Occidente y el comunismo. El primero
representa el bien, el segundo es el mal.?¢ Algo asf como la mis-
ma imagen que supone uno de los principios esenciales de la
“ideologia de la defensa social”, presente —como nudo teérico
y politico fundamental del sistema cientifico que subyace en el

26 Respecto de todo lo escrito sobre la “doctrina”, véase H. Solari Yri-
goyen, La doctrina de la seguridad nacional, ponencia presentada en el
coloquio “La doctrina de la seguridad nacional y el derecho de defensa:
‘el caso argentino”, Palacio de Luxembourg, Paris, 1980 (extractos de este
trabajo fueron publicados en Resumen de la actualidad argentina, nim. 16,
Madrid, 1980, y en La Repiblica, afio m, nim. 11, febrero de 1980); véase
también, del mismo autor, “Aspectos econémicos de la doctrina de la segu-
ridad nacional”, en Lucha por la democracia en América Latina, Madrid,

Universidad Internacional Menéndez Pelayo-Ministerio de Educacién y Cien-
cia, 1981, pp. 45-53.



REFLEXIONES SOBRE EL CONTROL SOCIAL EN AMERICA LATINA 217

modelo de ciencia penal integrada— en toda representacion del
control penal tradicional.?”

La segunda premisa de esa “doctrina” es, en realidad, la que
aqui mdas interesa resaltar. En virtud de ella, aquellas dos partes
del mundo se encuentran en guerra. Serfa la tercera guerra mun-
dial y, por lo tanto, total, que envuelve también a toda la nacién
argentina. En el 4mbito interno, esta premisa supone que el ene-
migo actiia mediante la guerra revolucionaria. Por lo tanto, todo
ciudadano es un guerrero, esté en un bando o en el otro. El
estado de la seguridad nacional, en consecuencia, debe armar una
méquina guerrera contrarrevolucionaria, de gran efectividad, que
conduce a la inseguridad absoluta de la. poblacién. La guerra
se transforma en una guerra contra ciudadanos indefensos. Las
fuerzas armadas y la policia se superponen y confunden, pues
las primeras terminan actuando como la segunda. El orden cas-
trense penetra en toda la sociedad civil, de modo que los servi-
cios de inteligencia establecidos por ese orden resuelven la vida,
la libertad y los bienes de los ciudadanos (el “botin de guerra”
tiene también aqui vigencia como “premio” para quienes se
arriesgan en la defensa de la “seguridad nacional”). Ellos con-
denan sin acusacion ni defensa.

La tesis de la “‘guerra” —agotadas las operaciones de la gue-
rrilla en Argentina en 1976— sera el justificativo para sustentar
el ideal de la seguridad absoluta. Ideal que ahora, a la vista del
flagrante intervencionismo del poder imperial en otros pafses
latinoamericanos, ha transformado la doctrina de la seguridad
nacional en doctrina de la seguridad continental.

La represion, entonces, se torna insaciable. Las violaciones de
los derechos humanos constituyen la natural consecuencia del
particular enfoque belicista de la doctrina. Las torturas, las de-
tenciones-desapariciones, los campos de concentracidn, el exilio
de miles de argentinos son los rasgos mas conocidos de la doc-
trina de la seguridad. Pero, asimismo, ella se manifiesta en la
prohibicién de las actividades politicas, la interdiccién sindical
y estudiantil, el desmantelamiento de la universidad, la elimi-
nacién de toda autoridad electiva y el sometimiento absoluto

27 A. Baratta, Introduzione alla sociologia giuridico-penale, Bolonia, Uni-
versitd degli Studi, 1980, pp. 43ss.
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del poder judicial, pese a que dentro de éste contados jueces
dignos trabajan por quebrar la rigidez del sistema.

Todas las disposiciones que han ordenado esa monstruosa
mdiquina represiva fueron ideadas y redactadas por crimindlogos
y penalistas salidos de la universidad, donde se formaron en el
mds acérrimo positivismo criminolégico y en el mds aséptico
tecnicismo juridico-penal. Ellos han actuado como asesores mi-
nisteriales, cuando no como propios ministros de Justicia; pero,
a la vez, siguen siendo profesores universitarios en las discipli-
nas penales. Es decir, son los hacedores de la criminologia “ofi-
cial” argentina, con lo cual se confirma la tesis de Pavarini de
que “crimindlogo puede ser sdlo aquel que institucionalmente
es definido tal” (expresada en la “Advertencia del autor a la
edicidon espariola” de este libro); claro que se confirma muy
malamente. En razén de sus apellidos esos “‘criminologos”
provienen de los estratos sefioriales o de las clases medias-altas
de Buenos Aires que han actuado como reaseguro de aquéllos.
Pareceria que, a la vuelta de los ochenta afios que nos separan
del primer positivismo criminoldgico argentino y latinoameri-
cano, poco hubiese cambiado, aunque, claro estd, a aquellos re-
presentantes del patriciado portefio que trasvasaron la nueva
ciencia no se les puede imputar las graves responsabilidades en
que han incurrido estos dltimos “criminélogos”.

Herederos de lo que ellos suponen un derecho fundacional
de la Nacion, esos “criminélogos” y penalistas se consideran
legitimados para actuar en nombre del bien y en defensa de la
sociedad. Sus trayectorias se han perfilado desde aquel junio de
1966, en que la universidad (en lo que ya la historia denomina
“la noche de los bastones largos”: 28 de junio, noche en la cual
el propio general de ejército, a cargo de policia federal, entra al
recinto de la Facultad de Ciencias Exactas al comando de sus
fuerzas y, en la refriega, el decano ‘renuente”, resulta con un
brazo fracturado) y la misma Reptblica se vieron arrasadas por
la furia irracional de la reaccién. Por cierto que, desde marzo
de 1976, esos sefiores han aparecido mds estrechamente vincu-
lados al proyecto oligarquico-militar de construir una sociedad
jerarquizada por el orden castrente, dentro del marco fijado por
un proyecto econémico regional mediante el cual Argentina
tiene asignado el papel de pais productor de materias alimenti-
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cias (jésta es la esencia del sistema neoliberal!). Sus apellidos
se reproducen y entrecruzan en elevados cargos de bancos pri-
vados y oficiales, en empresas privadas multinacionales y en las
paraestatales; pero, al mismo tiempo, han seguido reapareciendo
en los puestos de asesores cuando no convocados como asépticos
expertos por organismos internacionales, ministros o rectores de
universidades ;Esos son los responsables directos de esa crimi-
nologia del terror puesta al servicio de la discriminacion y el
privilegio!

vi

Frente a esa situacién de la ultima criminologia en Argentina
creo que debe mirarse con sumo interés la tentativa de cons-
truccién de una teoria critica del control social (y particular-
mente del penal) en América Latina. En efecto, desde hace
algunos afios un grupo de estudiosos latinoamericanos, preocu-
pados por estas cuestiones, se ha dedicado a buscar caminos
alternativos a través de los ¢uales no sélo pueda desenmascararse
esa forma aparentemente neutra pero realmente ocultadora de
hacer la criminologia (s6lo en Argentina se ha hecho desem-
hozadamente una criminologia para el terror) que ha impuesto
tradicionalmente el positivismo, sino también que pueda com-
prometerse a ésta con una actividad critica permanente, sobre
la base de un proyecto emancipatorio que impida la congelacion
de cualquier sistema de control social para la dominacién. ;Y ya
parece llegada la hora para proceder asi!

Esa tentativa aspira a quebrantar el orden ideoldgico que ha
construido la falsa conciencia del delito y de la criminalidad, v
a combatir, pues, tanto en la teoria como en la praictica (que
alguna vez deben constituir una tnica cosa), las formas ocultas
de la dominacién.

Esta nueva forma de encarar la disciplina (que entonces podra
denominarse de cualquier otra manera pero que, por diversas
razones, quizd se siga llamando criminologia) se relaciona con la
proyeccién liberadora que desde otros dngulos del conocimiento
cientifico ha sido ya ensayada. Los esfuerzos hechos en torno a la
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creacion de una filosofia para la liberacién en América Latina
son los que fundamentalmente estin orientando los pasos del
grupo de estudiosos criticos del control social.

El grupo como tal ha quedado constituido en una reunién
celebrada en junio de 1981 en la sede de la Universidad Autd-
noma Metropolitana de Azcapotzalco, México, D. F. Ha sido re-
dactado un manifiesto que recibe publicacién por otros medios,
pero sus primeras preocupaciones giran en torno al método de
trabajo. Por eso, en el seno del grupo y mediante la magnifica
ponencia de Lola Aniyar de Castro —una de las gestoras del mo-
vimiento---*8 se ha insistido que, en la medida que se reconozca
la necesidad de encarar el estudio del delito vinculado al con-
texto histdrico en que se produce, como cualquier otro hecho
social y no como categoria universal e intemporal; que en la
esencia del fenémeno criminal subyacen contradicciones sociales
que sdlo pueden ser esclarecidas dialécticamente; que la crimi-
nalidad, como todos los hechos sociales, no puede ser desmem-
brada de la totalidad social (o mejor, de la totalidad del sistema
de produccién), entonces se estd forjando una nueva dimen-
sion de lo metddico para esa nueva criminologia latinoamericana
y latinoamericanista. As{ encarada, la ciencia debera reconocer
que historia, contradiccién, totalidad y dialéctica son los princi-
pales elementos metédicos para descubrir la verdad vy, por lo
tanto, para desmontar la ideologia que presenta a los ojos del
investigador una apariencia ocultadora de la esencia.

Yo creo que la problematizacion de la vieja criminologia ofi-
cial tiene, en efecto, ya un camino recorrido en América Latina.
Quiza su punto inicial no pueda determinarse muy claramente
pero no cabe duda que quedé concretada en aquel “Manifiesto”
del 6 de agosto de 1976, presentado al IX Congreso de Defensa
Social, celebrado en Caracas.?® Las afirmaciones alli vertidas re-
sumian la necesidad de una criminologia alternativa para Amé-
rica Latina y los trabajos de los firmantes de ese documento (y

28 Véase Conocimiento y orden social: criminologia como legitimacion de
la liberacién, Maracaibo, Instituto de Criminologia, Universidad de Zulia,
1981.

29 El “Manifiesto” fue incluido en Relacién criminoldgica, afio 9, nim, 16,
Valencia (Venezuela), Instituto de Investigaciones Penales y Criminoldgicas,
Universidad de Carabobo-Facultad de Derecho, pp. 157-159.
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obviamente de otros que no lo pudieron firmar), antes y después
de subscribirlo, han servido para convalidarlas.

Empero, con la misma insuficiencia teérica y epistemoldgica
con que se acusO a la filosofia de la liberacién de la primera
época, seria posible también acusar a los esbozos de una teoria
critica del control social en América Latina. No obstante, nadie
podra decir hoy con justicia que con esas tentativas no se haya
iniciado la busqueda de una nueva teoria criminoldgica, cuya
concrecién de ahora en mds es necesario lograr.

Por eso, retomando las propuestas metodoldgicas de Lola Ani-
yar formuladas en aquella reunién de Azcapotzalco y las de mi
ponencia a ese encuentro,® podria decir que esa nueva teoria
debe obligatoriamente apoyarse en una labor de reconstruccion
historiografica del pensamiento criminolégico de América Latina,
la cual ha de hacerse —tal como acontecié en el campo de la
filosofia de la liberacién— desde el prisma que enfoque un exa-
men problematizador de la criminologia histdrica, del papel sub-
alterno que ella cumplié frente al derecho penal y de todo em-
pleo que de ella se pretende para legitimar los sistemas de valo-
res oficiales impuestos desde unos estados tradicionalmente ins-
trumentalizados. Esa obra ya estd comenzada con América Lati-
na y su criminilogia de Rosa del Olmo; pero también lo sugie-
ren las investigaciones que sobre aspectos particulares de la rea-
lidad criminoldgica latinoamericana por ejemplo han realizado
con.verdadero encomio Tosca Herndndez 3* y Myrla Linares Ale-
mdn 32 (joh, la criminologia “feminista” venezolanal).

Luego, de las vias alternativas que configuran el cuadro de
esfuerzos y tareas actuales desarrollados-por la filosoffa de la li-
beracién latinoamericana después de 1975 (tan claramente des-
critos por H. Cerutti Guldberg en diversos articulos y en un
libro suyo que bajo el titulo Las ideas de liberacion en el pensa-

20 Véase Hacia una criminologia de la liberacion para América Latina,
publicada cn forma resumida bajo el titulo “Criminologia: ;dominacién o
liberacién?”, en Testimonio latinoamericano, afio 1, nums. 9-10, Barcelona,
octubre de 1981,

41 Véase La ideologizacion del delito y de la pena (un caso venezolano: la
ley sobre vagos y maleantes), Caracas, Instituto de Ciencias Penales y Crimi-
noldgicas, Universidad Central de Venezuela, 1977.

32 Véase El sistema penitenciario venezolano, Caracas, Instituto de Cien-
cias Penales y Criminolégicas, Universidad Central de Venezuela, 1977.
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miento latinoamericano contempordneo esta por ver la luz en el
Fondo de Cultura Econémica), hay dos que parecen enmarcar
las necesidades de una criminologia como la que se propicia. Se
trata, por un lado, de la revision histérico-epistemoldgica de la
disciplina no como una consideracién normativa a priori que
pretendiera establecer como deberia ser la criminologia latino-
americana sino mas bien como una reflexién acerca de lo hecho,
buscando establecer sus limites, sus virtualidades y sus equivocos.
Algo de esto han hecho José Francisco Martinez Rincones (el
poeta “Pedro Parayma”) 3 y Emiro Sandoval Huertas.** Por otro
lado, se trata de la cooperacién en la construccion de una teoria
politica en la cual la criminologia vaya a abrevar sus presupues-
tos. En efecto, puesto que la criminologia —si es pura ciencia
del control social— constituye una -evidente actividad politica,
tanto en su interpretacion de los comportamientos que se rebe-
lan frente al orden social, como en la de sefialar a las instancias
que no cumplen con su labor de ejercicio democritico de ese
control, ella no puede permanecer ajena o distante de las premi-
sas politicas que mueven la accién de los aparatos del estado em-
pefiados en semejante control. Dicha accién debe contemplarse
en el contexto de una teoria global de la sociedad. Por consi-
guiente, a ésta no pueden prohijarla concepciones funcionalistas,
ni tampoco aquellas interaccionistas que constituyen sélo “teo-
rias de medio alcance” de lo social; sobre todo las 1ltimas que
cumplen su andlisis en el plano de lo social. Yo creo que buenos
ejemplos de una tentativa similar han sido los trabajos de Fer-
nando Rojas H.* y de Emilio Garcia Méndez ** (otro argentino
itinerante ““forzado”).

En consecuencia, la construccidn de una teoria critica del con-

33 Véase Delito ecoldgico, Mérida (Venczuela), cenicep, Universidad de los
Andes, 1978.

4t Vease La violencia de conténido criminoldgico-penal, Bogotd, Universi-
dad Externado. 1979, tesis de grado.

45 Pueden verse al respecto Criminalidad y Constituyente (elementos para
el andlisis del crimen en las sociedades capitalistas, Bogota, cinep, 1977; El
estado en los ochenta: jun végimen politico?, Bogotd, cINEP, Serie Controver-
sia nam. 82-83, 1978.

"6 Véanse Politica, derecho y critica especifica, Maracaibo, Publicaciones
del Instituto de Criminologia. Universidad de Zulia, 1979; “;Criminologia
o derecho penal en América Latina®”, en Derecho Penal v Criminologia,
vol. 2, ntim. 7, Bogot4, 1979, pp. 33-38. ’
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trol para América Latina, que se dirija hacia propuestas liberado-
ras y transformadoras de la sociedad latinoamericana en un mo-
mento histérico en que se esta produciendo un gran proceso de
cambio, debe desembarazarse del lastre que presupone el enfren-
tamiento entre funcionalismo y marxismo en el campo de las
ciencias sociales por una parte, y concebir sus propuestas, por
otra parte, en el marco de una teoria politica que, dando la
vuelta a la tradicidn, contemple en primer lugar, de modo privi-
legiado, los intereses de las mayorias —hasta hoy desheredadas
y marginadas—, dnicas recipiendarias siempre de ese control
social.

Por lo tanto, y a modo de conclusion, revisidn histdrico-epis-
temoldgica y contribucion a la construccion de una teoria politica
propia parecen constituir los dos pardmetros principales dentro
de los cuales debe transitar la labor inmediata de una criminolo-
gia latinoamericana y latinoamericanista, liberadora y transfor-
madora.

Para terminar: jmuchas gracias Massimo!, porque con tu insis-
tencia para que yo, modestamente, extrajera unas_reflexiones de
tu trabajo —que ahora en version castellana de nuestro querido
amigo vasco Ifiaki Mufiagorri podemos ofrecer a los latinoame-
ricanos—- no solo has puesto en evidencia la idéntica fe politica
que nos une a los tres sino una exquisita sensibilidad por la cues-
tion latinoamericana. Te devuelvo, con esto, todo el afecto que
me prodigas.

Barcelona, febrero de 1982



	0001.TIF
	0002.TIF
	0003.TIF
	0004.TIF
	0005.TIF
	0006.TIF
	0007.TIF
	0008.TIF
	0009.TIF
	0010.TIF
	0011.TIF
	0012.TIF
	0013.TIF
	0014.TIF
	0015.TIF
	0016.TIF
	0017.TIF
	0018.TIF
	0019.TIF
	0020.TIF
	0021.TIF
	0022.TIF
	0023.TIF
	0024.TIF
	0025.TIF
	0026.TIF
	0027.TIF
	0028.TIF
	0029.TIF
	0030.TIF
	0031.TIF
	0032.TIF
	0033.TIF
	0034.TIF
	0035.TIF
	0036.TIF
	0037.TIF
	0038.TIF
	0039.TIF
	0040.TIF
	0041.TIF
	0042.TIF
	0043.TIF
	0044.TIF
	0045.TIF
	0046.TIF
	0047.TIF
	0048.TIF
	0049.TIF
	0050.TIF
	0051.TIF
	0052.TIF
	0053.TIF
	0054.TIF
	0055.TIF
	0056.TIF
	0057.TIF
	0058.TIF
	0059.TIF
	0060.TIF
	0061.TIF
	0062.TIF
	0063.TIF
	0064.TIF
	0065.TIF
	0066.TIF
	0067.TIF
	0068.TIF
	0069.TIF
	0070.TIF
	0071.TIF
	0072.TIF
	0073.TIF
	0074.TIF
	0075.TIF
	0076.TIF
	0077.TIF
	0078.TIF
	0079.TIF
	0080.TIF
	0081.TIF
	0082.TIF
	0083.TIF
	0084.TIF
	0085.TIF
	0086.TIF
	0087.TIF
	0088.TIF
	0089.TIF
	0090.TIF
	0091.TIF
	0092.TIF
	0093.TIF
	0094.TIF
	0095.TIF
	0096.TIF
	0097.TIF
	0098.TIF
	0099.TIF
	0100.TIF
	0101.TIF
	0102.TIF
	0103.TIF
	0104.TIF
	0105.TIF
	0106.TIF
	0107.TIF
	0108.TIF
	0109.TIF
	0110.TIF
	0111.TIF
	0112.TIF
	0113.TIF
	0114.TIF
	0115.TIF
	0116.TIF
	0117.TIF
	0118.TIF
	0119.TIF
	0120.TIF
	0121.TIF
	0122.TIF
	0123.TIF
	0124.TIF
	0125.TIF
	0126.TIF
	0127.TIF
	0128.TIF
	0129.TIF
	0130.TIF
	0131.TIF
	0132.TIF
	0133.TIF
	0134.TIF
	0135.TIF
	0136.TIF
	0137.TIF
	0138.TIF
	0139.TIF
	0140.TIF
	0141.TIF
	0142.TIF
	0143.TIF
	0144.TIF
	0145.TIF
	0146.TIF
	0147.TIF
	0148.TIF
	0149.TIF
	0150.TIF
	0151.TIF
	0152.TIF
	0153.TIF
	0154.TIF
	0155.TIF
	0156.TIF
	0157.TIF
	0158.TIF
	0159.TIF
	0160.TIF
	0161.TIF
	0162.TIF
	0163.TIF
	0164.TIF
	0165.TIF
	0166.TIF
	0167.TIF
	0168.TIF
	0169.TIF
	0170.TIF
	0171.TIF
	0172.TIF
	0173.TIF
	0174.TIF
	0175.TIF
	0176.TIF
	0177.TIF
	0178.TIF
	0179.TIF
	0180.TIF
	0181.TIF
	0182.TIF
	0183.TIF
	0184.TIF
	0185.TIF
	0186.TIF
	0187.TIF
	0188.TIF
	0189.TIF
	0190.TIF
	0191.TIF
	0192.TIF
	0193.TIF
	0194.TIF
	0195.TIF
	0196.TIF
	0197.TIF
	0198.TIF
	0199.TIF
	0200.TIF
	0201.TIF
	0202.TIF
	0203.TIF
	0204.TIF
	0205.TIF
	0206.TIF
	0207.TIF
	0208.TIF
	0209.TIF
	0210.TIF
	0211.TIF
	0212.TIF
	0213.TIF
	0214.TIF
	0215.TIF
	0216.TIF
	0217.TIF
	0218.TIF
	0219.TIF
	0220.TIF
	0221.TIF
	0222.TIF
	0223.TIF

