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PROGRAMA DE CURSO

1.Nombre de la actividad curricular
Interpretacién Juridica. Algunos debates actuales y nuevas perspectivas

Departamento de Ciencias del Derecho

2. Unidad Académica / organismo de la unidad académica que lo desarrolla

3.Ciclo y Linea de Formacion:
Ciclo de formacién especializada

4.Caracter de curso
Seminario de lectura

5.Semestre en que se imparte
Tercer semestre

6. Numero de créditos SCT — Chile
4

7. Horas de trabajo Cantidad de horas
presenciales
Total: 108 semestrales

2.20 semanales

Cantidad de horas no
presencial

4 (aprox.) semanales

8. Requisitos
Introduccion al Derecho 11, Civil I, Constitucional 1

9. Ambitos y competencias a las que contribuye el curso
Ambito disciplinar, politico y de humanidades

Competencias
1. Conocer y comprender criticamente el sistema juridico
2. Aplicar normas y principios juridicos a casos concretos

8. Reconocer al otro como condicién para construir una sociedad plural

Sub-competencias
1.2. Identifica los fundamentos de las instituciones y normas juridicas

9. Reflexionar y emitir juicios razonados sobre la disciplina, la profesioén y su lugar en la cultura




1.4 Evalta criticamente las instituciones, principios y normas juridicas considerando distintos
referentes

2.2. Utiliza con claridad y precision el lenguaje y los conceptos juridicos pertinentes

2.4. Interpreta las normas juridicas aplicables al caso

8.1 Acttia respetando las normas de la convivencia democratica

9.1 Analiza, critica y argumenta diversas posiciones sobre la disciplina y la profesion

9.2 Identifica y reconoce la complejidad de la practica juridica

9.3 Integra el conocimiento de disciplinas que estudian el fenémeno juridico (historia, antropologia,
filosofia, sociologia, economia, entre otras) y es capaz de comparar los aspectos generales de nuestro
sistema juridico con otros

9.4 Integra herramientas de otras disciplinas que complementan el analisis juridico.

10. Propésito General del curso

Este curso tiene como proposito que las y los estudiantes comprendan las discusiones tedricas actuales
en materia de interpretacién de textos juridicos, de modo tal que les permita identificar y evaluar las
implicancias de estos argumentos para la comprension del fendmeno juridico.

11. Resultados de Aprendizaje

1) Analiza debates actuales en materia de interpretacién de textos normativos a fin de
comprender y evaluar criticamente los argumentos de las teorfas de la interpretacion juridica.

2) Analiza los problemas y desafios para las teorfas de la interpretacion juridica y su relacién con
discusiones sobre la interpretacion de textos en otras areas del conocimiento.

3) Utiliza herramientas analiticas para la clarificacién y diferenciacién del contexto de la actividad
interpretativa en el derecho.

12. Saberes y contenidos basicos/ Syllabus
1. LENGUAJE Y DERECHO
1.1. Textos y normas

1.2. Derecho, lenguaje y verdad. El problema del significado juridico

2. INTERPRETACION DE TEXTOS NORMATIVOS. TENDENCIAS Y DESAFIOS DE LOS DEBATES

ACTUALES
2.1. Breve reconstruccion del debate tradicional
2.2. Algunos debates actuales: formalismo moderado vs. escepticismo moderado. Los ¢jes

de la discusion

22.1  El tipo de actividad que realizan los érganos aplicadores del derecho para
identificar normas de los textos normativos.

222 La defensa de pautas objetivas en la interpretacién (¢qué pautas?) versus la
inexistencia de pautas de correccién (¢de qué pauta?)

2.2.3  Elargumento de la autocomprension de los jueces. Convencionalismo

224  Algunas preocupaciones del formalismo (normas como pauta de conducta;
legislador como autor de las normas; regreso al infinito de la interpretacion

2.2.5 Lanocién de marco interpretativo. Interpretacién y construccién juridica

2.2.6  Caracter especifico de la interpretacioén juridica versus. caricter comun con
lenguaje ordinario

3. INTERPRETACION EN EL DERECHO E INTERPRETACION DE OTROS TEXTOS. SIMILITUDES/
PARTICULARIDADES
3.1. Interpretacién en el lenguaje ordinario




3.2. Interpretaciéon en la teorfa literaria.
3.3. Interpretaciones autoritativas en el derecho y sus efectos

13. Metodologia
La metodologia del curso consiste la discusion de los textos asignados, en modo seminatio, a efectos
de promover la participacion activa de las estudiantes en el proceso aprendizaje y facilitar el desarrollo

de habilidades propias de la carrera académica.

Las clases se realizaran en un mismo dia dos médulos seguidos.

14. Evaluaciones

De acuerdo con los articulos 32 y 35 del Reglamento, el curso debera contar con una evaluacion parcial
durante el semestre y el examen, el cual tendra una ponderacién del 50% de la nota final.

La evaluacién parcial consistird en una exposicion oral sobre alguno de los textos, en la cual la
estudiante debera introducir la discusién del seminario refiriéndose a las principales ideas contenidas
en este, asi como formular observaciones criticas. La coordinacion de la fecha y del texto del que se
hara cargo cada estudiante se realizara durante la primera semana de clases.

El examen sera escrito y consistird en un ensayo sobre alguna de las tematicas del seminario. Este
debera ser entregado en la fecha sefialada por la Direccién de Escuela.

15. Requisitos de Aprobacion

De acuerdo con el articulo 37 del Reglamento, se requiere un promedio final igual o superior a 4,0.
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de Filosofia de! Derecho, nim. 23 (2000), pp. 597-631.

Narvaez Maribel, 201: «Expresiones de normas. Sobre formulaciones normativas y otras entidades en
la teorfa del derecho, en Revus — Journal for Constitutional Theory and Philosophy of Law (2015), 25, pp.
71-100.

Poggi Francesa, 2007: Significado literal: una nocién problematica, en Doxa : Cuadernos de Filosofia del
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Syllabus
LECTURA RELATORA
SEMANA TEMA LECTURA SUGERIDA
OBLIGATORIA
) Guastini 2011, pp. 77-
Presentacion del curso 87
Clase 1! 3. LENGUAJE Y DERECHO Bix 2003
1.3, Textos y normas Alchourr6n y Bulygin | Narvaez 2015
2021 (1991): 169- 193
14 Dezec;lo, lenguaje v | Chiassoni 2019: cap. L.
verda
.7-70 le 2012
Clase 2 1.5. El  problema  del (pp ) Canale 20
significado juridico Redondo 2005
Hart 2004
4. INTERPRETACION DE TEXTOS | Guastini 2011, pp.
NORMATIVOS. TENDENCIAS Y | 345- 367
Clase 3 DESAFIOS DE LOS DEBATES
ACTUALES Moreso 1997, pp. 183-
4.1. Breve 222
reconstruccion  del
debate tradicional
4.2. Algunos Debates
actuales: formalismo
moderado vs. | Guastini 2016, pp.
escepticismo 327- 340;
moderado. Los “ejes .
Clase 4 de Ia discusién Guastini 2012; Lifante, 2012
221  El tipo de actividad

que realizan los
6rganos aplicadores
del derecho para
identificar normas

Ramirez, 2015

! Cada clase incluye dos médulos seguidos




de los
normativos.

textos

Clase 5

2.2.2.

La defensa de pautas
objetivas en la
interpretaciéon (gqué
pautas?)  versus la
inexistencia de
pautas de correccion
(¢de qué pautar)

Endicott 2006, pp. 21-
61

Clase 6

2.2.3.

El argumento de la
autocomprension de
los jueces.
Convencionalismo

Arena 2013

Vilajosana, 2010

Clase 7

2.24.

Algunas
preocupaciones  del
formalismo (normas
como pauta de
conducta; legislador
como autor de las
normas; regreso al
infinito de la
interpretacién

Navarro 2022, pp. 86-
102

Poggi 2007

Mazzarese 2000

Clase 8

2.2.5.

La nocién de marco
interpretativo.
Interpretacion y
construccion
juridica

Guastini 2012

Chiassoni 2019, pp.
159-190

Clase 9

2.2.6.

Caracter especifico
de la interpretacién
juridica versus.
caracter comun con
lenguaje ordinario

Mazzarese 1998
Rapetti 2019

Chahuan 2023.

Clase 10

3.1.

3. INTERPRETACION EN EL
DERECHO E
INTERPRETACION DE OTROS
TEXTOS.
PARTICULARIDADES

SIMILITUDES/

Interpretacién en el

lenguaje ordinatio

Poggi 2020

Grice 2000 (1957)




3.2. Interpretaciéon en la

- . Sontag 1984
teoria literaria.
Clase 11 3.3. o Interpretaciones Feo 1992,
autoritativas en el derecho y
sus efectos
Examen

Entrega de ensayo




