Nombre del curso

Seminario lll. Metodologia para la resolucién de
casos: recursos procesales y mecanismos de
impugnacion

Seccion A)

Descripcioén del curso

El curso se ocupa de examinar el modo en que los
sistemas procesales permiten la revision de las
decisiones judiciales, a la vez que ponen fin a la
discusion de las controversias juridicas. Para ello,
aborda los fundamentos de los medios de impugnacion
en general y de aquellos propios del sistema recursivo
del proceso penal. Se revisard, ademas, la vocacién
practica de algunas herramientas y conceptos
provenientes desde las teorias de la argumentacion y
teoria de la prueba en el disefio de mecanismos de
impugnacion.

Profesores encargados

Flavia Carbonell / Thomas Vogt

Créditos

5

Carga horaria semanal
directa

4,375

Contenidos

Fechas: 28 y 30 de noviembre y 05, 07 y 12 de
diciembre
Profesores: Flavia Carbonell / Thomas Vogt

1. Mecanismos de impugnacién y error

2. Taxonomia de errores de hecho y de derecho

3. Recurso de nulidad: fisonomia de las causales

4. Accion de revision: analisis de sus diferentes
causales

5. Andlisis de sentencias

6. Construccion de recursos de nulidad y acciones de
revision

Metodologia

Sesiones presenciales de discusion y andlisis practico

Modalidad de evaluacién

Elaboracion de un trabajo escrito orientado a la
confeccion de la Actividad Formativa Equivalente a
Tesis
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