C.A. de Santiago
Santiago, catorce de agosto de dos mil veintitrés.

A los folios 25 y 26: a todo, téngase presente.

Al folio N° 27: a sus antecedentes.

Visto y teniendo presente:

1°) Que el 17 de mayo de 2023 el abogado Abel Bernabé
Hidalgo Vega, en representacion de la reclamante SYR
INVERSIONES S.A., interpuso recurso de hecho en contra de la
resolucion de 11 de mayo de 2023, notificada el mismo dia, dictada
por el 3° Tribunal Tributario y Aduanero de Santiago en causa
RIT N°GR-17-00121-2017, RUC N°17-9-0000859-7, por medio de
la cual no se concedip un recurso de apelacion subsidiario de
recurso de reposicion, interpuesto el 19 de abril de 2023, en contra
de la resolucién de 31 de marzo del mismo afio, en aquella parte
que nego lugar a un incidente de acumulaciéon de autos.

Relata que el 21 de agosto de 2017 se interpuso reclamo
tributario en contra de la Resolucion Exenta N° 1197 emitida y
notificada el 05 de mayo de 2017, posteriormente, el 15 de marzo
de 2023 dedujo incidente de acumulacion de autos, funddndolo en
que los autos que motivan este recurso, cumple con los requisitos del
articulo 92 del Codigo de Procedimiento Civil para ser acumulados
con la causa RUC 18-9-0000492-K, RIT GRI17- 00042-2018,
ambos caratulados “SYR INVERSIONES S.A. CON SERVICIO
DE IMPUESTOS INTERNOS XV DR. SANTIAGO ORIENTE”,
y todos radicandos ante el mismo tribunal.

Agrega que luego de haberse conferido traslado, la reclamada

se allang al incidente de acumulacion el 20 de marzo, indicando

“RUEGO A S.S. tener por el evacuado el traslado conferido
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mediante la resolucion de fojas 138-138 vta., haciendo Ilugar al
incidente de acumulacign de autos promovido por el reclamante ”.

Sin embargo, a pesar de lo anterior, el Tribunal resolvid
rechazar el incidente en los siguientes términos: “2.- Que, en la
especie, y del estudio de ambas causas esta Magistratura concluye
que no se cumplen todos los requisitos establecidos para Ia
procedencia de la acumulacign solicitada, siendo este Iribunal el
que debe resolver conforme estime ajustado a derecho. 3.- Que, de
conformidad a lo dispuesto en los articulos 92 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Civil, aplicables en virtud de la remisign
contenida en el articulo 148 del Codigo 1ributario y, atendida la no
concurrencia de todos los requisitos legales para ello, este Tribunal
concluye que procede denegar la acumulacion de autos solicitada y
as/ lo declarara”.

Agrega que el 19 de abrill de 2023 dedujo recurso de
reposicion con apelacion subsidiaria, rechazandose el primero vy
concediéndose el segundo el 27 de abril de 2023, ordenando dejar
papel suficiente para confeccién de compulsas conforme al articulo
197 del Codigo de Procedimiento Civil -pese a que la causa es de
2017, esto es posterior a la modificacién de la disposiciéon recién
resefiada, u lo cual se cumplio como da cuenta el certificado de 04
de mayo del presente-.

No obstante lo anterior, la reclamada repuso el 04 de mayo
de 2023, acogiéndose dicha reposiciéon el 11 del mismo afo. Y
siendo el fundamento de esta presentacidon, que la recurrente fundo
su presentacion en el inciso 132 inciso tercero del Codigo

Tributario, que no seria aplicable al caso, no habiendo norma que
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permita conceder el recurso de apelacion. Lo que fue acogido por el
Tribunal.

Transcribe los requisitos del articulo 92 del Coédigo de
Procedimiento Civil, y luego sefala que en el presente caso se
reclama de la Resolucion N° 1197 de 05 de mayo de 2017 y en el
otro de la Liquidacién N° 1286 de 30 de octubre de 2017, ambas
respecto del periodo tributario 2016, y ademas, que respecto del
segundo acto, posteriormente se presentd Recurso de Reposicion
Administrativo  Voluntario, acogiéndose y reconociéndose una
pérdida superior a los 977 millones.

Alega que no existiendo norma especial, es aplicable lo
sefialado en el articulo 148 del Codigo Tributario, el cual remite a
las normas establecidas en el Libro Primero del Coédigo de
Procedimiento Civil, entre las cuales se encuentran referidas al
recurso de apelacion, siendo procedente en el caso la apelacion, al
tratarse de una sentencia interlocutoria que establece derechos
permanentes en favor de las partes, cumpliéndose con los requisitos
de los articulos 158 y 189 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Pide, en definitiva, se ordene al tribunal conceder el recurso
de apelacion interpuesto, como en derecho corresponde.

29 Que el 29 de mayo de 2023, dofia Dora Bastias
Santander, Jueza del Tercer Tribunal Tributario y Aduanero, quien
luego de individualizar las fechas de las principales actuaciones,
refiere que en el segundo otrosi del escrito de 19 de abril de 2023,
la reclamante repone y apela en subsidio de la resolucion de 31 de
marzo de 2023 en aquella parte que rechaza la acumulacién de
autos. Posteriormente, el 27 de abril, rechazd la reposicién, al

tratarse de dos actos de distinta naturaleza los contenidos en uno y
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otro juicio, y se concedi la apelacion, sin embargo, dicha resolucion
fue objeto de reposicion por la reclamada, al no consagrarse el
recurso de apelacion para la presente hipotesis.

Afirma que la naturaleza de la resolucién recurrida, la forma
en que se dedujo el recurso y la normativa aplicable, no es apelable,
en consideracion de lo dispuesto en el articulo 133 del Codigo
Tributario, dado que la resolucion objeto de recurso no fue
considerada por el legislador especial tributario para ser impugnable
por via de apelacion, recurso restringido en esta materia.

Pide, rechazar el recurso de hecho interpuesto, atendido el
mérito de la resolucidon y la inadmisibilidad de la apelacion
deducida.

3°) Que la resolucion de 11 de mayo de 2023, recurrida de
hecho, dice en lo pertinente: “DECLARASE inadmisible por
improcedente en virtud de lo dispuesto en el articulo 133 del
Codigo 1ributario.”

4°) Que el articulo 100 del Cédigo de Procedimiento Civil
establece la procedencia del recurso de apelacion en contra de la
resolucion que niegue o diere lugar al incidente de acumulaciéon de
autos, no encontrandose regulada dicha situaciéon en el Codigo
Tributario, por lo que resulta aplicable en la especie lo dispuesto en
el articulo 148 del Codigo Tributario, siendo procedente la
apelacion intentada, por lo que sera acogido el recurso de hecho.

Por estas consideraciones y de conformidad a lo dispuesto en
el articulo 148 del Codigo Tributario y articulo 100 del Codigo de
Procedimiento Civil, se acoge el recurso de hecho interpuesto por
la reclamante, en contra de la resolucion de once de mayo de dos

mil veintitrés que deniega el recurso de apelacion subsidiario de
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diecinueve de abril de dos mil veintitrés, respecto de la resolucion de
treinta y uno de marzo del mismo afio, esto en la causa del 3°
Tribunal Tributario y Aduanero de Santiago RIT N°GR-17-00121-
2017, RUC N°17-9-0000859-7, y se declara que se concede en el
solo efecto devolutivo el recurso de apelacidon individualizado.

Registrese, comuniquese y archfvese en su
oportunidad.

NeTributario Y Aduanero-153-2023.

Pronunciada por la Undécima Sala, integrada por el Ministro sefior
Miguel Eduardo Vazquez Plaza, el Ministro (S) sefor Carlos
Escobar Salazar y el Abogado Integrante sefior Michael Christian
Camus Davila.

Autoriza el (la) ministro de fe de esta Iltma. Corte de Apelaciones de

Santiago.

En Santiago, catorce de agosto de dos mil veintitrés, se notificd por el estado

diario la resolucion que antecede.

MIGUEL EDUARDO VAZQUEZ PLAZA CARLOS EDUARDO ESCOBAR
MINISTRO SALAZAR
Fecha: 14/08/2023 13:58:45 MINISTRO(S)

Fecha: 14/08/2023 12:59:34
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MICHAEL CHRISTIAN CAMUS
DAVILA

ABOGADO

Fecha: 14/08/2023 12:57:34
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Pronunciado por la Undécima Sala de la Corte de Apelaciones de Santiago integrada por Ministro Miguel Eduardo

Vazquez P., Ministro Suplente Carlos Escobar S. y Abogado Integrante Michael Christian Camus D. Santiago,

catorce de agosto de dos mil veintitrés.

En Santiago, a catorce de agosto de dos mil veintitrés, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucion

precedente.
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