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Requisitos Procesal I1I

I. Descripcion del curso

El curso persigue que las y los estudiantes conozcan los
fundamentos de los sistemas procesales penales, las
instituciones y los principios que rigen y modelan la
persecucion penal en el ordenamiento juridico chileno.
También busca que los estudiantes sean capaces de
identificar, frente a situaciones concretas, ilegalidades
o vulneraciones a las garantias del imputado y de la
victima, que puedan sostener una posicion
argumentada e identificar los cursos de acciéon que
proporciona el sistema. Finalmente, los estudiantes
conoceran las distintas etapas de un juicio oral y las
comprenderdn desde la configuraciéon del recurso de
nulidad y los errores que aquel permite corregir.

II. Objetivos generales

a. Conocer la normativa que rige el proceso penal
chileno, identificando los principios que lo rigen, las
garantias del imputado y la victima y sus principales
instituciones.

b. Comprender las funciones de cada uno de los sujetos
procesales, en especial, en cada etapa del
procedimiento ordinario por crimen o simple delito de
accion penal publica.

c. Ser capaz de aplicar correcta y estratégicamente las
nociones adquiridas en el curso, ante casos concretos.

I1I. Objetivos especificos

a. Comprender el sentido y la estructura del proceso
penal acusatorio y conocer sus distintas etapas.
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b. Conocer y comprender el rol del Ministerio Pablico
en el proceso penal.

c. Conocer las razones que hay tras la existencia de
salidas alternativas y mecanismos de simplificaciéon
procesal.

d. Reflexionar acerca del rol de las medidas cautelares
personales en el proceso penal

e. Ser capaz de evaluar criticamente la regulacion
procesal en estas materias y conocer los distintos
debates y analisis al respecto.

IV. Contenidos

1. Introduccién: sistemas procesales penales y sus

fundamentos

Garantias en el proceso penal

Principios de la persecucion penal

Sujetos procesales

Etapa de investigacion

Medidas cautelares personales

Etapa intermedia

Etapa de juicio oral

Salidas alternativas y mecanismos de

simplificacion procesal

10. Justificacion de la sentencia penal condenatoria y
mecanismos de impugnacién

V0NN LN

V. Régimen de asistencia

Libre

VI. Evaluaciones y ponderaciéon

El curso constara de una evaluacién obligatoria (50%)
y un examen (50%). La evaluacién obligatoria serd una
prueba escrita, en que los estudiantes deberan aplicar
los conocimientos vistos en el curso hasta ese momento
(un caso y/o preguntas de desarrollo). El examen seré
similar a la evaluacién parcial, con una parte comun
para todas las secciones, u oral con cedulario, segin
determine el departamento.

VII. Metodologia

El curso privilegia un aprendizaje critico y reflexivo y
el debate sobre los fundamentos de la regulacion
proceso penal, el funcionamiento de las instituciones y
los problemas précticos que se presentan en la
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litigacién penal, a mas de resolucion de casos y anélisis
escritos judiciales.

Las sesiones seran de 60 minutos, via zoom, en que se
combinardn clases expositivas con la participacion
informada de los estudiantes.

VIIL. Bibliografia

ver infra
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SYLLABUS
Sesiéon | Fecha Tema Contenidos Bibliografia
1. 07/08 Fundamentos de los sistemas procesales Freund 2004
P penales Maier 2002
s Lorca 2020by c
2. 09/08 = El proceso penal: entre eficacia y garantia Binder 1999
3. 10/08 El modelo de persecucién penal chileno Mensaje del CPP
4. 14/08 Garantias en el proceso penal. Debido Lopez 2006
proceso penal Carbonell y
Letelier 2020
5. 16/08 La presuncién de inocencia como regla de Ferrer 2012
trato, de prueba y de juicio Gonzalez Lagier
2014
6. 17/08 Libertad personal y proceso penal Lorca 2020a
art. 19n°7 CPR;
P CADH; PIDCP
7. 21/08 S Principio ne bis in idem como estandar de Manalich 2014
= adjudicacién (intraprocesal) y como estandar
de clausura procesal (interprocesal)
8. 23/08 Proteccién de garantias individuales en el Manual
proceso penal
9. 24/08 Proteccién de garantias individuales en el Casos
proceso penal
10. 28/08 Principios de persecucién penal: oficialidad, | Horvitz y Lépez
. investigacion oficial, legalidad 2002: 31ss
11. 30/08 %E Principios de indisponibilidad de la accién
= penal (legalidad y oportunidad)
12. 31/08 Accién penal y accion civil en el proceso Manual; Bordali
penal 2011; Marin 2005
13. 04/09 Sujetos procesales. Juzgados de garantia y Manual; CPP
TOP
=
14. 06/09 < El Ministerio Publico Horvitz y Lopez
2 La victima 2002: 105ss
= LOC Ministerio
Publico
15. 07/09 La Defensoria Penal Puablica Manual; Ley 19.718
Vacaciones de fiestas patrias: 11/09 al 19/09
Periodo de evaluaciones: 25/09 al 03/11, con
clases
16. 20/09 Analisis de sentencias desde la perspectiva Casos
de la defensoria
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17. 21/09 Policia, querellante, actor civil Manual
18. 25/09 Analisis de un caso desde la perspectiva del
querellante
19. 27/09 Diligencias de investigacion Duce et.al.2014
%: > Casos
20. 28/09 = Formalizacién y cierre de la investigacion Manual
21. 01/10 Control de detencién Duce (columnas)
22. 04/10 — Medidas cautelares personales. Prision Marin 2015; dei
== . .
[25) preventiva Vecchi 2013
23. 05/10 = < Prueba y razonamiento cautelar Valenzuela 2018
09/10 Feriado
24. 11/10 Etapa intermedia: acusacién; audiencia de Bofill 2000: pp.73-
%: = preparacion del juicio oral. Admisién y 88
= > exclusion de prueba Hernandez 2005
25. 12/10 APJOy AJO
26. 16/10 _. | Etapa de juicio oral: audiencia de juicio oral Casos
27. 18/10 E < § Juicio oral: rendicién de prueba Manual
28. 19/10 | © Litigacion en el juicio oral
29. 23/10 Acuerdos reparatorios, sustitucién Duce 2002
%: v condicional del procedimiento
30. 25/10 E = Procedimiento abreviado Manual
31. 26/10 Procedimiento simplificado Manual
32. 30/10 Medidas de seguridad Falcone 2007
01/11 Feriado
33. 02/11 =< Cumplimiento y ejecucién de la sentencia Arriagada & Silva
< penal 2014
2 Valenzuela 2010
34. 06/11 = Justificacién de la sentencia penal Accatino 2006 vy
condenatoria y mecanismos de impugnacién | 2011
Carbonell 2020
35. 08/11 Clase final
36. 09/11 Clase final
Receso académico 13 al 17/11
Periodo de examenes: 20/11 al 19/12
Periodo de exdmenes extraordinarios: 20 al
22/12
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