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[I. ACTIVIDADES PREVIAS Al PROCESO: MEDIDAS PREJUDICIALES

A) CUESTIONES PRELIMINARES

a) Antecedentes generales

Es sabido que normalmente el procedimiento se Inicia con la demanda.
Sin embargo, tambi€n puede iniciarse por la

: peticion de una medida preju-
dicial de caracter cautelar, preparatoria o

probatoria, esto es, con el objeto
de asegurar el resultado de la accion, 1a proteccion de un derecho, la iden-

tificacion de los obligados o la singularizacion del patrimonio de aquel en
contra de quien se dirigira la accién, o bien para procurarse aquella prueba
que el actor requiere para hacerla valer en el juicio (Academia Judicial).

Sibien el CT no establece una regulacion sistematica para las medidas
prejudiciales como una forma de iniciar el procedimiento, su procedencia
se desprende de ciertas reglas que encontramos en su cuerpo normativo.
Por lo demas, atendida esta carencia de prolijidad legislativa, debemos
necesarilamente remitirnos supletoriamente a la norma establecida por el
art. 253 CPC, que dispone que “todo juicio ordinario comenzara por de-
manda del actor, sin perjuicio de lo dispuesto en el Titulo IV de este Libro”
(art. 273 y siguientes CPC).

Lo cierto, sin embargo, es que el procedimiento ordinario siempre debe
comenzar por demanda, siendo esta un acto de iniciacion insustituible.
Cuestion distinta es que pueda prepararse a través de ciertas diligencias
previas al proceso, mediante las cuales el futuro demandante solicita la
intervencion del tribunal a fin de obtener la informacion relevante para la
preparacion del proceso que pretende iniciar, todo lo cual se obtiene a traveés
de las denominadas medidas prejudiciales (Cortez, G.). Sin perjuicio de
otros efectos juridicos que sobra explicar en este trabajo, estimamos que
la funcién preparatoria de las medidas prejudiciales se debe al tenor del
art. 273 CPC, en cuanto sefiala que “el juicio ordinario podra prepararse”.

b) Requisitos comunes a toda medida prejudicial

. Elart. 287 CPC establece que, para decretar las medidas prej.udiciales,
debera el que las solicite expresar la accion que se propone defiumr y some-
ramente sus fundamentos. Ello se fundamenta en la exigencia c’ie motivos
graves que la justifiquen y, de esta manera, permitan la decision fundada
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o7 al decretarla (Academia Judicial?. Asimismo, debers gepe
\damento y 12 necesidad del derecho que e e |
da dentro del plazo de diez dias, conta dozama
tiva, so pena de que esta cese de pleng dereesge
ble de los perjuicios. Sobre este pUntocs:

ha sefialado acertadamente que, aunque la ley. no lo exija expresamente g
resulta procedente decretar und medida prejudicial para obtener informg, b

que, siendo necesaria para el juicio posterior, pueda obtenerla el interegyg,

sin necesidad de intervencion judicial (Corte?z, G
Dado que la medida prejudicial ha de solicitarse por escrito, deberd da,

cumplimiento a 10s requisitos comunes a toda presentacion escrita, esto s
consignandose una suma que indique su contenido y cumpliendo con los’
requisitos del patrocinio y poder que al efecto establece la Ley N° 18,12
sobre comparecencia en juicio. Asimismo, debera cumplirse con lo dispuesto

inc. 3° del art. 440 CT, es decir, designar un lugar conocido dentro
ione el tribunal respectivo;

del ju o
razonablemente el fut
4s, deducir deman

que la medida se hizo efec
y quede e| solicitante responsd

por el
de los limites urbanos de la ciudad en que func

Ademas, en cumplimiento de lo dispuesto por el art. 5° de la Ley N°20.886,
debemos precisar que la presentacion de la medida prejudicial se hara por
via electrénica a través del sistema de tramitacion electronica del Poder
Judicial, para cuyos efectos los abogados o habilitados en derecho se re:
gistraran en los términos que se regulen en el Auto Acordado que la Corte
Suprema dictard al efecto, entre nosotros, el Auto Acordado N° 71-2016,
que regula el funcionamiento de tribunales que tramitan electronicamente;

¢) Tribunal competente para conocer de la medida prejudicial

4 conocer &

Mucho se ha discutido respecto del tribunal competente par
do

la lr)necilda p{ejlfd%cial, teniendo a la vista el modelo procedimental sostent
S(l), ere:los principios conexos a la oralidad. Sobre esta linea, se ha postulad?
lqa d,il? Lnegos tratandose de aquella de contenido probatorio, debe realizars®
e Sgo I;aci)a prlejudlclal eén concordancia con los principios formativos &¢
debe ent O s debida aplicaci(')n del principio de inmediamqﬂ:
ntonces procurarse que se practi . . cesidird
la audiencia de juicio. Sj que ante el mismo juez quépP 2
. n : ; .

puede producirse sanci¢ embargo, de no ocurrir asi, estimamos que

especial de la medidzcmn, allguﬂa, pues debe primar en este caso el caractgr
rejudici . :

' prejudicial, pues de quedar sujeta a esa eventud idac



que S trata de materias que se discutirfan en
tente seria un juez laboral; ello no es asi, pues
1 laurgencia de la medida prejudicial que se o0
ante cualquier juez de letras en lo civil, Ad
prejudicialidad no produce la radicacién de]

conocer y juzgar y, por lo tanto, no puede re
absoluta ni relativa (Orellana, F.; Pérez, A)).

Con todo, c,on51deramo.s que, por aplicacion del principio de inmediacion,
lo éptimo seria que el mismo juez que conozea de Ia medida prejudicial
sea aquel que conozca del juicio en su totalidad. Ello se observa con atn
mayor nitidez tratandose de aquellas medidas que implican el despliegue
de diligencias probatorias, actividades en que la presencia del juez cons-
tituye el principal objetivo de la inmediacion en el modelo procesal por
audiencias. Seria incorrecto perder de vista que las medidas prejudiciales
probatorias constituyen hipotesis de prueba anticipada, sujeta a los mismos
parametros que la prueba principal, no pudiendo atribuirse a ellas un caracter
meramente preparatorio como si se tratase de una diligencia administrativa.

¢Inas, se ha sefialado que esta

B) TipOS DE MEDIDAS PREJUDICIALES
a) Medidas prejudiciales precautorias

I. Concepto y legitimacion para solicitar las medidas prejudiciales
precautorias

Las medidas prejudiciales precautorias son aquellas que e decreFan
antes de la existencia del juicio, a peticion de quien sera el sujeto ’actlvo
en el proceso y cuya finalidad es asegurar el resultado de la pretension que
se hard valer posteriormente en el proceso (Cortez, G.). Su consagracion
legal en materia laboral se encuentra en el inc. 3° de! art. 444 CT, el cgal
Cstablece que las medidas precautorias se podran disponer en cualqu1§r
éstado de tramitacion de la causa aun cuandono e§t§ contestada la demanda
0 incluso antes de su presentacion, cOmo prejudiciales. il

En cuanto a su legitimacion, resulta evidepte que las medl angame
diciales precautorias se encuentran disposicion del fuqutaear;legurar 1;
'0da vez que es este quien solicita un instrumento que permi

s : emarlda.
Pretension que introducira al proceso mediante su d



ALOMO V&Q
ejudiciales precautorias

1 o que el QU 56 800Pen durne g
<0 de las medidas prejudiciales precayt Orias:;:;'
¢

ditarse razonablemente el fundamento y la necesidaddl
¢

derecho que SC€ reclama. AdeméS, COINE ocurrj t:)a.téndose de Cualqu,
medida cautelar, debe dete.rmmarse el nzonto € bienes sobre que dgp
-ecaer la medida precautoria (art. 279 N° 2 CPC). En efecto, ung g, N
edidas cautelares corresponde a su proporcionalida¢
4n limitarse a los bienes que sean necesarios py,
responder a 10s resultados del juicio. En tal sentido lo manifiesta el jnc,
del art. 444 CT, sefialando que las medidas cautelares que el juez degry
deberan ser proporcionales a la cuantia del juicio.

Decretada que sea una medida cautelar, el solicitante tiene la carga
interponer la demanda dentro del plazo de diez dias desde que la medig
<e hizo efectiva, so pena de que esta caduque de pleno derecho y sin ne-
cesidad de resolucion judicial, quedando por este solo hecho responsable
de los perjuicios que se hubiere causado.

Se ha entendido que la caducidad es una sancion que se aplica a dos
hipotesis tratandose de las medidas prejudiciales precautorias. La primer
de ellas consiste en no deducir demanda dentro del plazo de diez dis
desde que la medida se hizo efectiva, mientras que la segunda se refiere
ano solicitar la mantencién de estas medidas en la demanda cuando ha
sido decretadas prejudicialmente. Cuestién distinta es que, habiéndos
decretado como prejudicial, en el examen de la demanda el juez esiim®
2::02(; le(si necesario mantener la medida precautoria, puesto que ¢l tales

g Zmandante guedara responsable de los perjuicios.
ey onvig - wetie i
prudencial que estime n o RiElpdiciales precentoriaf i ; 50

ecesario para asegurar el resultado del proce

Del mi
rocedimiento, €1 el ca
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: : S1a pla
que, segun lo dispone el articulo 444 de] b anteada, cabe tener presente

iercicl 1€ , ajo, e
ejercicio de su funcion cautela, decretarg todas las medid Jo, el Jue.z, en el
cesarias para asegurar el resultado de [a accion, asi Frie, e3ime e,
)

Ly 5d aun cuando no esté contestada la
demanda o incluso antes de su presentacion, como prejudiciales, sefialando

acto seguido que, en ambos casos se debera siempre acreditar razonablemente
el fundamento y la necesidad del derecho que se reclama.

Quinto: Que, en consecuencia, del tenor de la norma sefialada precedente-
mente, aparece como requisito esencial, para acceder a una medida cautelar

que se acredite, por quien corresponda, en forma razonable, esto es, en forma
reflexiva y prudente, el fundamento de la medida que se impetra, e igualmente

la necesidad del derecho que se reclama, pero ademés constituye también
una condicion o requisito para acceder a éstas, el que sean proporcionales,
vale decir, ellas deben ser plenamente adecuadas, equilibradas y ajustadas
al derecho que se reclama y ello es evidente dado que, de no ser asi, pueden
significar un grave perjuicio que se radica en la persona en contra de quien
se decretan dichas medidas” (Corte de Apelaciones de Coyhaique, sentencia

de 11 de mayo de 2016, rol N° 6-2016).

3. Hipétesis de medidas prejudiciales precautorias

Es sabido que existen diversas medidas precautorias de las cuales pue-
de hacerse uso en juicio, distinguiéndose tradicionalmente entre medidas
precautorias ordinarias, especiales y extraordinarias.

Se entiende por medidas precautorias ordinarias a aquellas reguladas
expresamente por el art. 290 CPC, entre las cuales se encuentran. el se-
cuestro de la cosa que es objeto de la demanda, el. nombramiento de uno
0 més interventores, la retencion de bienes determinados y la prohibicion

de celebrar actos o contratos sobre bienes detenpinados. e
Por otro lado, las medidas precautorias especiales son la]s ret:n;% : CI;) ;
Samente autorizadas por las leyes, a las cuales s€ refiere el art. :
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1] sefialar que las medidas precautorias ordinarias no excluye
leyes. Un ejemplo de estas medidas CO”eSponl; lag ey
g,

que qutorizan 1as
consignada en el art. 467 CT, que preve la facultad de solicitar g trib
Unalql,e

ordene a la Tesoreria General de la Republica la retencion de Jag
lucién de impuestos a la renta corresponda SUmag g,
ICStity;
I

por concepto de devo
objeto del juicio, con Sus reajustes, intereseg
Y Mty

demandado, €l monto
didas precautorias extraordinarias o innomi
Minadasg,

Por ultimo, las me
aquellas que puede solicitar el actor y que no se encuentran regylag
d aspo

r

| por otras normas legales. En materia civil, e] syga
> S nfo

el art. 290 CPC n1
normativo de estas medidas se encuentra en el art. 298 inc. final Cpe
S CXB

giendo, para tales efectos, la rendicion de una caucion para res

los eventuales perjuiclos que pudieran causarse con ocasion de lgonder- ¢
Por el contrario, en materia laboral, se ha sefialado que el funda i
estas medidas se encuentra precisamente en el art. 444 CT, siendo l;lepto :
quien las decreta cuando lo estime necesario y no traté;ldose dee mbm
expresamente establecidas por ley, sin que el legislador haya exigrilzlzdégzs

cion para estos efectos (Orellana, F.; Pérez, A.)
Sefia ' ' : i
lado lo anterior, cabe precisar cuales son las medidas precautori

que pueden solici ol
que las medid itarse como prejudiciales, dado que el art. 279 CPC el
| medidas de que trata el Titulo V del Li :
i . e ibro II podran decretarse i
. una primera aproximacion, podria entenderse qie s
que ellas se re ulae erencia a las medidas precautorias ordinarias, puesto
bargo, dado q fe ennde'xir esament.e en el art. 290 y siguientes CPC. Sinett
B espe(:iallc a normativa también se hace alusion a las medids
mente), se entiende s eXtraOrdlpariaS (arts. 300 y 298 CPC, respective
la interposicion de lgu(f estas también pueden solicitarse en forma previad
entre los distintos tipos Znel::dg: dPOr lo demas, el art. 444 CT no distingue
% T edi AR I :
¢stas podran disponerse antes d a1S precautorias, limitandose a sefialar que
e i
a demanda, como prejudiciales.
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Atac) S , entendiendo por tal
aquellas hipotesis de prueba anticipada no solo a | , por tales a

«ino que, ademas, a la existencia misma de] Juicio

De esta suerte3 podemos deﬁn.ir a las medidas prejudiciales probatorias
como aquellas diligencias anteriores al juicio que pretenden la practica
anticipada de medios de prueba cuya eficacia puede sufrir detrimento por
el estado de las cosas o la accién de las personas, sea porque puede no
realizarse su rendicion o porque puede verificarse su desaparicion.

Por la naturaleza de las medidas, especialmente en cuanto pueden afec-
tar el derecho a defensa, es del caso que también pueda solicitarlas el que
fundadamente teme ser demandado, a fin de preparar su defensa (Academia
Judicial). En tal sentido se pronuncia el art. 288 CPC, en cuanto sefiala
que toda persona que tema fundadamente ser demandada, podra solicitar
las medidas que se mencionan en el numero 5° del articulo 273 y los ar-
ticulos 281, 284 y 286, para preparar su defensa.

2. Requisitos de las medidas prejudiciales probatorias

Consideramos que para que las medidas prejudiciales probatorias sean
procedentes deben concurrir los presupuestos generales. En primer termino,
la exigencia del fumus boni iuris se desprende con claridad de lo dispuesto
por el art. 287 que sefiala que “para decretar las medidas de que trata este
Titulo, debera el que las solicite expresar la accion que se propone deducir
y someramente sus fundamentos”. A contrario sensu, el futuro demandado,
que en virtud del art. 288 recién citado puede también solicita.lrlas,. fleberé
satisfacer similares exigencias, pero adaptadas a la inversa situacion que
respecto de él es aplicable (Cortez, G.). Por otro lado, }a SATEPICI del
periculum in mora se deduce de la lectura de diversas disposiciones que
recogen la regulacion de las medidas prejudiciales, entre nosc?trosf,uqt(lje sz
trate de hechos que facilmente puedan desaparecet O que exista tunda
mor de que las pruebas no puedan rendirse oportunamente. s

Por otro lado, en cuanto a los requisitos esP§CiﬁC°S’ debecmos Cf: shtle
al examen de cada medida prejudicial probatoria que el CP irtzfu éertiﬁ-
0s0tros, la inspeccion personal del tribunal, informe de pf:’rn de}t/estigos.
‘ado de ministro de fe; absolucion de posiciones y declaracio
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3. Hipotesis de medidas prejudiciales probatorias

a. Inspeccion personal del tribunal, informe de peritos y Certificq
' 0

de ministro de fe

Puede pedirse prej udicialmente la inspecci(')l.l pe.rsonal del tribuna] Cuan.
do exista peligro inminente de un dafio 0 perjuicio, 0 se trate de hechos
que puedan facilmente desaparecer. Para la ejecucion de estas medidag e
dara previamente conocimiento a la persona a quien se trata de demandy;
«i se encuentra en el lugar de asiento del tribunal que las decreta, o dondé
deban ejecutarse. En los demas casos S€ procedera con la intervencion de|

defensor de ausentes (art. 281 CPC).

b. Absolucion de posiciones

Si hay motivo fundado de temer que una persona se ausente en breve
tiempo del pais, podra exigirsele como medida prejudicial que absuelva
posiciones sobre hechos calificados previamente de conducentes por el
tribunal, el que, sin ulterior recurso, sefialara dia y hora para la practica
de la diligencia (art. 284 inc. 1° CPC). Podra también pedirse que aquel
Cuya ausencia se teme, se constituya en el lugar donde va a entablarse el
juicio apoderado que le represente y que responda por las costas y multas
en que sea condenado, bajo apercibimiento de nombrarsele un curador de
bienes (art. 285 CPC).

Si se aus.c?nta.dicha persona dentro de los treinta dias subsiguientes al de
1;;;:?5:;;0::: is(igeelsbszl::;tposiciones, o sin dejar apoderado con .au.tqfila‘
AR es para hacerlo durante la secuela dc?l juicio, ¢
e daré por confesa en el curso de este, salvo que aparezca suficientement®

justificada | S A ;
s CPC; ausencia sin haber cumplido la orden del tribunal (art: 284

c. Testigos

Se podra, asimi :
, asl -
o ey d:lllsmo,.sohmtar antes de la demanda el examen de aquellos
claraciones, por razoén de impedimentos graves, hayd fun-

0 recibirse oportunamente. Las declaracion®
¢ Indique el actor, calificados de c:ondu‘x:’nw.S
r 2 * . -

esta diligencia, se dara previamente cono®

versaran sobre los puntos qu
por el tribunal, Para practica



¢c) Medidas prejudiciales preparatorigs

|. Concepto y legitimacion para solicitar las medidas prejudiciales
preparatorias

Se las define como aquellas diligencias previas al inicio del proce-
so que la ley concede a los litigantes para preparar su entrada al juicio
(art. 273 CPC). A ellas también alude el art. 253 CPC cuando sefiala que
todo juicio ordinario comenzara por demanda del actor, sin perjuicio de lo
dispuesto en el Titulo IV del Libro II, aunque, como se ha dicho, el juicio
ordinario necesariamente debe comenzar por demanda, siendo esta un acto
de iniciac10n insustituible, no lo es menos que puede ser preparado a través
de estas diligencias previas al proceso (Cortez, G.).

En cuanto a la legitimacion para solicitar las medidas prejudiciales
preparatorias, se advierte que estas se encuentran puestas a disposicion de
la persona que pretende demandar. Sin embargo, existe una salvedad, que
se encuentra dada por el reconocimiento jurado de firma puesto en instru-
mento privado, que también podra ser solicitado por la persona que tema
fundadamente ser demandada (art. 275 N° 5 CPC).

2. Requisitos

al preparatoria se exige un
on que se propone dedu-
C). Sin embargo, sera el
<ario decretar la medida

Para e] otorgamiento de una medida prejudici.
®quisito comiin, que consiste en sefalar la accl
Cir'y someramente sus fundamentos (art. 287 CF
bunal quien, en definitiva, determine si es nece

: - ra
“Specificos para cada una de las medidas preps
A€ 1os referiremos a continuacion.
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3. Hipdtesis de medidas prejudiciales preparatorias

E] art. 273 CPC establece que el juicio ordinario podré prepararse, gy
giendo el que pretende demandar de aquel contra quien s€ propone dirigi

la demanda, las siguientes medidas. | |
1° Declaracion jurada acerca de algin hecho relativo a su capacigyg

para parecer en juicio, 0 a Su personeri.a 0 al nombre y domicilio de gy
representantes. En el marco de un procedimiento de.l trabajC),.probablememe
no existiran inconvenientes tratandose de la capacidad, teniendo en cong;.
deracion que en la mayoria de los casos sera el emp!eador quien ocupe [
calidad de demandado. Por el contrario, suelen existir problemas respecto
de la determinacion de personeria o representacion legal de la empresa,
Como se ha dicho, el tribunal sera quien aprecie la necesidad de la medida

para que el demandado pueda entrar al juicio, pero si una vez decretada,
A 4 H O
la persona requerida se rehusa prestar la declaracion ordenada o esta no es

categbrica, en conformidad a lo mandado, podran imponerse al desobe-
diente multas que asciendan hasta dos sueldos vitales, o arrestos hasta de
dos meses, determinados prudencialmente por el tribunal, sin perju’idio de
repetir la orden y el apercibimiento (art. 274 CP@); YRS

70 La exhibicion de la cosa que haya de ser objeto de la accion que
se trata de entablar. En este caso, se trata de la exhibicion de la cosa liti-
giosa, cuyo procedimiento dependera de quicn la tenga en su poder. De
esta suerte, si la cosa se encuentra en poder del futuro demandado, este
cumplira el requerimiento mostrando la cosa o autorizando al interesado
para que la reconozca y dandole facilidades para ello. Por el contrario, S!
la cosa se encuentra en poder de un tercero, el futuro demandado cumple
el requerimiento expresando el nombre y residencia de dicho tercero;© el
lugar donde el objeto se encuentre (art. 275 CPC).

Sl e‘l requerido se rehisa a hacer la exhibicién de la cosa, podra ap
e
i i i 1 e, i’laun ’decretgrse el allanamiento del local donde :
riencia parece in(i,ica = e pl‘de (art. 276 CPC)SCaR todaffEie S

I que esta medida resulta poco aplicable pard caus?
laborales, dado que, en estos casos. el obj S r und
: jeto del juicio no resulta €

cosa que b | u |

| tq pueda exh.l})lr.se, COmo ocurriria con un bien mueble qu o8
objeto de una relacién Juridica civil |
2

X e
, 3° La exhibicién de sentencias. t
titulos de propiedad y Otros instrum

entos publicos o privados qu po



apoyo de su defensa, o si se justifica o apare
pudo exhibir antes, o si se refieren a hechos d
tivaron la solicitud de exhibicidn (art. 277 CPE):

Estimamos que esta constituye la hipétesis que resulta mas procedente
tratandose de los procedimientos del trabajo, teniendo en consideracion
que, generalmente, existen documentos que suelen estar en poder del em-
pleador y cuya exhibicion es necesaria para que el trabajador pueda entrar
en el juicio.

4° Exhibicion de los libros de contabilidad relativos a Negocios en que
tenga parte el solicitante, sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 42 y
43 del Codigo de Comercio. Esta medida tiene una importante limitacion,
ya que es sin perjuicio de lo dispuesto en los arts. 42 y 43 del Cédigo de
Comercio. Por tanto, si lo que se persigue es la exhibicién de libros de
contabilidad de un comerciante, como se trata de informacion comercial
sensible que es reflejo del estado financiero de la empresa, no cabe d.ec.re.tar
lamanifestacion y reconocimiento general de dichos libros; y la exhlplclén
deberd ser ejecutada en el lugar donde estos se llevan y en presencia dél
duefio o de 1a persona que €l comisione. Con todq, algunos autores conmi
deran que la inspeccion de los libros se puede verificar en el despacho de

triby ' ' i su oficina (Orellana, F.; Pérez, A.).
nal, haciendo trasladar dichos libros a Sy

I.bl'loblicos 0 privados, esto es, perder el derecho
JUicio, salvas las circunstancias mencionadas p

>" El reconocimiento jurado de firma pue§t9 ¢
“omo se ha adelantado, esta medida prejudicial
“Aracteristicas que la hacen excepcional. En primet

" o S
Maciop ampliada, dado que puede solicitarse tanto por

reviamente (art. 277 GRE):
1 instrumento privado.
preparatoria tiene qu
lugar, tiene una legiti-
| futuro demandante
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mandado, mientras qu¢; en segundo, no es ne
CEsan

como por el futuro de
juicio, debiendo decretar
0

justificar que€ sea nece

todo caso por el tribunal.
Si la persona requerida no comparece o si compareciendo se p;
legaa

realizar el reconocimiento, S€ procederé en conformidad a las reglas g
“econocimiento judicial de documentos en el juicio €jecutivo civi ]5El
L Lt

mandat.o se traduce en la aplicacion del art. 435 CPC, en cuanto sefial

el requirente podra solicitar al tribunal que tenga por reconocida la ;que
puesta en o] instrumento privado. Estimamos qu¢ no existe problemnna
?pélcar una norma que escapa a la supletoriedad de los Libros L'y Il CaP:iH
oda vez que son disposiciones del juicio ordinario de mayor cuantia laé

=% | iy
que se remiten a normas del procedimiento ejecutivo.

saria para entrar al




