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Descripcion del curso

El curso ofrece una revision pormenorizada de algunos de los
principales problemas que enfrenta la fundamentacién moral
de la practica punitiva estatal, en pos de articular un esquema
de intepretacién y evaluacién de su configuraciéon actual en
nuestro pais. Para ello, y sobre la bases de una introduccién
general al campo de la filosofia del derecho penal, el foco del
curso estara puesto en la identificacion y el anélisis de
problemas pertenecientes a dmbitos en los que la practica
punitiva  se  despliega:  responsabilidad,  castigo,
criminalizacién y proceso.

Al enfrentar estos problemas, el curso se sirve de la revision
de un repertorio suficientemente representativo de la
literatura especializada sobre la materia, con especial énfasis
en la actual discusién comparada.

Objetivos generales

El curso persigue que las y los estudiantes se familiaricen con
un repertorio de categorias elaboradas en los campos de la
filosofia moral, la filosofia politica y la filosofia juridica que
tienen impacto inmediato en la reflexiéon contemporanea
acerca de los presupuestos de legitimidad de los sistemas de
derecho penal, de un modo que las y los habilite para
formarse una perspectiva critica y reflexiva en torno de los
problemas fundamentales de los que se ocupa la filosofia del
derecho penal.

Objetivos especificos

El curso buscaré que las y los estudiantes:

- Se familiaricen con distinciones elementales referidas a
problemas generales del campo de la filosofia practica
con relevancia para la reflexion critica acerca de
instituciones juridicas relevantes;

- Se familiaricen con debates, tradicionales y emergentes,
que atraviesan problemas de la parte general y la parte
especial de los sistemas de derecho penal, asi como de los
sistemas procesales que los complementan.

- Reflexionen sobre algunos problemas de fundamentacién
moral de la practica punitiva de gran relevancia actual,
pudiendo aplicar las herramientas conceptuales ofrecidas
por el curso a debates de relevancia actual en el &mbito
nacional.
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Contenidos

I. INTRODUCCION A LA FILOSOFIA DEL DERECHO PENAL

1. Derecho penal y filosofia practica

2. Derecho penal, ética y moral; paradigmas de ética

normativa

Derecho penal y filosofia politica

4. Cuatro problemas de la fundamentacién de la préctica
punitiva

@

II. LA FUNDAMENTACION MORAL DEL CASTIGO PENAL
1. El concepto de “pena” o “sancién penal”

2. Las “teorias de la pena”

3. La pena como instrumento de prevenciéon

4. La pena como retribucion

5. Pena y proporcionalidad

III. LA RESPONSABILIDAD PENAL: IMPUTACION JUSTA

1. Responsabilidad penal: norma, accion, imputaciéon y
reproche

2. El reproche como actitud reactiva

3. La culpabilidad como fundamento de la responsabilidad
penal

4. Culpabilidad, merecimiento y democracia

IV. LA FUNDAMENTACION MORAL DE LA CRIMINALIZACION
Teorias de criminalizacion

Principios de legitimacién de decisiones de criminalizacién
El principio del dafio y los “mediating principles”

El principio de proteccién de bienes juridicos

¢Mala in se'y mala qua prohibita?

Problemas de sobrecriminalizacion e infracriminalizacion

Lo e

RESULTADOS PRELIMINARES Y PROBLEMATIZACION:

1. El derecho penal en contextos de desigualdad
estructural

2. Derecho penal del ciudadano y derecho penal del
enemigo

. LA JUSTIFICACION PROCEDIMENTAL DE LA PUNICION
Proceso penal y justicia procedimental
Presuncién de inocencia y prision preventiva
Estandar de prueba
La cosa juzgada y sus limites

LN

Régimen de asistencia

La asistencia a clases no serd objeto de control ni requisito de
aprobacion del curso

Sistema de
evaluaciones

Evaluacién parcial: 50% de la nota final del curso
Examen: 50% de la nota final del curso

La rendicién de la evaluacién parcial es voluntaria: en caso de
no ser rendida, el porcentaje de la misma quedara
automaticamente acumulado al porcentaje del examen.

El examen de rezago y suficiencia serd escrito u oral, de
acuerdo al nimero de estudiantes autorizada(o)s para
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rendirlo.

Bibliografia

Textos de referencia (obligatorios y sugeridos) a ser consultados por los y las estudiantes.

Bibliografia obligatoria
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puede culpar a quién? Un didlogo sobre la legitimidad del
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precondiciones de la responsabilidad penal”, en Revista
argentina de teoria juridica, vol. 15, 2014, pp. 1-16.
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Contribuciones a la filosofia del derecho, Madrid, Barcelona,
Buenos Aires y San Pablo: Marcial Pons, 2012, pp. 167-186.
FERRER, ].: “Presuncién de inocencia y prisiéon preventiva”,
en AA.VV., Colaboracion eficaz, prision preventiva y prueba,
Lima: Universidad de Alicante, 2017, pp. 113-149.
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Barcelona: Ariel, 1990, pp. 165-181.
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Externado de Colombia, 2015.

HUsAK, Douglas. Sobrecriminalizacion. Los limites del
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MANALICH, J.P.: “Las dimensiones de la culpabilidad
juridico penal”, en del mismo, Estudios sobre la
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Thomson Reuters, 2018, 5-24.
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A propésito del debate anglosajon sobre los “limites
morales” del derecho penal”, en RECPC 17-23, 2015, 65 pp.
RAWLS, J. “Dos conceptos de regla”, en Ph. Foot (ed.),
Teorias Sobre la Etica, México: FCE, pp. 210-247.

RIVERA, E.: “Castigo penal, injusticia social y autoridad
moral”, en Analisis Filosofico, vol. XXXV, N° 2, 2015, pp.
167-185.
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- SEHER, G. “La legitimacion de normas penales basada en
principios y el problema del bien juridico”, en R.
Hefendehl, La teoria del bien juridico. ;Fundamento de
legitimacion del Derecho Penal o juego de abalorios dogmiticos?,
Madrid/Barcelona: Marcial Pons, 2007, pp. 69-92.

- STRAWSON, P. “Libertad y resentimiento”, en del mismo,
Libertad y Resentimiento y Otros Ensayos. Barcelona: Paidés
1995.

Bibliografia
complementaria

- BECCARIA, C. De los delitos y de las penas. México: FCE, 2000
[1764].

- FARRELL, M.D. “El utilitarismo en la filosofia del dereho” ,
en Fabra y Spector (eds.), Enciclopedia de Filosofia y Teoria
del Derecho, tomo III, Ciudad de México: UNAM, 2015, pp.
1720-1734.

- KINDHAUSER, U. “La fidelidad al derecho como categoria a
la culpabilidad”, en J. Manalich y U. Kindhé&user. Pena y
culpabilidad en el Estado democratico de derecho, 2% ed.,
Montevideo y Buenos Aires: BdF, 2011.

- MANALICH, J.P. “Pena y ciudadania”, en J. Manalich y U.
Kindhduser. Pena y culpabilidad en el Estado democritico de
derecho, 2* ed., Montevideo y Buenos Aires: BdF, 2011.

- MILL, ].S.: Sobre la libertad, Madrid: Akal, 2014.

- NINO, CS.: Los limites de la responsabilidad penal, Buenos
Aires: Astrea, 1980.

- SEARLE, J.: La construccion de la realidad social. Barcelona et
al.: Paidés, 1997.

Resultados de
aprendizaje

1. Capacidad de identificar y comprender las principales
areas problematicas de los distintos aspectos de la
fundamentaciéon moral de la préactica punitiva estatal y de
interpretar adecuadamente las respectivas propuestas de
solucion que se han ofrecido en la literatura pertinente.

2. Capacidad de reconocer, evaluar criticamente y ofrecer
soluciones fundamentadas a los problemas identificados, en
especial relacionados con: decisiones legislativas de
criminalizacién de conductas y de configuracion de penas
abstractas, y decisiones judiciales de imposicién de sanciones
penales.

3. Capacidad de vincular los aspectos problematicos y las
propuestas de  solucién estudiadas con  distintas
peculiaridades del medio nacional.

Criterios de evaluacién
por cada resultado de
aprendizaje

1. El o la estudiante diferencia los problemas y estructuras de
fundamentacién propios de cuatro aspectos de la practica
punitiva estatal: castigo, responsabilidad, criminalizacién y
proceso. Asimismo, posee un conocimiento acabado de las
principales respuestas ofrecidas por la literatura revisada.

2. El o la estudiante toma distancia critica de la regulacion
legal y su aplicacién judicial, al evaluar ambas a la luz de
determinados principios propios de la teoria moral y politica
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y de los correspondientes estandares de racionalidad
legislativa y judicial.

3. El o la estudiante aplica o “traduce” correctamente lo
estudiado a la realidad legislativa y jurisprudencial chilena.

Evidencias del
aprendizaje, y
actividades o
situaciones de
evaluacién

1. Evidencia de aprendizaje: el o la estudiante reconoce
adecuadamente el ntcleo de los problemas de la
fundamentacion moral de decisiones de criminalizacién, de
juicios de imposicion de sanciones penales, entre otros, y
ofrece un andlisis fundamentado wutilizando el marco
conceptual ofrecido por el curso.

2. Actividades o situaciones de evaluaciéon: resolucion
individual de problemas especificos relacionados con
decisiones legislativas y judiciales a modo de evaluacion
parcial y examen de los contenidos del curso (con nota).

Planificacién de las
actividades de
ensefianza y
aprendizaje

La planificacién de actividades (syllabus) se entregard en la
primera sesiéon del curso y se ajustara a las fechas y
modalidades establecidas por las autoridades universitarias
competentes, sobre la base de la modalidad de trabajo online
prevista para este semestre.




