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- L EL PROBLEMA

E 1, El Art. 397 del C.P, que tipifica la hipétesis general de lus lesiones
k- graves (el Art. 398 se refiere a casos especiales de lesiones graves), describe la
B'sccidn, en los siguientes términos: “El que hiriers, golpeare, 0 maltratare do
i fobra a otro...”", Los verhos rectores que sefialan las acciones referidas son, pues,
f.tres: herir, golpear y maltratar (de obra).

fy. La opinién undnime de la doctrina nacional, lo mismo que la de la espa-
[1fiola, es que el Ast. 397 citado ha restringido, con el emplec de esos verbos
g \rectores, la conducta prohibide, al empleo de medios de fndole material o
fisica, A diferencia de lo que ocurre en el tipe legal del homicidio, en que la
E1aceidn, matar & otro, no ha sido limitada en modo alguno, quedando compren-
1didos, por ende, toda clase de medios, el tipo de las lesiones graves del Art.
307 estarfa exigiendo que la accién de lesionar se realice de una manera esps-
f .cifica y determinada y no de cuslquier forma: a 'saber, mediante el empleo de
¥ medios materiales. No toda causacién de un dafio para la integridad corporal
t -0 la salud de otro, que produzca alguno de los resultados lesivos previstos en
B lot dos ndmeros del Ast. 367 del C.P,, estarfa captada por esta disposicién, sino
E  que s6lo ciertas formas de provocar dichos efectos nocivos,

" Expresamente, la doctrina citada excluye de ese tipo legal, a los medits
B morales, los que tendrfan finicamente I limitade cabida prevista en-la segunda

X * Fl presente-tratajo no es, ni prelende serlo, une exposicibn sistomdtica de los medios
" do comisin en esta figura- delictiva, Constituye exclusivamenta un artfculo do tess que
| discute y conteadics las aflomaclones ¢orrlontes d= la ductrine, en ¢l sentido de que el
. Att, 397 del C.P. limita los 1nedios » Jos materdales, cbogando por 'a amplitud de lar famas
- comitives, fncinidss Jas morsles y It omisién wapropka,
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- parte del Art. 398, siempre que haya de parte del agente abuso de la crcdu]i.-'

dad o flaqueza de espiritu de Ia victima. Se agregta, ademds, que debido a Jog
términos empleados por In ley para describi

& ‘—-—--_f—j',nalidﬂd que ora ]esiona‘-’ h) en cl del resultado, (l_‘%c. Es.ma*:;:‘?l";
o d; I?r cl result,ado es determinante de dos formas en la cahf‘"“";é“ ok y
eIy, . i o § 3
t la nceibn, debe concluirse que 1 f:cidm siendo &1 material, ‘; ?ﬁi?fa(?u; t)u;:;o::?:;:: ‘i'a t:;:gin esta WtimA
este tipo del Art. 397 no consiente o {olera la omisién impropia, pues aquéllos , Jeblendo cstar cu'h““':iD Em s:e m“nto d'e vista. Pero 1a cucstibn pianteada no
tendrirn una connotacién manifiestamente activa, que excluiria toda posibili. .3 " también es material, desde cs P como complejo total objetivo y subjetivo,
dad de considerar los comportamicentos puramente pasivos?, . i gene nAda que ver c{:“sﬁ;uac:;::; Io es el medio empleado. El debate apunta,
. ente y .
e OO‘I\::‘:;:;’;D Iiionuna parte del aspecto objetivo de la actividad del hechor
5. 85 4

" {excluido el resultado).

2. Es preciso desde ol principio despejar un cquivaco que estd siempre
presente en el examen de este tema y que contribuye, en no escasn medida, a
oscarecer ol debate y, quizé, a llegar a conclusiones equivocadas.

La cuestin planteada ¢s la de si ¢f tipo legal exige alguna clase  deter.
minada de medios comislvos, con exelusién de los demés, y si ln naturnleza de
tales medios es 0 no compatible con la omisién impropia,

Queriendo referirse justamente o este problema, algunos autores preguntan
acerca de si la accidn debe ser de algura fndole en este tipo; es decir, identi-
fican dos medios comisivos con 2 accién; identificacién a todas luces impro-
cedente, sobre todo dentro de una posicién finaliste, y aun puramente cansas 3
lista, porque el resultade forma también parte de ln accién, ontolégicamente?,

Asf, mientras tiene sentido investigar la naturaleza de los medios de comli-
sién en el tipo legal del Art. 397 del C.P, no Jo tiene, cn cambio, preguntar
si da sccidn en el mismo es o no material, porque basta reparar en que esta
figura exige un resultado de esta fndole, para concluir que Jz acelén, que lo

 abarca, debe, por ende, en esto sentido, calificarse tambidn de material, a pesar
de que of medio empleado pueda carecer de dicha ‘materialidad.

Los ingredientes subjetivos hacen adn més peligrosa dicha identificacién:
la finalided forma parte de Ia accién, Tratdndose de Yesiones, la finalidad serk
siempre lesionar, esto es, causar un resultado material, €l cual, en términos
amplios, puede calificarse de viclento, Pero el agente puede valerse para prove-
car la lesién de un medic moral. yAutoriza eso a decir que la nccibn no es
‘material? Desde luego que no, porque lo es al menos en dos sentidos: a) en

i ar SDSten{ﬂ'
3 vcﬂ"los &t con 'tluﬂc'o' as razoncs que dﬂ iﬂ. chtﬂ“ﬂ P X
en dl. to dﬂ estol nes :!llﬂ‘vlfs (!C }\It 39' d(} CP s¢ han res l“!ll; 10 105
que . l '}i ] i g l . i oLy > ”h tl‘i ;( .
Ijios & los matCIiﬂ]cs' cxcl“yén‘}osc, E\dclllﬂs, i lﬂ comision puf omis 6“
mel

CuriLo CaLON Y, refiriéndose 2 los medios psiquict?s en las !estmn:.;ér:}:\;:‘:
“ . esta 'cuesh‘bn carece de interés desde el _punto d.e vista ;.lc m::s ,::105 l;‘;m;
élo prevé las lesiones de origen moterial (-hcndai, go p_cs o
g:eo:ra)“ Insistiende en ¢l mismo punto, agrega que el dafio ha de p
\ heridas, golpes o malos tratos,..” % ‘
- Compo se aprecia, el autor citado parte de 1a base de qn:c ];rs ::;t::znd;
: 1sién deben ser materiales, sin ofrecer otra razén que la simp 1:6 T o
L m:: do la ley: heridas, golpes o malos tratos de o‘bra.‘Tal aﬁm‘mc n,
:e: argumento furldico, es una profesién de fe. ) N
Es efectivo, como lo anota Cumtio Carén, que el dafio ‘l;: [e pte onis
heridas, golpes 0 malos tratos; pero esta constatacjén, frrefuta r.‘e. q’r:;:‘ e
; gl disposicién ...l de resultas de las lesiones. .. (N' 1 3 1
o ’ Pﬂ dujeren, ., (N¢ 20 del Art. 1397), de ningin modo resuc ve
{ s 1@‘“’::‘ l:;odmisibilidad de los medios morales, sino que apenas lo dcl'.]a
i de inmediato surge la pregunta: gy las heridas, golpes o ma c;s
Er‘aa::: n:ll:’o!;::s de dénde han de provenit? La insuiic:iemiat dcnastz{;f: ; z
'radi ta interrogante. in N
'mﬂami_entﬂs 1'9;1 ls:me:st?::ib?\odia::: ‘::: lfe::las, por ejimplo, hayan (?1 s:r
::;f:‘;:: :;?ogu:or medios matoriales para poder ser incluides on la previsién

1En esta oportunidad nos Ihnitavemos a trater ¢} problema de la amplitud de los me-
dios comitivos en estx figura delictive, defamdo para otra ocasitn el tema de la omislén
Tapropls, Digamos solamento que si se demuesta que la foomula legal de “Miriere, gol-
poare & maliralare de obra”, no contlens la restriccién do los medios.« {os materiales, desa-
parece ¢l obstécole que la doctring ve actualmente para admitir la procedencls de la
comisibn por omisién en el tipo legal aludide,

?Annl!nﬂmarahpoémlendaslole!ecto{monomdehmuewn,u-
manifiesto que, en lo que conclems a lns lesiones, el resultado integra la acclbn de lesio-
naz. En ofecto, silo en presancia de un dafio concreto s la integridad corporal o salud de

Son
4 8 5o citen, por todos, sblp algunos autares, pues Esmngumnlos de tods la doctrina
los mismos, oz wﬂﬁ yopiten en similares t&xminos.
una persona puede afirmarse que la acclén de lesionar ha ddo ejecutads,

3
] ] ()
‘Cuclln Ca Feﬂl‘, t. l.I, Vﬁ] l, Boso‘h Casa ‘Ed.“ﬂ“l‘ Bal&.nﬂﬂ 1936 P

! 10.
s Cale, Calén, ob, cit, p. 460.
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La consecuencin, agregan los autores citados, es por demds evidente: “Ins

Jesiones producidas mediante formas comisivas atipicas serin forzosamente
fmpunes, sin que sea necesario enumecrar la scrie de casos que pudicran darse
y que la doctrina, inchiida Ja jurisprudencial, se ha planteado en los llamados
*medios morales” y singularmente ¢n ol “delito de contagio vendreo y nu-
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del Art, 307 excl
Art. 397, uyéndose lag hers
ducidas debido a una omisign 0 rerides
- gzt:)n?;::t;alrhzo:::st ser“:\ala, Por su parte?
stro Art, 3
:;er:r, golpear o Mmnltratay, que dif?;l)mtace .
n .
Iant: :;:: dfcu- respecto g las formas inmaterj
at
dog e iiﬂere el encabezamienty de! Art, 420 emplea | 1
COmisio . Eolpeare o maltratare do obrg, < it Wiy el
nes de estijoty materialidad” o sl
Tanlrpoco-se contienen en ,
nentog Juridicos, sing Que

Dersuasivo: no
nos parece que Jog verbos rectores referi

ocasienadas por medjos morales o pro"-' '
» que el "texto legal b4 :'.

sleo \
nereta referencia 5 Jog verbog 1‘::

triclo” *2.
Pero esta conclusién no satisface a los autores citados, quicnes expresan '

“No cabe Iz mener duda, y no hay unu opinién en contra que sea digna de
ser oida, que la impunidad serfa por demdés injusta, en atencidn a que repugna
s} més clemental sentido de justicia. El problema serfa el puramente técnico
de inscribir tales conductas en una u otra figura delictiva de las descritas por
Ia ley”. Més adelante, come se verd, se manificstan partidarios de incluir los
medios morales y la forma omisive en las lesiones graves, en la figura del
Art. 422 {equivalente a nuestro articulo 399),

Sobre el sentido mismo de los vocablos herir, golpear y maltratar de olira,
slo seiialan dichos autores '*: ”.. la verdad es que no encierra la menor com-
plejidad la significacién seméntica de dichos verhos”, remitiéndose cn seguida
a lo anteriormente expresado acerca de la limitacién de los medios en este

. tipo legal, .
Como s:‘:?é, tampoco estos autores dan argumento alguno para soste.
per la opini puesta. En efecto, las aseveraciones de que “la simple lectura

de los Arts. 420 y 421, que regulan las lesiones graves, es mis que suficiente
para observar que ¢! legislador ha llevado a cabo una enunciacién, en forma
de numerus clausus, de los medios con que pudieran verificarse las lesiones”;
que “se llega, pues, en el Art. 42¢ a una materislizacién de los medios de comi-
sidn que Hmita, por consecuencia, Ias formas ejecutivas”; y que “la verdad es
que no encierra la menor complejidad la significacién seméntica de dichos ver-
bos”, mds que demostraciones de lo que sc afirmn, constituyen sélo postulados
de los que se parte en forma aprioristica sin detenerse ¢ examinar primere su
veracidad y racionalidad dentro del sistema. .
heridas, | ~ Como se verd, Ia lectura de los Afts. 420 y 421 (simila
medtgs morgles, mm Por los medios !;m’;al:; ?I’p";': - ; 397 y 398), lejos de ser mids que suficiente para resolver el prqb_lcma de la
» 2uintano Ripallés, Tratads de 1 contempla algunss formas go | 'amplitud de los medios en estos tipos legales, sélo lo propone: ¢puede causarse
Quintano, ob, ciy, P. 840 8 Parte Especial gof Derocho Penal, ¢, 1 p. 638 una herida, por efemplo, a una persona (o ses, herirla), mediante medios mo-

',
* Dot Rosal, Cobo f
Yr50093, 19 edicsa ¥ Morullo, Derecho Pang B
10 idem % Madrid, 1983, Imprenta sﬂmﬂ:ﬂ-ﬂﬁaggnﬁsp:d:%zmlm contra Jas ,
e R 12 De) Rosal, Cobo y Morullo, ob cit, p. 423.
d

o
Ko
4

sente debato,

DRL ROSAL) Cono )
Monupig 0
fiola sobre ¢} tema, en ]is o MULLG P, resumen Jq Posicién do la docy;
los 420 y 493 que reguiangl;;:n;es términos; “1.4 simple lectuss ‘;lc ;‘:na Spa-
observar que o feg esiones graves, es mg 2 08 artiou.
gislador ha ileyaq, + S5 MBS que suficiente
numerus clousus, g " ado & cabo una enuncis Raca
agrega por est e los medios con que Pudieran verjf; clén, en 'forma de
%acidn de } % autores 19, que “sg legs, pues Art. so, 38 lesiones" ge
e l0s medi 4 >
ojecutivas 2 tody, Iu::s demcomfsién que limita, por consecuencia, |
Por tanto, pode o cable”, para concluir 1 e gy | 4 las formas
diciendo-’lv M '3103 Clasiicar 1og medios, con Ronnjaua;: eMn o ones graves
. e ’ - | B ¢
(admiinistrandy su::amateria!es: externos (heyir, golpear '::’;:z Taso Ifowm,
ncias o bebidas nocivas), 2o Medioi n;tar}; ernos
morales (abusandg

de Ia credulidad o flaqueza de espiritu)”
res a nuestros Arts,

¢ Ontolgieament,
cabe decly dg los £ Fo puede ponerss d .

golpes y da |, " duda Jg posibyiy
omisién, La doctring Io adm?te.osE;nﬁ::. t\;astgs, e:::tm oy

11 Del Rosal, Cobo
d ¥ Mory)
orulls, ob, <lt., p. 492 423, o  Tdomn
; ey 1# Dot Rosal, Cobo y Monlly, ob «it |, v, 477,
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A cionado, { .
1 o ol tipg d ! 05 en cf Art. 398, y quedar incluida esta condug,
Al parecer, la cita
que esta Gltima disposi
internos {administrand
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105 autores chilenos que han sbordade el problema de los medios morales
de 1a omisidn impropia en e} delito de lesiones graves, repraducen la opinidn
de la doctrina espafiola, llegando a la misma conclusién de que el Arl. 397
' pace una enumeracion cerrada de los medios de comisidn y que la dnica cabiida
" de los medios morales esté en el tipo del Axt, 39812,

En suma, la totalidad de 1a doctrina ineurre eén el misino defecto central:
dar por supuesto que los verbos herir, golpear y maltratar de obra, exigen del
emplea de medios materiales, sin hacer la respectiva demostracién, la que ts
sisteméticamente ¢judida,

ue. ‘ l
que se hace de los Arts, 490 ¥ 421, pretende que pues, ;

cién se refiere
expresame :
o sustanciss o bebidas l‘l!.e a ciertos medios materia]

abuso ds o credulidad, pretendiéndose que hasta el engafio at que se presta crédito, pudiculo
sey Ia victima una persona normat desdo e) punto de vista psiguico. A nuestro juicio, 1am-
bién esta scgunda alternativa, lo misine quue la anteclor, reclama un sujelo pasive especinl.
Ast lo da a entengér, cn primer lupar, ef hecho de que la Jey pavangona ambas situaciones,
englobéndo! una misma férmula on ln que Yo fundamental es ol abuso do qne ¢ sujelo
activo hace victima a) pasivo. Ademds, el término “credulidad” es usado cn ctra ocasién
por ol CP. (Arl, 400, N° 32}, en este mismo sentido que se postula, para aludic a wim

onn ingenua e ignorante, esto es, crédula: “El que con objeto de Iucro juterpretare sue-
fios, hiclere pronésticos o adivinaciones, o abusare de In credulidad de otra maner samejante™.
La similitud de las expresiones, “abusare da Is credulidad”, mutoriza, dentso de wan inter-

cién sistemética: ipo
dpor gué habrian de sancionarse sélo al sztle_lén contextual, 2 concluir que clas han sldo utilizadas en un mismo sentidv en ambas

en las lesiones graves Y no todos? 18, : gunos medios moraleg

3,

La verdadera razén do esta segunda parte del Art. 308 parece ser llamar la atencidn, in-
necesariamente es clerto {lo que no deba axirafiar, pues son muchas las ccasiones en que ¢l
- CP, fneurre on ¢ mismo vicio), hacla la circunstancla de que tambidn estas hipdtesis deben
castigarse, aunque los efectos nocivos de que trata se produzesn, mis que o una cualidad in-
trinseca de loa medios empleados, a particularidades do la victims, qua son las que en defi-
nitiva hacen posible las lesiones, La tnlea deduccidn posible que pueds extraerse de esta

r ol de la inf, Ia exirafia tipificacién, dentro de una intcrprctacién teleolégica y sistemdtica, es la de que si se
postbllidades do comistén® Bﬂ(‘}’:llg‘l?l, B &N un sittema muy ::tr:h en que sélo s sancionan las lesiones graves cansadas mediante ¢} empleo de medios morales a persouns de
vor efomplo, que ung fue ustes, Pollioff, ey to a las - insulfelente capacidad psiquica, debe ocurric lo mismo cvando la victine es wna persom

mormel, En cfecto, en ninguna fme la ley manifiesta el criterlo de atender, pera con-
ceder su protecelén, a las condiclones mentalns o psicolégicas del ofendide. En tode case,
refiriéndosc ¢l Art. 308 a una categorla especlal de viclimas, esta disposicién no puede
impmt‘:l:]et pinguna conclusién tratindose de casos em que ol sujote pasive es una personn
sormal.

En el caso que se cstimara que Ja férmuta “sbusando de su credulidad” es amplis ¥ no
vequlere .un sujelo pasivo especial, la contradiceién, desde el punto de vista sistemético y
taleoldgico serla mayor adn, do no sceptarse qus los demds medioy morales no captados por
el Art. 308 estén Inclufdos en el Ast, 367, En efecto, el Art. 398 cubrirle un gran porcentaje
de catos do medlor morales en que el sujeto pasivo es una persona especlal ¥ otro poreen-
tafe, menor, en que 1a victima es un ser normal. Sélo se tratmia de excluir, entonces, a un
soctor reducido do medios morales, sin que hublera para ello ninguna razén, Me podemos
pensar quo esa haya sido la voluntad de la Jey. La interprotacidn amplin que se postula del
Azt, 307, obvia ostos Inconvenientes, ¥ proporciona una explicacion plausible de la Inclu-
stén de clertos modios morales en e} Art. 308 del CP,

16 Labatut, Derecho Pengl, Parte Espacial, 4* edicitn, Editorial %r!dica, p. 285; Etche-
besry, Derecho Pensl, t. M1, Gibbs, p, 111; Grisolfa, Bustos, Politoff, Derecho Penal Chileno,
Parte Especial, Delitos contra el individuo en sus condlclones fisicas, Ediclones Encina Lida.,
1971, pp. 228’y 280,

de Iz realidad {esto
. to prod &, un error), por lo que no pued, representacié
pro ui;;};m ‘;‘;".’T"&';'.,?d.,"““" asustar alrt‘m Emeﬂf 4 ?,“" creyis aquello Qu:
nte la muerte de su hi elemplo de Ia carta que se envia o ul:n vnliéndue de wo
z6n pueder, o, ¥ contando 2 madre anuncién.

Farecler se5 Qe o) oo o, Srave Tesion, T 5 impresionabilidad y aébi cora.
lesidn grave... “shusando de o Y, SCBUNdR parto del A :
o do su credulidad o flg 1. 388 {causar a otrg a
cién, en forma eepress, 4 un sufolo pativo de éﬁﬁﬁ, de esplrity E f“l? prestar m
& esta parte de ln : )

0lro que el ds supsrchertes, filros 3 B, "E"™*60: “Este hocho, como 35
fnters,y P uoa persona qus abuws dp I inermpaii 0 SER01% diecutades por oiekquir

por de otre” {ob,
van o Sl t!t;m:meta‘zul:'mcndal!»:lmi del abuse de la fin m‘?}: o mﬁmﬁfﬂi
(]

oa Phantes
noss o muy ignomante, La du% podria pmm fespecto  del
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Llama Iz atencién que, admitiendo la doctrina, co

mo no puede ser menos, %
la posibilidad ontolégica de Ias lesiones graves mediante medios morales (inne.

gable frente al Art. 398) y a través de formas omisivas, y estimando desde'=
antiguo censurable la defectuosa técnica adoptada por el CF. espafiol, qug
supuestamente restringe los medios, en el tipo logal del Art. 420, sélo a log
materiales, no hayn intentadq siquiera realizar un esfuerzo interpretativo para
desentrafiar ¢] verdadero sentido de log términos herir, golpear y maltratar de
obra, y se haya contentado en cambio con repetir simplemente que el clarg
sentido de esns palabras excluye toda consideracién do otros medios.

No ¢s que aconsejemos una interpretacién forzada o extensiva que violegte
la letra de Ia ley, lo que, sin embargo, hace parte de Ia doctrina hispana, segin 3
propia copfesién, para incluir al contagio venéreo y nutricio en ol Ast, 421
(398) ¥,

'ma las formas omisivas que produzean alguno de los efectos fesivos
‘_:galados ay dilch;ed]lztsm:ﬁi::e.s explicita o implicitamente (al no abordar el
: mfwﬂf ' sicndo dicl’\as formas ecjecutivas atipicas, restan impunes,
1) toe o queendldas en los verbos rectores de herir, golpea.r 0 maltr%;‘t:;;
3 ma,esct:::ecg:il:nan la accién prohibida en este tipo legal, no siendo pos
de opr )
A QOGHJ ad'r?;l:s I::n?:::ir:zo;imritaria, sostiene que las lesiones gralvcs
i o 20 OPI“(;ms- morales, 1o mismo que la omisién impropia en este de ilo;
“t:b::i:rl-):;c'::dradas en el’ tipo de las lesiones meno; graves ;l:.-] i\rt 399, ¢
¥ ; edios comisivos.
:llue e o oo ¢ l:::::a‘l:;t. ;{1:';:: g!;ft:&g:txm?": “Hemos de sefialar, por
" lfai?: :}olfrt. 499, (similar a nuestro Art. 368), que ¢l I.)roblema.es inex;ss-i
g e hace una descripcién cerrada de Jos medios comisivos, y
L e eron e :;: : “Jag lesiones no comprendidas en los articulo.v: precedentes
o e cc” fiadiendo que “en el mismo sentido se manilesté Fennn
S pmduzcan.f.i‘ ; aba- “Eg ¢l hecho de que en el Art. 422 la conducta no sc
b it o ao ":;: h:aridas golpes o malos tratos, sino que tan sblo se .esta-
e m:]t:dos de la ;gresibn, cualquiera que hayan sido los me;l:os u(:
ml‘; i;: :;:cutnrla, con lo cual no se incide aqui en el defecto que hem
- destacagm r;ilt;;"::,é;o'urow sc pliegan a esta opinién minori]la;-\i:t:
" o lfh}ill:;a de algt'ma doctrina espafiola moderna, nos parece quf:’r:a ; st;
‘- .”ml tivo & las lesiones menos graves, puede comprem‘ler, sin o
oo, e < cién de lesiones, sea por gccitn, sea por omisién, no cg;:;p o
g mmad Jas hipétesis de lesiones graves. No estar compren __qs -
B o e uiere decir tanto la hipétesis de que el resultado.sea :
e lwonfisdg:l“:: ﬁ) seitalado en el Art. 397 cuanto Ja de que, cualq;!;eréos:o
o reeuitado, 1os dios sean diver:os a los previstos on los Arts. 397 y 398, °
e e s(301!0 v MormwLo, no hay fundamento para extendef po
°b’:“';m llzx:;sll‘rio::i?n do los medior, propia de las lesiones graves, también 2
analogia
lns I:ionas menos graves” 3,

Ello no es necesario. Basta, para concluir por la smplitud de los medios

en el tipo del Art, 397, una atenta consideracién de dicho tenor literal {que

designa, como se¢ demostrars més adelante *%, resultados (heridas, golpes o malos

tratos) a los que se puede llegar en cualquier forma, y no modalidades espe-
cificas de accién, como se pretende, lo cual, en verdad, no tendria sentido
alguno), el cual, correctamente entendido, guarda ermonfa y no oposicidn, con

el sistema de nuestra ley penal en materia de proteccién de los valores fisicos

de la persona ¥, La interpretacién restrictiva de Iz doctrina conduce a dejar

2 este tipo Jegal en una incomprensible situacitn de alslamiento dentro del
sistema del Cédigo, lo que de por i es suficiente para realizar el esfuerzo de
interpretacién cuya ausencia denunciamos,

4. La doctrina, si bien uniforme,
trictivamente Ia figura del Art. 307, I
activas materiales,
dasse a los medios

como se ha visto, para Interpretar res-
mitando la conducta tipica a las formas
discrepa en cuanto af tratamiento jurfdico penal que debe
morales (a los no incluidos en Ja previsién del Art. 398, se

17 Del Rotal, Cobo y Morullo, ob. coft.,
san: ., estimamos l1}nxi"ewible una interpretacin forzada (Rodriguez Muﬁoz-Juo Roldén)
o incluso extensiva { Ferrer Sama) a dejar impunes conductas jnslamente dignes da castigo ..,
con lo que una vez mds, Jos postulados de

P- 428. Justificando este ponto de visla, expre-

: : de-

Son emplicables estos ingeniosos asfuerzos dedmte;:retac;é;cgar:nn;’Orma
roducidas, se dice, en I0Ima -

téendca, ya que an definitive, y coins se haj:l'g;he:e J&Wmﬁ. !gt?n? t::now::;?;:wh‘: £ E jar en la impunidnd clertas leslio::: g;v;s ’qfe no admiten tampoco ser 1-

ftnalidad st no se pone al serviclo do ests supremo valor”, Despuds de estas consideraciones 1 diversa a las contempls_.das en ¢ ]

resulta més oxinafio aén que los mismos postulades de justich no inquieten a lot autores :

«cltados cuando se trata de Tos medios morales ¥y In omisién Smpruple en ¢ delito de lesionoy

graves, :

1 Ver MN.os 9 y sigutentes,

20 Ob. clt, p. 427.
¥ Vor NOE,

NG, clt, p. M0
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cluidas en el Art.
ol tot literalr d.:s?; l}c:; c’:;en;ws que con menos esfuerzo y con mayor “I;g-o' :
referidas en el Art, 398, lo' ormas comisivas inmateriales distintas de Jag |

mismo ; . bo:
derechamento en el tipo del Art, :;1;;0 la omisién impropis, deben sor incluidas

v .
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ido en' ln proteccién de los valores fisicos de la persona, gue ¢s, cOmMo se
visto, el de la indeterminacién de los medios?
En materia de infracciones corporales (2] menos las de daio), y cllo es
" particularmente notorio en las lesiones, Ia ley atiende, fundamentalmente, para
distinguir unos tipos de otvos (nos referimos a los tipus fundementales), al
. esultado producido, el que debe estar cubierto, obvio es decitlo, por el dolo
% respectivo, desenfendiéndase por entero de I forma de la accibn; en contraste
evidente con lo/que ocurre en materia de atentados patrimoniales, donde lns
diversas-forfias de la accién son, precisamente, las que le dan su [isonomia
propla 2 cada uno de los distintos tipes legales. En el caso especifico de las
fesiones, sélo para distinguir entre las menos graves y las leves, la Jey toma en
cuenta factores distintos del resultado, pero aun en este caso, dichos factorus
no so refieren a Iz modalidad de la accidn.

En suma, Pensamos que, para concluir que el citado criterio sistemdtico
de la equiparacién de los medios de comisién en materia de delitos de daiiv
eontra los valores fisicos de la persona, se ha abandonado por el legislador al.
tipificar las lesiones graves, deben proporcionarse argumentos irrofutables. Son
Jos que echamos de menos en las refiexiones de los distintos autores, los cuales,
apresuradamente, a nuestro juicio, sélo repiten afirmaciones formuladas desde
antiguo que se aceplan sin ningfin examen critico, y que en definitiva se re-
ducen a una sola afirmacién, cuyas consecuencias no s¢ dejan de lamentar: los
verbos herir, golpear y malteatar (de obra) implican <l uso de medios materia-
Ies. Mas nadie ofrece la fundamentacién correspondiente, por entender, debide
% la tenaz y uniforme repeticién, que ello es evidente, -

En este trabajo se intenta una refutacién de esas opintones y, ademds, una
explicacién diversa de la tradicional, que aboga por la amplitud de los medios
comisivos en el tipo de lag lesiones graves del Art, 397 y por la admiitién de la
omisién impropia, Creemos as{ cumplir con el deber de proponer una solucién
que, respetando el sistema del C.P. chileno en esta clase de infracciones, no
violente el sentido ni la letra de la ley.

En todo caso, res i
, resulta interesan .
restrictivamente ol Art. 397 te observar que, habiéndose interpretado
» A

ley, este Giti invocande exclusivamente el teno ¥
- ménera algo"::)tig:iosca cabalmente respetadi cuando se trata rd:’t:::: d ¢ la
menas grases, 5 | 1sa: en el tipo del Art. 398, que se refiere 3 I ]u'r' de
10s sefialados ’por :; :::ol;;; g;aue;ﬂpmdhcidas por medios morales diic:;:“;:
inclusi PO Y a omisién impropia, E
inclusién de algunas hipétesis de Jesion es glavespen c;l :it::a:i:e’srojpicfn Ia

s lesiones

menos graves y tedo ello
ror la negativa i
hipétesis precisamente en el tipo dce;‘as Iesi:n:sn:l:?;: eommomass aquells

5 Poro, por encima d
, P c estas abjeclones lingiifsti
. por ] ngiifst
| dcmgit‘::elsa glglzmén unénime de la doctrina recugrre :5::. : ues(:? (:ieﬁab‘“. -
Coracion ;m emt; o‘;)siervars.c una consecuencia inadmisible, desde l:l} oot
el Cédigo Penal en materin de defitos contra Ioimnt? .
valores

Hsicos de Jas

personas, que se extrae de ]

1 Tey, tethnn € ia tesis minoritaria

. iy > que comentamos:
o3 10y 29 det Aoe 3o Sraves resultados lesivos

o 10, queé esa es otra cuestién)

1. ESTRUCTURA DEL TIPO DE LESIONES GRAVES

la comisién por omisién,
DEL ART. 397 DEL CP.

E
legisladar se habria apart n cambio, sélo resp

eet
ado de este sistema, 0 do Ias lesiones graves ol

dis““gu!endor con importantes .

6. El Art. 357, después de expresar que el que “hirierc, golpeare o maltsa-
tare de obra a otro”, serd castigado como veo do lesiones graves, agrega que la
pena aplicable seré la de presidio mayor en su grado minimio, “si do resultos de

32
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las lestones queda el ofendido demente, inditil para el trabajo, impotente, impe.
dido de algin micmbro importante o notablemente deforme”; y la de pre.
sidio menor en su grade minimo, “si lzs lesiones produjeren al ofendido en. 1

fermedad o incapacidad para el trabajo por méds de treinta dias”, )

Como se aprecis, ambos nimeros del' Art, 397 aluden inequivocamente,
con cl empleo de Ins cxpresiones: “si de resultas de las lesiones™ y “si las leslo.
nes produjeren”, a ln relacién causal que debe existir entre “las lesion
distintos efectos que determinan la penalidad en cada £aso,

De esto se ha deducido que Ja expresién “lesiones™,
ntmeros del Art, 397, significa aqui "accién de lesiona
lesiones™#2, Como a su vez la paiabra lesiones estd referida, en el sentide de

utilizada por los dog

la disposicién, al que hiriere, golpeare o maltratare de obra & otro (csas son .3

“las lesiones” de las que resultan los ofectos indicados por el N® 1 o las que
producen las consecuenclas expresadas cn el N9 2), Ia conclusién que se oxtrae
es obvia: herir, golpear y maltratar de obra (o sea, “las lesiones™) son verbos

que describen sélo acclones y no resuitados; estos dltimos estdn seflalados en 5
los dos niimeros del Art. 397, pero 1i0 en su inciso Y%, el que describe stlo la 3
conducta, Esta tajante separacién que se establece entre la accién y e! resultado

del tipo legal ha conducido, en definitiva, no muy légicamente, a que se
piense que los verbos que describen 1a accibn, se refieren a modalidades espe-

les.

Esta errénea interpretacién de la estructura del tipo de} Art 307 es, &
nuestro juiclo, una de les razones que ha conducido & la doctring a Hmizar Jos
medios de comisién g los materiales, pues, como veremo:
la verdadera estructura del tipo referido, ¥& no tiene sentido Insistir en una-
restriccién de los medios ajena por entero al sentido de Ia ley.

El error de la opinién comentada radica en no advertir qua el inciso 19
del Art. 397 describe no s6lo la accién (herir, golpear o maltratar de obra},
sino que también, y ante todo, el resultado: una herida, un golpe o un maltrato
de obra. Més atn, si bien se observa, sélo ante un resultado de “herida”, por
ejemplo, podemos afirmar que estamos on presencia de la accidn de herir. La
forma verbal “hiriere a otro” significa "causar una herida a otro”, lo mismo que
matar es causar ln muerte, Ambas estrancturas lingufsticas son por entero se-
mejantes, Por lo tanto, aluden por igual a la accién y al resultado, pero sélo
con precisién, en el sentido de una descripcién cerrada, e este tltimo, ya que

22 C#:. Bicheberry, ob, v », citados, pp 197 v 108,

es» y ’m

" y no “resultado de

cificas de comisién, perfectamente determinables: a saber, los medios materia-

%, Una vez que se revela 3
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‘de obra.

& o se puede, & priori, sefialar lag formas de herir a otro como tampoco se pueden
E ndoesisnar las do matar; In accién, por ende, quedn abierta, No hay maneras

iv a o ue excluysn otras posibilidades. Toda accibn que
:ﬁ:l::s c::uellll::n:n ::ﬂ:l,nqresultadoy'dc herida constituye Ia nccidn de herir
do objetivo, esto ¢s, su lado externo). .
(o0 i:l ﬁii:m: jc:tbe 'decir de los verbos golpear y maltratar de obra. Tambl‘en
llo# se-xefieren ante todo a un resultads, al que s puede ilegar por cualquier
fnedio y no sélo por algunos determinados (ver N%. 16 y ss). e et
En donsecuencia, el inc. 19 del Art, 397 contiene, por asi decirlo, ln es m{.
tura fundamental del tipo de las lesiones, por cuanto alude, en los‘términ[(;'s mss
enerales posibles, a un dafio o la salud ocasionado por cualquier me io. 'de
?rsta evidentemente, de un tipo material o de resultado, estando constituido
este ’ﬁltlmo por un dafio efectivo para la salud o la integridad corperal. aelte
De lo expuesto s¢ colige que el resultado biisico, cn el sentido de un ‘;o
material y de dafio, estd expresado en cl inciso 19 del Art. 397, y no en sulst ats
N.os y gue dicho resultado puede ser una herida, un golpe o cualquicr maltr:

De no admitirse que el resultado bisico del tipo legal estd indicado en el
inc. 10 del Art. 397, querria decir que, en algunos casos, el delito de lesiones
graves no tendria un resuitado lesivo especifico. Tomemos, por ejemplo, el caso
‘de la notable deformidad o de la inutilidad para el trabajo. Estos efectos, que
convierten a las lesiones en graves, no son por s{ mismos, en el sentide de un

i . tipo legal de lesiones, el resultado, sino gque més bicn los efectos de otro resul-

‘tado: una heri lpe o un maltrato de obra. Igual cosa puede decirse de
tl:d:r;f:r‘::eg:;d: .i::a::cfdad para ¢l trabajo por mis de 30 dias. Entre lnd ar.:li-
vidad del agente y estos dGitimos efectos, y en ge:}eral, todos los efect:l_s les':g—
nados por el Art, 397 en sus N.os 1y 2, debe cxistir siempre un resultado ;zsn;o
para la salud, del cual derivan, justnr;:ente,idciic:u.:: :f;;;os, A ese resaltado
el inc, el Art, .

les‘v;)za;:tahn:::g; 3:;‘;:;;“;“::“{ del Art, 397 dice que si de resultas de
Ias lesiones queda c;l ofendido en la forma ahi expresads, y cunndo. eI. Ne 2
sefiala que si las lesiones produjeren 8l ofendido los efectos que md-.lcn,f-se
aplicard Ia pena que para cada situacion s¢ sefiala, la palabra Ies:pmlas :lrg.ni ica
wo la accién de lesionar solamente, sino cue sobre tedo un resu t; o un:
herida, un golpe o un maltrato de obra. En zonsecuencia, lo que se ; e:g:
sado es: si de resultas de una herida, de un polpe ° de un mal:rat? ; b::
queda ol ofendidc de tal form, o si la herida, el goipe 0 el ma .tra.izx e?fo:. :

‘ prod;:ieren al ofendido tal cosa... il sntecedente pecesario de todos los cfecio



L]
LOS MEDIOS EN EL DELITC DE LESIONES GRAVES bkl

178 '
REVISTA DE CIENCIAS PENALRES

designados on ese
, precepto, es, como ¢ mismo lo di -+ ]
mo lo dice, una Jesién, o sea; i Pero unp vez gue se advierte que tales términos {maltratar de obra} s¢
én de un resultado de dafio corporal, al cual, dentre del

resultado lesivo
para la salad, que
0 en cnal .s que puede consistir en A : . . \
ualquier maltrato fisico {en el sentido de I;l:;agenc:‘a, én un geld, en @ la causad
. 0 dafioso para texto ¥ 12 perspectiva de Ja disposicién, se puede Regar mediante ¢l empleo
: o qalquicr medio, las palabras “de obra” cobran un significado diverso: cali-
en términos amplios, e i SR el resultado y no la accién, En este sentido, la expresibn “de obra” no
] k - ) a.l‘ resu y 1) D
especificamente al resuita'cl;o h&nc.l.amcmai de las "lesiones corporales” al di 1] T fica otra cosi que “do hecho”, efectivamente; csto es, que exista real-
herida), golpear ( 0 (dafio a la salud), con las expresiones h Y e'gfg ; ts un maltrato para la integrided corporal o salud de la victima, en opo-
efectivo), no se d?:;:“;ﬂ":lag:ps) y maltrater de obra (causar :: rﬂsac;m a un maltrato puramente verbal o de palabra. Sc exige un maltrato cor-
d}:sc;iben In"accitn, y lo que es I::: ;: :sg;‘::n;‘:t:nimdo que esns voces :;to ultado de dafio para h! salu;l {fisica o psiquica), pero sin que ic
ﬁ;:a C;l ur;a modalidad especifica de comfsién, dC: ’:o iﬂd:;in, que estarfan exl: :mglbio .deTme(t]imsd mat:,ria es, como i? verd al ocuparnos mds
e it s ; ) e del significado de estas expresiones ™.
que so [:u:;d tiult; manifiestamente alude a un 'csllltadgum; :eedsucnse deln pe g ter.idament sig p
a la exigencia ;egafatio rsecu a]i:-mer medio, que dicha l;alabra en u:;dl::k::ng
O z J
dar para el caso do] golpe e materialmente? Idénlico argumento se py edo:
Aparentememe el ™ " " - .._,_:
se ha puesto sl m;matn.laltrato de obra” plantea dudas, por el calificativo qusd
0; N0 uno cualqu[era si A .\’0 que'y
, sino que debe sor “de obra® - A

5tas resiD as

4 la palabra (que es un medi
med -
io intelectual y no material), queriendo sirmiCiin X By 8. Yaso vio que lz docirina se limita a dar por supuesto que los verbos
e k1 8o ctores empleados para describir la accién en ¢l tipo de las lesiones graves del

un comportamiento co :
usado en un sentido dl'f::::: (ﬂoblen debe reconocerse que otras veces o LA

En primer Juger hay quepol;‘s:vpor obra, 0 sea, realizar). g BiAt, 367, implican la materialided de los medios, no siendo posible, seghn esta
t:;rsrse, €0mo no puede ser menos qu:rue[a a::::id“ que se produciria al aég;i Fposicin, incluir en el tipo referido a los medios morales. De otra porte, esie
clrso por cualquier medio, pero x " 2 0 un golpe, pueden produ.§ E tipo tampoco consentiria la omisién impropia.
fueran una. herida sino ‘l“'eiﬂumo :::l::'l cambio, otros dafios a Ja salud qI:fe:"' & ot Aparte de la anterior afirmacién, no.es muche lo que se dice acerca del
de los medios existiria sélo en el cas a;o corporal. dPor qué Ta indetminm-n?guf ‘ ‘oontenidlo y consistencia misma de los medios exigidos, En otros términos, no
en el caso de otros diversos dafios ;tae]m ‘l"”‘;’;tndo de herida o golpe, i,"ﬁ'g; .explica con claridad lo que debe entenderse por acciones materiales en oste

En verdad, no es extraii 2 salu 1§ Hipo legal.
cribe ]2 accién (entendida :ogffi so piensa que el inciso 19 del Art. 397 des. X ' $in embargo, puede afirmarse, considerando la generalidad de las opinio-
que produce) con el empleo de lo: ac:)uadén del agente separada del efecto nes, que la expresién medios materiales se usa en un septido bastante amptio,
de Ias formules empleadas s, iuslamv::t os“rectores ahl utilizados, y que si uns : y. vago también, que comprende cualquier medio comisivo que no sea mo.ral.
estas ltimas expresiones se refiere: e, “maltratar de obra”, se concluya que Es decir, su ‘contenido hay que extraerlo negativamente, no siendo posible

2 & una modalidad especifica de actuacién, : , determinar su especificidad. " ) . :
de una u otra maners, caracterizar los

atribuyéndose a lns

- palzhras “d » B

¥, concretamente, la exigencia dee Ob:?ﬁ el _Sentldo-de calificar dicha actuaciés, A g @ Con todo, hey autores que procuran,

Tedios materlales. ’ 3 g referidos medios materiales, de suerte de no incluirlos 2 todos en la previsién
" legal Es asf como algunos exigen que sean violentos, directos, agresivos, ex-

f‘ ternos, etc., aunque no siempre esth olaro €l sentido de la restricelén que 30

NIFICADO DE LAS EXPRESIONES "HIRIERE, GOLPEARE
O MALTRATARE DE OBRA”

v

A) La opiniién de la doctring -

B Ast Io dects “Pmnnwx;h p
el Art, 843 ;
y pasare de 30 dfss la enfermedad o ‘Mawuda:}i ‘;‘I:' ecbp:ﬁol cga 13.2;," “Si fuere to ; 8
ibajar como , que -resultaren do-

I Lerida, golpe o mal D
tratamiento do cbrd cometido voluntariaments. ., sufric of res...”, M ny. 1
ran e I3 e N® 18,

3%
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B grido cuya mujer, huyendo de sus golpes, se arrojd del baledn causfndose
B jesiones, 25 abril 1005; al que acomete a otro con una navaja, cuando ¢l aco-
m,ﬁdb se causa lesiones al arrebatar el arma de manos del agresor, 23 marzo
.lﬂﬂi es imputable ai culpable la enfermedad sufrida por I lesionada a causa
E del susto sufride en la rifia y por encontrarse en el perfodo menstual, 24 fiarze
" 1005. _
Qumntano ¥, refiriéndose a éstos y otros casos similares, dice: “Ya s¢ ha
visto bajo el opigrafe anterior con cuanta laxitud ‘ha interpretado la jurispru-
dencia el alcance de la accién y la causalidad, hasta comprender corductas
realizadas por el propio sujcto pasivo, impelido a ello por terror o malos tratos,
con 1o quo el causante material de las lesiones pasa a ser un mero instrumento
del causante jurfdico, en una perspectiva afin a Ia autoria mediata. En las
sentencias acotadas, ., tratdbase siempre de acciones inicialmente agresivas
que desencadenaron e} proceso causal, susceptibles, pucs, de encuadrarse cn
ol maltrato de obra, lo que no puede hacerse en supucstos alejados de toda
" jdea de violencia, como son los de suministro de sustancios toxicas o perjudi-
ciales o los contagios de enfermedad, A salvar esta laguna, completando la
 tpologfa ordinaria de lesiones violentas, provec ¢l Art. 421, que extiende el
£ campo de accidn del 420 a medios comisivos de olra naturaleza”.

3 Como pucde apreciarse, la jurisprudencia espafiola no exige (y la doctring
¥ - que la reproduce parece aprobarla, al citarla sin eriticarla) una relacién di-
recta entre ol actor y ln victima. No es preciso, en consecuencia, segan esta
opinién, que I energla fisica se aplique dircctamente sobre ln persona del
ofendido. Bastaria un comportamiento inicial “agresivo o violento” que condu-
jera causalmente al resultado lesive, aunque ¢l causante materinl de las lesio-

¥ nes fuera el propio ofendido,
Y liegamos asi a la consistencia misma o contenido de Ia materialidad de

los medios. .

Sobre este punto existe en le doctrina una abismante vaguedad, lo que
obliga a “interpretar” las opiniones de los distintos autores. Como se expresé
antes, la mayoria de los comentaristas nada dicen en absoluto, imitdndose tan
s6lo a hacer la exigoncia de los medios matoriales, excluyendo a los morales, do
lo que hemos deducido que la expresién medios materiales deba entenderse
en un sentido amplio opuesto a medios morales. No teadtfa dicha expresibn,
por consiguiente, un contenido especifico, perfectamente discernible, que per-

mentaristas,

Asl, por ejemplo, del e

4 ' ll'ﬂtamiento da =
deducirse que que da Ercuesenny 2 cste tom :
lentos o i“;lluso’;?r :ce:cesarios medios no sélo materiales $ino que a;e:::dﬁ
y maltratar (de coh - -Dice este autor, refiriéndose a los verbos’he,,-r ) vh' ;
sk; s6lo metices de ‘::*)i:mt::a*;?:e;is deli texto logal sop equivalent’esgo LE,:: §
la persona de otrg. . * . e violencia o fuerza fisica apj; 3
corroborada ';:0;(;8;‘.‘?5“ especial, al explicar lo que entiends porpl:::i(rla bre 4
ibn restrictiva; “Herir significa romper la cam’ ‘Iueldu: 3

e o E

huesos con un inst
) fumento cortant
den sei las ufins o los dientes ) ".°- punzante o contundente (que incluso pus: §

Nos parcce que esta posicidn es excesiva, De 5

que de &
te provengan, con excepeién de las extrafas a sy accidn”, Asf se ha

&l que, acometiend
ante su actitnd agresiva, cae desde ur:n altura !esi:nznzl::é 3;512‘;:?;1;5&:

Qb yt. citados, p, 111,

'
Derecho Penal, t. 10, vol, I, P 480, yota 10,
27 Quintans, cb. i, t. 1, p. 629



- mis restringide de medios materinles, pussto
nos de esa indole: suminis

tagios de enfermedades,
Pero Ja posicién de QUINTANO o e5 lo sufici

jurisprudencia espagiola % |y viol

B H en
tanto en la flcclén (por ¢j., toctmicntos deshonesto
A que condujo la actividad del agente. La propieda
tos, por ¢j., acciones agresivas

cla no consiste
%) cuanto en el resultady
d de Hamar a Jog tocamijen..
» PAra caracterizar esty misma idea de violencia,

hay, es cierto, una agresj i
, gresién, especHicamente
pudor, pero no existe ma agresibn en el sontido de Jas “lesiones om'pomlt;szI

integridad corporat o salud,
. De lo expuests anteriormente s

exigidas por Ja opinign criticada ng si

sién, de manera que e} contenido m

inexpresado,

Dm:;méo‘;;;r. Rc;‘sn., A(:'ono ¥ MonuLro %, que siguen en esta parte a Ro-

450 RoroiN, son claro i
los medios de comisién designados en !: g;l:r del Art. 307 g b prociso do

a del Art, 397 de nuestro
Penal, En ofecto, Ia. declaracién ds que se trata aquf de me:;i: magfiiili:

¢ deduce que la agresividad y violeneiy
TVER Para caracterizar Jos medios de comi-
ismo de su “materialidad” quede siempre

** Quintano (ob. y ¢ citades,
f X . ) B T34) cita una pentencis i
d?l::ntutl:mlévﬂ e aiio ‘goro':;rllgm&rmte la rolacién causs], ﬂ,d:]l cf;’ob‘:!r;uu:: p-up?s:e‘::
e marcha y tufre lestones”, ¢ tocamientes d por ol conductor, se tica -

. que expresamentg excluye algy.
tro de sustanciag téxicns o perjudiciales o Jog con-
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.extoriores, en tanto que en el Art. 398, primera parte, se describen mncdios ma-

teriales internos y en la segonda medios morales, no explicn muche, aparte de

5 que no €s totalmente exacta y carece, en todo caso, dicha distincién, a lo me-
nos en lo que se refiere n los: medios materinles, de consecucncias significativas.

Desde el punto de vista de los medios de comisién, pareciera que siempre
¢éstos deben ser exteriores, por ser, precisamente, la exterioridad una carac-
tesistica de Ja accién. De mode que no esté en absoluto claro lo que se quiere
significar con esa distincién entre diversos medios materiales. Mas bien pare-
ciera tratarse de una diferencia respecto del resultado vy, concretimente, si dicho
resultado se produce en e euerpo exterior de la victima o en su interior. Pudiera
ser también que la dislincién apuntars a In manerz cémo opera ¢ medio,
externa o internamente, pero no a su naturaleza misma, gue ¢s lo que importa
en esta discusibn.

Pero la distincién ni siquicra es exacta respeclo del resullado: tambida
en el Art. 397 puede tratarse de lesiones internas (por ¢j., una herida interna),
Es decir, cn el sentido de estos aulores, tambidn los medios del Art. 397 pueden
ser internos, con lo que desaparece todo el significado de la divisién propuesta,

Como puede advertirsc del examen de todos los intentos que hace la
doctrina para explicar la consistencia de la materialidad de Jos medios que
exigiria el tipo de las losiones graves del Art. 397, nada se dice, con precisién

-y convincentemente, del contenido de dichos medios, quedando en pie sélo la

ofirmacién de aquelle exigencia, que no Jogra plasmarse en ninguna realidad
Inteligible, A lo que més se Jlega a) lugar comén de que es material lo que no
es moral, :

La conclusién gue extraemos de lo antcrior os que la absoluta indeter.
minacién de los (supucstos) medios materiales exigidos conspira contra In lini-
-tacién tipica gue se propone (exclusién de los medios morales). En ofecto,
podria tericamente ocurrir que la ley limitara, con el empleo de términos de
sentido inequivoco, los medios, en Jas lesiones graves; pero en tal caso, las pa-
Inbras usadas por la ley debieran referirse a medios unicos, precisos, perfeo-
tamente reconocibles, No parece que pueda sostencrss I existencia de una
tal limitecién tipica en un caso, como el que nos ocupa, en que las expresiones
usadas carecen de esa precisién y aluden, indeterminadamente, seghin opina s
mayoris, a cualguier medio que no sea moral. En consecuencia, no puede de-
citse que la ley exija medios realmente especificos, sino més bien, segin esta
posicién, cierta class goneral de medios. Y ahi radica, precisamente, la debili-
ded de esta tsels: no puede probar por qué los verbos usadoes exigen medios
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tontenido espeg intentos de darle ' x i
espectfico y conereto, a dichos verbog qosulta la primera acepcién de la voz “herida” que trac el Dicc':io'na_rio, la que

E contlenc una importante difercncia con la ya transcrita de lherir, y que de-
: , como tantas otras veces, el-riesgo de atencrse exclusivamente a estos

9. La tesis que se posty) : feados pe.tra interpr:tar las palabras de }f‘ ley. .."
usados por el Art, 297 4 8 en este trabajo e g de que | "  Herida, dice, es la “rotura hecha en las carnes con un instrumento, ¢ por
el CP. no conticnen la ey ue los verbog Tectorey efecto de un choque con un cuerpo duro”. Pues bien, esta acépcidn, en su se-

B) Nuestra opinign

sino que se refie exigenc. : - . 2. X |

dada fisica 3 Co::: :o'::w que nada a resultados dg d:ﬁi delmedios inaterialey 3 da alternativa (rotura hecha en las cames, . . por efecta de un fuerte choque
modos de producir egt © verho, designan una accién y up : al’ai“‘i o integri, § con un cuerpo duro) tolera medios no materiales, como por ciemplo, la pala-
tratio, lo migmg que ° ‘;lhmo no han sidg limitados, quezsau :Iado " pera Jog " pra®., En efecto, el fuerte choque con un cuerpg duro, que causa la rotura de
mente log especificog ‘;::d:ca:::uc{dm abiertos, C“Bhu:er m 140, por el coy. .' 145 carnes pucde haber sido ocasjonndo por una indicacién verbal o hasta un

to del agente, y' no mediante un comportamiento fisico sobre el cuerpo de
Js victima, como ocusre cuando, en la ofra alternativa del Diecionurio, se rompe
& o abre las carnes del ofendido con un instrumento.

procurar demosteg 0 por separado cada ung ; S
T nuestras afirmaciopes, de estos verbos Para § Lo que debe destacarse es que en csta segunda altemativa examinada de
Herir : . , i herida”, a diferencia de la primera, no se conticne mencién alguna de los
+ G fi medios que deben emplearse por el ugente para producir Ia herida, sino que

“ hay tan sblo referencia a los efeclas {rbtura hecha en las carnes) y a la causa
;. genérica de estas dltimas, ¢s decir, ui fuerle chogue con un cnerpo duro, pero
i sin que se limite la forma de provécar dicho choque, por Io cual el resultado

<on un el
formas posibles do caus entendido que of empl] o U atro instr umento”) 3 t no dejard de ser una herida si él es producido por una actividad del hechor

eo de : :
esta expresién limita Jay i que no puede ser tenida por un medio material. Y la accién, en este ltimo caso,
' serd, precisamente, la de herir, pese a Ia ausencia de un medio material,

+

11. Si bien se observa, el término herir no puede sino denotar Ia produc-

ece el léxico prende

tipo legal que 1nos ocupa y ne pued'.;o resulta nﬂs{ac@om pera interpma:_l :]e ; i eldn del resultado herida, y no, ademds, como se pretende, el medio que la
razén definitiva, Para zanjar of debne'ap"" ende, esgrimirse sin més, y como 3 Y frovoca, por cuanto dicha voz nd es lo suficientemente especifica e incquivoca
De més utilidag Para la determina i;i . . L B como para aludir, con absoluta precisién, a una determinada forma de conducta
cion def significade juridico del términe 3 }  perfectamente difefenciable de otras posibles (que quedarian excluidas), también
30 Var Ne 6. : o 3 f  id6neas para causar ¢l resultado herida. No hay medios de obrar que en si
:;‘é:f Ne 2, £ B mismos puedan ser calificados como el acte de herir. S6lo en presencia de un
; algin valor by de g : resultado que constituya una herid de deci ha realizado la

acepoib, flgurads gnarse al Dicoi 7 : q ya una herlda se puede decir que se ha realizac
jurfdico que debe'dqi?:el“ contempla de "hedr"o:t? o8 este punto, nos parscs qua’ i & uccién de heiir, con ebsoluta prescindencia de la naturaleza de los medios

Art. 307 del ¢ como verbo rect mis en us |a 8¢ 7

tomado I Gm?ufpldn "Ofonder, agravips™. En S:Iﬂlipub de las lesiones ginve p:immlfieado R ¥ utilizados para causarla, Cualquier actividad del hechor que cause una herida
que d-”'g‘““ 3 "heri: ‘:u;;i:n“ ""“5'?' o len Pn:do. ;xi?? que of C.;nh.i! : B constituiré, en este sentido (lado externo de la accién), la accién de herir. Tanta
Porales™. Este significe, describe esty fy cuerpa, 3 E ; . . _ he-
szfug;o, esth m‘kmg:' :f,?' vuiger y 1o ¢ écnignd,m' Drecisamente, "Le'da!;& ;e: ; ! ﬂ. !n indeterminacién de Jos medios ¢n esta primera _lupbtes:s del Art, 397 ( el

¥ procesales peales (GPP,) intes dis

que 16 yaley - " térmiro B Al tratar do los medios moiales en ¢l homicidio, Is doctrina incluye & la plabra,

medio Intelectual, antre los raedios morales o nmateriales, por oposicidn 2 los medios ma-
terlales :
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mPOP €50, la accibn de herir,
vebo herir tiene :
estén definitas por Iy ley, s; : Ambas acciones g g
suerte que hor €%, 3ino que limitadas tinicamente por el resultado do )
la muerte, sien: 0 € olra cosa que causar una herida, asf como matar es cag °
provocar dichos -r::":lr:‘l;os.ca;?s absolutamente indiferentes los medios ::::"
de las cosas ™, Totws losl' nedios que quedan abiertos, por la propia fuerzy F

In misma estructura que matar,

como se hn vi
st0, no requiere de medios dcterminados.

Por lo diche . .
significa romper !’a I:a :‘:ﬁ;k;ibn que de herir propone Frcnepenuy % (“hetr 3
-contundente, que in cluso pu‘:‘-}::llesos ¢on un instrumento cortante pun;
r?stn'ngidn. Bor cuanto conduce fer las ufias o los dientes”) nos p&
(incluso materjal,

zante ¢ -8
rece muy -
que una herida ocasionada de "
Puesto que la férfnfh citada no abarca toda claseo:;::r::;::

alguno, pudiendo ser ]y herida ¢l efect'o de

sado por cualquier medio,

L!.deﬁnicién del autor citado, que recuerds

% Etchoberry, ob, tados.
l‘:f;'ﬂf‘]:m ':OSI que m_ as] P. 199' ::??nooz que la locucifn “causar Yerida”
{ palabra “mater”, ésta no exige ni up o _causar la muerte”, y que, por [o q::

":u:zl?-)ia ‘;:;u:;-'ﬁ'm‘"“ nosiros, Pﬂclnmen'!:edb ol uns forma especitica de accitn
cn ¢l delite de} Al:l. ;‘5"“3:“!0. o autor oliade Plenta que . .
In neclén Hples, CF, que justaments 2o vale del thrming *herie™

%0b. ¥ ¢, eltados, p. 111, para descrlule
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12. Las Actas de la Comisién Redactora de nuestro Chdigo Penal no con-
tienen ninguna referencia u observacién que induvca a pensar que los comisio-
pados tuvieron ¢l prapésito de limitar los medios a los materiales en ¢l delito

o describe ¢ Art, 307 del C.P. For el conlrario, parece desprenderse de sus

_muy parcas observaciones sobre el punto, que mis bien estuvieron por la indi-
ferenciacion de los medios de comisién.

Se lce en dichas Actas %, que se recomendd emplear el término lesidn, que
usa €l Cédigo Penel cspafiol, "por convenir perfectamente a las heridas, con-
tusiones u otros dafios causados en Jas personas; i tomar en cuenta para aplicar
distinta pena Ja importancia de los micmbros que recibap ln lesidn”,

Como sc advicrte, ¢l término “lesién” es utilizado en ¢] sentido de Twridns,
contusiones u otros dafios causadas n las personss, esto es, dicha palabra os
entendida como resultado lesivo (cualquier dafio n la salud), y no como alguna
modalidad especifica de accién, o sca, medios determinados.

En seguida, debe observarse que no se hace referencia alguna & medios
de obrar de determinada indole; por el contrario, se emplea justamente en este
punto el término mis amplio que existe para abarcar toda clase de medios:
"causar” {las Actas dicen, como se vio, “. . .u otros dafios cousados en las perso-
pas...”). En efecto, se afirma que el término lesion es cl mis aproptado
por cuanto es que el mefjor conviene para designar la esencia de estas infrac-
clones, que no es otra que “los dafios causados en las personas” (en su inte-
gridad corporal o salud). Cualquier dafio corporal causado por otro constituye,
pues, una lesién, sin importar el medio utilizado para provocaria,

Finalments, la cita comentada sc refiere al criterio gue ha de seguirse para
la gradacién de Ia penalidad: “la importancia de los micmbros que reciban Ia
lesidn™; es decir, nuevamente los medios son jgnorados, no ya para decidir la
existencia del delito, sino también para determinar Ja cantidad del castigo ™.
También en esta materia se aprecia el criterio de la ley, que no es otro que el
de atender 2l resultado lesivo que se quierc evitar, con prescindencia de los

" medios, en In misma perspectiva con que se enfrenta el homicidio.

36 “Agtas de las sesiones de Ja Comisién Redactora del Cédige Penal’ Chileno”, lmprenta
de 1a Repiblicu, Santiago, 1873, p. 168.

8T Recnbrdess quo una de Jas variantes de la docirina conduce o sancionat las lesiones
graves previstas en el Art. 387 del CP, causadas por medios wmorales diversos de los con-
templedos en €l Art, 398 -del mismo Cédigo, con las penas de las leslones menos graves, lo
que implica graduar la sancin atendiendo el medio empleado, criterio totalmente afono al
sistema del Chdigo en esta clase de infracciones corporales ¥ & Je historia del establecimicnto

fidedigno de la ley.
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La Aotm referencia que
. que e} las Actas ™ :
ol e s e etas % se hace sobre Ios me%_ius evid&ndal
fior FAURES pra. .8
la clase do armas con que la lestn se infil: o ]

B  nenos todavia a los violentos) pese a lo cual, y refiriéndosc justamente a
'-sﬂldlas heridas y golpes, la dispsicién citada agrega: “ ..de cuyos actos de
B yiolencia resultare una enfemedad o incapacidad para trabajar por més de
veinte dias”. Sin embargo, no Thay! contradiccin, puesto que ol acto de violencia
el que resulta ia enfermedad o fncapacidad para trabajor es una herida o un
golpe, € decir, un resultado matprial, al que se califica de violento, Esta eauli-
ficacién se refiere, por consiguiehte, al resultado y no al medio de obrar, ¢l
que permanece indiferenciado { fotdo el que causare heridas, y no, por ende,
golo algunos que las causaren, 2 §aber, mediente e emplco de medios materia-
les). Tampoco e5 una lmpropiedf%d usar las expresiones actos de v!plencia, en
circunstancias que se incluyon también medios no violentos y ni sicuiera ma-
teriales, pues tal calificacién cubre €l resultado, el que forma parte de Ia accién,
en un seatido amplio corresponde a la idea de violencia y al sentido natural
obvio del término. '
T3 El Cédigo Penal napol,, citado por Pacuico, se refiere a las “heridas 0
Bl {esiones”, esto a, a resultados, sin limitar las formas posibles de producirios. El
¢ empleo de determinados medios materiales, come las armas de fuego “o de cual-
quiera otra adecuada al fin propuesto”, sélo ticne en dicho Cédigo la virtud
de agravar el titulo de la incriminacién (Art. 257), pero no es determinante

para la existencia del delito.

14, Resulta de interés examinar el verbo herir cn In legislncién penal -
(comtn y especial) y en 1a procesal penal.

Bl Art. 494, N© 14 del C.P. (omisién de socomro). emplea la palabra “heri-
Jda” para significar un dafio 2 la salud de la persona, pero sin cxigir la concur
rrencia de medios determinados. Lo determinante para saber si una persona so
E cncuentra herida es que exista un resultado nocivo para el cuerpo que pueda
" calificarse de tal, independientemente de Ia forma cémo sc ha llegado a él.

En el Art. 132 del C.P., al definirse ¢l arma (para los limitados fines que
sll{ se consignan), sl bien se alude a jpstrumentos materiales, lo que s exphi-
cable en cl contexto de la disposicién, encuadrado en un marco -de violencia
fisica, lo clerto &s que ol verbo herir es empleado en el sentido de causar un
determinado resultado, & saber, una herida, Obviamente, wn2 herida puede
provocarse también por otros medios distintos del empleo de los instrumentos
u objetos sefialados por 1a disposicién cltada, Esta Gltima caracteriza resultados,

porque no se apoya en nin !
_ guna Base sdlida, y tan féeil - :
quel se' hafe con cuchille comolja que procede de ’_'?;avo puede ser la lesién
cualquiera®, picdra, palo u atro objeto §

Si bien se habla de obfetos ¢on log

tora expresa un afén de taclonalidad res estaco por la i6n Redac.

inco i
rapatibles con una artificial y forzada restriccién de log mismos

. Cédigo Penal
posloiona B enal espafio] d diven
A :lle otros textos legales en los cuales lamE;Jco e as dis-
e ml : los medios en estas infracclones ¢ dable encontrar la
, el Art, 309 del Cédigo f :
0 d go francés sanciona a “4 " )
0 :;m golpes, de cuyos actos de vioiencia resultare ‘::a e:t:(flue o o s
A ;Ja‘ra trabajar por més de veinte dfas” ermedad o incapa-.
ut 58 aprecia claramente g ’
Io usa * el equivoco del término. “viol »
exigen cf:f:l;?:me a l!as lesiones 49, By efecto, el precepto Zim ——
que limite los medios comisivos los que, por etlm contiene
* » por el contrarle,

quedan abi;
ertos (causar heridas, dar golpes) y no circunseritos a Jos materiales

S %pctag, "
K seea P 138,
- 3¥“El Cédigo Pen ncord
Fundicitn do Manuel 'I?elllg'., 1831‘":.1o ¥, comentado”, 59 edicién, t. 1, Madrid, I una herida, un golpe, una muerte, y en este sentido guarda concordasicta con el
k‘éu Ne g . p. 48. , Impronta y significado de la voz herir quese postula en este trabajo.

" La Ley General de Ferzocartiles, cuyo texto definitivo fue fijado por Ce-
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creto N® 1.157 de 13 de

lio . . ————
templan, en su gm julio de 1931, deseribe dos figuras delictivas que con.

S -
g Al plitud, medioy que no pueden calilicarse
€s 5¢ causa unn herida a una persona

Lll efeclo dl‘spﬂ e ¢ rt I 2 ¢ @ H
'y N l A . 1 qll .l que por lgnoram.m,
“clﬂ de l 5 reL , T > causar (¢ "
dcscuido e “lobselvﬂ lamenlns d l f(. o
O, £ rﬂ.' ausare inVOi
ll’lla

riamente acc!dcntCS 0 a “l una ])elso"ap su'“!é
d g
lll peﬂa dc. e o+ Col“ |)ul3d Obsel\'llse, ACC 6!] co‘lll or es]}Olldc A una !-
0 ] Iﬂ 1 N 0 corr !
gutﬂ CU'!'Dsa. €5 “blcllﬂ " suSC(.optlbie de (.'O!"p"-ﬂder tuda clﬂSe dﬂ “lcd
Hi

Resulta evide

nte que no se estd exigi

. exigie n] 3 . . .
miento de carcter materia giendo por el tipo de ningin comporta.

de materiales, ya

imprudoncia’

de este término),

’ sino que empleq 1a fo .
lente & heriz, que, it a terma verbal “hubicren herido”

€0 . in
que implica, do s, omc; se sabe, o interpretada restrictivamente por s:l;aq:::
ps al use 'de esayf;r:n :mp!;ol de medios materiales. He aqui un caso e que
- verpal se : L]

Los articulos 114 y 115 do Iasi acepta cualquler medio,

I.;.‘l)hech.o de gue tanto en o caso del Art
sean los accidentes, cuya metertalidad es evident
muerts de una persona, no puede gsgrimirse

112 como en el del Art 115,
¢, los que hieren o causan la
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en €l sentido de que el resultado y la finalidad lo son (ver N* 2), sino

que una parte suya, a saber, jo sola aclividad externa del agente separada del

" pesultado Y de los factores causales desencadenados, '

gl empleo de formas verbales del verbo herir que s¢ hace en las disposi-
clones citados de Ja Ley General de Ferrocarriles resulta también de interés
en otro seniido. .

En efceto, dichas disposiciones no usan esas formas verbales en su acepcion
médico Jegal estricta, para earacterizar algin tipo bien definido de lesion cor-
poral, sino que en otro amplisimo, comprensivo de cualquier dnfio & la salud

o jntegridad corporal de las personas, que no sca la muerle, Asi se desprende

pitidamente del Art. 115 aludido, el cual, para referirsc a los dwiios corporales,
emplen sélo dos formulas, con ¢l manifiesto propésito de cubrir todas fas alter-
pativas posibles en tal sentido: ™. .. hivieren o causaren lo muerle a alguna por-
song. ..”, Cualquier dafio a In salud o integridad corporal que no sea la muerle
(por c}., fracturas, contusiones) queda incluido en Ja expresion “hirieren” y no
sblo las “heridas” en ¢l sentido médico Jegal. También los articulos 113, inciso
2, y 118, inciso 3, se sirven de las expresiones “herido” o “herida” alguna por-
sans, en €l mismo significado amplio de “lesionado” o “lestonadn”,

Aparentemente, el Art. 112 citado habria utilizado los términts “hubieren
herido” a alguna persona en su sentido médico legal propio, puesto que las
estatia oponiendo & las que a continuacién agrega: ... hubieren herido o dafia-
do a alguna persona”, sin incluir la muerte, a la que se refiere el inciso primero
del Ast. 113 de Ja misma ley. Sin ombargo, ¢l inciso 2 del Art. 113, refiriéndose
& las heridas o dafios a las personas mencionadas en el Art. 112, y a la muerte
gludida en el inciso 1° del mismo Art. 113, engloba todas estas alternativas
atentatorias de la integridad corporal y de la vida sélo en las voces “muertos”
y “heridos”. (“En caso de no haber mucrtos ni heridos. . .”), con le que vuelve
& usar esta Gltima palabra como sinénima de toda clase de lesién corporal 1%,
Es decr, el Art. 112 al hablar de los accidentes que hubieren “herido o dafindo
a alguna persona” ha usado estas expresiones en un mismo sentido y no como
acepciones diversas.

El Cédigo de Procedimiento Penal, en el N® 2 (“Lesiones corporales”) del
phrrafo 2 del titulo II1 del Libro 11, articules 138 a 145, abunda en cf cmpleo
del verbo herir y sus formas verbales para caracterizar Ias lesfones, “Herir” es
“lesionar” y una “heridd” es una “lesién” para tales disposiclones, que estén

41E] Art. 168, inc, final, del D.F.L, 4, de 1936, sobre Servicios Eléetrlcos, tambidn
so sirve do la voz “herida” (remliar heride alguna persona por interropeibn de un servicio
de electricided) en o amplio sentido de Iestonnda.
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ubicadas bajo el epigrafe de “Leslones corporales”, cuya denominacién es [y, §
misma que da ol Cédigo Penal a estos dolitos. Es decir, el Cédigo de Proced,, 4

micnto Penal también usa el verbo herir en su sentido mds amplio,

los articulos citados (salvo el Art. 138, que habla sélo de lesiones) usan 13

expresién “herido™ manifiestamente en el sentido de lesionado. De li sola lee. (4
tura de estos preceptos se desprende quo, precisamente, Ia voz escogida por e Y
C.P.P. para refirirsc a las lesiones corporales, més que el propio verbo lesionar, 8

ha sido el de herjr 42,

15. Homos insistido en el examen del término herir, por cuante, como g
sabe, ¢l argumento de Ia opinién restrictiva de Ia doctrina, que limita los me.

dios & los materiales en ol delito de lesiones graves, es sélo de fndole litera) 3

Ningiin autor splaude dicha limitacién, Por el contrario, se la lamenta, pero

se estima que el empleo de tales términos, para deseribir Ja accibén, no deja_ g‘j‘

otra salida,

E] C.P, se sirve muy escasas veces del verbo herir (sélo en tres ocasiones;’ ;
Arts, 132, 397 y 484, N° 14), por lo cual es indiscutible la propiedad, dentro

de una Interpretacién sistemdtica, de estudiar el sentido que le asigna la legls.’
lacién penal especial y 1 procesal penal. , '

Pues bien, diche legislacién no tiene, como se ha visto, un concepto claro,
propio, téenico, de lo que significa Ia accién y ¢l efecto de herir, ni de lo que
debe entenderse por una herida. En efecto, se vale de las expresiones herir y
herida en el sontido amplo de lesionar y de lesién corporal, No designan, pues,
aquellos términos ni siquiera un resultado especifico de dafio a la salud, dis-

2 Asl, por ejemplo, el Art. 130 disponé: “Siem ue Moy al conocimlsnto del juez,
sea por ol medle indicado en ef Agt, anterior o pol:'mm?alqulcnmalm, que una person{ chz.,
sido herida, se trastadard al Jugar en que 26 -sncuentre el herido con el fin de tomarle
declaracién, y que uno o mis facultativos procedsn al examen da Ias lesioney”,
Por su parte, e Art, 14] exprese: “Los facultativos describirén Jus lestones, fridicando o
instrumiento con que han sido caisadas, su gravedad, los drganos afe

cindos o mutilados, las
consecuenclas qus ordinariaments tianen herid,

las di i pertinentes del Cédigo Penal;
Si el herido sana de las lestonas, los médices, al dor cuenta del hecho, pondrin en oono-
cimisnto del juez e] ﬁemmua-ha durado Y curaclén, o Ia clreynstancis de haber quedado
¢l ofendido temporal ¢ g utamente lrdtil para ol trabajo, demente, impotente, impedido
de algn miembro importante o notablemente . deforme”,

] 1:-.
Expresamente, Jos' articulos 139, 140, 141 y 145, emplean, cada uno de o
cllos, las voces- heridas ¥y lesiones ¢n idéntico sentido, como sinénimas, querien. &

do significar cuslquier dafio a la integridad corporel o a In salud. El resto de
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. ’;—o_tms posibles, como una fractura o una contusién, Mucho menos, en-
into aluden a medios cspecificos de obrar con exclusién de los demds. Por
; mw:trario. algunas veces expresamente contemplan medios que no pueden,
4 :lo:zlgﬁn sentido, ser calificados de materiales.

A nuestro juicio, esta constatacién hace perder toda su fuerza al argumen.

; to literal, segdn el cual el término herir conlleva 1a exigencia de civrtos medios
3 »

de obrar, a seber, [os de indole material o fisica. Para llegar a conclusién tan
F3 ¥

. categbrica serfn preciso que existiera en la ley un concepto preciso y uniforme

“herir”, del que inequivocamente se desprendiera tan trascendental exigen-
f; Peto ;e ha visto cdmo lejos de tener tul seguridad, la ley ssigna a osta

e expresion un. sentido amplio, vulgar y no técnico, que alude a un resultado

genérico, sinénime de lesién, sin que se contenga jamés la menor insinuacién

s en orden & restringir los medios de comisién. En estas citcunstancias, la supo-

sicién de que el verbo herir empleado por el Art. 397 del C.P., contienc incluso

- In limitacién de los medios a una clase determinada de ellos, con exclusién de

de In omisién impropie, no es més que eso. .. una suposicién que

:: :em:apt:ayen ningin fundamento sélido, y que el propie terfor literal de la
ley contradice una y otrs, vez, pricticamente en todas las ocns:one‘s en que se
;zve de esa expresién, Tampoco el léxico, la historia de la ley, el sistema gene-
ral del Cédigo en materia de proteecién de los valores fisicos de la persona,
por ltimo, el sentido comin, corroboran la limitacién de los m.e‘dios en esfte
(Yle]ita; por el conteario, todos estos factores se oponen a esta artificial restric-

3 cén que jmplica un forzamiento de la realidad.

. Golpear

16. El Diccionario, en su primera acepeién del término “golpear”, lodd:.-
fine de la siguiente manera: “dar repctidos golpes”. En consecuencia, no po!r:
deducirse sblo del empleo de esta voz, limitacién alguna de los.mec!os emp cde
dos, ya que no se trata de una definicién con contenido propio, sino ;;ue s
una que yemite a otra palabra (golpes), que cs la que le da sentido al verbo
50117‘31;:- las numerosas acepciones que el léxico da a la [.mlabra “golpe” (17,
ademés de otras figurades), sélo nos detendremos en la pnmera‘y en la s%gu:‘:
da, por no revestir las demdis interds alguno para nuestro estudio, De acuer
co;1 Ia primera acepcién, “golpe”, es la “accién de golpear o tener un encuentro

dos cuerpos”. N
repenLt:n;riym:se:lt:amativa E?:ccién de golpear”) no nos aclara el significado



do) ¥ no también & los mediog

rotura hecha en fag carn

La “ "
isn ;;gu:':::o :)eepet;lén de “golpe” que ofrece ¢l Diccionario {“Efecto dej
%3 medios ¥ aqu e';ie;:o er:: cz]a:; I:;:"l"!hu:ién en orden a la indeterminacign de
saber, e encuentes efortde se refiere con precisién sglo a un resultado;

17, Hay, s, otro matiz que diferencia a)

2 interds anotar, porque
puede explienr
wla restriccién de los medios pﬂp por

s verbos herir y golpear no 5
tla misma categorfa: —
En efecto, mientras e| verbo herir denota

‘un daflo material perce

ste Iz, a nuestro juicio, iVCI--
Topuesta por la doctrina, que es ¢} sig?&t’nte:

€ refieren a resultados anglogos, equiparables a

bien o las claras Ia causscign
ptible y permanente Para la integridad corporal o

de la herida se espect- ’:i
; arnes ), efecto que que&a
golpes. Es decir, el golpe y Ia heride (en Iy A
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salud, no ocurre lo mismo con el verbo golpear, toda vex que un golpe no

constituye, de por si y necesariamento, un resultado con dichas caraclerislicas
L)

¢ tipifican ¢l delito de lesiones 9, sino que constituye, de suyo, una simple

;Wﬂ de hecho que no implica menoscabo alguno visible para aquel bien jur-
" "dico, pero de la cual puede derivarse, obviamente, una auténtica lesién tipica.

Esto no significa que golpear, en s mismo, no conlleve un resultado, sino tan

! 36lo que dicho resultado, que axiste (el encuentrg repenting y violento entre
" dos cuerpos lantas veces citado), no ha sido considerado por el tipo comu

gufictente para dar lugar al delito de lesiones. Tal vez esta circunstancia, que
frecuentemente se traduce en la prictica en que las verdaderas lesiones tipicas |
{en el sentido de dafios perceptibles y permanentes para la salud) han sido
causadns por golpes, ha llevado a pensar que el golpe conslituye un medio
material, en el sontide de exigir de parte del agente un coinportamiento fisico
o corperal, olvidando que el golpe es un resultado al que puede Hlegarse por
cualquier medio. Nuevamente se advierte aqui el equivoco gque produce ol
calificativo “material”, pues evidentemente un golpe constituye, en ¢l sentido
oxplicado al comienzo de este artfculo®, una accién material, lo que no signi-
fica necesariamente que la actuacién dol agente esté integrada por el empleo
de medios materiales, Es més bien el resultado de dicha actuacién y su fina-
lidad, Jas que deben calificarse, con propiedad, de materiales.

18. El CP. usa esta palabra en dos oportunidades, fuera del Ast. 397,
en un contexto de violencia fisica, por lo cual presenta un indudable inter&s
para nuestro estudio, dentro de una interpretacién sistemética.

El Art. 139, N® 3 del C.P. sanciona & “los que con accinnes, palabras o
emonazas ultrajaren al ministro de un culto en el ejercicio de su ministerio”,
El inc. 19 del Art. 140 afiade que cuando en este caso, “la injuria fuere de
hecho, poniendo manos violentas sobre Ja persona del ministro”, se aplicard
la pena que dicha disposicidn indica. El inciso 2° de I misma dispone: “Si
los golpes causaren al ofendido algunas de las lesiones a que se refiere el
Art. 399, la pena serd presidio menor en su grado medio; cuando las lesiones
fueren de Jas comprendidag en ¢l N9 2 del Ast. 397, se castigarin con presidio
menor en su grado méximo; si fueren de las que relaciona el ndmero 10 de

43 Adherimos, en esta parte, a la opinién mayoritaria en la doctrina, que reclama la exss-
tancla de un dafio perceptible y permanenta para In salud para estimar configurado el delito
de lesiones, Sobre a opinifin discrepante, que considera incluidas a tas llamadas viae de hecho
en el tipo do lax Jestones (menos graves o loves, segin log catos), consultar la intcresante
interpretacién do Etcheherry, (ob. cit., I, HI, p, 107 y sigtes.).

1 Ver Ne 2,
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dicho articulo, cop
resultare fa muerte del

No cabe duda que Ia
se reficre en este casp g
medio, sino que POr una

ma: poner manos violentas
calificado el resultado cayg
cedido torrectamente, pues
c:educirse que s6lo €] hech
tituya Je accién de ear,
olros modos, &l

15i6n de toda clase 4

presidio mayor en gy grado medio,

Paciente, se § :
fRAyor en su grade méximo a n:,rpetu::?ondré #l ofensor 1a pena de pm““‘i

e medios fdéneos para witnerarlo,

palabra “golpes” que emplea el inciso 2v aei Art 14& ;

ur resultado que se causa no
forma especif; el

ente clara en este sentido,

nte la consistencia de est
sobre Ja persona del ministro, Y 5 conunuaci: ‘mhla.
ado por esa accién, de golpes. )

dicha accién caysa un golpe, Pero do ello no Puede
violentas sobre una persona cong.

¥ cuando de lag lcsionq".

iante cualquie, N

se establese g 20 Uma ea de accién, La relacién directs que ¥

cho de '
Incisos del Art, 140, es Ip suﬁcig:tl::: *ma“os e oo b, par rmbes

Y al hacerlo ha pro. X

¥ """ LOS MiDIOS EN EL DEAATO DI LESIONES GRAVES 195

£ Debe observarse, por Gltime, que Ia estructura del tipo del Art. 397 %5, se
; vo confirmada en ol propio Art, 140, En efecto, entre Ia accién de poner manos .
K yiolentas sobre la persona del ministro, a que se refiero el inciso 1v del precepto
citado, ¥ los efectos seiialados por el inciso 2 del mismo, debe existiv un
I resultado previo y directo de la accidn, resultade que a su vez causa al ofendi-
do los efectos aludidos precedentemente, conforme con los cuales se regula
5 1a eontidad del castigo. Dioho resultado directo de Ja accién y previo (y cau-
gonte) de los efectos lesivos aludidos es, precisamente, un golpe (por b
menos un golpe; el golpe podria preducir una herida y ser &ta propiamente
la causa de las lesiones o la muerte indicadas en el inciso 22 dcl Art. 14000
La otra disposicidn del C.P. que emplea la palabra “golpear” es el Ast.
132: “Cuando en las sublevaciones de que trata este titulo se supone uso de
armas, se comprenderd bajo osta palabra toda miquina, instrumento, utensilio
+ u objeto cortante, punzante o contundente que sc haya tomado para.- matar,
herit 0 golpear, aun cuando no se hayn hiecho uso de é1",
i La preposicién para que emplea este articulo alude a fa finalidad con la
que se toma el objeto e indica por ende, un resultado que se persigue: la
mueste de una persona, una herida o un golpe. En consecuencia, la palabra
. golpear indica un resultado. Refuerza esta afirmacién la circunstancia de que
§ In loy equipara, para estos fines, la muerte y las heridas, que indiscutiblemente
son resultados, con los golpes,

Maltrator de obra

19, El Diccionario define la palabra “maltratar” como “tratar mal a uno
de palabra u obra®, Por su parte, las expresiones “de obra” significan, segin
el misino Diccionario, “adverbio que con algunos verbos significa que ld accién
de éstos sc efectia do manera corporal o corpdren, por oposicién a la verbal
o inmaterial, Maltratar de palabra y de obra”.

Tal vez lo mejor para distinguir entre el maltrato de palabra y ef de obra
sea colocar un ejemplo en el que intervengan todos estos elementos y en el
que exista una lesién corporal '

A, empleando la palabra como medio intelectual, causa una contusién a B.
dDe qué clase es el maltrate producido: de cbra o de palabral Pareciera que
no puede caber duda que se tratarfa en tal caso de un maltrato de obra, pese
a que ¢l medio empleado para producirlo ha sido la palabra,

46 Ver N7 4.
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Stlo en apariencia la definicién del Diccionario de las expresiones “d}
obra” contradice nuestra tesis, En efecto, cf fondo del problema cstd expresady
en la siguiente frase “le accidn de éstos (verbos) so clectin de manera mate,d
rial o corpéres, por oposicién a la verbal o inmaterial”, Pues bien, gqué hy
entendido el léxico por “accién™ y que ésta sc clectbe de mancra materia}.
corpbrea? Desde luego, no puede exigirse vna precisién téenico penal. Segy.
ramento s¢ pensd simplementc en que el maltrato, definido por el mismo Die-

—
Hp,etacién. En efccto, el Art. 642 del C.P. espadol de 1822, citado por
pacueco cntre las concordancias del Art. 343 de) Cédige hispano de 1850
(ﬂuivalentc al Art. 397 de nuestro Codigo Penal}, describe Ia accidn asi: “El
3 que yoluntarizmente hiera, de golpes, o de cualquicr otro modo maltrate de
L' bra & otra persona,..” Este enunciado expresa con asombrosn claridad ¢l
B yacto sentido. del maltrato de obra, toda ves que de €l fluye que el maltrato
cionario, como aceién y clecto de maoltratar, debia ser de obra y no de palabra, = u de °b:a e un rcsult'ado al que pufde I?cgnrsu por cualquicr mcdiu..l..u c!x prc)i
La dificultad estd en que es imposible separar ln accidn del efecto, y en que 1 sibn, © d‘; cu::qu'ler Oh;) modlt‘\ ? W“!ﬁ?wm(.mm uhude o acividac d(_
éste iltimo forma parte y caracteriza a la accidn misma, de sucrte gue vienen, 4 - hech.ol' en 1o ¢ 'x:mOs d“i‘ sl Tl.ﬂll 105 postiyis, s!“ H_mm“ “n Ionm?‘ ,nlgm“,l. 1‘)?
a ser en definitiva lo misme. Mds aln, lo delerminante, para que haya un medios 'de co miil ¥ Gandoles, l:°f el ‘conlrano, Ia mayor exlcn.smfi posible.
maltrato de obra, es la existencia de un wmaltrato material o corpdreo, cn ol §i los términos “malirato de obra unphF aran, de: suyo, uni dﬁlcrm"md“ [{_".'
sentido de daflo para la integridad corporal o I salud, Sin &), no puede ha- ma de ach:ar, p s:fl).u " E.I fzmpleo de medios materiales, ’la frnst: o de cunlq’u_u.lcr
blarse de maltrato de obra. E} medio empleado pass a segundo trmine y no olro mo.do serfa mm‘tcllgthlc, puesto que no c:\bl:[a mis medio que mlo fisico
es Io que caracteriza al maltrato de obra, como queda demostrado on ol cjom- RE. o material, q:le estaria presupuesto por cl ust') mns.nfo dc' las palabras nrulfra.
plo anterior; de donde se sigue que cuando el Dicclonario se reficre a que la © tare de obra”. .Pero el claro sentido de la disposicion citada os otro: Inm%nr
accidn se eflectﬁe de manera material o corpérea, estd aludlendo al resultado, 3§ sbio el fesuitado A tm m:-alfrato de obra, esto ¢, corporal, mzflcnal (cP mo dice
lo que no debe extraher, puesto que ¢l resultado forma perte de la acclén y el Dfec:onarioh cn ln[?iom:uSn 2 un malirato verbal, pero dejando abiertos los
es, en este caso, como se dijo, el que viene a darle sontido y contenido cspeci- K medios de provocarlos.
fico. En ¢l ejemplo citado existe, en ol sentide indicado, una accién efcctuada S
de manera corporal o material, toda vez que se ha causade un daflo ofectivo " :
a la salud. En el maltrato de palabra, en cambio, Jz ofensa no es a la integridad &}
corporal sino que a otros bicnes, como por ejemplo, el honor, g | |

El verdadero sentido de Ia oposicién entre el maltrato de obra y de palabra 3§
no es, pues, la supuesta distinci6n entre los medios empleados, pues ya se'ha 3
visto cémo un maltrato de obra no deja de serlo por el hecho de que se haya
empleado un medio inmaterial como la palabra, Evidentemente, en el maltrato
de palabra, por definicién, el medio empleado es intelectual, Pero lo opuesto
al maltrato de palabra no es un maltrato do obra en el que, ademds, sc emplee
para producirlo vn medio material, sino que simplemente un maltrato gue
constituys un dafio a la salud de otro. En definitiva, el fondo de la distincién
apunta a la diversa clase de bienes afectados por uno y otro maltrate,

En el caso concreto del Art, 397, aparece manifiesto que las expresiones
“de obra”, como calificativas del maltrato, aluden al resultado, pues s tratz de
una disposicién que parangona dicho malirate de obra con las heridas y los
golpes que son, como se ha visto, resultados dafiosos para la selud.

21. Como occurré con los golpes, tampoco los malos tratos de obma
suponen necesariamente Ja produccidn de un dajfio perceptible y permanente
pars la salud o la integridad corporal. En si mismos constituyen las llamadas
via de hecho (la doctrina y algunos Cédigos se valen, precisamente, de estas
expresiones para distinguir las vias de hecho de las lesiones verdaderas), de
las cuales pueden o no derivarse lesiones tipicas. Lo dicho no significa que el
maltrato de obra no produzca un resultado, sino solamente que & (dolor, su-
frimiento, Fisicos) ne ha sido considerado, conforme con la opinién dominante,
para fundamentar el tipo de las lesiones,

Desde otro punto de vistz, debe repararse en que e} mallrato de obra es
més amplio que golpear, puesto que este dltimo verbo exige, como se vio, de
un encucntro repentino y violento entre dos cuerpos; el encuentro, en cambio,
en el maltrato de obra no tiene por qué reunir siempre tales caracteristicns.
Consideradas asi las cosas, Jas expresiones “maltratar de obra” no resultan
redundantes en relacién con el término “golpear”, :

22, El examen de cstos tres verbos demucstra clatamente que on lo
tocantoe al efecto de la actuacién, s6lo el primero de ellos, herir, se refierc al
resultado tipico exigido en las figuras de lesiones corporales, esto es, a wn

20. La historia del establecimiento de la ley apoya igualmente esta in- dafio perceptible y permanente psra In szlud o la integridad corporal. Como

4 ”
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ya se vio, y se admite pacfficamente en In doctring, los otros verbos, pol

y maltratar (!e obm no co t e P E: mﬂ aul én cas les anes t p."as Se rataria dB unn ledu“ l(lllﬂ & [““ 0 5
]t t ] L] ie“ n Ia 6xigen01tl dﬁ un da“ﬁ de esta c]ﬂse, a

que, ordinariamente, empero, sobrevendré a consecuencia de los gol
malos tratamientos de abra; pero esta es ya otra cuestidn,

Esta constatacidn, en lo que sc¢ reficre a la ex
al término “herir” en e] Art, 397 del C.P,

* todo dafio corporal Perceptible y permanente, y no sélo las “heridas”, cnten, :

‘ nos “golpear* y 1
“malt'ratqf de obra” no se referirfan a dafios de esta clase, los Unicos que hap

sido captados por estas figuras, En ¢Onsccuencia, los dafios corporales distintoy

didas en sentido médico legal estricto, puesto que log térmi

de las “heridas” cn sentidg ostricto, y que constituyersn una auténtica Jesf
tipica, forzosamente deberfan ser incluidos en el tdrmino herir,

Esta conclusién estarfa corrohorada por el sentido que en general le asigng 3
nuestra legislacién penal ¥ procesal penal al térming he:_-ir, Y que es amplio,

segln so vio precedentements 46,

sentido de que no implica la restriecién de ;

los medios 2 una clase determinady :
de ellos, habrfa que hacerla extensiva a la produccién de todo tipo de dafibs §

corporales, y ne limitarlg sélo a las “heridas” en sentido técnico,

cuencia, cualquier lesién podria causarse mediante el empleo de medios more- .4

les y no sélo Ias “heridas* -

De acuerdo con la conclusién que examinamos, el uso de los verbas f
“golpear” y “maltratar de obra” obedeceria en 15 disposicién estudiada, a razo. 3§

,nes histéricas, pero no cumplirfa ef fin de contemplar aliernativas diferentes a

“herit”, selvo que se os interprete en el sentido de acoger las vias de hechy &

“*Incluso pueds sfirmarse que el-pioplo Cédigo Perial, en sus artfeulos 132 ¢ ‘404, 1
rh” y “herida?”

N°14,leulgnanlo|lérmmo:"he " este mismo sentido amplio, En efe lar
vooes que,_mpecuvzmto ¥ on forma altornativa & hesir ¥ hesida, usan Ias dhpom?'m
citadas, son Jas de )
'Ihm&od'"“a e b ilidades do lesiones corpo-
denmhommgldommo & cubrie todas las posibilidades de
rales que no constituyeran uns “her{da’?.an sentido estricto, De ahf que ﬂm més bien
Que fon justamento los términes de hege herids los que hen sido smpleados en sentido
dafio a {l salud o integridad corporal, ¥ que las expre-
stones golpear y maltratades han sido vsadas stlo o mayor sbundumniento” por enfalizar In
misma ides de dagio fisino, Refuerza esta conclusiga Ta clrernstancia de que es, precisagionts,
el témino “herk” (y herida) el elemonto constante en ambng grenepto:, al que za adiciona
en un casc el tbmiig golpsar y en ol otro ol fraino maliretads,

tension que ha de darge §

B

De acoptarse ests predicamento, desaparece todo problema respecto dg 3
los medios en el delito de lesiones graves descrito en el Art, 397, En efecto, s §
conclusién a que se ha llegado después de examinar el verbo “herir”, en of 3

cotivenirse en que cads uvns de estas bss ticnen up 3

i fa, si, Ia importancia de enfa-
fia en nuestro Cédigo Penal, que tendria, si, ' '

l‘lda:l’t t;:opbsito ‘det legislador de incluir toda clase de medios en 'las lesiones.
. grahl que resulte sorprendents que, basindose justamente en dichas expre-

es, s¢ deduzen quo se hon restringido los medios a los materinles,
sor 2.. Ia otra conclusién posible es la de gue el verbo herir se ba tom?d:;
en sentido estricto, para referirse sélo a una clese particular de daito a la salud,

@Y o saber, las “heridas”. De ser asi, querria decir entonces que los demis dafios

ibles y permanentes para el cuerpo, esto es, el resto de las lesiones
tipicas, puesto gue no pueden encuadrarse en el término herir, deberian ser

4 incluidas en los verbos golpear y maltratar de obra, & pesar de que cllos o

designan, de suyo, dafios corporzles de esa clase. Esta alternativa supondria,
(] »

por ende, “estirar” el sentido de esos términos para hacerlos cubrir hipétesis

i den derivarse de dichas
es son propias, y que sblo eventualmente pue
&fo':;l Umnctl:nt:slén, por efemplo, seria un este sentido un golpe (siempre

P que derivara de él, le gue no ocusrirfa si, v. gr., el encuentro entre los dos

cuerpos no fuera repentino y violento) o un maltrato de obra,

) i~ A nuestro juicio, esta segunda alternativa es en extremo ftrtificiosa, Jruesto
¥ que implica forzar el sentido natural y cbvio de los tém;:mos.' Mucho mds
rsturzl es fncluir los resultados tipicos referidos en el verbo herir, como l‘mca
= profusamente nuestra legislacién, en otros pasajes. Ademés, esta segunda alter-
.- tativa desatiende la diferencia basica que éxiste entre herir, por una parte, Iy
' golpear - maltratar de obra, por la otra, en cuanto el primer término exige la

produccién de un dafio permanente y perceptibie para la salud, en tanto que

- los otros por definicién so reficren a las llamadas vias de hecho,

2). Sed como fuere, esla segunda alternativa no se-opone a nuestea tesis.

“ En efecto, en verdad sélo basta demostrar que una herida, en sentido estr.hfto.
i pueda causarse mediants medios morales, y estar cubierta por la previsién

del Art. 387 del C.P., para quo esta constatacién deba hacerse oxtensiva tam-

 bién al resto de las lesiones, pues lo contrario seria francamento absurdo y

nadie podria serfamente proponer una interpretacién semejante: no se divisa

por qué sélo traténdose de las “heridas” la ley habria contemplado amplios

medios de comisién, restringiéndolos, en cambio, a los materiales, en el caso de
otro tipo ‘de leslones corporales. ) .
E‘sppof esta misma razém que ni aun en el caso que se estimara que '105
trminos “golpear” y “maltrater de obra” se reileren a modalidades especiﬁca}s
J2 20cién, que imgortarian el emplee de medios woteriales, se podria concluir
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que el tipo legal del Art, 397 del C.D. hia restringido tos medios comisivog 4

los materiales, puesto que, en todo caso, el término herir, que no conticne rostryg,
cién algunn de Ia forma de I conduets, cubririn los casos en quc las lesione
a que se refiere Ta disposicién son causadas por medios imnateriales. Vistag asf
las cosas, querrin decir simplemente que el legislador, recogiondo i experienc
de la vida précticn, Hamé la atencidn hacia la oivcunstancia de que ordinari,

mente Ins lesiones que deserilic tenen su origen en un golpe o en un maltratgy

de obra (entendidos dentro de esta perspectivet, n nuestro juicio equivocady,
como medios fisicos); pere ollo en ningdn caso avtorizaria para concluir que
esus son las dnfcas hipbtesis de lesiunes castigadas por cste tituin, ‘

Si hemos insistido en el que & nuestro parecer, es ¢l verdadero sentide gq
los verbos “golpear” y “maltratar de obra®, ha sido para poner de relicve que
nl aun estos términos, que a primera vista parecen reclamar medios de comisigy
estrictamente materiales, exigen Ja concurrencia de mados especificos de nctuar,
con exclusién de los demés, sino que por el contrarlo, abarcan toda fornm de
accidn, estando su contenido limitado sélo por ¢l resuitado producido. El ante.
rior esfuerzo interprotative nos ha sido sngerido precisamente debide a
importancia exagerada que se concede en este punto al clemento gramatical;
Yy para procurar demostrar que incluso ateniéndonos rigurosamente a &l se
acaba por contradecir Ja opinién que lo invoca. Como ya se ha reiterado,
basta con que “herir” aluda a lesiones que pueden causarse por cualquier me-
dio, para que el problema sc encuentre superado. El resto represents, en o
mejor de los casos, sélo conjeturas sobro el significado y la razén do ser de
la presencia de esos otros dos verbos en el inciso primere del Art. 397 del CP,

que en ningln caso pueden conducir a desvirtuar el claro sentido del verbo
“herir”,



