?

20 DERECHO DE LA PERSONA : LA PERSONA Y SU ESTADO CIVIL

5. lJERECHO DE LA PERSONA,

El objeto o materia juridica del Derecho de la persona es la misma per-
sona. Puede ser definido como: el conjunto de normas, que divectamente
regulan la sitnacién de la persona como tal en el ordenamiento juridico civil,
Tiene un dmbito propio, que puede ser delimitado dentro del general del
Derecho eivil; es el de la situacién y poder de la persona como lal persona;
y estd informado también por especiales ideas o principios. Distinte, por
tanto, del Derecho de familia y del Derecho de trafico, regidos por peculiares
principios y reguladores de diferente iateria.

II. EL CONCEPTO DE PERSONA

El valor central, que por si tiene la persona en el Derecho privado, explica
la conlusién y falta de claridad de su concepto en la doctrina, pues necesa-
riamente han de repevcutir sobve &l las distintas concepeiones de la vida,
Los términos juridicos, nacidos en delerminada época e influenciados en su
significado por las distintas corrientes filoséficas, no pueden comprenderse
hien sin tener en cuenta su origen v el alcance que se les ha dado en las
distintas escaelas; pero ne debe olvidarse que a la ciencia juridiea lo que le
le interesa es precisar el sentido téenico de sus conceptos, Para dilueidar
el sentido de los conceptos de persona y personalidad, y séle para esio, es
neecesario considerar de modo eritico su historia dogmitica, desemibarazando

de prejuicios su estudio, manera viniea de poder lograr un eoncepto il
para lu ciencia.

1. ANTECEDENTES Histdricos (1).

La voz latina «personan se usa con distintos significados (2); prescin-
diendo de aguellos que no interesan a nuestro ohjeto y de las discusiones
sobre su origen etimolégico (3), conviene sefialar que va unida a mma sevie

(1) ScHLOSSMANN, Persona und wpéamzov 9w Recht und im christlichen Doagmier, 1306,
Senwonrn von CAROLSFELD, (eschichie der juristisehen Person, 1933, Duvy, Parsonality in
Roman Private Law, 1938, Annoieya, Sobre la nocion de persend, R, B. P,, 149, 1. 104-
116; Mds sobre la nocién de persona, R. It P., 1950, p. 107-124.

(2) WenpeEnmageN sefinle scomumuniters diez significaciones, Introductio # ommes
Respublicas, sive Politica generalis, Amsterdam, 1632, p. 275-282.

(3} El mds gencralmente vecordado, wpersonares (basado en AuLo Grinio, Noctes,
5§, T} se une a la significacién de 1o mdscara, porque su concavidad se haefa mayor, pora
la veconancin de lo voz; mis acoptable ze considors por los lexicdgrafos la derivacitn del
griego_ wpdoimev & apeomsiov, rostro o mdsenra. Una nueve stimologia ¥ senlido pro-
pone MarOI, basindose en un estudic do Altheim sobre el término etrusco ephersua,
eserito dos veces en la tumba de los Augures, qite intorprely comno el personaje enmas-
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e ideas conexas: mdiscara teatra],_ papsl re.!mresentndo po_r] el ac.tolr, el hom-
re actuando, con o sin un determinado carieter, en ]a} Vi« ai'ocm e
Ts posible y hasta probable gue los juristas clasmoa-‘ no f(- ieran un s tulo
téenico 8l término persona (1), pere en sus texlos Imy‘ ‘11:15&5 rla_}le ]si;r;nn
nterpretado comn indicios Y _que, sohre_ Iorlo', 1}an E‘ewlun a td mn’mm,s
* postexior como hase para perfﬂnr'ese sentido técnico, En os] textos r]o os
cabe distinguir fres grupes (ue importa recordar, pues f:aca une ‘(e)e he
ia sido utilizado por la dectrina posterior como '}mse de sus tle(;rmsl; @ ,(9)'
‘que concretan el concepto de persona, 1(]ent1f1can_dolo conle mml ﬁmﬁ',,l.
bY, los que lo emplean como equ.lva]ente rlg la mmll(:iad con la que t.aas 1 )ers(.):
ctita, de modo ¢ue 2si un misme hombre pn_drni ostentar var; i 5 o
alidades» (3); o), los que suponen una ampliacién de su cm; en 024)..
denominar persona a cindades, al puf.;blo romano o a uua‘dco omal On;
), algiin texto en el que se nota unz cierts resistencia a considerar pers
sierve (5). ) ) ) '
Mis que los textos clisicos, preferidos por lns'romnln_stas recientes, han
nfluido las dispares corrientes doctrinales de la épocn bhizantina en la Tor-
macién de la concepcién actual de la persona. ‘ .
Una académica, hija del escolasticisimo hizantine, que_conmbrel_u_lo de
wodo mecanieo v abstracto a la persona, en contra de _Ias ideas eatdlicas y
in tener en cuenta la misma realidad juridica romana, niega que sea persona
el siervo (6). Los textos de Thaofilo, en este sentido, fueron considerados

.-—d

ar articipante en ln escenn, y como persona el «pequeiia phersur o miscAra r]el‘ ros-
fgl;xdlc\‘l.g?;: dgjduee ruo el término personw es «el doble del difunto ¥ la rafmcm?qn nnst.g;u
o su you, Blementi religios! del diritto romano arcaico, Arch. guir., 10? (1933), ;])a .
| ApoyAndose en el origen etimoldgico, se 1_1a ’dlleho que persona stgni 1cinbu.. en] i_x;m
wuna funeidn, un papel en Ia vida, un papel ‘lul'lE[lcf}n,’ ¥ la vez, sin sefalarse _ncc f?'
encia, 50 he hablado Lambién de que es cel papel juridieo o socials, con lo que incensi-
blemente se pasa a omrgm-lcr un significadoe juridien ¥ téenicn,
! °F, loe. eit., p. 15, )
fé% gggxchmn dica,qﬁe los ezclavus exen, v Ju vez, cosny y personas (Text-book, v 62)
v reficin hasla 27 textos en los quo se designa como personas a Jos esclavas (en Reman
Law uf Slavery, 1008, p. 4, alli citada). Gincls. D, 45
P. 8j., ¢! sierve comiim a dos duedos «dunrum Servorum personam subt:m}», . 4,
y 1, 43 de las distintas «persenalidadess que hia do aswumir qi.abogado: alres pPOrsonns
nns sustineo summa animae segquitate, meam, adversarii, jn_dlclsn, Crcerdn, De oralore,
2, 24, 102; de la doble personalidad del piloto (pasajero y piloto): «duas personas lm_hc.at‘
gubernator;: altermu communem: cum omnibus qui eandem f;pncederunt. naven, (e ipse
quoque veeior est, alteram propiam qua gobernutor ests, SEneca, _Ep. 85, La conlmm.-
Ind de la ditularidad o cuelidad juridiea, considerada como unidad de la persena:
. 48, prael. ) )
Nm;‘i) éllgmkdn utiliza lns frases de: «personam pepwli Romanis (De domo, 52, 133),
upersenam civitatiss, De officiis, 1, 34, 124; en los ngrimensores 6 habla de «personam
coloniaes (Fnowrine) y «publicas coloniasy, citus en Durp, loe. cit., p. 23:‘ ] )
(5) Servile enput nullum ins habet, D. 4, §, 3, 1; «porsona non est(»;’ T, 38, 1, 57, 1;
«sine personas, D 41, 1, 6§, 1; comp. D. 28, 1,.20; 28, 8, _1; a0, 17, 32, :
{6) Bn Nov. Theod., 17, 1, 2, se dice del siervo wyuasi nec personam hebeniess. En
a pardfrasis atribuida a Theofilo se dico del siorvo {(oliétng Bobhog) que es axpgomreg. (J. 2,
14, 2; 3, 17, pr.; 3, 20, 3) «quum personam non hebeats ¥ wservis in mrc_t:,lvlh personam
non habeat», traducs Jacoso Curmio, ed. 1558 ; Sconossyad aportd también una cita de
Theodoro Hermopalitano, p. 96, . .
El velor de estas citas, hechus por los romunistas, es en si relativo, y es_de lemer no
ya sido exhanstivo €l estudio de los textos. Entre los que parece no han sido utilizados
td ConsTawervo Hamsmenorouro, que vorias veces utiliza lo frase de «persona servils
ofkenerdig, ofsevkd  Fpdawra }, Hewebiblos, 1, 18, ed. Heimbach. 181 p. 201.202, que



ok

| i P S e

22 DERECHO DE LA PERSONA @ LA PERSONA Y SU ESTADO GIVH-.

decisivos por los pandectistas {1} para la identificacidn entre los conceplos
de persona v capacidad juridica, ya que-—pensaban—el siervo carecia de
personalidad por faltarle caparcidad o por ne formar parte de la comunidad
Jurfdica (2).

Otra corriente, muclo mas honda—aungue no sefialmda por los juristas—
v «ue serd la que informe a la conciencia moderna, es la del pensamiento
cristinno. Se manifiesta en dos direcciones, La nrds importlanie viene a marear
un nuevo sentido, fntimo y peenliar, al concepto de persona, acentusndo en
el substantive un valor: el propio de la condicion humana, La definicidn
de la persona dada por Boethio (408-521)} estaba determinada ya por una
cousideracién mds profunda de la personalidad en el mundo romano eris-
tianizado (3); es un sintoma y, a la vez, dada su popularidad en Ja Fiad
Media, serd un apoyo para gue se manlenga vy un vehioulo para «que se pro-
pague la mueva concepeidn de la persoma. Santo Tomis dara Ia {érmula
definitiva, diciendo que ron el nombre de persona se alude a lo mds perfecto
eu toda Ia naturaleza (4}, a la maxima dignidad que, por esencia, reside en
la maturaleza racional del hombre (5). De este modo viene a condensarse
en el coneepto de persona le nreve dignidad y el moderno valor ue el cris-
tinnismo atribuye al homhre por su condicién de tal {6}, La semmnda direceidn
aladida se exlerioriza en la percepcidn de la realidad social de Ias commumni-
dades. a las que sin empacho se califican de personas, para sefialar su eardcter
de nuevas verdaderas nnidades en Ia vida social (7).

Los jurisconsultos medievales, si hien no dejaron de poner de relieve los
pasajes del Digesto en los que se alude a Ia dignidad de la persona, por su

puavece pruecha de que ln doctring bhizantina no excluyd do lus personas, de nodoe general, al
siervo., Mas imwportancia puede tener, vespecto a la inlioduceién en el Occidente de ln idea,
que en el Brachadoge se diga «gorvi enim jure servilo nullam pecsonmn habents, 1, 9, § 1, 23
aungte el Brachylogo so eree [ud colmpuesio hacia ol sigle z11, su deseconexinn eon Jos glosa-
tores impooe pensar gue utilizd casi exelisivamente wmalerinles remanas de 1o decadenein ;
el pusaie neotndo, que so refiere al «ins ermnubiiv, vo parece hober sufrido influencis del
Derecho candnico vy si de Ulp,, §, 4.

(¥) Bnewz, I, § §0, p. 172; Recerspercsr, §.56, po 2345 Derpprza, 15 40, o 107,
N. 1: indeciso, Winpscsuss, T, § 40, po 116,

(2} Vide inflra,

(8) «Persona esl rationalis naturae individun subtantine, Contra Euiyehem et Nesto-
riwne, 3. Comps. San Acustin, In Joan, Bv,, 19, 5, 15, {Cita de Gusox, p. 58, N. 2.)

() «Persona sigpifient id, yuod est pecfectissinum in tota natura, scilicet subsistens
in eationali natara.s 8. Fh., 1, . 20, 3,

% yHoo nemen, persona, s sipnifiendun: alinuos diseitadem habentes. Unde cone
sueverimt diel Personine in Feelesiis, quae habent aliguam dignitniem. Provter auod guidam
delinrinnt personam dicentes, quard  porsonn esd hvpostesis prosietate distinetn ad digni-
talem pertinentern. i ouia wwmgnee dipnilatis est in rudionali nsture subsistere, idee
amoe individuum rationalis naturne dicitor persone, ub dietun esls, 5. Th., 1, q. 29, &
también 1, . 29,

A En este gentido se habln en F. J., 2, 1, 7, de «humanze reverentinm dignitatin;
v Evres vow Rurcow en ¢l Nspeio de Saionia califica do iniusticia preserita que un
homdre amo a ofra wsuvos (eeicens), 311, ovt. 42, § 1-6 {cién do Gimrzs, I, p. 356, N. 3).

(7Y Asi 58 han sefialado en los eseritores cuistianos expresiones de v¢in persona christia-
norumy, «ed npersonam pomili eiusy, Scowoun vow Canousvenn, 1n 5t sig.; Duse, p. 24
También se denoming persona a las advoeaciones de ndvtives, profetas v dnveles {zpdommay
peiprupne & mpnsdron f dridlost come desipnncidn de la obra nin a la que podisn desti-
narse hienes, C. 1, 2. 15 esta constitucidn de Zendn ne se uliliza por los antores, quizd
porane en la traduecion latine se suprime la referencia 2 perseny {«m honorem martyrisa,
eledenn,

Pl . . "
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:
dependencia a los textos romanos, admitieron gue la persona estaba tolal-
mente determinada por el wstatuss, ya que el siervo carecia de «statusy (1
y quedaba fuera de la comunidad juridica civil (2); Bértolo sefialurd tam-
hién que &l nombre de persona cabe relerirlo a una ewalidad juridica del
hombre (3).

istos dalos no serdn recogidos ¥ aunnados en lorma de docirina, con un
nuevo espivitu, hasta el movimienlo sistemitico de los juristas protestantes.
Predispuesios sa 2 ello por su conceprion teoldgica del hombre, ateplarin
facilmente tamhién apa degradacidn del significado juridico de Ia persona.
Tleja de ser la persona expresidén de la dignidad congénita del hombre vy se
reduce & una cualidad juridica, creacién avbitvaria del legislador. Tis persona
—ze dice—quien pertenezea a la commmidad civil (4), «el hombre se lama
persona e cuanto goza en la sociedad civil de cierlos derechos» (5).

9, DIRECCIONES TEGRICAS.

Aunque la concepcidn cristinna e Ja persona pervive latenle en todos los
juristag hasta les @Wltimos tiempos, la docieina, dada ln tendencin sistemitica
del paudectismo y la importancia atribuida a algunes textos romanos (6),
se inclina a construir un concepto abstracto de la persoma. La doctrina juri-
dica no sigue una unica direccidn, y aungue no pueden distinguirse con
exaclitud los grupos ledrices, pues Jos autores mo parecen darse cuenta de
sus diferencias, se pueden dislingair las signientes tendencias en el modo de
enitender Ta persona, conforme al concepro juridico al que se nne o subording :

a) Como derivada del wstatusys.

Iin dirvecta relacidn con la doetring de los siglus xvn v xvin se dira gue es
persona wel liombre en s estadow o en relacidn a su estade (7), de mode

(1} Wl siorvo no muda de asiatusy al ser munumitido, explice Accwrssio, porgue
<erwilimn primo lwbuerit. stabwms, g, J., 1, 186, 4.

(2] «Turis eivilis conunsnioneny non habet in lolunw, D, 28, 1, 20, § 7; gl non
domino, 1. 35, 1, 44.

(8} Riguiendo a Cumenrao vi Cuseo, dice gue la personu se puede considerar como
personi: {ut personn) ¥ entonees unn persoms no puede sostener varins personas; perv si
se considern, respeeto o nlguna eualidad o foncidn (vespecteus alicuius qualitutis vet officii),
enlonces hay que distingoir si las funciones son o no compatibles; en ¢l primer caso puede
gostener wvarius; en el segundo, no (D, 1, 7, 3).

14)  «Tersona hie nobis est homo iure communionem habensy», Anrauso, Diceeologicae,
T, e 8, 1, en cdonde lu persons. apareco eono sepundo elemente del negocio simbi6tico.
Téngaxe en cuenta también In autoridad del Brachylogo.

(5)  Preussische allyemeine Londrecht, T, 1, § 1, Se dice: «Tuntus situaciones tenga
un hombre, iswtus personas representurd tambiéne, Guravey (1720) (cite de Husskrr,
Rechtsyegenstand, p, 88, N. 190). Todavin Purenpowr dice que can ol titulo de personas
morgles (wpersona moernliss) se entiende a «los hombres mismes considerados en relacidn
a g0 estado moral o & js imeidn que tengan en la sociedads, sean persones simples o com-
pletas, 1, 1, 12.

() T especiul a lu pardfrasis de Theofilo.

(7 La doetrina cs, ea ¢t fondo, In wisma de Althusio, de Pufencof v del Deorecho
rusinno, WerpesiacEs decia guo persona eivil es «homo singulus Societatem in negotium
¢l fuclum deducenss, T1, 24, ¥ gue amaxime adberet conditio status insitus, 1T, 25, p, 282,
Lo propagacion e ¥ Férmula se debe probublemente a la extroordinarin difusién de la
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que implicita o explicitanienie se niega sea persona a guien no se le reconozes
un estado (1).

También se dire que es persona quien perlenezca a una determinada
vormnidad juridica; los romanistas entendieron con ello el reconocimiento
de ciertos derechos en Ja comunidad (2}; los naciounalsocialistas alemanes
consideran como sujetos de derecho (o persona) a los que tienen «la siluacion
juridica» de «miembro del pueblow, fnicos que estin en la comunidad juri-
diea ¥ a los que sdle les corresponden derechos (3).

L) Como equivalente u cepacidad juridica.

Considerado el «statusn como Ja cualidad jnridica que determina la posi-
hilidad de tener derechos, y perdido en el siglo xix el antiguo valor que
tivieran las diferencias de estado, de modo casi insensible, se llega a pensar
(ue persona es el capaz de derechos; [drmula que se completa con una
referencia a las obligaciones, consideradas corvelativas a los derechos. Asi,
Ia persona como «capaz de derechos y ohligacionesy se considerard sindnimo
de la capacidad juridica. Lista direceidn es Ja que ha tenido mds adeptos
¥ puede, aun hoy, considerarse como la dominante {4).

¢) Como sujeto del derecho subjetive.

El derecho subjetive requiere un sujeto, a este sujete se le llamard
persona. Como ln capacidud de ser sujeto de derecho {activo o pasivo) se
considera también requisito necesario para ser persova, en la mayor parte
de Jos autores estn direccidn coincide con la anterior. Adquiere un cardcter
propic, cnando una parvte de la docirina piensa que lo que entienden por
fa substancia misma el dereche subjetivo (voluntad, inlerés, ete) ha de
determinar la esencin de la personalidall; por este camino, v con excesns
de Iipica, se ha llewado & concepeiones muy alejadas de Ta vealidad. Asi,
por ejemplo. se ha sostenida:

Institute de Hemweecro, I, § 85, IBn Iispudia ln siguen: Asso, p. 77; Sana, {nastifuciones,
I, 8); Mawrrixez, p. 1. En Alemanin: Bawz, I, § 53, p. 178; Hare, I, p 3; Kaitien-
sann, Kinfiihrung, p. 1510

(1Y Hemrecio, I, § 85,

(8} Bminz, I, § 53, p. 177, Siendo s persona ceferminada por su enlificseidn juridien
o por su puesto en lo comnnidad, parece légico que se consideren pritmero las figuras de
Ins comunidades o personas juridicas que o la persona individual; asi lo hacen Brinz v
Krichmann. eQuien participa de algln modo en Ja comunidad juridicas, dice Burck-
srarpt, Finfiihrung in der Rechistissenchaefi, 1039, p. 114,

(3) Miembro de in comunidad juridica sélo lo es el miembro del pueblo {Rechisgenosse
ist mur Vollssgenosse); of gue no estd en ln comunidad popular cas bajo el Derechio del
huésped, Lanenz, Rechisperson wund subiektives Recht, 1935, p. 20, 39%; Siceurr, Sub-
jektives Recht, Konkretesbevechtigung, Pflichienordnung, T0. R. W., I, 1. En el Volks.
gesefzbueh se dice que a cade miembro del pueblo, en bose a sus obligaciones hacia Ia
carmunidad del pueblo, «le asegura el ordenamiento juridico su situacién juridiea en la
namunich(ld) del pueblo, eomo expresibn de su personalidad v de so responssbilidada,
I, § 1 (2.

{4) GoOMEZ DE LA SERNA, Instifuciones, p. 30, Elemenlos, p. 204; Praxivpes Briss,
n, 177 Sivemez RoMin. I, n. 110: Pranas. 1. n. 114 The Dmen. Tastitucianes fed 1941

CAPITULG PRIMERO : LA SITUACION JURIBICA DE LA PERSONA 25

E) derecho subjetive es el guerer permitido, y su esencia esti en la
untad; de ello se deduce que la persona es la voluntad, y nada méis que
4, con lo gue se concluye que «la corporeidad del hombre es, para su
sonalidad, un atributo completamente irrelevanter (1} y (ue el hombre
se diferencia en nada de las persenas juridicas, ya que wpara la ley som
rsonas juridicas con nm superfluo fisicon (2).

: El dervecho subjetivo es un interés juridicamente protegide y 1o
iencial en el sujeto es el inlerés protegible; por tanto, se dice, tode lo que
: ige un interés, lo gue pueda pozar o a_provec]mrse de un derecho, serd
a persona (3); de este modo, como sujeto de goece o de beneficio, son
nsiderados personas los aniimales, las plantas, las colecciones de cuadros,
monumentos, ete. (4).

33
H

¥

El derecho subjetive Hene come funcidn la proteccién juridica de un

el sujeto de este derecho serd ese fin; se propome, por ello, la snpre-
o del concepto de persona y su sustitucién por el de fin jurfdico, que es el
ico que merece la denmominacidn de sujeto juridico (5); si el dereclio es
poder concedido al administrador de la empresa en beneficio de la empre-
“ésta vendrd a colocarse en el lugar de Iz persona (6).

sLenERGER, 1 234 Winnscaep, I, p. 116, N. 5; Von Trun, I, 1. 369; Breraany,
061 Henrs, p. 338; Lronmanp, p. 605 Oprrmanw, p. 1) Lesaaws, po 397; Covizino,
42; Ternana, 1. 4427 Dwsr, 1, po 67 Lowgo, p. 81; Scorvo, p. 102; Trawon, T,
, 152; Wicaoun, Personalité, I, p. 3. Jossenawp marca, mds que el resto de la
ring, el eardefer abstracto de la persona y su dependencia al definirla: «seres sus-
bles de devenir sujefvs actives o pasives de derechos ¥ que tiomen, pues, aptitud
llenar un papel en la vida hnidicas, T, § 181, p. 117, JeLuweck, System der sub-
wen Sffentlichen Rechie, 62. «Todo ser autorizado a {ener derechoss, Assen-ScHOLIIN,
LrEN-WiARDA, Personenvecht, T, 1947, n, 6. «Relovancia ds ciertas cualidades de los
fiatos, por los que se atribuyen situaciones futeladas o impuestas por el Derecho ohjetivos,
, Teovia generale del Divitto, 1959, p, 379,
ZITELMANN, Begriff der juristischen Personen, p. 68,
Mreuvner, Begriff der heiligen Sachen, p. T4,
Ya LeowmarD decia gue pera ser sujeto de derecho no se requerin voluntad ni
ingune particular aptitud, sdio la capacidud de fener necesidades, que puedan zer prote-
gidas por el Derechn, Fin Beitrag zur allgemeine Civilrechtlehye, Griinchut’'s 7., 1883,
0,26 sig,
4} Bexrker ponfs como ejemplo: el legado o herencia en favor del porro ds eaza
Mrigs, <o la yegua ingless Rellona, de la eoleceidn de cuadros que habis de conservarss
da ¥ de los bienes destinados o conservacién de monumentes, J. J., 12, 27 sig.
4 critica de Deensure (Pandekien, T, § 49, p. 108, W. 6), sefiniando lo ridiculo de Jas
andas presentadns en nombre de perros, yoguns, torres o murcs, hace que Breker
ndone su primern opinidn ¥ reconozea que no puede considerdrseles personas, Pan-
n, I, p. 56 sig. Damoaue ha reproducido las viejas idens de Belker y, distinguiendo
re sujeto de goee v de disposicidn, dice quo el animal puede =er sujeto o goes (p. 620},
e si se afecta un pequefio patrimonio al cuido de un animal o de un . “wmentn hay
n sujeto de derecho (p. 683), ¥ que del mismo mode gue los muertos son mipersonas
tridicasa (p. 831), lu cosa principal vespecto a la accesoria (fundo respecio a »  idumbre)
sensi un sujeto de derecho» (p. 639), La nolion de rujet de droit, R. trim. .8
809). Todavia Von Hiepnrn, Das Problem, p- 136, 137, cree se dehe considerar pessona
los sujelos dn dorecho de wse o moes (wnimales, plantas).
: g’;} Seitwarz, Rechlissubjekt wad Rechtszweel, Arch-Biirg. R., 32, p. [2 siw., 35,
sig.
- ABY SBramvi, Einfihrung v das biirgertichen. Recht, 1920, p. ¢ v 5; de este modo,
o aempresas (sen n no un howbre) pectensrs ol patrimomio (p. 8); en todo caso, sen
- s P PV P P [ v T . 4.
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4. Tl derecho subjetivo consiste en un poder guerer; sdlo el que efecti-
vamente tenga la capacidad de quever, de acluar, sélo el que tenga capacidad
de obrar tendri cualidad de persona, y como falta en los menores ¥ en
incapacitados, etc., ellos no podrin ser considerados personas (1.

d) Como elemento de la norme juridica.

Es muy antigna la iden de que la persona, en el derecho subjetive o en
el mandate del legislador, tiene el mismo valor que el sujeto en la oracién
gramatical, o sea, aguello de que se predica alge (2). Con la escucla kelse-
niana ha adquirido una nueva importancia y significacién teérica; conforme
al dogma normativista, se concibe la persona como «una calificacion general
del supuesto de hecho normativos (3), wna personificacién de normas (4, el
supuesto de hecho total designador (5).

3. EXAMEN CRiTicO BE LAS PRINGIPALES TEORIAS.

El natural apresuramiento con cque el jurista ha de plantearse y resolver
las cusstiones de filosofia del Derecho sxplica la resefada confusién de la
doctrina juridica y hasta las desesperadas propuestas de expulsar del Derecho

bres rque se aprovechen, en iiltimo lugar, de Ja empresa y los que la wdministren (p. B).

Tn sentido muy distinto, pero con interna ceincidencia, se¢ ha dicho: «un hombre
no es mds gue una serie de empresss, es la suma, la organizacién, el conjunto de rela-
ciones que constibuyen estas empiosass, Sanram, L'evistentialisme est un humanisme,
18436, p. 88.

(1) Ya indicudo en KimsrurLer, p. 82, 83. Es base de la dogirina de la persona para
Husaesn, Rechtssubjelit und Rechisperson, 4. C. Pr., 121 (1927}, p. 134, También
Hewks, Rechisfihigheit, p. 68: wblo son verdaderes sujetos de derechos los eapaces
tde obrary.

(2) «Persona est ent verha ot netiones hominmm wlrbunbur vel suse vel alienaen,
Honses, De howine, cap. 15 (de homine fictitio), § 13 entidad susceptible ade ser {érming
subjetivo en relaciones de derechor, Sincurz Rowdw, X, p. 110.

{3) Kgnsen, Stoatslehre, 63. Cuande Kelsen y los normativistas sefinlon a fa persona
como punto final de imputacién, la consideran desde el punte de vista légico, no en el
sentido de Xant de imputacién moral o psicolégica.

(4) IEnssn, Der Sozivlogische rod der juristiche Staafsbegriff, p. 205,

{6) Scmawien, Grundbeqriffe, p. 116

TUhte. posicién iantermediu parece ln de Tecaz, wue por un lade dice que personalidad
juridica es «wwna peculiar manera o forma de ser de ln exisfenciz que podriamos calificar
como un estar en situaciones juridicas; pero un estar «ue justifica su contrapartida
aativa, dindmica v creadora: el hacer, nsando de la libertad, situaciones juridicas nuevesn,
Infroduceion, p. 512; pero quo luego afade: «la personalidad juridiea acaba dunde
terming tn dmpufacion por ol derccho de los aclos que nefwalmente tealiza la persona
humanas, id., p. 513; no son personas, «por lanto, el esclavo, of nifio o ol loco, que no
tenen en sf mismos esa capacidad de realizar libremente la plenitud do su destine o do
ineumptirlo, convirtiondo Ja vida en un fanlpsma de si misman, Corfrtie y persond,
R. D. P., 1940, p. 89; el hombre es persena juridica cen cuanto es capez de ponerse
a 5 mismo y de poner a los demds en situaciones juridieas nuevas, medizute el ejercicio
de su libertads, v, ademés, «en tanto el ordenamiento juridiec sanciona la Hihertad crea-
dora de lp persoha, reconoviéndole cema condicidn parn que se preduzes una situarion
juridien nueva y en tanto que sanciona con wna pena la weeidn lbre antijuridican, Sobre
el rancepto de - situacién juridice y sus aplicaciones, R. . P, 1943, p. 716; se han
subravade lus palabras que parecen mostrar las distintas tendencias doctrinales unificadas
por el autor. Fanibién, Le nocidn juridice de la persone humana y los derechas del homy,
bre, B. B. P., 55 (1951), p. 33, 4.
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al concepto de persons (1), Es preciso una previa limpieza de yerros y oscu-
ridades, extrafios a la propia ciencia juridica, para poder manejar con segu-
ridad este concepto técnico.

T.as cansas prineipales que han dificultado la claridad en torno al coneapto
1éenico de persona son: 1. Lstimar que el Derecho se refiere sélo a una
realidad abstracia y que ha de ser ahstracte el contenide de sus conceptos
v reglas; 2. Confundir una cualidad especifica con la esencia de la persona;
3, Pensar como primaria la cuestién de la naturaleza de la persona juridiea,
para luego deducir, conforme a la solucidn arbitrada para ésta, ln de la
persona fisica.

La persona y su mismo concepto no son creacién del Derecho, existen fuera
de &, y con sn propio significade es aludide o utilizado por la norma. La
funcién del Derecho positivo respecto a la persona (2) puede centrarse en
los dos momentos légicos de la designacion y la conversion Juridiea (3). La
designacién supone, como siempre, una salida del 4mbito de la abstraceién
juridica vy el marcar nna realidad, gue ya tiene wma existencia—fisica o
social—propia {4) vy no dependiente del Derecho. Tal designacién no es
arbilraria, responde a porgués de nmy distinto oricen; respecto a la persona,
viene directamente determinada por su origen (Derecho natural); la desig-
nacién contenida en la norma se referird a una realidad soeial, pero deter-
minada en el «quen y en el «comon por el Derecho natural. Ta conversicn
juritica requiere el definir-~juridicamente—Ia realidad social v transformar-
I en realidad juridica. Ta definicidn de la realidad social, dado el cardcter
téenico o instrumental de Ia nomenclatura juridica, puede hacerse utilizando
nn concepto gue, aungue sinénimo en el Derecho, no corresponda exacta-
inente {sea mas o menos amplio} a su significade social; esta discordancia
exlerna no significa una diversidad de naturaleza, ni una desconexidn con
Ta realidad, sino sdlo un medio de relerencia impuesto por la téenica de la
interpretacién juridica (5). La conversidn de Ia realidad social en juridiea

(1) Dxseriansgys propene sustituic el {érmino persona, enojoso en el Derecho,
por el de wportador de los derechoss, Zur Grundlegung, J. J., 70, p, 65, 62. Hauks,
apoyindose en Kelsen y Ehrensweig (nuncue sin suficiente base), propene el abandeno
el concepto de persona como inmecesario, Rechisfihighkeit, Personlicheit, Handlungs-
fahigkeit, 1028, p, 66.

{2) Paro evitar innecesarias compliczeiones, se parte dol supuesto de hecho yo dade;
snientras no se da, la normn fueda en hipétesis y guin orientadora. Tampoco se alude
n la relacién entre ol pensar, in pensado y lo debido; problemas filoséficos cuya <olucidn
ha de suponerse.

~ {3) También podria designerse como transformecién, wvalorocién, revaivracidn juri-
dica © con el neologisme do ciuris-feotios.

{4) Por e;jamplo, el hombre, el perro o la ventana.

(5} Por ejemgplo, al decir Iz regla, se prohibe que los viajeros leven perros eu ol
tren, se pueds entender comprendiendo al oso y al gato en el econcepto de perro, ¥,
on cambic, excluyendo al pervo faldero; nl decir wentsna, la regla re pueds o no referir
il buledn o n tode husco en la pared. Bn estos casos, la cualidad natural del perro o
del eso, de lu ventana o del baleén, es la tenida en cuenta; el perro «juridicos es el
pperro natuzul, y su enclidad do tal es ln gue permite—teniéndola en cuenta—unu amplin-
vidn (o restriccion) de ln letrn de ln loy, y su aplicacién, por anulogia, a otros animales.

i Derqchr.s so desinteresa de muchas cualidedes do In realidad sociei; ello no significa
ln veferencia a eoftras renlidad, sino la especialidad y limsitacién del dmbito jurfdico. Lo
vconsideracidn fision, guimica, anatdmica, fisioldgica, etnogrdfica, moral o juridica del
hombre es radicalmente distinta, pero tienen algo de comuin: la referencia a une vealidad
siompre la misma. lo del oswhre, (e lieee posible ln fijacidn de su ohjete.



i

28 DERECHO DE LA PERSONA : LA PERSONA Y 5U LESTADO CIVIL

e ol dar un nueve valor a esa realidad, no un sustituir la realidad social
por la juridica; se produce un cambio juridico, social y hasta econdmico,
pere la realidad social, & la que revaloriza y transforma el Derecho, es la
que caracteriza e individualiza ia referencia contenida en la norma, Ja que
explica v justifica la peculiaridad de cada sitvacién juridica, de cada norma
v de su interpretacién {1} La persona a la que alude el Derecho no es una
ahsiraceién: no es lo «juridice» a lo cue se atribuye o puede atribuir «algo»
juridico; es a la persona realidad soeial, en su valoraein juridica. Ts, pues,
una realidad social, que exige—conforme al Derecho natural-—-una regulacién
juridica; es clerto que el Derecho positivo ha desconocido, parcialmente,
en ciertas épocas, el valor de la persona, y que puede extender el eoncepto
de persona, por analogia, a otras realidades sociales; mas tal proeeder
—justificado o no—del legislador o de Ia téenica no punede oeunitar el hecho
de que es la realidad social persona, la que fué v es la hase y el fin de Ja
regulacién juridica de la persona (2).

Admitide que el Derecho no es quien «erean—que no es su cometido y
no tiene posibilidad para ello—a la persoma, surge la pregunta de «que seax
la pevsona, Al tratar esta cuestidn, los Juristas han ineurrido en un viejo
vieir de los filésofos: el de confundir, y luego identificar, un elemento
substancial (caracteristico, tipico o dde espevial significado) con el todo esen-
cial (el ser mismo de la realidad). Sdlo asi se ha podido decir que Ja persona
es la voluntad, el interés o el espiritu (3). Persona es al hombre como todo,
compuesto de alina y cverpo, v no uno de ambos o algrno de sus elemen-
tos (4). La palabra persona alude especialiente, de entre las distintas cuali-

(1) En el ejemplo ecitado, ol porro «juridieor no es una sbstreecion determinada por
Ins consecuencins juridicas que el Tderecho atribuye a la aperrunidady, ni siquiera en ot
enso en que se extienda la eperrunidads al oso ¥ al anto, parva impediv vayan en ferro-
earril en los departamenios de viajeros. En valoracién juridice del perre (en confra-
pesicién, por ejemplo, a las gallinas) le da un nueve valor social {prohibicion e nccesn
al departamento de viajeros), pero no destruye o elimina Ja realidad perro; al con-
trario, o éstn contintia refiriéndoso ¢l Derecho, y In amplincidn del concepto «perru-
nidads (al oso, por ejemple} no impone la rustitucion de una realidad social por otra
meramente juridien; es sdlo utifizar una nomenciatura de referencin, gue permite sefinlar,
con un sola término, la aplicabilided do ciertos reglas dietadas originavinmentoe para un
amimal o oiros amimales. La creacion artificind de esos cternini technicin no supone la
creacién de realidades artificiales ({s6lo juridieas), sino cus, al contrario, ¢si extensién
o ampliacidn del términoe se hace teniendo en cuenta o «propios carieter de cada realidad
soeisl,

(2] La dificultnd de acomodar ¢l conceplo <le persena on los doctrinas normativas
¥ In nocesidad de tener en cuenin lx realidad persona han hechn penser gue «el Devecho
vomoce cstrictmmente solo los snjetos de derechos, pero gue es sn voeacién determinur
con cello personas de Derechoy, exelemandose que s persona »s ol peregring entre dos
anmdoss, porgue «en la persone adguiere lo vélido juridicamente wn puesio de valor en
o que esn, «la persona explica la movavilla (i !} do que no so pueda hablar in concreto
de derechos y ohlimaciones de hombres, asoeiaciones y fundncioness, SCHANFELD, Zur
Konstrilstion der Offenen Handelspesellschafe, J. J., T5 (1028), 347,

{1 Para CansELurr: es posible distinguir persona y hombre, entendiende por per-
sona asdlo e hombre eomo sujeto, es deeir, su espiritn econsiderado con indepentdensit
de la jormn (o dat cuerpo, empleande otra palabra)s, Teoria gencral del Derecho {tracl.
exp.), 1941, p. 165; com. Teoria genercle del Diritto, 1951, p. 126-121,

(1) Santo Touis seiiald especialmente que el alma es sdlo una parto del ser hinpeno
v que, por tanto, auam separada, nn puede decirse substancia individual {o persona),
S Th., 1, 1.5, q. 20, a. 1 I f. ad. 5.°, 1, a. 2 ad 3.9, a. 4. SBan Acusrin dice: wAnina
hakens corpus non facit duas personas sed unum hominems, In Jomn. Tvang., 18, 5, 15
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Jades del hombre, a su dignidad de ser racional y, por tanto, a la especial
consideracién y respeto gue—como a ial—impone el Derecho natural en su
beneficio y a costa de su responsabilidad.

1l problema de la llamada persona juridica ha oscurecide mucho la
vision del coneepto de persona; no se debe partir del prejuicio de ser nece-
sario un concepto que abargue, y del mismo modo, al hombre, a 1a asocia-
cién v a la fundacicn; el camino natural es buscar una concepcidn clara de
Ia persona humana, para sobre esta base determinar Ia significacién de la
«persona juridican.

Lz palabra persona acentfia en el hombre su cardcter de individuo, o seu,
a en condicién de ser indistinto en si mismo y a la ves distinto de los de-
més (1). Ts este significado unitario de la persona humana el que hace posi-
ble que, analégicamente, se consideren persomas a ciertas organizaciones
sociales que pueden alecamzar individualidad juridiea.

Establecidas las anteriores conclusiones, aparece clara la desviacion come-
tida por cada una de las distinias teorins antes resefiadas, y por ello bastardn
poeas palabras para marcar el por qué no son admisibles.

a) Derivar la personalidad del estado civil que cada hombre tenga es
doblemente equivoeado: intrinsecamente, pues el hombre es persona por
exigencia de su propia naturalezs, sea cualguiera su wstatus», aun siendo éste
desconocido (2); técnicamente, porgue ser persona es el presupuesio para
tener «statusy, y no lo contrario (3).

La idea de que es persona sélo el gue pertenece a una determinada comu-
nidad juridica repugna a la concepeidn cristiana, y s6lo pedria admitirse
negando el Derecho natural (4).

b) La capacidad juridica, por muy abstracta y general que se conciba,
no se puede identificar con la persona; la capacidad es una manifestacidén
—qua de las mds importantes—, pero no la tnica, de las que tiene la persona
en el Derecho. Ser persona ne es séle Ia posibilidad de tener derechos (%),
es aser» en el Derecho y «tenern, sélo por ello, una situacidn juridiea, facul-
tatles, derechos y obligaciones.

La teorfa criticada incurre en un circulo vicioso; a la pregunta ;quién
&5 persona? contesta: el capaz de derechos y obligaciones; a Ia pregunta
squién es capaz de derechos y obligaciones? vesponde: la persona.

¢} La identificacion de la persona con el sujeto de derechos subjetivos

(t:ié[t‘l§ d('ﬁ G;;son, Introduction & Uétude de Saint Auwgustin, 1943, p. 58, N. 2, comp.
p. G2, N. 3).

‘ 1(!ﬂ) uQ;gd est‘.iin se indistinetum, ab sliis vero distinetuens, Sawro Tomis, S. Th.,
1, 1, g, 20, a

{2} Tn el Derechc romano se reconocid implicitnmente, desde que se admite el
wfuvor libertatiss.

(3} Negada la personslidad, no eabe diseutir sobre el estado civil {de nacicncl o
extranjoro, de hijo legitimo o ilegitimo), y la afirmacién de un estade Iinplics ya Ia
personalidad.

{4) ‘Contm Tarenz v Sieberb, dice Biwner quo ello seria un retroceso respecto de la
contepeién de lp Humanidad por ia Stoa; el hombre ez necesariamente, por ser tal,
persona, y «ol ordenamiento juridico tiene que raconoeerlo, con la necesidad de su
prepio concepto, como persong, CORIO propio fin, como capaz juridienmente, y se des-
truirfa a 8f mismo si no lo hicieses, System der Rechtsphilosophie, 1937, p. 36, N. 17.
_ (8) En general, sl hablar de capaz de «ohligacioness no se piensa en el deber juris
dico, sino sélo en ol vineulo que se deriva del derecho subjetivo.
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es menos aceptable que lu teoria anterior. Queda desconocida la funcidn pasi-
va de la persona (ser sujeto de obligaciones o de deber y responsahbilidad)
y se estima no ys la aptimd o eapacidad, sino el ser efectivamente sujeto
de olgin determinado derecho. Lsto llevaria a la absurda conclusién de
negar personalidad al que carezen de bienes (1) y admitir nna persenalidad
que ¢rezea o disminuya con el miimero de derechos que se tengan o pierdan (2).

Las diversas teorias que pretenden convertir en sujeto de derechos—y asi
en personas—a la voluntad o al interés tienen ¢l vicio de origen de la res-
pectiva opinién respecto al concepio de derecho subjetive (38).

d) La doctrina normativista, latente en el pandectismo y desarrollada
iggicomente en la escuela vienesa, al convertir en abstraceidn tode lo que
toca. hace desaparecer a la persona de un modo mis radical de lo que ella
misma supone (4), v no advierie que estd en contradiceién eon el Derecho
positivo, al que dice servir. Al jurista prictico—jurisprudencia y doctrina—
no le interesn obtener un punto de referencia de las normas (para Hamarlo
persoua), sino saber que la norma, al referirse a la persona, toma un especial
sentido y ha de ser interpretada teniendo en cienla esa previa realidad de
la persona (5).

4. DEFINICION DE LA PERSONA.

El camino aconsejuble para definir la persona parece ser partir del con-
eepto de 1r persona humana y destrcar su significado general en el Derecho,
o sea, del reconocimiento de Ia sitnacidn juridica que corresponde {«dignitasn)
al hombre, a todo hombre, por su condicién de ser racional, creado a imagen
y semejanza del Creador. Si se quiere ampliar el concepto hasta comprender
a lus Hamadas personas juridicas, puede decirse que son personas: el hombre
v traslaticiamente, en su caso, clertus organizaciones huamanas, en cuanto
aleanzan lu cualided de miembros de la comunidad juridice. Ia personalidad
es considerada hoy atributo normal del hombre; analégica o traslativamente,
fo es también de las organizaciones que tienen la consideracién de personas
juridicas.

La cualidad de persona es, ante todo, ese valor especial o dignidad juri-

(1) Asi seria para los autores que niegan los derechos de Ja personalidad.

{2) Levy dice que la personn se extiende por el eapital quo tenga (Les droils sont
des crogances, R. tr. D. C., 1024, p, 60}, y que le persona es el crédito, que el patri-
monio es el erédito, que persone y patrimonio es lo mismo (Lo vision socialiste du Droit,
1926, p. 158).

{3) Se ha llamado persona a animales, fetos, seres fulures, plantas, edificios, colec-
ciones, empresas, bercos (porgque se mueven), bienes en comiin o indivisos, aimas de los
muerlos. o un Idolo hindy, ete.

La critica de lns teorias sobre el derecho subjetivo, en I, p. 568-571.

(4) Siendo la persona el Gltimo punto do imputacién y la porma la disyuntiva entre
un resultade o la intervencién del Estado, In disposicién regulando el exterminio de la
langoste convierto a ésta en persona, del mismo modo que la ley condenande a muerte
al psesine le convierts en persona (de y en la normal.

t5) Hste aparlmmiento de ls realidad juridica la ha hecho dssconocer que lo gue
interesa sobre todo n la ciencia juridica es ol modo de completar e interpretar la norma.
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dice que tiene el hombre en el Derecho, sea como sujeto o como objeto
juridico. Tiene dos facetas: activa y pasiva. En la primera, se manifiesta
como titular en la commnidad juridica; titularidad bésica, en la primera de
las relaciones juridicas pensable, en la de «ser» (miembro nato) en la comm-
nidad juridica. En la segunda, aparece como perteneciente a la conmmnidad
(westando» en ella}, como parie de la sociedad organizada juridicamente, y,
asi, sometido a deberes juridicos y sujeto de responsabilidad (1).

Las organizaciones supraindividuales, cnande tienen o se les reconoce
por el Derecho la condicién (activa y posiva) de miembro de Ia comunidad
juridica, pueden—por ello—ser denominadas personas (personas juridicas).

5. PERSONA Y PERSONALIDAD.

Tl articnlo 32 del Cédigo civil habla de personalidad y de restriccién de
la personalidad. La distincién entre’ persona como realidad existente y la
personalidad comoe manilestacién de la esencia de aquélla permite utilicar
este término en sentido especialmente juridico, Ta personalidad seria la
wenalidad juridiea de ser timlar y perteneciente a la conumidad juridica,
que corresponde al hombre (como tal) y que se reconoce o concede (trasla-
tivamente) a ciertas organizaciones lmmanas».

Partiendo de la idea de la situacién novmal de la persona, se puede distin-
guir, pero ya con laxitud terminelégica, como hace el Cédigo, entre personali-
dad no restringida o normal y situaciones anémalas o restricciones de la perso-
nalidad; éstas pueden derivarse de ciertos estados juridicos, de limitaciones
especiales de la capacidad juridica, de limitaciones de la capacidad de ebrar
v de prohibiciones.

La distincién entre la situacidn de la persona, como centro y hase de los
distintos poderes que puedan atribuirsele, manifestada en la personalidad, y
esos ismos poderes en sus diversas modalidades de derschos subjetivas ¥

. {}}) No parecc adecuado contraponer jersona y Srgane, como dos situaciones contra-
dicterias que puede tener el hombre en la comunidad, {Comp. Leaaz, Contrate iy per-
suna, R. D. P, 1040, p. 99; Introduccion, p. §11.) El hombre, como personn, es siempre
miembro (pote_nciulmenta) active en ln ecommunidad, con potestad ereadora, al menos,
on lu' esfera privads (eutonomia). Bs parte de la comunidad; pero, como sefialara Santo
Pomds, no es totalmente parte de la comunidad; el hombre reducido a mero 6Grgano
de la comunidad we negada su personalidad.

Hussern piensa que, en el comanismo de Bstado, el individuo es persena en cuanto
miembre y posible funcionario, «se es persona mdlo en interés de la comunidads, como
aniembre desindividualizado de la comunidad y devenido funcionarvio de la volunted de
la comunidad juridicas, Rechtssubjelit wnd Rechisperson, A. C. Pr., 127 (1927), p. 143.
Pera por muchas ventajas que tengn como miembro y por amplio que sea el poder
discrecional de gue pudiera gozar el funcionaric, e le niega el reconocimiento juridico
de tenor un apropios fin, de poder deserrollar una propia actividad, ser responsable de
s{ miemo y de terer un dmbito de libertad; se desconoce la propia—la personal—fins-
lidad y queda como servidor y sometido, adserito totslmente (en tode su peder y
responsabilidad), comeo miembro, funeionaric u érgano, a un fin njeno y hasta extrafio
{pues nu puede colahorar en 6 libremente), el fin del aparato cstatal. Serian, como dice
Buncxaarnr (Methode, p. 201), «esclavoss, como sometides ilimitadamente a un orde-
namienin coactivo heterdnomo.
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facaltades, recuerda a la distincién existente entre un «status» y los derechos
y facultades en que se manifiestan. ‘L] analogia no antoriza, en modo algune,
a hablar de un estado de persona (1}, Ello seria desconocer el significado
propio de la persona y dejar sin sa peculiar sentido al concepte de «statuse;
la personalidad no es un modo de ser que pueda ser sustituide por otro, sino
la naturaleza propia de un ser, continua e inseparable durante toda su exis-
tencin (mientras sem persona); el estado civil, en cambio, se reliere a las
situaciones camhiantes y variables en que puede estar la personz en Ia
communidad.

6. LI SIGNIFICADO TECNICO E INSTITUCIONAL DE La PERSONA

La importanciz juridiea de la persona ha parecido tan evidente, que se
ha creido innecesario sefalarla expresamente; sélo en estos tiempos, al ser
negada teéricamente y desconocida en la realidad politica, se ha sentido
la nrgencia de fijar su valor. Para hacerlo debidamente se debe distingnir el
deble significado juridico de la persona: 1.°, como concepto téenico; 2.8, como
nn valor institucional.

La doctrinz moderna se ha ocupado—especialmente por necesidades de
construccién respecto a la persona juridica—del significade técnico. La per-
sona, por su cardcter de individnalidad, por su unidad (2), continnidad e
identidad a través de cambios locales y estructurales y por su permanencia
en el tiempo (3), es imprescindible como punto de convergencic y centro de
imputacion de derechos y deberes (4). Los conceplos técnicos derivados,
capacidad juridica y capacidad de obrar, aclive patrimonial y responsabilidad
patrimonial, adquieren su verdadero significado sélo si son referidos a la
persona (5}.

Vivo en la jurisprudencia, aunque descuidado por la doctrina, se ha man-
tenido el otre aspecto de la persona. La persons tiene un propio signifiendo
interno, un valor especifico que se manifiesta—expresa o thcitamente—en las
normas que le afectan; y sin que quepa apresarlo en conceptos ahstractos
o téenicos {6), se exterioriza en los principios juridicos que imponen ese su

{I) Como dice Mzssmzo, Manuale di Diritto civile e commerciale, 1947, 1, § 8, 11,
p. 803 § 15, 7, p. 128.

(2) Por este aspecto se he dicho que «la persona es, de cualquier clase que sea,
unidad indivisible en ‘e pluralidad de poderes y deberes relacionados al yo», ScHGRFELD,
Zur Konstruktion der offenen Handelsgesellschaft, Versueh eines juristischen Theorie der
Rechtsperson, J. J., 76 (1925), D. 349,

{8) Realidad histérica, no abstraceidn.

{4) Sobre su importancia para la estructurs Jogiea de la norma, BURCKHARDT,
Methode, p. 227,

(5} Il extravic de la doctrina moderna ha estado, precisaments, en fijarse sélo en
ia eignificacién téeniea, preseindiendo del valor intrinseco de ia persona; lo que, si bien
le nhorraba la contradiceién entre persona flsica y juridics, le lievabo a identificar el
concepto bésico con los coneeplos téenicos derivados.

{6} Ni tampoco puede confundirse ya con el concepto de mujeto de derechos.
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espevial matiz {personal) a todas las relaciones juridicas que nmplican direc-
tumente # la persona. La fmportancia bisica, general y permanente de la
persona para lodo el ordenamiento juridico, hace gue se pueda designar a
este uspecto como el signilicado institacional de la persona (1)

Lste significado institucional puede observarse directamente en el Derecho
de la persona e indirectamente en todo el Derecho. Se deriva del valor in-
irinseco de la persona, de su especial dignidad, de su carheter de ser con
propios fines, que el Derecho tiene que respetar y debe proteger (2). Ello
determina que, en nuestra regulacién juridica, todo hombre tenga capacidad
juridica y—al menos latente—capacidad de obrar (3); es lo que da su espe-
oial sentido a las variadas formas del estado civil; nwarea el alcance de las
reglas sobre patrimpnio, autonomia y ejercicio de los derechos, explica los
derechos de la personalidad y justifica el deber general de respeto a la persona.
La nataraleza propiu de la persona informa toda la regulacién del Derecho
de la persona; pero, a la vex, influye en todas las instituciones del Derecho
civil (4); la persona puede ser objeto de derechos, conio en el Derecho de
familia, o quedar su conducta sometida a una voluntad ajena por el contrato;
mas al recaer el derecho sobre la misma persona la obligacién funciona de
un modo radicalmente distinto gue cuando la vineulacién estd referida a una
cosu, pues en el primer caso se ha de respetar siempre el valor y dignidad
de la persona y, en lo posible, su libertad (5).

7. CLASES DE PERSONAS. [LEFERENCIA A LA PERSONA JURIDICA,

Eu la técnica jurfdica se distingue la porsoma fisica (el hombre) de la
persona juridica u organizacién social a la que el Derecho reconoce o atribuye
personalidad juridica. El término de persona juridica no puede decirse que

{1) Lo que explica el que, en la prdetica judicial, se apliquen los principios aludidos
como reglas de orden piiblico,
.(2.) ‘Confinuando {en cllo al menos) la tradici6n cristiona, IaNT ha formutado el
nrinsipic o imperativo: «Obra de modo que ti, tanto en tu persona como en la. persona
de_cualquler otro, uses lo humano (die Menschheit) como fin y nunen sblo como medios ;
a_su]o o1 hombre, y con 61 todo ser racional, es fin en si mismos, Kwitih der pralstischen
Fernunfe, 1.2 perte, primer lib., IIT eap., p. 106 (ed. Reclam).
A_!guncs juristas han atisbado, pero sin desarrallarlo, este aspeeto, BURCKHARDT sefia-
la, sin separarlos, los dos signifiendos de ia personalidad, reentuando el valor de propic
fin (Selbstzweck) de la personn, Einfihrung in dic Reclhtswissenchaft, 1989, p. 114
2111;-.(.; Eu&x[mn, Sy:;;e:g, p.g43; acentgando el valor de ln autenomia, DNISTRIANSKYJ,
o Grundlegung, J, J., 1 . B1; CanTacuzeng, [état e . persd ité
Bt DG gh (1920), p. 5,  Lrdtat et lo concept de, fersonalils,

derechos y cobligaciones. En esto consiste su capacidad juridien o su personalidad.:
(4} Debiera poder decirse que en todo el Derecho. N W

{8) No sdlo en la esfern {isica y moral, sino también en lo etondmica {bienes na.
embargables, especialided de la deuda alimenticiz, proteccién juridica a 1a&* clases econd-
mienmente débiles, ete.). «Homo sacra res hominiz, Sineca, Ep. o Lucilio, 08, 53. ;¢

DNVERSIDAD CATOLIGA DF CHILE o))\ v

{%) Dice ol art, 1 del Cédigo ecivil portugués: «B6lo el hombre es*susceptible de'i{_,
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sea falso ni gue aluda a una ficeién, pero si debe advertirse que con él se
emplea de un modo traslaticio el concepto de persona.

No puede haber—parece demostrarle la secular experiencia—ima doctrina
eomtin a la persona fisiea y a la persona juridica; cada una liene su propio
significado y sus peculiares principios. Siendo la realidad juridiea primers-
mente y mis completamente regulada la de la persona fisica, se han utilizado
los distintos conceptos y reglas de la persona {isica para la persona juridica
(eapacidad juridica y de obrar, nacimiento y muerte, ete.j; pero no dehe
olvidarse que se trata de una aplicacién analdgica y que siempre, en cada caso,
se podran advertir diferencizs en la aplicacién.

Mas exacto que hahlar de clases de personas seria hablar de persona sélo
para Ja persona fisica, y de realidades sociales personificadas a las que se
atribuye personalidad (personificaciones) para la persona juridica. Se signe,
para evitar innovaciones, la terminologia del Cédigo civil, que habla de per-
sona juridica, pero advirliendo céme este mismo sefiala su earicter relativo
¥ especial (arts. 37, 38, C. e En la regulacién de la persona juridiea se
utilizan conceptos propios del significado téenico de la persona individnal;
pero, en cambio, no cabe trasladar de ésta a aguélla lo gue se ha Ilamado
su valor institucional.

8. Las PSEUDOPERSONIFICACIONES,

Tin fenémeno juridico que ha ocasionado muchas confusiones es la perso-
nificacion de objetos, realidades o sittnciones, respecto de los que en apa-
riencia se imponen (a todos o a ciertas personas) determinadas obligaciones.
¥l deher de saludar a la bandera no hay por qué configurarlo como vn dere-
clie de la bandera. Los honores gque hace rendir Caligula a su cahallo los
exige como propios de la dignidad consular eonferida al caballo; con no mas
razén se dice que una servidumbre de vista es wn derecho del predio domi.
nante, Tl significado de estas psendoatribuciones de derechos hmporta se
dislinga claramente de la titnlaridad correspondiente a la persona, sea fisiex
o juridica, porque estin determinades por distintes principios.

La personificacién de un idelo indio tiene origen y carvacter juridieo-
religioso, y séle por el reconocimiento de la religion hindd en el Derecho
del Tmperio britanico pudo tener valor ante wn Tribunal inglés. El legado
en favor del alma del testador puede significar Ja vinculacién de ciertos bienes
para atender a limosnas y sufragios; el derecho de preferencia, salvas u otros
Lionores, sea a un harco de gunerra, a un embajador o a wna handera extran-
jera, nacen del Derecho politico o del internacional piiblico; los derechos
u obligaciones de los fundos son expresidn inexacta de clertas relaciones patri-
moniales. En estos casos serd un grave error técnico mtilizar el término de
personn para el objeto punto de referencia de la obligacién. La persona lo
es la Iglesia, la fundacién, el Estado o el propietario de la cosa.

La personificacién tienc una base mis sélida cuando se parte de 1a exis-
teneia y del mantenimiento de una masa de hienes {(patrimonio) que se desti-
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aa x un determinado fing por ejemplo, el legado en favor de personas no
existentes, la capellania, la herencia yacente, 1a comunidad de bienes, sea
o no derivada de un contrata de sociedad. En estos o parecidos easos puede
ser que la ley llame «persona juridica» a una vinculacién patrimenial, pero
sin que existn una realidad sccial gue haya aleanzado um significado inde-
Pendieme tal que reclame su congideracién como miembro en la commumidad
juridica; habrd entonces wna personificacién legal (ficeidn), con todas sus
consecuencias juridicas, pero falta de la realidad natural y social propia de In
persoua. La doctrina, por su parte, actuard incorrectamente personificando
fendmenos juridicos de esta o aguella clase (para obtener conclusiones ana-
l3gicas o dar nombre a sus construceiones) que no tengan los caracteres tée-
nicos propios de la persona juridica.

1iI. DEBER GENERAL DE RESPETO A LA PERSONA '
1. LA IMPORTANCIA DE LA CUESTION.

La doctrine moderna (1) no ha sabido destacar la existencia del deber
general de respeto a la persona, que imponen los principios del Derecho civil;
Lecho lamentable, pues a pesar de gue la jurisprudencia ha encontrado
remedio & los supuestos mas graves, ha difienltado o impedido la justa reso-
Tucién de muchos casos précticos.

Lob primeros intentos de la doctrina fueron poco afortunades, pues se
hablaba de «un derecho de la personalidad», centro de derechos, comp la
propiedad y la patria potestad, que se revela en multiples facultades (2),
derecho subjetive unitario bisieo, que fundamenta a todos los derechos
subjetivos particulares (3). Con motivos, la opinién comin rechazé tal tipo
do derecho subjetive, gue no contenia ningin poder conersto ni recaeria
sobre un objeto determinade, que supondria la duplicacién de figuras juri-
dicas, con un derecho de personalidad debajo del que pulularfan ofros dere-

(1) En el Derecho romano se utiliza ln actio injuriarums, entendiéndose que habia
weontumelion en el desprecio de la personalidad sjena, Jmsrmia, J. J., 23, p, 1553 Von
Kamnx, Sav. Z., 36, p. 434; Beserer, Sav. Z., 43, p. 555; Siser, IL, p. 233; Prinesuem,
Sav. Z., 52, p. 86; Jons-Iuwmer, § 169, p. 367. En sl Dereche espafiol se utilizd la
proteccién a la vide y al honor v fama, comprendiendo en éstos tode lo que atafie & la
persona; Mormva, De fustitia et de hwre, IV, 1, § 8 y 4 (IV, p. 872).

{2) Unns gue Megan a formar derechos individuales (nombre, fimea, marca) y ofras
no; ol derecho de la personalidad acompafia u todos los otros derechos, pues todos los
derechos tienen su titular; asf, la violacién del derecho de propiedad, de autor, ete..
supone @ la vez una violncidn del derecho de personslidad y ocasionn una doble pro-
teceidn juridiea, ReGELSDERGER, Pandekien, p. 198-159. Il error de REGmLsRERGER deriva
de creer que la sactio iniuriarums acompaiia siempre a las acciones ordinavins, sin ver
que séle «pueder acompaifiarln en los casos en.que hay desprecio de la persona.

{3} 'Tanto los derechos piblices come los privedos, los derechos sobre cosas como
los derechos scbre personas, GIERKE, Deutsches Privatrechs, I, § 81, p. 703-704. Canne-
vorst, Teoria general del Derecho {trad. esp. 1941) habla de derecho de la personalidad
como derecho asobre su sor humano», «sobre ¢b propio hombrer y esobre sf mismow,
p. 256, 166-167. Es una supervivencis del aniiguo «ius in se ipsuma, no aceptedo—con
razén—por la doctrina espofiola, que, con Soto y Moling, sélo admite «ius dominativums
sobre chona externas, concrstumente determinados de la persona (vida, honor y fams).
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chos sobre la misma personn, sobre cosas y conduetas ajenas. Pero al com-
batiz esta teovia se repudié también, sin Laber sabido distingnirlo, el valor
juridico intrinseco de la persona y hasta «loz mismos derechos eapeciales
de personalidad» (1).

liste mal ambiente, creado en torno al wderecho de la personalidads,
frustrara los primeros intentos de replantear la cuestién sobre la hase cxacta
de la proteccicn juridica general de la persona (2). Sin embargo, la realidad
se ha impuesto al fin y la jurisprudencia La reconocido la existencia de
daiios ocasionados a la persona (no a un especial derecho subjetive de ésta)
y se han admitide acciones para su indemnizacién, Aceptado el dafio de
algo, que no es de un derecho subjetive, que es precisamente una coalidad
de la misma persona (3), se acoge implicita, pero necesariamente (4}, la
fipura juridica de la situacién protegida v el corvespondiente deber general
de respeto a la persona (5).

Doctrinalmente, Ia cueslion carece de dificultades desde gue se abandona
la idea de un derecho subjetivo de la personalidad y se aliende sencillamente
a lo protegido, al eémo y al porqué de la proteccidn. La persona, al ser
reconocida juridicamente, alcanza una sitnacién juridicamente amparada,
que se manifiesta inmediatamente en los derechos subjetivos de la persona-
lidad, en variadas facultades y, ante todo, en un deher gemeral de respeto
a tal sitnacién y ecualidad.

(1) Ya Puchta planted ma! la cuestién, lo que provoed la condena por BAVIONY,
I, § 224, p. 226, N. o, En Bspafin, Sincusz Romir, II, p. 116. Frente & la nueva
formulacién de Regelsberger y Gierke, con gran energia, voxn Trur, I, § 6, p. 149-153 ;
CovieLLo, p. 25.

{2} Huser, &n su Proyecto de Codigo, propuso ung accién «por lesidn de la perso-
nalidads, Erliuterungen, 1, p. 68, que en el Proyecto departamentel se formula: «Quien
sen clendido inantorizadamente en su personn tiene derecho a la remocién de la perlur-
hacibn ¥y & indemnizacién de dafios y, conforme o las circunstencias, o exigir como
salisfuceidn una suma de dinero; las criticas de la doctrina (Laband, Max Riimelin,
von Thur) hizo cambiar la férmula de «en su personas por ! actual sen sus relaciones
personaless {(art. 28); Hepemaww, Fortschritte des Zivilrechts in Xix Jahrhundert, 1810,
p. 61, n. 9, De todos modos, se conservd el Litnle de «proteccién de la personalidads
al apmtado B) de la seccién del «Derecho de Ia personalidads.

(3} Ejemplos de la jurisprudencin francesa, bajo la yibrice de edafio moraly, en
Mazatp, Traité théorique et pratigue de la responsabilité civile, 1983, I, § 205, s,
p. 364 sig.; Savamier, Traité de la vesponsabilité civile, 1951, § 50 bis, sig., 11, p. 97 sig.

(4) Twneccsrus, I, 1, p. 307 ((red. esp.), admito la aplicacién de los arts. 823, TII,
v 826, BGBE; pero con cllo reconcee unn proteccién jwvidien (dirccte o reenviando a las
buenss costumbres), o sea, la existencia de un deber goneral de respeto y de una situa-
¢ién protegida juridicamente (sin mas particularidad que su impreeision). Lemwany duda
respecto & ln conveniencin de admitir un derecho general de la personalidud, pero purece
aeeptar sin dificultad una «proteccién genersl de la esfern de iz personalidads, Allgemeiner
Teil, p. 7H-80.

(5] En el Derecho inglés, frente a lu deetrina que considera a los atortss (delito
civil en el que se incluyen lus ofensas de la persona) como tipes fijos ¢ independientes,
a lo manern de los delitos pennles (Lawnpow, en y contra Porron, Lew of Torts, 1939,
p. 46}, so abra paso una concepeidn mds progresiva; se le define como quna violacién
de un debor primarismente fijado por la ley, deber respeclo a las personas en generals
(WinpFELD, A Tewxt-Book of law of Torts, 1646, p. 5), ¥ que ha side calificado como
un «ins in rems {n} modo del «ins in rer de los glosadores) (Buckrawp, Mo Namr, Roman
Law ana Comsnon Law, 1936, p. £263}; interesn (sin entrar en sus diferencias, vide
Winprienn, p. 12 n. o) indiear que se sefiala ln existencia de un deber general de
Tespoto impuesto por la ley hacia ciertas silunciones juridieas (entre laz que estd la
micma persona).
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Tl aleance tedrico y practico de reconocer tal situacién protegida y el
corzespondiente deber general de respeto es mmy amplio; especialmente pue-
Jen seialarse los siguientes extremos: 1. La proliferacién hecha por la
doctrina moderna de Jos derechos de la personalidad no basta para la com-
pleta proteccién de la persona, pues por muy numeroses que se conciban (1)
dejaran siempre indefensos algunos aspectos de la persona (2). 2. El respeto
4 la persona se impone a todos, incluso a la persona respecto de si misma,
lo que implica los limites intrfusecos de los derechos de la personalidad.
3. Sefiala el origen y perqué del deber de defensa y proteccién de Ia persona
que incambe a las autoridades. 4. Indica la posibilidad juridica de la pro-
teccién de hecho de una persona por otra y las relaciones juridicas—extra-
contractuales—cue naceran de ella, 5. Determina los limites impuestos a los
poderes que sobre la persona puedan concederse en cada una de las distintas
ramas del Derecha. 6. Justifica los casos mis importanies del dafioc moral.

9. ALCANCE DEL DEBER GENERAL DE RESPETD A LA PERSONA,

Tl Derecho concede a la personz una proteccién general, en cuanto atafie
a su persona, respecto a todos, incluso frente a la misma persona.

Las leyes espaiiclas carecen de una dispesicién expresa estableciendo el
respeto a la persoma (3), pero sus reglas y su espiritu dan base suficiente
para reconocer su existencia como principio general de nuestro Derecho, El
artienlo 1.902 del Cédigo civil, conforme a la interpretatién de la jurispru-
dencia, comprende al dafio moral, sancionando todo ataque ilicito a la per-
sonn {(4); los articulos 1.271, 1.936 (y tembién los 865, 1.116 y 762} del
Cédige civil colocan a Ia persona fuera del trdfico juridico; en fin, Ia con-
cepeidn tradicional espafiola, tan favovable a la defensa de todas las mani-

(1) La siteacién juritlien de o persons v los derechos de In pavsonalided estdn en
intimo contacto (ello es lo que confundif a Regelsherger), v conforme el Derecho vaya
conerelando nuevos dercchos expecinles de la personalidad ki siendo menor el dmbito
genoral e impreeiso del respete a la persona.

{2) Por ejemnplo: negar ln existencia de una persona, sfirmar juridicamente su muerte,
o su desapariecién, desconocer su identidad, atribuirle estar o haber side declarado loco.
inipularie un deferto de capaeidad general o espeeisl (impotencia o sucerdocio al hombre
easacto), deeir que ba sido declarado préfugn, negar su estado jurldice, afirmar que enajend
wn derecho de la personalidael, pedir dolosa o culposaments su ineapaeitacién, su decla-
rurién de angencin o muerte, o la declaracién de nulidad de una cmancipacién, ete.

(3) Comp. art. 28 Cddigo civil suizo. ITn el proyecto de Cédigo civil de Polonia
aestd especialnzente prolegida la personalideds {nrt. 45} y el gue sufre un perjuicio en
In propin personalidatd puere pedic Ia reposicidn el estado de cosas que oxistia antes del
mismo perinicio, §1 It repuraecidn ey huposible, fa persuna lesionada podrd pedic una
sulisfaeeion, determinada por @l jues en In forim v en o] contenidor {art. 46}. 'Pambidn,
remo en ol art. 40 del Cidigo cde obligaciones suizo, se sefinla comoe aclo ilicite el per-
juicio a Ja personalidasl en el Proyeeto de (lodigo de oblipaciones italofraneés de 1928
[arts. 74, 85), ¥ en ol Codizo de ohligaciones polaco (wts. 165, 166, 167). Bt €. c. hels-
nico de 1940 deetars lu proteceion de la persona contra log atagues ilicitos ¥ «no excluyes
Ia reckunueidn parn oblener indemnizacion de dofios ¢ poriuicios. Bl Proyectn de Codigo
popular aleman (1942) deefe: «Crda miembzro del pueblo gozn proteceidn contra lu lesion
de su sitnaeidn joridican (§ 4).

14) Ss. T. 8 14 diciembre 1912, 14 diciembre 1017, 12 marzo 1928, 3] inarzo 1030,
12 mayo 1934, 26 mayo 1943, 22 septiembre 1844, 24 moyo 1947, 9 diciembre 1940.
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festaciones de la personalidad, nos tranemite el principio juridico de que es
ilicito todo atagque o vejacién injustificada u la persona.

Este principio se exterioriza, aparte del deber de proteccién que impone
a las autoridades y funciomarios, en que: a) Son actos de legitima defensa
los realizados para proteger—o remover lo vejatorio—la propia personalidad;
1) Hay accién para pedir la declaracion de 1a situacién juridica atacada; o) Hay
accion para pedir la remocién de las sitnaciones de agravio a la persoma;
dy Hay accién para pedir indemnizacién de dafios y perjuicies por el des-
conocimiento o agravio a la persona.

3. IDENTIDAD E IDENTIFIGAGION DE LA PERSONA.

El concepto de personn tiene su intima raiz en la idea de la unidad
liistrica, de que permanecs la misma a través del tiewmpo, de que en torno
a ella s unifica la serie total de los actos y hechos que le atafien (1). Recién
nagidn, impiiber y piber, anciano, ¢s la misma persona; emancipacion, ma-
trimonio, declaraciones y megocios, actos delictnosos y meritorios afectan
todos a la misma persona. Juridicamente, esta condicién se manifiesta en la
identidad e identificacién de la persomna.

La persona se dice idénlica en cuanto mantiene su continnidad juridica.
a través de todos sus combios de estado y de Ja diversided de situaciones en
que se encuentre, Anomalias psicolégicas, como la ammuesia (2), o el Tlamade
desdoblamiento de la personalidad, las alteraciones de la condicion juridics
méas graves, el haulismo, la muerte civil, la declaracion de fallecimiento, no
trinean o dividen la personalidad.

I} ordenamiento juridico vigila, como cuestidn de orden pitblire, a
identidad de la persona; la requiere como requisito en cierlos actos (arl. 685
C. .} y los cambios de situaeién (art, 2.043 B. .}, sanciona come licita la
simulacién de la personalidad ajena (ares. 468, 470, C. P}y orgabizia eon
el Registro Civil una forma eficaz de prueha.

La persona tiene, como tal, la facaltad juridica de restablecer sn iden-
tidad, mediante una accién declarativa, y de reprimir o impedir confusiones,
falsas atribuciones o simulacion de s: pecsonalidad, mediante una acrion

{1} «La persong es la unidad totalitaria e esa nisma vida (hwmnesa), fuers y antes
de los periodos sucesives en que se realizan (p. 41), ¢es la unidad jntemporal de una
vidas {p. 43), «la unided idéntica o inmulnble de lu vida humanas {p. 42, Garcid
MoRreyTE, Dise. apertura, 1942-43); «esu unidad radical e incomunicnble que es la persona
so realize & si wnisma, mediante Ja complajidad del vivirs (Zusint, Natwraleza, Historio,
Dias, 1044, n. 434).

(2) Pues no importa, al efecto, la coneiencia de la ideutidad, sino el hecho de la
identidad.
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nezativa (1) El acto lesivo a la persena se da, en caso de atribueciénr o con-
fusion injuriosa (eontra su honor o buena fama) o no jujuriosa (con persona
Jde buena o mejor fama o renomhre), pues se dirige a la afirmacién de que
se es uno mismo y no otro, 5i la confusién o simulacion, dolosa o culposa,
origina dafios, econdmicos o morales, debera el culpable indemnizar los
dafios v perjuicios sufridos (art. 1.902 C, c.) {2).

1] punto de partida de la identificacidn es el naciinjento, por ello, el
arranque de la prueba de identificacién es la inscripeidn del nacimiente en
el Registro Civil. La fama publica, la consideracion en que la persona sea
tenida por el cireulo social en el que vive, es normalmente tan eficaz que
hace innecesaria. una especial prneba, En los casos en que haya que acre-
ditar la personalidad, se utiliza como elemento de prueba la certificacion
Je nacimiento, eormpletada con los llamados documentos de identificaéién (3)
y la prueba de testigos. i

La persona puede hacer constar su identidad, o preparar la prueba de ella,
haciende inscribir su nacimiento en el Regisiro Civil (4), rectifiear la ins-
cripeién, sus datos o su nombre (5), mediante Ja identificacién prevista para
la persona declarada ausente o fallecida, que se presentase (art. 2.043 E. C.):
por acta de notoriedad (axvts. 209 y sigs. Reg. Not.) v por infermacién para
perpelua memoria (art. 2.002 y sigs, L. ¢.} {0).

() Dicha facullad estd fuera de! poder o lu persona, no puede sor objete de
negoeio juridice, de iranssceidm, remumein o jurmenio decisorio, En Jos procesos sobre
identidacl debe intervenir ol Ministerio fiscal.

{9) En este defensa de la identidad de la persona so besa la facultad juridica de
reclaminr el reconceimiento do ser propios los actos importanies pura la perscna, aunque
no estén protegidos por un devecho especind; por ejempio, intervencién en hecho de
armes, salvamento, ejecucién de obra artistica destruids, descubrimiento geogréfico, enun-
cineién de una teorin, deseubrimiente cientifico no protegido como invento. etc.

(8) Art. 23 Ley notarial, modificade por Ley de 18 de dicimmbre de 1046.

($) Para Mossineo, mientras falta lo inseripcidn de nacimiento, el individuo cestd
privado de existencia logal, o sem, del cslado de personns, y wno se lo pueds uiribuir
uni subjetividad que sen idénen & produciv efectos legalesy (Alannale, §13, 3, I, p. 122, 123).
No parece exacto; la ingeripeidn no aidade tada o lo personalidad, existe lo mismo sntes
y después do la inscripeién; la persona, precisamente por ser ya, puede pedir (o puede
tedirse 2 su favor} in inscripeién no hecha en tiempo eportino, parn poner de acuerdo
el Registro con la realidad y facililar la identificaeion.

() Vénse infra: rectificacién de los asientos del Registro Civil.

i6) Los wrts. 6 o 8 del R. D. 10 febrero 1823 sefinlan un procedimiento pera gue
mwrcdtlpn st idontidad los individuos que apurecieran despuds de haber sido inserita su
tle[u‘m:xc’m, coman desaparecidos del ojércite de Afriea, Mo hebide procesos célebres en gue
v dificudtad de la identificacidn ha sido mixima; se cita el caso de Mége, que pretendia
or hije del sefior Da Caille vy cue presentabe en prusba de ello 394 testigos, mientras
ue ln fomilia Caitle lo negaba con 200 {festigos; el caso de Mariin Gueve, que fué
ee'tuelto por el lestimonio de un zapatero, ete., Viewkmon, L'identité des personnes,
"3'7.' p. 36. Loeey Berewoupr, La identificdcion de lus personas en la relacion juridi.
“ta civil, 1050, Bn 8, T. 8. 7 noviembre 1932 se irute de la identidad de una persona
nserite con distinte apellide en el Registro Civil.



