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Nombre del curso

Fundamento moral de la practica punitiva del Estado

Naturaleza Electivo

{obligatorio, optativo 0 electivo}

Requisitos No tiene
4

NuUmero de Créditos

1. Descripcidén del curso

El curso tiene por objeto ofrecer una revisién panordmica de
algunas preguntas fundamentales concernientes a la legitimacion
(v deslegitimacion) de los modernos sistemas de derecho penal,
cuya formulacion y problematizacion puede ser iluminada a
través de su puesta en relacion con algunos debates propios de la
filosofia moral, politica y juridica.

Para ello, y sobre la bases de una introduccién general al
campo de la filosofia del derecho penal, el foco del curso estard
puesto en el andlisis de problemas pertenecientes a los siguientes
cuatro érdenes tematicos: la ética de la criminalizacion, la
justicia de la imputacién, la justificacién sustantiva de la
punicién y la justificacion procedimental de la punicion.

ll. Objetivos Generales

El curso persigue que las y los estudiantes se familiaricen con un
repertorio de categorias ¢laboradas en los campos de la filosofia
moral, la filosofia politica y la filosofia juridica que tienen
impacto inmediato en la reflexion contemporanea acerca de los
presupuestos de legitimidad de los sistemas de derecho penal, de
un modo gue lIas y los habilite para formarse una perspectiva
critica y reflexiva en torno de los problemas fundamentales de
los que se ocupa la filosofia del derecho penal.

Ill. Objetivos especificos

Especificamente, el curso persigue las y los estudiantes:

1) Adquieran herramientas conceptuales provenientes de la
tradicion de la filosofia analitica para enfrentar preguntas
referidas a las condiciones de legitimidad ético-politica
de los sistemas de derecho penal;

2) Se familiaricen con distinciones elementales referidas a
problemas generales del campo de la filosofia practica
con relevancia para la reflexidén critica acerca de
instituciones juridicas normativamente probleméticas;

3) Se familiaricen con debates, fradicionales y emergentes,
que atraviesan problemas de la parte general y la parte
especial de los sistemas de derecho penal, asi como de
los sistemas procesales que los complementan.

IV. Contenidos

I. INTRODUCCION A LA FILOSOF{A DEL DERECHO PENAL

1. La filosofia del derecho penal: un panorama

2. La filosofia practica: la filosofia moral, la filosofia politica y
1z filosofia juridica
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3. Paradigmas de ética normativa: consecuencialismo,
utilitarismo y deontologia

4. El problema de la obligacién politica: liberalismo,
comunitarismo y democracia

5. La justificacién de la autoridad juridica: ;coaccidn o
reconocimiento?

6. Cuatro problemas de la filosofia del derecho penal

1. LA ETICA DE LA CRIMINALIZACION

1. Doctrinas de criminalizacion

2. El principio del dafio

3. Mala in se, mala qua prohibita y el principio de legalidad

4. Una aplicacién: la criminalizacién del aborto y det maltrato de
animal

III. LA JUSTICIA DE LA IMPUTACION

1. El reproche como actitud reactiva

2. El lenguaje de la imputacion

3. Ontologia, ideologia v psicologia de la culpabilidad
4. Culpabilidad y merecimiento

5. Culpabilidad y determinismo

[V. LA JUSTIFICACION SUSTANTIVA DE LA PUNICION

. Las “teorias de la pena™

. i, Prevencionismo via utilitarismo de la regla?

. ;Reconciliacion entre prevencionismo y merecimiento?
. ¢ El consentimiento como justificacion de la pena?

. La desmitificacion de la retribucion

. Autoridad y retribucidn juridica

. Los limites de la autoridad punitiva

. (Abolicionismo?
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V. LA TUSTIFICACION PROCEDIMENTAL DE LA PUNICION

1. Justicia procedimental

2. EI proceso penal como contexto de justicia procedimental
impertfecta

3. “Falsos positivos™ versus “falsos negativos”

4. Presuncion de inocencia y prision preventiva

5. El estandar de prueba

6. La cosa juzgada y sus limites

V. Régimen de
asistencia

La asistencia a clases no serd objeto de control ni requisito de
aprobacion del curso.

V1. Controles y
ponderacion de los
mismos

Las evaluaciones del curso serin escritas y estardn
fundamentalmente orientadas a la solucion de casos. Su nimero
y fecha se ajustara al reglamento y al calendario del semestre
académico. Con todo, cualquier evaluacidon que por cualquieras
circunstancias hubiera de ser rendida en una fecha distinta de la
fijada en el calendario de evaluaciones vigente al inicio del
semestre, podra asumir Ia forma de una interrogacion oral, por
decision del profesor responsable del curso.

La o el estudiante que no o rinda la evaluacion parcial en la
fecha correspondiente, vera acumulado el porcentaje respectivo
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del promedio final a 1a nota del examen.

Vil. Metodologia

La modalidad de aprendizaje descansard en el andlisis v la
discusion critica de las cuestiones tematicas correspondientes a
cada una de las sesiones. La lectura previa de la bibliografia
asignada constituye un presupuesto que ha de ser satisfecho por
cada estudiante.
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