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1. FEMINISMO COMO MOVIMIENTO SOCIAL ¥ TEOR[A CRITICA

«La teoria feminista sin los movimientos sociales feministas es vacia; los movi-
mientos feministas sin teorfa critica feminista son ciegos» (Amorés y Miguel,
2005: 15). Con esta frase se expresa claramente la estrecha relacién entre el
pensamiento feminista y ¢l movimiento social de las mujeres. El feminismo es
ambas cosas, un movimiento y una teoria revolucionarios.

Por feminismo se entiende el conjunto de politicas pricticas y teorfas so-
ciales desarrolladas por el movimiento social feminista que critican las relacio-
nes pasadas y presentes de sometimiento de las mujeres y luchan para ponerles
fin y transformar, asi, la sociedad para hacerla més justa. Las feministas tienen
como objetivo descubrir las causas de la opresién de las mujeres, revelar las
dindmicas de sexo-género en la sociedad contempordnea y producir un cono-
cimiento que las mujeres puedan utilizar para superar los perjuicios a los que
estan sometidas. El objetivo dltimo seria construir una sociedad con formas de
organizacién genérica no opresivas y en movimiento (Lagarde, 1997). Tras este
avance de la definicién, vayamos por partes.

L.1. Como movimiento social

El feminismo es antes de nada un movimiento social que se remonta tres siglos
atrds. Por movimiento social’ entendemos aquel «agente colectivo movilizador
que persigue el objetivo de provocar, impedir o anular un cambio social fun-
damental, obrando para ello con cierta continuidad, un alto nivel de integra-

* Abogada e investigadera sobre derecho y género. Profesora del Mister de Criminologia, '
L. El esquema base para saber qué se entiende por «movimiento socials parte de Rivera (2006),
quien lo aplica al mevimiento de defensa de los derechos de los presos v las presas. |
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cién simbélica y un nivel bajo de especificacién de roles, y valiéndose de formas
de accién y organizacién variables» (Riechmann y Ferndndez, 1994: 48).

De entre las multiples definiciones y concepciones de movimiento social,
esta es idénea para los objetivos de esta introduccién porque nos permite se-
fialar, siguiendo al auror, algunos clementos clave del movimiento feminista.
Riechmann y Fernindez (1994) afirman que los caracteres fundamentales de
los movimientos sociales son: su voluntad transformadora, la continuidad, su
carécter movilizador, la participacién no formal, su identificacién del otro y la
integracién simbélica de sus miembros. Veamos como se materializan en el
movimiento de mujeres.

En primer lugar, el objetivo del movimiento feminista es revolucionario,
ya que busca la subversién total del sistema social moderno basado en la opre-
sién politica, institucional, econémica y simbdlica de la mitad de la humani-
dad, las mujeres. Aunque no completamente, hay quien dice que la feminista
fue la tnica revolucién que triunfé en el siglo xx; a la luz de los profundos
cambios que se han producido en Occidente en la situacién de las mujeres
(Amorés y Miguel, 2005).

Young (2000) define en qué consiste la opresién de las mujeres como gru-
po. Ella parte de un concepto de justicia amplio, en el que incluye no solo la
cuestion de la distribucién, sino también lo referente a las condiciones institu-
cionales que son necesarias para el ejercicio y el desarrollo de capacidades indi-
viduales, de la comunicacién colectiva y de la cooperacién, ¢ inserta dentro de
la justicia, en sentido negativo, la idea de la opresién. La opresién como injus-
ticia social tendria cinco elementos basicos: explotacién, marginacion, caren-
cia de poder, imperialismo cultural androcéntrico y violencia. La autora los
propone como indicativos para detectar la opresién.

La explotacién vendria referida a la idea del trabajo, tanto productivo como
del cuidado de la familia. Las mujeres transferirian de forma sistemdtica y no
reciproca energia y poder a los hombres. La marginacién provocaria que mu-
chas personas quedaran al margen de la sociedad hegeménica, suponiéndoles
privaciones materiales, discriminacién en el mercado de trabajo, dependencia
y control de redes de servicios sociales, etc. En las sociedades contemporaneas
conocidas, las mujeres son mds pobres® y viven en situaciones mayores de ex-

2. El concepto «feminizacién de la pobreza» hace referencia a esta realidad. La rario de pobreza de
fas mujeres es siempre supetior en un contexto geogrifico concreto. Aunque el volumen total de wabajo
que realizan es mis de la mitad del estimable para toda la humanidad, perciben tan solo un tercio de la
remuneracién global {(«Informe de Desarrollo Humano», en Nicolds, 2006). Esta realidad no es una si-
ruacién coyuntural, sino un estado estrucrural que tiende a agravarse.
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clusién y marginacién que los hombres, siendo esta realidad mucho mids es-
candalosa en los llamados paises en desarrollo. La carencia de poder la entien-
de la autora segtin una cuestion de clase y se vincula con la idea de explotacién.
Serian las personas sin formacién y las trabajadoras/es no profesionales quienes
mds sufrirfan la ausencia de autonomia y fuerza para tomar decisiones sobre la
propia vida. El imperialismo cultural produciria que los rasgos dominantes de
la sociedad invisibilicen la perspectiva particular de las mujeres’ ¢ impongan
como universal la experiencia y la cultura del grupo dominante. Finalmente, la
violencia de cardcter sistemdtico que sufren las mujeres, llamada violencia de
género, seria el iltimo indicador que afirma su opresién.

Lagarde (1997) utiliza la metéfora «cautiverio» para conceptuar las institu-
ciones tipicas de opresién de las mujeres en la sociedad androcéntrica occi-
dental. Los cautiverios tradicionales serian el macrimonio (madresposas),
la entrega a la Iglesia catélica (monjas), la prision (presas), la locura (locas) y la
prostitucién (putas). Estas instituciones expropiarian de la «sexualidad, del
cuerpo, de los bienes materiales y simbolicos de las mujeres y, sobre todo, de
su capacidad de intervenir creativamente en el ordenamiento del mundo» (La-
garde, 1997: 15-17).

Sin embargo, y pese a la opresion, las mujeres intentan elaborar estrategias
de supervivencia a partir de sus condiciones de vida, y eludir las violencias a las
que se enfrentan. En todos los contextos y momentos, a pesar de su situacidn
de subalternas y excluidas, disefian mecanismos de resistencia (Nash, 2004). Al
vivir se enriquecen y luchan por construir parcelas de libertad. En ese camino,
las mujeres han ampliado su universo, han desarrollado aptitudes y saberes que
contribuyen a su liberacién.

Si seguimos los elementos definitorios de los movimientos sociales de Riech-
mann y Ferndndez (1994), airmamos, en segundo lugar, que el movimiento de
mujeres tiene una larga continuidad de trescientos afios, complejos y no mo-
noliticos (Amorés y Miguel, 200s). El feminismo como movimiento social y
politico nacié en Europa y Estados Unidos con la Tlustracién,* cuando se de-
sarroll6 lo que se ha conocido como la primera ola del movimiento feminista.

3. En algin punto discrepo con Young (z000) respecto a las ideas que subyacen en su concepcidn
del imperialismo cultural. Al parecer, considera que existe una cultura propiamenre femenina que ha-
brfa que reivindicar, una esencia femenina que actuaria eomo cultura subordinada pero diferente a la
dominante. Opino, por el contrario, que esa cultura de las mujeres, pese a poseer sabiduria y experien-
cias valiosas y estratégicas de resistencia, es también parte de la ideologia androcéntrica dominante y que
no habria ninguna esencia propiamente femenina.

4. Se podria decir que feminismo ha existido siempre que las mujeres, a titulo individual o colecti-
vo, han intentado subvertir el sistema que las oprimia, Sin embargo, prefiero considerar por feminismo
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La principal reivindicacién de aquel momento era la igualdad juridica con los
hombres, principalmente respecto a algunos derechos concretos, como el de-
recho al sufragio. En los afios sesenta del siglo xx se inicié lo que se conoce
como la segunda ola del movimiento, también occidental y mayoritariamente
blanco. Las reivindicaciones ya fueron mds all4 de la mera igualdad ante la ley
y se inicié el cuestionamiento de la construccién social del sexo-género en los
dmbirtos privados de la vida y en el aspecto de la sexualidad. Afios mds tarde,
quizé en la tercera ola, el movimiento feminista se ha diversificado y se ha de-
mocratizado. Aparecen otras voces, de otras mujeres y de otras realidades mun-
diales bien diferentes a las occidentales. En la actualidad podriamos encontrar
muchas tradiciones feministas, pero a todas ellas les unirfa un mismo hilo con-
ductor: construir una sociedad no sexista.

En este sentido, parafraseando a Melucci (1987), que se refiere a la natura-
leza simbélica de los movimientos sociales, €l movimiento feminista serfa un
«agente premonitor» que habria sefialado a la sociedad dénde existe un proble-
ma e injusticia fundamental, la opresién de las mujeres, y propondria solucio-
nes para solventarla. Asi, el feminismo vendria realizando una funcién simbé-
lica que podria incluso llamarse «profética». Ademds de luchar por objetivos
materiales y de participacién en el sistema dado, también lo haria por una
apuesta simbdlica de futuro, de re-significacién del mundo, que rompiese con
el sistema sexo-género.

En tercer lugar, el movimiento feminista es movilizador, en el sentido de
no poseer una elevada institucionalizacién. De hecho, el movimiento feminis-
ta se caracteriza por el pluralismo y la diversidad (Nash, 2004) y la ausencia de
estructuras jerdrquicas o de lideres de mando tradicionales (Amords y Miguel,
2005). El movimiento de mujeres incluirfa tanto estructuras y organizaciones
politicas formales que llevan a cabo una accién colectiva piblica, como las
redes informales, generalmente sumergidas, que se basan en la identidad colec-
tiva y que cuestionan Jos cédigos de sexo-género vigentes y trabajan para el
desarrollo de una cultura feminista (Nash, 2004).

Por este motivo, y en cuarto lugar, en el feminismo la especificacién de roles
dentro del movimiento no es habitual, es decir, sus formas de participacién son
multiples y cambiantes, y no existe generalmente una militancia formal. Tam-
poco, a diferencia de los movimientos revolucionarios tipicos, ha alentado el uso
estratégico de la violencia o de la lucha armada (Amorés y Miguel, 200s).

sericto sensu ol movimiento de mujeres organizado que ha articulado reivindicaciones coherentes y siste-
miticas desde la Tlustracidn, En general, asi lo considera la literatura.
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En quinto lugar, el movimiento feminista ha identificado y ha construido
«el otro», el oponente frente al que se afirmard el movimiento. El otro no son
los hombres, como ciertos planteamientos misdginos con voluntad deslegiti-
madora podrian reprochar, sino la sociedad sexista, androcéntrica o patriarcal
(segun los nombres que recibe en los diferentes momentos histéricos y corrien-
tes tedricas) que se construye sobre la opresidn de las mujeres.

En sexto lugar, el movimiento social de mujeres ha construido una identi-
dad colectiva, la del sujeto mujer. Para Melucci (1987), construir y desarrollar
una identidad colectiva significa la definicién de un grupo como tal, con con-
cepciones concretas del mundo, con objetivos y opiniones conjuntas sobre el
entorno que lo rodea y la viabilidad y las dimensiones de la accién colectiva. Fl
feminismo ha producido la integracién simbélica de las mujeres que partici-
pan en el movimiento, ha desarrollado un sentimiento de pertenencia al gru-
po, nuevas formas de relaciones sociales y una manera concreta y nueva de
mirar y llamar la realidad. Es decir, el movimiento feminista, con la ayuda
imprescindible de la teoria critica, trabaja en la redefinicién de la realidad con-
tra los codigos culturales hegeménicos elaborando un nuevo marco de referen-
cia. Se suele utilizar la metdfora de las «gafas» para explicar la virtualidad de
mirar la realidad a través de este nuevo marco.

Estos procesos, en concreto el de construccién de la identidad colectiva,
provocan el surgimiento de una conciencia colectiva que convierte a las muje-
res en sujeto histérico, base del conflicto y de la lucha politicos. Las mujeres,
al auto-conceptualizarse, no podian dejar de hacerlo en un lenguaje politico
(Amorés y Miguel, 2005). Esta formacién del sujeto colectivo atina teoria y
practica y permite la lucha politica con otros agentes sociales para hacer hege-
ménica su definicién de la realidad (Amorés y Miguel, 200s).

L.2. Como teoria critica

El feminismo, ahora como teorfa critica, buscaria mediante la reflexién teérica
nuevas representaciones del mundo social segtin los intereses del grupo muje-
res para posibilitar una nueva visién, una nueva interpretacién de la realidad.
Y es que el proyecto politico feminista implica necesariamente una labor filosé-
fica, porque conocer y ser no pueden separarse. Debemos saber cémo ser (Flax,
1983). El objetivo de la teoria critica feminista serfa dotar a las mujeres de herra-
mientas para entender sus problemas y subvertir su situacién. Es una teoria de,
por y para los movimientos de mujeres (Miguel, 2005 b). Por eso decimos que
la teoria feminista es siempre una teorfa militante (Amords y Miguel, 200s).
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Asi lo expresa Fraser (1990: 49):

Una teorfa critica de la sociedad articula su programa de investigacion y su entra-
mado conceptual con la vista puesta en las intenciones y actividades de aquellos
movimientos sociales de la oposicién con los que mantiene una identificacion
partidaria aunque no acritica.

Como se ha dicho, una de las practicas fundamentales del movimiento
feminista cs la redefinicién o la resignificacién de la realidad, es decir, la sub-
versién de los codigos culturales dominantes, a través de la adquisicion de toda
una nueva red conceptual. Para ello, la teorfa feminista conceptualiza como
conflictos y producto de relaciones de poder hechos que ¢l pensamiento hege-
ménico presenta como inmutables (Miguel, 2005 a y b). Y es que el feminis-
mo, como teorfa critica, no sabe conceptualizar sin politizar (Amorés y Mi-
guel, 2005).

Esto constituye un verdadero «proceso de liberacién cognitiva» que desar-
ticula las falacias, los prejuicios y las contradicciones que legitiman la opresién
sexutal a través del andlisis de las fuentes filosdficas, cientificas, religiosas, histo-
ricas, etc. (Miguel, 2005 a). El primer paso para el triunfo de esta liberacién
cognitiva es la concienciacion, es decir, la puesta en tela de juicio de la propia
subjetividad de los valores y las actitudes que han sido interiorizados desde la
infancia mediante un autoandlisis critico. La concienciacién es el requisito
previo para la accién posterior, tanto individual como colectiva.

Fl feminismo, como teotia critica, es un pensamiento progresista, transgre-
sor y revolucionario respecto a las opresiones de nuestra sociedad contempora-
nea, si bien es cierto que no todos los estudios sobre mujeres pueden califi-
carse de esta manera. Algunos de estos anilisis focalizan su atencién en la
supremacia masculina y en las relaciones de sexo-género y obvian otras causas
de opresidn, como la econbmica o la éenica. Sin embargo, el feminismo, como
pensamiento subversivo que tiende a la eliminacién de todas las formas de opre-
sién, ha de incorporar en sus anilisis otros aspectos muy relevantes de la vida
social, como pueden ser el racismo, el eurocentrismo, el imperialismo, la hete-
rosexualidad obligatoria o las relaciones de clase. Es necesario descentralizar el
pensamiento feminista occidental, blanco, de clase media y heterosexual y te-
ner en cuenta ka diversidad de situaciones y realidades desde donde las mujeres
se hacen oir.
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2. SISTEMA SEXO-GENERO: UNA PROPUESTA DE DEFINICION

El sistema sexo-género constituye la categoria analitica bdsica de los femi-
nismos y de su epistemologia.’ Este sistema, comiinmente expresado como
género, aparecié justo en un momento —finales del siglo xx— en que el pen-
samiento occidental era objeto de una gran confusién epistemoldgica —entre
humanistas, posestructuralistas, posmodernistas, etcétera—. Su utilizacién por
la ciencia implicé una revolucién epistemolégica, no una mera revision de las
teorfas existentes (Harding, 1983; Scott, 1990).

2.1. El concepto sexo-género como construccion social

Fueron Kate Millet (1973), en su obra Sexual Politics de 1970, y Gail Rubin
(1975), en su articulo «The Traffic in Women: Notes on the “Political Eco-
nomy” of sex» de 1975, quienes dieron por vez primera contenido feminista al
concepto «géneror, la primera refiriéndose al género tan solo como categoria
analitica y la segunda, ademds, como un sistema de organizacién social. Grosse
modo, concibieron el género como el sistema de relaciones sociales que trans-
forma la sexualidad biolégica en un producto de la actividad humana. Parafra-
seando a Simone de Beauvoir (2002}, las mujeres se hacen, no nacen.

Desde entonces, ¢l feminismo ha usado el concepro «género» para hacer
referencia a la construccidn cultural de lo femenino y de lo masculino median-
te procesos de socializacién que forman al sujeto desde la infancia. El objetivo
era demostrar que la opresién de las mujeres tenia una causa social, no natural
o biolégica.

En un primer momento, cuando fue acufiado el término —sobre la déca-
da de 1970—, el concepto «género» fue liberador porque permitié a las muje-
res deshacerse del biologicismo y del discurso de lo natural. La liberacién de la
opresion era posible. Con posterioridad, como se verd mds adelante, el concep-
to ha sido considerado menos revolucionario {Rivera, 1998).

Scott (1990} ofrece una de las definiciones de género mds conocidas. El
nicleo del concepto tendria dos proposiciones interconectadas: el género

5. El concepro «episternologfa feminista» se utiliza para hacer referencia al cratamiento que desde
los ferninismos se ha realizado de los problemas filoséficos que rodean la teoria del conocimiento y es-
tudia la manera en que el sistema sexo-género influye y deberia influir en nuestras concepciones del
conocimiento y en los métodos de investigacién y de justificacidn (Nicolds, 2009).
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como elemento constitutivo de las relaciones sociales basadas en las distincio-
nes que diferencian los sexos, Ja primera; y el género como forma primaria de
relaciones significantes de poder, la segunda.

En primer lugar, ¢l género como clemento constitutivo supone la cons-
truccién social de los individuos asociados a la idea de mujer y de hombre. En
esa construccién, la difusién de simbolos disponibles culturalmente que apor-
tan representaciones miltiples sobre lo femenino y lo masculino es sumamen-
te relevante. Estos simbolos, dotados de una idea de permanencia intemporal,
son interpretados ¢ inculcados mediante conceptos normativos (doctrinas reli-
giosas, legales, educarivas, ctcétera).

En segundo lugar, como forma primaria de relaciones de poder, el género
es el campo primario en el cual o a través del cual se articula el poder. Es decir,
ha sido y es una forma habitual de facilitar la significacién del poder en las
tradiciones judeocristiana e isldmica. El género se disuclve en la conceptualiza-
cién y constitucién del mismo poder (Scott, 1990).

De las relaciones de poder, las econdémicas en nuestro modelo capitalista
son fundamentales. Por este motivo, ¢l género binario, de lo femenino y lo
masculino, es sustento constituyente de la division sexual del trabajo que re-
parte las actividades sociales entre mujeres y hombres, estableciendo entre ellas
no relaciones de complementariedad sino de explotacién. Las mujeres se ha-
rian cargo del trabajo reproductivo y de cuidado, mientras que a los hombres
les estaria destinado el trabajo productivo, actividad valorada socialmente.
Este sistema supondria el control directo de los hombres sobre el trabajo pro-
ductivo y reproductivo de las mujeres, a través de controles sociales llevados a
cabo por instituciones sociales como el matrimonio tradicional. Esta serfa la
dimensién social del género (Izquierdo, 2003).

La divisién sexual del trabajo asigna, pues, diferentes posiciones, diferentes
estilos de vida y distintas valoraciones. El modelo de ciudadania, construido
respecto a lo masculino y basado en la actividad laboral remunerada, lleva
aparcjado de manera implicita que la mujer dote al hombre de una cierta in-
fraestructura para que este pueda ejercer sus funciones de ciudadano (Izquier-
do, 2003; Pateman, 1995).

Por otro lado, el género otorga a las personas identidad subjetiva (Scott,
1990) a través de un acto de sujecién. Las conducas, los impulsos, el deseo, las
voluntades, los anhelos, etc., estin condicionados por los procesos de sociali-
zacién. Esta serfa la dimensién psiquica del género (Izquierdo, 2003).

El género binario se define en oposicién al otro, mds en concreto, lo feme-
nino se define en oposicién al estdndar, a la normalidad de lo masculino. Viene
aqui a colacién la conocida cita de Beauvoir (2000) que dice que «€l es el Su-
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jeto, es el Absoluto: ella es la Alteridad». Tl género femenino se ha construido
como el «otror, el segundo sexo.

2.2. Aportes posmodernos a la definicidn

Sin embargo, si afiadimos aportes posmodernos a esta definicién, hemos de
decir que el género no es un estado ni una cosa fija, sino una relacién (Flax,
1995) 0 un proceso (Buter, 1990 b). Sus contenidos pueden variar enorme-
mente. El género no es, pues, un estado interior y estdtico, sino una actuacién
que cada persona realiza diariamente y de manera diferente segtin los 4mbitos
en los que se¢ mueva. Los humanos tenemos capacidad para confirmar o negar
el género que nos da forma, ya que este es siempre una accién. El género es un
proceso relacional dindmico y creativo que se realiza constantemente® (Butler,
1990 b).

Tratamientos feministas posteriores mds recientes, posestructuralistas o pos-
modernos generalmente, han venido a romper con la dicotomia sexo-género y
han criticado el propio concepto de género. En primer lugar porque el sexo no
serfa el punto de partida para la construccién del género, sino su dimensién fi-
sica. El género «es una categoria social impuesta sobre un cuerpo sexuado»
(Scott, 1990). En segundo lugar porque el género es una abstraccién y una ge-
neralizacidn que es ciega a la diversidad, a la cuestion de clase y de raza. A con-
tinuacién trataremos la primera de las criticas al concepto de género.

Como decfamos, ¢l concepto de «género» nacié frente al concepto de
«sexov, entendido este como diferencia bioldgica natural previa al género. Fue-
ron los médicos Stoller y Money quienes distinguieron ambos vocablos por vez
primera, el género referido a los aspectos psiquicos y sociales de lo femenino y
lo masculino, y el sexo relativo a los aspectos anatémicos y fisiolégicos de ser
hembra y macho (Izquierdo, 2003). Tomaron prestado el término «género»” de

6. No me parece necesario ni conveniente para los fines de este articulo entrar con mayor profun-
didad en los debates sobre el concepto génera. Sin embarga, si creo que es indicado hacer constar que
esta concepcidn del género ha sido criticada por algunas auteras (Sheila Jeffreys y M.2 Luisa Femeninas,
por ejemplo), tachdndolo de despolitizado y de dificil encaje con realidades de violencia sexual, desigual-
dades materiales tremendos, feminicidios, etc. Pareciera que solo el género puede ser un juego para las
Imujeres que se han librado de la parte mds brutal de la opresisn.

7. En el DRAE no existe la acepcién de la definicién que estamos realizando del término género,
igual que en otras lenguas de origen latino (Diccionario de la Real Academia Espanolz, z001). En inglés,
sin embargo, de donde hemos adoptado el concepro, ¢l gender estd relacionado estrechamente con los
conceptos de sexo, sexualidad y diferencia sexual.
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la lingiistica. El género se consideraba basado en el sexo, es decir, se defendia
una consideracién dualista y genital del género, basada en la heterosexualidad
reproductiva (Narotzky, 1995).

Sin embargo, los seres humanos somos seres corporales y la propia expe-
riencia del cuerpo es ya ideolégica, ya ha sido mediatizada por ¢l lenguaje y los
significados. No existirfa el cuerpo, el sexo, en si mismo, como anterior al gé-
nero. «En el mismo momento en que el cuerpo es hablado, se convierte €n un
hecho psicosocial» (Izquierdo, 2003).

En este sentido, Butler (1990 a) utiliza a Simone de Beauvoir (2000 ¥
2002), 2 Monique Wittig y a Michel Foucault® para afirmar que el sexo fue
género todo el tiempo. El sexo natural es una ficcién, una construccién culeu-
ral. En sus palabras:

Fuera de los términos de la cultura no hay ninguna referencia a la «realidad hu-
mana» que tenga significado (Butler, 1990 a: 205).

Todo sistema interpretativo binario, en el caso que nos ocupa masculino y
femenino, responde a cuestiones jerdrquicas, que en la cuestién sexual son
evidentes. En el orden social moderno, plagado de desigualdades y de opresio-
nes, pero presentado mitolégicamente como fruto de un contrato social donde
los individuos son todos libres ¢ iguales, la ausencia de libertad o de igualdad
requiere ser explicada (Jzquierdo, 2003). Es por esto que ante la opresién basa-
da en el género binario se ha de construir ideolégicamente una causa que la
legitime. Se construyen entonces los cuerpos sexuados y nace la diferencia
sextial —«se inventaron los dos sexos como nuevo fundamento para el género»
(Laqueur, 1994: 259)—. La opresion queda as{ naturalizada.

Vemos, pues, cémo el sexo es el resultado del género y no su causa.

La demarcacién de la diferencia sexual no precede ala interpretacion de esa diferen-
cia, sino que es en si misma un acto interpretativo cargado de supuestos normati-
vos sobre un sistema de género binario (Butler, 1990 a: 202).

Y es que la definicién de quién es mujer y quién es hombre biolégicamente,
es decir, «naturalmente», se realiza sobre la valoracion exclusiva de los aspectos

8. Beauvoir publicé por primera vez £/ segundo sexe en 1949, importante elemento de estimulo para
las teorias de la construccién de las diferencias sexuales, de la sexualidad y del género {Harding, 1996);
Wittig, ferninista francesa, publicé un articulo titulado «No se nace mujer» en 1979 y Foucault publicé
por vez primera Historia de la sexualidad en 1979.
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genitales. Esta eleccién es ya una opcidn interpretativa que se basa en la creencia
de que la heterosexualidad es una necesidad ontolégica® (Butler, 1990 b).

Fl sexo... es tomado como un «rasgo fisico», un «dato inmediato», un dato sensi-
5
ble, perteneciente al orden natural. Pero lo que creemos que es una percepcion
fisica y directa solo es una construccién sofisticada y mitica, una «formacién ima-
¥ Y
ginaria». Que reinterpreta los rasgos fisicos (en sf mismos tan neutros como los
demds pero marcados por un sistema social) mediante la red de relaciones en la
que son percibidos (Wittig en Butler, 1990a: 202).

Ademds, para Haraway (1995), la distincién entre sexo y género no es ade-
cuada. Expresa que le genera nerviosismo, ya que, segiin su criterio, responde
a «la trampa de una légica apropiacionista de dominacién construida» dentro
de las dicotomias androcéntricas de la epistemologia moderna, es decir, al dua-
lismo naturaleza-cultura. La epistemologfa feminista pretenderia romper con
estas dicotomias.

Rodriguez (2004) advierte, sin embargo, de los riesgos de la desexualiza-
cién completa del concepto «género». Lo cierto es que las estrategias de socia-
lizacién o de invencién del género se realizan sobre una base fisiolégica, por
mucho que esta también esté construida. La diferencia sexual no es sustancial
ni normativa, pero quizi si es condicionante. Para ella (Rodriguez, 2004), el
sexo serfa como una marca bioldgica del género. Por todo lo expuesto, se pre-
fiere en este trabajo el concepto sexo-género.

Narotzky (1995: 92) ofrece una definicion de género y sexo que es apropia-
da como conclusién:

Como conceptos, pues, sexo y género, ambos, son constructotes culturales y socia-
les. El sexo, sin embargo, tiene un nticleo biolégico irrecusable que es la sexualidad
reproductiva de la especie. El género es un concepto ligado a la reproduccién social
en su totalidad y, por tanto, la reproduccién biolégica —el sexo— puede y suele ser
uno de sus componentes, pero no lo es ab initio, como nicleo de su definicién y
podemos tedricamente imaginar sociedades donde no lo fuera. Podriamos decir que
donde termina el sexo contintia y/o empieza el género, pero también que las relacio-
nes de género —aunque no solo estas— inciden en la construccién social del sexo.

9. Como demuestra Laqueur en su obra {Laqueus, 1994), no existen hechos concretos sobre el sexo
que impliquen cémo la diferencia sexual es comprendida en un momento histérico determinade, Nin-
guna seric de hechos implica una justificacién concreta de la diferencia, El sexo por si no existe. Es
contextual y se construye (Laqueur, 1994).
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3. EL FEMINISMO Y EL CONCEPTO SEXO-GENERO EN EL DERECHO
3.1, Los estudios feministas en la sociologia Juridica

La sociologia juridica empezé a considerarse disciplina tras el final de la Segun-
da Guerra Mundial, cuando en Estados Unidos se realizaron estudios bajo tal
rtbrica. Con posterioridad se extendié a otros paises alcanzando una especial
relevancia en Tralia (Treves, 1985). En el Estado espaiiol, sin embargo, su arrai-

o en la academia universitaria, con una fuerte tradicién iuspositivism, es bas-
tante débil (Bergalli, 1989).

[a sociologia juridica en el derecho™ nacié con una voluntad consciente
antiformalista frente al formalismo tanto legal como conceptual y jurispruden-
cial propios de la dogmatica juridica cradicional. La sociologia juridica rechaza
las teorfas iusnaturalistas iluministas y las concepciones del derecho como un
sistema juridico libre de contenido histérico, sociolégico o ideoldgico. Esta
disciplina pretende, por tanto, la apertura del derecho como ciencia a los pro-
blemas de las ciencias sociales.

La sociologia juridica, en su vertiente tedrica, se encarga de las corrientes
de pensamiento que fundamentan, justifican o critican los procesos de crea-
cién de las normas juridicas y sus procesos de aplicacién. Es decir, intenta ex-
plicar las causas y los efectos del derecho. Forma, asi, una perspectiva metanor-
mativa para el tratamiento de los asuntos juridicos.

Para ello, la sociologia debe estudiar todo el conjunto de actores, ademis
del mismo derecho, que interactiian en procesos sociales, politicos, econdmi-
cos, etc., y que intervienen en la creacion de las normas y también en su apli-
cacién. Esto obliga a recusrira disciplinas, teorias y metodologfas que tradicio-
nalmente no se consideran «juridicas».

La epistemologia femninista puede utilizar la metodologfa de investigacion
de la sociologfa juridica para entender el derecho como instrumento creador,
reproductor o perpetuador de la opresién de las mujeres. Desde los afios sesen-
ta y sctenta del siglo xx existe una larga tradicién de estudios socio-juridicos
sobre el sexo-género. De hecho, las primeras incursiones académicas feministas
sobre los fenémenos sociales del dmbito juridico fueron realizadas por socidlo-
gas del derecho britdnicas, como Carol Smart o Susan Edward.

10, También se estudia la sociologfa juridica desde la sociologfa.
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La metodologia de la sociologfa juridica seria idénea para estudios que se
incardinan en la epistemologia feminista porque rechaza una nocién esencia-
lista y universalista del derecho y se aparta de los andlisis basados en abstraccio-
nes que no tengan en cuenta la experiencia de los individuos, en concreto de
las mujeres. La experiencia es un recurso fundamental para la epistemologfa
feminista y el andlisis a wravés de los métodos socioldgico-juridicos permitirfa
recogerla.

La propia sociologia juridica ha requerido de otras disciplinas distintas a la
juridico-dogmadtica para entender el derecho como parte de la realidad com-
pleja en la que vivimos, como producto social. En el caso de los estudios de
mujeres { Womens Studies), la perspectiva muliidisciplinar y la ausencia de de-
bates académicos sobre los limites de las disciplinas han sido una caracteristica
constante. En general, la sociologia juridica feminista ha convertido en com-
plementarias diversas perspectivas sociales que generalmente han estado aisla-
das (Bodelén, 1998 a: 650).

Tradicionalmente, el derecho ha tenido una concepcién de dominacién
por parte de los feminismos como perpetuador de la opresién de las mujeres.
Sin embargo, el derecho es también considerado como un instrumento y lugar
de lucha (Smart, 1994). De hecho, el movimiento feminista ha dirigido muchi-
simas de sus reivindicaciones hacia el derecho, bien para derogar algunas nor-
mas, para exigir la igualdad juridica, o bien para incorporar otras reglas o
modificar su configuracién.

Esta aparente contradiccién entre el papel opresor que ha ejercido y ejerce
el derecho, por un lado, y su valoracién como poder que contribuye al cambio
social atil a las luchas de las mujeres, por el otro, es comdn a la relacién que
tiene el feminismo con otros campos de las ciencias. Es, eso sf, mds visible en
las dreas mds ideoldgicas, como es el derecho (Durdn, 1996).

La cuestién bésica a la que intenta responder la sociologia juridica del gé-
nero es si el derecho es un instrumento atil para transformar las relaciones
sociales y la posicién social de las mujeres, y cémo puede o debe hacerlo (Bo-
delén, 1998 a). O, lo que es lo mismo, si el contrato social constitutivo del
Estado liberal y del derecho moderno puede ser extendido a otros contratantes
—en este caso, a las mujeres—- o si, por ¢l contrario, la irrupcién de otros gru-
pos en el contrato supondria un contrato radicalmente diferente” (Pitch,
2003).

1L Pateman (1995 y 1996} creeria que no es posible incluir a kas mujeres en la idea de conrato liberal.
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3.2. Modelos epistemoldgicos de los andlisis feministas del derecho

Tradicionalmente se sefialan (Smart, 1994 v Bodelén, 1998 a) tres modelos
epistemoldgicos en los que se incardinarian los estudios feministas del derecho.

En primer lugar se encontraria la sociologia de la mujer en el derecho, que
estudiarfa preferentemente cuestiones de discriminacién que tendrfan como
paradigma ¢l criterio de la igualdad en el derecho propio del feminismo liberal.
Desde la década de 1970 muchos estudios abordaron las cuestiones de las dis-
criminaciones en el derecho. Se crefa que luchando contra las disposiciones
discriminatorias se conseguiria un derecho neutro e igual para toda la ciudada-
nfa. Se consideraba que el derecho era sexista, es decir, que el sistema juridico
aplicaba la norma de forma diferente segiin el sexo.

Sobre la década de 1980 se introdujo en este planteamiento el concepto de
justicia material, que ponia en evidencia que pese a que las normas formales
fueran paritarias segin el sexo-género, habiéndose derogado las normas con
discriminaciones directas, la situacién diferente de mujeres y hombres en la
realidad provocaba igualmente discriminaciones e injusticias. En general, los
estudios propios de este modelo utilizarfan preferentemente conceptos dogmi-
tico-juridicos y no recurrirfan a otras disciplinas.

Suele llamarse a estos conjuntos de saberes que estudian las relaciones del
sexo-género y el derecho «teorfa legal feministas™ (Bodelén, 1998 b).

En segundo lugar existirfan los estudios socio-juridicos sobre la masculini-
dad del derecho, que pondrian el acento en la falsa neutralidad del derecho
que invisibiliza la presencia de las mujeres y de sus problemas. El derecho serfa
androcéntrico (responderia a valores ¢ intereses masculinos) y estaria construi-
do a imagen y semejanza de los hombres (concepcién individualista del indi-
viduo, desatencidn al cuidado y a la interdependencia, jerarquia, etc.). A esta
afirmacién llega el feminismo a partir de la experiencia de las mujeres mds que
desde un anilisis abstracto {(Bodelén y Bergalli, 1992).

La masculinidad del derecho procederia de los mismos origenes del Estado
liberal y de sus formas juridicas. El sujeto para el que se construyé el derecho li-
beral era un hombre, auténomo e independiente, supuestamente libre para
establecer relaciones econdmicas y sin responsabilidades sociales o familiares
{(Bodelén, 1998 b). El derecho se asocié con los conceptos dicotémicos mascu-

12. Paralelamente, existe la «teoria politica feministar, cuyos estudios cuestionan los principios fi-
loséfico-politicos liberales en la construccién de los roles femenines (Bodeldn, 1998 b).
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linos y superiores (razén, objetividad, abstraccién y universalidad) (Olsen,
2000) y nacié la estrecha alianza entre la razén y la ley.

El Estado liberal y la mitologia del contrato social basado en una falacia de
igualdad y sociedad homogénea habrian venido a ocultar las relaciones de je-
rarqufa y opresién que se producen en la sociedad capitalista y androcéntrica
entre clases sociales y entre mujeres y hombres, ademds de otros elementos que
podrian tenerse en cuenta. A través del contrato sexual que regula la familia
mediante, principalmente, el matrimonio, se construyé la dependencia y opre-
si6n de las mujeres en el 4mbito privado y su exclusién de lo piiblico, de la
sociedad civil y de los derechos (Pateman, 1995).

El derecho liberal beberia de esta paradoja, la desigualdad existe en el «ser»,
pero la igualdad «debe ser». El pensamiento juridico positivista, cuyo padre
fundador scria Kelsen, separaria el derecho de la realidad social a través de una
concepcidn juridica totalmente formal y normativista. Este enfoque actuaria
con cardcter legitimador de las miiltiples desigualdades materiales de la socie-
dad capiralista (Bodelén y Bergalli, 1992).

MacKinnon (1995), médxima representante de la postura que ataca la mas-
culinidad de las leyes, opina que el enfoque juridico para abordar la cuestién
de género en el derecho no ha de ser el de la identidad-diferencia entre mujeres
y hombres. Lo relevante no es la diferencia entre unas y otros, sino la jerarquia.
Primero estd la opresién, la subordinacién; después, evidentemente, aparecen
las diferencias.

No es probable que ensalzar sistemdticamente a la mitad de la poblacién y deni-
grar a la otra mitad produzca una poblacién en la que todos sean iguales (Mac-

Kinnon, 1995: 408).

Por eso la autora defiende superar el concepto de discriminacién y utilizar
preferentemente el de subordinacién. En consecuencia, no habria que <homo-
geneizar» a mujeres y a hombres para que se les apliquen unas normas falsa-
mente neutrales, sino transformar el modelo y acabar con la subordinacién.

Finalmente, y en tercer lugar, tendrfamos los estudios sociolégicos del de-
recho en relacién con el concepto socio-antropolégiéo de sexo-género, que no
rechazarfan completamente las percepciones de la anterior postura (Smart,
1994).

El concepto género provocs toda una nueva forma de analizar fas implica-
ciones de la diferencia sexual. Un estudio de género supone analizar la valora-
cién simbélica que se atribuye a mujeres y a hombres en una sociedad concre-
tay un estudio de su actividad en cuanto relacién. Es decir,
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la idea de que el derecho tiene género nos permite pensar el derecho en términos
de procesos que trabajan de manera variada y en los que no hay una presuncién
inexorable de que, haga lo que haga el derecho, explota a las mujeres y sirve a los

hombres (Smart, 1994: 175-76).

El derecho, entendido como la instancia que regula ¢ institucionaliza el
orden contemporineo de las relaciones sociales, politicas, econémicas y perso-
nales, dotdndolo al mismo tiempo de legitimidad y de valencia simbélica
(Pitch, 2003), significaria cosas diferentes para las mujeres y para los hombres.

El derecho ran solo puede pensar en un sujeto que tiene sexo-género. Por
eso, los estudios feministas propios de esta categoria dirigirfan su atencién
hacia las estrategias del derecho que definen y fijan el sexo-género en un siste-
ma de significacién. La pregunta a la que tratarian de responder es: «;Cémo
funciona el género dentro del derecho y cédmo el derecho funciona para crear
género?» (Smart, 1994).

El derecho funciona como tecnologfa del género,” es decir, como un ins-
trumento que estructura y reproduce las relaciones de sexo-género. El derecho
actuarfa como una estrategia de sexuacidn:

El «derecho» contribuye a construir el género, que a su vez define el sexo, y con-
tempordneamente atribuye a este género-sexo una sexualidad (Pitch, 2003: 287).

Principalmente, la tecnologia del género se dirige muy especialmente hacia
el cuerpo de las mujeres, que se construye como espacio piiblico. El cuerpo
masculino no estarfa normado, porque él es la normalidad, es el estindar de
referencia. La ley se detiene en sus confines y no lo regula (Pitch, 2003).

Sin embargo, actualmente, con la extensién de la igualdad formal respecto
al sexo-género, las mujeres no aparecen como tales en el derecho. Existen en
cuanto esposas, madres, trabajadoras, prostitutas, etc. En caso contrario son
incluidas en las categorias de «individuos», «personas», «ciudadanos». Al ser
estos conceptos masculinos de entrada, el sexo-género femenino debe cons-
truirse de manera explicita. Ello se consigue principalmente definiendo y regu-
lando lo «femenino» en funcién de su cuerpo (Pitch, 2003).

Asi, la feminidad, el ideal de «mujer» y los estereotipos concretos de «mu-
jeres» (la mala madre, la madre soltera, la prostituta, la criminal, etc.) son

13. Smart (1994} toma prestade este concepto de Laurentis porque le parece adecuado para resalear
la capacidad productora de diferenciacién del género que posee el derecho.
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creados por estrategias disciplinarias modernas, entre las que se encuentra el
derecho. En este caso, Smart (1994) considera el derecho como una técnica
disciplinaria de la Modernidad. Sin embargo, los modelos de feminidad que
construiria el derecho no serfan tinicos ni coherentes. Cambiarfan con el tiem-
po y seglin los contextos. De hecho, las leyes generalmente producen imdgenes
diversas y contradictorias (Pitch, 2003).

En concreto, respecto a la sexualidad, el establecimiento de limites que
hace ¢l derecho respecto a lo licito y lo ilicito produce modelos normativos de
sexualidad. El discurso juridico produce la sexualidad reglamentandola. Pitch
(2003) encuentra curioso que en un momento como el actual, en que parece
que existe una multiplicidad y variedad de modelos diferentes al hegeménico,
al menos a nivel tedrico, la sexualidad que construye el derecho no es muy
diferente —excepto en Espafia, con normas muy recientes como la legislacién
de matrimonios de personas del mismo sexo o la del aborto—, a aquella de
hace un siglo.
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