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Latosas, putas y emancipadas:

las provocadoras que llevan
a los hombres a matar

¥ miientras tanto of resto-de los Sutcliffes
e ggasts sus cobres de s prensa

¥ le echi el paquete a Sonia®

“La culpa es toda de la vicja

Nuestro Peter nunca estuva laco

Siempre con una soarisa en la cara

Esa Sonia le dio law hasta que ¢l

La matd para ponerla en su sitio

Porque ése es el problema con Tas mujeres,
nos hacen llegar demasiado lejos

hasta que no podemos ser responsablos
deser o que somos

Sue Lees

Bk Merkisay, "Balada del Destripador de Yorkshire”, 1957

* Sunia era b e2posa de Peter Sulcliffe.

E tema de este capitulo es Ia manera como L defensa de
“pravocacion” en casos de homicidio sirve para perpeluar
condonacion de I violencia masculin. En los procesus por
olacién con frecuencia se argumenta que las mujeres “pre-
cipitan” Ta violacién provocando el deseo del hombre ¥ des-
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Jose (Lees 1959). iimil pre-
cipitacion figuran en forma aun mas ostentosa en procesas
por asesinate. Aqui lo que se supone os que la mujer, en ge-
neral esposa o amante, empuja al hambre a abandonar mo-
mentincamente la racionalidad y a matarla.

Este estudio se hasa en un andlisis de notas de prensa y
pracesos por homicidio de la dézada de 1980, Caryll Faraldi,
periadista independiente, me prestd una ayuda invaluable
por tres meses. Entre sepliembre de 1957 y septiembre de 1988
asistimos a algunos procesos por asesinata en ol Old Bailey,
el Tribunal Fenal Central de Londres, ¥ reunimos articulos

de E inal partir de
1955, B I i f i defen-
il e amigos
de ¢l, que evidentemente estaban interesados en denigrar el
cardcter de la vietima. Un fiseal puede exigir evidencia “en
réplica” a los argumentos, pero en la prictica es rare que es
ocurra. Si st acepta la defensa de provocacion, se llega a un
veredicta de homicidio y el juez tiene amplia discrecionalidad
para dictar sentencia. Algunos hombres matan y logran salir
libres del tribunal. Lo mis comin s que las sentencias asci
len entrelos tres y los seis anos. Para los veredictos de asesi-
nato la sentencia de prisién perpetua es abligataria

Nada parecido a esa licencia para matar s les da a las
‘mujeres procesadas por asesinar a un hombre, porque La base

dela defensaes la idea de que un “hambre rzonable” puede”

ser provocado hasta llegar a matar por la insubor
la mujer. En otras g 15, la mujer pr

te. Aln en los casos de mujeres violadas o golpeadas, rara
vez se acepta una defensa de provocacion. La mayoria de los
asesings conocen 4 sus victinas, De acuerdo con las estadis-
ticas del Home Office para 1986, el 71 por ciento de las victi-

wacitn de
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a5 de homicidio conocia a los sospechosos, e 22 por ciento
o los conacian y en ¢ § por ciento de los cisos no habla
ningin saspechoso. Esto significa que slo en alrededor de
un caso de cada cinca el atacante e un desconocida, Un cam-
ponente importante de ese “vineulo” entre el atacante y la
victima es que una proporcién sustancial de los asesinatos de
mujeres es perpetrada por sus maridos, aman|
tes. El que liene mis probabilidades de asesinarte no s ¢l
extraiia a quien dejas afuera cuando echas llave a la puerty,
sino el hombre que se queda dentro contigo. En Gran Bretafia
ha sido dificil calcular la proporcion de homicidios domesti-
cas que tenen como victima a la mujer, porque apenas hace
poco tiempo el Home Office desglosa sus estadisticas de ase-
snatos en términos de ka relacion entre el acusado v la victi-
ma (véase: Tabla 1). La relacian no solo es importante cuando
I vietima s del sexo opuesto. Un mimero considerable de
asesinatos cometidos por hombres contra victimas hombres
se origina en una relacion sexual en la que un factor impor-
tante es el afén posesive. Con frecuencia la victima es el nue-
vo amante de la x sposa o ex novia, o un hombre que
proteger de la viole

Las mujeres matan con mucho menor G que los
hombres: la proposcién de hombres que matan mefercs én com-
paracion con | he
a1, (En 196-1987, 31 mu,em mataron hombres, m
20

50 ex aman-

entras que

des e convertirse en viclima de homicidio es ¢l d los hom-
bres jovenes. 1a abrumadora mayoria de ellos sen asesimados
por ofton hombres -39.6 por ciznto en 1966-1967 (285 de los
318 hombr dos p de sexo masculi-

nal, y 116 dodlmmnxar\ al atacante. Por lo tanto, el 40.7 por
ciento de Jos howmbres sospeciiosas de haber nsesinnda a atros fon-
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TasLa 1, Delitos registrados como homicidio, por relacion
de la victima con el principal sospechosa y por sexo
de la victima v ol sospechoso (Inglaterra y Gales, 19867,

adela Senar el sospuchoss
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2. Maska fusio de 1957,

Sk «\\mhhml: e camyuge o cohabitante,

compuge del amante o otra ndacin
el s e L
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s erar sus antigas o coviocidos. 6l 18 mujeres mataron a otras
ihujeres, La violeneia de los Tombres sonduce no 6l a las
iuertes de mujeres —en particular, esposas v amantes— sino
{ambiérs @ la muerte de amigos y conocidos de ellas, Caso tras
(sl abservacion mis frecuente de los hombres acusados e
"SI no es mia, no serd de nadie mas”. El marido celoso mata a
s espasa o al presunto amante de ella. En algunos casos los
saspechas de infidelidad son totalmente infundadas.

L.a prensa dio una amplia cobertura a asesinos coma Denis
Millsen, empleada pablico homosexual que estrangula a 16
lombres jovenes entre 1978 v 1983, 0 coma Peter Sutcliffe, el
“Destripador de Yorkshire”, que asesing a 13 mujeres e in-
fentd asesinar a otras siete, ¥ nos mantiene al dia de todo lo
sjue pasa en el caso de Myra Hindley el célebre “asesing de
Jo piramos”, que durante la década de 1960, con Tan Brady,
fortard ¥ mats nifos en los paramas de Yorkshire), pero la
Jrensa rara vez menciona los asesinos a quicnes sus victimas

conocian, Eso conduce a kidea de que el ip
pricopata.
in los procesos por asesinato en Gran Bretafia el jurado

fivne que escoger entre cinco veredictos posibles, cosa que
juede provocar algo de confusion. Primero, el acusada pue-
de ser declarado culpable de asesinala, lo que conlleva una

declarade na culpable: no lo hizo, o ke hizo por accidente:
escero, puede ser hallado no culpable en razon de defensa
ropia; cuarto, puede ser declarado no culpable de asesinato
o culpable de hamicidio con base en la provocacion; o
wpuinto, lograr una responsal disminuida. El abogado
defensor no necesariamente se limita a argumentar por una
o ibilidades. 5i el acusado se declara “no culpable”™
e asesinata falegendo, por efemplo, que hay dudas sobre si
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realmente apuialé a la victima o fue la victima quien cayd
sabre el cuchillo), Ja defensa pucde sugerir al jurada otros
veredictos posibles, a saber: que el acusado actud en defensa
propia, que fue provocado o, incluso, que no es culpable en
absoluto, Con frecuencia es bastante dificil para un abogada
defensor presentar al mismo liempo varias bases para la de-
fensa, La complefidad de las alternativas suele ser demasia-
da para los jurados y dar como resultado algunos verediclos
grotescos, Por ejemplo, en el caso de McDarald coutra fa Coro-
i (1985), una mujer joven acusaa del asesinato de su aman-
te, que antes habia sido victima de la violencia de él, dos
testigosla habian oido decir: “Yo lo acuchillé, vo lo acuchillé”,
v declararon que ella tenfa en la mana el arma homicida y
que babia visto al acusado ir hacia ella con la mirada que
tenia cuando la habia atacado antes. Sin embargo, el jurada
fa declard o culpable de asesinato, antes que o culpable
por actuar en defensa pro

JQUé s una provocacion?

La Ley de Homicidio de 1957 enmendd Ja ley en Inglaterra,
para que s6lo una categoria de homicidio conlleve la senten-
€ia de muerte, mientras que todas las demis conllevan una
La pena d
por asesinatn se suspendio en 1963 v se abolié cinco afos
después. A partir de esa fecha todos los asesinatos pasaron a
ser castigables con prision perpetun. Bajo las secciones 2y 3
de la ley, se ampliaron las lx\scs para alegar circunstancias
atenuantes con |
nuida®, por la cual un .\m‘.!nmtuvuﬂin reducirsea hﬂmmidm
{seccian 2), y la ampliacion de la defensa de “provocacion”
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[seccién 3). Con las dos categorias hay problemas. En este
articulo me concentraré en la defensa por provocacidn, pero
0 no significa que el concepto de responsabilidad diso
nuida, que se basa en declaraciones de psiguiateas, no se uti-
lice para condonar la violencia masculing, Por ejempla, v he
visto aceptar un diagnostico de depresion como prucha de
responsabilidad disminuida, cuando no habia ninguna evi-
dencia de que ol acusado estuviera en ningin tpo de trata-
miento ni presentara sintomas significativos, y cuanda habia
escrilo en su diario que pensaba malar a su esposa ¥ a sus
hijos prendiéndoles fuego. Al parecer se alega responsabili-
dad disminuida cuando el crimen es particularmente brutal
o conmocionante y cuanda hay nifos involucrados,

La defensa de provocacion se basa en la premisa de que
ol comportamiento de la victima, en mayor o menor medids
precipitd su propia muerte. Hasta 1965 solo algunos tipos de
comportamiento bastaban para constituir una provocacion:
en general casi siempre hacia falta Ja violencia fisica o el des-
cubrimicnto del conyuge en el acto de adulterio para presen-
tar un easo de provocacion, L Cimara de los Lores afirma
en Holmes contra DPP (1946), que salvo en circunstancias de
una naturaleza totalmente excepeional y extrema, una confe-
sién de adulterio de un conyuge al otro no podia constituir
provocacion suficiente para justificar un veredicta de homi-
cidio, si el conyuge agraviado mataba al otro o al addltero
(Crass v Jones 1984). La scecion 3 de Ja Ley de Homicidios
cambio esa y establecio que puede haber un veredicto de ho-
micidio por provosacion cuando hay evidencia de una pérdi-
da siabita y momentanea del autocontrol:

‘Cuanda en un caso de asesinato hay evidencia a partir de l
que el jurado puede considerar que Ia persona acusada fur
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provocada (ya fuese por cosas dichas o por cosas hechay, o por
ambsas) hasta perder su autodomino, k cuestisn de sl pro-
vocacidn fue suficiente para hacer que un hombre meonc

T hechn y dicho segin of efecto que, en su opinién, tendria on
un hombre razonable.

En conscenencia Lo juradas debon de tomar on considera-

1. los aconteximicntos q cron {“cualqus hechao

icha (o una combinacion de actos y
sulicintes”) y

2 las ! del neusado que
loa perder su autodominio, (Cross ¥ Jones, T984).

bras) pucdes sor

La dificaltad con es0s lineamientos esteiba en gue tanto
T visién de furado sebre los acotecimientos aeurridos como
las caracteristicas del acusada son ambiguas, La doctora Susan
Edwards dijo: "La provocacion puede aparecer como una
categoria legal, relativamente clara y determinada por reglas
¥ procedimientos, pero quié formas precisas de aceion, com-
portamiento, habitos, palabras ¥ situaciones, v qué caracte-
risticas relevantes puede considerar el jurado como
provocacion, o5 a la vez arbilraria y mnl»;g..a” (1985 138).

E e
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nado: infidelidad, deficiencias como ama de casa, negacion
e servicios sexuales e incluso por “dar lata’. En casos de
divorcio es muy poco prabable que se use la provacacion para
legitimar el usa de la fuerza por un marido para obligar a su
esposa a obedecer sus drdenes. Sin embargo, en las casos de
asesinato estd muy en boga. La ley ofrece una legitimacidn
para los hombres que acian con violencia frente a la insu-
bordinacién de sus esposas o la disolucion del matrimonio.
El centro.del proceso se desplaza del acusado a la victima. Si
se puede alegar convincentemente que Ia victima no mostra-
ba respelo, era infiel. violaba las convenciones o descuidaba

deberes de espasa, en cepta la
vocacidn. Segundo, rara vez se considera que las mujeres
pucden ser igualmente provocadas, ni siquiera cuando han
sido golpeadas o violadas: eso serfa una “licencia para ma-
tar” a los violadores v a los maridos golpeadares. Tercero,
aun cuande Ja principal distincion entre asesinato y homici-
dio giraen tormo asi la muerte (e premeditada o no (“inten-
citn maliciosa”, e decir intencion de matar, es asesinato; pero
Iuien mata por accidente a por negligencia o porque fue
provocado, es homicidio), en 1a prictica, como veremos, una
defensa de provocacion con base en la “pérdida del
con frecuencia anula cualquier evidencia de
premeditacion.

En lo

dictos de asesinato el juez no tiene

rmente Atkins ¥ Hogget, autores de un Hbro de texto \:-gal
ol

d y la prisicin perpetua es obligataria. En cam-
bio, en los veredictos de homicidio el juez tiene amplia

idioso de todos

casos de erueldad” (1984: 129). Se basa en tres supuestos su-
manente cuestionables. Bl primero es que un hombre razo-
nable, en lugar de contralar sus emociones, pucde ser
provocado para asesinar por un comportamiento insubordi-

Las sentencias oscilan entre un maximo de.

prision perpetua ¥ la absolucién total. En consecuencia la
ha base para la a

del asesinato, rebajada a homicidio, con el resultado de que

Ios jueces han permitida a hombres que habian matado asus
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espusa o sus amantes salir libres del tribunal. Esa tendencia
ha aumentado recientemente, como [oindica el hecho de gue.
¢l nimero de sentencias de prision perpelua por asesinatol
cayade 169en 1979 a 114 en 1984, a pesar de que en ¢l mismo.
periodo el mimere de hamicidios aumentsd e 5462 563 Sin
embargo, sen-
fencia por hommicidio por provocacién, Las estadisticas rou
das porla Unidad de Investigacidn Legal del Beford College
muestran La siguiente distribucion para las sentencias en los.
aftos de 1957 a 1968 "slete absucltos, sicte en libertad con
cional o con sentencia no especificada. La mitad del resto re-

i de entre tres y scis afos” [Ashworth, 1975
76-75). No disponemos de estadisticas mas recientes, pero el
Ppalrdn en los casos citados mas adelante son sentencias de
entee tres y seis anos (un tercio de ellas se acorlan por buena
conducta).

La defensa de la provocacian

La duplicidad de los eriterios es evidente en las pruchas de

juec
progresistas las definen en términos sexistas, E cemplo hi-
poteético que los jueces usan para definir la pravocacion es el
del soldada que regresa a su casa después de luchar en las
Islas Malvinas o en el narte de Irlanda, y encuentra a su espo-
sa en flagrante delito —en la cama con su amante—, entonces
“pierde la cabeza” y la mata. (Por otra parte, si una mujer es
vialaday mata a s violador, el hecho puede ser considerado
como venganza, que puede ser causa de una condena por
asesinato). Cuando se presenta una defensa por provecacidn
&5 esencial alegar infidelidad.
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Mumtaz Baig y Pamela Megginson

Una comparacion de dos casos procesados en ol Old Bailey
—el de Mumtaz Baig, un hombre que mato a su esposa, y el
de Pamela Megginson, una mujer que mal6 a su amante—
stra el la ley excusa a los hombr cond
a las mujeres, incluse cuanda las hechos sefalan mayor
ionali I hombre. En septi
asisti al proceso de Mumiaz Baig, acusado de matar a su es-
posa Rohila ahorcandola con un trozo de cuerda que segin
dijo el usaba para amarrar una planta de caucho. La hey
na dde Rohila, al atestiguar para la defensa, refutd eso y dijo
«que ella la visitaba frecuencia ¥ que su hermana amarraba fa
planta con lana para tejer.
El matrimenio se habia casado en 1980 E| sefior Baig ha-
‘bia visjado de vuelta a Pakistin poce antes del sacimiento de
su segundo hijo en 1982, despus de lo que describi como
discusiones con su familia politica. Su esposa encinta habia
reglesmin a casa de su familia después de que él l golpeo.
haberlo hecho, pera dijo que *no fue fuerte
,Iumquruum: s contra ellal”. Sinembargo, lla
abtuve la transferencia de la casa a su nombre y una separa-
cion legal. Entee 1952 y 1986 el dnico contacto de él con su
failia fue enviar postales en Navidad y en los cumpleafios.
En enero de 1986 volvid a Inglaterra, v en ese mismo afi la
sefiora Baig le expreso, con toda claridad, que querfa divor-
ciarse, £ 1a mat en diciembre. Su defensa era —provoca-
<idn— y se basabe en su propia afiemacion —no respaldada
por nadic — de que ella le habfa sido infiel con unamigo de &
llamada [brasim, En su declaracion Baig afirmo que ¢l dia de
la muerte de ella, después de hacer el amor, &l le preguntd
por qué se veia tan feliz y que ella le dijo: "Tenga una amis-

na-
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tad con Ibrahim. Td.cstis bastante bien, pero & iene una cosa
realmente grande”. Tbrahim fue lamada como testigo y negé
con vehemeneia esas afirmaciones, aseguranda que jamds
halvia estado a solas con la sefiora Baig, y mucho menos ha-
ber tenido una relacion con ella. Nunca se habla de la impro-
babilidad de que cualquier mujer, no digamos una devota
musulmana, ]num-u Iale'immemann'-, i del lmmu con que
habria
ciones. Baig no hablaba bien el inglés: todas sus afirmaciones
escritas fueron traducidas y enel tribunal tenia unintéry

sitn embargo, utilizaba modismos ingleses cologuiales, aun-
que na correctamente del tada, come al decir: "tenia perdida
mi cabeza, que sond como si la frase no fuese de 6L Por ot
parte, en su declaracin afirmé con toda elaridad: Yo decid
matarla, porque ella queria llevarse a los ninos”.

Nadie comento la contradiceidn entre eses dos posicio-
nes. Bl abogado defensor, resuniendo, pregunté: “gHay al-
guna evidencia de que ¢l fuera obra cosa que un marida
padre carifioso?”. Tenia buenas razones para creer que la evi-
dencia de la violencia de Baig, su ausencia por cuatro afios,
su prapia admisién de que se proponia matara su esposa y el
hecho de que no contribuia con nada al hogar, pero todo eso.
o se tomaria en cuenta. 1 procurador comentd, en voz baja,
que: “s6lo han cido un lado de la historia, Nadlie sabe lo que
hubiera dicho Rohila Baig”. Sin embargo, eso no imp‘u]iu al

oo culpable la pri-
vocacion, Fue sentenciad a seis afos por homicidio

Comparemas este caso con ¢l de Pamela Megginson, de
61 aiios de edad, que en septiembre de 1953 matd a su aman-
te, un millonario de 79 anos que s habia hecho a s mismo, y
con quicn habia vivido los dltimos trece aiios, £ estaba por
dejarla hasta sin easa para lener otxa amante. En su declara-

Latosas, putas y omancipadis 527

<ion, ella dijo que I dnico que lo excitaba sexualmente era
golpearla, y que aun cuando ella na enia ganas de tener rela-
ciones sextales en la noche e cuestion, habia aceplada con
la idea de convencerlo de que camblara de opinion. Despues
dequeél Ia golped, ella perdié el control v le pego en la cabe-
zacon una botella de champaia, y T matd, Ella se declar no
culpable inato, pero si culpable de homicidio debid
su provocacian. Pero, la declararon eulpalie de asesinato v
@ la sentencia obligatoria de prision perpetua.

En ambos casos Ja victima planeaba deshacer a relacian,
aun cuanda en ¢l coso de Baig en realidad la relacién habia
terminacdo clnco anos antes, Sin embargo, en su casa el jura-
do considerd que el ombre habia sido provocada por el de-
seo de la muer de seguir viviendo por su cuenta y con sus
hijos. El hecho de que nadie corroborara sus reclamas por
infidelidad v Jo absurdo d ripeian
cion que habian tenide al acostarse, o hicieron ninguna di-
ferencia, Tamposo la evidencia de que €l habia contribuida
poco o nada al matrimenia, de que habia side violento en el
pasada y de que, segun é mismo admilio, se proponia ma-
tarla, llévo al jurada a rechazar su argumento de provoca-
citn, Con buena conducta podria ser liberado en cuatro ancs,
escaso castipzo por el asesinalo premeditada v a sangre fria de
a mujer indefensa e inocente

T el casor de Megginson, aun euanda [ evidencia pare-
cia indicar una muerte no premeditada, o intencional sino
accidental, ocurrida en el curso de una actividad sexual
sadomasequista iniciada por la victima, el jurado a declaré
culpable de asesinato. Ni ol contexta de la muerle ni Ja ame-
naza de la pérdida de su hogar y su relacién fusran conside-
rados como provocacion, Acusar a una mujer de infidelidad,
aungue nadie locorrabore, ¢s cansiderada come provecacion
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suficente para rola infidelidad del hombre ng
misma de la ley excluyea I mujer

En om0 delos pocos compendios e procesas por asesic
nato 1957 v 1962). erence

Morris y Louis Bloom Cooper concluyeron en que “un factor
surge con toda claridad de estos casos de homicidio, y es que
el drea de las relaciones helerosexuales estd extraordinaria-
mente cargad. de violencia,

fuera del matrimonio” (1964 322),

Es un hecho ampliamente aceptado que hay una relacion
muy cstrcha entre el amar y el oslio, asi como que las relo-
ciones muy cercanas pr
posesivos, En cambio,
posesividad que conduce a la violencia es casi lempm ma
culina, ¥ que s con mucha frecuencia condonada, no sélo
por el piblico en general sino por la ley y por los drganos
encargados de imponela. Los crimindiogos o has inves

ividac mascalin, ni han Ia acepta-
cion de la violencia mascalina en la foilia
1986, 109 esposas v solo
Pporrinie registrados como victimas de homic
en los que el principal sospechoso era el conyuge. Los estu-
dios indican que los feminicidios son apenas la punta del ice-
berg dela violencia masculina contra las mujeres, La violen
femening, cuando ocurre, suele ser una respuesta a muchos
anos de maltrata y crueldad mental del marido.

nados

Resena de casos en fos que la provecacion
fue usada como defensa

Los siguientes casos en los que b provoeacion fue utilizada
como defensa contra ¢l cargo de asesinato, ilustran la farma
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comolaley estimula la posesividad masculina hasta el punto
de condonar el asesinato. En lodos estos cases la relacion en-
tre el acusado v Ta victima ya estaba tensa o se alegd que ya
habia habido infidelidad. No se consider necesario que las
acusaciones fueran corraboradas,

En 1981 el tribunal de Winchester absolvi a Gardon Asher
el asesinata de s esposa Jane, en e mes de septienbre an-
terior, porg un cllaera

“una coqueta traidara”. El juez Mm].mzs dicto una senten-
cia, suspendido, de dos anos por homicidio, permitiendo que
Asher saliera del tribunal como un hombre libre. ]:n]l]mudu
1982 Peter Wood fue procesade por el asesinato de Mary
Bristow, bibliotecaria, a quien matd a golpes con un mazo
para ablandar carne, ademas de asfixiarla con un cojin y es-
trangularla. En un pasado muy lefano é habia sido amante
de Mary, y durante algin tiempo habia vividoen casa de ella.
Aftos antes, ella habia terminado Ia relacidn, pero Wood con-
linué asedisndola. Fue declarado no culpable de asesinato y
sentenciado a seis aftos por homicidio, pero salié después de
Js cuatro. En marzo de 1985 Peter Hogg fue acusado de ha-
ber asesinado a su esposa en 1976 y de haberse deshecho de
su cuerpo en el distrito de los lagos, Fue absuelto del cargo
de asesinalo y sentenciado a tres aiios por homicidio: el juez
Figot dijoque era “la minima sentencia que pueda darle”. De
echo Hogg; fue puesto en libertad en junio de 1956, después
de pasar 15 meses en prision. Nicholas Boyee fue procesada
en octubre de 1985 por el asesinato de su esposa. La habia

o partes de su cuerpo para
disimularlo y despucs lo habia arrojado en diferentes lugares
de Londres, en bolsas de plistico; fue absuelto del cargo de
asesinato y candenado a seis afos par homicidio, pero ¢ f
brero de 1989 quedd en libertad bajo palabra: habia cump
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dor poce mds de tres afos de su sentencia, En mayo de 1987
Lestie Taylor, de 36 afios de edad, fue procesada en el tribu-
nal de la Corana de Aylesburgh por matar a cuchilladas a su
esposa, tras descubrir que habia besado a otra hombre du-
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pareja, de 4y 5 anos de edad, respectivamente, EI juez Neil
Denison lo sentencit a cinco anos (que con la posibilidad de

“buena conducta” se reducen a tres) de circel, Como atenuan-
te, la defensa ah.goque"\ﬂndmkmbn sidlo infiel y que &l In

Fante una bixd declarado no culpable -

d una bre su infidelidad, golpeando
el nervio vago del cuella de ella. El alegato

tenciado o seis afos de prision por homicidio, debido 4

pi acion. T ¥
descuartizd a su esposa, pero ni siquiera fue procesado; se
acepté su defensa de homicidia por provocacion.
Seguramente el problema e la ridiculez de esas senten-
cias, en comparacian con las que se dictan para otros crime-

de homicidio hizo que una serie de declaraciones criticas he-
chas a los defectives por amigos de la familia nunca llegaran
a ser presentadas al juez. Esas explicaciones describian la
decadencia del matrimonio por incompatibilidad de los con-
yuges, l ecurso ada vez mis frecucnte de l violencia pos

nes, coma los que tienen relacion con la Los
tribunales 110 Loman en serio [a violencia contra las mujeres y
los nifios. Es evidente que In presentacion de circunstanciag.
atenuantes que 1as cortes han aceptado en esos casos, no ha-
brian tenida la misma ageplacidn en cualquier caso de asesi-
nato o ataque grave que no fuera cometida por un hombre
contra una mujer.

Un examen més detallado de algunos de esos casos ilus-
trard ampliamente esa discriminacion.

Stephen Midlane

Fn enero de 1989 Stephen Midlane, de 30 afios de edad, fue
acusado de estrangular y descuartizar a su esposa Sandra, de
33, con quien tenia dos Tijos. La palicia trabajé durante se-
manas buscando sus restos en un basurero de Essex y naen-
contré mis que una pierna, Stepen Midlane ni siquiera fue
acusado de asesinato. Bl Servicio de Procuracion de Ia Coro-
fa aceptd su declaracion como culpable del homicidio de
Sandra y del intenta de asesinato contra los dos hijos de Ja

T hecho de que ella fue atendida par
husos rolos en el hospital de Charing Crass; fa separacido y 1
intencion de ella de divorciarse, asi como las amenazas de él
de continuar con mas violengio; eran en conjunto, un cuadro
que indica que el ataque fue premeditado, un cuadro muy di-
ferente al que presentd I defensa. Debby Jennings, de 24 afios,
y la mejor amiga de Sandra, entrevistada por Terry Kirkby del
Tndependent (20 de enero de 1989), deckar: Yo le dije ala poli-
cfa que ela tenia miedo de que Stephen T mataea. En los Gl
‘mos meses ¢ habia empezaco a golpearla, v tanibién a meterse
asu departamento tarde por la noche y a exigirle que le permi-
tiera quesdarse, Ella me dijo que una vez é tratd de estrangu-
latla y que otra vez la amarrs. Dos semanas antes de matar &
Sandra I golped tan fuerte que le fracturé la mandibula. Asi
fue como pudieron identificar sus restos en el basurero”.

Peter Hogg

Este cosa recibié amplia coberlura de la prensa. Se destocosu
pasada come héroe de guerra, asi coma la supuesta promis-
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cuidad de su esposa. El Times (9 de marzo de 1985) informd.
queellafenfa"fama de promiscua desde  adolescenci; un-
queésu en 19
Pero antes de que pasara mucho timpa empezd a mostrar
interés por los amigos de su marldo”, Ni siquiera se sugiere
que quizds también ellos mostraron interés por ella, Se dijo.
que mientras su marido, piloto de asrolinea, estabm viajando,
ella pasaba horas hablando por teléfono, generando cuentas
enarmes que & fenia que pagar. En actubre de 1976 la sefiora
Hogg se fue de vacaciones una semana con su amante, un
banquero llamado Grahan-Ryan con quicn salia desde 1973,
Cuancda ella regresd, dijo Hogg: “simplemente perdf el con-
trol, I agarné por el cuello con las dos manos y apreté hasta
que para de gritar”.
Einlanache arrastrd el eadaver fuera de ln casa, lo echéen
la cajuela de su automovil v puso en marcha un intrincada
plan para deshacerse del cuerpo. Llamé al dircctor de la es-
cuela pitblica donde estudiaba su hijo, le dijo que iba a pasar
ahi [a noche, colocd | carro una barra d Encam-
bio se dirigio al Distrito de los. Lagos, con un bote inflable,
alli artaj6 ¢l cuerpo y después regresd a Taunton. Donde di
fundié I historia dé que su esposa se habia marchado, de-
nuncia su desaparicion a Ia policia y pidi el divorcio, que le
fue concedido en octubre de 1977. Los ridiculos 15 meses de
prision de Hogg se justificaron con base en la supuesta infi-
delidad desu esposa. Al ser liberado, Hogg dijo; " No lograron
sada con encersarmie, Lo pasado ya pass, nada puede retrasar
elreloj, nada puede traer de vuelta a mi esposa”,
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Michalas Boyce

Fn el Old Bailey, el
nato a homicidio, a traves de wna combinacisn de argumer
105 que ineluian la provocacien y algunas consecuen
inesperadas, Aparentemente ¢l jurado aceptd que Nicholas
lioyee habia sido sometida (en palabras de su abogado de-
fensor) “a una forma constante de humillacién ¥ degrada-
ciam que despoj6 a este hombre adulto de todo rastro de
tespelo por sl mismo. Solia deslizarse de regresa a su casa,
sterrarizade de su vida [sic]”. El abogado prosiguio afirman-
do que Hayee habia sido sometido por su espesa Christabel a
un régimen de “reglas” que incluia natener relaciones sexua-
les; i siquiera se le permitia llegar al lecho matrimonial, tan-
torsi su él clia b
o la casa. Agreguense a eso los insultos y las acusaciones.
que. segtn la defensa, su esposa ke gritaba constantemente,
por loque no puede sorprender que “finalmente él perdic el
cantral en circunstancias en que cualquier hombre normal lo
hubiera hecho® (del resumen del juez)

Dejando de lado la justificacion de los alegatos, hay dos
supuestos importantes que subyacen a esta afirmacion: (1)
hay Himites al grado de “ata” que un hombre puede mpnr-
v es una respu
minto mds que marcharse o quizds prestar atencitn a s
razanes por s que la esposa estd *dando lata”, y (2) no se
puede esperar de un hombre normal que soparte Tnsabordi.
nacibn por parte de su esposa. en particular si eso incluye
negarsea tener relaciones sexnales. El hecho de que Christabel
queria que ¢ se marchara, despuds de afios de un matrimo-
nio que no la satisfacia, no fue considerado importante por el
magistrado, quien en su resumen dijo:
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Trataré su caso admitiendo que usted fue provocado y perdio
ol control, ¥ que un hembre de autocontrol razonable podria
haberse sentida iguatmente provocada y haber hecho o que
usted hizo, No sdlo la mats sino que despucs volvid en si
tomd medidas meticulosas para asegurare dé qee u muerte
o faers descubicrty, (zes s una circunstancia atenuante?)

Se deshizo el cucrpo y limpio ¢l departamento o mejor que
pudo. La cortd en pedazos y cacing la piel y los huesos. Des-
pués metic los pedazos en bolsas v en los dos dias siguientes
s doshizn del cucrpo. Mis tarde, hay que reconoeércle, se
enfret,

Tl juez expresa su opinion de que *un hombre de razona-

padria i asues
. Una habria csperado que semejantes cosas s adujeran
para demostrar que Boyee estaba demente y por Lo tanto no
era respimsable de sus actos, pero en cambio se utilizé como
evidencin de su salud mental la provocacion de su esposa,
Como dijo ol abogade defensor, Michael Walkind: "Boyce
aceptd un emplea de limpiador para satisfacer las latosas
exigenelas de su esposa”. La realidad es que a sus 37 afos
de edad ¢ nunca habia tenide un emples fjo, y que durante
dos anos Christabel fue quien mantuvo la casa, después de
que se terniing Ja beca del posgrada de su marido, trabajan-
do tiempo completo en el hospital de Bethnal Green, ade-
mas de encargarse de sus dos hijos. Y Wolkind continué:
“Ella lo intimidaba constantemente y lo malteataba sin el
menor remordimiento, hasta que al final él no pudoe mas y
la estranguld con un cable de electricidad. Lo tnico que él
queeria, lo dinico que siempre habia querido, era un paco de.
paz v de tiempo para estar con sus hijos” (transcripcion del
tribunal),
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Este casa tiene otros dos aspectos inquictantes: Primero,
el tona de | hechos por ¢l o
dres, Sir James Miskin; y su descripeion de como Boyce “vol-
vidensi” -aenzgmmdﬂmupummm\osamenmv-cemmgu
hacen pen:

Ias aprueba. Bl hecho de que no condenara Jas acciones de
Boyce adquiere un relieve interesante en comparacien con el
comentario posterior del mismo Miskin. En el proceso a un
blan-
cas.en Brixton: observa que las acciones de los acusados re-
velaban “1a inhumanidad del hombre hacia la mujer” (véase:
Benn 1988). Segundo, todo ¢l proceso gird en torno al supuesto
caracter de la victima, Io que abric la puerla a toca clase de
afirmaciones imposibles de verificar, La periodista Maureer
Clive, que escribe en el London Standard, después del proceso
informo que Christabel se habia mudado a Lavensham con
los dos nifios, pero habia accedido a pasar la Navidad con su
marido. Sin embargo, también le habia escrito 2 su tia dicien-
q que Boy L Ademds
informé que dos amigas muy cercanas de Christabel, habian
pedido que se les permitiera atestiguar en el Old Bailey pera
que nunca fueran Hamadas, tenfan una historia diferente:

Ellas hubieran dicho al tribunal que estiban preccupadas por
Christabel, que Te hablan m\mm que pasara Ia Novidad con
eflas, el
abruptamente, al parecer St Nichols ehiabe s abite:
citing que ella les habia levads una caj c0n Sus escasas perie-
nenclas para pedirlcs que se las guardaran porgue Nicholas
habia empezacic a romper las sosas que ern esperiales para
ella, empezando por su rolof: ¥ que ¢l habia estado levendo
libras sobre derccho penal (Smith 1969 5).
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Lesiie Taylor

Treintay seis afios de edad, i
Corona de Aylesbury acusado de matar a su espasa
acuchillindola, tras descubrir que ella habia estado besanda-
s con otra hombre durante una fiesta de bodas ‘habia
pasado la noche beblendo, y despucs fue a la casa de su sue-
gra en [slington, donde estaba su esposa, y le clavé un cuchi-
lio acho veces, en presencia del hijo de ambos, de 12 afias,
Afirm6 que su esposa le habia sido infiel durante los dltimos
dos aitos de su matrimonia, que ya duraba 16. Dijo que s¢
habia sentido “Iotalmente humillada por lo que ella habia
hecho frente a mi familia” y *no podia dormir”; de modo que
después de llamar por tekéfono a su esposa para decitle que
iba, fue a la casa con un cuchillo. Por norma eso implicaria
intencion, pero se llego a un veredicto de bomicidio, debido
& provacacion, con una sentencia de seis afivs,

e ¢l Tribunal

Gordon Reid

Cuande un marido afirma que todavia ama a su esposa v na
dice nada en contea de ella, es probable que reciba un trata-
miento mucho nds durd, aun cuando la esposa no haya muer-
to como consecuencia dlel ataque, Considérese el caso de
Gardan Reld, procesado en ol Old Bailey, quien fue declara-
do naculpable de interto de asesinato pero culpable de herir
v causar dafo fisico grave a su cohabitante y masdre de sus
tres hijos, Irene May Reid, el 28 de julio de 1957, Convencido
de que su esposa tenia un amante, él se emborrachd v, arma-
da can dos cachillos, la acuchillé en la parle superiar del ab-
damen y Tuego se clave uno 6 mismo. Ellaarrancé el cuchillo
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del cuerpo de ¢l y fue llevada al hospital, donde permanecia
dos semanas y se recupers por completo. Bl estuvo en el hos-
pital tres dias, y decia a la policia: "zComo estd ella? Lieva-
mos 20 anos casados. Los altimos tres meses se ha estada
cogitndaa un tipo. Yo quiero que ella muera y yo tambien”
(transcripeion del tribunal). El abogada defensor afirma que
&l aun amaba a su esposa y queria seguir junto a ella. Ella
queria que ¢l se marchara. Bl dijo: “Yo queria heritla y lam-
bién 2 mi mismo por haber permitido que eso ocurriera, To-
davia la amo. Admito todo”.

Eljuez Henry aceptd que el ataque de Reid na habia sido
premeditado y que se habia producido durante un periodo
de tensién y emocion. Tomd en consideracion que I esposa
de pleto y que & se mostra-
ba arrepentido. A continuacion dijo: "La sentencia se dicta
para disuadlic a otros, y la minima sertencia que puedo dictar
e de cinco anos de prision”.

< los preguntas. Si el atag pre-
meditado gno es contradictorio que el juez dicte sentencia
ara diswaclie 2 otros™ Segundar zno ¢s probable que Reid
Tubicse reeibido un tratamiento mucho mis suave si hubiera
sosteniclo que ella era “una coqueta traidora”?

La provocacion como defensa:
spueden las mujeres usarla?

Lo que parece claro, pm el mada como se utiliza la pm\.(!m—
nable para los

rara vez para hsmulel?s El éxito de una defensa l»asadu en

la provocacidn depende de que haya evidencia de:

1.Una stibita y transi

ria pérdida de control,
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2, una aceion que sigue inmediatamente al acto ps
dor, y
3, uma relacion razonable entre la provocacion y la repre-
salia.

En el centro de la aceplacién de esa defensa esti la acep-
tacion de I viclencia masculina coma respuesta a cualquier
forma de insubordinacion de las mujeres. En cambio cuanda
una mujer es atacada por un hombre y l’('spmmiL con agre-
sion, rara @l Enla
ley, T dcienaa xlenuanle Tade ek pmvummﬁn s muy
distinta delaj
s basa en una sabita pérdida de control en circunstancias en
queel motive para creer
10— quesu vida estd en peligro. Una mujer que es atacada
presumiblemente teme por su vida, de manera que puede usar
la dlefensa propia ¥ no la provocacion: sin embarge, también
«sa defensa es invariablemente rechazada. Bel Mooney, en
un articulo en el Tines, titulado * Has the Woma tie Right 1o
Figltt Bick?" " Tiene derecho la mujer a devolver el ataque?”),
cuenta el siguiente caso de B, contra Maguire, presentado en
el Tribunal de la Carona de York ante el juez Stanley Price el
17 de junio de 1981:

En la noche en cuestion la victima se echi a andar hacia su casa
después de encerrar a su pony y perder el Gltimo autohis
acusada, de 24 afos de edad, la vio andando por un sendero
euanda lo llevaban en coche a su casn; despuds de que o dejo-
ron regrest corriendo mds de una milla y enfrenté a L joven
simulando ser un policia, La arrastré a un campa y le dijo que
iha a matarla. Pese a estar evidentemente aterrarizada, la “vic:
tima’” logré sacar un pequena cuchillo que usab
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fardos de paja y “lo clavé en el cuello del acusade”. El jurado
I declars culpable de amenazarks de muerte. El juez, conside-
rando que éste va habia sido suficientomente castigado, dictd
ura sentencia suspendida de doce meses de prision v observé:
“Esta senorita va le ha infligido un castigo considerable”

En otras palabras, el juez dejé en libertad a un hombre
culpable de un atague impresionante —un intento de asesi-
nato— porguela victima se defendio. lgbal Begum, quien fue
declarada culpable de asesinar a su marido con un tubo de
metal de més de un metro, dijo a In policia: “Yo no sabia lo
que hacta, pero ¢l queria matar a dos de Los nifos y yoled
‘Mo dejo que mates a los nifios”. Debidlo a que na habia in-
térprete, el tribunal entendic mal y(lLyﬁquLLl&Lnur\B(‘gum
se habia declarado “culpable” cuando en realidad ella habia
dicho “error”, que en urdu suena pareeido a “culpable”. Fl
alegato de provacacin fue rechazado y ella fue sentenciada
a prision perpetua. Despus de las protestas y manifestacio-
nes de grupos de mujeres se le concedié un nuevo proceso y
Ia sentencia fue reducida a cuatro anos, 1o que de todos mo-
dos era demasiado, en vista de las unstancias.

Presenciamos dos procesos que dan algin motivo de ap-
timismo.

Janet Clugstone

En septiembre de 1967 este casa fue descrito coma “un rayo
de esperanza para las victimas de viclacion™ (Goardiau, 6 de
wctubre de 1981), cuando Janet fue declarada no culpable del
asesinato de su violador, Stephen Cophen, porgue habia ac-
tuado en defensa prapia. Bl juicio fue presidido por un juez
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{hoy desaparecide) conocido como el progresista, John Hazan,
Lo hechos son los siguientes

En octubre de 1986 la sefiora Clugstone, de 38 afios de
edad, conacié a Sephen Cophen do 24, cuanda se
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su ataque y violacicn contra ella, S fue defensa propia legti-
ma ustodes deben absolverls i ella o estd diciendo la verdad
£porqué o hace? Se trata de una mujer que mata 2 un hombre
e e circunstancios e o dese revelar despucs de que 6
s en venganza por la violacidn? Fsa na s una

una diseoleca. La noche terming a las d
departamento de un amigo, al que le habian cortado la luz;
ella afirmé que fue obligada a entrar y que ¢ I viold en va-
rias ocasiones por la vagina v por el recto. La sefiora Clugstone
10 podia gritar porque le habian extirpatia la laringe a causa
de un céncer. el sueloun
e clavta Cophen una sola vez y la herida lo mato; dz';pu&\
se entrego a la policia. Su relato fue corroborado por la evi-
dencia médica y forense, y por una mujer policia que declard.
que ése era el peor caso de degradacion y abuso sexual que
nunca antes habia visto, [as transcripeiones del tribunal re-
A ctoa las

que el acusado es un hombre

Primero, en su resumen el juez Hazan hizo enormes es-
fuerzos para destacar que: “el asunto no es denigrar el cardc-
mr de un hombre que nu\'sl‘d nqnipﬂn}mblarpnrsl mismo”.
decada afi
mam mastrando que era apayada por testigos, evidencia
dle delitos penales anteriores y evidencia forense,

Segundo, la cuestidn de st Janet Clugstone actud en de-
fensa propia o par venganza, se basé en saber si Cophen ha-
bin 0 e retirado su pene al momento del atague, antes que
en decidir si una repetida violacien es una experiencin ate-
rraddora que pone en peligro la vida de las mujeres. Cito a
continuacidn las instrucciones del juez Hazan al jurado:

Lo cuestion es si ella lo matd después de que @ lo habla relira-
do 051 lo matd en defensa propia razonable para detenerlo en

itima. B ese caso Ipable de ase-
sinalo no provacada e ilegitime, con intencin de causar lx
muerte o danos graves,

Lo importante para evaluar la motivacion de ella es la
penetracin: nosi ella estaba aterrarizada y temia por su vida,
i habia sico humillada y empujada "mas alli de su control”,

sicuandolo o
o, Esa distinciin absurda oculta la realidad de I violacion
tal como es experimentada por la victima.

En tercer lugar, buera parte del proceso se dedics a eva-
ar si Janet Clugstone era “una mujer decente”. A T mitad
del mas delicado contra-interrogatorio sabre los detalles de
Ia violacion le preguntaron: ";FHa tenido relaciones sexuales
con algin otro native de las Indias Occidentales?”,

1 esa pregunta o habria si
relativas a\ pa-

o

ma s6lo pueden cion
del juez’. (Véase: la Seccicn 2 de la Ley de DEil!os ngu\ﬂus

E1 eilheon Advisary Group on the Law on Rape (Grapo Asesor

Heilbran de La Loy sobre Violacian} recomendd quo |y reierencia a la

pesiencia sexual de 1o mujer se hiciera sdlo  discracién del juez, auien
l\r‘\x-wm commncido de:

erellande
uwr! noioriamerse similar a s p"‘lullwg!u"\m"‘]ppp‘“w"x_“ PR
socuentes

al \upwwlm‘\ sy
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] < ) El procuradar debi er objetada tay
bién la siguiente pregunta. El abogado defensar inguirid a Janet
Clugstone: “ Tien usted buenas mlmunu, con los mwmd.e
las Indias Occi
vive?" Eljuez Hazan termino advirtiendo que su veredicto no
deberia de ser visto como una patente para las victimas de de-

itos grave: matar

Trevor Virgo

La importancia de cuestionar irrelevantes indagaciones so-
bre la reputacin de las mujeres que han sufrida violencia, se
desprende en forma notable del testimanio del principal tes-
tigo de la acusacion; Julia Wolton, en el caso de Trevor Virgo
cuyo ataque a ella provoco el aborta natural y I muerte del
hijo de ambos. Despugs de haber sidu obligada a relatar los
horrendos detalles de la agresion de Virgoe en su contra —él
vestirse en la nieve cerca de una carretera—,
Julia Wolton fuesometida por el abogado defensor al siguiente
contra-interrogatorio:

DC: Usted es bastante mayor que
experiencia que €7

el acusado, zha teniddo mas

b que el grasko do perdinencia de 64 evidencia en los proble
prescesn es tal que e herda s injusto pars ¢ acusido,

Zeaursamna Adler, e s estiia de 51 cases e violacion juzgados o el
e L T s
va i rara i L evicnc i e L experiencia sessal poevis
A o e et 12 o esntes (0], o v i
75 por <l el (s Al 19871 i Roland {1983 e of
s e e Estados Unidos dan o 1a historia sesual dee s mujercs
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WS

DC: ;Més eperiencia sexual que ¢l

JW: jEso es relevante?

JUEZ; Muy buena pregunta,

W: Cree que usled estd Iratando de converlinme en un este.
eotipo.

JUEZ 2 DC: ¢ Tiene que ver con el ataque la experiencia sexual
previa de el

DC: Estoy trat

fido e dor un cuadro compieto.

Julia Wolton tenia toda la razén, la defensa estaba tratan-
da de convertirla en un estereotipo. Fs el estratagema mis co-
miin que se usa parn desacreditara las mujeres que han sufrido
violencia masculina. ¥ el que este estratagema es una prictica
comiin, no sélo en Inglaterra sino también en atras partes, sar-
go de un estuclio hecho en Australia acerca de mujeres que
Tabian mataclo  sus cohabitantes o maridos. En tados los ca-
508, meios en tres, las mujeres Rabian sido atacadas por ham-
bres fon golpendasa lo lango de vef Trece
de dieciséls mujeres entrevistadas dijeron que habian matada
asu marida o cohabitante para defenderse de un ataque fisico.
La imagen de las mujeres que se presenta en el tribunal, es la
de asesinas a sangre fria, premeditadas; nunca la de mujeres
que fucron provocadas por la violencia de un hombre mis
alla de su tolerancia. Por otra parte, la investigacion sobre
mujeres golpeadas indica que aquéllas que han vivido du-
rante anos en relaciones de maltrato llegan a un punto en ol
que razonablemente pueden creer que si no matan a su mari-
do ¢l las matard, Bacon y Lansdowne (1952) concluyen:

La ima

en de las mujeres como victimas neurdticas y

provocadoras, y ciclad que envuelve alis
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instituciones de | sexualidad v la familia, desempefian un
papel en fa perpetuacion de la dominacion v de la violencia
ins ¥ los
mites que impregnan el sistema de justicia penal, impidie-
ron que las verdaderas circunstancias de esos homicidios sa-
lieran a luz en el process judicial que las juzgd v sentenci
p. 97)

que esas mujeres experimentan. Las mismas ideologi

Conclusiones

Tste estudio del usode la “provocacion” como defensa mues-
tra que los casos de las esposas procesadas por baber matado
a sus maridos reciben un tratamiento muy distinto al de los
de marides que asesinaron a sus espesas o hijos. Fs casi per-
misible, y por definicién “razonable”, que un marido asesing
2 5u esposa (o incluso a sus hijos) por insubordinacion. Del
misma moxdo, se excusa con més facilidad a un hombre que
mata al amante de su espasa, que a una mujer que mata a un
violador que Ia ha atacada.

Los actos de los hombres v de las mujeres estin sujelos a
dos conjuntos diferentes de normas legales y de expectati-
vas. Como hemas visto, en la mayoria de los casos en que se
alegn pravocacitn en defensa de un hombre, 10 que s 7
noes tantoal . i csmuer.
5i la victima es un hombre, los argumentos de infidelidad
sexual simplemente no se tomardn en cuenta, y es dudoso
que siquiera lleguen a plantearse, En el caso de Clugstone, se
toman precauciones para 1o poner en duda su cardcter. En
los casos —muche més tipicos— en los que la victima es mu-
jer, su reputncion, en particular su reputacion sexual, se con-
sidlera esencial para decidir acerca de I culpabilidad del
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acusado®. Si se alega el di di

tra— parlo general se admite la provacacion Comacoments
una amiga que presenciaba el proceso de Boyee: "Estin juz-
gando a Christabel no a Nick”. Como la victima no esta pre-
sente para decir lo suyo, el acusado puede dar su version como
incuestionable.

Enteorin, los abogados del ministerio pablico pueden lla-
mmar a los lestigos para contrarrestar a la defensa, pero en la
préctica casi nunea lo hacen. Parte del problema cs el supues-
1o de que el papel de los abogados de la Corona es de impar-
cialidad, y de que no deben prevcuparse por defender a la
viclima. En el proceso de Boyce tanto la pc:!i:li como las pro-
curadares parecen sorpren:

t defens bocad en b provocacion; para ellcs, a eviders
cia indicaba premeditacion. Otro factor pudria haber sido la
renuencin del procurador a hurgar en la historia del matri-
monio.

Ya es hora de que los abogados del ministerio piblico se
preocupen mas por la victima y de que recurran a los testi-
monios de mis lestigas, En Estados Unidos, Canad y Aus-
tralia ol ministerio piblico insiste hoy en que cuando hay
discusiones sobre una vietima de asesinalo se debe introdu-
cirevidencia en réplica. La principal distincién entre asesina-
w0 y homicidio gira en torno a si la muerte fue premeds da o
no, Si hubo “intencion maliciosa®, es decir intencién de ma-
tar, es asesinalo. Si alguien mata por accidente o neg
o si fue provocado, es homicidio. Sin embargo, hemos visto

# wiuchas mujeres camindlonss han sefalado 1o importancia de la
evputacidin e Las mjeres e relacioa con el resultado de los casns (wbases
“Respectabe Wormen and the Law’; Sociological Quarterly, 23, Primavera
[1983]: 221-234)
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que en varios de os casas relaados habia clara evidencia de
queel do, y por o tanto era
AL Fi 1o prscica i s Sekptan i dlscuslonits soh
mujer victima, se pasa por alto la evidencia de intencion pre-
via. Tanto en ¢l caso Baig como en el de Boyce habia eviden-
cia de intencian previa. Sin embarge, en los casos de las
‘mujeres que matan, cualquier evidencia de intencién previa
impide argumentar defensa propia

La condonacion de |a violencia masculina

Los casos estuddiados nos permiten hacer una investigacion
empirica y detallada de la realidad. Entonces podemos ver
que el tribunal atribuye papeles especifieos o los hombres y &
Las mujeres, y que dstos se ut o evidencia para de-
terminar si el crimen es “razonable”. La defensa del supuesto
de la provocacion refleja la relacion del acusado con el mun-
do social. Como dice Mary Eaton (1983): "Si esa relacion sic
gue un patrén sceptable se usard para demostrar que ¢l
acusado no es en realidad un eriminal, puesto que [ identi-
dlad social en cuestin es bisicamente conformista, La activi
dad criminal serd presentada como unaaberracién transitoria”
(. 389). En combio, 5i ol comportamiento de la victima es
considerado anticonvencional, es presentado como base de.
I provocaciin v el acusado como alguien que reacciond a
una presion intolerable, Entances, la victima pasa aser el ver-
dadero culpable, en cuanto que empujé al culpable a la vie-
lencia. Los conceplos sexistas sobre la naturaleza de los
papeles del hambre y de la mujer en la familia, y scerca de la
aceptacion de la violencia de Jos hombres como reaccion a
cualquicr i i
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alaautoridad masculina, legitiman la violencia contea la cual
dicen proteger a las mujeres,

El pmermn noes tanto el comportamienta individual de
los jévenes, sino el sistema que autorizn a los hombres  ac-
tuar con violendia en las relaciones intimas™, Esa condona-
cidn apera de tres formas:

Primero, con frecuencia los jueces simpatizan can el hoi-

plo, El juez Pickles en en
Ta televisidn en 1989 hizo reforencia al "Jekyll and Hyde” que
existe en cada hombre, y lament que a veces “tenia que con-
denara un hambre”, aunque paraddjicamente afirm see “fa-
vorable a las mujere:

Esa simpalia por el asesine se extiende incluso a cases en
[os que la esposa no ha sido infiel, ni esté contemplando el
divoreio ni se alega que no cumpla con sus deberes de espo-
sa. Hay un caso del hombre que malé a su esposa 21 afos
antes, y que fue descublerto cuando se jactd ante su segunda
esposa de que habia cometida el “crimen perfecta”. Habia
galpeado a su primera esposa dos veces con un banco pesa-
do y después la habia empujado escaleras abajo, tras una fu-
riosa discusion sobre su apasionada relacion con s mujer que
despucs fue su segunda esposa, Coma Coraner, el jue lgor
dijo en su resumen: “Ha vivido su vida bajo la aterradora
amenaza de ser descubierto ante el muisdo y ante los hijos
que adora, En cierto sentido ya ha cumplido una sentencia
de prisin perpelua en su propia mente, atrapado por sus
propios micdos™.

o sisteens judieial que s tan predomi
T 539 jusees dal cleculio faculfadas para pevs
1905 sl dlaz eran res  an f rbun aaberor e 75 escet sl et
cran mujeres) la defnicion de |2 Jey <@ basa en lo-que harta un howbre
P 5ok gy prefuicios sexistas predoning
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El abogada defersor debe haber supuesto que el juradi
simpatizaria con la idea de que el acusado habia sufvido §
que en consecuencia no merecia ser castigado de nueva,
I\ec?\n deque uwna asu primera espos.n asangre fria conel

na
mente importante cono para excluir esa peticion de g
cia. Es inconcebible que la misma eo]mtud se presentara e
el caso de una mujer que matd a su marido para casarse con
asesinac
to, declarado culpable dhe honicidio y sentenciado fan solo a
seis afios.

Durante 10 altimos afios algunas mujeres que mataron a
hombres que las habian sometida a violencia persistente, ale-
garon con éxito provecacién acamulativa, aun cuando
posible que dsta na se admita si se considera que ellas actuas
ron en venganza, En muchos casos parcceria ser ois apros
pindoalegar defensa propia que, si se acepta, puede conducir
aun veredicto de “ o calpable” antes que a una condena par
homicidio, Pero esa es inaceptable porgue se piensa que pue-
de dar alguna justificacion a 1as mujeres para maGr a sus
maridos.

Una segunda forma de candonacion de la violencia &
ignorar la rabia coma una respuesta aceptable a la frustra-
citn por parte de una mujer, Al parecer el derech s
dlera que una mujer “razonable” pueda ser llevada a "perder
el control” y seguir siendo razonable”, 4 menos que et su-
friendo “tension premenstrual” y estt “a merced de sus hor-
monas”, Esto encaja con la idea de que cualquier
i en las muj debea quilibrio bio-

Tagica antes que a una decision racional.
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Tensidn premenstrual; tres casos
fin linea con la idea de Tas mujeres que delinguen como

neurdticas dominadas por los ovarios, o come dice Katherine
Dalton (1971) “a merced de sus enloquecidas hormonas”, las
i tenuant han utilizad

encas feres procesacas por Ia depresion
pesparto y la tensién premenstrual, coma cemplos claros de
I tendencia a tratar ¢ comportamienta conformista de las
mujeres como salud y cualquier comportamiento dle inadap-
Lacidn al sistema social como enfermedad o demencia. Por
cjemplo, en 1981 la sefiora Kristina English mat6 a su amante
atropellindolo con su automovil, despuss de que ¢ le dijo
que estaba saliendo con otra mujer. Ella afirmd que algo se
quebrd en su interior cuande & Te hizo la senal de la victoria
V). Exmenes médicos y psiquidtricos, con base en algunos
indicadores, diagnosticaron que padecia tensién
premensirual. Después de su embarazo habia sufrido una
depresion paspartoy I habian esterilizada; cuando esto ocu-
rri6 llevaba varias horas sin comer. Se supone que a quienes

inp i pro-
duce hipaglucemia, y que ésta causa una predisposicion al
compartaniento agresivo. La solicitud de Kristina de 1a res-
ponsabilidad disminuida fue aceptada, pero s¢ le prohibic
manejar durante un afio s le dio libertad condicional por
csemismo perioda fvease: Luckhaus 1956]. Como dijo Barbara
Amiel en el Tines: “EL triburol le dio una sentencia reducida
0 porque su amante era un canalla [...] le dieron libertad
condicional por un afe perque convenci a la corte de que la
tension premenstrual le habfa provecado responsabilidad
disminuida, a pesar de que antes habia amenazada con atro-
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pellar a su amante; esa puda haber sido considerada como,
evidencia de premeditacian”.

Recientemente, en marzo de 1987 1a senorita
Hewlett, de 31 afies de edad, salia libre del Old Bailey dxn-
puss de haber sido juzgada por intento de asesinato. El jues
le dio tres afos de libertad condieional tras acuchillar a su
amane dommido, cuando acsbaban de reconclarse dnspm!s
de una Las razanes de fa
Leomard fueron. que Hewlett habia caido en depresion dell
puts del nacimicnta de sus gemelos, y que se habia irritdo
por [a falta de interés de s amante en sus complicaciones
abstétricas, “No podia encarar otra dia en que ¢l estuvicra
diciéndome: *; Pasaste la aspiradora, quitaste el polvo? ™. Bl
jusez acepté que Hewlott padecia de depresién posparto, agra-
vada por tensién premenstrual.

“Tercero, en abril de 1988 Anne Reynolds, una joven de 19
afios que habia matado a su madre de 61 con un martilla,
declarada culpable de asesinato y condenada a un reforma-
taria por el tribunal de Northampton, mm una apelaciin
basadaen quela
habian afectado su sentido de rmpumﬂh]l]d;ld Los jueces de
Ia apelacion, Stocker, French y McKinnon, sustituyeron el
e de ey pon el tmmmdm con responsabify
dad vl
con la condicion de que dehma bus(m' tratamiento psiquid-
trico. Esto quisre decir que una mujer puede obtener la res-
ponsabilidod disminuida —lo quesignifica que serd confinada
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persona razonable; del mismo modo que un hombre puede
afirmar que " perdid la cabeza”, pero que ahora la ha recobra-
do. B evidente que toda la base de la defensa por pravoca-
cion es espuria y que debe de ser abolida.

Por tiltimo, esa condanacién se refleja en la falta de com-
prension del predicamento de las victimas de violencia
Bochnak, en su estudio de mujeres sometidas a violencia
masculina en I fmilia, encontré que con frecuencia losfue-
ces o Jue significa vivir bajo la amenaza de
un atague. Ce de ell 16 "En vista de sus |
blemas domésticos, que segin he vista son reales pero no.
pueden ser del todo aceptaclos, In propia fey o earece de rene-
s y o cireck e e pard usted. Hay eistades, -
rienbes, estdf i ey idadd, It 1w
rlicis, Juy magistrados, hiay ubugr:dm, iy meadios e prasecoiti
o In comunidnd” (Bochnak, 1981, subrayaclo en el ariginal)

El concepto de provocacion encarnia la idea de que e ase-
sinato fue precipitado por la victima, de que en realidad es la
victima quicn debe ser considerada culpable de su muerte
Los argumentos utilizados por los procuradores en el bribu-
nal reflejan un fuerte sesgo de género que discriming en con-
tra de las mujeres ¥ que permite que algunos asesinos
maliciosos y \‘luli'nl\Nnubanushgoa loves,

del poder judicial a dar una
cuada a las mujeres es parte de la condonacion general de L
violencia masculing en el matrimonia. Ya en 1962 un juez
comenta acerca del peligro de que las mujeres utilizaran la

por tiempo indefinido en un hospital L0 que
dlebe sufrir tensién premenstrual; de lo contrario ugniﬁnqun
actiiaen venganza y que es culpable de asesinato. Esto impli-
€a que una mujer, a diferencia de un hambre, no puede ser
llevada a la violencia por "provecacion” y seguir siendo una

coma ia atenuante, con demasiada
frecuencia. Bl juez Thesiger del Tribunal de Apelaciones de
Essex, al declarar a Kenneth Barrell no culpable de asesinato,
pero culpable de homicidio en razen dela provocacion de su
i e Rt
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la mat, coments: “Sin duda el acusado enfrentd una provo-
<acion muy grave, pero por otra parte el gran nimero de d
vorcios indica que estas situaciones, aundue no n una forma
ton dramitica, pueden presentarse, y serfa terrible que lodas
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por la prostituta victima de homicidio, pero no s puede de-
<ir lo mismo de otras victimas de crimenes sexuales, en par-
ticular si son jovenes. No se puede poner a las nifias en la
misma calegoria que a las prostitutes adultas, pero Lambién

no todas d Lin-

1as p cuando su
mmmumns.empresu]msaunamquevm]enmmnmé-arg 4
L 1o se han mostrado mis ilusrados que

los jueces. El principal libro de texto sobre casos de homici-
dio, A Calendar of Munder de Terence Morris y Louis Blom
Coaper, refleja actitudes sexistas, Por cjemplo, en su capitulo
de conclusiones dicen:

Sepdria. ar g porque sim-

variablemente 5 un impulso que ellas perciben vagamente,
pero que puede arrastrarlas a situaciones en las que pueden
converlirse en victimas de un crimen” (p. 323).

En Francia la defensa para el crime pessionmel fu abolida
1977, debido a la oposicion feminista, Si el acusado podia
probar el adulterio de su esposa tenia buenas posibilidades
para ser condenado sélo por homicidio. Al parecer, en Ingla-
ferra i siquiera es necesario probat el adulerio, basta con

Ple sido descuidadt

promiscuas,

alegarlo. s h ¥ contestar el

sas. P
perdio sus propledades por su propia culpa, e mucho mis
dificil decir que un hembre perdid la vida por su propia culpa.
Forque una de las cualidades que, con mayor frecuencia, se
atribuyen a las victimas de ascsinato es 1a inocencia, La mis
superficial lectuen de los breves esboyas de los homicidios in-
cluidus ¢ et e mostrar que, por o general
rosi equivecada, ya que algunas de las vi
podrian haber sido capaces de matar, ya sea por provozacion
de palabra o de hecho, o por fastidiar incesantemente de modo
que-esti claro que precipitaron su propia muerte (p. 322},

Scgéin estos crimindlogos, “fastidiar” o “dar lat” e una
muy bl inato. En otras pala-

Lvm% la culpa de la violencia masculina es de las mujeres. Las
prostitutas, e incluso las chicas muy jévenes, también "se lo
andan buscando®, segin sugieren en la siguiente pégina: "Fs
comprensible que la mente publica no tenga mayor simpatia

del poder j
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Fay Stender y las politicas
para matar*

Diana . H. Russell

s muy difcl aceplar a dea o quo, cn Ta mente e alln aspisants

a [del mvimicato de s prisiones] usio antes de

que clla se quemara, v qu esto faera n pecado ¢ o con el tiga de

ot Jenvehlal s 1 18 vecbi s prople i a isad de
noch.

AUSTIN SCOTT, Las Angels T

. 3 e junior de 1975

acerca de la muette de Fay Stender, conacida abog
da de California, porque me afectd profundamente. Fso se
debe en partea que yo la conocfa, ¥ su amante — que estaba
prosente cuando le dispararon— era una gran amiga mia.
Ademas, Stender vivia en el misma barrio, por y casualidad
yo habia visitado su casa 24 horas antes de su muerte. Como
feminista y ex izquierdista, yo me identificaba con ella. En
consecuencia, el intento de matarla por razones politicas me
resulta particularmente horrenda.

Tiste es uno de las casos de este libro en que el intento de
un hombre de matar 2 una mujer no luvo éxito. Los estudio-
sos de la violacion revisan también los casos fallidos, por la

Esle aiticulo es una versin revisada del que se publicd en On the Jssurs

18 (Primavera o 1991), Agrasleaca 2 Peler Callier y David Horowitz por su
emscelente imvestigacian y s L infoemacién do s aricul *Resuien for a
New m-n e 191, o ki o
dicas sulme Fay Sterder,

32 Candida By o \'le Issties por sy asistencia editoeial



