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S. J. L. (159

~ MARCELO CUEVAS CHACON, por la parte
deman%dant(‘e, en autos Indemnizacién de perj_uicios',
Causa Rol N° 874 - 2005, caratulados “ CUEVAS CON
GQ_DO_Y”;a US. respetuosamente digo: (a
17y
con q_ue actio en esta causa en el Abogado habilitado |
‘para el ejercicio del}profesién, don NELSON JAVIER
_FUENTES TATCHE, de mi mismo domicilio, con quienz
podré actuar en estos autos conjunta o separadamente. -

POR TANTO,

'RUEGO A US: Se sirva tenerlo presente.

#r/}p re>e OQK
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Que por este acto vengo en Delegar el Poder 3
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;. SE RESUELVA DERECHAMENTE I
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S
| ‘NELSON JAVIER FUENTES TATCHE, por la

T H;‘ o }_I,

e

parte  demandante, en autos Indemnizacién de

perjuicios, Causa Rol N° 874 - 2005, caratulados “

b CUEVAS CON GODOY ” a US. respetuosamente digo:
e Que vengo en solicitar a US. se sirva resolver
e derechamente el incidente de interpuesto por la
demaﬁdada, negando lugar a éste, con costas.
N POR TANTO, |
a RUEGO A US: Se sirva tenerlo presente.
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Contesta demanda L/ l .

v
S.J. L. Civil (15) /&/ N

Patricio Miranda Hidalgo, abogado, por la parte demandada; en los autos
loaratulados  “CUEVAS con GODOY”, Rol N° 874-2005, a US.
frespetuosamente digo: &
' Que vengo en contestar la demanda de autos, sefialando féjue ésta debe
Wlser rechazada en todas sus partes, con expresa condenacion en é;ibstas, por las
consideraciones de hecho y de derecho que paso a exponer. -
Consideraciones de hecho:
En el mes de Febrero de 2003, la Direccion de Carabineros de Chile, encargd
a la empresa Luis Godoy e Hijos Ltda., cuyo nombre de fantasia es La Selecta,
el transporte del menaje de casa y autos de un grupo de funcionarios, entre los
cuales se encontraba los enseres y automévil del Cabo 1°, don César Mondaca

——

se facturd a dicha Direccion el 14 de Febrero de 2003, efectuandose el trasladoy/
el mes de marzo de ese mismo ailo. El dia 25 de marzo de 2003,
aproximadamente a las 17:00 horas, el Cabo 1° Cesar Mondaca, concurnd a
las bodegas de la empresa La Selecta, ubicadas en calle Bernardo O’Higgins
W N° 260, de la localidad de Chile Chico, con la finalidad de retirar el vehiculo
Qde su propiedad marca Chevrolet modelo Chevette, afio 1980 color azul
fl patente GR-5399, que fuera transportado desde la ciudad de Santiago, tal
como 1o solicité el mandante o cargador, la Direccion General de Carabineros
ﬂe Chile. @_gg_m’a_nggdnggge_gutos ‘en esa oportunidad tratd de hacer partir el
uto sin lograrlo, motivo por el cual se acerco al hijo de mi representado para
Slicitarle un destornillador para sacar el filtro de aire al auto y echarle
encina directo al carburador para que partiera, ya que segin sefialo, los autos
qué pasan mucho tiempo sin funcionar se les seca el carburador por lo cual no
parten, el hijo del demandado le presto el destornillador y el demandante de
autos comenzo a manipular el motor del auto hasta que una medio hora
después logro hacerlo partir, devolviendo el destornillador y marchandose de
la bodega, sin haber efectuado ningin reclamo.. De acuerdo a lo que el
[demandante de autos sefiala en su demanda desde aproximadamente las 17:30
horas hasta las 20:15 horas, anduvo en el auto, tiempo en que el demandado
ignora que arreglos puede haber hecho al vehiculo y en que caminos anduvo,
ya que en Chile Chico en esa época habian aproximadamente 5 a 6 calles
pavimentadas y cualquiera que conozca la regién sabra y podra confirmar que
los caminos no se encuentran hechos para autos fragiles sino para vehiculos
robustos y firmes, de hecho automdviles en Chile Chico practicamente no hay
ya que todos saben que no duran en esas condiciones de terreno, mas aun un
auto antiguo como el del demandante con 23 afios de uso y una mantencion
que a nadie le consta, facilmente se puede haber soltado un cable que haya
provocado un corto circuito o la intervencion al_carburador hecha por el
demandado no fue acertada dejando alguna pérdida de gasolina que provoco el
incendio. '

Por ofra parte, de ser efectivo lo sefalado por el demandante en su
demanda en cuanto a que habria habido intervencion de terceros en ¢l motor
B del auto y esa haber sido el motivo del incendio de dicho vehiculo, debid en el

Bsaavedra, el demandante de autos, desde Santiago a Chile Chico, traslado que ]4/ P

——.
—
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homento de detectar dicha intervencion haber hecho un reclamo formal y b(\
haber solicitado la reparacion del vehiculo y no haber asumido por su propia
mano dicha reparacion, reclamo que nunca efectué ni personal, ni por
intermedio de la Direccion de Carabineros que fue quien contrat6 el servicio
de transporte.

Respecto a los dafios en una Javadora y una centrifuga, estos nunca han
sido reclamado ni hechos saber a La Selecta, por el demandante o por quien
encargod el flete, la Direccién General de Carabineros, tomando recién
conocimiento de dichos hechos dos afios después al notificarse la demanda.
Consideraciones de derecho:

En cuanto a la capacidad del demandante, debe sefialarse_que este
carece de ella por cuanto €l es un tercero no ligado a Contrato de iransporte,;
ya que quien encargo el transporte de sus enseres y vehiculo fue la Direccion
General de Carabineros y no él, por tanto es dicho organismo policial quien
debe reclamar y demandar si fuese procedente, reclamando el demandante de
autos a dicha Direccion los dafios sufridos por el transporte efectuado.
Ademas, de acuerdo con 1o establecido en los articulos 184, 183.y 186 del
Cédigo de Comercio, el porteador no es responsable por las mercaderias que
se transportan, éstas se transportan a riesgo y ventura del cargador , del
consignatario o de la persona que invistiere el caracter de propietario de ellas.
En relacion con €l demandado de autos, éste en su calidad de persona
natural, calidad en la que ha sido demandado, no ha efectuado ningun Servicio
de transporte, por dicho motivo no le empece la demanda, ya que el inciso 2°
del articulo 2053 del Codigo Civil, “La sociedad forma una persona juridica,
distinta de los socios individuaimente considerados”.

En cuanto a las cantidades demandadas, éstas no se ajustan a ninguna
realidad ya que el valor de un auto de esa antigiiedad no supera los $400.000,
por lo que no €S logico pensar €n cobrar 1a suma $4.500.000, por concepto de
indemnizaciones de perjuicios, ya que ejercer la facultad de demandar por ese
motivo no implica que se deba tratar de lucrar con ello,

POR TANTO,

RUEGO A US.: se sirva tener pof contestada la demanda de autos
rechazandola en todas su partes por las consideraciones de hecho y derecho
sefialadas en el cuerpo del escrito, con expresa condenacion en costas.
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4 SE DE CURSO PROGRESIVO A LOS AUTOS.
S.J.L. (15%)

NELSON JAVIER FUENTES TATCHE, abogado, por la demandante en
¥ |0s autos sobre Indemnizacién de perjuicios, caratulados “ CUEVAS con GODOY ”,
Causa Rol 874 - 2005, a US,, respetucsamente digo:

Que, atendido a que se ha contestado la demanda por parte de la
demandada, vengo en solicitar a US., se de curso progresivo a los autos, para efectos
de proceder la replicar mi parte.

POR TANTO,

Sirvase SS., acceder a lo solicitado.
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En Santiago, a diecmueve de Abril del afio dos mil seis. siendo las
13,30 horas, en calle Huérfanos Nro.1117, Of 1109, Santiago,
notifiqué a don PATRICIO MIRANDA HIDALGO. fa solicitud de
f5.69, y resolucion de fs.70, por cedula. cuyas copias le deje con una

persona adulta de ese domicilio que no se identificoy no firmaé -

Fn Santiage, a diecinueve de Abri/]/ﬂ;l afio dos mil sets. siendo las
16,40 horas, en mi oficina de calle Rosa Rodnguez Nro. 1343,
Santiago, notifiqué personalmente don NELSON  JAVIER
FUENTES TATCHI, la resolucion de £5.70. Le dig
=

yia v no firma.-
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Abandono deéprocedimiento. FSCORGIARIA TMEZON
Py SANTIAGO

s. 3. L.(15°) /X/j/g

ATRICIO MIRANDA HIDALGO, abogado, por el demandado, en los
tos caratulados "CUEVAS CON GODOY", ROL N° 874-2005, a US.

-tgo:

ue conforme a lo dispuesto en el art. 152 del C. de P. Civil, vengo €n
licitar se declare abandonado este procedimiento, pues segun se
ede constatar mediante un simple examen de estos autos, el actor no
1 realizado gestién alguna en el juicio; y mi parte tampoco ha realizado
Bestion  alguna, antes de esta solicitud, por lo que se cumplen
ienamente los requisitos legales para que US. se pronuncie en ese

entido.

ues bien, consta en autos que a esta fecha han transcurrido mas de
icho meses, desde que la parte demanda cesé en la prosecucion de este
icio, debiendo subrayar que durante todo este lapso no existié ninguna
esolucién ni gestion Gtil para dar curso progresivo a los autos.

e este modo, considerando que ha transcurrido mas ocho meses desde
h ultima gestion realizadas para dar curso progresivo a los autos, el
Wazo de inactividad que se€ requiere para declarar el abandono
Bolicitado, que es de seis meses, S€ encuentra cumplido en exceso.

or lo anteriormente expuesto, procede se declare el abandono del
srocedimiento.

POR TANTO,

n mérito de lo expuesto y lo dispuesto por el articulo 152, 153, 154y

156 del Codigo de Procedimiento Civil,
A US. SOLICITO, se sirva tener por formulado incidente de abandono

el procedimiento; Y acogerio, con costas.
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' ROL N°874-2005 OCHENTA Y
CUEVAS con GODOY DOS.
ORDINARIO

En Santiago, a veinticinco de Septiembre de dos mil seis,
siendo las 16:45 horas, en su domicilio de calle AVENIDA
RULNES N° 80, TERCER PISO, OFICINA N° 34,
SANTIAGO, notifiqué por cédula a don(fia)RICARDO
AGLIATI CARAM, la solicitud de abandono de
procedimiento de fojas 80 y resolucién de fojas 81 cuya(s)
copia(s) integra(s) 'e dejé con una persona adulta de ese
domicilio, gquien dijo llamars Juan Carlos Corona y o
firmar.-

DRES.25.000.- oG ittt
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' SECRETARIA - NIEZOhJ

SANTIAGO
s.J.L.(1y)/

MARCELO CUEVAS CHACON, por el
demandante en autos sobre indemnizacién de perjuicios caratulados “CUEVAS
con GODOY", Rol N° 874-05, a S.S. respetuosamente digo;

Que, vengo en delegar el poder en el abogamitado para el ejercicio
de la profesién don RICARDO AGLIATI CARAM, patente al dia, de mi mismo .
domicilio, con quién podré actuar en forma conjunta o separada.

POR TANTO,
RUEGO A S.S.: tenerlo presente.
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SANTIAGO
EN LO PRINCIPAL: Evacua Trastado; PRIMER OTROSI: Solicitud que indica.

S.J.L. (15°)

RICARDO AGLIAT! CARAM, por el demandante
en autos sobre indemnizacion de perjuicios caratulados “CUEVAS con GODOY”,
Rol N° 874-2005, a S.S. respetuosamente digo:

Encotrandome dentro de plazo, evacio en tiempo y forma el traslado
otorgado en dicha resolucion, de conformidad a los antecedentes de hecho y de
derecho que a continuacion paso a exponer.

Con fecha 4 de Septiembre de 2006 nuestra distinguida contraparte efectud
presentacion solicitando se declarara abandonado el procedimiento por no
 haberse efectuado gestién alguna, por ninguna de las partes, en el juicio por mas
'de ocho meses, lo que segun la contraria configuraria el abandono del
procedimiento regulado en el articulo 152 del Cédigo de Procedimiento Civil.

.En primer lugar resulta indispensable aclarar algunos conceptos que al parecer el
demandado confunde u olvida en su presentacién, al efecto las normas que
 regulan el abandono de procedimiento, esto es el articulo 152 y siguientes del
Céodigo de Procedimiento Civil, al establecer los requisitos para declarar
 abandonado el procedimiento, sefiala que los principales son: a) que hayan
. tanscurrido seis meses, contados desde la fecha de la ultima resolucién y b) que

 esta resolucion recaiga en alguna gestion util para dar curso progresivo a los
autos.

Al efecto es importante en primer lugar sefalar que la contraria habla en su
presentacion de gestion dtil, esta expresion se entiende tanto por la totalidad de
 nuestra jurisprudencia como por nuestra doctrina como cualquier presentacion que
tenga por objeto dar curso progresivo a los autos.

|  De conformidad a lo expuesto precedentemente, entonces el plazo para contar el
_k abandono de! procedimiento se cuenta desde la Ultima presentacion efectuada por
- esta parte para dar curso progresivo a los autos, esto es la de fecha 29 de Agosto
de 2006, por lo que dificimente se logran configurar los requisitos establecidos por

' nuestro legistador al efecto.

et P g y/ ‘ T
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Sin perjuicio de 1o anterior, y a fin de despejar toda duda o confusién que pueda
Jfectar a nuestra distinguida contraparte, resufta pertinente realizar una cronologia
fe las dltimas actuaciones efectuadas por esta parte:

con fecha 19 de Diciembre de 2005 a fojas 69 rola presentacién de esta parte
solicitando se diera curso progresivo a los autos, ante lo cual el tribunal de S.S,.
resolvio con fecha 21 de Diciembre de 2005 a fojas 70

A fojas 71 de autos rola notificacion que se efectia a alas partes para la
realizacion de la audiencia de conciliacion, decretada por el tribunal.

Con fecha 26 de Mayo de 2006, se delega el poder en este abogado y ademas se
solicita se reciba la causa a prueba, esto es una gestion util que tiende a dar curso
progresivo a los autos, siendo ambas presentaciones proveidas por el tribunal, sin
ordenar en ningun momento efectuar la notificacion a que sé refiere el articulo 52
del Codigo de Procedimiento Civil. En este punto es necesario detenerse ya ésta
seria la siguiente gestion atil realizada por esta parte con posterioridad al 19 de
Diciembre de 2005, por lo que solamente habrian concurrido cinco meses desde la
resoluciéon que proveyo dicha presentacion, no configurandose por ende ninguno
de los requisitos establecidos por nuestro legislador al efecto, por lo que el
incidente planteado debe ser rechazado con costas.

Sin perjuicio de lo anterior, esta parte con fecha 29 de Junio de 2006 a fojas 75
efectud una nueva presentacion recaida en una gestion atil, esto s la realizacion
de la certificacion ordenada por el tribunal a fojas 74, escrito que fue resuelto por
el fribunal, realizando la certificacion solicitada, lo cual fue plasmado a fojas 77.

Por este motivo con fecha 29 de Agosto de 2006 esta parte solicito nuevamente se
recibiera la causa a prueba, esto es una nueva presentacion que recae en gestion
atil.

De la cronologia recien transcrita se desprende entonces que en el caso en
%f particutar jamas se han configurado los requisitos para declarar abandonado el
; ' procedimiento, ni Menos han transcurrido ocho meses desde la uitima gestion
B como lo sefala el demandado, sino que muy por el contrario, permanentemente
‘ esta parte ha efectuado presentaciones tendientes a dar curso progresivo a los
j autos.

| A mas de lo anterior resulta primordial sefialar que la demandada con Su
' presentacion de fojas 80 , se dio por notificada tacitamente de la audiencia de

[
L
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bonciliacion fijlada por el tribunal, lo anterior se I;_;__"_:_mm .
e e - SANTIAGO

sxpresamente por el articulo 55 inciso pnmero del Cédigo de Froc

En virtud de lo expuesto y al hecho que en esta causa no sé configuran los

equisitos establecidos por €l legislador para dar por abandonado el
ocedimiento, solicito tener por evacuado ¢! traslado conferido a esta parte en
jempo y forma rechazando desde ya el incidente interpuesto, con expresa
tondenacién en costas. '

| POR TANTO,

RUEGO A VS.: tener por evacuado el traslado conferido a esta parte en tiempo y
forma rechazando desde ya el incidente interpuesto, con expresa condenacion en
costas.

PRIMER OTROSI: En virtud de lo senalado en el primer otrosi de esta
presentacién y en especial a lo dispuesto en el articulo 55 inciso primero del
Codigo de Procedimiento Civil, RUEGO A S.S., tener por nofificado al demandado

el comparendo de conciliacion dispuesto a fojas 70 de autos.
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