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DE LUKACS A ADORNO: .
LA RACIONALIZACION COMO COSIFICACION

. La critica de los fundamentos de la teorfa weberiana de fa accion pue-

“de partir de una linea de argumentacién que, como he mostrado, estd
" implicita en los textos de Weber. Pero esta critica me ha conducido
a una alternativa que exige un cambio de paradigma, que exige pasar
del paradigma de la accion teleoldgica al de la accion comunicativa.
Seémejante cambio fue algo que Weber ni vislumbrd ni, mucho menos,
realizd. Pensar que el «sentido» hubiera de entenderse como el concepto
basico de una reorfa de la comunicacién era algo qué no podia caber en
la cabeza de un neokantiano que se hubiera formado en la rradicién de la
Blosofia de la conciencia. Y otro tanto cabria decir de ese concepto de ra-
cionalizacién social gque puede proyectarse desde ta perspectiva concep-
tual de la accién orientada al entendimiento, y que se reflere al mundo
de la vida como un saber de fondo compartido y dado por descontado
en la accién actual.

Racionalizacién social significa entonces, no la difusidn de la accidén
racional con arreglo a fines y la transformacién de los dmbitos de ac-
cién comunicativa en subsistemas de accién racional con arreglo a fines.
El punto de referencia ha de constituirlo mds bien el potencial de racio-
nalidad contenido en la «base de validez del habla» (Geltungsbasis der
Rede). Este no se detiene nunca por completo; pero puede quedar acti-
vado 4 niveles distintos que dependen del grado de racionalizacién del
saber cosmovisional. En la medida en que las acciones sociales’quedan
coordinadas a través del entendimiento, son las condiciones formales
det acuerdo racionalmente motivado las que determinan cémo pueden
racionalizarse las relaciones que los participantes en la interaccién en-
tablan entre si. Basicamente éstas pueden considerarse racionales en la
medida en que las decisiones si/no que en cada caso sirven de soporte al
consenso surgen de los procesos de interpretacion de los participantes
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mismos. Correspondientemente, un mundo de la vida pu xde consider

se racionalizado en la medida en que permite interacciones que no vig.:

nen n.mmn;mamm POT un consenso normativamente adscrito, sino —direct

o :&Jﬁmnﬁm533| por un consenso comunicativamente alcanzado 5
FoBo.uS vimos, el trdnsito 2 la modernidad se caracteriza para 4@& .

por una diferenciacién de esferas de valor y de estructuras de nosnmamﬂ

cia que hacen posibie una transformacion critica det saber tradicional
guiada por pretensiones de validez especificas para cada esfera. Lo Q,S.m.

es condicién necesaria para la institucionalizacién de sisteras de saber

y de procesos de aprendizaje correspondientemente diferenciados. Eq

esta ‘:smm de institucionalizacién tenemos @) el establecimiento de un
mﬂvﬂmﬁaﬂm para la ciencia, en donde los problemas de las ciencias expe-
rimentales ﬁ.cnmmn discutirse y elaborarse segiin criterios de <m&m@m~:.
ternos, con independencia de las doctrinas teolégicas, y v,a_um_..mnwmiosﬂ.m“

de las cuestiones practico-morales basicas; b) la institucionalizacién de
un espacio para el afte en donde la produccién artistica se libera progre- .
sivamente de las ataduras eclesidstico-cultuales y de las que después e
impuso el mecenazgo en las cortes principescas, y en donde recepcién
de los productos artisticos por el piblico gozador del arte, constituido’
por lectores, espectadores y oyentes, queda mediatizada nmn una QES...
de arte de cardcter profesional; y finalmente c) la elaboracién intelectual

especializada de cuestiones éticas, de cuestiones relativas a la teorfa def

Estado y de cuestiones relativas a la ciencia juridica en las Facultades °

.an, Derecho, en el sistera juridico y en la esfera de 1a opinién piiblica
jurfdica. .

A medida que la produccién institucionalizada de este saber, que es
un saber especializado segiin pretensiones de validez cognitivas, ,:c:ﬁm-
tivas y estéticas, se vuelve eficaz en el plano de la comunicacién cotidia-
na sustituyendo asf al saber tradicional en su funcién de dirigir fa accion
tiene lugar una racionalizacién de la prictica cotidiana que sélo :om
resuita accesible desde la perspectiva de Ja accién orientada af entendi-
miento —una racionalizacién del mundo de a vida a la que Weber, a
diferencia de lo que ocurre con la racionalizacién de sistemas de unnwwm
tales como la economia o el Estado, presta muy poca atencién—. En el
mundo de la vida racionalizado, [a necesidad de entendimiento queda
cada vez menos cubierta por un acervo de interpretaciones refrendadas
por la tradicién v, por lo mismo, inmunes a la critica; en el nivel de una
comprensién del mundo enteramente decentrada la necesidad de consen-
o tene que ser satisfecha cada vez mds a menudo mediante un acuer-
do que, al tener que ser racionalmente motivado, comporta sus riesgos
—acuerdo que puede adoptar, o bien la forma directa de interpretaciones
generadas por los propios participantes, o bien la forma de un saber .

profesional de expertos que es después objeto de una tradicionalizacién -
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cundaria—. De este modo, la accién comunicativa queda cargada de
expectativas de CONSenso y riesgos de disentimiento que plantean gran-
dJes exigencias al entendimiento (Verstindigung) como mecanismo de
coordinacion de la accidn. Y efectivamente, son muchos los fendmenos
en los que puede leerse el creciente subjetivismo de las opiniones, de
as obligaciones y de las necesidades, la reflexividad de la comprension
del tiempo y €l volverse movil (Mobilisierung) Ia conciencia del espacio.
1a fe religiosa se privatiza. Con la familia burguesa y con la decentra-
zacién de la comunidad religiosa surge una esfera nueva de intimi-
ad que se autoexplicita en una ensimismada cultura de la reflexidn y
¢l sentimiento, y que cambia las condiciones de socializacion {Sozia-
isation). Simultdneamente, se forma una opinién pablica politica, un
spacio piiblico que las personas privadas pueden atilizar como medio
de critica permanente, y que cambia las condiciones de legitimacién del
poder politico. Las consecuencias de la racionalizacién del mundo de la
vida ofrecen una doble cara: lo que unos celebran como individualismo
institucionalizado (Parsons), otros lo aborrecen como un subjetivismo

- que entierra las instituciones consagradas por la tradicién, desborda la

capacidad de decision de los individuos y provoca una conciencia de
crisis permanente, poniendo con ello en peligro ta integracion social
A, Gehlen). :

Desde la perspectiva conceprual de la accion orientada al entendi-
miento la racionalizacion aparece, pues, ante todo como una reestrac-

- taracién del mundo de la vida, como an proceso que opera sobre la
' comunicacién cotidiana a través de la diferenciacion de sisternas de sa-

‘ber, afectando as{ tanto a las formas de reproduccién cultural como a
Ias formas de interaccién social y de socializacién. Sobre este trasfondo,
la emergencia de subsistemas de accién racional con arreglo a fines co-

“bra un significado distinto que en el contexto de las investigaciones de
 Weber, También Weber proyecta este proceso global de racionalizacion

sobre el plano de la teorfa de la accién entendiéndolo como una ten-

" dencia a la sustitucién de la accién comunitaria por la accidn societaria.

Pero sélo cuando en la «accién societaria» distinguimos entre accion
orientada al entendimiento y accién orientada al éxito, cabe entender

“como desarrollos complementarios la racionalizacién comunicativa de

la accién cotidiana y la formacién de subsistemas en los que se insti-
tucionalizan a accién econdmica y ta accién administrativa racienales
con arreglo a fines. Y ciertaniente, ambos desarrollos reflejan una encar-
nacién instizucional de complejos de racionalidad, pero éste es sélo un
fado de 1z cuestién, ya que en otro aspecto se trata de tendencias que
“discurren en sentidos opuestos.

Cuando los contextos normativos se des-limitan saltando por en-
‘cima de las barreras de las instituciones consagradas por la tradicidn y
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ia mnn__cm comunicativa se libera de ellas, lo que quiere decit: cua a.

. ' E

tanto los unos como la otra se liberan del consenso adscrito empie
F

a pesar sobre el mecanismo del entendimiento (y a desbordarlo) ypy
4

nnnmmmnﬁn necesidad de coordinacion. Por otra parte, en dos dmbitos d

bnﬂo.w» que .h.amx_.ﬁmn .nm:w_,,mmmmu en vez de instituciones aparecen anwaﬂ%

tos» [Amstaiten, instituciones estatutaria o juridicaments construidas) .
Hds]y

0 izaci i .
rganizaciones de un nuevo tipo, las cuales se constituyen sobre ia base.

de medios de comunicacién que desenganchan fa accién de los proce

sos de w:ﬁo:&b&mbﬂo v la coordinan a través de valores instrun ;
generalizados como son el dinero y el poder. Estos medios de re Emm E\o X
) no:w.o_. (Steuerungsmedien) sustituyen al lenguaje como Enmw ot
de nmu\oa:gmna: de la accién. Liberan la accién social del tipo mE.ms.E :
gracion que discurre a través del consenso sobre valores y wu. m% o
sobre una racionalidad con arreglo a fines cuyos resultados RMHMW

&.M;. plantea su teorfa de la accién en términos tan estrechos que no -
puede reconocer en el dinero v en el poder los medios de comunicacion

E . . . .l ay- - . .
mm e; Mxm&?@mx&o.& _wmam:a\mv posibilitan la diferenciacién de subsiste-
as de accion racional con arreglo a fines. Son estos medios y no direc-

tamente las orientaciones de accién racionales con arreglo a fines los que:

necesitan de un anclaje institucional y motivacional en el mundo de fa

vida: la legitimidad del orden juridi
en ju o] fundame Actic ,
juridico y el fundamento pricrico-moral

de los m:xc:o.m de accidn juridificados, esto es, formalmente organiza-
a.oP constituyen los eslabones que vinculan con el mundo ;m.ehx% al
sistema econdmico diferenciado a través del medio dinero y a_, mwmmmﬂ
administrativo diferenciado a través del medio poder. @Swvmm:mnm ENHMM
cuando parte de estos dos complejos institucionales para descifrar la
annnn_mm‘n&n como una racionalizacién en si contradicroria ,
Pero sélo haciendo uso de la conceptuacién propia de la M.F,oam co-
municativa obtenemos la perspectiva desde la que ef proceso de racio-
ualizacién social aparece desde el principio como contradictorio. Se
trata .a_m una contradiccidn entre la racionalizacién de la noﬁsanmn.aa
cotidiana, figada a las estructuras intersubjetivas del mundo de la vida
para _m. que el lenguaje representa el medio genuino e Em:mmﬁiim mm
mmﬂwb&a_oﬁo‘ y la creciente complejidad de los subsistemas de accién
racional con arreglo a fines en los que son medios de nnmzrn&.s como
el n::m.wo y ¢l poder los que coordinan ia accién. Se _uﬂomcmn una com-
petencia, pues, no entre el tipo de accién ovientada al entendimiento v
el tipo de accién orientada al éxito, sino entre principios de integracion
8.2&“ entre el mecanismo que representa una comunicacién lingiifstica
mﬁmbnmmm por pretensiones de validez, ¢l cual*emerge de forma cada
vez mds pura de la racionalizacién del mundo de la vida, y los ,Eo%cm
de _.wm;_mnau deslingitistizados a través de los cuales se ﬂwmmwm:nwms fos
subsistemas de accién orientados al éxito. La paradoja de la racionali-
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sacidn-de la que fabla Max Weber podemos formularla, entonces, en
Ha.n.wnom abstractos de la siguiente forma: la racionalizacién: del mundo
4e la vida hace posible un tipo de integracién sistémica que €ntra en
competencia con el principio de integracion que es el entendimicnto y
- en determinadas condiciones, puede incluso reobrar, con efectos
‘desintegradores, sobre el mundo de la vida.

7 Ahora bien, no quisiera imponer a Weber esta tests desde fuera, sino
que trataré de obtenerta por via de una argumentacion en que aprove-
charé los resultados de la propia historia de la reoria sociolégica. En

formd de una dialéctica entre trabajo muerto y trabajo vivo encontra-

‘mos en Marx un equivalente de esta dialéctica de la racionalizacién so-

ial. Como muestran los pasajes histdricos de El capital, Marx investiga
como el proceso de acumulacién socava el mundo de la vida de aquellos

‘productores que sélo pueden ofrecer como mercancia su propia fuerza
de trabajo. Persigue el proceso contradictorio de la racionalizacién so-

cial analizando los movimientos autodestructivos de un sistema econd-
mico que, sobre la base del trabajo asalariado, organiza la produccién
de bienes como generacién de valores de cambio y que por esta via
ataca y desintegra el mundo de la vida de las clases implicadas en esas

- transacciones. Bl socialismo se sita para Marx en ia linea de fuga de una

racionalizacion del mundo de Lt vida que resultd fallida & consecunencia

i del tipo de disolucidn que ol capitalismo opera eu los formas de vida

tradicionales. Pero no quiero entrar agui ¢ las interesantes relaciones
entre Weber y Marg', sino qae voy a tomar ¢l hile de la argumentacién
en cl punto en el que los representantes del marxismo occidental, como
primero Lukécs y después Horkheimer y Adorno, hacen suya la teoria
weberiana de la racionalizacién y la ponen en relacion con la dialécrica
de trabajo muerto y trabajo vivo, de sistema ¥ eticidad, que estudiaron
Hegel y Marx.

En esta tradicion se plantean los dos problemas que anun hoy si-
guen siendo determinantes paca la teoria de Ja sociedad. Se trata, por
un lado, de ampliar ¢l concepto de accién y de relarivizar la cate-
gorfa de actividad teleoldgica recurriendo para etlo a un modelo de
entendimiento, que no solamente presupone pasar de 1a flosofia de la
conciencia a la filosoffa del lenguaje, sino también el desarrollo y radi-
calizacion del analisis del lenguaje en términos de una teorfa de la co-

1. K. Lowith, «M. Weber und K. Marx», en Cesanvmelte Abbandiungen, Suuttgart,
1960, pp- 1 ss.;; W Schiuchter, Wertfreiheit und Verantwortungsethik: zum Verhdltnis
von Wissenschaft und Polizik bei Marx Weber, Tabingen, 1971; N, Birnbaum, «Conflic-
ting Interpretations of the Rise of Capitalismo: British Journal of Sociology 4 (1953), .
pp. 125-140; A. Giddens, «Marx, Weber and the Development of Capitalismy: Sociolo- ¢
gy 4 (1970, pp. 289-310.
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m P , . - . .
unicacion’, Pero aparte de esta ampliacién del planteamiento de teof
de 1a accién, se trata tan Pl

dela ace fa 1 1bién a@. w_mS:. a cabo una integracién de teg:

sistemas y teoria de la accién —integracion que, si no queremes
que mﬁm.—umv como sucede en Parsons, en una absorcion de fa teoria aﬁwm
accién por la teoria de sistemas, sélo sers posible si se logra &Esn -
con claridad entre racionalizacién del mundo de la vida v raci _m.E..,..,
cidn de fos subsistemas sociales— wﬂozmﬁmw

segundo del aumento de complejidad de fos subsistemas de accidn. Ly

teoria de sistemas y la teoria de la accién son los disjecta membra de y;
concepto dialéctico de totalidad que Marx; e incluso el propio h:rmnm
siguieron utilizando todavia sin lograr reconstruirlo er y o
representasen un equivalente de los conceptos bésicos de la Lo icd di
Hegel, Logica que ellos habian rechazado por idealista. ¢ )

Voy a entrar primero en la recepcion marxista de la teoria weberia-

na de la racionalizacion por parte de Lukdcs, Horkheimer y Adorno (1)

para mostrar después, analizando el
la razon instrumental, cémo esta pro
hlosofia de la conciencia (2)

desarrollo aporético de la critica de
blemdtica hace salrar los limites de la

L. MAX WEBER EN LA TRADICION DEL MARXISMO OCCIDENTAL

Cnando se parte de las posiciones tedricas a que Horkheimer v Ador-
no habfan ilevado a principios de los afios cuarenta la Crttieans
mm:.m: a fa vista las convergencias entre 1
nmrw.m.nm@z v la «critica de la razén instrumentals que se mueve en la
tradicién Marx-Lukécs, Esto queda especialmente de manifiesto en el
libro on@ﬁSo de Horkheimer publicado en 1946¢.

Eol%.ﬁ.:ﬁw comparte con Weber la idea de que la racionalidad for-
mal «constituye fa base de la actual cultura industrial», Weber habia re-
samido en el concepro de racionatidad formal las aﬁaﬂzm:gnmom 5 que
hacen posible la «calcutabilidads v «previsibilidad» de las mcmmo:mwa. @M_.o

el aspecto instrumental, {a eficacia de los medios disponibles, v bajo el
annas%chzﬁ&ommmawg.

a «leorfa Criticas?,
a tests weberiana de la racio-

aspecto estratégico, la correccién en la el
ferencias, medios y condiciones marginales dadas. Weber Hama «formal»

2. Véase mds arriba, pp. 317 ss.

3. Sobre la historia del Instituto de Investipacis i

L roria del Instit gacién Social en los aiios de la emigra-
cidn, Q.q. M. Jay, bm. tmaginacion dialéctica, Madrid, 1974; H. Dubiel ‘.«\q.o.%xmnwa\wmmv
gamisation und politische Erfabring, Frankfurt a. M., 1978; D. IaE‘ Introducti ; t
Critical Theory, London, 1980, v u -

b WMEWMNWMEQ., Critica de la razon mstramental, Madrid, 2002,
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o aspecto de racionalidad electiva, contrapo-
rial de los valores que subyacen a las
bién ese concepto como sindnino
Esta se refiere a la estructura de las
as por la racionalidad

gipecialmente a este mn.ms:a
miéndolo al enjuiciamiento mate
preferencias subjetivas. Utiliza tam
Je racionalidad con arreglo a fines. :
Srientaciones de accidn que vienen awﬂnma_:mg por onalidad
ognitivo-instrumental con mvmﬂmmwﬁos de los criterios de EQoﬁ: v
dad practico-moral o prctico-estetica. gmd.mm.w\mvnm%m el Enqﬁs%n.oﬂ.

acionalidad que se produce con la diferenciacién de una wmmmnm € anm
cognitiva en sentido esiricto y de procesos mﬂmwgzaﬁm_w o_qmus_wmm .n.vm
centificamente: cadenas mas largas de acciones pueden m.ronm ser n,<m %m&
' das sisteméticamente bajo el aspecto de validez que constituyen ._m ,.nmamg
w la eficacia, v ser calculadas y mejoradas en el mgnaw a.o la racionali MH

‘formial. Horkheimer, por el contrario, E.%Sﬁ F pérdida de E‘Qo:m i-
dad que se produce a medida que #mm acciones s6lo vc.o.amﬁ st E‘mmﬂ:-
“iadas, planificadas y justificadas bajo aspectos COGROSCtivOs. mv_xw mm algo
- que se expresa incluso en la propia eleccién de los términos. Hosx WSM.M
“equipara «racionalidad con arreglo a ma._nwz y «tazén _:mﬁmzan:a_,v. La
. forma de expresarse radica en nza.g razbn, que segln
" Kant hace referencia a la facuftad de las ideas y @sm.En_:.ﬁ tanto larazén
* practica como la facultad de} juicio estético, queda identificada con aque-

fstingue cui , C8 2
llo de lo que Kant la disting idadosamente, esto es, con la aciividad

«intelectiva» del sujeto que conoce y actia de acuerdo con MEnMSHme
go més

técnicos: «Cuando se coneibi6 la idea de razén, su funcién era algo 1
que la de regular meramente la relacion entre medios y fines; .m:m nosmim,
rada como instrumento para entender los fines, para %Rﬁxﬁhiomx -

Pese a esta diferencia de acentos, Ionw_:m._.gﬁ se atiene a .Pmm dos
tesis que constituyen los componentes mxurnmmz.om del %mmﬁomﬂno n__,wn
Weber hace de la actualidad: la tesis de la wa&&m \am sentido (1) v la
tesis de la pérdida de libertad (2); las diferencias mo_w se producen en
én de estas tesis, para la que Horkheimer busca apoyo

la fundamentaci : mor busca 4p0)
én que Lukdcs propene de la racionalizacion capitalista

en la mterpretaci
como cosificacion. i

(1) Tesis de la pérdida de sentido. Horkheimer presenta _m razdn ing-
y la contrapone a la «razdn objetivar.
s alla de la unidad de una
ectar con la metaffsica:

. trumental como «razén subjetiva»
El resultado de ello es una perspectiva que va m
razén diferenciada en si misma y que vuelve a con . .
va no es Kant sino ka metafisica la que constituye el coritraste propiamen-
te dicho con una conciencia que sélo admite como racional la mon&.sa de
a racionalidad formal, es decit, «ta capacidad de calcular probabilidades

6. Ibid., p. 50.
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y de elegir asi los medios adecuados para un fin dado»?
cal de la teoria de la razén objetiva estaban,
de comportamiento y fin, sino los con
puedan sonarnos— concernientes a la idea del sumo bien, al problema dg]
destino del hombre, v a la manera de realizar los fines supremos»*, 14 ex.
presion «razén objetivar se refiere, pues, al pensamiento ontolbgico, que

habia impulsado la racionalizacién
entendido ¢l mundo humano como
sistemas filoséficos de la razén obje
posible descubrir una estructura del ser, omnicompreasiva o fundamen
tal, y deducir de ella una concepcion del destino humano»?,
El trasfondo sobre el que resalta Ia historia de la conciencia moderna,

el trasfondo sob

como forma dominante de racionalidad, Jo constituyen aquellas img-
genes religioso-metafisicas del mundo en las que Weber habia leido ¢
proceso de desencantamiento (aunque mds bien desde el punto de vis..
ta de la racionalizacién ética que de la ractonalizacién teorética). Y lo
mismo que Weber, Horkheimer ve el resultado de este desarrollo de
las imagenes del mundo en la formacién de esferas culturales de vaior .
que obedecen cada una a su propia legalidad especifica:
de esferas culturales se debe a que la verdad objetiva universal es sus-
vitwida por una razén formalizada, relativista en lo mis hondoe»19. A Ia
subjetivizacion de'la razdén responde la irracionalizacion de Ia moral v
del arte. Los autores de la Digidctica de la {lustracion" cuyo contenido
sistemdtico Horkheimer se limita a resumir en su Critica de la vazon ins-
trumental, dedicaron un capitalo 2 una novela de Sade para mostrar que
los «escritores sombrios de la burguesia», incluso en ¢l paradigmadtico
siglo de la Tlustracién, fueron conscientes hasta sus iiltimas consecuen:
cias de la disociacion de razén y moral: «No disimularon que la razén
formalista no guardaba una conexién mis fntima con la moralidad que .
con la inmoralidad»". Y otro tanto afirma Horkheimer de fa evolucién
del arte moderno: la disociacién de arre ¥ razén «convierte las ohras de
arte en mercancias culturales y convierte su consumo en una serie de sen-

timientos ocasionales, sin relacién con nuestras verdaderas intenciones
¥y aspiraciones»'?,

: «En el punto g
no la correcta coordinacigy

Ihid., p. 47.

1bid., p. 46.

Ibid., p. 52,

10. Ibid., p. 57.

11 M. Horkheimer y Th. W. Adorno, Dialéctica de iz Hustracion, Madrid, "2009.
12, 1bid, p. 162, -

13. M. Horkheimer, Critica de la razon instrumental, p. 74.
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i iento de
'Horkheimer dramatiza dos aspectos de este interno desgarram

i < T €Xx ﬂ@mmcm
m. razon: vaH un _Mnaow Ve ﬂzm nm.w @mmﬂﬁm.m Q.m cn——o_ normasiva @
-

Sn a &.ﬂmmuo Nhﬂwm Q@ ﬁOhrH HuHﬁﬁﬂ:m:v: 11 anente de va # ﬁ_mu mane-
QQ 131 H AITY 10 ﬁm Hm&ﬂ&u <
L

no puede hablarse de racionalidad .Bonmm ¥ de Eﬂom&&ma
i @sn .«m otro lado, aungue de forma vacilante, sigue atr ibuyendo
o s _u.oM:o m%ancmma?ou trasformado ahora en critica, una ?omﬂm
P toria. ue Weber hubiera considerado utdpica, mﬂmﬁonromm del fal-
MMmeMMMM“MMn la razén». Pero en lo que ambos Moﬁwz%nwmz es ,mmmw ,_“w MoMM
hontanar de sentido que supuso la unidac de as im
m”wawwwm_.‘_mmmpomo-ﬁnﬂmm&nmw se seca, de que esta %:nﬁwmwnwnw\mnﬂwzmmm
tién la unidad de los mundos a.o la vida modern s 3. con cllo
Wﬂﬂm seriamente en peligro la identidad de los sujetos sociahizados y

- solidaridad social.

ié : i ese
i iza nara Horkheuner porque
La modernidad se caracteriza también pa  Forkheimer pordue tee
mismo desencantamiento gracias al cual _m.p.n igi6n ¥ ; faffoca ba-
“bian superado la etapa del pensamiento Emma%(nﬁnwo Mmmmmmm o aho
‘ ima 3 acionalizadas, .
rs i icleo de tas imdgenes del mundo racio ¢ :
ra el propio niicleo de tas imdg del acionalizadas, o &
la Qmwmv:&m& de los principios teolégicos y ontoldgicos. :

i Fosilizac Jognia;
isi itido come 2 se ha fosilizado en d :
*: gioso-metafisico trasmitido como doctrin

ibi { en mera tradicido; la
19 ahiduria rectbida se transforman en mera €03 5
Jarevelaciony la mgva::w :.Lgu,.p se t e O s esatmien
conviccion, en un asentimiento subjetivo. La florma mus _ cnsamicr
o e encarnan las o - . .
to que encarnan las imdgenes del mando se vuelve obsoleta, el 8¢

1 i ias 0ltimas de upo
- salvacién v el saber cosmologico se diluyen en creencias tiltima p

enome o el
subjetivo. Es ahora cuando pueden aparecer fendémenos tales QHW i~
) : . . nu N M
fanatismo de la fe v el tradicionalismo de la cultura, que se pr

stanti o, ¥ del
. como fenémenos concomitantes del protestantismo, por un lado, y

humanismo, por otro. En cuanto el nosoe.ﬁuwnzw QWWMMW w% %MM_MM
todavia permanecen indivisos los aspectos fmm. M Mm?m le wmvmn._mzwum
y lo perfecto, se enfrenta a esos sistemas de sa M,%cﬂc Copecia usan
atendiendo, respectivamente, a criterios de ver M J : mawm onal, ce
rectitud o correccién normativa y .% pcn.mssnam o'be _.n?um mmodo
de adhesién a las convicciones ﬂmupmpommm ?manﬂ wam Wmmﬁwp_w wﬁwﬁ.
iccién solo puede obtener de las buenas razor
noEWanMNM Wonwa&m:ﬂn la fe religiosa se caracteriza wwﬁ m_om Mommwmwﬂm.w
de cegnera, de mera opinién, de m..cﬁoﬂwmmw:mwﬂmwwomm %u%mw el saberee
separan—: «La fe es un concepto privado: 3 e e peve
en cuanto ésta se ve en la necesidad de poner de relieve cada paso o
icié -oncordancia con el saber. Al tener que apelar ala .
M%MMMMHMM Mwﬁnb queda limitada ella misma. La tentativa que lafe em
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@Jmmm wﬁ el protestantismo, de enconerar,
en la pala incipi !
en _ucw L mﬁvmw%.::ﬁm_o %n EH verdad que le es trascendente ¥ sin ef q
i1, y de devolver a esa b
] alabra su f inthdli .
tenido que pagar] ienci ’ o oamb
o con la obediencia a |
. e 22 la palabra. Al ¢
oo duc . Al tener que pe
e n_ndzwmmaanmm encadenada al saber como amigo o n%Bo wmm igo
o T |
BmHnM QMM %m esa .wm%mmn_ﬂo: en su afdn de superarla: el mm:ﬁmﬁdoa_mw,.,
no verdad, la confesién obieti . o
: s estén objetiv i .
cree ha dejado ya de creers' fetva de que quien Solamente
Pero . . i
ool ._EN_ ﬂmM MMG _maou de la filosofia moderna, la cual, como oponent
E.Q.m:&a, ¢ Mnm guees de .E religion, se identifica o@.:?@nmammmm c ;
jocenc ,NVW&.W “MM M.m nnm,wﬂm:owmﬁoan en ella, se desgaja un saber SR_NM
10 cuitural. Su justificacid i i i .
en proseguir tradiciones. La &mn,h?ma QMM %M&mﬁsﬁmwﬁ bnmﬁzmﬁmaﬁ.
coproses : ! icionalismo de 1a cultyr
ponsiste Moacm tiene que ocultar sus propios fundamentos: pues ww_ﬂm :
o esitan de wmm tipo de evocacion aquellas tradiciones que TME g&&m .
nmo_,nm.&nmom. $ enas razones. Todo tradicionalismo [eva la marca de un-
oo Bmobum b_wz\.uo. « n.ﬂz&m.w son las consecuencias de Iz formalizacién
e nomnnwnmm E,A(QQP la ummmﬁma“ la felicidad, la tolerancia todos
ceptos _mEm, como hemos dicho, fos, siglos pasados no:mmaunéwmz
5 @ 1a razdn o sancionados
nma al 5 or ella, ha di {ces
o °s raz san : p » an perdido sus
SMQ.“”NMW? Moaﬁms.m continfian siendo fines y Bmgmwwmwo no r\m,.mwnmm
z a raciona i ibul u g o
mcia rac w:,_ alguna mmvma:mmm para atribuirles un valor v ﬁcnom._LOm en
ﬁ&ﬂ.mnmz n ”Mm m__g B.mram.a objetiva, Consagrados por ao_u.:BoEcm his
; &ﬁ_ro,w Omﬂmm ¢s, & posible que todavia gocen de un cierto prestigio
- Mh,o ; : an recogidos en tas constitucicnes de tos principales m&ma,
mmw:o mm %MMQ r:m%nms con la confirmacion de la razén en sentido 30“
e {Qu 11 puede decir que cualquiera de estos ideales guarda una
aon As nmﬂ?nrm con la verdad que s contrario?sts
m : . 21,
Eo«.mamn . Wmnyr.m wo.i.zam n_m. anmm;nmuﬂma_n:no“ conscientemente pro-
v nowgﬁ.mm, Mmo:m@sov tiene como irénica consecuencia un retorno
te fa 4s demonicas gque en un principi fan sido v
; otencias , principic habian sido venci
a fuerza unificadora, creadora de sentido unitario et
< >

TMmane.

IMagenes relioinge v que poseyeron Jas
genes religiosas y metafisicas del mundo. La tesis amw.mmqo:wm% mn_mw
o 0

Dialéctica de 6 .
e mem&m\o“ﬂm@mﬂmﬁ% dequelal Ews.mnaﬂ se convierte en mito coin-
e forma m e e er mmmwa:ﬁm en la Zwischenbetrachtung. Cuanto
cada ecfong o an ;a::wvo uble resalta Ia peculiaridad especifica de
resulta Ts ot ﬁmu mmw%mwmnm en el E.mbo.of tanto mds impotente
revitatizad aeda ¢ _mnwc: y de mm.va:nmm frente a un politeismo
coriaiizado, ¢ a una lucha de ._cm dioses que ahora, por cierto, es
potta tazén sujetiva bajo el signo de poderes N.Evm&caam&.

14, M. Horkheimer v
¥ Th. W Adorno, Dialéctica de | i
. i h. X 2 la I
15. M. Horkheimer, Critica de I razén Em&ﬁimzM&av%ﬁ%“&:u P74
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te nuevo politeismo, al quedar despojado de su forma mitica, ha per-
do ya su fuerza vincalante y, desprovisto de su funcién de asegurar la
tegracién social, no deja al destino mds gue su ceguera, esto €5, el ca-
cier fortuito de un enfrentamiento de convicciones (ltimas que se han
iuelto irracionales. Incluso la ciencta se mueve sobre un fundamento
racilante que no es mds seguro que ef compromiso subjetivo de aguellos
ncm.mn han resueito a dejar clavar su vida en esa cruz»',

“Por lo demds, la razén subjetiva es razon instrumental, esto es, un
instrumento de autoconsesvacion. Horkheimer sefiala la idea de autocon-
‘srvacién como el principio que empuija a la razén subjetiva al delirio, ya
que entonces la idea de cualguier cosa que trascienda la subjetividad del
autointerés queda inmediatamente despojada de cualquier tipo de racio-
nialidad: «La vida de la tribu rotémica, del clan, de la iglesia del medievo,
" de la nacion en la era de las revoluciones burguesas, seguia patrones ideo-
4gicos que eran resultado de la evolucion histérica. Tales patrones —md-
~gicos, religiosos y filos6ficos— reflejaban las distintas formas de domina-
‘cién social. Constituian una masilla cultural, aun después de periclitado
‘su papel en Ia produccion; de este modo fomentaban también la dea de
ana verdad comtin, precisamente por el hecho de haber sido objetivados

[...] Estos sistemas anteriores se deshicieron porque las formas de solidari-
dad que propiciaban resultaron ser engafiosas ¥ las ideologias vinculadas
a ellos se volvicron huecas y apologéticas»'”. En este mismo contexto
habla Max Weber de un dominio mundial de la falta de fraternidad.
Weber v Horkheimer coinciden, pucs, en los rasgos fundamentales
de un diagnéstico de nuestro tiempo, que ofrece curiosamente uina do-
ble cara: .
—1a credibilidad de las imdgenes religiosas y metafisicas del muindo
ha sido victima del propio proceso de racionalizacion al que esas imi-
genes debian su nacimiento; en este sentido, la cririca que la Ilustracién
hace de la teologia y de la ontologfa es racional, esto es, resulta convia-
cente por razones internas, y es irreversible;
— esta segunda hornada de racionalizacién tras la superacion del
.<. mito posibilita una conciencia moderna que viene determinada por la
© - diferenciacion de esferas cuiturales de valor que sigue cada una su pro-

16. De esta autocomprensién heroica de la ciencia moderna da testimonio Weber
en su conferencia «La ciencia como vocaciéns (en M. Weber, El politico y cleatifico,
Madrid, 1969, pp. 180 ss.). También Popper hace profesién de este sabjerivismo al ha-
cer derivar la critica cientifica, no de una eleccién fundada entre saber y creer, sino de
: una decisién irracional entre dos clases de fe. K. R Popper, La sociedad abieria y sus
P enentigos, 11, Barcelona, 2008, pp. 400 s. Véanse mis observaciones criticas en J. Haber-
: mas, «Dogmatisme, razén y decisione, en Teoria y praxis. Estudios de flosofta social,

Madrid, 1987, pp. 288-313.
17. M. Horkheimer, Critica de la razdn instrumental, pp. 155 s.
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pia _&mﬁm interna; esa diferenciacién tiene como consecuencia ia subyje:
tivizacidn @n la fe y del saber: el arte y fa moral quedan mnmmm.gMM wﬂw
tas pretensiones de verdad proposicional, mientras que fa Qm:_mﬁ m .
mantiene una relacién prictica con la accién racional con arreglo m&o .
(y pierde toda relacién con la prictica comunicativa); s :a.w,
= la razén subjetiva funciona como m:quzﬂmnﬁou de autoconserva.
cibn en una lucha en la que los participantes se orientan pot nomin:.a..ﬂ
nes m:v_mﬁz\mm tiltimas, que en principio son irracionales e m:.mnoznm_ho
.v_mw nsﬂn_m: esta razon subjetiva ya no piede fundar sentido &mcuo:w.
MMH Mmﬂunnwo m MM_“&N& del mundo de la vida, pone en peligro la m:nnmﬁnam
— como la fuerza integradora que fas imagenes def mundo pose-
yeron y la solidaridad social que determinaron no son, sin mis n:wm-
cionales, esa «violenta separacién de los dmbitos nc:sﬂm_mmu @:M Wo:nw-
ciencia, la moral y el arte no puede considerarse sin mas comno racio w
aunque es verdad que es fruto de procesos de aprendizaje y, por Io i,
mo, tiene su origen en la razén. porioms

fisto, el individuo cobra a la vez una nueva dimension y se hace con un
+quevo ideal conforme al que orienta su vida en la tierra» "%, De und forma
~yaga, Horkheimer reitera la tesis de Weber acerca de los fundamentos
" ascético-religiosos de la accién econdmica racional de los empresarios
,..n%mﬁm:mﬂmmw el punto de referencia es aqui Ia era del liberalismo v no ia
“fase de implantacién de Ja nueva forma de produccién: «El individualis-
mo es el nicleo mds intimo de la teorfa y de la practica del liberalismo
burgués, el cual considera que el progreso de la sociedad resulta de la
" utomdtica accidn reciproca de los intereses divergentes en un mercado
Tibre. El individuo sélo podia mantenerse como ser social si perseguia
sus intereses a largo plazo a costa de sus gustos efimeros e inmediatos.
. Quedaban asi reforzadas las cualidades de la individualidad suscitadas
por la disciplina ascética del cristianismos ',

Horkheimer se contenta con estilizaciones que le sitven de trasfon-
do para destacar fa tendencia al «ocaso del individuo». Y esa tendencia
‘fa funda, siguiendo otra vez a Weber, en la progresiva burocratizacion,

. esto es, en la creciente complejidad de las formas de organizacién domi-
" nantes en la economia y en el Estado. La férmuia «mundo administra-
dow, que emplea Adorno, es el equivalente de la metifora weberiana del
férren estuche». Los subsistemas de accién racional con arregloa fines
s¢ desligan de ltos fundamentos motivacionales que Weber habia estu-
diado en la ética protestante y que Horkheirer habfa descrito fidndose
en ol cardicter social individualista que determinan. éPero qué sighifica cn
concreto esa «pérdida de libertads que ambos invecans .

Weber concibe la pérdida de libertad en términos de teoria de la
accion. En la forma metddica de conducirse en la vida se encarna una
racionalidad prictica mediante la cual la racionalidad con arreglo a fi-
nes queda referida a la racionalidad con arreglo a valores: las acciones
racionales con arreglo a fines quedan gobernadas por el juicio moral y
la voluntad auténoma de un individuo que se rige por principios {y que
en este sentido actia de forma racional con arreglo a valores). Pero a
medida que avanza la burocratizacién de la economia y de la adminis-
tracién, la «racionalidad con arreglo a fines» de las acciones {0, cuando
menos, la racionalidad sistémica de las consecuencias de las acciones)
ha de asegurarse con independencia de los juiclos y decisiones «racto-
nales con arreglo a valores» de tos miembros de la organizacion. Son
las propias organizaciones las que se hacen cargo de la regulacion de
acciones que, por su lado subjetivo, séio necesitan quedar ancladas ya
en motivos utilitaristas generalizados. Esta emancipacién de la subjeti-
vidad respecto de las determinaciones de la racionalidad practico-moral

. mmv .ha tesis de la pérdida de libertad. Ast como para deducir la resis de
la pérdida de sentido se recurre al proceso incernamente woac_wn:,m:u__o :
@m racionalizacion cultural, para fundamentar la tesis de Ia ﬁm_.m.m in de
liberrad s€ recurre a los procesos de racionalizacion social, Qmﬁiuarﬁm
Weber v Florkheimer eligen puntos de referencia histdricos pwm_s:ﬁou,
en _w. evolucin europea, a saber: los siglos xvi y xvil y la E,H:zm mzw
del siglo x1x, respectivamente. En ¢l primer caso se rrata de! vm:o%o en
que ¢l protestantismo, el humanismo y la moderna evolucién cientific
ponen en cuestion la unidad de las imagenes _‘m:mmommw ¥ Ietafisicas m_rn_
Bﬂ._a&\o. Mb el segundo, del perfodo del liberalismo tardio, en el unbral
del travsito 9& capitalismo liberal af capitalismo oﬂ.nm:mmmvnmo
~ Laevolucién capitalista se nutre en su punto de partida de las cua-
lidades mm un medo de vida que debe su racionalidad Bm&%aw ala
fuerza unificadora de la ética ascética que el protestantisio ,cm:nmu:_Nm
Con una ligera reserva de cardcter ﬁﬂ.nomcm:mnou Ioﬂwrmmam no:ﬁmm
te la idea de Weber de que esta ética guiada por principids se convierte
en fa base sobre la que culturalmente se reproducen la independencia
personal v\_m individualidad: «Con la negacién de ta <oE:E% de auto-
conservacién en la tierra con miras a la conservacién del alma eterna, el
cristianismo se aferraba al valor infinito de todo hombre, una idea n _sm
Sn_.;mo informé los sistemas no cristianos y mmc.nlmz.m:wm anm Ew.:mmo

onnamdﬁm_u Clertamente, cl precio que hubo de pagarse fue Ia represion
de _mum instintos vitales y —como tal represion nunca se _omami., la hipo-
cresia que domina nuestra cultura. No obstante, la interiorizacién po-

tencié fa individualidad. Al negarse a si mismo, al imitar el sacrificio de 19, I 1S,

19. Ibid., p.151.
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queda reflejada en la polarizacion entre los «especia

listas sin espiriny
los «gozadlores sin corazéns, Weber no puede representarse nna inye

si6n de esta tendencia si no es en forma de un somerimiento de las m
quinarias burocraticas a Ja voluntad de caudillos carismdticos:
racionalizaciéa de los medios de satisfaccién de las necesidades politicas
¥ econdmicas, la propagacién de la discipiina se hace incontenible contg
fenémeno universal, restringiendo crecientemente el significado def ¢,
risma y de la accién individualmente diferenciada»?, Y st la batalla engy
el carisma creador y la coartacién burocritica de la libertad no pued
ganarse ya de otro modo que poniendo coto 1 lo que se consi
marcha «incontenibles de fa racionalizacién,
de organizacién en el que para ello cabe
con mdquinas. En el dmbito econémico esto significa el voluntarismg®
de lideres econdmicos de £1po autoritario, en el dmbito politico una de-:
mocracia plebiscitaria de tideres, y en los dos ambitos una seleccién de-
lideres que optimice los resultados. W, Mommsen reduce la posicign
de Weber
tad posible por medio de la mayor dominacién posibles?!,
Horkheimer concibe 1a pérdida de libertad de modo
que mas bien en términos psicoanaliticos que en rérminos
la accién: el controf
instancia de Ia conciencia de los individuos socializados a las instancias -
planificadoras de las organizaciones sociales. Los sujetos sienten cada
vez menos necesidad de orientarse conforme a sy superego v cada vez
més necesidad de acomodarse a los imperativos de su entorno. Esta tesis
seria recogida después por D. Riesman, quien la interpreta, v trivializa,
como el paso de una forma de vida «dirigida desde dentro» a una forme
de vida «dirigida desde fuera»®, «Lo mismo que todo en la vida dende
hoy, cada vez mas, a quedar sometido a racionalizacidn v a planificacién,
asi también la vida de cada individuo, incluyendo sus impuisos mds inti-
Mos que antes constituian su esfera privada, tiene que tener en cuenta
los imperatives de 1a racionalizacién y de fa planificacién: la autocon-
servacitn del individuo presupone su adapracion a las exigencias de
la conservacién del sistema... Antes la realidad se contraponia al ideal
n_mmm:o:mg.c por un individuo al que se suponia auténomo, v quedaba
confrontada con ese ideal; [a realidad tenia que ser configurada en con-
sonancia con él. Hoy este tipo de ideologias se ve comprometido al que-

dera upa
entonces el inico modely’

de teorfa de

20 M. Weber, Economia y sociedad, Madrid, 2002, p. 889. _
21 W Mommsen, Max Weber, Gesellschafs, Politilk und Geschichte, Frankfurt a. M.,

1974, p. 138; ¢E rambién el estudio de W Momtsen, Max Weber und die deutsche Politik
1890 bis 1920, Tiibingen, 1959,

22. D. Riesman, La muchedumbre solitaria, Buenos Alres, 1968,
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significado de esa autonomizacién de los subsistemas de accion racig
2l con arreglo a fines v, consiguientemente, por el significado de 65
«autoalienacién de los individuos, que tienen que adaptarse en Cuerpg
y abma a las exigencias del aparato técnicor?”. Pero si el control de J5
conducta se traslada de las instancias de la personalidad al «trabaq,
tanto mds fuido, de mecanismos de regulacién automatica»®, Jo que-
pasa a primer plano son los mecanismos de regulacion sistémica de log
ambitos de accién organizados en las formas de empresa e «institutos
¥ los imperativos de adaptacién que tan enérgicamente operan sobre
la subjetividad de fos miembros individuales de las organizaciones. Y
aqui Horkkeimer y Adorno tienen que evitar dos unifateralidades: L4
primera, la de Weber, que se aferra a los limites de una teosia de la ac-
cion desde la que no hay forma de enfocar este problema. Y la segunda
la de la teoria de sistemas, que al concentrarse exclusivamente sobre

los mecanismos de regulacién sistémica, pasa por alto la cuestién de] -

«cambio en el cardcter de la libertad» entrafiado por la disociacién -
de los sistemas de accién respecto del mundo de la vida, ¥ sobre todo
respecto de los impulsos practico-morales de sus miembros. Horldhei- |
mer y Adorno sc interesan precisamente por la irdnica conexién que Ja
racionalizacion social parece establecer entre la transformacion de los -

dmbitos tradicionales de la vida en subsistemas de accién racional con

areeglo a fines, por un lado, y el «atrofiamiento de la indlividualidad»
por el otro. : :

Esta destruceién de una identidad que el individuo sélo puede ob-
tener de una orientacién por «categorias espirituales» o principios,
Horkheimer no sélo la pove en relacion directa con la burocratiza.
<i6n, sino que la refiere también al desprendimiento de los sistemas de
accién racional con arreglo a fines respecto de la «culturas, es decir,
respecto de un horizonte de mundo de Ia vida, vivido como racional.
Cuanto mds se transforman la economia v el Estado en encarnacién
de fa racionalidad cognitivo-instrumental ¥ cuanto mas someten tam-
bién a sus imperativos otros dmbitos de la vida, cranto mayor es la
fuerza con la que empujan a los mdrgenes todo aquello en que pudiera
materializarse la racionalidad prictico-moral ¥y practico-estética, tanto
menos apoyo encuentran los procesos de individuacion en el 4mbito
de una reproduccién cultural relegada al dmbito de lo irracional o
reducida por entero a lo pragmaético. En las sociedades premodernas
«se daba todavia una sima entre cultura ¥ produccién. Esta sima dejaba
abiertas mds salidas que la moderna superorganizacién, la cual atrofia
al individuo convirtiéndolo en el fondo en una mera célula de reaccio-

b

27. M. Horkheimer v Th. W, Adorno, Dialéctica de I ltustracion, p. 83.
28, Ibid
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o5 funcionales. Las modernas unidades organizativas {los E&ﬁmm:.omf
:wu.m_ que la totalidad de! Qmwm_o social, son componentes organicos
:“Para el andlisis de esos procesos que salvan la am\mam entre ns_z.ﬂmu y
produccién», la teoria marxista cuenta con Mm categoria mm. nnom&nmn_om?
Georg Lukdcs empled esta clave en Ia.w.osa. y conciencia de clase mumMm
acrancar el andlisis weberiano de la racionalizacién social del marco de

tateoria de la accion y ponerlo en relacidn con los procesos andnimos

derealizacion del capital que tienen lugar en el sistema econdmico. El

propésito de Lukacs es aclarar fa conexidn entre la diferenciacién de
‘una economia capitalista regida a través de valores de cambio y la de-

formacién del mundo de la vida, valiéndose para eflo del modelo del

«fetiche de la mercancfar. Entraré primero en esta recepcidn de @ovmm
.wow parte del pensamiento. marxista™, para discutir después por qué

‘Horkheimer y Adorno entienden su critica de la razdn instrumental

omo una «negacién de la cosificacion»’! y, sin embargo, :Emumm.: en sc-
guit la argumentaci6n de Lukdcs a la que, no obstante, deben el impulso
inicial. -

- (3) La interpretacidn de Lukdcs de la tesis weberiana de lu wm&@a&."‘
cidn. En su importante articulo sobre «La cosificacién v la conciencia

- del proletariado» de 1922%, Lukics desarrolla la tesis de que «en la es-

3 3 N ires o) 1y n
rructura de la relacidn de mercancia (puede} descubrirse el prototipo de
todas las formas de objerividad y de las correspondientes formas de sub-

etividad, que se dan en la sociedad burguesar. La expresion nooxmsm_m-
.na «forma de objetividad» (Gegenstindlichkeitsform) la n,:.du_nm .T%mnm
en el sentido acudado por Dilthey de «una forma de existencia o de

pensamiento» surgida histéricamente, que caracteriza la «totalidad del

“nivel evolutivo de la sociedad global». Entiende la evolucién de la socie-
- dad como «la historia de la ininterrumpida revolucién de .Mm.m formas de
" objetividad que configuran la existencia de los hombres»?. Sin embargo,

Lukics no comparte la concepcidn historicista, segin la cual en una

. forma de objetividad se expresa la particularidad de una cultura en cada

caso Unica. Las formas de objetividad mediatizan «el enfrentamiento del

29. M. Horkheimer, Critica de la razdn instruomental, p. 156. )

30. Cf. M. Merlean-Ponty, Las aventuras de la dialéctica, Buenos Aires, 1974, pp. 37 55,
31. M. Horkheimer y Th. W. Adorno, Digléctica de la Hustracidn, p. 55.

32, G. Lukacs, Historia y conciencia de elase, Barcelona, _w.\m.. ) ]
33. Paso por ajto los escritos de estética v ¢ritica de la cufrura del joven Lukacs. Para el
concepto de «forma de objetividad» resultan especialmente WBﬁcn,ﬂmsﬂnm Elalma y las \E...
mas y 1a Teoria de la novela. Sobre este tema: A, Heller, I Feher, C. gm_.._h:w..v\ R. mun_.:c":
Dic Seele und das Leben, Erankfurt a. M., 1977; cf. también A. Arato v B Breines, , Bl joven

: *"Lukdcs y los origenes del marxismo occidental, México, 1986, primera parte (pp. 17-176).
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hombre con su entorno, que determina Ja objetividad lo mismo de
vida interior que de su vida excerna»>.

Por tanto, guardan una relacién con la universalidad de la razéy

pues Lukdcs se atiene, como también Horkbeimer®, a la idea hegeliang-
de que en la relacién de los hombres entre si v con la naturaleza (lo mjs..

mo con la naturaleza externa que con la naturaleza propia, la intery
se objetiva la razén, por irracionalmente que sea. También la sociedag
capitalista viene definida por una forma especifica de objetividad gy
fija cémo sus miembros conciben categorialmente la naturaleza objetiva
sus relaciones interpersonales y su propia naturaleza subjetiva, esto esila
«objetividad tanto de su vida externa como de su vida interiors, Dichg

€n nuestros términos: la forma de objetividad dominante en la sociedad:

capitalista prejuzga tas relaciones con el mundo, la manera como los sy
jetos dotados de lenguaje y de accién se refieren a algo en el mundo ob.
jetivo, en el mundo social y en el mundo subjetivo propio de cada un

Pues bien, Lukdcs afirma que este pre-fuicio puede ser caracterizade”
como «cosificacién» (Verdinglichung), esto es, como una peculiar asimi:.

lacién de las relaciones sociales y de las vivencias personales a cosas, ‘es

decir, a objetos que podemos percibir v manipulas. Esos tres mundos -

estdn tan inextricable y falsamente coordinados en el apriori social, que
€0 nuestra compresién de las relaciones interpersonales y de las viven-

cias subjetivas lleva incrustados errores categoriales: las contebimos en

forma de cosas, es decir, coms entidades gue pertenecen al mundo ob-

jetivo, aunque en realidad sean componentes de nuestro mundo social.
compartido o del mundo subjetivo de cada ano. Y como esa compren- .

sién y manera de ver las cosas, hemos de afiadir por nuestra parte, son
elemento constitutivo de nuestro trato comunicativo, ese malentendido

de cardcter categorial afecta a la praxis, no sélo a la «forma de pensar»,

sino también a la «forma de existir» de los sujetos, Es el mundo dela -

vida mismo el que se «cosificar. :

La causa de esta deformacion la ve Lukdcs en una forma de produc-
cidn que descansa sobre el trabajo asalariado Y que exige que «una funcién
del hombre devenga mercancia»’®, Lukdcs razona esta tesis en varios pa-

sos. Estudia el efecto cosificador que la forma mercancia ejerce a medida
que se aduefia del proceso de préduccién y muestra después que la cosifi-
cacién de Jas personas y de las relaciones interpersonales en la esfera del -

trabajo social es solamente el reverso de la racionalizacion de ese sistema
de aceidn (o). Al eatender racionalizacién y cosificacién como dos aspec-
tos de un mismg proceso, Lukdcs puede desarrollar dos argumentos que

34, G. Lukidcs, Historia ¥ conciencia de clase, p. 204.
35. M. Horkhelmer, Critica de s razon mstrumental, p. 46.
36. G. Lukics, Historia y conciencia de clase, p. 134.
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apoyan en et andlisis de Weber y que, sin embargo, se Qﬂmm% r%:w.m
s consecuencias. Con el concepto de racionalidad formal, Weber logra
1. . |

aprehender las analogfas esteucturates que la accién econdmica racional

on arreglo a fines tiene en otros dmbitos de la vida, sobre todo enla

“Burocracia estatal. Pero segiin Lukdcs, Weber no liega a entenider el nexo

ausal que se oculra tras esas m:m_ommmmu sino que ammrwy».ﬂ;om mww,wwmwﬁw
de cosificacton de la base mnomo::.nm de su nx_mmbnss ¥ cv.mﬁmynm é omo
n tipo intemporal de ﬁo&_uwa.mmnm .am H..m_mﬁomw humana»; pero Stn.mmgc
fuestra que los procesos de racionalizacion social .:ommm a ﬁmmo_n m  cfecto
structurador para la sociedad nmu:mrmg. en su conjunto. Lukacs 2 ’ M_ °
ste anlisis y lo interpreta en el sentido de que la forma mercancia as

un cardcter universal convirtiéndose asf en ta forma de objetividad sim-

pliciter de la sociedad capitalista (b). Pero Lukdcs hace uso del concepro

“weberiano de racionalidad formal también en otro aspecto. Ese concepto

sonssituye para él el puente entre la mo:sm. mercancfa y mm. mon_.:m%zamﬂ
nocimiento intelectivo (Verstandeserkenntnis) mm&.ﬁm.% por ﬂm.zr oT 2
iia Lukdcs reconduce el concepto de forma aw A.ugnsﬁn_ug o nmv:nmxﬁcﬁw

a teoria del conocimiento, de donde msvwmmcn_magnm se habia wézw._ _ou
para llevar a cabo una critica de la cosificacion desde la perspectiva M-
séfica de la critica de Hegel a Kant. Lukdcs toma de In.m.m_ &.. no:nnn_ﬁo, e
“totalidad de una vida organizada racionalmente y lo urtifiza como criterio

1 { 16 1 B | 20y 1
“de la irracionalidad de 1a racionalizacién social. Con este recarso a Hegel,

Lukics, si bien implicitamente, pretende desmentir la afirmacion a,o_:_mm
“de Weber de que con la disociacidn de esferas culturales ﬂn vaior mmam_gm
.cada una a su propia l6gica, queda definitivamente destruida la unidad de

- larazon que la metafisica habfa supuesto, es decir, la afirmaciGa de que esa
"unidad no puede ser reconstruida ni siquiera dialécticamente {c).

ad (&) Lukdcs desarrolla su concepto de costficacion a partir wo_ and-
lisis suarxiano de la forma mercancia; escoge como punto de referencia

- el famoso pasaje del primer tomo de El capita® en que Marx describe el

i i 1050 ¢ a forma
caricter de feriche que la mercancia posee: «Lo misterioso de la r.v.. Mﬁu
mercancia consiste sencillamente en que en ella Mom. caracteres mop,,m es
del propio trabajo de los hombres les quedan reflejados a éstos como

- - caracteres objetivos de los productos mismos del trabajo, como propie-

dades naturales sociales de estas cosas, y en que, por tanto, también fa
- relacién social de los productores con el ﬁmvp._o wcna.m global r,,w, QMH
da reflejada como nna relacién social entre objeros existentes mcmmm e
ellos. Mediante este quid pro quo los productos del trabajo se ncnw_w:ms
en mercancias, en cosas suprasensibles o sociales {...]. Es la concreta re-

37. K. Marx, El capital. Critica de la economia politica, libro 1{OME 40}, m.n:na_c:,mu
1975, .
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lacién social entre los propios hombres, la que cobra aqui par :
forma fantasmagérica de una relacién entre cosas»*, para ellog
- Para analizar la doble forma de la mercancia como valor de ys -
valor de cambio, y la transformacién de su forma natural Qw su fi M
lor, Marx se sirve del concepto hegeliano de abstraccisn; y en nmmomem. o
el valor de uso y el valor de cambio se relacionan mmm_.,n s SBMBMMM

cia 5 . .
‘ Z.% mnnﬂuaomo. Esto hoy nos plantea dificultades, ya que no podemos.
wilizar sin mds categorias de la Eégica de Hegel sin somerterlas antes s

M:m.ﬁhmwmwmyﬂmsnﬁo: QEn.E la extensa discusién sobre la relacién entre E
apital de Marx y Ia Légica de Hegel, més que despejar esas dificultades

mmo ha hecho sino sacarlas a fa luz?. Por eso no voy a adentrarme mds
e . B - en..
el andlisis de la forma de mercancia. Tampoco lo hace Lukics. Sélo HM ..

interesa el efecto cosificador que se produce a medida que la fuerza de

M.Hmwm_oaao los n.nomsnﬁonnm s€ convierte en mercancia, «la separacién de la-;
fuerza de trabajo respecto de fa personalidad del erabajador, st transfor: -

Emnwo:. M: zmg €osa, en un objeto que se vende en el mercado»*,
La idea bdsica es facil de captar intuitivamente. Mientras las rela:

ciones de interaccién en la esfera del trabajo social son reguiadas por.

HH\ . - . . - - - :
adicion, esto es, por normas consideradas cuasinaturales, los indivie

~ 5 o of - . . . .
duos estan entre si y consigo mismos en relaciones comunicativas que .

mmanmS .m:ﬁnnmosm_gnumn. Lo mismo ocueriria si un dia las relaci

mo.ﬁw_mm pudieran quedar determinadas por una 407:?_& M.Emsﬁoa
mientras la produccién de bienes estd organizada nCnWM ?.ommna.& 1 de
..qm_onmm &m.ﬁ::vwc y la fuerza de trabajo de los propios ?.oaznﬂoﬁmuw :
Eﬁm.nnmﬁ\va como una mercancia, rige un mecanismo distinto de Qmm
ordinacida de la accidn: Jas erientaciones de accidn nncm@m:.n:zm e
relevantes se desligan de los contextos del mundo de la vida y ;F o%

no:.mnﬁmnmmw .m_ medio que es valor de cambic (o &coﬂcvn A L,_mu‘amaw “M
las interacciones van quedando coordinadas, no a Qm<.m.m de ﬂoﬁamm
<m~o.wmmv Sin0 a través del medio que es el valor de cambio, los mnSRM
no tienen mis remedio que adoptar los unos frente a los cﬁmcn {v frente
a s{ mismos) una actitud objetivante. El mecanismo de coordinacién de

e

38. Ibid., pp. 81 ss.

39, H. G. Backhaus, «Zur Dialekuik d
H. aus, «Zur er Wertform», en A, Schmi i itrd
aur §Q§Mmua.n§x Erkenntnistheorie, Frankfurt a. M., 1969; H. J. r_Q_.MM“ﬂ:nWM_W mM“ﬂMmm
MM.WMJ aﬁwﬁﬂwa Iorﬂmmmnma_. Wesenslogiks, en 0. Negt {ed.), Akeualitit wnd Folgen
der D M%mom rie Hegels, Frankfurt a. M., 1970; H. Reichelt, Zur logischen Struktur des
. mew mwﬁm&mw m_.u:._&:: a. M., 1970; B Martik, «Die Marxsche Arbeitswertcheorier, en
mr.ag M:n Ao__ \.Um mmwwnwwmmw Marxschen Theorie, vol. I, Frankfurt a. M., 1973; J. Zeleny, La
ra logica de «El capitals de Marx, Barcelona, 1974; ster, Erker iskrith
als Gesellschaftstheorie, Hannover, 1978, pp Momumw s D Hoster, Erkermrishest
40. G. Lukécs, Historia encia de clase, p.
- . ¥ conclencia de clase, p. 141, Enel ¢ le jo abs- .
tracto entraré en las «Consideraciones finaless, véase mas abajo ﬁmwﬂwﬂowﬁvo Mm_ wmn_m -
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fas Acciones se les presenta entonces Como algo externo. Las transac-

“iones que discurren a través del medio que es €l valor de carmbio caen

fuiera de la intersubjetividad del entendimiento lingiifstico, se convier-
ten en algo que tiene lugar en el mundo objetivo, en una pseudona-
wuraleza!. El efecto de esta asimilacion de lo normativo y de lo subje-
iivo al estatus de cosas perceptibies y manipulables Marx lo describe

“como objetivacién w objetivizacion (OQbjektivierung) o «cosificacion»

(Versachlichung). A medida que el trabajador asalariado comenza a
depender en toda su existencia del mercado, los procesos anénimos
4o realizacion del capital penetran en su mundo de la vida v, al trans-

fotmar las relaciones sociales en puramente instrumentales, destruyen
Ta -eticidad de una intersubjetividad establecida comunicativamente,

“Los productores, dice, «sdlo existen los unos para los otros como co-

as (sachlich); v ello no hace sino desarrollarse atin mas en la relacion
monetaria, en la que su ser comiin les aparece como una cosa externa
por lo mismo, contingente. Que el contexto social que surge por el

“choque de individuos independientes aparezca frente a éstos COMO UNA

iecesidad objeriva y simultineamente como una ligadura externa, s
justo lo que constituye su independencia {la independencia de los indi-

‘viduosl, para la cual la existencia social es ciertamente necesidad pero

Sto como medio, presensdndose, por 1anto, a los propics individuos
by - 2 k

 como algo externo y en el dinero incluso como una<osa que puede
" cogerse con Ja mano. Producen eq y para la sociedad, como sociales,
" pero al mismo tewpo la sociedad les aparece como un simple me-
- dio de objetualizar su individualidad. Como ni estan subsumidos bajo
. ana comunidad narural ni tampoco subswumen como conscientemente
comunitarios la comunidad bajo ellos, ésta tiene que aparecerles, en

cuanto individuos independientes, como algo asimismo independien-

te, externo, como una objetividad contingente»*,

Ya Weber habfa recurrido a la Filosofia del dinero de G. Simmel para

" adlararse acerca del cambio de escena que se produce en cuanto las
- relaciones comunicativas naturales quedan rraducidas al denguaje uni-
- versal del dinero». Lukdcs pasa por detrds de Simmel y recurre al andlisis

original de Marx para apresar €n el ‘intercambio capitaiista, que para
Weber no es mas que una expresién ejemplar de un fenémeno mucho
mds general, el fendmeno fundamenta! de la racionalizacién social. La
peculiar aportacién de Lukécs consiste en ver tan conjuntamente a We-

41: EBste concepto lo desarrolia H. Dahmer (Libido und Gesellschaf:, Frankfurta. M.,
1973) en ¢l contexto de sus estudios sobre [a psicologia social de inspiracién marxista de
ta izquierda freudiana. .

42. K. Marx, Lineas fundamentales de la critica de la economia politica (Grundrisse),
segunda mitad (OME 22), Barcelona, 1978, pp. 440 s.
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ber y a Marx, que puede considerar el desgajamiento de la esfera do
trabajo social respecto de los contextos del mundo de la vida stmultg-
neamente bajo ambos aspectos, bajo el aspecto de cosificacion (Ver.
dinglichung) y bajo el aspecto de racionalizacién. Al orientar ahora log
agentes su conducta por valores de cambio, su mundo de la vida se
contrae y reduce a mundo objetivo: adoptan frente a sf mismos y frenty
a los demds la actitud objetivamente propia de la accidn orientada

€xito, convirtiéndose de este modo 2 s/ mismos en objeto de manejo por

los demds actores. Pero al precio de esta cosificacion de Jas Interaccio
nes consiguen la libertad de accién estratégica, orientada al logro de Jos

propios fines individuales. La cosificacién, como prosigue Marx en e

pasaje antes citado, es «condicién para que (los productores) en cuanto
personas privadas independientes puedan estar a la vez en una relacion
¥ contexto social»*. Para el jurista Marx, el sujeto del dececho privas

do, que'se orienta a la persecucidn «racional con arreglo a hnes» de sus -

propios intereses, es el modelo de un sujeto de accion que se socializa

a través de las relaciones de intercambio. Asi, Lukdcs puede establecer

sin forzar las cosas una relacién entre el andlisis de Marx y el de Max

Weber: «Para nosotros, el principio que aqui adquiere vigencia es de la-

maxima importancia: el principio de la racionalizacién orientada ¥y ate-
nida al cdiculo, a la calculabilidad»*. Lukics concibe Ia cosificacion de

los contextos del mundo de la vida, que se produce cuando los trabaja- -

dores coordinan sus interacciones, no a través de normas y vatores sino
a través del medio deslingitistizado que ¢s ¢l valor de cambio, como el
reverso de la racionalizacion de sus orientaciones de accién. Con ello,
el efecto de «generar sistema» que posee esta «sociaciéns que discurre
a través de valores de cambio, Lukdcs logra hacerlo inteligible todavia
desde la perspectiva de la teoria de la accién.

Como veremos, también la teorfa de sistemas se sirve del dincro como
modelo conforme al que desarrolla su concepto de medio de regulacién
(Stemerungsmedium). La teorfa de los medios de control recoge e sus
conceptos, de forma desdramatizada, el doble aspecto de cosificacién ¥
racionalizacién que Lukdcs pone de relieve. También en teoria de sis-
temnas el desgajamiento de las orientaciones de la accién respecto de la
comunicacion lingiifstica y su asentamiento sobre el medio que es el
dinero implica «ur cambio en el cardcter de la liberrads: en un horizonte
drésticamente ampliado de posibilidades de efeccidn surge un sistema
automitico de condicionamientos reciprocos por medio de ofertas, que
es independiente de los procesos de formacién de consenso™.

43. Ibid., p. 441,
44. G, Lukdcs, Historia y conciencia de clase, p. 129.
45, Véasc mis abajo, tomo 11, pp. 774 ss.
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’ i . N « . 2
iuato con dna estructura econénica umaria para toda la morﬁ.&mm e
_:,:Qﬁm de conciencia (formalmente) umtara ?ﬁw Fm: chw F nown.ﬁsam
estructura se manifiesta precisamente en asaw_.om pro _mammwnn_oﬁwséﬁ
del trabaj i jritualizan en [a € ante,
del trabajo asalariado se afinan, se espieitt o e e eanctor
pero, por lo mismo, se reproducen en elia Bﬂmsm cados . La ransion
. 16 canci objetividad fa 2
i reancia en una Cosa ae
macién de la relacion de me c i sl
no puede, pues, detenerse con la conversion en ﬂmmnmnrmwmn%m mwa o
; 1 i6 : cesidades. ;
. i ir tisfaccidn de las necesida .
©." objetos que sirven para la satista les.. fmprinis
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. ] tarals .
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lo mismo que los diversos objetos : e 50
i6 existe posibiil
i “i6n entre los hombres, no iti
existe forma alguna de relaci . ) existe posihiudac
alguna para el hombre de hacer valer sus ‘propiedades n%e.ﬁmwmw&m%ﬁ,
@m_o no tenga que someterse cada vez mas a esaa forma M obje el
“que “fa se convie rina de ¢ -
i : -ancia se convierte £n 1o .
A medida gue la forma mercancia e c ovjert
vidad y rige las relaciones de Jos individuos entre si y el enfrent

ja naturaleza interna
del hombre con el mundo externo y con su propia paturaleza

46. G. Lukécs, Historia y conciencia de clase, p. 135.
47. Ibid., pp. 141s.
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subjetiva, el mundo de la vida tiene que cosificarse, y el individuo, Commg
también prevé la teorfa de sistemas, quedar degradado a «entorng, dé
una sociedad que se le ha vuelo externa, que se ha convertido en yy
sistema opaco, abstraido y autonomizado.
Lukdcs tanto con Weber como con Hork
ellos, estd convencido de que a esa evolucién no sélo se le
coto en la préctica, sino que por razones teoréticamente
tiene también que chocar con limites internos:
aparentemente integral del mu
del ser fisico y psiquico del hombre, encuentra sus iimites e
formal de su propia racionalidad»*.

demostrableg

n el caricrer

Es decir, lo que Marx pretendié demostrar en términos de economis -
ha de adoptar ahora la for.
de las barreras inmanentes 3
» analizar las propiedades .

politica por medio de una teoria'de la crisis,
ma de una demostracion, de tipo filoséhico,
la racionalizacién. Lukdcs se propone, pues
de Iz racionalizacién formal en el plano en que se
Hegel a la teorfa del conocimiento de Kant.
concepto de racionalidad formal, desarrolla
teorfa de la accién, sobre el pl

desarrolia la critica de
Con lo cual proyecta ese
do en el contexto de ung

ano de la teoria del conocimiento. Pues
para Lukdcs la racionalidad formal encuentra sy EXpresion mds exacta

en las ciencias modernas; y la critica kantiana del conocimiento es la ex-
plicacién de la actividad intelectiva (Verstandestitigheit) que se expresa
-€n estas Ciencias, prototipicamente en la Fisica de Newton. Esta «dejaen
intacta irracionalidad el substrato material ultimo subyacente {*no pro-
ducido’, ‘dade’), para poder operar sin trabas, en ¢l mundo asi surgido

]
cerrado y metédicamente purificado..., con categorfas intelectivas que

sean aproblemadticas en su aplicacién»*. La teoria kantiana del
miento despedarza sin misericordi
entierra las pretensiones dogmari

conoci-
a-las ilusiones metafisicas del pasado,
cas de la razén objetiva, pero sélo e
hace, piensa Lukdcs, para justificar el cientificismo, es decir, la suposicién
otra vez dogmdtica de que «la forma de conocimiento formalista-racio-
nal es ‘para nosotros’ la tinica forma posible de aprehender fa realidad»>,
En ditimo término, la critica kantiana no hace
estructuras cosificadas de la conciencia, es la expresién, en et plano del
pensamiento, de la forma tmercancia, que se ha vaelto universal®'.
.Lukécs sigue, de forma enteramente cotvencional, la linea de la cri-
tica 2 Kant que va de Schiller a Hegel. Schiller identifica en la pulsién

»

mis que reflejar las

8. Ibid., p. 143, ‘
49. Ibid., p. 165, - .
50. Ibid., p. 167,

E..Ummmﬁmnambmvmza:_om trabajos de A. Sohn-Rethel; of, sobre todo Trabajo inte-
lectual y trabajo manual, Barcelona, 1979,
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52, G. Lukécs, Historia y conciencia de clase, p. 187,

53. Ibid., p. 185,

ww _%M.&Mnmw‘n%% esta cuestidn la nozaaoﬁ_ﬁm entre Lukdes y Adorno: G. Lukécs,
WQQSN..S .ﬂo.wwn realismo, Barcelona, wmw.w. .

$6. G. Lukécs, Historia y conciencia de clase, p. 199.
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la razén s6 ialécti
" m:;ﬂ. Mo% sea wmam%ma dialécticamente, mientras sélo nos asegureq
a seno de la teoria, inclus 1 t e
. o0 una filosofia que e
doella : , < que rebase Jog Jj,
no&mnmm nﬁ”_o:m:mma m.o:um_ no hard mas que reproducir la amz..w i
— Mw :wnmzmmrcmnﬁwnﬁ que obliga al hombre a noﬂﬁoﬁmamnwc ;
ative e frente al mando €] mi o
e , T que €l mismo ha creado. De aht
xﬁxn%w%mwm trata para Lukdcs, lo mismo que para el Marx de los M .
franco-a MMSW mmm de la realizacion prictica de ese contexto racionald
o _mmm e I mw Mv. 0 M__QM 4 concepto especulativamente. B o_u_.oz..s.mﬁm
egel radica en su cardcter ¢ i ir¢
e los mrde Hegel _ aracter contemplativo, es decir, ey
B emome f1 108 que la razén se disocia sélo vuelven a @cmm.
unificados a m_momm, manteniéndose la filosoffa como el lugar en a.mn
cumple y consuma g re tliaci i o
plave _ conciliacién de esa toralidad
nmnmmmo_nwv mmu!.._.mnﬁmv en la que el concepto se asegura de su obra mnﬁmww
- Lon esto, piensa Lukacs, Hepel :
piadora. Cc 0, ] s, Hegel yerra el plano de 1a
a que es el tnico lugar dond enid
Ist . e puede volverse efica ni
critico de la comprensién filoséfica. - el conténidy

Ahora bi i ve inacié .
bien, si ya ta determinacion por Marx de la relacién entre

teoria ACHC i i
¥ préctica habfa permanecido equivoca en puntos decisivos

y €N

la versién d i i
1 que le da Lukdcs esa equivocidad se vaelve patente, Lukics

dernidad se caracteriza por

uede i i
p empezar basindose en la idea central de Max Weber. La mo-
el anclaje motivacional vy la materializacién

:HWH.—H_.HP_OENM ﬂm@ una mr_.ﬂu.ozmrﬁ—m.& mo_..m:mw nmﬁ_nw se hmmmvm ata nm‘—m.ﬁu—._-xlnom Q.O

_. 1A stancia] o A

Mu “MMMM. MMMWHML_”M g.ru E,%NO: ¥ a su disociacién en momentos abstrac-

o b ipto nmromr__.wj%c@ (aspectos de validez, esferas de valor),

esanlo exs a posibilidad de una reconstruccién teérica de la
tetiva en el plano del pensamiento filosofico. Pero a continua-

4

cié dcs j
n Lukdcs puede objetar a Weber que porque en el plano de los siste-’

mas culturales de | .
no n:on_mmnwma‘ anv_m_:m%%ﬂmnﬁo: los momentos disociados de la razén
¢ samolarse ya fundadamente para constituir una toralidad

3

esto e q .
ﬂmmoaw_ MMMMM@MM%M%HE fusionarse y convertirse en fundamento ca-
conciliablemente en n_n M.a:mmoﬂ O POT €50 tienen que enfrentarse irre-
En las sociedades ca ”ﬁw.m:o. de los sistemas de accién racionalizados.
mds bien, porgue m_ﬂom nmﬂ_m_f. el tipo mm racionalizacién se caracteriza,
costa de la racionalidad mpiefo de racionalidad cognitivo se impone 4
de la vida. Por consi S cosificando los 4mbitos comunicativos
cardetor Smo&&&o, mﬁns.ﬁ.f e,_.m:a wm:nﬁe preguntarse si la critica de/
como cosificacion no w,m,ﬁ faclonaizacion que se presenta, en efecto,
relacion de ncﬁ&%ﬁ@&cm pouc ante la conciencia la posibilidad de una
tal, por un lado, y fa r en w:ﬁm la racionalidad cognitivo-instrumen-
por otro, y ello nvcw.E Qu.w i 1 M_w i practico-moral y estético-expresiva,
no mutilado de praxis ! m,u to (Mafistab) que es inmanente a un concepto
es inmanente Mu » 0 como ahora vom._wBOm decir: como criterio que

ai concepto mismo de accidn comunicativa, Fsta razon
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maginada en las imdgenes metafisicas del mundo como una razdn
cial; pero tal concepto de razdn objetiva acabd sucumbiendo al
mwo. a0 de racionalizacién de las imagenes del mundo. En el terreno de
{a steoriar, y éste €s el meollo de la critica de Marx a Hegel, 1a reconci-
acion que Hegel pretende bajo el titulo de razén tiene que quedarse,

por mucha dialéctica que medie, en pura ficcién, Entre los momentos
iferenciados de la razon s6lo puede darse ya una conexién formal, 2
per: la unidad procedimental del discurso argumentativo. Por tanto,
midad que en el terreno de la «teorfa», es decir, fa unidad que enel
ﬁ_mi.o.hm los sistemas culturales de interpretacién solo puede aparecer
4 como conexion formal, sélo podra ser realizada, a o sumo, ea la
prictica», en el mundo de la vida. Bajo e! fema de «conversion de la fi-
osoffa en practica» o del «hacerse prictica la filosofiar, Marx hace suya
a perspectiva de la «filosoffa de la accidn» de los jovenes hegelianos.

Ahora bien, Lukécs comete el decisivo error, que ciertamente le viene
sugerido por Marx, de volver a absotber en la teorfa esa conversion de la
flosoffa en «précticar y de representdrsela como reatizacién revoluciona-
-2 de la flosofia. De ahi que tenga que atribuir a la flosofia un alcance
ucho mayor del que incluso la metafisica habia reclamado para si. Pues
hiora la filosofia no solamente ha de ser capaz de pensar la idea de una
totalidad que, como antafio, queda «hipostatizada» como orden det mun-
~do, sino que también ha de dominar ef proceso histdrico universal, el des-
pliegue histérico de esa totalidad a través de {a prictica autoconsciente de
aguellos que han de dejarse ilustrar por Ia flosofia sobre st papel activo
“en este proceso de autorrealizacién de la razén. Para la vanguardia de la
revolucién universal {Welirevolution), que ha de encargarse de esa tabor
de ilustracién, Lukécs tiene que reclamar un saber que es incompatible en
~ un doble aspecto con la rigurosa idea weberiana de desmoronarmiento de
" larazén objetiva. La metafisica trasmutada ahora en filosofia dialéctica
de la historia no solamente tiene que disponer de la perspectiva concep-
tual desde la'que conocer fa unidad de los momentos, abseractamente
disociados, de la razén, sino que ademds tiene que autoatribuirse la capa-
cidad de jdentificar a los sujetos que han de establecer practicamente 52
unidad y de sefalarles el camino. De ahi que Lukdcs complete su teotia
de la cosificacién con una teorfa de la conciencia de clase.

Esta teoria acaba entronizando la conciencia de clase del proletariado

como sujeto-objeto de la historia en su conjunto™. Lukdcs tampoco va-

§7. Esto es algo que se iguora en ia importante pero confesadamente «winy librer
interpretacion que Merleau-Ponty hace de Lukdcs: «Esta ‘filosoffa de fa historia® no tanto

_ nos proporciona las claves de la historia cuanto nos la restituye como interrogacion perma-
fiente, no tanto nos proporciona una cierea verdad oculta tas la historia empirica cuanto
nos presenta la historia empirica como genealogia de la verdad. Es bastante superficial decir
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cila en sacar las consecuencias instrumentalistas, puestas despugs a des
cubierto en ef terror eswalinista, que para las cuestiones de organizac
de la hucha revolucionaria se siguen de ese objetivismo kistérico,
1o voy a entrar aqui en esta cuestidn™. La tentativa de Lukécs, asi regus

i6h

me con toda razén Wellmer, «de hacer visible tras el abstracto concepty

weberiano de «racionalizacidén» los contenidos especificamente politic.
econdmicos del proceso de industrializacidn capitalista, era parte de un;
empresa mis ambiciosa con la que esperaba rehabilitar la dimensicn filo-

séfica'de la teoria de Marx. E} que esta tentativa finalmente fracasara, se-

debe, a mi entender, a la irénica circunstancia de que la reconstruccigy
filoséfica que Lukdcs hace del marxismo viene a equivaler en algunos
puntos claves a una vuelta al idealismo objetivo»™. .

que el marxismo nos devela ¢l sentido de fa historia: ¢! marxismo 70s hace co-responsables
de nuestro tiempo y de sus parcialidades, no nos describe el porvenir, 1o hace cesar nuestra’

interrogacicn, al contrario: la profundiza. Nos muestra ¢} presente configurado por ung

anggeritiea, por un poder de negacion y superacidn del que el proletariado es ef delegads -
histgricon (M. Merlean-Ponty, Las aventuras de la dialéctica, p. 67). Aqui, Merleau-Ponty -
asimila la posicion del primer Lukdcs a un marxismo existencialisea para el que no se wata

tanco de busear un sentido objedvo de la historia como de elininar pricticamente el «sin-
sentides. El propio Lukics en el prologo o Ia edicién de 1968 revoca I wesis desarroliada en
Historia y conciencia d2 clase. No es necesario en absoluto soguir asa aurocritica en todos
sus puntes, si se esti de acuerdo en o «3Bs en realidad el sujeto-objeto idénrico algo
S Que 1A pura construccion metafisica?, {es que mediante ef autocuReciniento, por
adecuado que dste sea y aunque tenga come base un adecuado conocimignto de la realidad
sucial -—es decir, en unz ancoconciencia por cabal que fnere—, puede producirse an sujeto-
objete idéntico? Basta plantear con precision esta pregunta para tener que negarla, Pues
el contenido ded conocimiento ne pierde con ells su cardcter alienado, Hegel rechazécon
toda ravdn, precisamente en la Fenvmenologta del Espivitu, |a realizacién miftico-irraciona-
lista del sujeto-objero idénrico, la “intuicién intelectual’ de Schelling, v exigi6 una solucién
flosdiicamente racional del problema. Su sano sentido de la realidad hizo que esta exigencia
quedara en exigencia; su construccion mds general det mundo culmina, ciertamente, ¢n fa
purspectiva de su realizacion, pero dentro de su sistema, Hegel nunca muestsa en concreto
eomo esa exigencia prede Hegar a cumpiirse. El proletariado como sujeto-objeto wdéntico
de i historia humana real no es, por tanto, ninguna realizacién materialista que supere las
construcciones mentales idealistas, sino mids bien un intento de superar a Hegel por areiba,
de superhegelianizar a Hegel, una construccion que levantdndose osadamente en el pensa-
mienze por encima de toda realidad traca objetivamente de sobrepujar al propio maestros
(Historia y conciencia de clase, pp. XXIV s.). CE, sobre esto, A, Arato v P Breines, FI joven
Lukics y los origenes del marscismo occidental, seganda parte (pp. 179-250); J. P Arunasson
(Zrwischen Natur und Gesellschiaft. Frankfurt a. M., 1970, pp. 12 s5.) no considera tan uni-
taria Ia concepcion de Historia v conciencid de clase. Sobre Merleau-Ponty, cf. mi «{nforme
bibliogriticon, en §. Habermas, Teoria ¥ praxis, pp. 360 ss., e especial pp. 399 ss.

58, G. Lukdcs, Historia y conciencia de clase, pp. 307-354; véase mi eritica en ], Ha-
bermas, Teoria y praxis, Pp- 43 ss.

$8. A, Wellmer, «[Die sprachanalyrische Wende der Kritisches Theorte», en U. Jaeggt
y A 'Honueth (eds.), Theorien des Historischen Materialisnrus, Frankfure a. M., 1977,
pp. 477 s,
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2. LA CRITICA DE LA RAZON INSTRUMENTAL

E. critica de [a tazdn instrumental se entiende a si misma como una critica

@ P . encid eber por Lukdcs pero
. de la cosificacion, que se basa en Ia recepcidn de Wi p p

«ifl asumir las consecuencias {que aqui nos hemos limitado a apuntar) de

< 3ma filosofia objetivista de la historia®. En esta tentativa, Horkheimer
y Adorno se ven envueltos, por su parte, en aporias que pueden sernos

muy-instructivas y de las que podemos obtener razones e favor de un

- cambio de paradigma en teoria de la sociedad. En primer lugar voy aes-

bozar cémo Horkheimer y Adorno, basindose en Lukics, ﬁm:mmﬁza_:
Ja tesis de la racionalizacion de Weber®'. La versién que Lukécs _Mo ala
‘teorfa de la cosificacion quedé histéricamente desmentida por el fraca-

~so de la revolucién y por la capacidad integradora, no ?mﬁmﬂu de las
" “sociedades capitalistas desarrolladas (1). También resulta redricamente

cuestionable por su conexién afirmativa con el idealismo objetivo de

" Hegel (2). De ahi que Horkheimer y Adorno se vieran en {a zmnnmﬁmﬁw
" de situar los fundamentos de la critica de la com_mnmﬂom en p% ﬂEﬁw
. més profundo y de amphiar la razén instrumental convirtiéndola en

una categoria del proceso Em&ano c:?.aﬂmmy de Qﬁ:ﬁ&.@? r_w Mmm_:w
de alargar el proceso de cosificacion por %qmm del origen wmv:mra ade

mundoe moderne, extendiéndoto a los COIMIENZOS MISMOS rmm la homni-
zacion (3. Pero con ello Jos contornes del concepto de razén amenazan

con desvanecerse; por un lado, 1a teoria adopta los rasgos de una con-

templacién de tipo mds bien tradicional, que niega sus relaciones 8:?
prictica; a la vez, delega en el arte la competencia para f o.xbov_r_M:
de una razén que va sélo puede ser evocada de T\Eﬁ.m _sa_wnn& _ﬁv.
Esta autosupresion del pensamiento filoséfico en términos de Aa_m_ﬂ. nn._
tica negativa» conduce a aporfas que nos lievan a preguntarnos si ta
estado de la cuestién no serd resultado de un planteamiento prisionero
de la filosofia de 1z conciencia, aferrado a la relacién entre subjetividad

y autoconservacion (3).

60. Por ¢l momento, dejo de lado la posicién desarrollada en 1os afios Qﬁ:m_ .?x. r_
Instituto de Investigacion Social de H;,Eznmon.ﬂ, tras emigrae a Nueva York; pero véase mds

j . 910 ss. A y
mvmum.ﬁqc%ﬂ%w%w _mc Dialéctica de fa Tustracion como punto de _.nm?:wsnm aw fa unn_nv.ﬁom
de Weber, sov bien consciente de que sélo a tituls marginal podré zener en cuenta las n<
dentes diferencias ensre las posiciones de Horkheimer y Adorno. mw&«n la 58.&:.22&;
de Adorno que sostienen sus editores, FL mnrs.mvmn&wm:mn_. y R .?,x.mﬁdpi::u _mwwwﬂﬂmu
cién que se considera a si misma como la maaﬁwonwﬁc: oﬂoﬂwo.ﬁr,ﬁ. mwﬁfmmﬂb fomos
Philosophie in Grundbegriffen, Frankfurt a. M., wm.:.a. Por ¢l contrario, A. r.m::.g e
tiene ta continuidad de la Teorfa Cririca en su versidn _Hcﬂxrﬂanmuﬂﬁ A. Schmidr, 1..w.w
Idee der Kritischen Theorie, Minchen, 1974; [d., Die Kritische Theorie als Geschichtsphi-
losophie, Miinchen, 1976,
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ﬂ J . by rd ot :
_ {1} Para la formacion de la Teorfa Critica fueron sobre todo d
minantes, como ha demostrado H. Dubiel®, tres experiencias _:.m&hs‘
e fi i G 9
m<o~mwﬁ\<mmwam,nd un desengafio de las expectativas revolucionarias mm
100 soviética confirmaba en términos generales el E.om@mnno. de

We | atizaci6
Emnvnw de una v:H@nEﬂNon: acelerada, y la prictica estalinista Stimi.’
i _E 2 Una sangrienta confirmacién de la ctitica de Rosa Luxemburs
; conf . ; :
teoria de la organizacién de Lenin y de los fundamentos que mzw :

ren _\... T
no_ww. en wm. \m_ovorm o_u._ocﬁﬁm de la historia. El fascismo demostraba

, mE:Emn,Em Ia nmv.mnamm de las sociedades capitalistas desarrolladas
para responder en situaciones de crisis al peligro de un cambio revoly.

G .. . .\ )
onario con la reestructoracién del subsisterma politico ¥ para absorber

la resistencia del movimiento obrero organizado. Por ltimo, la evo
, '

WHMMGNMB mwmmwo.m C::.Hom mn:.gomﬂ.mvm. de una forma distinta la fuerzy
gradora del capitalismo: sin necesidad de una represion abierta, I3
HM::S mo masas liga la conciencia de anchas capas de [a poblacién mu_ow ..
Bmmmunm%amom n_.mw.mﬂm;:m quo. La perversion soviética del contenido hu: B

el socialismo revolucionario, el fracaso del movimiento obrero
revolucionario en todas las sociedades industriales, y la capacidad de H.% -

ﬂmmn_mas.monm& que demuestra tener la racionalizacién cuando pe
Mz el Edmgc de .Hm reproduccion cultral eran las mxvoaamnwmm gmhmm“
MMOM:OM mﬂMHM”MMnmm”Q ¥ >Qc.mno.ﬂ;§ow de .&m:. razén a principios de los
s caarer m,m. _».n MMMME.&@Q% contrastan con los supuestos centrales
jo la reoria a costficacidn, que Lukdcs habia expuesto a principios de
ginte.

Zmamnmﬁm presupuesto oEQEo an. la superacion del capitalismo sefiala
! Mm uerzas productivas desencadenadas en el propio capitalismo
Ww MM:M_ o\ mn:w_ﬁvm_aw.sg en m\m aumento m.m. productividad que nomﬁom

: esarrollo téenico-cientifico, la cualificacion de los trabajadores
oS cm,nmonﬁo:maﬁzng en la organizacién del proceso de trabajo m:n.w
Em fuerzas productivas que entrarfan «en contradiccion» noah_m.w rela-
ciones de v,ncm:nn:\:r contaba Marx el potencial subjetivo de los qh-
v&maoﬂmv n.&.u:uwm: en cuanto éste se expresa (no sélo en la mnﬂ?.EwM
wmcacnnu\mv_ sino) en la actividad critico-revolucionaria. Ef capitalismo
mm:m%tw“ﬂ g%mx;l no mowmﬂmzﬁm mn:mi_..mm las n.cmn:nmomam objetivas,
que también «coproduciris las condiciones subjetivas esenciales de
la pﬁorwﬂ.mm:\u: del proletariado». Lukdcs se atiene en lo fundamental
M_.MMS ﬂ.mmun_o? pero revisa ya la valoracién que hace Marx de las cien-
aas Mwo Q:Mm. Zw nmvw duda am que a través del progreso téenico las
- cienaas quedan retroalimentativamente conectadas de forma cada vez
mas enérgica con el despliegue de las fuerzas ﬁnoa:nﬂ:ﬁmw ?.Hn“ con la

62. H. Dubiel, Wissernschaftso fsath it
, . rgartisation und politische Erfabrun, . 15-13
63. A, Wellmer, «Die sprachanalytische Wende der Kritischen .;Mmex m Aww
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formacion de una autocomprensién cientificista, para la cual los limites
el conocimiento objetivo se identifican con los limires del conocimien-
1o en general, las ciencias asumen simultineamente un papel ideoldgico.
La‘antocomprension positivista de las ciencias es una expresién especial
«as tendencias generales a la cosificacion, que Lukdcs critica. Aquise
<ia la linea de argumentacién que Horkheimer y Adorno (y de forma
4 mas prouunciada Marcuse)® llevan tan lejos, que desde su punto de
visra las fuerzas productivas técnico-cientificas se funden con las relacio-
fes de produccién y pierden su capacidad de hacer estallar el sistema. El
undo racionalizado se contrae y reduce a una «falsa» totalidad.

- Por el contrario, Lukdcs insiste en que la racionalizacién «aparcate-
mente integral» del mundo, aun cuando aleance «hasta las capas mds pro-
‘fundas del ser psiquico y fisico del hombre», choca conun limite mterno:
erie su limite en «el cardcter formal de su propia racionalidad»".
*Lukdcs cuenta, pues, en la naturaleza subjetiva de los hombres con
educto resistente 2 la cosificacién. Justamente porque el trabajador.
e ve en la necesidad de desgajar de su personalidad global su fuerza de
trabajo como una funcidn, y de objetivaria, de enajenarla literalmente

dee

&

.como una mercancia, su subjetividad vaciada, convertida en abstracta,

se ve excitada a la resistencia: «Mediante la escisién que se produce
precisamente aqui cnire objetividad v subjetividad en el hombre que

. e objeriva como mercancia, esta situacién se hace a la vez suscepti-

bie de volverse consciente»*. Esta afirmacion se apoya implicitamente
en Hegel, quien construye ¢f automovimiento det espiritu como una
necesidad en cierto sentido 6gica. Abora bien, si se prescinde de este
supuesto y se considera esa afirmacion como una afirmacion empirica,
hay que aducir razones distintas para hacer plausible por qué el trabaja-
dor individual habra de elevarse por encima de su papel de objeto, por
qué el proletariado como un todo habrd de desarrollar una conciencia
en la que pueda cumplirse el autodesenmascaramienso de esta sociedad
fundada en la produccién de mercancias. Lukdcs se limita a ascgurar
«que ¢l proceso de cosificacion, la conversién del trabajador en mercan-
cia anula ciertamente a éste —mientras no se rebele conscientemente
cotitra ese proceso— y atrofia y mutila su ‘alma’, pero, precisamente pos
es0, no transforma en mercancia su esencia humana. De ahi que pueda
objetivarse perfectamente en su interior contra esta existencia suya...»*.

64. H. Marcuse, El hombre unidimensional, Barcelona. 2003; cf. J. Habermas, Cien-
ciay téenica como «ideologia», Madrid, 19845 ¢ fd., «Marxismeo y Filosoffar, en La recons-
truccion del materialismo bistérico, Madrid, 1981, pp. 45-53.

65. G. Lukics, Historia y conciencia de clase, p. 143.

66. Ibid., p. 220.

67. Ibid., p. 224.
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Horkheimer y Adorno, que no confian sin més en la Légica de Hege
discuten esta afirmacién con argumentos empiricos: precisamente po
que s¢ atienen a la teorfa de la cosificacién, tienen que explicar las expe-
riencias histéricas que tan claramente indican que la naturaleza subjetiy.
de las masas se ha visto arrastrada sin resistencias por el torbelling ¢
la racionalizacién social, acelerando, mas que estorbando, ese procesg

Desarrollan una teoria del fascismo y de la cultura de masas que trg.
ta los aspectos psicosociales de una deformacién que alcanza hasta lo
4mbitos mds intimos de la subjetividad y se extiende a los fundamentog
motivacionales de la personalidad, y que explica la reproduccion cgf
tural desde el punto de vista de Ia cosificacién. Mientras que Ia teoris

de la cultura de masas®® parte de que la forma mercancia se aduefig-
también de la cultura ocupando tendencialmente con ello fodas las fun.

ciones del hombre, la teoria del fascismo® cuenta con un cambio de

funcién preconcebido, conscientemente inducido por las élites politicas,

de las resistencias que la naturaleza subjetiva opone a la racionalizacién,

Horkheimer interpreta el malestar cada dia mds agudo que se registra

en la cultura como una rebelién de la naturaleza subjetiva contra la-

cosificacién, como una «revuelta de Ia naturaleza»: «Cuanto mas alto

se proclamia y reconoce la idea de facionalidad, tanto mds crece en ¢l -

animo de los hombres el resentimiento consciente o inconsciente conira
la civilizacidn y su instancia en el individuo, el yo»™. Horkheimer tiene
ya a la vista los fenémenos que después tematizarfan Foucaulr, Laing,
Basaglia v otros”,

Los «costes» psicosociaies de una racionalizacién reducida a Io cog-
nitivo-instrumental, que la sociedad externaliza cargindolos sobre los
individuos, aparecen en formas diversas que van desde las enfermedades
mentales clinicamente estandarizadas, como son la peurosis, los fené-
menos de adiccidn, las perturbaciones psicosomiticas, los problemas de
motivacién y los problemas educativos, hasta el comportamiento ané-
mico y la actitud de contraculturas de inspiracién estética, de sectas re-
ligiosas juveniles y de grupos marginales de cardcter criminal {que inclu-
yen también hoy el terrorismo anarquista). Ei fascismo es interpretado

68. M. Horkheimer y Th. W, Adorno, Disléctica de la Hustracion, pp- 165-212.

69. M, Horkheimer, Critica de la razdn instrumental, pp. 115-142; aqui me limito
al aspecto de psicologia social de una teoria para la que también fueron impaortantes los
trabijos de F. Pollock, Sobre los diferenciados analisis que sobre el fascismo se realizaron
en el Instituro de Investigacitn Social durante los afios 1939-1942, ¢f. el volumen de do-
cumentacién preparado e introducido por H. Dubiel v A. Ssllnec: M. Horkheimer ef al.,
Wirtschaft, Recht und Staat im Nationalsozialismus, Frankfurr a. M., 1981,

70. M. Horkheimer, Critica de la ragon instrumental, p. 128.

71. CE las contribuciones al ntimero de la revista Esprit {mayo de 1978), dedicado a
fa Escuela de Francfort,
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6t Horkheimer como el Jogro de un npn.wmumo de funcién de _m.n%:%:m

de la naturaleza interna, como su zcrwmnmo.b en favor mm._m nmn_%sp iza-

&i6n social contra fa que esa revuelta se dirige. En el mmm.n_mao «la racio-

alidad alcanza una etapa en la que ya no se contenta &B@_ngamwm non~

oprimir a la naturaleza; la racionalidad n.xm.wc_“m ahoraala D%E\E oww m,

integrar en su propio sistema _mm.voﬁnsﬁmramanm novw_amm e nwﬁ_m_. oS

azis manipulan los deseos reprimidos am._.mc@_&o alemdn. OSmsn_.o 0s na-

5is y sus patrocinadores industriales y B_._nm_.,mw lanzaron su DMOSBH:HP,

{uvieron que ganarse a las masas cuyos intereses materiales no Q.._ms. 08
siyos. Apelaron a las clases retrasadas, .noq.m%bmmmw por la evolucin
indastrial, es decir, acorraladas por las técnicas de ?‘omzmﬁou masiva,
Fue ahi, entre los campesinos, los artesanos de clase media, ._om peque-
#0s comerciantes, las amas de casa y los vn@cmmom.aﬂnnmmmﬂomdnﬂmmm
“encontraron a los campeones de la naturaleza oprimida, a las victimas
Je'la razén instrumental. Sin el apoyo activo de esos grupos, los nazis
unca hubieran alcanzado el poder»™, .

" Esta tesis no solamente explica la base social sobre la que el fascis-
mo-se aupd al poder, sino también la funciéa hist6rica que &. nazismo
desempefié, a saber: la de acelerar los procesos de modernizacién social
én una «nacidn retrasada»’’: «La revuelta del .woﬁgm smﬁc.ﬁ_m.w —en el
sentido aqui de las capas retrasadas de ja @ov.ymﬁmnw contra el ausenro
dé Ia racionalidad, propicié en realidad ia ris&ﬁ.mn:ws de larazén y
sirvi6 més para encadenar la nararaleza que para :_omnmim. Unmn_.c._mma
+ perspectiva podemos describir el fascismo como una sintesss satanica ga,
" razén y naturaleza, exactamente lo opuesto de esa reconciliacién de los
dos polos, que siempre sofié la filosoffas™. .

Los mecanismos psiquicos mediante fos que se _ommm el cambio de
fancién de Ja revuelta de la naturaleza interna y se convierte esa RE.&S
en un reforzamiento de las fuerzas contra kas que se dirige, los investigan
Horkheimer y Adorno empiricamente; animados por los .ﬁmvm_o.w ante-
riores de E. Fromm?, se fijan, sobre todo, en el mm:nmnoa.m imo_omsﬁw del
antisemnitismo y en la estructura pulsional mmmoammoaé.mﬂw del caricter
autoritario’®. Estas investigaciones han desembocado mientras tanto en
una investigacién de los prejuicios politicos, que se ha ido alejando de

72. M. Horkheimer, Critica de la razén instrumental, p. 138. .
#3. Véase sobre esta tesis, R, Dabrendorf, Gesellschaft und Demokratie in Deutsch-

land, Miinchen, 1965.

10 74, M. Horkheimer, Critica de la razén instrumental, p. 138.

75. E. Fromm, Arbeiter und Angestellte am Vorabend des Dritten Reiches. Eine so-
dalpsychologische Untersuchung, ed. de W Bonns, mncﬂmmﬂr 1980,

um.. Th. W Adorno, E. Frenkel-Brunswik, B. L. Levinson y W Z Sanford, dwm.ma-
“toritarian Personality, New York, 1950; cf. M. v. Frevhold, Autoritarisnizs und politische
Apathie, Frankfurt a. M., 1971.
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los supuestos psicoanaliticos iniciales ¥ que ya no guarda relacion al "
con la conceptuacién basica de una teoria critica de la nommmnmnanmm.m.
La teoria de la cultura de masas se ocupa de los fendmenos :. -
espectaculares de la integracién social de la conciencia 2 través QM ﬁ_mu.
medios .ﬁmm comunicacién de masas. En fa fetichizacién de la obra de o
convertida en bien cultural y en la regresién del goce del arte nosqﬁmmw
en consumo y diversion dirigidas, investiga Adorno lo que m: denomj X
un Mﬂmmmn:wm:mo de [a mercancia de nuevo estilos, convercido de que M“:mm
cardcrer sadomasoquista del pequefio burgués que se deja movilizar m.n.
el Estado totalitario, y «en los aceptantes de la actual culrura de Summm .ﬂw,.,

zmﬁﬂom distintos aspectos de la misma cosas. Ya Lukdcs habia admirido que

e %zwnmmo de n.om&nmn_o:“ cuanto mds se aleja de la esfera de {a produccigy

y de las experiencias cotidianas del mundo de la vida del proletariado y
bl

cuanto mas nmivmm los pensamientos y sentimientos en su ser cualitativo
tanto mds inaccesible se hace a la autorreflexién”. Adorno conecta con

estas n.mbm&nnmﬂo:mm en su trabajo «Sobre el fetichismo en la miisica yla
regresion del escuchar™: «No cabe duda de que en el ambiro de fos bienes -

culturales el valor de cambio se impone por una via especial. En ¢l mundo-
de las mercancfas este dmbito aparece precisamente como aleo sustraido
al ﬁo.nr: del cambio..., y, sin embargo, es a esta apariencia a MM finico que
los bienes n::.:ammmm deben su valor de cambio..., aus cuando la EQ.SM%
se compone siempre de valor de uso y valor de cambio, el puro valor de
uso, cuya iasion tienen que conservar los bienes culturales en la sociedad
integralmente capitalizada, queds sustituido por ¢l puro valor de nmm:gpo
que, Justo como valor de cambio, adopta falazmente la funcién de valor de
uso. Tw este quid pro quo se constituye el especifico caracter fetichista de
la miisica: las pasiones que se revuelven contra el valor de cambio fundan
la apariencia de una inmediatez que queda simultdneamente desmentida
por la falta de relacién con el objeto... Se ha preguntado muchas veces
por la masilla que mantiene ain trabada a esta sociedad de mercancias
Tal vez pueda contribuir a explicarla esa transferencia del valor de :mo.
de los bienes de consumo a su valor de cambio dentro de una estrucrura
global en fa que todo goce que se emancipe del vator de cambio tiene que
acabar asumiendo rasgos subversivos. El fenémeno del valor de cambio
.mm m.mw mercancias ha asumido una especifica funcién integradora»™, Para
Em:mnmw. esta afirmacidn, Adorno recurre a las peculiares 8:&.9.0:8 de
m_,om.:nn_&: de la cultura de masas, a la desdiferenciacién de las formas de
fos bienes cuiturales producidos de forma estindar, al cambio que supone

77. G r:m&nm. Historia y conciencia de clase, p. 323,
) 78. Th. W Adorno, «Uber den Fetischcharakter in der Musik und dic Regression des
Harenss, en Gesanmelte Sehriften, vol. X1V, Frankfurt 2. M. i
79. Ibid., pp. 14, 25 ss. -
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2 recepcion de un arte fusionado con la diversién v, finalmente, a la fun-
i de adaptacion a lo cotidiano ofrecido como paraiso: «La industria de
- cultura sustituye el dolor, presente en la embriaguez y en la ascesis, por
..u”m_n.n::mnmm jovial [...1. La renuncia permanente que la civilizacidén impo-
erles es infligida y exhibida inequivocamente cada dia a los afectados, en
cada escaparate de la industzia cultural»>®.
" No voy a detenerme mds en esta teorfa; sigue siendo de interés, mds
¢rsu planteamiento general que por sus hipétesis de detalle. Adorno
dopta una perspectiva de critica de [a cultura, que frente a las esperan-
salgo apresuradas que puso Benjamin en la fuerza emancipatoria de
la cultura de masas v, en aquel momento, sobre todo del cine, da a sus
scritos, ¥ con razén, un tono escépticot!. Pero, por otra parte, no tiene,
como veremos, unaidea clara del cardcter radicalmente ambivalente del
control social ejercido a través de los medios de comunicacion de masas.

‘Un andlisis, como es el suyo, que parte de la forma mercancia de los

medios culturales, asimila los nuevos medios de comunicacidn de masas
al medio valor de cambio, aun cuando las semejanzas estructurales no

“lléguen demasiado lejos. Pues mientras que ef medio dinero sustituye
“4l entendimiento lingiiistico como mecanismo de coordinacién de ta
“accién, los medios de comunicacion de masas siguen depeundiendo del
“entendimiento lingiiistico. Estos constituyen reforzadores técaicos de

la comunicacién jingiiistica, que salvan distancias en el tiempo y en el

g espacio v muolsiplican las posibilidades de comnnicacién; que adensan
“ 7 lared de accidn comunicativa, pero sin desenganchar las orientacio-
" nes de accién de los contextos del mundo de la vida. Cierramente, la

formidable ampliacién del potencial de comunicacién estd, por ahora,
teutralizada por formas de organizacion que aseguran flujos de comuni-
cacién en una sola direccion, y no flujos de comunicacién reversibles. La

"7 cuestién de si una cultura de masas hecha 2 la medida de los medios de

comunicacién de masas desarrolia fuerzas tendentes a una integracion
regresiva de la conciencia depende ante todo de si «la comunicacion (se
encarga) de igualar v asimilar a los hombres a través de su aislamien-
to»®2, y de ningtin modo de si las leyes dei mercado penetran cada vez
mis profundamente en ja propia produccién de la cultura®.

(2) Horkheimer v Adoruo radicalizan la teoria de la cosificacion de
Lukdcs en términos de psicologia social con el fin de explicar la estabi-

8G. M. Horkheimer v Th. W Adoruo, Digléctica de la lustracién, pp. 185 s.
81. ]. Habermas, «Critica conscienciadora o critica salvadorar, en Perfiles filosifico-

politicos, Madrid, 1985, pp. 297-332.
$2. M. Horkheimer y Th. W. Adorno, Disléctica de la Hustracion, p. 265.

83. Véase més abajo, tomo 1, pp. 924 ss.
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”ama%m _.mmm sociedades capitalistas desarrolladas, sin tener que abandg
rwmnmoww MMst@MM MMWH%@:S mm\nmmnm .&&.mnﬂormmﬁo de la Eﬂnm:&ﬂ
o ; w ar por qué el capitalismo incrementa las fuerzas
pre as acallando al mismo tiempo las fuerzas de Ia resistenci
jetiva, Lukdcs habia supuesto [a validez de una l6gica, segiin la ) mw&.
proceso Qm. mom_mnmnaz de la conciencia tiene gue ncsm:n: a su o
M%Mwwwm%mmos M: u_mano_:amsﬁm de clase del prolerariado. Io%rmﬁnwww
A ejan de lado la Légica de Hegel : ic
ricamente las evidencias que noﬁnm&mmzﬁmmnw mwmmﬂwhnwn%wwnwa o
objetiva no puede reconstruirse ni siquiera en nomn%ﬂ.om n:m_w anosh
esto ¢s algo en lo que estén de acuerdo con el «archipositivista» dnqﬂwom
En su critica a Hegel, que va mucho mds all4 de la de Lukdcs >QMH2. !
puede hacer suyo un argumento.de Lukédcs y radicalizarlo. Se :mm“ del o
blema de la relacién entre espiricu y materia que Lukdcs se habia pl o
en el contexto. de la teorfa del conocimiento a propésito de la vnwm”mma\o_ _
“”W_ Mwwmunmcwm,g-mm. rcwwnm cita. aqui un pasaje de Emil T_m_m %mw%ﬂ.
ividad no es cosa evidente, sino algo que constituye el verdad

de su investigacién, la cuestion mo en qué categorias se M e i
16gica cuando se trata de captar con Mxmn”mﬁw% categor ;Qonmmm . m_o:dm |
mosﬁo.nio @mﬂmn:mm.ﬁ 0, dicho de otra Bmmnﬁmwﬁmmmmﬂ_mwﬁmm_w SMWWMMWQ .
rwumwﬁcwn la extensién material o dmbito material de las m?mnmmm cate ma
rias»™. Ahora bien, mientras que Lukécs supone que este JSEm_‘wa _ﬂmrmo
un EoEo.Em para el pensamiertto intelectivo, es decir, para ¢! 1 uc Sl
encendimiento (Verstandesdenken) v de ser ges e e
. viento (Verstar en) ¥ que puede ser cesuelto por la via de
una mediacién dialéctica entre forma y contenido, Adorno ve reaparecer

M.mm mismo ﬁﬁZnEm en el ndicleo mismo de la concepruacién dialéctica®
Tode pensamiento conceptual, todo pensamiento que se eleve onwnn. 2
de la mera ntuicién, también el dialéctico, ha de proceder Em:% fic a_Sr
en este sentido, traiciona la utopfa del conocimiento: «Lo que ﬁwom Mpm ver
dad puede captarse a través de los conceptos por encima de _.‘“..nxﬁnsmm_..
abstracta de éstos no puede tener otro teatro que lo R_ulsacn lo des a%
clado v lo Hm.nrmNmn_o por los conceptos. La utopiz del nozoorm_.gﬂc mmla
exponer _0 SIN CORCEPLo en conceptos sin asimilarlo a éstos. Tal co
de dialéctica despierta dudas sobre su posibilidad». . e
E%Mm Mm :nnmamm:o &mn:.m: mnr.m cbmo aommzo:m Adorno esta idea pro-
g a en forma de «dialéctica negativas, o por mejor decir: cémo la

MM n/u._ Lukdes, Historia y conciencia de clase, p. 160, nota 3
r:wm\_nmm_sm N.M% Rmr.mmun_ﬁ en su leccidn inangural de 1931 fa solucién propuesta por
pakde >acw:o MB«ES le la cosa en si. por entender que se basa en una falacia genstica:
) » La actualidad de la filosofia, Barcelona, 1991, pp. 91 ss 7

86, Th. W Adorno, Dialéctica negativa, Madrid, 2003, p. 21.
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muestra e1 si impracticabilidad®. Para huestro proposito sélo nos inte-
" resa €l argumento con el que, casi en términos existencialistas, rechaza
Jalégica de Hegel: «El conocimiento se dirige a lo particular, no a lo

aniversal. Su verdadero objeto lo busca en la posible determinacién de

. la diferencia de ese particular frente al universal, universal al que critica
*_considerandoio, no obstante, imprescindible. Pero cuando la mediacién

de lo universal por fo particular y de lo particular por lo universal es

ceducida a la forma normal abstracta de la mediacién, ¢l precio que to

particular tiene que pagar por ello puede consistic incluso en su propia
fiquidacion autoritaria, COMO OCUITE €N las partes materiales del sisterna

7. S. Buck-Morss, The Origin of Negative Dialectics, New York, 1977, reconstruye
Iz genuina linca adorniana de 1a Teoria Critica y acentita la continuidad de la filosoffa de
Adorno desde principios de los afios rreinga hasta las obras maduras que son Dialéctica
egativa y Teoria estética. Ya en sus primeros escritos filosoficos Adorne comignza conuna
renuncia 2 1a iusiéa «de que sea posible aprehender, reduciéndola al medio gue representa
¢l pensamiento, la totatidad de lo reals (La actnalidad de la fllosofta, pp. 91 ss.). Critica
desde cl principio €l idealismo, sea secreto o confesado, del pensamiiento de la identidad,
lo mismo en la forma que adopra en &f sistema hegeliano, que ev la que acdopta enel pen-
santiento neo-ontwidgico de Heidegger. En 1a conferencia «La idea de historia natural»
s encuenitra la vorsion mas fuerte de la critica de Adorno a Hleideggar: «En Heidegger,
la historia, entendida como ar: comprehensiva estrustars del Ser queda equiparada al
welégico de Hleidegger, De abf esas descoloridas antitesis como &
historia ¢ hstoricidad. Tras esas antltesis o hay ARERIS
s enalidades entitativas
ontolegia v convertirlas
atribuir a la exphicacion

propio pensamient |
que Heidegger establece e
fico que s¢ ha becho ha sido abstroer det ambito del ente alg
ohservadas a propdsito del Dasein, trasponerias al dmbito de

eil tna determinacién ontolégica que presuntamente habria de <o
de acuello que en realidad no consiste o otra cosa que en decir otra vez lo mismo. Este

momento de tautologia no depende de este 0 aque! rasgo de la forma de expresarse, sino

que ¢s algo necesariamente anejo al planteamiento ontoldgico mismo, el cual se agarra a

la empresa onroldgica, pero, dada su posicién de partida, ne €5 capaz de interpretarse on-

toldgicamente a s mismo come Jo que en realidad cs, & saher: como algo producido por,

v, en fo que a su sentido atafie, como algo referido a, el punto de partida de laratio idea-
listaw (ibid., p. 313). ¥ continfa: «Esta tendencia tautolégica, a mi me parece que 1o hay
otra forina de explicarla que por ol vigio motive idealista de ta identidad. Surge porgue
un ser que es histérico queda subsumido bajo fa categoria subjetiva “historicidad’. El ser
histérico subsumido bajo la categoria de listoricidad ha de ser idéntico a la historia. Ha
de acomodarse a las determinaciones gue le impone la ‘historicidad’. Y a mi juicio, no es
que en esta tautologla la profundidad mitica del lenguaje se esté sondando a si misma, $ino
que se trata simplemente de una nueva ocultacién de la vieja tesis clésica de la identidad de
sujeto y objeto. Y el kecho de que recientymente Heidegger haya dado un gire hacia Hegel
parece confirmar esta inwerprewacion». S6lo mis rarde radicaliza Adorno esta erftica det
pensamiento de la identidad convirténdala en una critica del pensamiento identificante
en general, que no solamente privaala flosofia de su pretension de toralidad, sino que le
quita Ia esperanza de poder Hegar a aprehender dialécticaments lo no-idéntico. En 1921
Adorno habla todavia confiadamente de «la acrualidad de la fitosoffa» porgue todavia le
teconoce a ésta lu capacidad de acceder en términos polémicos, no afirmativos, a una
realidad, que en vestigios y ruinas conserva adn la esperanza de convertirse aigin dia en
una realidad verdadera y justa. La Dialéctica negativa abandona esta esperanza.
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¢ Hegel»™, La reconciliacién dial
aun juzgdndola con los propios co
fisica, puesto que en lo particular
tico”. La estructura de la concie

éctica de io universal y lo particuls;
nceptos de Hegel, sigue siendo Meta
no respeta el derecho de lo no-idép
ncia cosificada persiste incluso en la

dialécrica que se dirfa llamada a superarla, ya que en ella todo lo Chsico

es considerado radicalmente malo:
virtiéndolo en pura actualidad tien
extrafio, cuyo nombre no en van
miento; en esa no-identidad que constituiria la liberacién no sélo d
conciengcia, sino también de una humanidad reconciliada»®.

¢Pero ¢6mo desarrollar esa idea, la ide
sigue necesitando Adorno para hacer visi
la dialéctica idealista,
dialéctica negativa Y €ste es un camino
practicable? Esta dificultad de

«Quien quiere dinamizas todo cop,
de ala hostilidad contra lo otro, lg
o resuena en la categorfa de extrang.

que no resulta discursivamente

dar cuenta de sus propios fundamentos
Rormativos venia atormentando desde sus comienzos a la Teorfa Critica

pero desde que Horkheimer v Adorno realizan g principio de los afios
cuarenta el giro hacia la critica de la razén instrumental, esa dificultad
se hace drésticamente visible. )
Horkheimer empezé conectando con a
reaccionan en direcciones opuestas ante la disolucion de la razén ob
jetiva por la subjetiva, ante ef desmoronamiento de la religion y de la
metafisica. En el capitulo sobre «panaceas opuestas» desarrolla un doble
frente; por un lado, contra los planteamientos de la filosoffa CORTERpPO-
rinea orientados hacia Ia tradicién, y, por otro, contra el cientificismo,
un doble frente que ha venido determinando hasta hoy tas discusiones
intrafiloséficas de la Teoriz Critica. La ocasidn o motivo al que se refie-
re Horkheimer en su momento es la discusién entre los representantes
del positivismo Igico y los representantes de las corrientes neotomis-
tas”'. El neotomismo representa aqui, para Horkheimer, a todas fas ten-
tativas de renovar, conectando con Platén o Aristételes, la pretensién
ontoldgica de la Filosoffa de entender al mundo ‘en su conjunto
precriticamente, sea bajo el signe del idealismo objetivo, v de vo!
ensamblar metafisicamente los momentos de |
evolucidn cultural del mundo moderno, esto e
que representan o verdadero, lo bueng y lo be

quellas dos posiciones que

sea
ver a
4 razén disociados en la
s, los aspectos de validez
llo: «Hoy se advierte una

k]

88. Th. W Adorno, Maléctica negativa, p. 302.

89, G. Rose, The Melancholy of Science. An Introduction 1o the Thought of
Th. W. Adorno, London, 1978, pp. 43 ss.; acerca del concepto de cosificacion en Adorno
of. también F. Grone, Adormos Philosophie in Grundbegriffen, pp. 35 ss.

90. Th. W. Adorno, Dialéctica negativa, p. 181,
91. Y. H. Krikorian (ed.), Naturaliom and Human Spirit, New York, 1944,

£l
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a de reconciliacién, de la quie
bles las faltas y los yerros de
si el dnico camino que se nos ofrece es et de una
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cia general —tendencia que sigue en pie en la mﬁmchwmmo o
fas de la razdn objetiva para poner coto p 2dio de o

‘ nmcmm_om.amno a la veloz desintegracién de ia jerarquia p w,ummm
. e aceptados. »%EAM aw curas _Qm E:wmom MWMMMMWH%& as

iritismo, de la astrologia, >

MMHM M_mwoomvm“ el budismo o la mistica, y de mHMwm#om
se recetan para uso Moderno
a razdn objetiva a larazén

hiden
resucita
indament
tes.cominment
b mwainmm_mna, %&
“tlosofias del pasado,
..mm.owmmwwwm aaﬁm_gcmmw clasicas o@ﬁ.:;m%m.u% ;
g e s mm HE:MWM an desarrollo de las ideas no se
&Enﬂw; o .?m Wmﬂnmwmw W_owumﬂwnnrm a la mafiana. Sila razdén mmzw%m”
..wmw% mﬁ_%u Mm_m_wwﬁmna? disolvié la base m_oﬁwmnm_% las anMM%MMoﬂMM
e cons sencial de la cultura occ al, fu
,mm ..no:mmﬁs%qwo: Mw MM:MWM HWMNMNMM%M%QE&&O débil. Pero SEM_.
Ry mn\ _amﬂ_uaﬂ O.MRHMESS artificial... Lo absoluto queda 832% 0
. ..En_.m H.HWMMMM» razén objetiva se convierte en un proyecto para hnes
en in ;
| ..,msgmzqom.:%Wmﬁ critica de los enfoques oﬂmm:S&o.m.m: mnzm.m.o ﬁBmM_N
?M?Tnmmﬂ:&ﬁnﬁ no se pone de lado del mEEEmﬁoanmﬁmom E,.
eproches la metaffsica no se basan en modo alguno en la falsa eq :
.Hﬂu.mc.nvom > ,ﬁﬂ ostrivismo. establece entre razdn y clencia, SMO que
..WS&OMMMMWQNM mm& criticando es la falsa no_dﬁunﬁm%n.m_wnmmm Mwﬂmm,
;o Ry itivis e la ciencia y una metalisica que
.mm.noam%mmwwﬂ%MMM_HWM%W“@SMMWV. nwwmnmmomw mE mnw.mqwrww WOMM
compronst imer considera tanto el neopositivismo c
o Ionwf. meMwwaomM%ﬂMﬁmprcn wm_“n:.ﬁws mEU,mw «arsogarse
o papel despbic e] ambito del pensamiento»™. El Empirism w
e oeutrin, al 1 | rradicionalismo, a principlos
Légico tiene que recurrir, al igual que ¢ o, P o
; autoevidentes; sélo que en lugar de Dios, i ¢
Ser, absoluti ] mérodo cientifico sin aclararlo en sus msm m:dn:m a.
.mmMr mvwwﬁw\w «Mrﬂmm fundamentar la identidad entre cienciay <MM mnME
Aswmﬂu_mn_ﬁm. Se limita al andlisis Qm. los wgoaa,,_wanﬁww “ﬁm mmﬂrncﬁ i
en la practica cientifica. Y esto lo mds que .mwﬁmcvm mw v » mwﬁoﬁswzmaomw
ciencias .:,»mmm:n:u:mmmmammm wﬂonﬁ%wwwnw%a M W.Mstnom rerminades
D o, va: «Pa irse en autoridad absoluta,
una justificacién normativa: «Para convertirse et ridad absoluta,
fa Qmﬁnmm tiene qgue ser w:m.zm.nmmm como m:mn%%mwﬂ_w_m:%owuwa " ﬂmmo
de ser deducida de procedimientos empiricos v s,

e ! han salide dle las escuelas de
- coconservadores gue en gran ndmero han. : esuelzs de
i W.mw. Umn _/J.HWMM.MM@ M”.%Emuwc R. Spaemann, Zur Kritik der politischen Utopie, Stuttg,
. Ritrer y E. Voegelin, .
q ; ) ] . .
v Mu M. Horkheimer, Critica de la razon instrumental, p. 92
94. fbid., p. 106.
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del criterio dogmatico del éxito de la ciencia, ser absolutizada comg
verdad»®. .

Naturalmente, uno siente curiosidad por saber cudl es ¢l criterio en g
que basa Horkheimer su propia crftica a Ia dimitada verdad» del cieny.
fismo. Pues ese criterio, o bien ha de tomarlo de una reoria que explique
los fundamentos de las ciencias modernas de la natu
y del espiritu en el horizonte de un concepto méds amplio de verdad y de
conocimiento, o, en case de que tal teor
Horkmeimer no le queda mds remedio
de una critica inmanente de la ciencia y
tir de una autorreflexién que sea capaz d
senta el mundo de la vida,
de emergencia de la tcoriza
en general®, El siguiente p
nativa: «La ciencia moder

que recorrer el pedregoso caming
obtener el buscado criterio a par=

en las estructuras de accién y en el contexty

asaje es ambiguo en relacién con esta alter-

refiere esencialmente a enunciados sobre hechos, y presupone,
la cosificacién de la vida en general y de la percepcién en particular. Ve
en el mundo un mundo de hechos ¥ cosas, y no se cuida de poner en
conexién con el proceso social esa transformacién del muado en hechos
y cosas. Pues el concepto de ‘hecho’ es un producto, un producto del
extrafiamiento social; en él el objeto abstracto dei intercambio es peasa-
do como modelo de todos [os objetos de la experiencia en una categoria
dada. La rarea de la reflexion critica no es soiamente entender los diver
sos heches en su génesis histérica ——cosa que por otro lado implicaria
bastante mis de lo que la escolastica positiyista ha sofiado nusica—, sino
también fa de someter a una elucidacién radical ef concepro misme de
hecho en su evolucidu, v, por cousiguiente, en su relatividad. Los hechos
que Jos métodos cuantitativos dicen descubrirnos ¥ que los positivistas
suelen considerar come los dnicos cientificos, son a menudo fendmenos
superficiales que mds que desvelar oscurecen la realidad que les subyace.
Un concepto no puede aceptarse como medida de la verdad, si el ideal de
verdad al que sitve presupone en sf procesos sociales que el pensamiento
no puede considerar datos (iltimos ¢ inmutables»”, .

Por una parte, es clara la reminiscencia de la critica de Lukdcs al
objetivismo cientifico; pero por otra parte, sabemos que Horkheimer

por tanto,

95. Ibid, p. 104,

96. Como exigencia, esto ha sido tomado en seric en el circulo de la segunda gene-
racién de Ja Teoria Critica, como muestran los trabajos de Apel, Habermas, Schiddelbach
Wellmer y otros.

97. M. Hotkheimer, Critica de la razén instrumental, pp. 107 s.; sobre ol concepto

de empiria en la primera Teoria Critica, of. W, Bonf, Kritische Theorie und empirische
Sozialforschung, resis docroral, Bielefeld, 1981,

r
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cién cientifica y del pensamiento objetivants : s
a:das posiciones,
na, tal como los positivistas Ia entienden, se

U : nl».ﬂ.&Z
‘ KACS A ADORNO: LA RACIONALIZACION COMO COEIF!

asi {tic dela
aba sin méds los supuestos bésicos de la n%ﬂrm a.mQ wwwmmmw Hmonco 2
c ! -

i i t: estd de acuerdo con We en g
eliano-marxista) a ﬂm:. \ rdo . o que 2
-ién de la razén en razdn tedrica y razon practica y la %HMOMWMMHEQ
. racionatidad en los aspectos de validez que son la ver mm R oo,
m\nw normativa, y la autenticidad o la a,oﬂmnamaw. %o w_:m MSws rogarse
R : lidad ya perdida, al ente en s

edi imple recurso a upa totalidad y ,
e i i ialista que tal recurso pretenda ser.
\ ; 4s dialéctico o marerialista g "
P e i iti de, por tanto, entenderse
: : exién critica no puede, p ) ers
- Fsa llamada a la refle : ot enderse
M una velada invitacién a recurrir a un Hegel mmmmmznpmo en et
noa.n._wﬁxwmﬂmm. S6lo puede ser entendida como un primer mﬂmmo Jacia una
reflexion de la ciencia, autorreflexion que, de hecho, hs

6 acept

1S !
autorre

e arco de la
‘Jugar después. Por un lado, la autocritica impulsada en ol mare

i ir ia
2 de la ciencia ha conducido con admirable nOman.pn.Mo e
nada univocas por cierto, del llamado wcmnﬂﬂ%mwmﬁ
3 n ° -
{Lakatos, Toulmin, Kuhn, M. Hesse, mmwnﬂmvg&. Por .oﬂ_mo“.mw w:mzm%n -
ta Emﬁomyoamwnm sobre fundamentos de las ciencias soclales

teoria analitic

Sut ia, la
" ejercida por la fenomenologia, la hermenéutica, la etnometodologia,

i fa Critica®™ necho que
flosofia lingiiistica y también por la propia Teoria Critica ”,_ Fwwn ho mm °
se abandone la idea de una ciencia unitaria, sin @:M por ello DSN mos 2
. i Estas dos lineas de argume
Ta vi i a clara. Estas dos lineas cién 1
la vista ninguna alternattv . ; e
to de la problems
: 3 algunc a un replanteamien ) :
conducen en modo alg micnto de a p matia ¢
a racionalizacict, que esté exenso de ambigiiedades; Erzwmuﬂww.n pyom;,
. 1 FL5TaS everar A
cio para conclusiones escépticas v, sobre todo, .womms:mﬂw n.wﬁgm:ﬂmu
. 1 1S iy > 2 .
Elkana). Por tanto, no puede decirse, ni siquiera Ha?_o,.nwﬂn_n; e,
: i 1 flexién critica a la’asty
i -onfiado la reflexidn criuc :
ue Horkheimer hubiera ¢ do 1 crfticaa cia de o
.mmﬂo:o mismo de la teoria positivista de la ciencia. Esta _.uo.m P e
N 1 A - o -
era, por lo demds, bastante ajena. Y pese M que ése r:ww.www Mﬂ” fo et cami
, i c ues ‘
i . dorno no entendieron g S
no obvio, Horkheimer y Adorno n consiiese
en una nm#mnm material de ia ciencia, no nn@mnom\@cm HM monﬂﬁdcmawaﬁo
cuada de proceder fuera conectar con la EEMQOM _mv.wmam umbanients
i o
5 jetiv tenet, sirviénaose ael o uc -
de la razén objetiva, a fin de ob , iy : fuctor de
i i : :0mo se explicl
5 jetiva e da en sus objetos, tal ¢
una razén subjetiva exiraiada en 0 nas
misma en la practica de las clencias mas m<msnwmammu un nnbnﬂuwmq e
Hni . clmiento
ofed nto, 11 CONCEpLo ae cono ) >
menoldgico» de conocimiento, ﬁ vade
i 1é se asi € N0 tiene por g
i y iéndose as{ un acceso (qu : or qus
mediante autorreflexion, abr . (que no Tiene B
(ni . iferenciado, pero amplio, det
ser el tinico) a un concepto di s P e O e+
i 4n subjetiva a una critic placable,
En vez de eso, sometieron la raz : mplacebie, ¥
ello desde [a mﬁ.wﬁnn?ﬁ ironicamente asumida, de una razén obj
que consideraban .:.R<Omm2m5gmm destruida.

: fa soci it sxico, 1982.
98. R. ] Bemstein, La reestructuracion de la teori social v politica, México, 13
ww. m..mpwnﬂapm, Conocimiento e interés, Madrid, 1992,
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{3) Este paso paradéjico estuvo motivado por la conviccidn de que

«gran» filosofia, que tiene en Hegel su culminacién y punto final, ya no-

puede desarrollar ni fundar sistematicamente con sus propias fuerzas |y
idea de razén, fa idea de una reconciliacién universal de espiritu y nany.

raleza, y en este sentido ha sucumbido junto con las imagenes religioso-
metafisicas del mando; pero de que la sgrane filosoffa, precisamente por

1o haberse presentado el momento de esa su realizacién que una vez fue.
posible y que Marx habia proclamado, sigue siendo el tnico lugar que
nos queda para rememorar la promesa de una sitnacién social verdade:

ramente humana, y de que, en este sentido, bajo las ruinas de la flosof(s

yace también enterrada la verdad capaz de dar al pensamiento critico su
fuerza negadora y trascendedora de la cosificacién: «La filosofiz, que en

otro tiempo parecié superada, se mantiene viva porque se dejé pasar e] |

instance de su realizaciéns {con esta frase se abre Dialéctica negativa),
Horkheimer y Adorno se ven ante el siguiente problema™, Por un

lado, cuestionan la afirmacién de Lukdcs de que la racionalizacién apa- -

rentemente integral del mundo encuentra sus limites en el caricter for-
mal de su propia racionalidad: empiricamente, recurriendo a fenéme-
08 que ponen de manifiesto una penetrante cosificacién de la cultura ¥
la naturaleza interna, y teSricamente, demostrando que esa apropiacion
hegeliano-marxista del idealismo objetivo no hace mas que continuar
la linea del pensamiento identificante, reproduciendo, por tanto, en s
misma la estructura de la conciencia cosificada. Por otro, Horkheimer
y Adorno radicalizan la crftica hikdcsiana de la cosificacion. No consi-
deran que la racionalizacién integral del mundo sea sélo «aparentes y
necesitan, en consecuencia, de una conceptuacion gue les permira nada
menos que calificar el «todo» de falso. Y esto no pueden conseguirlo
por la via de una critica inmanente de la clencia; pues una conceptua-
cién capaz de satisfacer ese desideratum tiene, por fuerza, que seguir
moviéndose todavia en el nivel de pretensiones de la gran tradicién
filoséfica. Pero esta tradicion, y éste sigue siendo el aguijon weberiano
dentro de la Teoria Critica, no puede ser renovada sin mds en lo que a
su pretensidn sisternitica se refiere, ha podido «sobrevivirs a su propia
pretension, pero no se la puede renovar ya en forma de filosofia. Voy
a tratar de hacer ver c6mo los autores de la Dialéctica de la Hustracion
traran de resolver esta dificultad, y a qué precio.

Horkheimer y Adorno generalizan primero la categoria de cosifi-
cacion. En esta generalizacion, si se tiene presente si punto de partida
implicito, a saber: la teoria de la cosificacién desarrollada por Lukics en
Historia y conciencia de clase, pueden distinguirse tres pasos:

100. Th. W Adorno, Dialéctica negativa,
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~"(a) Lukdcs habia obtenido la moa_‘m. de ozoaﬁam@ mmwnﬁm%ww %M“w
sociedad capitalista partiendo de un anilisis de fa relacién de .MM@U _m:ﬁ:,mm
atiado, relacién que se caracteriza por \_m forma GQQ,HMJ ¢ la fuerza
Je trabajo; de ahf habia deducido después las estructuras de la

" cosificada tal como ésta se expresa en el pensamiento Egmnn%o@:\wﬂ
standesdenken) que caracteriza a las ciencias modernas, sobre todo

la antointerpretacion filosdfica que éstas hacen de s{ mismas MMMMMH.
i o 1 ra -
Horkheimer y Adorno consideran, en omB?P €538 estructr s de con
iencia, es decir, lo que ellos llaman razén subjetiva y pensamie
¥

“sificante, como fundamentales. La abstraccién que la moﬁ.am Eﬂnm:.nmm
? . . om . :
jmplica es meramente ia forma histdrica én que €l pensamiento identl

S ! ) o .
-cante despliega su eficacia histdrica universal y determina las mQ..Bmm m .
interaccién propias de la sociedad capitalista. Las R?nn:.naw ommm_o?w es
2 Jas abstracciones reales devenidas objetivas en las relaciones de cambio

‘no deberfan hacernos olvidar que Horkheimer y m&ca:owm %mﬁﬂ.ﬁ%
_ de Lukics (v de Soha-Rethel), nunca deducen _.m »..03.5 ma. pensami :
toa partir de la forma mercancia. El pensamiento aw:gnmnﬂn ncw_ﬁ
poder Adorno vefa operar més bien en la ﬁ__nwommmu wu:%mnm que WMwM
2 Clencia, ti i isrdricas mds profundas que la raciona

+ Ciencia, tiene unas raices histor p

1 ion de i ambio; : i es verdad que
formal propia de la relacién de intercambio; aunque si es q

] ey . ; o
" s6lo gracias a la diferenciacién del medio que es valor de cambio cob

e B At
el pensamiento identificante una significacién universai

(b) Tras esta retraduccién, si se quiere, Emm:mﬁ.r m.nw S:ﬂmﬁﬂmwx _MMM___H
ficacién al contexto de Ia flosofia de la conciencia, Adorno ¥ , orkhe:
mer dan una versién tan abstracta de las estructuras de la ncmwnmwwﬂm
¢osificada, que ésta puede hacerse extensiva no .m‘oﬂmﬁnwﬁm@ a Mm Wawww
tedrica del pensamiento identificante, sino también .w.w. enfrentam oo
del sujeto que actda teleolégicamente con la natura eza wamnjw.no. e
enfrentamiento queda bajo la idea de autoconservacién de mE_ﬁ 5 el
pensamiento sirve a la capacidad de control técnico mo?m”%\‘ a .m__ :.wwn
trada adaptacién a, una naturaleza externa ov_m:e.ﬁmm co e Ewrm wv M :
funciones de Ia acci6n instrumental. Es, pues, «razon instrumentals 16
que subyace a las estructuras de la conciencia nom_mnmaw.‘ wv@ mmﬂ,mmmwﬂm%m
Horkheimer y Adorno anclan el mecanismo cansante L\o ia .ncm_ n_ rr. :
de la conciencia en los propios fundamentos m:ﬁonouom_,nwm ¢ la his
totia de la especie, en la forma de existencia de una mwmﬁﬁ.a n_.mw smﬂwm
que reproducirse por medio de! nqgvm_o..ﬂﬂs.m:o x.::,.;m .mupﬂna\nh:os-
el paso abstractivo que habfan dado al principio, es deciy, el pensa

101, Sobre n_ mv._.mx._ nmewcu.&C que ocupa la nu.souwn—rnwn_a dei Fﬂﬁ(—ﬁm_ﬂ.@_o €n fa obra
de >QOH_:O vease también J. F wr:mﬁc,ﬁ_ﬁnn Adorno — H.O@.k &Q,w N.ﬁ?ﬁtm« mﬂ.ﬁﬂﬂmn:ﬂ 197 fy
(] £l S >

pp- 105 ss.
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to ya no queda desligado del contexto de la reproduccién. La razéy

instrumental es concebida en términos de relaciones sujeto-objeto, Ly
refacin interpersonal entre sujeto y sujeto, que es determinante para
el modelo del intercambio, no tiene ninguna significacién constitutivy

para la razén instrumental!2,

{c} Esta abstraccién respecto a la dimensidn social queda anulada ep

un segundo paso, aunque de forma curiosa. Horkheimier y Adorno no en---

tienden el «dominio» sobre la naturaleza como metdfora; bajo el nombre
de «dominacién» (Herrschaft) reducen a un comiin denominador el Col-

trol sobre ta naturaleza externa, el mando sobre los hombres y la Tepresion -

de la natoraleza interna, de la propia naturaleza subjetiva: «£l dominio
sobre la naturaleza incluye el dominio sobre los hombres»'™, Esto casi es
un enunciado analitico si se parte de que en la capacidad de control de|-
sujeto sobre la naturaleza objetivada y en el dominio de un sujeto que
conviette a otro sujeto en objeto o que se convierte a s mismo en objeto
se repite una misma estructura de ejercicio de poder. El pensamiento iden-
tificante, ampliado primero a razén instrumental, experimenta ahora una
segunda ampliacién que fo convierte-en una légica del dominio sobre Jas
cosas y sobre los hombres. La razén instrumental abandonada a sf misma
convierte «en fin absoluro de la vida la dominacion de I naturalezs inrerna
¥ externa»™, se convierte en motar de una «autoafirmacién salvajen.
Con el concepto cosificacion, Lukdcs habia caracterizado esa pecu-
fiar coercidn que leva a asimilar las relaciones interhumanas (v la sub-
jetividad) al mundo de las cosas, coercién que se produce cuando las
acciones soctales ya no son coordinadas a través de valores, de normas
o del entendimiento lingiiistico, sino a través del medio que es el valor
de cambio. Pero Horkheimer y Adorno desligan ese concepto no sola-
mente del particular contexto histérico del nacimiento del sistema eco-
némico capitdlista, sino, en general, de la dimension de las relaciones
interhumanas, y lo generalizan en lo que respecta al tiempo {extendién-
dolo a toda la historia de la especie) v en lo que respecta al contenido
{incluyendo en la misma légica del dominio el conocimiento al servicio
de fa autoconservacién y la represion de la naturateza pulsional). Esta
doble generalizacidn del concepto de cosificacién conduce a un concep-
to. de razén instrumental que pone la prehistoria de la subjetividad y el

102. Ibid., p. 106: «Mientras que en los miembros de la moderna sociedad de in-
tercambio la dialéerica de Ia autcconservacion se constituye a través del proceso de inter-
cambio, para la estructura de la subjetividad odiseica es deducida, pot el conirario, del
principio del dominio sobre Iz naturaleza»,

103. M. Horkheimer, Critica de la razon instrumenzal, p. 116.

104. M. Horkheimer y Th. W. Adorno, Dialéctica de la Ilnstracion, p. 83.
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roceso de formacion de la identidad del yo en una perspectiva global
Manimmm en términos de filosofia de la historia. |
El yo, que 58 forma en el enfrentamiento con los poderes de lanatu-

" raleza externa, es producto de una autoafirmacion con éxito, es resujta-

‘do de las operaciones de la razén instrumental en un %.&_m aspecto: €s
.H.& sujeto siempre al asalto, en un incesante proceso de ilustracién, que

somete a la naturaleza, desarrolla las fuerzas Eomcﬂ?wm v &ommsnwnﬁm
el mundo en torno; pero es simultdneamente ¢l sujeto gue aprende a

'dominarse a si mismo, que reprime su propia naturaleza, que Heva la

" autoobjetivacién hasta su propio interior y que ademds se JE_SW cada
vez mis opaco para s{ mismo. Las victorias sobre la naturaleza exter-

‘na las consigue al precio de las derrotas de la interna. Esta dialéctica

" de la racionalizacién se explica por la estructura de una razdn que es

instrumentalizada para el fin de la sEoOo;mnEmnm@Hw nognnsm.o\n:. fin

absoluto. La historia'de la subjetividad demuestra como esta B.\Ho: ins-

“trumental irracionaliza a la vez todos los progresos que genera:
«En el instante en que el hombre se amputa la conciencia de sf mismo

g como naturaleza, todos los fines por los que s¢ mantiene €n F. ,_;%m el
© progreso social, el aumento de todas las fuerzas materiales y espirituaies,

incluso Ja conciencia misma, se vuelven nulos, y la entronizacion Mm los
‘medios como fines, que en el capicalismo ..E.?:o .873 el nmmmn.ﬁm.m M:m
patente delirio, €3 ya perceptible en la E&.zmno:m dela m:wxmﬁ& ad. £l
" dominio del hombre sobre si mismo, deminic que funda su “si ”ﬂ._.mEo,“
es siempre virttaimente la aniguilacion mm_. sujero a Cuyo moﬁwr._o m_vr
dominio esid, puesto que la sustancia dominada, H.aﬁn:siu y .dm\cm %
por la autoconservacion, es nada menos que lo viviente en .?:So_.ﬂ m
fo cual habrian de dererminarse las aportaciones a la m:Mono:mmZmn_om,
es nada menos que aquelio que habria que conservar»®, )
iQué significado tiene esta tesis en el contexto de _m.ERP ﬂm:r:.u-
nada al principio, de rehabiiitar un COnCepto mas mﬁn\:o de razén mw.m
recurrir a esa idea de toralidad, propia de una filosoffa que en cierto
modo se ha «sobrevivido» a sf misma? Esta filosoffa de ja historia ofrece
una visién catastréfica de una relacion entre espiritu y :mncnm_.n\mmu mm-
formada hasta resultar irreconocible. ESS.E@P de ao@ﬁ"ﬂmnim wo_.o
se puede hablar si tAcitamente se estd concibiendo la Hn_mﬁ.uos oh,,_mEM_:M
entre espiritt v paturaleza en términos ﬁ.&nm queen ellalaidea %.w«wa da .
vaya asociada con la idea de una reconciliacién :Eﬁuamr ﬂmnomn_ EQHE
que aqui incluye la interaccion del r.o:.&:w con la naturaleza: con los
animales, con las plantas y con los minerales™.

105. Ibid., p. 107,
1086. movnnﬁ_um relacién entre verdad ¢ historia de la naturaleza en Adorno, cf. F. Grenz,

Adornos Philosophie in Grundbegriffen, pp. 57 5.
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Pero si el espirita es un principio que sélo puede porer bajo contr,

a la naturaleza externa al precio de Ia represién de la interna;
principio de una autoconservacién que a la vez significa autodestrye
cién, entonces la razén subjetiva, que presupone un dualismo de espiri

y naturaleza, est4 tan atrapada en €l error como la objetiva, que afirmy
una unidad originaria de ambos: «Tal ‘hipostatizacion® es consecueng}
de una contradiceién fundamental inherente a la condicién humana. Po
un fado, la necesidad social de controlar la naturaleza ha determingd
siempre la estructura y las formas del pensamiento humano concedien;
do asi el primado a la razén subjetiva. Pero, por otro, la sociedad nune
pudo reprimir por entero la idea de algo que trasciende la subjetividag!
del propio interés y a lo que el yo no podia menos de aspitar. Incluso
separacién y reconstruccién formal de ambos principios como separa:
dos se basa en un elemento de necesidad y de verdad histérica. Por me:
dio de su autocritica la razén tiene que percatarse de esta limitac
esos dos conceptos opuestos de razén; tiene que analizar {a evo
de la sima que los separa, tal como queda eternizada por todas a
“doctrinas que tienden 2 trivnfar ideoldgicamente sobre la ant
filoséfica en un mundo pleno de antinomias» 7. :
Como tal autocritica entiende Horkheimer su tentativa de mostrar -

fas limitaciones complementarias del positivismo y la ontologfa: «Ei he-
cho fundamental que discutimos en este estudio, el de la relacién entre
el concepto subjetivo v el concepto objetive de razén, tiene que ser
tratado a la fuz de las reflexiones que anteceden sobre espititu y natu- ;
rafeza, sobre sujeto y objeto. Lo que en la primera parte llamabamos .
razén subjetiva cs esa actitud de fa conciencia que se adapta sin reservas
al extrafamiento de sujeto y objeto, al proceso social de cosificacidn,
por miedo de caer, si no, en la irresponsabilidad ¥ convertirse en pure
juego mental. Los sistemnas actuales de la razén objetiva representan, por
otro ladoe, intenros de evitar la entrega de fa existencia al azar y al ciego
acaso. Pero los abogados de la razén objetiva corren el riesgo de quedar
a la zaga de la evolucion téenica y cientifica, de afirmar un sentido que
resulte ilusorio y de crear ideologias reaccionarias» .
Esta dialéctica hace que cobremos conciencia de fa no verdad de-
ambas posiciones. Con lo cual se plantea el problema de su mediaciém.
La resis desarroliada en Dialéctica de Ia Hustracion no pone al pensa-
miento en [a pista que hubiera resultado mds obvia, a saber: la que dis-
curre a través del sentido propio de fos diversos complejos de racio-
nalidad y a través de los procesos de racionalizacién social escindidos
segln los distintos aspectos universales de validez, ¥ que nos periite -

sl esig]

ion de’
lacién
quellas |
inomia’

109, Ibid., p. 179,

bid., p. 181, . ; - Kin
o xﬁm M%Mnnmxsnn., mimesis no significa como supone _Nc?,.s.o«.o._. Qu&ﬂ nﬂwﬁm MMMN W.M,w
tischen Theoric, Freiburg, 970, p. 25} «la forma de una Emﬁn%mn_,,m:m%w: &l ,R.qqommn ia
- uma tepeticion inmediata de, la naturaleza por el hombrey, _unﬂ.o :.Fn_.w cadticamente a las
muda adapracion a la superpotencia de una maturaleza que ?mn_n_o m«_.,_ ol modelo de
“intervenciones de la razon instrumental, nos trae la nasuraleza mm a Bm_w_ .MQ: o n o
unintercambio, excuto de violencia, entre ¢l sujeto y ella: «Peroja cons _mom_w miediata de la
se establece b igmaldad, tanto la sgnatdad EEE:;:. n.r., la ”:_.S.nm% ”MM D i de o
sintesis, ranto la igualacion a ka cosa en el clego tlereicio de <J:.u.ro " ﬂEonwgwEea v
cosificado en in formacion de conceptos en a ciencia, es la de .?:.c:ﬁ micuto MimEtco,
Th. W Adorno, Digléctica de la llustracion, P qu.v. Elqueel rOBﬁoﬂnWm s e
" dda acomodaciéa orgdnica a lo otron, esté bajo el signo Ew_ S:Amn :mmwﬂ ado por la razén
©su papel de fugarteniente de una razdn originatia cuyo lugar :hn ik %mu Zerfalls, p. 29,
instrumental. Esto lo pasa por alto J. F. Schiucker, Adorno — Logik. '

107, M. Horkheimer, Criticz de s razén instrumental, p- 178, “nota; y también G. Kaiser, Bemjamin, Adorno, Frankfurt a. M., 1974, p. 99.

108. Ibid., p. 177. .
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rrollar una teorfa de la mimesis, teoria que segn sus propios conceptg;
es imposible. De ahi que, consecuentemente, no intentaran explicar ]
«reconciliacién universal», como todavia lo intentd Hegel, como unid,
de la identidad y no-identidad de espiritu y naturaleza, sino que, m_,._on.
rando una actitud casi existencialista, se refieran a elia Como «cifras,
Esta idea sélo puede va circunscribirse utilizando, a lo sumo, imdgeneg
de [a mistica judeocristiana; va la férmula del joven Marx acerca de la
conexion dialéctica entre humanizacién de la naturaleza ¥ naturalizz
cion del hombre remiten a esa tradicién''2. La Digléctica de I Hustrg
cibn se convierte en algo paradéjico: sedala a la autocritica de la razén:
¢l camino que conduce 2 la verdad, cuestionando simultdneamente Jy

posibilidad «de que en esta etapa de consumado extrafamiento la ides
de verdad resulte todavia accesibles’,

{4) Esto planrea la cuestion de qué estatus pueden reclamar Hork-

heimer y Adorno para esa teoria que ya no se fia de una compenetracién”
critica de filosofia y ciencia, Por un lado, comparte con {a tradicion de lg
gran filosoffa, a la que prosigue aunque sea de forma entrecortada, ras-

gos esenciales: la insistencia en la contemplacién, en una teorfa apartada

de la prictica; la intencién de abarcar la totalidad de la naturaleza v del
munde humano; la vuelta a los orfgenes en un inrento de remontarse
incluso por detrds de la ruptura entre cultura y naturaleza; comparte.
con ela incluso ef concepro de verdad, que Horkheimer define en una
ocasion como concordancia de lenguaje y realidad: «La flosofia es el
esfuerzo consciente por dar al conjunto de nuestros conocimicntos e in-
telecciones una estructura lingiifstica en que las cosas_sean nombradas
por su verdadero nombre». Mas, por otro lado, Horkheimer y Ador-
no consiceran los sistemas de la razén objetiva como ideologia; éstos
sucumben sin remedio a una critica, que va y viene sin tregua entre la
razén subjetiva y la objetiva.

Cuando Horkheimer nos dice que la tarea de la filosoffa consiste
en dar a las cosas su verdadero nombre, conviene tener presente 1o que
para él significa el acto de poner nombres: «Aunque la risa ha sido siem-
pre signo de violencia, de irrupcién de la naturaleza ciega ¥ endurecida,
contiene también en si el elemento opuesto, es decir, que con la risa la
naturaleza ciega se percara de si misma como tal, desistiendo con ello de
su poder destructor. Este doble sentido de la risa esta muy préximo al del
nombre, y quizd los nombres no fueran mis que carcajadas encallecidas,

112. Sobre el significado de este motiva en Bloch, Benjamin y Scholem, cf. J. Haber-
mas, Perfiles filoscfico-politicos, Madrid, 1985,

113. M. Horkheimer, Critica de la razén mstrumental, p. 180,
114. Ibid., p. 182. ‘
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.o&o todavia hoy los apodos, los dnicos nombres en los que a(n pervive

- alg _

ieata .. N . -
B.Manrm incontenible sea una rememoracién del sacrificio, de Los impulsos
mar

" miméticos de una naturaleza reprimida: tanto de fa :mﬁgﬁmmﬂm externa,
omo, sobre todo, de la naturaleza subjetiva: «Por medio de tal rememo
1

o del acto originario de dar nombres»*. La crftica de la razén EM::-
quiere ser una critica en el sentido de que la recoustrinccion de su

acion (Eingedenken) de la naturaleza en el m:_.mﬁo,.mm n:w.m\no_ﬂmsamﬁowm

se cifra la malentendida verdad de toda cultura, la ifustracion se cno_w.a. a

dominio, v la consigna de poner coto a la ilustracion resonaba también
v ¥ *

et la época de Vanini, menos por miedo ante las ciencias mxmoﬁm_w que %cn
¢ . . . . ia
‘odio contra un pensamiento desbocado, pensamiento que solo podris

escapar al hechizo de la naturaleza reconociéndose como el temblor que

- gsta experimenta ante s{ misma»''. La tarea de la ceftica es reconocer has-

ia en ¢l seno del pensamiento mismo el dominio como naturaleza 1o re-

' conciliada. Ahora bien, aun cuando el pensamiento pudiera extracr de si

mismo la idea de reconciliacién, y ésta no tuviera que venitle desde fucra,

_ écémo podria transformar discussivamente {esto es, atenido a su propio

elemento y no en forma puramente intuitiva, ca «muda rememoracién»)

36 1 iméti i i i cnsainiento ¢s siempre
Jos impulsos miméticos en intelecciones, si el pensainien o mzﬁmvgo
pensamiento identificante y, por tanto, ligado a omﬁmacumm.m 1 . ,nmac
< los limites de la razdn instrumental no tienen ningin sertido den W
. d a tri ¢ la razén instrumenta
~ sobre tado hoy, cuando con la marcha triunfal de la razén i

la cosificacién de la conciencia parece haberse vuelto universal? ok
A diferencia de Marcuss''* y mds consecuentemente en €S0 que Gor
heimer, Adorno ya no quiso salir de esta aporfa. La Dialéctica negativa

27 es ambas cosas: la tentativa de circunscribir lo que discursivamente no

puede decirse v la advertencia contra todo intento de recurrir de :zﬁ,_o
a Hegel en tal situacién. Sera la Teoria estética la que selle después la

- cesibn de competencias en materia de conocimiento al arte, pues en el

arte la facultad mimética cobra forma ov_..maqm. Adorno renuncia a .E..,,
pretensiones propias de la teorfa: Umm_mn.ﬂnm negativa y q.noh._ﬂ.u @Mww%
no pueden hacer otra cosa que «remitirse HBnoH:Sm\_u una a la c_.w Eo_
Ya a principios de los afios treinta Adorno habia Smﬁw que wa,&s.
soffa tenia que aprender a «renunciar a preguntarse por la totand:

us. M. Horkheimer y Th. W, Adorue, Dialéctica &w Na::.m:.‘nﬂ.m:v pp.115s. movaﬁ “HM.
sofia del lenguaje de Adorno, of. F. Grenz, Adorros Philosophie in CE:&&@EQ&MM pp. 211 ss.

116. M. Horkheimer y Th. W. Adorno, Dialéctica de la :ﬁ%.a&c:u p. 23 e

117, Sobre Ja ténzmtiva de H. Marcuse de escapar por Ecn__o de una .ﬁnmmpw n,oﬁm:,#
pulsiones a las aporias y, sobre rode, a las consecuencias quietistas de la .n_m:_rm mczm_nw o
instramental, critica que también ét compartia, cf. J. Habermas, <Termidor psiq 3

renacimiente de una subjetividad rebeldes, en Perfiles filoséfico-politicos, pp. 283-296.

118, Th. Baumeister v J. Kulenkampff, «Geschichrsphilosophie und philesophische
Asthetikn: Newe Hefte fiir Philosophie 5 (1973), pp. 74 ss.
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y a «prescindir de la funcién simbélica en la que hasta ahora, por g
menos en el idealismo, lo particular parecia representar lo universals

Ya entonces habia hecho metodolégicamente saya, bajo la inspiracig
del concepto de lo alegérico de Benjamin®, la idea de «despertars
que, en uma historia convertida en segunda naturaleza®' no puede
tat sino «en cifras, petrificado», proyectando para ello un programa da
«nterpretacién de lo sin intencién» por medio de «una articalacién y
composicion de lo que son detaltes minimos» que abjura de la autocer
teza de la «ratic auténoman: se traraba de la creacién de modelos «con log
que la 7atio puede aproximarse tentativamente a una realidad que rehii

_m_oxvmwoncnﬁ:n%::mﬁmnmﬁnmmm_aﬁcm_:mmmwbﬂcan_ono:m& qué
€ste esté bien acufado»'2, ..

A estos ensayos, hechos siempre un poco a tientas, de escapar de la:

sombra del pensamiento identificante, de escapar a Ja reificacién, es alo
que mds tarde recurre Adorno cuando trata de arrancarse de la Diglécti:

ca de la Hustracién para radicalizarla. La Dialéctica negativa sélo puede”

ser entendida ya como un ejercicio. Dandole vueltas una ver mds 4

pensamiento dialéctico, esa dialéctica logra poner delante lo que sélo asi
puede llegarse a ver: fa aporética del concepto de lo no idéntico!®, Pero;’

entenddmoslo bien: dé ningtin modo se trata de que la «Estética esté un
paso mas alejada del contenido de verdad de su objeto que la Diaféctica

negativa que, en definitiva, sigue ocupdndose de conceptos»' ¥ sino de
que la critica, precisamente por tener que ver con conceptos, tiene que
limitarse a mostrar por qué la verdad que escapa a la teorfa encuentra
en las obras mds avanzadas del arte moderno un refugio del que a sl vez
tampoco serfa posible levantarla sin «teoria estétican.

A. Honneth ha mostrado'™ que Adorno, incluso como tedrico, asi-

mifa su forma de exposicién a la forma de exposicion estética; su forma

de exponer se ve guiada por la «idea de felicidad, de una libertad frente
al objeto, que logra hacer mas justicia a éste que si se lo insertara inmi-
sericordemente en ef orden de las ideas»'%, La teoria de Adorno toma su
. ideat de exposicién «del efecto mimético de la obra de arte, no def prin-

139. Th. W. Adorno, La actualidad de Iz filosofia, p. 90.
120. W Benjamin, <El origen del Tanerspiel alemdny, en Obras completas; libro L,
vol. 1, 2006, Madrid, pp. 217-449, :
121, Th. W Adorno, «La idea de historia naturals, en La actualidad de la Alosofia,
pp. 121 5. .
122, Ibid., p. 107. : 3
123, ]. ¥. Schinucker, Adomno — Logik des Zerfalls, pp. 141 ss.
124. F. Grenz, Adornos Philosophie in Grundbegriffen, p. 117.
125, A. Honneth, «Adorno and Habermas»: Telos {primavera de 1979), pp. 43 ss.
126. Th. W Adorno, «El ensayo como formar, en Notas sobre Literatura (Obra Com-
pleta, 11), Madrid, 2003, pp. 11-34.
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M 2z

& de fundamentacion caracterfstico .a.m ia nmm:n._m anmﬁn%w_h..hwmw
imbra de una filosoffa que se ha mov?,ﬁﬁmo a si misma, i.vmamﬂazm,wo
flosofico entra deliberadamente en regresién para nosamz._n,mm M mo,mommw

‘Por divergentes que sean las intenciones .mm SUs respectiv m.mm soffas
ji[a historia, Adorno, al final de su carrera H_:m_mnﬂ:mr. y Hel c nmﬂwﬂmmwnm
seinejan en la postura que ambos adoptan .mmo:ﬁm alapr mﬂmsm‘_o.z\ ’ cﬂ.x,
| nan.mmapa:ﬂo objetivante v de r.ﬂ Rm@.ﬁ_om" la ﬁﬁsnﬁo_ﬁn_w (B
sdenkent) de la naturaleza en a._ sujeto» viene a nz&mmh ocantemn
“4xima al «pensar rememorativo» {Andenken) del Ser 3 da sobre las
Si desde las obras tardias de .>mo:5 <o?mn\5m bm mira m& 50 Hﬁ. :,m i
ntenciones que inicialmente Emvﬁmmo.: ala ﬂmozm,ﬂﬂ.anm, po aﬁﬁow:vo
cernos una idea del precio que la critica de ta _.mﬂoz._zmﬂzﬁswn LH v
de pagar por esta consecuente admisidn nmm sus E,o?maw mto:pﬁw_.:m:.:mm
soffa, al abandonar el frente del pensamicnto n_»mna_.m_mo M c erirse
on-«anamnesis de la naturaleza», tiene que pagar la Emﬁ.ﬂ ommﬁ oca
acm.nomn@ ese ejercicio al que asw.am reducida, con el a _mB ommau Ja
meta propia del conocimiento tebrico, ¥, con elio, de aque mui\um_. .4 2 de
«materialismo interdisciplinar» bajo cuya Umsawﬂm. se Emmnﬂﬁo. a'Te :
Critica a principios de los afios treinta. Ya a principios a.m os afios n:.ms
renta Horkheimer y Adorno habfan abandonado ese objetivo, pero si

" atreverse a confesar las consecuencias practicas de esa renuncia a conec-

“tar con las ciencias sociales, pues de otro modo no hubjeran reabierto el

Instituto de Investigacién Social tras su vuelta a Alemania Qw,mﬁ:am%a la
i “guerra. Pero s que habian abandonado la esperanza, como sin ambages

(1]t 312129 de ) -
se declara en el prologo a Dialéctica de la Hustracion'™ de poder cum
plir ya la promesa de fa primera Teorfa Critica.

127, Véase rambién en este sentido K. Bubuer, «Kann Theorie sthetisch werden?»:
Neue Rundschau (1978}, pp. 337 ss. . e
128, H. Mérchen ha dedicado v deralladoe y extenso amﬂ:.%c a la recepcién aﬂmEE
degger por Adoruw: Macht und Herrschaft im Denken von Heidegger und Adorno, Statt-

- gart, 1980,

129. «Aunque desde hace muchos-afios hablamos notado que en _u.r\._n:n_\p .anﬁ,m_u _c.m
m.zsn_am hallazgos s¢ pagan con una creciente destruccion de la formacidn tedrica, creimos,

; : . e : . . . py-
*. - sin embarge, poder atenernos todavia a ese medo de hacer, imitando preferentemente nuc

tro trabajo a fa critica y continuacion de las %mnwn_iwm amnan.arwun_uw.r mmq‘nwpﬂu_w%%__w .ﬂﬂ
nerse, al menos tematicamente, a-las disciplinas :.ua_ﬁo:u_nmﬂa la mon.:c om.—ma a A i Tw G
ala teoria del conocimiento. Los fragmentos que heros S:._.:n_.c aquf muestran, sift n.a ,Mmu_u,
gue bubimos de abandonar tal confianzar (M. Io%rﬂ_.:aﬂ yT ré. Aderno, CEFSRM_“%
Mustracion, p. 51). H. Dubiel, Smmmm:mnraw&cﬁmxma:o: und mcw:hn&« mwﬂn\wwtxhu mw.ﬂn . 2.“
81 ss., 113 ss., 125 ss., hace un excelente andlisis de este nwn&_o de Q.Enomn%;m m_o e
lacién entre filosofia y ciencia y sobre el estatus de la teotfa de la mc_.“_w%ﬂ - Dubiel anz o
srefilosofizacidn» que a ko lazgo de los afios treinta s¢ ?..cm.:nw enla orientacién nmw.__._wn__ _.Wm:ﬂa
‘del Instituto emigrado a los Estados Unidos: a.mm _m. Dialéctica de la _._.Enﬁwﬁo:.ﬁ\ “..:Eom n_m
cualquier tipo de trabajo especializado queda identificado con su aplicacién en té
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Frente a lo cual, gquiero por mi parte insistir en que el programa de

la primera Teorfa Critica fracasé, no por este o aquel azar, sino por ¢

agotamiento del paradigma de la filosofia de la conciencia. Voy a tratar

de mostrar que ¢l abandono de ese paradigma, su sustitucién por ung
teoria de la comunicacién, permite retornar a una empresa que en sy

momento quedd interrumpida con la «critica de la razén instrumentals;
este cambio de paradigma permite un replanteamiento de las tareas que

tiene pendientes la Teoria Critica de la sociedad. En la seccidn que sigue
voy a tratar de mostrar, analizando un ejemplo concreto, los limites de -

la filosofia de la conciencia ¢ indicaré algunos motivos que va en Hork:
heimer y Adorno empujan por encima de esos limites.

(3) La autointerpretacién filoséfica de la modernidad, en la que tam-

bién puede incluirse la critica de la razén instrumental, la caracteriza en -

una ocasién D, Henrich, hablando de Heidegger, de la siguiente forma;
«Esa autointerpretacién acepta que la subjetividad sélo puede determinar
sus actos a partir de sus propias estructuras, y, por tanto, no a partir de
sistemas de fines objetivos. Pero al mismo tiempo cree conocer que fa
subjetividad v la razén solo tienen el estatus de medios o de funciones al
servicio de la reproduccion de un proceso que se sostiene a sf mismo, pero
que es indiferente frente a la conciencia. El materialismo moderno expresa
por primera vez esta posicidn en Hobbes. Es esa posicidn la que explicala
bmpresion e influencia gue sobre la conciencia moderna ejercieron Darwin
y Nietzsche, Marx y Freud, si bien en Marx penetran también, via He-
gel y Feuerbach, rasgos de la metafisica de la reconciliacion»1®, También
Horkheimer y Adorno se dejan guiar por la idea de reconciliacién; pero

téenicas de produccién o de técnicas de intervencion social y desacreditado como positivista,
instrumentalista, vec. Contra este espiritu Instramentalista de la-época, ejemplarmente apre-
heusible en las ciencias especializadas, la filosofia ha de encapsularse como una especie de
coto mentat de una cultura intelectual ya cast enterrada. Sintoma de esta (implicica) redefini-
cidn de las refaciones entre filosofia y ciencias particulares es la propia investigacién de! Insti-
tuto. En las extensas investigaciones sobre ¢l fascismo y en Studies in prejudice se siguc traba-
jando todavia de hecho en términos empiricos v de ciencia especializada, pero estos estudios
empiricos, por ejemptlo los de Adorne, carecen asombrosamente de cualquier mediacién
coin el trabajo paralelo que simultdneamente Adorno realiza en Glosofiar {bid., pp. 125 ).
Ciertamente, desde un principio Adorno habia mirado con disimulado escepticismo el
programa de Horkheimer de una investigacién interdisciplinar que se hiciera cargo de la
herencia de la filosefia apoydndose en una teoria materialista de la sociedad. En su leccién
inaugural de 1931 Adorne expresa este escepricismo en forma de una parsbola en la que
{a Sociologfa aparece coma un ladrdn que se apropia de tesoros cuyo valor desconoce {La
actualidad de la filosofia, pp. 96 ss.). Aqui va estd in auce la posterior critica de Adorno al
positivismo, critica que viene a parar en una devaluacién total de las ciencias sociales.
130. D. Henrich, «Die Grundstruktur der Modernen Philosophie», en H. Ebeling
(ed.}, Subjetivitit und Selbsterbaltung, Frankfurt a. M., 1976, p. 117, '
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i : o desiste de P
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Ahora bien, en este punto &l 2a b
solo parece indicado mientras sigamos Bo,Mmma.mnc_m mﬁwﬂaﬂmocnﬂmm hort
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: +» moderna de la subjetividad.
zonte do[a Sloso’a 10 desarrolia de Descartes a Kant,
i iencia, tal como se desarro tes a K
~flosofia de la conclencia, rolla 49 s
i C ea de reconc ,
. siblemente acomodo a la i
mo e pucce Set Emm,. ; jeut | como se desarrolla desde
idealismo objetivo, tai €O \
~en los conceptos del . ¢ o dee
Spinoza ¥ Leibniz hasta Schelling y Hegel, solo puede sex fo

B i 3 : anecen
"1 de forma delirante. Horkheimer y Adomo lo saben, pero perim

ﬁnH:&.O a esta € :m.ﬂﬂm_nu con ﬂmun n_.— en un ﬁ—nm o-ntento Q ro —Hﬂ@—. SU
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3 - delo, en las que se asocian ideas fundamentales de la teoria idealis
DR 3

i ccid zH subjetiva
conocimiento vy de la teoria naturalista de la mrﬁ_on. La kuﬂpnmo mzm%
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: . dos relaciones fundamentales i
B los obi i bi ntiende la filosofia de
| 1 5. obj osibles. Por «obietor € 1 £
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] & k .
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de los estados de cosas esta eStrUCHl |  posibilicac
intervenir en el mundo como totalidad de estados de nowmm“ yl e i
ara tener éxito, exige a su vez el conocimiento de fa cadena nmﬁw_.&nnm
Msm interviene. Esta conexion que la teoria del no:oQE\_oﬂ\o m_mg fece
entte conecimiento y accion va emergiendo con tanta Emmm c A:.o_, ¢ e
la conciencia, por la via que va de Kant a an:n% pasan omwu aonnmwﬁm
[ e im i sujeto.
is s oncepto naturalista de cepto
cuanto mas se impone un concep e suje oncepo
de sujeto desatrollado en el empirismo y €8 el Bﬂosﬂwmn.ﬁuunwwolnm o
al comportamiento contemplativo, es decit, a ﬁ apre ﬂzm_m.uo wedrica ¢¢
i i suerte que acaba asumienc
los objetos, se ransforma de tai st sba 2 endo en
. 16 S : a modernidad.
) vacion desarrollado en lam ad.
al concepto de autoconservacic dernidal, i
im4 , tsicas del mundo, autocon :
Para las imagenes metafisica . oconseruacion B
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ficaba la aspiracién de todo se e e
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crito en su esencia segun € s pensamiento
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441




TEGRIA DE LA ACCION COMUMNICATIVA i

dientes de criterios isté
vm_.oMnMﬂo Mn:mc,‘:w morales. Desde Aristéeeles la tradicion filoséfica tra,
ftuto de «bien» o «bien supre i1, difici lizae
tu mo» esta relacion, dificil d i
entre felicidad y justici i i u o
a. Las formas de vida cristali; i e b
atre felicic a cristalizan, lo mis i
vids c i i i , b
:MM 5%595_.&, en torno a identidades particulares, Para que mm 3%“ :
pueda ser una vida lograda, tales identidades no pueden contradecir n..xm .
1-

7CNCIAS %5 DET 1a mj
gencias rmorales; pero su sustancia misma, su contenido, es algo que noe;
g

,,.:vnwﬁﬂga gmmmh Em&\mnmao desde puntos de vista universalistas®
l.. E 3 e £ - M 1 ) )
o a segunda reserva, mds radical, se dirige no contra el formalisme.
MS o) %obﬁ% ef .awuaﬂam\hc de la teoria de la sociedad de Meid ?Em e
ead na descuida las consideraci ipo funci n o
. a eraciones de tipo funcional, no tiene.yg;
idea clara acerca del alc imi | etractive o b
: cance y limites de un analisis i
id @ : 18 reconstructivo de I
emerge i i ;.
ergencia y cambios de forma de la interaccién lingitfsticamente Bm.&m.;,.

da regida ] 1 i :
regida por normas. La unilateralidad de este planteamiento realizado

en términos am_ﬁo:m de la comunicacidn, y de este procedimi :
tipo estructuralista, queda ya de manifiesto en el hecho de que MMMAB x
ﬁﬂn MMJMH en cuenta m@:m:mm fanciones sociales que quedan qmmmmw%%hm .,.
alaa c, D comuricativa y en fas que la accién noBE:nmﬁ?m. tampoco
MM_MMJ MMH o_:vm;:ﬂ_.mw por atros Emnm_:mﬁo? La reproduccion Emﬂn:wwmw :
A socleaad, el aseguramiento de su existencia fisica, asf frente al ext
elor como en el interior, quedan borrados de Ia :ﬁmmw: de una soci M M
Mw,ﬂ:%aw exciusivamente como un mundo de Ja vida comy:wmawmaw.
_g.“w_w%wﬁmhmﬁﬂ%:o ?_oﬁ pasa por mh.ﬂo la economia, a estrategia, [a
ueha por el pode: mo:n:\om solo atiende a la légica v no a la dindmica
M.\ME.M:MM olucion woﬂmr todo fo cual va en derrimento de sus conside-
¢§ acerca de este rema. Pues precisamente po i
miegracion social ha de venir wmmm:h,mau en BMHM%MMMWMMQ% @cmn_.mu
de un consenso comunicativamente alcanzado, resulea fanto %wf M“m N
te preguntarse por los limites de la capacidad integradora de la a Gon
orientada al entendimiento, por }os limires de la eficacia empirica %%Mc
M_HM@.J\M% En_om&m? Las coacciones que su propia Rﬁnoacnnm&m mbo:M
2 %.n__nuﬁm v.nﬂm:\ amm,wwﬁm.gﬁ 0 agarran a través (hindurchgreifen) de

o .whErEsau mn.mmioz de Jos individuos socializados se cierran a un
m_.g.mrman que se restrinja a las estructaras de interaccién. La racionaliza-
citn &wm #undo de la vida, en la que el interés de Mead mﬂm centra m&oﬂm
rmnw fm&.wm en tedo su alcance cuando se la sitda en el ncsmnxwou de una
F&o:&.mm&mﬁ:gv contexto que sélo puede resulrar accesible a un andli-
sis ?mﬁosurmmm.. La teorfa de fa divisién del va&m social de ,OEEHQ.B
ofrece, nu\nmwsgov la ventaja de poner las formas de solidaridad social
en conexidn con la diferenciacidn estructural del sistema social. .

184, CE cambién i réphi fticas de §

‘o m.ﬂ - { M m:s?ns i réplica a las crivicas <e St. Lukes y de Benhabib al formalismo
adfucade lac icacié

o la 1 e @ comunicacion, en J. Habermas, «Réplica a objecioness, en Teoriz de la
on comunicativa: complementos y estudios previos, pp. 399-477 '

588

v ot ikt

Vi

SEGUNDAS CONSIDERACIONES SISTEMATICAS:
SISTEMA Y MUNDO DE LA VIDA

Sirviéndonos de la teorfa de la accién de Mead como hilo conductor
' hemos seguido ¢l cambio de paradigma que de la actividad teleolégica
2 fa accién comunicativa se produce deniio de 1a teorfa de la accion,
. hasta un punto en ¢l que vielve a aparecerncs € imponérsenos el tema
- inrersubjetividad v auzoconservacion [final del capitulo V]. Pero con ¢f
_cambio de paradigma que se produce dentro de la teorfa de ia accidn,
silo se ha tocado uno deJos problemas fundamentales con que nos dejé
" fa discusion aporética [en el capitulo IV} acerca de la cririca de la razén
instrumenzal. B oiro problema es el de la relacién, aGn por aclarar, entre
teorfa de la accion v reoria de sistemas, es decir, la cuestion de cdmo
.poner en relacién ¢ integrar entre si €stas dos estrategias concepiuales
que discurren en sentidos contrarios después del desmoronamiento de
Ia diatécrica idealista. Con la respuesta provisionat que voy a desarroliar
en este capitulo, trataré de establecer una conexién con la problematica
de Ja cosificacion, con la cual nos topamos al considerar la recepcion
marsista de las tesis weberianas acerca del proceso de racionalizacion.
La seoria de la division del trabajo social de Durkheim ofrece para etlo

A

el punto de engarce adecuado.
Durkheim menciona, ciertamente, los fendmenos de desmenuzi-

miento de los procesos de trabajo', pero empiea la expresion «divisién
del trabajor en el sentido de una diferenciacion estructural de los sis-
temas sociales. Desde el punto de vista de la historia de ia teotia so-
clolégica ta expresién «division del trabajo social» se explica por la
circunstancia de que los procesos de diferenciacion sistémica fueron
estudiados por John Millar y Adam Smith, por Marx y por Spencer

1. E. Durkheim, De la division du travail social {1930], Paris, 1978, p. 1.
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%M:EE.:E preferentemente al sistema del trabajo social, es degi

e =~ ke S 0 3 ’

iferenciacion de estamentos profesionales y clases socioeconémica.
11Cas;

Tambien para Durkheim cobea una significacidn ejemplar? la diferep.
: e

ctacion funcional de los grupos profesionales. Pero, por otro lado; se
b

inclina a medir la complejidad de una sociedad recurriendo a indi-

rmmomﬁ demogrificos, por mds que éstos sélo resulten concluyente
n‘.— * 3 - =3 : g g 3 N a5 t m
uando se trata ar._cw procesos de diferenciacién que tienen lugar o

las sociedades arcaicas’. s

En la dimension de la divisidn social dei trabajo Durkhein intre.

duce la &Eﬁzﬁ.cn tipologica entre sociedades diferenciadas segments-
ri 5 SOV E 3 1, P e Tall .
tamente y sociedades diferenciadas funcionalmente; para ello emples

como criterio fa similitud o disimilitud de las unidades diferenciadas: F|

_‘HOQGTV T—O—Orpro hmﬁ.w Ja¢ PP— 4 ina T ara acarar esta mec pig
NANe [2 1
,— —ﬂ Umnw Guﬂuh a

8%78: por qué Darkheim llama «orgdnicas» a las sociedades funcio-
raimente diferenciadas: «Estdn constituidas no por una repeticién de .

m.mmﬁmzﬁom m::w._mﬁﬂum y homogéneos, sino por un sistema de érganos dife--
rentes, cada uno de tos cuales tiene un papel especial y estd formadoasy’

vez por paries diferenciadas. Y asi como los efementos sociales no son de-

la misma naturaleza, tampoco estin dispuestos de la misma manera. No

estdn nl yuxtapuestos linealmente como los anillos de un anélido ni em- -

vﬁ,&gom los unes en los otros, sine coordinados v subordinados los unos
m MW; 0708 €51 torne 2 un mismo drgano cenival que eierce sobre el resto
o . orer 11 TR e T g g 3 1 . - ] . .
det organismo tna accion mederadora, Bste drgano no tiene va el mis
mo cardcter que e o) caso orecedent e it ra o m
cards e et el caso precedente, pues si los orros dependen de
al oA e e el ~]1 J i i -
él, €L, por su parte, depende de ellos. No cabe duda de que, pese a ello, -
s . .. . ? N
Mz:_mwzo ocupando una sitsacion particular v, si se quiere nm?:mmwm.q
. R, - ; } E - 3 Sl
a»*. Durkheim identifica ef Estado como drgano central; por este lad
se sigue moviendo en el dmbi ntacionss wismoirupess
e g y ._ vien Yy en e “:Bv:,c de representaciones «viejoetiropeas
acerca de las ,.moﬁ.mmsm._am U.or:nms)a:ﬁm organizadas. Con Spencer (y las
.ﬁmmn_mﬂ.?wm teorias funcionalistas de la evolucion) comparte, en cambio, fa
G A b T 1 [ i ’
idea de que la division del trabajo no es un fendmeno sociocultural, sino
= & Ar=N 3 . H A 3 2 1 I ;
AW:M. H.&Mq.mwn_:b un «fendmeno de biologia generals, «cuyas condiciones
deben buscarse, por o que parec jedads esenciales ¢
. s arece, en las propiedadss esenci
materia organizada»®. propee eaenciales el

2. «bad Gn del trabajo no es pet
creciente influencia eo L wds apar
administrativas, judiciales se especi

ral mundo econdmico; se puede observar su

as regiones de Ta sociedad. Las funciones politicas,
3. «la divisién del trabajo « m.E cad vez mibse (ibid., p. 23

e ot i n dc p.a hajor variz en razon a:..c.ﬁm del volumen y la densidad de

J,Oc"cwmp,.mmm ufw </_ progresa de forma continua en el curse del desarrollo soctal, es que las

_.5?.5:57.5. c c.ﬂbuts v rnente mis densas y muy generalmente cada vez més
4. Ibid., p. 157,

5 Ibid,p. 5.
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" 'Con ello obtiene Durkheim un plano anatitico de «socialidad exenta
4é contenido normativo»®, que hay que destindar, lo mismo del plano ex
._@.za se mueve el andlisis reconstructivo de la accidn orientada al enten-
dimiento y el andlisis reconstructivo del mundo de Ja vida que del plano
¢ que € mueve el analisis reconstructivo del cambio de forma de la

slidaridad social. Parece comeo si Durkheim quisiera asegurarse por se-

. parado de los tipos de solidaridad social, por un lado, y de las etapas de

diferenciacion sistémica, por otro, para asignar después la solidaridad
" necdnica a las sociedades segmentarias y fa orgdnica a las sociedades
funcionalmente diferenciadas. Y-en tal intento podria quedar en princi-
‘pio abierta la cuestion de si entre el grado de diferenciacién sistémica y
¢l tipo de interaccidn social existe un nexo causal lineal o si las estruc-
‘turas de Ja conciencia y las de la sociedad remiten internamente las upas
4 las otras como momentos de un todo. Pero con este planteamiento
interficre una idea distinta, a saber: la idea de Durkheim de que alas

-sociedades arcaicas les es constitutiva la conciencia colectiva, nuentras

que en las sociedades modernas la trama de la vida social se constituye
“por division del trabajo: «La vida social deriva de una doble fuente: de

“Ja similicud de las conciencias y de la division del trabajo social:". Ei
eransito desde una forma de solidaridad social a la otra significa, segin

esto, un cambio en las bases de la integracion de la sociedad, Mientras
“que las sociedades primitivas se ingegran a teavdés de un consenso nor-
mdtive bdsico, en las sociedades desarroiladas Ja integracidn se ¢
s través de la conexion sistemica de dmbitos de accion Furrc icaaien

especificados.

Esta concepeion, Durkheim la encuentra radicalmente enfanzada en
“Spencer. Este estima «que, como toda vida en general, fa vida social

no puede organizarse naturalmente mis que por wna aclaptacion in-
. ¢onsciente y espontinea, bajo la presién inmediata de las necesidades,

"y no segiin un plan meditado de Ia inteligencia reflexiva. No piensa,

pues, que las sociedades superiores pudieran construirse segun un plan
solemnemeite debatido... La solidaridad social no seria, pues, OWwa COsa
que la coincidencia espontdnea de intereses individuales, coincidencia
de la que ios contratos constitutrian la expresicn natural, El tipo de las
relaciones sociales serfa la relacién econdmica, exenta de toda regla-
mentacién v tal como resulta de la iniciativa enteramente libre de las
partes. En una palabra, la sociedad no serfa otra cosa que la relacion
cteada entre los individuos por el intercambio de los productos de s
trabajo, y s que ninguna accién propiamente social viniera a regalar

6. Cf N. Lubmann, introduccion a la version alemana de La division del trabajo
social, Frankfurr a, M., 1977, pp. 17-34. : :
7. B Durkheim, De la division du travail social, p. 203,
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ese mercambio»®. Spencer explica el cardeter unificador de la divisigy
del trabajo con la ayuda de un mecanismo sistémico, a saber: el merés.
do. A través de éste se establecen relaciones de intercambio en 1 .

as Que

los individuos entran segiin los cilculos egocéntricos aue realizan de gig
utilidades en el marco del derecho privado burgués. Bl mercado es ¢l
mecanismo que produce «espontineamente» ta integracién de Ia SOCIE: ”
dad, armonizando catre si no orientaciones de accién por via de reglas-
morales, sino efectos agregados de las acciones a través de nexos funcip-
nales. A la pregunta de Duckheirn de cémo la division del trabajo puede
ser una ley natural de la evolucién a la vez que mecanismo generador de -
una determinada forma de solidaridad social’, Spencer da una respuesta

P

clara. La divisién del trabajo social regida a través de! mecanismo no- -
normativo que es el mercado encuentra en ¢l «vasto sistema de coneratos -

privados» simplemente su expresion normativa.

Pero al considerar esta respuesta Durkheim se da cuenta de gue-¢| -
habfa entendido su pregunta en sentido distinto. En su discusion cor

Spencer se ve claro que Durkheim no.trata de explicar la solidaridad
orgdnica en términos de una integracién sistémica de la sociedad, desli-

gada de las orienraciones valorativas de los actores, es decir, en térmings

de un mecanismo regulativo exento de contenido normativo —e«del -
tercambio de informaciones que incesantemente s¢ produce de un lngara

otro sobre el estado de la oferta v Ia demandas—*°. Pues en las relaciones -

de intercambio Durkheim no encuentra «nada que se parczca a la accién,
reguladora de una normas. Incluso en las sociedades funcionatmente di-

ferenciadas ese efecto, piensa Durkheim, sélo puede producirse gracias

a Ia fuerza integradora que poseen las reglas morales. Refiriéndose a la
imagen que Spencer proyecta de una sociedad de mercado integrada de,
forma exclusivamente sistémica, Durkheim se hace esta pregunta retd-

rica: «¢Es éste el cardcter de las sociedades cuya unidad es producto de

la divisién del trabajo? i asf fuera, se podria dudar con razén de su es-
tabilidad. Pues si el interés acerca a los hombres, nunca io hace sino pot
unos instantes; no puede anudar entre ellos mas que un lazo externo. En
cl acto del inrercambio los distintos agentes permanecen fuera los unos
de los otros v, concluida fa operacidn, cada cual se reencuentra ¥ S€ fe-
cobra por entero a sf mismo. Las conciencias solo se Ponen en contacto
superficialmente; ni se compenetran bi se adhieren con fuerza las unas a

tas otras. Y si se presta atencidn al fondo de las cosas, se encontrard que -

toda armonia de intereses encubre un conflicto latente o simplemente
aplazado. Pues donde sélo rige el interés, al no haber nada que frene

4

o

. Ibid., pp. 179 5.
Ibid., p. 4.
10. Ibid., p. 19.

h
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: .S.m egoismos que sc enfrentan, cada ‘yo’ se encuentra en pic de guerra

contra el otro, ¥ toda tregua en este eterno antagonismo no podria sex

" de larga duracién. Pues el interés es una de las cosas menos constantes

que hay en este muindostt. o o .
2 También la forma organica de solidaridad social tiene que venir ase-

gurada por medio de normas v valores; sigue siendo, lo mismo que la

mecinica, expresion de una conciencia colectiva, aunque se trate % ana
“ conciencia colectiva rransformada en sus estructuras. Esa conciendcla no

w:&n w:m&ﬂ::.mmmcn.:mmﬂnnma.mﬁso mwmnmh:wco. ncﬁoﬁw Q _ﬂ@ﬁ\nm&o, .ﬂam
oordina efectos agregados de las acciones regidas por w_ interés particu-
lar: «Es, pues, un error oponer la comunidad que se origina mm.ww comu-
nidad de creencias a la que tiene por base la cooperaciin, atribuyendo
un cardcter moral séo a la primera y no viendo en la segunda otra cosa

 que una agrupacion econémica. En realidad también la cooperacion te-
e su moralidad intrinseca»'.

Segiin esto, tendria que liaber una conexién causal enrre la progre-
oiva diferenciacion del sistema social v la formacién de una moral capaz

" de servir auténomamente de base a la integracion social. Pero para esta

tesis apenas st se encuentran evidencias empiricas. Las sociedades mo-

“dernas ofrecen una imagen bien distinta. La diferenciacion de! sistena
“de economia de mercado, con la complejidad que comporta, a_om:,.:ﬁ
“formas tradicionales de solidaridad sin generar al propio tempo orien-

taciones normativas gue pudieran asegurar la forma organica de vo__
daridad. Las formas democriticas de formacion de la voinntad tc:.m,_nm
v la moral universalista son, segin el propio diagndstico de Durkheim,
‘demasiado débiles como para ponet ¢oto a los efectos gmm:ﬁnmn,maoﬁmm
de la division del trabajo. Durkheim observa como las sociedades ca-

pitalistas industriales se ven arrastradas a un estado de anomia. Y esta

anomia se origina, seglin €1, en esos mismos procesos de diferenciacion
de fos que debfa surgir una nueva moral, con la necesidad de una ey

. natural». Este dilema responde ex cierto modo a la paradoja weberiana

de la racionalizacion social.

Durkheim trata de resolver la paradeja distinguiendo entre ._c,f, fe-
némenos normales de la division del trabajo y «la division andmica del
‘trabajo. Su ejemplo central de divisién andmica del trabajo es «la hos-
tilidad entre trabajo y capital»'. Pero los andlisis que U_.:WJQE lieva
a cabo en el libro tercero ponen de manifiesto el circulo vicioso en el
que se ve atrapado. Por una parte, sc atiene a la tesis de que las reglas

morales que hacen posible fa solidaridad orgdnica, «en el estado nor-

11. Ibid., p. 180.
12. Ibid., p. 208.
13. Ibid., p. 335.
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mal, dimanan por si solas de la division de} trabajo»"*, Pero por otra,:
b :t

: ]

n.z._mrmm el cardcter disfuncional de determinadas formas de division de]
- e - M o e : M €
trabajo por la ausencia de rales reguiaciones normativas; segiin ¢l

de anomiarV,

Durkheim no pudo resolver esta paradoja. Opta por hair hacia ade-
r::w. ¥, COMO ammﬁgmmﬁm el prologo a la segunda edicién y las vomwwmwmm ,“
wnnn:ﬁmm sobre ética Eo.?mo;mr plantea la exigencia de que la reestruc.
turacién del moderno sistema de ocupaciones conforme a las distine :
profesiones deberia constisuirse en punto de partida de unas ,Eq:_.mwm k

i ~ o -

nes normativas justificadas en términos universalistas.

No es la respuesta de Durkheim lo que resulta instructivo, sino w.=. :

Emmﬁom%ﬁmﬂo. Hace que dirijamos la mirada a Jas relaciones empiricas
que s¢ dan entre las etapas de la diferenciacion sistémica y las formas

nmn integracion social. Bl andlisis de esas relaciones s6lo es posible si se
distingue entre los mecanismos de coordinacién de la accién que armos

nizan entre sf las orientaciones de occion de los participantes v aguetlos
otros mecanismos que a través de un entrelazamiento funciona! de las

N Tal 2 : - JRR § ’ . .-
consectiencias agregadas de la accidn estabilizan contextos de acciénno-,
prerendides. La inregracidn de un sistema de accidn es producida en

of primer caso por medio de un cousenso asegurado normativament
o ﬂ\nmsmmgc comupicativamente, y, en el segundo, mediante r::,m, e :,,w
_mﬁoﬁ no-normativa de decisiones particulares que se sitda m:mma%ﬂ
conciencia de los actores, La distincidn entre una integracion social
qie se apoya en fas propias orientaciones de accion w una inte, S”
cidn sistémica de la sociedad, es decir, una h.inmﬁum:\vhh que se n,::m le
mmm.imzan a través de, o atravesando, esas orientaciones de accion Mow
cE_mm a introdudir la correspondiente diferenciacion en el ncmn.m to
mismo de sociedad, Ya se parta con Mead de categorias relativas %_»
interaccidn an.mmr va sc parta con Durkheim de omﬂomclmm.m&mm?ﬁm a
las representaciones colectivas, en ambos casos se estd concibiendo la
sociedad desde [a perspectiva de los sujetos agentes que participan en
clla, como nuundo de la vida de un grupo social. Por el no:?m&ov%&m
la perspectiva de un no-implicado la sociedad sélo puede ser no:uonv&m
como un sistema de acciones en el que Sstas cobran un valor funcional
seglin sea su contribucion al mantenimiento de la integridad o «consis-
tenciar (Bestand) sistémica. o

14, Ibid.,p. 357,
15, fbid., p. 360.
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oo sistema
e echa en fF e ST 6 A1 3 O que
se orrm en falta es la sujecidn de los dmbiros de accién ?:Qoa%ﬁ%ﬁn
ow%ormbmm.&o,m 2 normas moralmente vinculantes: «En todos estos nmm.oﬁ.
1 1 A o 1 1 1 . ’

sila gwﬁmﬁ: del trabajo no produce la solidaridad es que las H&maommm.
entre los Grganos no estdn regladas, es que se encuentran en un estado -

TGEGUNDAS CONSIDERACIONES SISTEMATICAS: SISTEMA ¥ MUNDO DE LA VIDA

_ Pues bien, se puede poner en relacidn el concepto de sociedad como
v el concepto de sociedad como mundo de la vida de forma

parecida & como Mead pone en relacion los significados naturales u

. objetivos que el bidlogo atribuye a las formas de comportamiento de un

organismo en el maico de referencia del entorno propio de ia especie y
0% significados semantizados de las acciones que cumplen funciones si-

imilares, significados que resultan accesibles al propio actor dentro de su
mundo de la vida. Mead reconstraye, como hemos visto, la emergencia
del mundo socio-cultural como transito a una ctapa de interaccién pri-

-

mero mediada por simbolos y despuds lingiifsticamente. En ese trdnsito

Jos significados naturales que derivan de la posicién que algo ocupa en
&l complejo de funciones del comportamiento animal se rransforman
< “en significados simbélicos, en significados de los que intencionalmente
5 pueden disponer los participantes en la interaccién. Por medio de este

oroceso de semantizacidn ¢l Ambito objetual se transforma de modo

~que el modelo eroldgico de un sistena autorregulado, segn et cual a
~todo suceso o estado se le puede atribuir un significado en virtud de su
" posicién funcional, es sustituido sraduaimente por un modelo estrue-
- surado en términos de teorfa de la comunicacion, conforme al cual los
actotes orientan sus acciones segfn sus Propias interpretaciones de la

.

- sitnacidn. Sin embargo, esta wocion de muado de la vida solo basturia

para conceptuar as sociedades humanas si ese procese de semantizacion
hubiera consumido fodas los significadws natnrajes, es decir: si todus los
o

contextos sisemicos en 1os que en cada caso estd inserta la interaccion

*hubieran quedado integrados en el horizonte del mundo de la vida v,

con ello, en el saber intuitivo de los participanies en la interaccidn. Esto
&s una hip6tesis aventurada, pero al iny al cabo una hipéresis empirt-
ca, que como tal no es licito decidir afirmativamente de apremane en
el plano analitico mediante una concepcidn de la sociedad planteada
puramente o términos de teoria de la accidn. ,

Toda teoria de la sociedad que se reduzea a teoria de la comunica-
cidn estd sujeta a limitaciones que es necesario tener muy presentes. La
concepcion de la sociedad como mundo de la vida, que es la que mds
obvia resulta desde la perspectiva conceptual de la accion orientada al
entendimiento, sélo tiene un alcance limitado para la teorfa de la socie-

" dad. Por eso voy a proponer gue entendamos ias sociedades simmididnea-

mente como sistema y como mundo de la vida {1). Este concepto dual de
sociedad se acredita en una teoria de la evolucion social, que distingue
entre racionalizacién del mundo de la vida y aumento de complajidad
de los sistemas sociales, con ia finalidad de caprar debidamente, es de-
cir, de hacer accesible a un andlisis empirico la conexién que Durkheim
- tiene a la vista entre formas de integracién social y etapas de diferencia-
ci6n sistémica (2). En analogia con el concepto de forma de objetividad
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de Lukdcs desarrollaré un concepto de forma de entendimient
nos permitird recobrar la problemdtica de la cosificacién, planteandgly
ahora en términos de teorfa de la comunicacién. Con este utitlaje cop: -
ceptual retomaré en las «Consideraciones finaless el diagnédstico que
Weber hace de nuestro tiempo, proponiendo una nueva formulacién de
ia paradoja de la racionalizacion. C

1. EL CONCEPTO DE MUNDO DE LA VIDA Y EL 1DEALISMO
HERMENEUTICO DE LA SOCIOLOGIA COMPRENSIVA

Voy a tratar de desarroilar el concepto de mundo de Ja vida, retomando
para ello el hilo de nuestras consideraciones relativas a teoria de la con’
municacién. Mi intencién no es prosegair el analisis pragmético-formal
de la accién comunicativa, sino mds bien construir sobre lo va desa-
rrollado y explorar la cuestién de cé6mo el mundo de la vida en cuants
horizonte en el que los agentes comunicativos se mueven «ya siémprer -
queda por su parte delimitado en conjunto por el cambio estructural
de a sociedad, y de como se transforma a medida que se produce ese
cambio. s
El concepto de mundo de la vida o introduje ya de paso [final dei
capftulo 1H], y lo hice desde Ia perspectiva de una investigacién recons-
teuctiva. Constituye un concepto complementario del de accidn comu-
nicativa. Este anilisis del mundo de Ja vida realizado en términos de
pragmdtica foral, lo mismo gue el andlisis fenomenolégico del mundo
de la vida que hace el dliimo Husser* ¢ el analisis de la forma de vida
que (aungue no con intencién sistematica) hace el ltimo Wittgenstein®,
tiene por objeto aprehender estructuras que frente a las acufiaciones
historicas de los mundos de la vida y de las-formas de vida particulares
se presentan como invariantes. En este primer paso se estd supoeniendo,
pues, una separacién de forma y contenido. De modo que mientras nos
ArENgamos a una perspectiva de investgacién provectada en términos

16. Sobre el concepro fenomenoldgico de mundo, cof. L. Landgrebe, Phdromenolo-

© gie und Metaphysik, Heidelberg, 1949, pp. 10 ss.s [d., La filosofia actual, Caracas, 1970,

pp. 69-97; A, Gurwirsch, Bl canipo de la congivancia: un andlisis fenamenolbgico, Madrid,

19795 G. Brande, Welt, ek wnd Zeit, Den Hoag, 1955; H. Hohl, Lebensiwelt und Geschich-

te; Freiburg 1. B., 1962; W Lippitz, «Der phinoménologische Begriff der Lebenswelts:

Zeitschrift filr Philosophische Forschung, 32, pp. 416 ss.; K. Ulmer, Philosophie der mo-
dernen Lebenswelt, Tiibingen, 1972,

17. Sobre este andlisis socioldgicamente orientado de formas de vida, cf. B Winch,
Ciencia social y filosofia, Buenos Aires, 1972; R, Rhees, Withous Answers, New York,
1969; D. L. Philipps y H. O. Mounce, Moral Practices, London, 1970; H. F. Pitkin, Witt-
genstein: el lenguaje, lu politica y la justicia: sobre el significado de Ludwig Wittgenstein
para el pensamiento social y politico, Madrid, 1984; I McHugh et al., On the Beginning
of Social Inquiry, London, 1974.
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" habfan tratado en el marco de 1z filosofia

i i et
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de pragmitica formal, podremos retomar problemas que rmmﬁw ME:._ se
. trascendental, y en esie caso
“concreto enderezar nuestra atencion hacia las estructuras del mundo de
|a vida en general, .
la imw Mlmnsﬁ lugar, voy a tratar de clarificar cémo se ﬂ.wwmnwohww el ME.#_
“do de la vida con aquellos tres mundos que en la accion orientada m
entendimiento los sujetos ponen a la base de las definiciones comunes
gue hacen de la situacion (1). En segundo lugar, desatrollaremos el con-
“cepto_de un mundo de la vida presente como contexto en F_ mwﬁo\ﬂ
comunicaiiva, sirviéndonos para ello, como hilo conductor, de cv.mnm-
lisis fenomenolégicos del mundo de la vida, ¥ _uosg.nm.a:_vm ese no.:nmwﬁo
en relacién con el concepto msmwrﬁawmmc.% conciencia .n\oFuQ:ﬁ @.
" Pero ese concepto no resulta ttil sin mas para fa investigacién empirica.
- Los conceptos de mundo de la vida usuales en mownowom_m n\omﬁ.gwm_é
" patten de representaciones cotidianas que cn principio mcE sirven a
~]a exposicién narrativa de acontecimientos Emﬁ.oznmm y de situaciones

sociales (3). De ese horizonte se desliga la investigacion m.n Em funciones
- que la accidén comunicativa desempeiia para el mantenimiento de un

mundo de la vida estructuralmenie diferenciado. Analizando esas ?m-
" clones pueden clarificarse las condiciones necesarias para una Sn_\o:.mr-
zacién del mundo de ta vida (4). Pero aqui nos topamos con los iimites
de los planteamientos tedricos gue Enza.mnun mnnﬁ_,mu.m y mudo de la
vida. Por eso propondré concebir la sociedad simultdneamente como
sistema v comao mundo de la vida (5).

(1) Al analizar en lz introduccidn los presupuestos ontologicos me
- da accién teleoldgica, de la accion Rm:mmn.wu por normas y de la accitén
dramattrgica, distingui tres distintas relaciones mnﬁg..E:ﬂQOu que el ﬁf-
jeto puede entablar con algo en un mundo: el sujeto puede H,m._um_gp.;n
con algo que tiene lugar o puede ser producido en ¢l Es:&.o objetivo; mw:
algo que es reconocido como debido en un mundo social comparti m
por todos los miembros de un colectivo; o con alge que wcm otrus ac-
tores atribuyen al mundo subjetivo del hablante, al que €ste tiene un
acceso privilegiado. Esas relaciones actor-mundo vuelven a aparecer en

47 los tipos puros de accién ofientada al entendimiento. Analizando los

- modos de empieo del lenguaje puede aclararse qué significa que un
hablante, al ejecutar uno de los actos de habla estindar, entable una
relacién pragmatica : .

— con algo en ¢l mundo objetivo (como totalidad de las entidades
., sobre las que son posibles enunciados verdaderos); .

. ~ o con algo en ¢l mundo social {como totalidad de las relaciones
interpersonales legitimamente reguladas);
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. —acon algo en el mundo subjetivo {como totalidad de las Propias
vivencias a las que cada cual tiene un acceso privilegiado y que ef hao:

blante puede manifestar verazmente ante un priblico),

relacion en la que los referentes del acto de habla aparecen al rmzmﬁm._

como algo objetivo, como algo normativo o como algo subjetivo,

ﬂgnao introduje el concepto de accién comunicatival® indiqué aam..
los tipos puros de accién orientada al entendimiento represenian soli. -
mente ¢asos limites. En realidad, las emisiones comunicarivas siempre
estin lusertas 4 la vez en diversas relaciones con el mundo. La accién’
noﬁm:_nmﬁ?m se basa en un proceso cooperativo de interpretacién en..
que los participantes se refieren simultdneamente a algo en el mundo -

objetivo, en el mundo social y en el mundo subjetive aun cuando en sy
manifestacion sélo subrayen temdticamente uno de estos tees compo-
nentes. Hablantes y oyentes emplean el sistema de referencia que cons-

titayen fos tres mundos como marco de interpretacidn dentro del cual ©

elaboran las definiciones comunes de su situacién de accién. No hacen”

referencia sin mds a algo en un mundo, sino que relativizan su manifes:
tacién contando con la posibilidad de que su validez quede puesta en-

tela de juicio por otro actor. Entendimiento (Verstandigung) significa
la «obtencién de un acuerdo» (Einigung) entre los patticipantes en la

comunicacién acerca de la validez de una emisién o manifestacion; v

acnerdo (Binversténednis) significa el reconocimiento intersubjetivo de’
fa pretensién de valider que el hablante vineula con ella. Aun cuando
una manitestacién sdlo pertenezca univocamente a w2 modo de comuni-
cacion y s6lo tematice con claridad Ja pretension de validez correspon-
diente a ¢se modo, los moedos de comunicacién ¥ sus correspondientes
pretensiones de validez forman entre sf una urdimbre de remisiones que
no sufre quebranto por esa tematizacién, Asi, en la accién comunicativa
rige fa regla de que un ovente que asiente a fa pretensién de validez que
€1 CONCTeto se tematiza, reconoce rambién las otras dos pretensiones de
alidez que sdlo se plantean implicitamente; y st no es asi, es necesario
que explique su disentimiento. Un consenso no puede _u«cm:n:.mm cuan-
do, por gjemplo, un oyente acepta la verdad de una afirmacion, pero
pone simultdneamente en duda fa veracidad del hablanre o ia adecua-
¢ién normativa de su manifestacion; y lo mismo vale para el caso en el
que, por ejemplo, un oyente acepta la validez normativa de una orden
(Befehl), pero pone en duda la seriedad del deseo que en esa orden se
expresa o las presuposiciones de existencia anejas a la accién que se fe
ordena (y con ello la ejecutabilidad de la orden).

18, Véase, mds arriba, «Primeras consideraciones sistemiticase, tomo 1, pp. 317 55
también tomo I, pp. 135 ss, , ‘
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. Este eiemplo de un mandato que el destinatario considera no cum-
%Ea nos trae a la memoria que los participantes en la interaccién hacen

siempte sus manifestactones en una situacion, de la que, en la medida
en gite actiien orientindose al entendimiento, es preciso que tengan wna
* definici6n comiin. El albaiiil veterano que manda a un colega mds joven,

recién contratado, a buscar cerveza y le pide que se dé prisa y esté de

“vuelta en un par de minutos, parte de que los implicados, aqui el des-
‘inatario ¥ los que le escuchan, tienen clara ia siruacidn: la proximidad
~de 1 hora del almuerzo €5 el tema; el ir a buscar la bebida, un fin rela-
Gionado con ese tema; uno de los colegas mds vicjos concibe €l plan de

mandar por bebida al «nuevor, que, dado su estatus, dificilmente puede
~ negarse a esa exigencia. La jerarquia informal det grupo de teabajadores
“ocupados en la obra es el marco normativo en el que uno puede exigir

aotro que haga algo. La situacién de accidn viene definida por la pausa

: ‘pata el almuerzo en lo que respecta al tiempo y por fa distancia entre la
‘obra y ¢l puesto de bebidas mis proximo en o que se refiere al espacio.
" Pero si ocurre que at puesto de bebidas mds préximo no se puede legar
-efiun par de minutos, es decir, que ¢l plan que ha concebido uno de los

trabajadores veteranos, al menos dada esa condicion, sélo se puede po-

ner en prictica contando con un coche (u otro vehiculo), ef interpelado

“tal vez responda: «Pero si vo no tengs coches.

El trasfondo de una emisién comumnicativa lo constituyen, pues, de-

- fnictones de la situacion que han de solaparse suficientemente para
cubrir la necesidad actual de entendimiento, $i esta comunidad {Ge-

meinsamkeit) no puede ser presupuesta, los actores tienen que intentar
liegar 2 una definicién cotmdn de la situacion recurriendo para ello a
medios de accién estratégica empleados con finalidad comunicativa,
o, lo que en la prictica comunicativa cotidiana sélo sucede casi siem-

- pre en forma de «faenas de reparacién», negociar directamente. Pero

aun en los casos en que esto no sea necesario, cada nueva emision
constituye un test: la definicién de la sitnacion de accidn que implici-
tamente propone el hablante, o queda confirmada, o es maodificada, o
queda parcialmente en suspenso, o es puesta decididamente en cues-
tién. Este incesante proceso de definiciones y redefiniciones implica
ura atribucion de contenidos a los distintos mundos, segin lo que en
cada caso concreto se considere perteneciente al mundo objetive como
componente en cuya interpretacion se coincide, al mundo social como
componenie normative intersubjetivamente reconocido, o al mundo
subjetivo como componente privado al que cada cual tiene un acceso
privilegiado. Simuledneamente, los actores se deslindan frente a esos
tres mundos. Con cada definicidn comin de la situacidn los actores
determinan cémo discurren los limites entre ia naturaleza externa, la

' sociedad v 1a naturaleza interna, a la vez que renuevan el deslinde entre
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mznum mMismos Como 1in U > mu s ¥ O-¥'g
3 fpre T O Tl
te tes or un HN@ @_ EZEQC Ovzmm.
mu.ﬂ Cmu._.o ::.ubhmc mnter .:Oo HUCH. Ctro.

. %Mwmwm Mmm%wﬂ% Mo?mn mds veterano, m:mugo oye la respuesta de
Pl i aiowno e A de que tiene que revisar su supuesto impliciig
e o s proximo estd abierto los lunes. Cosa distinga sy

¢ si el colega interpelado responde: «Yo hoy no tengo mm.n.mwmw.

cervez idn-de i
o eza». De la reaccién-de perplejidad de los otros podrd colegir i
<« R &
N nm?ﬂmm mm_,,m el almuerzo» es una norma que hay que atenerse &
ependencia de que, subjetiva o del
mente, Uno tenga ono t de
" fe fe que, U & O tenga ganas.de
@:M MMM_NP D:\_Nm el :mmﬁw tampoco entienda el contexto :oHE«mﬁ?,
ega mds veterano e da la orde
: . n, ¥ $¢ afreva a pregunt .
tonces ¢ i i si e e
SEMQ.., a quién fe toca ir por cerveza al dia siguiente. O no mnmmmnm. nmm
oqnn, por ﬂwomomn_an de otra regién y desconocer el ritmo local de trabaio
wﬂ.wo jemplo fa costumbre de un segundo desayuno, y por eso ﬂo_u.:ah. :
A ] : ) S
T qQue tengo yo que interrumpir ahora mi trabaio?». womm:...oﬁa.mm_

RAITLOS i i dlo il
continuaciones del didlogo que lo que indican es que en cada caso

unoe de ici J i ici
ﬁcm %m hwom bmazwﬁmﬁ.ﬁm modifica su definicién inicial de ta situacion'y |
r concordancia con las definici icipant
1ones que los ot i
por : : nes q 5 Otros participante
meam_womj. Eu los m%m wv.EEE.om casos tiene lugar una nmmmm:ﬁmnwaw_mn
s elementos de la situacién, un cambi .
, : n cambio de forma: el _
o mentos de la sit , un rma: el supuesto
e que el quiosco mds préximo estd abierto queda rebajado a :%m opi:

nién subjetiva que r

mo m: subjetiva que resulta ser falsa; el, supuestamente, mero deseo de
T Mﬂn ~, B sy Fal = SAENY ’ :
iar cerveza en el almuerzo resulta ser una norma de comportamiento

colectivamente re cida, E
ctivamente recopocida. En los otros dos casos la interpretacién de

Mﬂ,ﬂm&nwom wm objeto de una ampliacidn en relacién con elementos del
::@mﬂwwoem.. va ﬁ_cﬂ. la cerveza quien tiene el estatus mds bajo, y a las
A ras aqui se.toma un segundo desayuno. A estas redefinicionesle -
subyacen las presuposiciones formales de comunidad o intersubjetividad -
AAAQNSM«&S»E&, unterstellungen) que son e} mundo objeti L mundo
social ¥y un mundo subjetiv L : . _229.& EE:E
jetivo propio de cada coal. Con este sistema dé

referencia ici : icacio
encia los participantes en la comunicacion suponen gue fas defini:

cione situacid i
s de ja situacion que en cada caso constituyen’el trasfondo de una

emisidn o manifestacién concreta rigen intersubjetivamente :

iertamente, las situaciones no quedan «definidas» en el sentido de-

deslinde neto. Las situaciones tienen siempre un horizonte que se

despla; s tuacio
d M%_M_M,_ mos el tema. Una situacion es sélo un fragmento que los te-
s, 1os fines 'y los planes de accién realzan y articulan en cada caso ™

dentro de los contextos o urdimbres de remisiones gue constituyen el
§MM“W“M_F la Smwr Y €508 contextos estin dispuestos concéntricamente
Wm mnmo-nMo: ,nm\ H.w vez mis andnimos y &m\mmom al aumentar ia distancia

pa mporal y la distancia social. Asi, por ejemplo, en el caso de
nuestra pequefia escena de albaniles, la finca que se estd constrayendo -

Y que estd situada en una determinada calle; el punto en el tiempo que
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cepresenta, supon
ara €l atmuerzo; v el

.que los colegas asocian

los co

| tranjero
- surge el
7 gparece ef arquitecto con un
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gamos, un determinado Junes poco antes de la pausa
grupo de referencia que representan los colegas
o en la obra, constituyen el punto cero de
nisistema de referencia espacio-temporal y social de un mundo que
Lesta al alcance actual» de los participantes. El entorno urbano de la
nca, la region, el pafs, el continente, efc., constituye, por lo que hace
‘espacio, un «mundo accesible en potenciar; a jo cual corresporden
or el lado del tiempo el discurrir del dia, la propia historia personal,
gpoca, etc., ¥, por ¢l lado social, los grupos de referencia que son la
nilia, la comunidad local, la nacién, etc., hasta la «sociedad mundial.
Alfred Schiitz describié una y otra vez con abundantes ejemplos esta ar-
ulacion espacio-temporal y social del mundo de la vida cotidiana®.
El4ema constituido por la inminente pausa para el almuerzo vy el plan
de ic por cerveza, en relacion con el cual se aborda el tema, delimitan
da situacion en el mundo de

e trabajan en ese moment

i vida de los directamente implicados. Esta
ituacion de accidn se presenta como un Ambito de necesidades actuales
I entendimiento y de posibilidades actuales de accion: las expectativas
con la pausa para el almuerzo, el estatus de un
colega mis joven recién contratado, la distancia entre la obra y el puesto
de bebidas mas proximo, el tener o el no tener coche, etc., figuran enire
mponentes de la sitzacién. El que aqui s esté construyendo una
“ivienda unifamiliar, el que el nuevo trabajador, up extranjero, no enga
seguridad social, el que otro colega renga tres hijos y el que la obra esté
i los municipios de Baviera son cir-

sujeta a lus regulaciones que rigen en

- cunstancias e no son relevantes para la sisnacion dada,
Pero los imites son fluidos. Esto queda de manifiesto en cuanto apa-

" rece el ducfio de fa casa en construccion con una caja de cervezas para

maritener de buen humor a los trabajadores; en cuanto el trabajador ex-
, 2l disponerse a it a buscar cerveza cae de la escalera; en cuanto
tema de la nueva regulacién del subsidio familiar; o en cuanto
funcionario de utbanismo para inspeccio-
aar el nfimero de plantas de la vivienda. En estos casos ¢l tema se despla-
zay con ¢l el horizonte de la situacion, €s decir: el fragmento de mundo
de la vida relevante para la situacién, para el que surge una necesidad de
entendimiento en relacion con las posibitidades actualizadas de accién;
las situaciones tienen unos limites que pueden traspasarse €n todo mo-
mento; de ahi la imagen introducida por Husserl de un borigonte™ que
se desplaza al cambiar el lugar en que uno s¢ sitha, ¥ que cuando uno se
mueve en un paisaje que no s llano puede dilatarse o contraerse.

19, A. Schiitz, Collected Papers, trad. alemana, Den Haag, 1971,
20. Cf H. Kuhn, «The Thenomenological Concept of Horizon», en M. Faber {ed.),
 Philosophical Essays in Memory of E. Husserl, Cambridge (Mass.), 1940, pp. 106 ss.
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A sit . ) " N o ‘ .

n \Hﬂ sitnacion de accién constitnve et cada caso para los particips
tes a._qmnnuﬂo de su EE&G de ia vida; esa sitnacién tiene un rolmmms.
movibie, ya que remite a la complejidad del mundo de la vida, En Qm.,:w
. o

3 a wvida - : ..
modo, el mundoe de la vida al que los participantes en la interaccién e
T=

ﬂ SWIPLe A M = o e . 4
rn_u%wc.n mﬁw siempre presente; pero s6lo a fa manera de (o suministrandy
rasfondo de una escena actual. En cuanto tal contexto de remisio v
: 10es

queda incluido en una situacién, en cuanto se convierte en ingrediente da-
¥ e

una sitacion, pierde su trivialidad y su solidez incuestionada. Cuando ¢

becho de que el colega recién llegado no estd asegurado contra acciden.

. MMV @m.:mvm_o penetra de pronto en el 4mbito de relevancia de un campg
! B.,_w_fno,.ﬁ:aa.n venir explicitamente al lenguaje, y ello en diversos pa ¥
es nocucionarios; un hablante puede constatar que p, puede lame o

seultar - Bue
mnrw_n: que p; ﬁ.:ogm w.man el reproche de que p, etc. En cuanto el asunic
se convierte en ingrediente de una situacion, puede devenir sabido y ser

roblematiz hec i :
problematizado como hecho, como contenido de una norma, como con--

@:ac aw una vivencia, Antes de hacerse relevante para una situacion, ess
misma circunstancia s6lo estd dada en-el modo de una &Romq&#cumﬁu,
uaa o@ﬁ%& del mundo de la vida con la que el afectado estd mmamqﬂ,.n X
ao intuitivamente sin contar con la posibilidad de una ﬁ:&_,namsw_mm_mm,.
Ni siquiera es algo «sabido» en sentido estricto, st el saber se nmﬁmnﬂ%ﬁ

NO ; . : i

W..n ¢ poder ser fundamentado y puesto en cuestion. S6to los limitados

ragmentos del mundo de {a vida que caen dentro del hori o
/ ntro del horizonte de una

,J,:smh:w:_ constituyen un contexto de accién orientada al entendimiento
que puede scr tematizado v aparecer bajo la categoris a..n_ saber. mﬂw:mo..
perspectiva centrada en la sitnacion, el mundo de favida mme.mnow com un
&%cznn m_a autoevidencias o de convicciones incuestionadas, de | ,o. e
Mcm participantes e la comunicacién hacen uso en los wﬁmﬁmwwm nowv M mo.
tivos gr interpretacion. Pero sélo cuando se vaelven q&mt&&.uam E% :E
siruacion pucden este o aquel elemento, pueden aﬁﬁ.m;:ﬁﬁﬂ&o%ﬁ
dencigs 1 obviedades ser movilizadas en forma de un E@mm mcw& el ann
hay COSenso Y que @ la vez es susceptible de problematizacion "
~ Siahora abandonamos los conceptos basicos de filosofia de la con-
Enﬁhnﬁ e1 los que Husserl trata la problemdtica del m Eie, de rﬁ vida
n.o,n. emos representarnos ¢ste como un acervo de patrones de ERERW
tacton transmitidos culturalmente y organizados [ingitisticamente. En-
tonces para explicar qué son esos contextos de wn:mw,womram n:m i:n.c_mm
entre si 2 los elementos de la sitnacién v a la situacion con Mr mundo de
F\ vida, ya 1o ¢s necesario permanecer en el marco de una fenomenolo-
gia y de una psicologfa de la percepcidn®t. Los contextos de remisiones

nis w_.h..m. w_”.:u.mni. Erfabrung und Urtzil, Fleidelbery, 1948; véase la critica de A. Theu-
issen, Der Andere, Berdin, 1963, pp. 406 ss., de Ia ontologia social feromenolégica de

_r/. ~hii 2 ¥ 5 > . 1 H
Schiutz y de los fundamentos de reoria de la conclencia en los que se asienta
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_uzw%n entenderse més bien como conrexros semdnticos que establecen
na mediacidn entre una emisién comunicativa dada, su contexto inmie-
diato y su horizonte de connotaciones seminticas, Los contextos de re-
isiones derivan de las relaciones gramaticalmente reguiadas que se dan
entre los elementos de un acervo de saber organizado lingiisticamente.
§i, como es habitual en la tradicidén que se retaonta a Humboldr,
.c.vommaom una conexi6n interna entre las estructuras del mundo de la
vida v las estructuras de la imagen lingtiistica del mundo, al lenguaje
7 - la tradicién cultural les compete en cierto modo un papel trascen-
dental frente a todo aquello que puede convertirse en componente de
una situacion. El lenguaje y fa cultura, ni coinciden con los conceplos
{ormales de mundo, de que se sirven los participantes en ka interaccién

‘para definir en comdn su situpacién, ni tampocoe aparecen Como algo
*intramundano, El lengaaje ¥ la cultura son elementos constitutivos del

mundo de la vida mismo, N1 represeatan uno de los mundos formales
en los que los participantes en la comunicacién sitdan los ingredien-
tes de la situacidn, nl nos topamos con ellos como algo en el mundo

objetivo, en el mundo social o en el mundo subjetivo. Al ejecutar o

al entender un acto de habla, los participantes en la comunicacion se
estin moviendo tan dentro de su lengua, que no pueden poner ante sf

- como «algo intersubjetivor la emision que estan realizando, al moedo
".en que pueden hacet experiencia de un S1CESO COMO algo objotivo, en
que pueden roparse con ina expectativa de COMPOTEAIMIERTH COTY algo

normativo, o en que pueden viviy o adscribir un deseo © un senHEMILIo
como algo subjerivo. El medio del enrendimiento permances ¢ una

" peculiar semiirascendencia, Mientras los participantes en La interaccion
~mancengan su actitud realizativa, el lenguaje o lengua que actualmente
. estin utilizando permanece g sus espaldas, Frente a &l los hablantes no
' pueden adoptar una posicion extramundana. X lo mismo cabe decir de

ios patrones de interpretacion cultural que en ese lenguaje son transmi-
tidos. Ya que desde un punto de vista semantico el lenguaje guarda una
pecutiar afinidad con la imagen del mundo articulada lingUisticamente.
Los lenguajes naturales conservan los contenidos de tradiciones, que
s6lo pueden tener existencia en forma simbélica y en la mayoria de los
casos s6lo en encarnaciones lingiiisticas. Peror la-cultura pone también

- vsu sello en el kenguaje; pues la capacidad semdntica de un lenguae tie-
" .ne que ser adecuada a {a complejidad de los contenidos culruraies, de

los patrones de interpretacién, evaluacion y expresion que ese lenguaje
acumula. :

22, L. Weisgetber, Die Mutterspracie im Aufbau unserer Kuftnr, Diisseldort, 19575
R. Hoberg, Die Lebre vom sprachlichen Feld, Ditsseldorf, 19705 H. Gipper, Gibt es ein
sprachliches Relativitditsprinzip?, Frankfurr a- M., 1972,
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Este acervo de saber provee a los pa.iicipantes en la comunicag; H
de convicciones de fondo aproblematicas, de convicciones de fondo que

ellos suponen garantizadas; y de esas convicciones de fondo se form;

en cada caso el contexto de los procesos de entendimiento, en los que.
los participantes hacen uso de definiciones acreditadas de Ia situacign

o negocian definiciones nuevas, Los participantes en la interaccidn: s

encuentran ya interpretada, en lo que a su contenido se refiere; la ¢,
nexion entre munde objetivo, mundo subjetivo v mundo social, conlg
gue en cada caso se enfrentan. Cuando sobrepasan el horizonte de una
situacion dada, ne por eso se mueven en el vacio; vuelven a encontrarse
de inmediato en otro ambito, ahora actualizado, pero en todo nmm.o..v&,._
nterpretado, de lo culturalmente autoevidente. En la prictica comunj:
cativa cotidiana no hay situaciones absolutamente desconocidas, Incluso'

tas nuevas situaciones emergen a partir de un mundo de la vida que esta

construido a partir de un acervo cultural de saber que va nos es siempre:
familiar. Frente a ese mundo, quienes actfian comunicativamente no pues,;
den adoptar una posicién extramundana, lo mismo que tampoco pueden

hacerlo frente al lenguaje como medio de los procesos de entendimien

to, gracias a fos que el mundo de la vida se mantiene. Al hacer uso dé *

ana tradicién cultural, también la estin prosiguiendo. L

La categorfa de mundo de ls vida ricne, pues, un estatus distinto.
que los conceptos formales de mundo de los que habfamaos hablado hasta:
aqui. Estos constituyen, junto con las prezensiones de validez suscep-
tibles de critien, el armazén categorial que sirve para’clasificar en el

mundo de la vida, va interpretado en cwanto a sus contenidos, situa-

ciones problemdticas, es decir, situaciones necesitadas de acuerdo. Con
los concepros formales de mundo hablante y oyente pueden cualificar-
tos referentes posibles de sus acros de haba de modo que les sea posible.

referirse a ellos como a algo objetivo, conto a algo normativo o comoa.’
algo subjetive. £ mundo de la vida, por el contrario, no permite caali-

ficaciones andlogas; con su ayuda hablante y ovente no pueden referirse
a algo como «ligo intersubjetivos. Antes hien, quienes acrfian comuni-
cativamente se mueven siempre dentro del horizonte que es su munde
de 1z vida; de él no pueden salirse. En cuanto intérpretes pettenecen,
jroto con sus actos de habla, al mundo de la vida, pero no pneden-

establecer una relacién «con algo en & mundo de la vida» de la misma

manera que pueden establecerla con hechos, normas o vivencias: Las’
estructuras del mundo de la vida fijan las formas de'la intersubjetividad

del entendimiento posible. A ellas deben los participantes en fa comu-

nicacién su posicion extramundana frente a lo intramundano sobre los

que pueden entenderse. El mundo de la vida es, por asi decirlo, el fugar
trascendental en que hablante y ovente se salen al encuentro; en que.
pueden plantearse reciprocamente la pretension de que sus elocuciones:
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: “on € jetivo
anifestaciones concuerdan con el musdo (con el E:ma% ow_aanmm
o undo subjetivo y con el mundo social); ¥ en que pue CJ _

3 1 o i 1%
amentos de esas pretensiones de validez, reso SMH_%;
r a un acuerdo. £n una palabra: mom@mrMo ai len-

il ¢ Cin ac misma
anaje y ala cultura los participantes no pueden adoptar w: actu H M,,m sma
m_wsﬁ.& que tespecto a la totalidad de los hechos, de las norms

o o, .

5 v ias, s e cs posible el entendimient .
S o . | mundo de 1a vida le

M > £y . - - Pt m
4l entendimiento como tal, mientras que os concepte
. eferencia para aquello sobre
se entienden des-
lgoenel

con el m ,
y exhibir los fund

¢s cotistitutivo ento 0 ia
formales de mundo forman n sisteina de qa. i s
fo que el entendimiento es posible: rmrrﬁﬁw y c«g @ se eatien
de, y a partir de, ¢l mundo de la ﬁn_m que _wv €s rmﬂmsm.oa,&
mundo objetivo, en el mundo social y en el muadc i .

; Fignra 20. RELACIONES DE 10§ ACTOS COMUNIC, (ivos {AC) CON BL MUNDO

Mundo de da vida

Mundo |
subjetivo T Nundo
A 1 inwerno 2

Mundo
subjetive
(A)

.. Mundo

i
i
i
i
i

Muando
obijctivo soctal

(A + A : -

IS SR

Mundo externo

clactones ¢ ediante sus eimisiones los ac-
Las fiechas de linea doble denotan las relacienes que mediante sos st

* tores entablan con el roundo.
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HMNV Una representacion grifica resulta aquf especialmente insufig

.J. iy ~1 A ’ , h

te. Yor es6 voy a precisar el concepto de mundo de la vida .a:.n.w:

términos de teorfa de la comunicacion acabo de proponer, valiéndp i
. tor

de una comparacién con el concepto fenomenolégico de munde de'} :
aefd

E@m»axa ¢s hasta el momento el tinico que ha sido obieto de un
mas 89%3. Para ello voy a referirme a los manuscritos pé o
Alfred Schiitz sobre las «Estructuras del mundo de la vidas
Luckmann ha reelaborado y editado®. ' :
Emmﬂ aqui hemos entendido la accion como la formma de habarset..
con las situaciones v de dominarlas. Bl concepto de accién nom.ﬂ.mm_mm
tiva subraya en este habérselds con las situaciones especialme ww :wﬂ.
aspectos: el aspecto teleoidgico de realizacién de fines (o de ﬂ.wﬂw_m G

dlisi

i6n

de un plan de accién) y el aspecto comunicativo de interprétacion de.:

la situacion y de obtencion de un acuerdo. En la accion comunicativs

fos participantes persiguen de comtin acuerdo (einvernelmlich) sus res:

pectivos n_mnom de accién sobre la base de una definicién comsin de |
situacion. Cuando esa definicién comnin de la sitnacién ha de navm.“m,ﬂ.

Zmn:mo negociada o cuando las tentativas de entendimiento fracasan-en
et marco de las definiciones comunes de sitnacién, la obtencidn do

un consenso, que normalmente representa una condicidn para la perse

cucibn %m un fin, se convierte a su vez en un fin. B éxito conseguidoa
raves de la aceid clentdod y i Y :
J, vis de u.m. accion teleoldgica y el comsenso alcanzado a través de actos.
de entendimiento constituye: oS, e o0 te e
¢ LIMentS constituyen, pues, en todo caso los criterios del bussy

0 mai suceso en los estuerzos por dominar una sitwacidn, Una situdcion

representa un fraginento del mundo de la vida delimirado con vistas 2+
un tema. Un ferma surge en relacion con los intereses y fines de accién .

m% {por o menos) un ,Eﬁznmg s circunscribe el dmbito de relevancia de
os componentes de fa situacion susceptibles de temarizacidn ¥ queda

mnmw.ﬁ:mao .o\a:mmﬂwmao por los planes de accion que, sobre la base dela
mnrerpreeacion que de fa situacién hacen, trazan ios implicados pararea- -

lizar cada uno sus propios fines. A la accion orientada al entendimiento

le es constitutiva la condicién de que los participantes realicen sus res- -

pectivos planes de comun acuerdo en una situacion de accion definida
w: coman. Tmn:.uz de evitar dos riesgos: ef riesgo de que el entendimiento
racase, es deeir, el ries e disentimie i

. » es decirn, o] tiesgo de disentimiento o de malentendido, y &l

riesgo de qgue ¢l plan de accién se malogre, ¢s decir, el riesgo de fracaso -

en ka accion. La evitacién del primer riesgo es coudicién necesaria para

hacer freate al segundo. Los participantes no pueden alcanzar sus fines .

23 AL Se

zy Th. NEF._A: ana, Las estructuras del mun de v ©N0s }:mmq
it del mande 4
; Q\. & vm&_ﬂu Bu

Ao Sehiite, Das Problem der Relevanz, Frankfurr o, M., 1971, y los ar-

ricales recogidos en W M. Sproadel y R, Grathoff (eds.), A. Schiitz und die [dee des Alltags .

in den Sozialwissenschaften, Stategary, 1979,
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.00 §00 capaces an.n.z?.: la amnnﬂxﬁm de nﬁo:&_w:mio preciso para
aprovechar ias posibilidades de accién que la situacion c?ﬁ? o entodo
as0.ya o pueden alcanzarlos por via de accién comunicativa.

. También Schiitz. y Luckmann distinguen entre ¢l aspectoy de inter
1 de la sitnacidn v el aspecto de ejecucion de an plan de accién
esa situacion: «.. ya en ia actitud natural me encuentro ante la wrea
“de'interpretar ¢l mundo. Tengo que entender mi Em:nﬁ de la vida en
n,.mnwao necesario para actuar en él y %.Sw sobr : m?ﬁn Csta interpreta-
61 del mundo, de motivacidn pragmatica, conduce a Interpreanones
e Ja situacion sobre cuya base el actor puede desarrollar sus planes de
ccion: «Toda situacion tiene un horzonte externo & interno ilimitade;
i inrerpretable desde el punto de vista de las relaciones que guardacon
otras situaciones, experiencias, etc., en lo que respecta a su prehistotiay
futaro. Y simultineamente, es itimitadamente desmenuzabic ¢ interpre-
able en relacion con los elementos que la constituyen. Pero esto sélo es
“vilido en principio, pues en la prictica toda situacién no necesita sino
‘de an grado limitado de interpretacién. El interés definido en relacién
on un plan, que deriva de ia jerarquia de los planes que uno se ha pro-
“puesto en su vida, delimita la necesidad que hay de definir la situacion.
L situacién sélo necesita ser definida en el grado necesario para domi-
sarlan?, La interpreracién de la sitsacion se basa en el acerve de saber
del que un actor dispone de da vidas «Eacervo
deé saber proptc del m
‘fasitnacién experiencial ¢ 1 .
de experiencias en otre tempo actuales Ligadas a ¢
' inversa, toda experiencia acazal se ajusta, de acuerdo con la tipificacion
-yrelevancia-que de cse acervo de saber obtene, al curse de las vivencias v
“alapropia historia personal. Y, finalmente, coda situacion es definiday
dominada con ayuda de esc acervo de saber»,

. Para Schiitz y Luckmann, el actor, sitviéndose de los elementos bisi-
" ¢os de ese acervo de saber, construye el mundo, a partiv del cual v sobre
“enyo trasfoudo vive, Describen como experimenta el suietn en ose pro-

" geso las estructuras generates de su mundo de la vida: «bin cada situacion
sélo me estd dado un fragmento limitado del mundo; s6lo una parte
~-del mundo queda in actu a mi alcance. Pero en torno a este ambito se

* disponen gradualmente otros drbitos de alcance reconstruible, o por lo”
"‘menos accesible, que a su vez tenen una estructura remporal v 1ambidn
social. Ademds, s6lo puedo actuur en un fragmento del mundo. Y en
torno a esta zona de operaciones se disponen gradualmente a su vez otras

Em.nunmo

ie milriples modosa

sedimentaciones
sruaciones, Yala

24, A.Schiirz y Th. Luckmaun, Las esfraciuras del mundo de vida, p. 28.
25 Ibid., p. 123,
26, fbid., p. 109.
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zonas de influencia reconstruibles y accesibles que poseen asimisms

estructura temporal y social. Mi experiencia del mundo de fa wﬂo,ﬁ.
EEF@: estructurada terporalmente: la duracidn interna es un M m.,_nﬁ.
de S,:wwﬁmm que se componen de fases actuales, retentivas y @Honmm@ﬂo
y también de recuerdos v de expectativas. Inrerfiere con el tie o
mundo, con el tiempo biolégico y con el tiempo social y se mm&awm el
la secuencia irrepetible de una biogratia articulada. Y, finalmente e
periencia estd soclalmente organizada. Todas las mxvmzmmnmmm aom%mmsm

dimension soci ] 1] >
imension soctal, del mismo modo que también la organizacién tempgrg!

M w%mﬁm_ de mi vivencia éstd “socializada’. Pero ademds, mi experieng

el mundo social tiene una estroctura especifica. El otro me ests inmedia

tamente dado como co-humano en la relacion ‘nosotros’, mientras nwmw.m.
_ » fag

experiencias mediatas de 1o soci i
periencias mediatas del mundo social se hallan dispuestas seglin grados™

de anonimidad y se articulan en experiencias del mundo contempors;
del sm::n_o.mc los antecesores v def mundo de los sucesores»? uon.mma

El andlisis fenomenolégico de las estructuras del mundo n_.m favida'
propone anie todw como meta la clarificacion de la articulacién es mn..mm
temporal y social del mundo de la vida; pero no voy a .QQSQEW s
en esto. Lo que me interesa es mds bien la circunstancia de que mnrmwmm
Luckmann se atienen 2l modelo de la fllosofia de ka conciencia. vmﬁgﬂ
. ]

lo misimo que Husser], de la conciencia egologica, a la que las estrue--

ciras generales det mundo de la vida e estdn dadas como condiciones
mm.ﬁg.mw:{mm uecesarias de la experiencia de un mundo de la vida social,
configurado en concreto v acufiado histéricamente: «Lo %nr,o ne mm
refiere a experiencias especificas, concretas v variables, sino a las esteuc-
turas fundamentales de la experiencia del mundo de _w vida en general
En contraste con las experiencias especificas, estas estructuras ?\_mwﬁm...

mo nzwnmnz ser apresadas como niicleo experiencial por la concienciaen
su actitud namural. Pero son condiciones de cualquier experiencia del -

EE%G.% ta vida y penetran en el horizonte de experiencia»®,
» F__M_ es verdad que a este modelo de una subjetividad productiva;
iesarrollado a partir de las cuestiones bisicas de Ia teoria del conoci~

miento, subjetividad que constituye al mundo de la vida como marco

trascendental de toda experiencia cotidiana posible, Schiitz y Luckmann ©

le dan un giro en términos de teoria de la accién. Y no cabe duda de qué

los mode i dee e melenlor! . . oL
modeios utilizados en psicologia y en Sociologia de un actor solitario

Hdcmﬁn_.o por wﬁwsi& 0 que actiia conforme a un-plan en una determi-
tada situacion® adquieren profundidad v relieve cuande se los conecta

27, ibid, p. 113,
28. Ibid.

29, G W Allport, La personalidud, Barcelona, 19863 T. Parsons, The Structure oxmcam&..

Action, New York, 1949; Th. M. Newcomb, Manual de psicolugia social, Buenos Alres,”
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slisis fenomenologicos del mundo delaviday dela situacion de
accign®® v éste es también el punto de engarce para la teoria de sistemas
uando ésta decide aprovechar los resultados de la Fenomenologia®. En

sste caso queda de manifiesto lo facil que resulta a la teorfa de sistemas

hacerse cargo de la herencia de la filosofia de la conciencia. Cuando se

nierpreta la situacién del sujeto agente como entozno del sistema de la
ﬁ.nnoam:amnr los resultados del andlisis fenomenologico del mundo de
2 vida pueden quedar integrados sin solucién de continuidad en una

“reotfa de sistemas del tipo de la de Luhmaun, Lo cual ofrece incluso la

ventaja de que puede prescindirse del problema en que fracasaron las

“Meditaciones Cartesianas de Husserl; me refiero al problema de la ge-

neracién monadologica de la intersubictividad del mundo de la vida™.
Este problema deja de plantearse tan pronto como se sustiruyen las re-
laciones sujeto/obieto por relaciones sistema/entorao. Los sisternas de la
personalidad constituyen, segun esta concepeidn, al igual que en ua pla-
fio distinto el sistema de la personalidad y el sistemna social, entornos los
Wnos para los otros. Desaparece asi el problema de la intersubjetividad,
es deci, 1a cuestion de como sujetos diversos pueden compartit el mis-
mo mundo de la vida, quedando sustituido por ¢l problema de la inter-
penetracidn, es decir, por la cuestion de como distintos tipos de sistema
pueden constituir fos unos para los otros entornos condicionadamente
contingentes v sintonizados los unos con jos otros™. En otro momento
me ocuparé del precio que hay que pagar por esta reformulacidn.

~ Alfred Schiitz adopta una posicion ambivalente en cste campo de
tensiones entre ¢l analisis fenomenolégico del mundo de la vida y Ja wo-

: .Gwmw K. Lewin, La feorfa del campo en la ciencia social, Buenos Aires, 1978: R. Dahren-

dotf, Homo Suciologicus, Madrid, 1975; F H. Tenbruck, «Zur deurschen Rezeption der
Rollentheorien: Kétner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie (1961), pp. 1 ss.
.30, En la Sociologia alemana, los planteamientos fenomenolégicos han venido me-
m_mmacm por K. Stavenhagen y H. Plegsner, cf. H. £ Bahrds, Industriebiirokratie, Stuttgart,
1938; H. Popirz, Der Begriff der sozialen Rolle als Element der soziologisciren Theoria,
Titbingen, 1967; H. B Dreitzel, Das gescllschaftliche Leiden wnd das Leiden an der Gesell-

-schaft, Stuttgart, 1968; sobre la recepcidn de los planteamientos fenomenoldgicos en la

~psicologia alemana, ¢f. C. ¥ Graumann, Zur Phinomenologic und Psychologie der Perspek-
- tiitd, Berlin, 1960. '
31, J. Markowitz, Die soziale Situarion, Frankfurta, M., 19%0; véase rambidn L. Eley,

Fanszendentale Phinomenologie und Systemtheorie, Freiburg, 1972,

32, A. Schiitz, «Das Problem der transzendentalen Intersubjekrivitit bei Husserls: Phi-
losophische Rundschau (1957), pp. §1 ss.; M. Theunissen, Der Andere, pp. 102 55.; id.,
* Kritische Theorie der Gesellschaft, Berlin, 1981; D. M. Carr, «The Fifth Meditation and
Husserl’s Cartesianisme: Philosophy and Dhenomenological Research 34 (1973}, pp. 14 855
B Hurcheson, «Fusserl’s Problem of Intersubjectivitys: Journal of the British Society for
- Phenomenology 11 (1980}, pp. 144 ss. .

33. N. Luhmana, «Interpenetrations: Zeitschrift fiir Soziologie {1977). pp- 62 ss.
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ria socioldgica de la accién. Por un lado, se da cuenta de que Higgey!
no solucioné el problema de la intersubjetividad; bajo la influerc

del pragmatismo americano, y en especial de Mead, y sobre eflo insigte
Luckmann con toda razén®, se inclina a dejar de lado la constitucion del”

mundo de la vida y a partir de inmediato de un mundo de la vida cong
tituido intersubjetivamente. Pero, por otro, Schiitz no hace profesién mm
un planteamiento en términos de teorfa de la comunicacion, sino @:..._m
atiene al método intuitivoe de Husserl ¢ incluso adopta la arquitectd;
ca de la fenomenologia trascendental entendiendo en tal marco su pro
pla empresa como una ontologia regional de la sociedad. Esto mwvm.nm._
que Schiitz y Luckmann no aprehendan las estructuras del mundo de’:
vida recurriendo directamente a las estructuras de la intersubjetivida
lingdiisticamnente generada, siro a reflejo de esas estructuras en las vi

vencias subjetivas de un actor solitario. En el marco de'la Alosofia de la

cenciencia, ef wsujeto vivenclantes {erlebendes Subjeht) sigue siendo el
punto de referencia dltimo. El excarso que signe muestra, sin embargo;
que los rasgos fundamentales de ese mundo de {a vida, de presunta cons

ritucion egoldgica, que la fenomenologia nos describe, pueden explicar-.

se sin dificultad si el «mundo de la vida» se introduce como concepto
complementario del de «accién comunicativas, . o
Excurso. Schiltz y Luckmann subrayan sobre todo tres momento

a) ta familiaridad ingenna con un trasfondo aproblemdgticamenie dado]:

&) la valides de un mundo intersubjetivamente compartido, v ¢) el ca-

racter local v ada ver indelinido, poroso v, sin embargo, defimirante, del-

mundo de la vida.

ad {@) El mundo de la vida le estd dado al sujeto vivenciante aproble-

miticamente: «Por mundo cotidizne de la vida ha de entenderse aguel.!

dmbito de realidad que el adulto en estado de vigilia y normal da simple-

mente por descontado, en la actitud del sano sentido comén. Por ‘dado .

simplemente por descontado’ ha de entenderse rodo aquello que vivimos
como aproblemdtico, todo lo que experimentamos sin hacernos cues-
tién de ello “hasta nuevo aviso', hasta que ese cuestionamiento no se nos

impone»*’. La forma en que el mundo de la vida nos es aproblemdtico .
ha de entenderse de un modo radical: como mundo de la vida no puede..
volverse problemitico en absoluto, lo mds que puede es venirse abajo.

Los ingredientes del mundo de la vida, con los que estamos ingenuamente
familiarizados, no tienen el estatus de hechos, o de noroas o de vivencias,
acerca de los que hablante y oyente pudietan llegar a entenderse. Todos:

34, En laiwtroduccidn a A Schiltz, Collected Papers, pp. 20 ss., v a A. Schilz ﬂ
Th. Luckmann, Las estructuras del mundo de vida, p. 10.
35, Ibid, p. 25.
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; os ingredientes de una situacién de accion acerca de los que los parrici-

panies tratan de legar a un consenso con ayuda de sus elocuciones comu-

gicativas, tienen también que poder ser puestos en cueston, >:o§.§n?
_“aste ambito de lo susceptible de tematizacion y de lo problematizable

da limitado a una sitnacién de accién que permancce siempre serla
o ¢l horizonte de un mundo de la vida, por brumoso que ese horizonte
vs.&w ser. El mundo de ta vida constituye en relacin con .mm:m:o que en
aia situacién se dice, con aquello de _o que en uha situacién se habla, o
ton aqiello que en una situacién se discute, un contexto mediato, que

extamente tesulta accesible en principio, pero que no pertenece ;_ dm-
hito de relevancia temdticamente delimitado de la situacion de accién. El
raundo de la vida constituye una red intuitivamente presente y por tanto
familiar y transparente y, sin embargo, a ia ver ﬁwcﬁnmza.u de presupo-
siciones que han de cumplirse para que la emisién o manifestacién que

“se hace pueda tener sentido, es decir, para que pueda set valida o invili-

da%. Pero los presupuestos relevantes para la situacién s6lo constituyen
in fragmento de esa red. Como muestra ¢l ejemplo de los albafiiles,

solo ese fragmento directamente tematizado puede verse arrastrado en

cada caso por el remolino problematizador de la accion comunicativa,
ientras que el mundo de la vida en cuanto tal permanece siempre en el

“trasfordo. Es «el suelo no cuestionado de todo lo dado en mi experienaia,

asi como el marco incuestionado en que se me plantean los problemas

as acu . . ,m‘\ﬂ
- que ke de resolver»7. El mundo de fa vida estd dado en ei modo de lo

evidente de suyo, que solo puede mantenerse aquende e wmibral de fns

P

ad (b) Esta certeza la debe el mundo de la vida 2 un a priori social
inscrito en la intersubjetividad del entendimiento linglistico. Aunque

‘Schiitz v 1é e even baj remisas de
. Schiitz v Luckmann, moviéndose como se muevesn bajo las p

la filosoffa de Ja conciencia, tienden a subestimar el papel del lenguaje, y

.- especialmente de la mediacion lingiiistica de la inreraccion social, insisten,

sin embargo; £n la intersubjetividad del mundo de la vida: « El mundo de
la vida es, pues, desde el principio, no mi mundo privade, sipo un mundo
-intersubjetivo; la estructura basica de su realidad nos es comin a tedos.
Dentro de ia actited natural, es evidente de suyo que hasta cierto punto
puedo llegar a tener conocimiento de las vivencias de mis préjimos, como
_son, por ejemplo, los motivos de su accidn, a la vez que supongo Gue, a la
inversa, lo mismo les acontece a elios conmigo»™. También en este aspecto

36. ]. R.Scarle, «Literal Meanings, en Expression and Meaning, Cambridge, 1979,
PP 177 ss,, y mis arriba, tome [, pp. 385 ss. . i
37. A Schiie y The Luckmann, Las estructuras del mundo de vida, p. 25,
38, Ibid., p. 26.
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hay que entender la comunalidad (Gemteinsamkeit) del mundo de 1a smm.

en un sentido radical: es previa a todo disentimiento posible, no puede

ser controvertida como un conocimiento intersubjetivamente compartidg, -
sino que fo mds que puede es venirse abajo. La «perspectividads de la pers
cepcion y de la interpretacién, aneja a los roles comunicativos de primera;

segunda y tercera persona, €s decisiva para la estructura de la situacién de

accién. Pero con el mundo de la vida sucede algo distinto: los miembroy. -
de un colectivo s6lo se atribuyen el mundo de la vida al que pertenecen;:
en primera persona del plural, es decir, de forma parecida a como el ha-.

blante individual se atribuye en primera persona del singular su mundo

subjetivo al que él tiene un acceso privilegiado. Esta comunalidad descansa

ciertamente en un saber sobre el que existe consenso, en un acervo cultural
de saber que los miembros comparten. Pero sélo a la tuz de la situacién
actual de accidn cobra el fragmento relevante de mundo de la vida el esta-
~tus de una realidad contingente que también podria interpretarse de otra

manera. Los miembros del colectivo viven ciertamente con la conclencia’

del riesgo de que en todo momento pueden presentarse situaciones nue-

vas; de que continnamente han de afrontar situaciones nuevas; pero estas”

situaciones no pueden sacudir la ingenua confianza en el mundo de la

vida. La préctica comunicativa cotidiana es incompatible con la hipétesis
de que «todo podria ser totalmente distinto»: «Tengo fa confianza de que-

el mundo séguird siendo como me es conocido hasta ahora y de que, en

consecuencia, fa provisidn de saber recibida del préjimo y la constituida -
pot inis propias experiencias seguitd manteniendo su validez bésica. Po--
demos llamar a esto, con Husserl, la identidad del ‘y asi sigue’. De este

supuesto se sigue otro fundamental, a saber: el de que puedo repetir las

acciones que anteriormente he realizado con éxite. Mientras |a estructura .

def mundo pueda suponerse constante, mientras mis experiencias anterio--
res sigan siendo validas, sc mantiene en principio mi capacidad de operar
sobre el mundo de esta o de aquella manera. Parejamente 2 la idealidad

del ‘y asi sigue’ se forma, como muestra Husserl, 1a idealidad del ‘puedo .

“hacerlo siempre otra vez’. Ambas idealidades v las suposiciones en éllas
fundadas de la constancia de la estructura del mundo, de la validez de

mi experiencia anterior y de mi capacidad de operar sobre el mundo son

aspectos esenciales del pensamiento en la actitud naturals®.
ad {c) La inmunizacién del mundo de la vida contra las revisiones
totales tiene que ver con el tercer rasgo fundamental que Schiitz subraya

signiendo a Husserl: las situaciones cambian, pero los limites del mundo
de liz vida no pueden trascenderse. El mundo de la vida constituye ef en-

39. Ibid., pp. 28 s
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S.:E en el que los horizontes de Ia situacion se desplazan, se dilatan o se
encogen. Constimye un contexto que siendo €l mismo ilimitado establece,

” empero, Hmites: «El acervo de saber del pensamiento anejo al mundo .% ia
“yida no ha de entenderse como un contexto transparente en su totalidad,
* iino més bien como una totalidad de autoevidencias, de obviedades; que

cambian de situacion a situacion, v que resaltan en cada caso concreto

* sobre un srasfondo de indeterminacion. Esta totalidad no es aprehensi-

ble.como tal, pero-es vivida como un suelo seguro y familiar de toda

interpretacién condicionada por la situacién, suelo que viene co-dado en

¢l decurso mismo de la experiencia»®. El mundo de la vida nmm__:xs. tas
‘situaciones de accién a ta manera de un contexto ya siempre entendido,

-pero no tematizado. El mundo de la vida, difuminado tras el dmbito de

“selevancia de una sitwacién de accidn, se comporta como una realidad
aproblemitica y que a la vez se mantiene e la «penumbra»; 70 wa:ﬂ\g en
¢l proceso de entendimiento que se esid mmn.nEm:ao en nma.m €aso o «.o_o lo
hace de forma muy indirecta, y en este sentido permanece indeterminado.
Pero puede verse arrastrado por el remoline de un nuevo tema y con ello

" atinar a entrar en la zona de visibilidad de una situacién distinza. Entonces

“volvemos a encontrirnoslo come una realidad intuitivamente familiary ya

“interpretada. Sélo al cobrar relevancia para una sitnacion, se hace visible

un fragmento de! mundo de la vida como una autoevidencia cultural que

pierde ese modo de lo aproblemdricamente dado: «También en la 925&
natutal puede subjetivarmente captarse en todo moraento la relativa opaci-

1. descansa sobte interpretaciones, v que ahora, al poder ser tematizada,

" " dad del mundo de la vida. Cualquier proceso especifico de interpretacion
© - puede servir de ocasion para ello. Pero sélo.en la mex&smo&lg noa\m,:na
- lavivencia de la insuficiencia de determinadas interpretaciones especificas
. a cobrar conciencia del caricter esencialmente restringido del acervo

de saber propio del wmundo de fa vida»*'. Mientras no nos liberemos de
la actitud ingenua, volcada sobre la situacion, de un actor atrapade en fa
' prictica comunicariva cotidiana, no podemos hacernos cargo del cardeter
restringido de un mundo de la vida que depende de un acervo culturai de

' -saber, particular, susceptible en tode momento de ampliacion y que varia

con ese acervo. Para los participantes del mundo de la vida constituye un

" contexto no rebasable y en principio inagotable. De ah{ que toda com-

. L. e Al
prensidn de 1a situacion pueda apoyarse en una precomprension global.

S o . .. . - 1.
"Toda definicion de la situacién es «un interpretar dentro de 1in marco de

elementos va interpretados, dentro de una reaiidad gue bdsicamenie, y en
’ - - 1. 4z
lo que se refiere a sus tipos, nos es ya familiar...»™.

40. Ibid.. p. 30.
41, Ibid., p. 171.
42, Ibid., p. 28.
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Todo paso que demos mas alld del horizonte de una determinag
situacién nos lleva a otro contexto de sentido que ciertamente neceg
de explicacién, pero que intuitivamente 00s es ya conocido. Lo que hagty
ese momento era «evidente de suyo» se transforma en un saber culeiraj

del que se hace uso para definiciones de la sitnacién y que puede g

sometido a prueba en la accidén comumcativa. ;
Sin embargo, sélo la comprensién moderna del mundo se caracter;
2a porque la tradicién cultural puede ser sometida a esa prueba en fods
su latitud 'y de manera metddica. Las imagenes centradas del mandg
que todavia no consienten una radical diferenciacién de los conceptos

formales de mundos, estdn inmunizadas, al menos en lo que atafie a sus:

ambitos nucleares, contra las experiencias disonantes. Lo cual es tagita

més el caso cuanto menor es la oportunidad de «que salte hecha peda: -
z0s 1z aprobiemaricidad de mi experiencia»*. Ciertamente, en el dmbizo :

de experiencia de la relacién cognitivo-instrumental con la naturalez
externa ¢sas «explosiones» apenas si son evitables ni siquiera cuando

imagenes del mundo con gran capacidad de absorcién restringen drésti-

camente el ambito de contingencias percibidas. Pero en ef dmbito expe- -
riencial de las interacciones regidas por normas sélo muy gradualmente.

se va desligando un mundo social de relaciones interpersonales legiti-

mamente regutadas del transfondo difuso que constituye el mundo de -

la vida.

Si entendemos el andlisis del mundo de ia vida como nna tentativade
describir reconstructivamente desde la perspectiva interna de los miem-
bros del grupo aquelio que Durkheim denominaba conciencia colectiva, -
el punto de vista bajo el que Durkhetm considerd el cambio estructu-

‘ral de la conciencia colectiva podria resultar también instructivo inclu-

s0 para una investigacién planteada en términos fenomenoldgicos. Los .
procesos de diferenciacién observados por Durkheim pueden entonces .
entenderse en ef sentido de que el mundo de 12 vida pierde su poder de.

prejuzgar la pricrica comunicativa cotidiana a medida que los actores

deben su entendimiento a sus propios esfuerzos de interpretacién. El
proceso de diferenciacién del mundo de la vida lo entiende Durkbeim
como una separacion de la culrira, la sociedad y la personalidad; por -

cousiguiente, para poder aprovecharnos de la perspectiva de Durkheim

habremos de empezar introdiciendo ¢ interpretando éstas como com-

ponentes estruciurales del mundo de la vida.
Hasta abora, apoydndonos en las investigaciones fenomenoldgicas,

nos hemos limitado a un concepto culturalista de mundo de la vida.:
Seglin ese concepto, los patrones culturales de interpreracion, de valo- .

43, Ibid., p. 32.
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scion y.de expresion sirven como recursos para las tareas y operaciones
i,_nw,nwwmﬂﬁ.zum de los participantes en la interaccién que negocian una

debnicién comin de la situacion, e cuyo marco poder llegar a un con-

<enso sobre algo en el mundo. La situacién de accion asi interpretada

circunscribe un dmbito de alternativas de accién abierto en relacion con

f tema, esto €s, un ambito de condiciones v medios para la cjecucion

¢ planes. A la situacion pertenece todo mnﬁn:o‘ﬁco se hace sentlr Como
ina restriccion para jas correspondientes intclativas de accion. Mientras
¢l actor mantiene el mundo de 1a vida a sus espaldas, como recurso que
s-para la accién orientada al entendimiento, esas restricciones que las
drcunstancias de la ejecucion de sus planes le imponen, le salen al paso
omo ingredientes de la situacion. Y éstos pueden ser clasificados, den-

tro del sisterna de referencia de los tres conceptos formales del mundo,

zomo hechos, normas y vivencias.

Pues bien, resulta tentador identificar ol mundo de la vida con el
sber de fondo transmitido cufturalmente, y ello debido a que la cultura

v.el lenguaje no figuran normalmente entre los ingredientes de la situa-

G6n. No reseringen en modo alguno ef dmbito de la accién y tampoco

“caen bajo ninguno de los conceptos formales de mundo con caya ayuda

los participantes entienden su situacién. No precisan de concepto espe-
cial alguno bajo ¢l que poder ser aprehendidos como elementos de ana

~sinwacion de accion. $6lo en raras ocasiones, €5to €3, s6lo cuande dejan
- “de responder como recursos, desarroilan fa cultura y el lenguaje esa pe-
- culiar resistencia que experimentamos e fas situaciones en fas que ol en-
" tendimiento gqueda perturbadoe. Entonces se vuelve pecesaria ia labor de
' teparacién de traductores, intérpretes o terapeutas. Para recobrar para
' una interpretacién comun de 12 situacién elementos disfuncionales del
" mundo de a vida —elocuciones o manifestaciones no comprensibies,

" tradiciones opacas ¥, en el caso limite, un lenguaje no desctfrado— tam-
.7 poco ellos disponen de otra cosa que de los tres conceptos formales de

mundo que ya conocemos. Los elementos del mundo de la vida que han

i dejado de responder como recursos tienen por fuerza que ser identifica-

dos entonces como hechos culturales que restringen el espacio con que
la accién cuenta.

Con las ordenaciones institucionales v con las estructaras de la per-
sonalidad acontece algo distinto que con la cultura. Estas pueden muy
bien desde un principio restringir el espacio de inictativa de los actores,
salirles al paso como ingredientes de la situacion. De ahi que a nativita-
te, por asf decirlo, caigan también como algo normativo © algo subjetivo
bajo uno de los conceptos formales de mundo. Pero esta circunstancia
n0 debe llevarnos a suponer que las normas y vivencias (a semejanza
de los hechos, o de las cosas v sucesos) s6lo puedan aparecer exclusi-
vamente como algo sobre lo que los participantes en la interaccion se
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4 hloseotfa de la conciencia _ . i
. 2 a, pero se sigue moviendo at
e fa . P ndo adn en
an w_Hmo W_Wﬁo analitico que el concepto trascendental de mundo de la
nida wmm‘nmﬁv w:omﬁmmo%oms propone. Se obtiene por via de reconstruc-
cion 22," o wﬂ%ﬂmﬂooﬂno con & que nos encontramos en los hablantes
&amvunm.nmnw. OQm e ﬂm perspectiva de los participantes ¢l mundo de la
coma el contexto, creador de hori
il aparece ¢ » Creac orizonte, de los procesos
ento, el cual, al delimita ambi i
. 3 r el dmbito de relevancia de la si
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e esa M wacion. Este concepto de mundo de la vida desarroliado en tér-
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. 616

¥ COMO componey.

1a domyinacién de s i .
NN m_ . ~ 1 ae mH\mENO_Oﬂm.mu. m.m Huﬂmmﬂﬂmw COmo un UHO-.
que ¢l actor es a la vez el iniciador de actos que le son

p : J:thmmus a dizai
a _Om ue : {ary b < ¥ aprendizaie .
que esta sujeto. Mientras que g w@dﬂ._mm el pnﬂmm:.,_mdﬁc del mundo &_M

5

no o icciones ivi
1enos que de convicciones de fondo trivialmente sabidas. Sociedad -

2
i
i
1.
P

i ”.m.mmczu>m CONSIDERACIONES SISTEMATICAS: SISTEMA ¥ MUNDO DE LA VIDA
ao resuita directamente utilizable para fines reéricos, no resulta apto
para el deslinde de un ambito objetual propio de las ciencias sociales,
“esto es, de aquella region dentro del mundo objetivo constituida por ia
" toralidad de los hechos histéricos o socio-culturales, en el sentido mas
" ato, a los que podemos acceder por via hermenéuiica. Para ello resulta
“mds idéneo el concepto cotidiano de mundo de la vida, con cuya ayuda
Jos agentes CoOmMUNICativos focalizan y datan sus emisiones en el espacio
_gocial y en ¢l tiempo historico. En la prictica comunicativa cotidiana
“Jas personas no s6lo se salen mutnamente al encuentro en la actitud de
“participantes, sino que también hacen exposiciones narrativas de lo que
“pasa en el contexto de su mundo de ta vida. La warracién es una forma
. especializada de habla constatativa que sirve a la descripcion de sucesosy
. hechos socio-culturales. A la base de sus exposiciones narracivas los acto-
" res ponen un concepto no tedrico, «profano», de «mundo», en el sentido
. de mundo cotidiano o de mundo de Ja vida, que define la totalidad de los
“estados de cosas que pueden quedar reflejados en historias verdaderas.
Este concepto cotidiano deslinda, pues, del mundo objetivo la re-
gion de los sucesos nacrables o de los hechos histéricos. Por lo demés,
Ja préctica narrativa no sélo sirve para cubrir las necesidades triviales
de entendimicnto de miembros que han de coordinar su cooperacion,
sino que cumple también una funcién para la autocomprensién de
personas que han de objetivar su pertenencia al mundo e la vida del
que son miembros, en su rol actual de participantes en Ja comunicacidn,
ya que s6lo podran desarrollar una identidad personal si tienen presents
gue la secuencia de sus propias acciones constituye una vida susceptible
de narrarse, y sélo podran desarrollar una identidad social si tienen pre-
sente que a través de su participaci6a en las interacciones mantienen
su pertenencia a los grupos sociales, y que con €sa pertenencia se hallan
involucrados en la historia narrativamente exponible de fos colectivos.
Los colectivos sélo mantienen su ideatidad en la medida en que fas re-
presentaciones que de su mundo de la vida se hacen sus miembros se
solapan suficientemente, condensdndose en’convicciones de foudo de
caricter aproblemasico.
A mi entender, et analisis de la forma de Jos enunciados narrativos,

uno de ctiyos pioneros ha sido A. C. Danto™, y el andlisis de la forma

e,

44. A, C. Danwo, Historia y narracién: ensayos de Flosofra analitica de la bistoria,
Barcelona, 1989; ¢f. rambién P Gardiner (ed.), The Phitosophry of History, Oxford, 1974;
para la discusion de ¢ste ema en Alernania, cf. H. M. Baumgartaer, Kontinitdt und
Geschichte, Frankfurt . M., 1972; R, Koselleck y W D. Stempe! (eds.), Geschichte, Erelg-
nis und Frzidblung, Mianchen, 1973; K. Acham, Anabytische Geschichisphilosophie, Frei-
burg i. B., 1974; ] Riisen, Fiir eine erneuerte Historik, Stuttgart, 1976; H. M. Baumgart-
ner v J. Riisen (eds.), Geschichie wund Theorie, Frankfurt a. M., 1976,
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vidg pue c Gt i
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de movnm.m ema nmm R?mnmn._m para descripciongs v explicaciones que ver-

o EM mundo Q\m la A_mm en su totalidad ¥ no s6lo sobre los sucesos.”
se producen en él. Mientras que a exposicién narrativa se Rm,e,w ..

a lo mtramunds sicién tedr i
amundano, ka exposicién tedrica debe explicar la reproduccién

misma del m de fa vi indivi
a dei mundo de fa vida. Los individuos v los grupos se afirman do-

ming las situac ; o
m ,H“Qwo las situaciones; pero cedmo se afirma uin mundo de la vida del
que toda situacis constituye si { Ya 1z
mﬂ.gﬁmw MV_HEJQDE _..mo rm:mn:,&n sino un fragmento? Ya ef narrador se <M
amaticaliiente obligado, en virtud { i Ia
! , ud de la forma misma de L ici6
sramaticalente obligado, de la ma de la exposicién
e Emnm_wwqw%nvr tanto por la identidad de los protagonistas come
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cnunct ..ﬁ ore La reproduccién o autoconservacion de Jos mundos de
7m., Cliyd estructura €s una estructura comunicativa
Mientras gue b .
il ma_on Mmmmm ﬂ%an la perspectiva de los participantes el mundo de
a dado como contexto que constituye el horizonte de una
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.meCZU>m ﬁOZm_Umx.Pn—Ome SISTEM
acion de accidn, el concepto cotidiano de mundo de la vida que la
tiva del narrador presupone se utiliza ya siempre con una fina-
tiva. Para servirnos de ¢l con fines tedricos podemos partic
de-aquellas fuaciones fundamentales que, como hemos aprendido de
Mead, cumple el medio del ienguaje en la reproduccion del mundo dela
yida. Al entenderse entre sf sobre una situacién, los participantes s¢ en-
cuentran en una tradicién culiural de la que hacen uso y que simultinga-
mente renuevan; al coordinar sus acciones a rravés del reconocimiento

intersubjetivo de pretensiones de validez susceptibles de critica, los par-
‘ticipantes en la interaccion se esta

in basando en pertenencias a grupos
sociales cuya integracién simultdneamente ratifican; al tomar parte en
interacciones con personas de referencia, las cuales son ya agemntes com-
el nifio interioriza las orientaciones valorativas de su grupo

perspectiva
Jidad cognt

petentes,

: social y adquiere capacidades generalizadas de accién.

Bajo el aspecto funcional de entendimiento, ka accién comunicativa
y a la renovacion del saber cultural; bajo el aspecto

¢idn de solidaridad; y bajo el aspecto de socializacion, finalmente, sirve
identidades personaies. Las estructuras stmbélicas del
producen por via de ia continuacién del saber
ad de los grupos v de la for-
racion de actorés capaces de responder de sus acclongs. £l procese de

‘ones con los estados del mundo
o tanto en la dimension semdntica de los significados
A tradicion cultural) conto en ka dimension del espa-
integrados) y en la dimension dei

va existentes, v ell
0 contenidos (de 1
cio social (de grupos socialmente”

~tiempo histérico (de la sucesion de generaciones). A €st0s procesos de

social y socializacion corresponden

reproduccion cultural, integracién
{a vida que son la cultura,

“los componentes estructurales del mundo de
ta sociedad y la personalidad.

Llameo cultuera al acervo de saber, en el que los participantes en la
comunicacion sc abastecen de interpretaciones para entenderse subre
algo en el mundo. Liamo sociedad a las ordenaciones fegitimas, a través
de las cuales los mmzwo._vm:ﬁ.nm en la interaccién regulan sus perienencias
a grupos sociales, asegurando con ello la solidaridad. Y por personatidad
entiendo las competencias que convierten a un sujeto en capaz de len-
guaje y de accidn, esto es, que 1o capacitan para tomar parte €n procesos
de entendimiento v para afirmar en ellos su propia identidad. El campo
seméntico de los contenidos simbélicos, el espacio social y el tiempo his-
térico constituyen, pues, las dimensiones que las Acclones comunicativas

*  En el sentido de «integracién sociab frente a <integracion sistémicar. [N del T))
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TECRIA DE La

comnprenden. El entretejimiento de interacciones del
de la practica comunicativa cotidiana constituye el medio 1

que se reproducen fa cultara,

de reproduccion s6lo se refieren a las estructur

de fa vida. De ellos hemos de
material del mundo de la vida.

La reproduccion material se efectia a trav
vidad releolégica con que los individuos socializados intervieneq ¢
mundo para realizar sus fines. Come vio Max Weber, los proble
que el agente tiene que dominar en cualquier situacion se div

problemas de «penuria intern

categorias de tareas que obtenemos cuando s¢ miran las

la perspectiva de Ia accion cor

perspectiva del mantenimiento ¥ conservacién del mundo
los procesos de reproduccién simbolica y reproduccién mas

esto volveré despuds.
Antes quisiera examinar [a
tos de Sociologia «comprensiva

la vida. Pese a concebirla asi, en esos plant
la complejidad estructural del mundo de la vida, fa cual sélo se abpe al
A € terminos de tegria de fa comunica. -
cion. Siempre que el «mundo de fa vida» (Lebenswelt), sea bajo esta
denominacion puesta en circulacion por Husser]
naciones de «formas de vidar, culturas, comunidades d

andlisis cuando éste se plante

se ha convertido en categorfa

planteamientos han propendido a hacerse selectivo
formacion de conceptos se limitan casi sicmpre a co
de los tres componentes estructurales del mando de la vida,

Incluso ta lectura que en rén
hecho de los andlisis de Schiitz sy

restringido a los aspectos de ent

la vida menguado en términos cuitural

cipantes actualizan en cada ocasién algunas de las convicciones de fondo
que toman del acervo cultural de

sirve ada negociacion de definic

a su vez, han de ajustarse a las condiciones criticas que ha de sarisfacer
el acuerdo para pader considerarse fundado, Con ello, el saber cultural

an promnto como peneira en ~mm

metido a un test: tiene que acreditarse.«frente al mundo», esto es, frente
a los hechos, normas ¥ vivencias.

ACCION COMUNICATIVA ||

que resulty la'reg

través de|
fa sociedad v la persona. T

as simbélicas del myg
distinguir el mantenimiento del SUSTrits

és del medio de 1a actj
el

s cosas desde
responden, cuando se las mira desde la’

de la vida,
erial. mow:w". B

forma en que los distintos planteamien. .
» conciben Iz sociedad como mundo de
eamientos no se hace visihle

» 522 bajo las denomj-
e lenguaje, eic.,
bisica de la teoria de ia sociedad, los
st las estrategias de
nectar con sélo uno

nmos de teoria de la comunicacién he
glere un concepro de mundo de 1 vida
endimiento, ui concepto de mundo de
istas. Seglin esa lectura, los parti-

saber; el proceso de entendimiento
iones comunes de |x situacion, y éstas,

td

definiciones de la situacién, queda so-

620

ales procesgy.

*¢std construida sociaimente, y

. e A 3i5 Y KCZD.O ViDA
AS CONS A | i D3R TED H

y 3 C IDERACIONES SISTEMATICAS STEMA SE LA

EGUN

: s 1 saber cul-
scanismo de interpretacién a través del QM: se namﬁ.ua\Mnm@ Msnwm_ o
° 10 ' do de la vida consistiria es m
: munao dae 1z b 1
wiral. La reproduccion de; n la eialmente
EFHE mao%mnzna: v renovacion de la wadicién, que se mo
enu

X i 16 : 1c16 or un lado, y de
sra reiteracion de la tradicidn, p ¥

. cSmos mn _.m_. mera réet : ot oleica

fose hn tara de tradiciones, por otro. En la tradicién fenonien oldg

und rup

i ot sociedad, a
que se remonta a Husser! v a Alfred Schiitz la teoria mn W wmwo o wa.
que mmmww se pone un concepto de mundo de la vida asf reduct
caya

e
isuelta en Sociologia del
sinos culturalistus, gueda consecuentemente disuelta en So g
iR :

m nw. 27 & ¥ ’ — Qlf 5
Oﬁmgwﬂzﬁo Ste n.umu qun. _namvmou AL caso Q@ vawﬁp\ MW@HU@H Y M H as
DOB .

_ h 5¢ Sﬁ_ﬁm (o a Qc [4 1 ,.ﬁ

_ ann @ﬂ.ﬂﬂ.wwm osan € 2 QG s1 feQril A.—m 115

1 m O OnNSiruccon
COTB »

; L is decisivas de este
“social de la realidads de Ta siguiente forma: «Las tesis decisiva
$oc1d X

u. el o w. €n ¢ ﬁHﬁC,—O a sac . Aw.n..— < <
u.Tm: se encuentran en ﬂ_ 1 CH m. wC_U 3 ; (91 (<] M 1T —_Lgﬂﬂw
s @5@ €5 wb ,Woh.hcmﬁu%.mnu &Wm ﬁO.\hQﬁNv:NNU_HHC —nw
mu o os ﬁ—smu est m#mﬂ@&.ﬂv .
13 Q.mw investigar —Ow rOCESDS :nﬁhm_.mcﬂﬂ # STO
h o ,

silta evidente en cuanto se € sidera que ia accidén comunicativa no
‘ Omﬁnﬂ@ﬁﬁm €35 un —...:.Oﬁmmo de GCHODHTS:.@DHOM que 1os actores,
m -

A icip: i dAneamente en
derse sobre algo en el mundo, estén participando simuitinea

, . ) uevan lo
- interacciones a través de las cuales desarrolian, confir Emm.ﬂ HMM dad. Las
e B - 15t -3 ¢ . . N 1, & Wi, 1.

i ”ﬁmmac su pertenencia a los grupos sociales que su propia ic

acciones comunicativas no son solamente Eon..w.mcmw Haa “M“Manﬂwﬂmg
en el gue el saber culrural queda expuesro al «test o i ; st
e scesos de interaceidn social ¥ de socializacion. En estc

o id i ido a prueba» de una forma
procesos el mundo de la vida queda «sometido a p actar de una foma
completamente distinta: tales pruebas no s¢ MWQM , 4?3. P
por pretensiones de validez que sean %%ﬂwnrmwz%w%m (m.EoA Mooﬁ ean ho
se rigen a.:anﬂ:ﬂm:nn. por criterios de ! acionalidz mw o por crenos
concernientes a la solidaridad de _om._w_nawﬂﬁcw%_w e
dividuo socializade: Cuando _om\.nm_‘:ﬂvmn €5 e s o
«al mundo», reproducen a tavés de las ommnmscw s medianie s que
se entienden el saber cultural gﬁ.@mm se natres, mw%ﬂ anmu roduciendo ¢
la vez su pertenencia a los nc._coze‘o_m ¥ su propia m abnm 2., b anano
e e e m%mnﬁ%m T v nﬂmm@mmmwﬂmmﬂw Mﬂ:mﬁnmgr a saber:

id: ibir una vers : . : saver
MM%\MMMWMMMMWWMMM o bien en ‘ﬁ\mD:EOm institucionalistas, o bien en
o e e e mo&m__wwﬂnﬁwm.?:wrnrz la teoria de la sociedad

la tradiciGn que se rem s 2 \ cdad
se vWM en un concepto de mundo am\rﬂ vida nmm.:\rao mw Mwwmwﬁhwmwmmu
gracidn social. Parsons escoge para ¢l la expresion mon_ M e
entiende por tal el mundo de fa vida de un grupo socia

45. B L. Berger y Th. Luckmann, La construccitn sacial de la realidad; Buenos Aires,
2001, p. 1.
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EORIA DE LA ACCION COMUNICATIVA 11

Constituye ef elemento nuclear de toda sociedad, entendiéndose: g
por «sociedad» el componente estructural que a través de fas Ham&nmonom
interpersonales legitimamente reguladas fija e} est

atus, esto es, los dere.
chos y deberes de los miembros del grupo. La culturay Ia personalidag
quedan convertidos en meros complemertos fancion

commupnity: la cultura abastece a la sociedad de v
institucionalizarse, y los individuos socializados con
vactones adecuadas, ajustadas a las expectativ
tamiento,

alores que puedan
tribuyen con mo.

Por otre lado, en 1z tradicidn que se remonta a Mead, a la teoria da

fa sociedad le subyace un concepto de mundo de la vida reducido al ag:
pecto de socializacién de los individuos. Representantes del interaccionss-

mo simbélico, como H. Blumer, A. M. Rose, A, Strauss ¢ R. H. Turner,”

conciben el mundo de fa vida como milien sociocutltural de una accién
comuaicativa enzendida como juego de rol, asuncitn de rol, proyeccién.
de rol, etc. La cultura. v la sociedad sélo se toman en consideracié;
como medio de los «procesos de formacién» en los gue los actore
ven implicados 5 lo largo de sus vidas, La
menta aquf
social®, o
Por =l conmrario, si se perfecciona er el sentide propuesto el cons
cepro de mnteraccion simbdlica que ¢l propio Mead pone en el centro’
de sus consideraciones, v lo convertimos asf en sna categoria bajo la
gue aprehender fas inzer
ﬁ.ana:EL

16n
S S¢:

una consecuente contraceidn que la convierte en psicologia

teracciones regidas por normas, mediadas lingfifs-
, ¢ 2 su luz aprovechanios los andlisis fenomenologicos del-
mundo de fa vida, podemos acceder a la compleja conexiéa de .

procesos de reproduccién. .

e505 tres

“
maéntica, las nuevas situaciones que se presenten que-
den puestas en relacién con los estados del mundo ¥4 existentes: asegnra
fa continuidad de {a tradicién y una coherencia dei saber, que baste en
cada caso para la practica comunicariva cotidiana. Esta continuidad y
esta coperencia tienen su medida en la racionalidad del saber aceptado
como vilido. Es lo que cvidencian las perturbaciones de la reproduc-

<ién cultural, que se manifiestan en una pérdida de sentido y llevan a las

(4) La reproduccion cultural del mundo de fa vida se encarga de que
en su dimensién se

46, CE A, M. Rose {od.}, Human Bebavior and Social Processes. Boston, 1962, La
discusion mencionada mds arriba encre Emnometodologia
raermann y Wieder vs. Denzin, en ], D, Douglas, Understanding Evervday Life, London,
1971, pp. 259 ss. y 285 s5.) puede hacerse derivar de la COMPETENCia entre un concepto
de mundo de la vida unilazeraiizado en términos culraralistas ¥ otro unilareralizado en
términos de teorfa de la socializacidn.

interaccinismo simbelico (Zim-
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ales de Ia society]

as normadas de compoi.”

teorfa de la sociedad experi-

: M DE LA VIDA
o NDAS CONS!DERACIONES SISTEMATICAS: SISTEMA ¥ MUNDO
SEGU

- isi Trimacio e orientacion. En tales casos

§ W%om&.ﬁ:ﬁmm crisis de legitimacion y de o:o:ﬂwr,cﬂ. m.x: ales casos
%&wnﬁoam ya no pueden cubrir la necesidad de entenc :.Emn Hn_% mm,
o ot . " de su acervo cultura -
SaCIONES NUEY antean, haciendo uso de
“iraciones nuevas pla , le 0 | ol de s
MMmeom esquemas de interpretacion aceptados como vélidos fracasany
| recirs sntido» se vuelve escaso.

ecurso «sentidos» se " N e

i La integracién social del mundo de la vida se msmxmmmm amﬁmﬂpmﬂmw
i@ . 3 SIS HT imension del espacio s
criac : ne se presenten en la din . .

Haciones nuevas q o del espacio social
.mrﬁm%m conectadas con los estados det mundo ya existe ;ﬁmm.,., %: ..W?c..
e..mn. las acciones queden coordinadas a traves gﬂ qi—mﬁ.cmsmv .M. M_,w_o ,Wom
i lad da continuidad a la wdentidad de

: it1 as v da continuidad lac
nales legitimamente reguladas ont a id ¢ los
MM.GOW m: un grado que baste a la practica noEEM_Fm_QZ. MOMQMMMH Wn
: i i 5 ilizacidn de las idertidades de
< coordi 4 de acciones v 1a estabilizacior

coordinacién de las . stabi la fes de
grupo tienen agu su medida en ia solidaridad de los miembros, lo cua

i i 16 i e se traducen
. patentiza en las perturbaciones de la integracién social, que se

efranomia y en los noimmﬁoz%_m:ﬁmm conflictos. mﬂ nmﬁow Mmmwwwm.mr wonmmﬁ
“res ya no pueden cubrir la necesidad de ncoﬂ.a._smn_o_:v a\:.nzw., simaciones
‘nuevas plantean, recurriendo a las c_.%:mn#o:em ._nm«:: 7 cGiS: e
“Las pertenencias a geupos legitimamente reguladas ya no bastan,
recurso «solidaridad social» se hace escaso. o et
La socializacion (Sozéafisation) de los smiembros de un mund

aimente, de que Jas nuevas simacionss Jue s pro-
aimente, de ¢ S

vida se encargs M s e ceradas can 1o
m:nra: en la dimensién del tiempo Mstdrico gueden rc;nnrﬁuano: Iu

estados del mundo va existentss: asegurs a las generaciones sigleltes &

mM.:.h icin d «.ﬁ.N.E.mE_ rdles peneralizadas de accién v se carda de sintoni-
adquisicion de capuctdades g i 3

: ; - s i i AT a-
zar las vidas individuales con las formas de vidu colectivas. .erv ,Emm.n.m%mg
. 1 3 o) A Capacids
" des interactivas y los estilos personales de vida se miden por la cap

de ias personas para responder ﬁ.&qxc:ﬁt&ﬁm &ﬂ wxm anﬂwmﬁwnr”ﬁ_ﬂm
que s patentiza en las perturbaciones del proceso « n%muﬂw i mp Joﬁumnoﬁ
se manifieszan en psicopatologias y en ..Em COTTEsSpon wo: 8”« ¢ _v e a
de alienacion. En estos casos las capacidades de los ACLOres 1o anw,:aaw
mantener en pie la w:ﬁﬁ.mﬂiﬁw,.,,.i.,a. de sitractones de _prquo: m chini v:
¢n comiin. Ei sistema de la personalidad mowo puede sa <mw¢mﬂ: 2 q,.,ms..&
identidad recurriendo a estrategias defensivas que m:oz:ﬂ: v._.u ”.n%%rma,_.m
de participar en interacciones ::E\E:Eaac despierto M mcMn_m o :
realidad, de suerte que ¢l recurso «fucrza .&& yon se vuelve n.u:o o

Una vez que s¢ han hecho estas distinciones, la n:mwﬁwom @\S * mp » v
tea es ka de qué aportan los distintos procesos de ﬂmvz_ﬁ Mrnﬁr 3 mﬁm "
tenimiento de jos componentes amﬁ:nz_wm_nm del mundo de Ia ,,:W -Sila
cultura suministra ef suficiente saber (.w_.:r.u como para que puedan a:%o
dar cubiertas las necesidades de entendimiento existentes en un Bcsa v
de la vida, lo que Ja reprodaccion cultural aporta al Bm:nmﬁ,_ miento de
los otros mcm componentes consiste en legitimaciones para r.ﬁ. EWM”MMWMH
nes existentes, por un lado, y, por otro, en pautas o patrones
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TEORIA DE LA ACCIEN COMUNICATIVA 15

portamiento eficaces en el proceso de formacion individual que sirvay”

de sostén a la adquisicion de competencias generalizadas de accign, §

la m.@ﬁmamm esta 3 bastante integrada como para que puedan queds;
ﬁm SMSm fas z.namm.ammmm de coordinacién existentes en un muado de 3
Vida, fa contribucion del proceso de integracién al mantenimiento de

los otros dos componentes consiste, por un lado, en pertenencias de Iog

Na&ﬂi@hom a grupos, Nm%\&%%xqim reguladas y, por otro, en vinculacio. -
Sn_m de cardcter Eﬁm_ u obligaciones (Obligationen): el nticleo de valores”
culturales institucionalizado en los 6rdenes legitimos queda incorpora.

do a una realidad normativa que, aunque no inmune a fa critica, sf que.

es lo bastante resistente como para hacer que ese niicleo de valores g ©
sustraiga al test permanente de la accién orientada al entendimiento m.w.:
nalmente, si fos sisternas de la personalidad han desarrollado una Em.mﬁmm
dad tan ,ﬂ.m&m que fes permite dominar con pleno sentido de la realidad -
las situaciones que surgen en su mundo de Ja vida, la contribucién de
fos procesos de socializacién al mantenimiento de los orros dos compo-’ :
nenies consiste, por un lado, en las interpretaciones que los individuos
producen, y por otro, en motivaciones para actuar de conformidad con’:

las normas (Aigara 21).

Fignra 21. APORTACIONES DE LOS PROCESOS DE REPRODUCCION
Al MANTENIMIENTG DE LOS COMPONENTES BSTRUCTURALLS
DEL MUNDO DE 1A VIDA

i
i
i
1

_ Componentes | |

; estructurales | |

; ;

| RN | ~ . “

m . 1 Culeara Sociedad I Persomalidad

I Procesos %.// | |

| m.mmu:mmi:n&&z . M

— - —— i

i Esquemas de Legitimaciones | Patrones

i iterpretacion de comporta-

£ Reprodnccion v_:,,rnﬁ::_mm miento eficaces

i cultaral de consenso en el proceso

: {«saber vilido») de formacién
. - ?

metas educativas -

{

S

,ﬁ Integracica | Obligaciones W&»unmcs% Perrenencias a

| e | _Eqmq.nn%o:m_nw Lrupos

M ! egitimamente

,ﬁ ) L_ reguladas

i g, [nterpretacioncs Motivaciones Capacidades

| Secializacién i para actuar de de interaccion
_ conformidad («identidad
i con las normas " personals)
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Las dimensiones en que pueden evaluarse los distintos procesos de
H?om:n&oz son la racionalidad del saber, \a solidaridad de los miem-

~ bros v Ya capacidad de la personalidad adulta para responder auténoma-
" mente de sus acciones. Ciertamente, las medidas dentro de estas dimen-
" siones varfan segin el grado de diferenciacién estructural del mundo

de la vida. Y de ello depende también en cada caso ia magnitud de M.m
necesidad de saber compartido, de la necesidad de ordenaciones legiti-
mas y de la necesidad de autonomia personal. En el dmbito de la cultura

“las perturbaciones en el proceso de reprodnccién se manifiestan como

pérdida de sentido, &n el dmbito de la sociedad como arroma y en el
smbito de la persona como enfermedad animica (psicoparologias). Las

_perturbaciones en cada uac de estos dmbitos dan lugar a los correspon-
* dientes fenémenos de privacion en los otros {figura 22).

Figura 22. FENOMENOS DE CRISIS EN CASU DE PERTURBACTONES
mzrfﬂmgowco&az?28.,..02.,6

Componentes
gstructarales A
; /

. Culrura Sociedad Personalidad -

Perturb
“clones ¢n ¢
dmbitr nr., A

.. Pérdida de
Reproduceicn senrido legirtmagion orienacion y
caltural crisis educa
{nseguridad y Anomia Allenucién Solidaridad de |
. perturbacio- los mismbios
Integracién o
i nes de la
social identidad
coleetiva o
Ruptira de Perdida de Paicoparole Autai

fa persons

tradiciones motivacionest

Socializacién

Sobre esta base podemos especificar las funciones que la accidn orien-
tada al entendimiento u orientada pot el entendimiento cumple en la re-
produccién del mundo de la vida. Los campos de la diagonal contienen
las caracterizaciones con las que de entrada habfamos deslindado entre
si la reproduccién cultural, la integracion social y fa socializacién. Mien-

" tras tanto hemos visto que cada uro de estos procesos de reproduccion

hace su contribucién al mantenimiento de todos los componentes del
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TECRIA DE LA ACCION COMUNICATIVA 1

muado de la vida. De ahi que al medio lingiiis

..m.mmcz_u.ym CONSIDERACIONES SISTEMATICAS SISTEMA ¥ MUNDO DE LA VIDA

Mead intento reconstruir el campo de transicién desde el animal ai

tico, & través del cug
. vida. De ahi : i ua
i eproducen las estructuras del mundo de la vida, podamos atribuirl ..M_mn
funciones recogidas en la figura 23, i

“pombre en forma de una secuencia de formas de interaccion. Segin csa
Leconstruccitn, la accion comunicativa es antropoldgicamente funda-

Fignra 23. FUNCIONES DE REPRODUCCION QUE CUMPLE
LA ACCION ORIENTADA Af, ENTENDIMIENTO

~. Componentes

wcamo:&m%m

social

valotarivas

. estructural
«gstructurales
. . X
. Cultura Sociedad
Procesos de~,
reproduceion ™
Renrodccis ,_:H.‘mprna:_ Renovacion Reproduccin. -
n:_mzx.w_ weion erivica, del saber del saber eficaz -
@ adquisicion de legitimatorio en Jos procesos:
o saber culiural de formacién
mﬁz:::u.mn_c: Coordinacion Reproduccién
| Lcearac de un nicleo de las acciones de fos patrones
i Ineegrac de orieataciones a pravés del

reconochniento
de pretensiones

de pertenencia
secial

: ) de validex

Forinacidn
de la identidad.
e o mdividual

Con dererminaciones tan esquemdticamente resumidas como son las -

expuestas, el concepro de mundo de la vida desareollado en términos de -
teoria de la comunicacién estd todavia lejos del grado de nxﬁ:nwmn&:...
de su oponente fenomenoldgico. Sin embargo, voy a darme por satis-
techo con este eshozo, para retornar a fa cuestidn de si n,._ concepto de -
mundo de la vida que hemos propuesto resulta idéneo comao nuﬂw orfa
m_r::_mm:wmzﬁ& de la teorfa de la sociedad. Pese a sus muchas Smnﬂ.mm E-.
fred wnrmﬁ se atuvo al planreamiento de la fenomenologia Qmmnnnmmu.;
tal. Cuando mwm considera bdsicamente corrécro ¢ anomc,ammmn‘o:&o._
MMW M]wwmf_.ﬂ”mm%mmwwﬁﬂmw Mﬂmﬁkmqmm_ﬂmﬂ nmw fos anslisis fenomenol6-
-de mundo de la vida se w::..o%nw rMM_co z:m..,nﬁo €0 CHanto € CORCEPLO
. ! 3 » COmMOo nosotros hemos hecho, en tér-
minos de teoria de 1a comunicacién, fa intencién de hacer uso am glpara’
acercarse a cualguier tipo de sociedad ya no resulta trivial en absoluto: *
La «carga de la prueba» de que ¢f concepto de mundo de la vida wo%o..
,\.m.rmnw general y de que, por tanto, puede aplicarse a todas las culmuras
y épocas se desplaza entonces hacia su concepto complementario, el de .

«acclén comunicativas.,

mental; aqui son razones empiricas y no pre-decisiones metodolégicas
“Jas que abonan la hipdtesis de que las estructuras de la interaccién re-
gida por normas lingilisticamente mediada define 1a situacidn de parti-
da de tos desarrollos sociocultirales. Con ello queda también fijado el
espacic en cuyo seno pueden variar los mundos de la vida histéricos.
Naturalmente, una cosa son £5tas resiricciones gstructurales y otra muy
distinta las cuestiones de dindmica evolutiva. Estas tltimas no pueden
ot tratadas sin recurrir 2 condiciones marginales contingentes, sin ana-
“lizar las relaciones de dependencia entre el cambio sociocultural y las
ransformaciones de la reproduccion material, Pese a eso, la circuns-
tancia de que la evolucion sociocultural esté sujeta a las restricciones
estructurales que la accién comanicativa comporta, esa circunstancia,
- digo, puede tener un efecto sistemdtico, es decir, ponernos a la vista una
“Jogica evolutiva. Abora bien, s6lo cabe hablar de 16gica evolutivaen el
‘sentido {aGn muy necesitado de clarificacién) de la tradicién redrica que
“ge remonta a Piaget, si las estrucraras de los mnndos de la vida bistdri-
cos no varian de forma coutingente en el espacio definido por la forma
de interaccion, sino gue lo hacen dependiendo de procesos de apren-
- dizaje, es decir, i tienen uoa variacien orientada. Y estamos antc ung
" variacion orientada de estructuras del mundo de fa vida si, por ejemplo,
- las variaciones evolutivamente significativas pueden ser puestas bajo el
“punto de vista de una diferenciacién estructural entre culmara, sociedad
- y personaiidad. Y para tal diferenciacion estructural habrd que postular
procesos de aprendizaje si puede demostrarse que esa diferenciacién
" supone un incremento de racionaiidad.
La idea de una lingiiistizacién de lo sacro nos sirvié de hilo con-
" ductor para desarrollar precisamente ral interpretacion, apoyindonos
.. en Mead y en Durkheiin, Esa idea podemos reformularia ahora de la
_manera siguiente: cuanto mds se diferencian los componentes estruciu-
~ rales del mundo de la viday los procesos que contribuyen a su mangeni-
“miento, tante mds sometidos quedan los contextos de interaccidén a las
condiciones de un entendimiento racionalmente motivado, es decir, a
las condiciones de la formacidn de un consenso que én witima instancia
- se base en la autoridad del mejor argumento. La proyecaidn utépica de
- Mead de un discurso universal solo la hemos considerado hasta ahora
- en la modalidad especial de una comunidad de comunicacion que per-
' mite la autorrealizacién, por un lado, ¥ la argumentacién moral, por
#. otto. Pero tras esa proyeccion se ocuita la idea mas general de un estado
. en que la reproduccién del mundo de la vida no solamente quede cana-
lizada a sravés del medio de la accién orientada al entendimiento, sino
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qQue dependa por entero de los esfuerzos interpretativos de los et
musmos. El discurso universal remite a un mundo de la vida Eam:nm&m
que se reproduce en virtud de un mecanismo de entendimiento amplj
mente desligado de contextos normativos y asentado sobre SH.NM.
postura .gm afirmacién o negacién motivadas racionalmente, H&.Mwﬂ :
nomizacién sélo puede producirse en la medida en que las coaccign
de la reproduccién material dejen de ocultarse tras la mdscara am.aam
mnzﬁmo normativo hisico racionalmente impenetrable, es decir .?m..cma
autoridad de lo santo. Un mando de la vida racionalizado en aste wmmm,
no se nmmaoamnm:\m en modo alguno en formas exentas de conflicto; pé;
los conflictos se presentarian bajo su verdadero nombre, yano n_:mmmw ,
tapados por \no:innbo:mm que no son capaces de resistir la prueba def
discurso (Diskurs). En cualquier caso, ese mundo de la vida poseeria tirta

N

peculiar transpatencia, porque sélo permitiria situaciones en las que los

actores adultos distingnirfan con igual claridad entre acciones orienta
das mu_.mx/.:c ¥y acciones orientadas al entendimiento que entre actitude
empiricamente motivadas y tomas de postura de afirmacién o negacig
motivadas racionalmente.

Los escasos asideros histéricos que Mead y Durkheim aducen ctian:
do apuntan a esa racionalizacién dei mundo de la vida pueden sistema-

M_Nmam.vﬁo tres puatos de vista: diferenciacién estructaral del mendo.
¢ la vida (a), separacién de forma y contenido (b) v reflexivizacién de

la reproduccién simbélica ().

ad (@) En 1o que respecta « la cultura v a la sociedad, Ta diferencia-

clon estructural se pore de manifiesto en una creciente desconexisn
{(Entkoppelung) ertre sistema institucional e imagenes del mundo; en

io que se %mﬁd. a lq personalidad y a la sociedad, en Ta ampliacién del -
espacio de contingencia en el establecimiento de relaciones interperso-
nales, y en lo que se refiere @ lu cultura y a la personalidad, esa dife- -

renclacion estructural se manifiesta en que la renovacion de tradiciones

depende cada vez en mayor grado de la disponibilidad a fa eriticay defa -

capacidad innovadora de los individuos. Como puntos de fuga de estas

tendencias evolutivas se perfilan, en lo que se refiere a la cultura, un’

estado de revision permanente de tradiciones fluidificadas y convertidas
en reflexivas; en lo que se refieré a la sociedad, un estado de dependen
cia qﬁ los érdenes legitimos de procedimientos formales de creacion-
¥ fustificacion de normas, y en lo que se refiere a la personalidad, un
estado de estabilizacién continuamente autocontrolada de una Embm-
dad del yo basada en elementos sumamente abstractos: estas tendencias
s6lo pueden imponerse en la medida en que las tomas de postura de

afirmaci6n o negacién que sirven de sostén a la prdctica comunicativa

cotidiana no tengan su fuente en un acuerdo normativamente adscrito,
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‘sno.que broten de los procesos cooperativos de interpretacion de los
propios participantes. Sefalizan, por tanto, la liberacién del potencial
de racionalidad que la accién comunicativa Heva en su seno.

ad () La diferenciacién de caltura, sociedad y personalidad lleva

..%mm.m,cmm diferenciacién entre forma y contenido. En el plano de la cul-

qra los niicleos de tradicién que garantizan la identidad se sepazan de
tos contenidos concretos con los que todavia estdn entretejidos en las
mégenes miticas del mundo. Se reducen a clementos formalss, tales
omo conceptos de mundo, presuposiciones de la comunicacidn, pro-
cedimientos argnmentativos, valores fundamentales abstracros, etc. En
el plano de la sociedad cristalizan principios universales, dejardo atrds

los contextos particulares a los que todavia estdn adheridos en las socie-
‘dades primitivas. En las sociedades modernas s¢ implantan principios

uridicos v morales que cada vez estdn menos recortados a la medida
¢ formas de vida concretas. En el plano del sistema de la personalidad
las estructuras cognitivas adquiridas en el proceso de socializacion se

“emancipan cada vez mds de los contenidos de saber cultural con los

que inicialmente estaban integradas en el «pensamiento concretor. Los
“objetos en que se ejercitan las competencias formales se hacen cada vez

. mds variables.

ad {c) La diferenciacién esrructural del mundo de fa vida lleva apa-

=+ rejada, finaimente, una especificacion funcional de los correspondiente

procesos de reproduccién. En las sociedades modernas se torman siste-
mas de accién en los que se afroncan en términos profesionales tareas
especializadas relativas a la tradicién culrural, a la integracién social y

= 4 la educacion, Max Weber subrayé la importancia evolutiva de la for-
{ macién de sistemas culturales de accidn {para la ciencia, el derecho v
el arte). Mead v Durkheim insisten, por su patte, en el significado evo-

lutivo de la democracia: las formas democriticas de formacion de la

- - voluntad colectiva no solamente son resultado de un desplazamiento del
= poder en favor de las capas portadoras del sistema econémico capitalis-

1, representan también la implantacién de formas de fornacion discur-

. siva de la voluntad politica. Y éstas afectan al cardeter no reflexivo de

la legitimacion tradicional del poder de modo similar a comao la ciencia

.. -modetna, ia ciencia juridica profesional y especializada y el arte autd-

-nomo disuelven ef cardcrer cnasinatural, no reflexivo, de las tradiciones
eclesidsticas. Pero la racionalizacién del mundo de la vida no solamente
comprende los dmbites de la reproduccidn cultaral v de la integracion
social; entre los cldsicos que hemos tratado es Durkheim quien se ocupa
de los desarrotios paralelos en el 4mbito de la socializacién. A partir del

. siglo Xv se inicia una pedagogizacion de los procesos de educacidn, la
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cual hace posible un sistema educativo exonerado de mandatos mima
rativos de la Iglesia y la familia. La educaci6én formal alcanza hoy hasty
{as primeras etapas de la socializacién. Lo mismo que en el caso de los

sistemas culturates de accidn y lo mismo que en el caso del asentamieqto”

de _m formacién de la voluntad politica sobre formas discursivas, la for
i ) i K . . . Rt
m.ﬁ:?ﬁom de la educacion significa no s6lo un tratamiento profesional
sino también una refraccion reflexiva de la reproduccion simbélica del
mundo de la vida. =

En cualquier cas cionalizacié i e b
cualquier caso, una racionalizacién progresiva del mundo dela

vida, tal como bajo aspectos diversos la diagnosticaron Weber, Mead y

Durkheim, en modo alguno garantiza que los procesos de reproduceion

se yean exentos de perturbaciones, Con el grado de racionalizacién se
m_mmmrﬁm simplemente el nivel en el que esas perturbaciones pueden pro-
ducirse. La teoria de la racionalizacién social de Weber, como demues-

tran sus tesis sobre la pérdida de sentdo y la pérdida de libertad, esta
. b £ !

pensada precisamente para el diagndstico de desarrollos en falso. En

gmmm.rm:mﬁow ecos de una critica de la razén instrumental® cuando sus’
investigaciones relativas a la teoria de la comunicacién versan, inclusoen”

primer término, sobre la ortogénesis de las sociedades contempordnéas,

El andlisis de la patogénesis de estas sociedades es el fin declarado dela -

reoria de la divisidn del trabajo de Durkhei 3 aue é : :
ision del trabajo de Durkheim. Lo que éste, sin embargo,

nw logra, es mﬁuv_mnﬁ. entre ef cambio de forma de la integracién social:
v las etapas de diferenciacidn siszémica una relacién lo bastante convin

cente ¢oTno para conseguir una explicacidén de la «division andémica del-

trabajos, es decir, de las formas modernas de anomia. $i los conflictes. -

g ; , . .
gue Durkbeim hace dimanar de la desintegracién social, los entendemos

en términos mds generales como perturbaciones de la reproduccion de -

un Ems.nmo de la S% de elevada diferenciacién estructural, entonces lg-
,r.,x\vgmn_.%a organica» se presenta como la forma normal de integra-
cién social dentro de un mundo de la vida racionalizado. Y tanto ella

como las «formas anormaless a las que Durkheim dedica ef rercer libro :

de su investigacion pertenccen al planode las estructuras simbdéficas del
mundo de la vida.

Por el contrario, ¢l plano a que pertenecen los mecanismos sistémi- -
cos que Durkheim introduce bajo el tftulo de «divisién del trabajo» es -

un plano distinto. Con ello se abre la posibilidad de estudiar las formas
ﬁo%«mmm de anomia en la perspectiva de la cuestién mds general de
cOmo M.c,f. procesos de diferenciacién sistémica actiian sobre ¢l mundo
de ta vida llegando incluso a perturbar su reproduccién simbélica. At
también los fendmenos de cosificacién pueden analizarse en la linea de

47, G. H. Mead, Sefecred Whitings, ed. de A. ), Reck, Indianapolis, 1964, p. 296,
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s deformaciones del mundo de fa vida. La contrailustracion que se pone
. marcha tras la Revolucién Francesa como reaccién a ésta sienta las
pases de una critica de la modernidad, que mientras tanto ha experi-
‘mentado muchas ramificaciones™. £l denominador comtin a todas ellas
24 la conviceion de que la pérdida de sentido, la anomia y la alienacién,
de que las patologias de la sociedad burguesa y, en general, de la so-
iedad postradicional tienen su origen ex la propia racionakizacion de!
undo de la vida, Esta critica nostalgica es, por su enfoque m ismo, una
Zica de la cultura burguesa. Por el contrario, la criica marxista de
sociedad burguesa arranca de las relaciones de produccidn, porgue
acepta la racionalizacion del mundo de la vida, pero trata de explicar las
deformaciones de ese mindo de lavida racionalizado a parrir de las con-
diciones de su reproduccién material. Este acercamiento materialista a
las perturbaciones de la reproduccion simbolica del mundo de la vida
equiere una teoria que opere sobre una base categorial méas amplia que
Ia de «mundo de la vidar. Tiene que escoger una estraregia tedrica que i
identifique el mundo de a vida con la sociedad en sa conjunto ni lo
“reduzca a elementos sistémicos.
. Para la eleccion de esa estrategia tedtica me guiaré por la idea de
que, por un lado, la dindmica de fa evolucién cstd regida por ios im-
erativos dimanantes de los problemus de asegurar la pervivencia del
“mundo de fa vida, esto es, de los problemas a fos que se enfrenta la
reproduccién waterial del mundo dela vida; pero de gue, por oiro, esa
evolucién social hace uso de posibilidades estructurales y estd, a su vez,
“sometida a restricciones estructurales que éxperimentan una transfor-
macion sistematica con la racionalizacién del mundo de la vida, y elloen
funcion de los correspondientes procesos de aprendizaje. La pearspectiva
+de teorfa de sistemas queda, pues, relativizada por la suposicién de que
“Jatacionalizacién del mundo de lavida conduce a una variacidn orieata-
~ da de los patrones estructurales que definen la pervivencia ¢ integridad

. (Bestand) del sistema.

(5) Una «Sociologia comprensivar» que disuelva la saciedad enmun-
do de a vida queda ligada a la perspectiva desde la que la culira in-
~ vestigada se interpreta a si misma; esta perspectiva interna deja de lado
todo aquello que opera desde fuera sobre et mundo cultural de la vida.
“ Especialmente ios planteamientos tedricos que parten de un concepto
culturalista de mundo de la vida se ven envueltos en fas falacias de o que
- cabsfa Hlamar un ddealismo hermenéuticor (Wellmer). El reverso de este

48. Mientras que esta tradicion estuvo representada en Alemanpia en el perindo de
entteguerras por autores tales como A. Gehlen, M. FHeidegger, K. Lorenz y C. Schmite,
. hov s3lo es proseguida a un nivel comparable en el postestructuralismo francés.
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on da caso se encuentran constituye una situacién en la que se orien-
iy ala gue fratan de dominar segiin su buen saber y entennder. Pero si
; sociedad consiste finicamente ¢n las relaciones que entre si entabian
jetos capaces de actuar auténomamente, sarge eatonces la imagen de
proceso de socializacion o «sociacién» (Vergesellschaftung) que se
{lova a cabo con la voluntad y conciencia de sus miembros adultos.

idealismo es un descriptivismo metodolégico que renuncia a las jusig;
das pretensiones explicativas que la teorizacién en ciencias mo%mw_mnf
puede Em:om.mm plantear™. Este es, sobre todo, ¢l caso de las <my..mm
mabos.uozcawmnmmu lingiifsticas v etnometodolégicas de Sociolo H:m.ﬁnw
wﬂnswzm,.mmm cuales no pasan, pot lo regular, de reformulacio e
saber cotidiano més o menos trivial. ’ e ..%c:
Desde la perspectiva interna del mundo de la vida la sociedad se pie:
senta como una red de cooperaciones mediadas noS::wnmﬁ?mHmn s
no es que de esta perspectiva queden desterradas todas las contin oﬁn
todas las consecuencias no pretendidas, todas las nooH&zmnmcnmmmm__p_.aa_
y todos los conflictos. Pero lo que liga entre sf a los individuos soci m .
dosy 6 que asegura la integracién de la sociedad es un tejido de mn% gl
comunicativas que sélo pueden tener buen suceso a la luz de tradi o
ns:ﬁ.&mmu ¥ DO mecanismos sistémicos que escapen al saber mbﬂ::ﬂo
los miembros. El mundo de la vida que los miembros construyen a | .
de tradiciones culturales comunes es coextensivo con la moﬂawma nwﬂm :
. todos los procesos sociales bajo el foco de los procesos noohuomm.n?o,..m Mm
interpretacion. Prestd a todo lo que en la sociedad sucede la trans mmaun
cia &m.mazm:o sobre lo que se puede hablar, aun cuando ﬁommi&mm,o‘m.
E an.zn,:nf. St concebimos la sociedad como mundo de la vida en tales
términos, estamos aceptando las tres ficciones siguientes: estamos Supo-
niendo la autonomia de los agentes {2), la independencia de la ,D%WQ:
{£), v la ﬁ.m:%ﬁmzna de ia comunicacion {c}. Estas tres ficcionies won...
mo:mmmﬁm:n:&mm a la gramdrica de las narraciones y Rmﬁmmmnaw en toda.
Sociologia comprensiva unilateralizada en términos culturalistas.

44 (b) El concepto dc mundo de la vida sugiere ademds la indepen-
Jencia de la cultura respecto de coacciones externas. La fuerza imperati-
de la culrura descansa sobre la conviccidn de los actores que utilizao,
meten a prucba y dan continuidad a los esquemas de interpretacion,
& evaluacion y de expresion recibidos, Desde el punto de vista de los
smietos que actlian comunicativamente, tras el simbolismo cultaral no
sede ocultarse ninguna autoridad espuria. E] mundo de la vida cons-
fituye en la situacién de accién un horizonte no rebasable; es una tota-
:dad sin reverso. Para los miembros de un mundo sociocultural de fa
vida carece, en rigor, de sentido preguntarse si la cultara, a caya luz han
¢ habérselas con la naturaleza externa, con la sociedad y con su propia
aturaleza interna, depende empiricamente de otra cosa.

- ad {¢) Finalmente, los participantes en {a comunicacidn se¢ mueven
enun horizonte de posibilidades irrestrictas de entendimiento. Lo que en
el plano metodoldgico se presenta como pretension de universalidad de
la hermenéusica, no hace sino reflejar la autocomprension de los legos
gue acefian orientdudose al entendimiento. Tienen que partir de que,
¢n principio, podrian entenderse acerca de todo. Mientras mantengan
“uma actitud reatizativa, los agentes comunicativos no pueden contar con

distorsiones sistenydticas de la comunicacién, esto es, con resistencias in-
 manentes a la propia estructura del lenguaje, que reserinjan, sin que elios
lo adviertan, el espacio abierto a Ia comunicacién. Esto no excluye, na-
turalmente, una conciencia falibilista. Los miembros saben que pueden
‘equivocarse; pero también un consenso que después vesulta ser engafo-
s0, tiene que empezar asentdndose en un reconocimiento no forzado
“de pretensiones de validez susceptibles de critica. Desde la perspectiva
interna de los miembros de un mundo sociocultural de la vida no puede
‘haber un pseudoconsenso en el sentido de convicciones producidas a
la fuerza; en un proceso de entendimiento en principio transparente ¥
. que también resulta transparente a los participantes mismos no puede
. arraigar violencia alguna. . :

© Estas tres ficciones quedan disueltas en cuanto abandonamos la iden-
" tificacién de sociedad y mundo de la vida. Solo resultan constrictivas
‘mientras supongamos que la inzegracion de una sociedad se efectia sélo
> bajo las premisas de la accién orientada al entendimiento. Y asi es como

ad (a) Como miembros de un mundo sociocultural de la vida, los
actores Q:ﬁia: en principio las presuposiciones de participantes m.u la:
comunicacién capaces de dar razén de sus actos. Lo que quiere decit ncn
pueden otientarse por pretensiones de validez susceptibles de critica. De
esta ficcidn no se sigue, naturaimente, que ¢l tejido de interacciones e._n
cubre los espacios sociales y los tiempos histéricos pueda m»@:nmﬁm solar -
mente a partir de las intenciones y de las decisiones de los participantes. E
Los actores nunca controlan por compieto su situacién de accion. No ,.
son duefios, ni de sus posibilidades de entendimiento ni de sus conflictos
ni tampoco de las consecuencias de sus acciones, ni de los efectos _B.,WEW. :
les que puedan seguirse de ellas, sino que, para utilizar una expresion de
Schapp, se ven envueltos en historias™. S6lo que el enrorno con el @zm :

wozmww_ _w J”&ewﬁumv _«M..nﬁ _ﬁwﬁnm de las ciencias soéiales; A. Ryan, «Normal Science o -
eology?», en B Lasletr, W, G. Runciman y Q. Ski ] i
o S e s ciman y Q. Skinner (eds.), Philosophy, ?._._E.u

30. W Schapp, In Geschichten verstrickt, Wiesbaden, 1976.

=
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ven las cosas fos i C
ven | M..MCM? fos _Mmmmam:?m de un mundo sociocuttural de la vida
calidad, cuando actQan realis ;
R para realizar sus fines, sus acci ;
: : : ar § accrone. ' solg
mente quedan coordinadas é , G
. . as a través de procesos de entendimiente, «
también a través de i on pretendidos i
nexos funcionales que 1 i st
. : jue 10 son pretendidos, es de
i . . s
ﬁwc :mn_:a busca (nicht intendierte), y que la mayorfa de las 42% Sa.nm:
ﬂ\] H.u = I =T 3 . ,
o MmC. M:%o rceptibles dentro del horizonte de la practica non&éa.um
ciedades capitalistas el ejemplo mds importante de una ree oL
ne normativa de contextos de cooperacién es el mercad mn_na:_mnsﬁ_
¢ . e 1 e a. k d
Mmawm_mHM a mnc&_OmaanmM:mmSw sistémicos que estabilizan nmwﬁmmz_o
no pretendidos, no buscados i mi
. S os, mediante : i€l
o a . )T 2 un entrelazami
ncional de las consecuencias de la accidn, mientras J| o
del entendimiento armoniza entre sf las E\w.m‘ ta o mMm accion do 1
en 4 as itaciones de accidn de Jos
participantes. Por eso he propuesto distingui e
: : . : propuesto distinguir entre infegracic i
mtegraciGn sistémica: la pri omes do ot
: ia primera se centra en las ori i .
egra : i s orientaciones de aceig
MMMMB,_fx.&c las nﬂm_am.u\ agarrando a través de ellas opera la otra o
mwomcm. HM&RSQ %.mna_os queda integrado, bien mediante un no.:mnmm
cgurado normativamente, bien i :

, mediante un consenso ¢ icatiy
segurado notma te, . : SO comunicativy
o alcanzado; en o._ otro, por medio de una regulacién o conrol
Stenzerung) no normativo de decisiones particulares exentas subi i
mente de coardinacion. . S s

S 4 s infeoracd :
m%g\&mmﬂﬂ.m:rﬂ:ow fa integracién de la sociedad Untegration der Gesell
exclusivarmente como mrtegracion social {sozial :
/ ? 7 soctal (Soziale Intesratic
o exclue e con s H TLEgrALIon ), es-
famo Mﬁw wao.m:_ ura estrategia conceprual gie, como hemos .ww.zo .
parte de 1 aecldn comunicativa v concibe fa soc mundo

pacte e n comunica ciedad como mundo”
da. El andlisis clentifico queda entonces ligado a la perspectiva

- Perg

Enun

interna s mi > oy i
i de los miembros de los grupos sociales v se obliga a vincular

hermenéuticamente su i i
perene HMMF.:HH?:? 50 %:%5 comprension con la comprensién de los
articipantes. La reproduccion de la sociedac .
ant a sociedad aparece ent (
mantenimiento de fas estru imbéii , " de In vids,
structuras simbdélicas d f
N gs o e un mundo de la vida,
s probfemas de la reproduccio i
. A aduccién material qued [uidos;
el mantenimiento del sustr i 1 necceara oata
, sustrato material es condicid ia para &’
I manten; 3 : cidn necesaria para &l
ma ; ¢ {as estruc imbdls ﬂ .
ﬁmc:www_:w_n:mo de fas estructuras simbélicas del mundo de la i%m mis-
LT 5 o8 o ~C10 ] ela
e JM__ ,Mvm_ ﬁmo?wﬁm de reproduccion material sélo se abordan desdela |
ctiva de 3 i i .
P cm@m: m,ﬂ_n 0s m%ummom agentes que dominan sus situaciones con vistas”
v H.m 3 ﬁz%m:. on.ﬁ.m.o.ﬂ tanto, todos los aspectos contraintuitivos
HﬁnB,m :mm“cp zrﬁ.r.ﬁw: woﬁm_m:%:nm. Una critica inmanente del idealismo
wo de la Sociologfa comprensi 1
rerm - la 2 ensiva puede hacer :
ciencia de estos limites. b roer cobrar cor
Pero si, por otro | i .
, o lado, entendemos e racio i
sty Dot otro lad 3 :smr.ﬂwm ._» integracion de la sociedad ex- .
Cusvament titegracion sistémica (Systemintegration) estamos
c _m.:woa w %M_ una estrategia conceptual que presenta a la sociedad segin -
¢ model M un Emmoam autorregulado. Vincula el andlisis a la perspecti-
& c 5 :
aae un observador y nos pone ante ef problema de interpretar
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ol concepto de sistema en términos que puedan aplicarse a los contextos
de accion. En el préximo capitulo me ocupare de los fundamentos de
investigacion sistémica en ciencias sociales; por el momento baste se-
faldr que en tal enfoque los sistetnas de accidn son considerados como
un Caso especial de sistemas vivos. Los sisternas vivos son entendidos
copo $Istemas abiertos que mantienen su consistencia (su estructura y
ontenido} frente a un entorno inestable y supercomplejo por medio de
rocesos de intercambio que se cfectian a traves de sus limites. Todos
ot estados sistémicos cumplen funciones en relacion con la pervivencia
‘el sistema’®'.
" En cualquier caso, la conceptualizacién de las sociedades no puede
codiectar sin discontinuidades con la de ios sistemas organicos, yaque, a
diferencia de lo que sucede con las estrucraras biolégicas, las estructuras
stemas de accién exhiben, no resuitan accesibles a la obser-
26i6n v hay que abrirse paso hasta ellas hermenduticamente, esto es,
esde la perspectiva interna de sus micmbros. Las entidades a subsumir
bajo conceptos propios de 1a teoria de sistemas desde Ja perspectiva ex-
terria de un observador, tienen gue haber sido identificadas previamente
como mundos de ta vida de grupos sociales ¥ haber sido entendidas en
s estructuras simbélicas. Ya que la legalidad propia de la reproduccion
smbolica del mundo de la vida, que hemos discutido desde los puntos

- de vista de la reproduccidn culmral, Iz integracion social v la sociaiiza-

.cibn, impone restricciones interinas a la reproduccién de una sociedad,
“que desde fuera, eso si, puede ser considerada coma st solo se ratara
“dé un sisterna que mantiene sus limites. Y esas estructuras constitutivas e
laintegridad sistémica, de las que depende la identidad de unasociedad,
~tan sélo resultan accesibles, siendo como son estructuras de un mundo
‘de fa vida, @ un andlisis reconsgructivo que parta dei saber intuitivo de

;" los miembros.

Por el momento voy a posponer este problema fundamentral de roda
“teorfa de la sociedad, es decir, el problema de ¢cémo articuiar de forma

. satisfactoria esas dos estrategias conceptuales caracterizadas mediante
.. las expresiones «sistemar y «mwndo de la vida», para retornarlo después

en ¢l contexto de una prolija discusién de la obra de Parsons. Hasta en-
tonces me contentaré con un concepto provisional de sociedad como un

. sistemna que tiene que cumplir fas condiciones de conservacion y mante-

nimiento propias de los mundos socioculturales de la vida. La formula
de gue las sociedades son contextos de accion sistémicarnente estabili-

51, T. Pasons, «Some Problems of General Theorva, en J. C. McKinney ¥ E A Ti-
-eyakian (eds.), Theoretical Sociology, New York, 1970, p. 34; véase también H. Willtke,
«Zum Probiem der Interpretation komplexer Sozialsyteme»: Kiiner Zeitschrift fir Sozio-
Iogie und Suzialpsychologie 30 {1978), pp. 228 ss.
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SO entornos. Y a la inversa, desde la perspectiva del observador. que
€5 \E. que fa teorfa de sistemas adopta, tiene que v.&mamw.nmao U%_M_
mnm.:m_m del E:zgo.am la vida se redujera al andlisis de aquel subsisterma
social que s especializa en el mantenimiento de patrones estructurales
.@a&wﬁ?ﬁaNingm&u pues desde esta perspectiva los mﬁ:,mn,o:m:ﬁnm del
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itetnas de ese subsistera social que es el n:amﬂmm&c. de definir ¢f pa-
frimemo o consistencia (Bestand) sistémica. Pero aunque mwmo sea MOH .

52, AL Ewzieni, «Elewmente siner Mak i i .
y . tiioni, | r Makrosoziologier, en W Zapf {ed.). Theorien des so-
ialen Wandels, Kaln, 1969, pp. 147 s8.; Id., The Active Sociery, Zaw %M_,_Av;w}momoﬂw Hmwmmm. :

- 636

1 el curso g

J sigre cciony, en el g ,
el «aistemna : 3 i v o fisico
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szones metodolégicas una teoria sistémica de la sociedad no puede ser
sithrquica. Pues dada su l6gica especifica, las estructuras del n:.:#.*c de
|a vida, las cuales someten a restricciones internas el manrenimiento
Jel sistema, necesitan de un planteamiento desarrollado en términos de
ieoria de Ia comunicacidn que se haga cargo del sabet pretedrico de los
.embros. Pero aparte de ¢so, las condiciones objetivas que hacen ne-
“esaria una objetivacion del mundo de la vida en términos de tecria de
c-émas, s6l0 han surgido en ef curso de la-evolucién. Y este proceso
exige un tipo de explicacién que no se mueve sin més en el ambito de
la ﬁmammnsfw SISTEINECA.
Entiendo ia evolucién social como un proceso de diferenciacién de
gundo orden: al aumentar la complejidad del uno y la racionalidad del
otro, sistema ¥ mundo de la vida no séto se diferencian internamente
como sistema y mundo de la vida, sino que también se diferencian si-
tnultineantente el uno det otro. En Sociclogfa se ha vaelto convencionat
distinguir entre las etapas socioevolutivas que representan las socleda-
es primitivas, las sociedades tradicionales o estatalmente organizadas y
2 sociedades modernas (con un sistema econdmico diferenciado). Bajo
- aspectos sistémicos estas etapas pueden caracterizarse por los nuevos me-
anismos sistémicos que en ellas se presentan y por los niv eles de com-
plejidad que esos mecanismos comportan.-En este piano analitico, es
- decir, en ¢l plano del anilisis sistémico, la desconexién (Eritkoppelung)
de sistema v rundo de la vida se refleja como sigue: el mundo de la vida,
‘que al principio s COEXLENSIYO con un sistema social poco diferenciado,
~s¢'va viendo degradado progresivamente a un subsistema entre otros.
. En'ese proceso los mecanismos sistémicos se desligan cada vez mds de
- las estructuras sociales a través de las cuales se produce la integracion
~social. Las sociedades modeenas alcanzan, ¢omo veremos, un nivel de
i m.mﬁ.n:nwmna: sistémica en el que la conexidn entre organizaciones que
se han vuelto auténomas queda establecida a través de medios de comu-
nicacion destingiiistizados. Estos mecanismos sistémicos regulan y con-
trolan un trifico social ampliamente descolgade de normas y valores,
e decir, a aquellos subsistemas de accién econdmica v administrativa
tacionales con arreglo a fines que segin el diagnéstico de Weber se han
- independizado de sus fundamentos prictico-morales,
 Pero al mismo tiempo, el mundo de la vida es el subsistema que de-
“fine la consistencia (Bestand) del sistema social en su conjunto, ¢s de-
¢ir, aquelio en que éste consiste. De ahf que los mecanismos SISTERICOS

g
i

<1 ‘tengan necesidad de un anclaje en el mundo de 1a vida, tengan quc ser

instirucionalizados. Esta institucionalizacién de nuevos niveles de dife-
Tenciacién sistérmica puede también ser petcibida desde la perspectiva
interna del mundo de la vida. Mientras que en las sociedades primitivas
* Tadiferenciacion sistémica sélo conduce a que las estructuras del siste-
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ma de parentesco ya dada, se hagan cada vez mis compleias e |
miveles n_m integracién superiores se forman nuevas owzznnwﬂ A

a mm\wm.n" Estados y subsistemas regulados por medios* ﬂommm 39&.,.%
sistémicos que, cuando el grado de diferenciacion es .omnéo o:ﬁnﬁﬁ\a
estdn estrechamente entrétejidos con los mecanismos de 3. im 8@.%5.
social, se adensan y objetivizan en fas sociedades Bommqmmma a..ﬂwm_mnwﬂo.
a eSLCniTas exentas de contenido normativo. Frente a los m.wwn oot
aceibn formalmente organizados y regidos por procesos de ESM:..H&. %
o por procesos de poder, los miembros se comportar como .mnmav_
un .r.mmaa:ﬁo de realidad cuasi-natural; en los subsistemas d Pl
racional con arregio a fines la sociedad se coagula y nmzima% QMMMM_M%

243 3 N5 17 & . . .
gunda naturaleza, Bien es verdad que los actores tienen desde siempre g -

opcibn de abandonar fa orientacién hacia el entendimiento, de adopta

H. A v S A 3 r h H
ma posturs estraségica v de objetualizar los contexros normativos cofi-

m&ﬂmzmo éstos como algo perteneciente al mundo objetivo; pero‘en i

sociedades modernas sucede algo mds: surgen 4mbitos de Lﬂmp% e
formal y relaciones sociales regidas por medios, los cuales ya o »an.mo.s
ung mnsEa. de conformidad normaciva ni pertenencias monm,. pltang
radoras de identidad, sino que mds bien destierran mmﬁ,m ala w”%wmw.

Lubmana distingue tres niveles de integracion o planos de diferen-

ciacion sistémica: el plano de las interacciones simples entee actores pre

sentes; el plane de fas organizaciones, las cuales se no:n,ﬁ:c:,;mﬂ e
niendo a sus E%mm:?‘om potenciales condiciones de w:ﬂ..m,am mm am_HwMWo..
de permanencia; v finalmente, el plano de la sociedad en nmm.mﬁm, la n.E.m
no_dw_,.q:a.n todas las interacciones realizables en los nu.wumiom woﬁ.m_a
y en los :m_dvom:r_.wam._.nomu esto es, todas las interacciones potencial-
mente unnmm_zamt. Las interacciones simples, ia oqmmsmwwnwmz conver-
tida en auténoma y ligada a través de medios de regulacion sistémics;
y Ia sociedad, congtituyen una jerarguia méEﬁ_EmEM:S desplegada mm
sistemas de accién encajados unos et otros que hace las veces mm_ ésis-
tema general de fa accidn» de Parsons. Pero no deja de ,mE. curioso que
con este mmmsmnmbiozﬁo Luhmann esté reaccionando mw fendmeno am la:
amwn.ozﬁx&n o diferenciacién (Enikoppelung) de sistema y mundo de
la vida desde la misma perspectiva en que ral desconexién es percibi-
da dentro del propio mundo de la vida: los contextos mmmﬂm.ahowm con-

* Bl cance ;
-] conce J L IONS ] 1
scepto de Kommunikationsmedien (medios de comunicacion) a los que @

autor divide en St 7 i i
mwﬁm:_wo_%p‘r: ,wh@&%«ﬂﬁmmin&ow,A_:nﬁ:o,o. de regulacidn, gobierno, control o regimiento
,ﬂ._wag_._nuo_ﬂ M MM:_. 0 vaw ,anmw&am&&n Kommunikationsformen {(formas de comunicacién
E nte generalizadas) se desarrolt : i i .
@ s arroliz a o largo de esta seccid 6n 2 del
ot " § S v en la sec c
capitule VI, pp. 736 ss. [N. del T)] enlaseecign?
33. N.Luhmann, «Interakri isati
N , akrion, Organisation, Gesellschaft ? 3 i
«dnte § afts, en Soz ld-
rung, vol. I, Opladen, 1975, pp. 1 ss. ' oo Sosiologische AfES

a
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efisidos en as sociedades modernas en reatidad organizativa aparecen
oo un fragmento de sociedad reificado {versachlichter), asirnilado a
, paturaleza externa, que se interpone entre cada sitvacion de acciény
| horizonte que para cada sitnacion de accién constituye el mundo de
2 vida. Luhmann «hipostatiza» y conviette en «sociedad» ese mundo
« la vida desplazado tras los subsistemas regidos por medios de regu-
Acion sistémica, el cual no puede conectar ya de forma directa con las
“iruaciones de accion, sino que sélo puede servir ya de srastondo para
{65 sistemas de accion organizados.
La diferenciacion de sistema y mundo de Ja vida no podra ser enten-
proceso de diferenciacion de segundo orden mientras nos
emipecinemos, o bien en ta perspectiva sistémica, 0 bien en la perspecti-
“yamundo de a vida, en vez de buscar las relaciones de transformacion
sirtre ambas. Por eso voy a tratar de analizar las conexiones que s¢ dan
entee. €l aumento “de complejidad del sistema y la racionalizacidn de
mundo de la vida. Voy a considerar, primero, tas sociedades primitivas
“como mundos sacioculturales de la vida (1) y como sistemas autorre-
* gulados (2) para mostrar el intimo entrelazamiento gue en este mvel
evolutivo se da todavia entre integracion social e integracién sisténnca.
Despuds describiré cuatro mecanismos sistémicos que han hechao suce-
vamente con el primado evolutive y han dado lugar en cada caso a
nmevos niveles de integracion (3). Pero cada nuevo nivel de diferenca-
¢én sistémica nes wsita de una rransformacion de ta base institncional,
‘y en esia transtormacidn es la evolucion del derecho v de ta moral la
que hace de gufa (4): La racionatizacidn del mundo de la vida puede sex
concebida como una progresiva hiberacidn del potencial de racionahdad
que fa accién comunicativa entraia. Con ello la acciGu orieniada al en-
~tendimiento cobra una autonomia cada vez mayor frente a los contextos
normativos, pero simultdneamente, et mecanismo del entendimiento,

dida como ut

" cada vez mas sobrecargado y finalmente desbordado, es sustitaide por

medios de comunicacion deslingiistizados (5). $i esta tendencia evolu-
tiva hacia la desconexion de sistema y mundo de la vida se la proyecta

* sobre el plano de una historia sistémica de las formas de entendimiento,

" queda de manifiesto la incontenible ironfa del proceso historico univer-
sal de Ttustracion: la racionalizacién del mundo de la vida hace posible

" wnaumento de la complejidad sistémica, complejidad que se¢ hipertrofia

hasta el punco de que los imperativos sistémicos, ya sin freno algaro,
desbordan la capacidad de absorcids del mundo de la vida, €} cual queda
instrumentalizado por elios (6}.

(1) Donde mds apoyo empirico encuentra el concepto de sociedad

~.como munde de la vida es en las sociedades arcaicas, en donde las es-
tructuras de las interacciones lingiisticamente mediadas regidas por nor-
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ta espera de una revolucioén aplazada el recuerdo de la consumada.
Pero, seglin sus propios pardmetros, ;no permanece tan abstracta ia
una como la otra? La,mala utopia de una redencién de todo mal, re.
dencién que acontecerd objetivamente en el futuro, asi como tambign
la forzada identificacién de un presente insatisfactorio desde un punto
de vista meramente subjetivo con la realidad racionaimente conside.

rada y conocida en su racionalidad, ambas tienen en comin que «lg -

realizacion de una idea estd puesta mds alld de Jos limites del poder
humano» ®. Si la realizacién pendiente de la idea &tica sélo puede an-
helarse, si _m consumada sélo puede conocerse, lo mismo da lo ung
gue lo otro: un revolucionamiento de la Hamwama «ya no puede ser
deseadon.

Ciertamente, tanto el viejo Hegel como el joven se vuelven contra

la debilidad del pensar subjetivo; pero mientras que en la espera esca-

toldgica Hegel critica al momento pensar porque dispensa de la pro-'

pia intervencion, del autocumplimiento, en el nivel del espiritu abso-
luto critica al momento pensar, porgue se arroga de nuevo la efectua-
cién y el cumplimiento del bien realizado: «Esta repeticién de ia su-
posicidn del fin no realizado segiin Ia realizacién real del fin se deter-
mina también del siguiente modo: que se reproduce y se hace perenne
la posicion subjetiva del concepto objetivo... Aquello que ain limita
al concepto objetivo es su propia perspectiva de si, que desaparece
por medio de la reflexidn sobre aquello que es su reajizacion en si:
solo se estorba a si mismo por medio de esta perspectiva y no tiene
que orientarse ‘contra una realidad externa, sino contra s mismon» %,
En otro tiempo, el joven Hegel, bastante joven hegelianamente, ha-
bia extraido esta reconstruccidn de la teoria (en la fundamental pos-
terioridad de un saber absoluto) de la misma resignacién que habia
censurado en la espera de salvacidn de los cristianos, espera retraida
en la contemplacion y enajenada en vna instancia trascendente. Tam-

"bién a la teoria en tanto que congepto, como complementaria de la

escaiologia, habia opuesto un concepto de teoria que ni por exceso
de fuerza ni por debilidad debia dejar «tras» si la praxis. ;Estaban

convencidos por aquel entonces, Hegel y Feuerbach y Marx a la vez,

de que «nuestros dias (estdn) especialmente abiertos a vindicar por
lo menos en la teoria los tesoros que estan desperdiciados en el cielo?;
pero, ;qué época tendra la fuerza para hacer vigente este derecho v

entrar en su posesion?» ¥,

32 fbid., p. 224.

33 Hegel, Wissenschaft der Logik, ed. cif.
losophie, ed. Hoffmeister, pp. 16 ss.

34 Hegel, Theologische Jugendschriften, p. 225.

, segunda pane, p, 482. Cfr. Rechisphi-

CAPITULO 4

A PROPOSITO DE LOS ESCRITOS POLITICOS
DE HEGEL

Hegel, el autor de la Enciclopedia, ha pasado a formar parte de
a conciencia de una época que ya no se puede comportar de una ma-
era ininterrumpida con la tradicidn de la gran filosofia, como el 1l-
mo sistematico. Pero fue al mismo tiempo un escritor politico y un
ublicista comprometido, incluso acomodaticio. Desde los tiempos de
Jpreceptor en Berna hasta el establecimiento definitivo como profesor
Ziniversitario, ambos papeles, a pesar de su diferente peso, estdn im-
ricados tan fuertemente el uno en el otro, que en bidgrafos posterio-
es ha surgido la impresion de que Hegel persiguid simultineamente
na carrera periodistica y otra cientifica. Sin embargo, en Hegel —que
espetd durante toda la vida la realista costumbre de la lectura del pe-
iédico y que él mismo fue redactor de un periddico— ' la conexion
‘de la filosofia con ia labor cotidiana como publicista nio estd motiva-
a s6lo histdrico-vitalmente; estd también fundamentada sistemdti-
amente. Pues cabe aprehender al sistemna en su totalidad como el pro-
eso demostrativo que falsa la suposicidn ontoldgica fundamental tanto
-de la filosofia cldsica como de la moderna, a saber: la contraposicién
> abstracta de la esencia y el fenémeno, de lo que es eternamente y de
0 que no es, de 10 que permanece y de lo inconstante. Una filosofia
ue se sabe a si misma como resuitado del mismo proceso formativo
ue ella conceptiia como conexién de naturaleza e historia, no puede
bicarse fuera del elemento del tiempo. El espiritu consume y destru-
e el tiempo, pero este tltimo, por su parte, también puede dirigir
uh espiritu impotente.
-La historia mundial es el medium de la experiencia en el que la
ilosofia debe someterse a prueba y en el que puede naufragar. De
cuerdo con los propios parametros de Hegel, una filosofia que se
uiebre ante el esfuerzo de aprehender su tiempo en pensamientos,
ueda en ridiculo ante el indomado poder del espiritu objetivo: cuan-
‘do se hace evidente el hecho de que ella no ha llevado su época al con-
epto, tal filosofia queda desenmascarada como deshilachada abstrac-

>

LW, R. Beyer, Zwischen Phinomenologie und Logik, Hegel als Redakieur der
Barmberger Zeitung, Frankfun, 1955,
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cién gue se mueve entre la razdn como espiritu autoconsciente y la
razon como realidad existente (Filosofia de derecho, P1ologo). Cier-
tamiente, Hegel no podia aceptar
como criterio independiente de la validez de su teoria; esto seria in-
compatibie con la autofundamentacion de la filosoffa, con el concepio
previo que la Logica tiene de st misma
14 y concuerda con su filosofia del espiritu, especialmente del objeti- -
vo. Esta s a la vez teoria de la sociedad ¥
tiene que acreditarse en la pretension de una teoria e la época pre-
sente: precisamente en e hecho de conceptuar histérico-mundialmente
1a situacién contemporanea. Un concepto tal debe mantener las trans-
formaciones histdrico-mundiales de un presente progresivo.

El publicista determina la forma de la conciencia en la que prime-
ramente se reflejan los movimienios histéricos en los margenes del
acontecer cotidiano. La profesion de literato potitico es el medium
a través det cual Hegel se apropia de la medida de experiencia del pu-
blicista.

A PROPOSITO DEL SURGIMIENTO DE LOS ESCRITOS
POLITICOS ‘

Hegel no tuvo mucha suerte cOn sus escritos politicos Y. En parte
no fueron publicados, en parte permanecieron sin efecto, y, €n la me-
dida en que tuvieron un efecto politico,
habia pretendido.

1. Die Vertraulichen Briefe iiber das vormatige Staatsrechtliche
Verhiltnis des Wadtlandes zur Stadt Bern aparecieron en 1798 bajo
el nombre del autor, el abogado de Wadland Cart, que emigro desde
Paris a los Estados Unidos, ¥ que por aque! entonces, por lo demas,
a1in no habia fallecido, como indica el subtitulo de la traduccion ale-
mana. Por vez primera en 1909 Falkenheim 4 jdentificé a Hegel como
el anénimo traducior y editor. El blanco de la polémica de Cart es
el dominio de la aristocracia ciudadana de Berna sobre la provincia,
dependiente desde 1564. Cart no argumenta de una forma iusnatura-
lista; critica la violacién de derechos y libertades histéricamente ga-
rantizados. El original de las «Cartas» fue publicado en 1792, tras

7 H. Fulda, Das Problem einer Einleitung in Hegels Wissenschalt der Logik, Frank-
furi, 1966. :

3 Los escritos mencionados a continuacion estan contenidos en: Hegel, Politische
Scheiften, Frankfust, i966.

4 Y. Falkenheim, «Eine unbekannte
che Jahrbiicher, vol. CXXXVIIL, 1909,

politische Druckschrift Hegels», en PreuBis-

a la experiencia histérico-mundial

2 Pero ei sistema de Hegel es- -

filosofia de la historia. Y .

éste apenas era e} que el auior
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a sofocacion de una sublevacion de Wadtland contra los sefiores de
Berna. Pocas semanas antes de la edicion alemana, en ia primavera
de 1798, tropas francesas marcharon sobre Suiza; el regimiento de Ber-
a fue ao:.oﬁa.o y Wadtland recuperé su independencia politica ®
Hegel conocid el dominio de las familias de los conseieros nﬁma.n
m.z_wﬁonm de preceptor en Berna. Como muestra el competente comen-
ﬁ.nm_m“ escrito m.a.oﬁa §, Hegel se procurd por aquel entonces un ¢o-
:an_.n:o:”o empirico exacto del transfondo historico y de la praxis del
- gobierno. Evidentemente, ¢l editor se identifica con su autor, La aris-
““tocracia de mnn_m aparecia a Jos ojos de Hegel como la muestira de
Ina oligarquia que merecia el destino de una subversion revoluciona-
ria, O:mnno aparecid la traducecion alemana, va estaba en cierto mo-
o sobrepasada por la entrada de las tropas francesas. Apenas tuvo

2, ‘Hegel no publicé su primer escrito politi i i6
: I c politico propio. Surgié en
a'primera mitad del afio 1798. S6lo se han conservado ﬁcnommmmm_m-

¢ Haym, al gue mostrd una copia del manuscri iginari i
ral titulo Q”oma die nuesten innern Verhiltnisse ﬁwﬂ%ﬁ%%mm mw%mmu
ders .:wmw die Gebrechen der Magistratverfassung fue puesto muoH ma-
10 ajena en lugar del tachado titulo original, que estaba formulado
rogramaticamenie: «Que los magistrados deben ser elegidos por el
ueblo». Hegel mismo ya suavizo esta férmula en tanto que sustitu-
(o] a.ccoz.os por «ciudadanos». En la portada se podia leer Ia siguiente
dedicatoria: «Al pueblo de Wiirttembergy. El mismo escrito no pare-
e haber contenido una propuesta clara para el modo de la eleccizn
mnwmmmﬁmaao mwﬂﬁsom&. m__ﬂ embargo, la tendencia del wmawcﬂm oq
ara; conflicto entre ¢ E inci
e ot favo e e hmwo y los estados provinciales, toma
En el otofio de 1796, cuando Hegel, antes de tomar posesion de
U NUEVo mcnmmona preceptor en Frankfurt, se detuvo algunos meses
n la patria wiirieenburguesa, fue convocado el parlamento provin-
1 tal; por primera vez desde 1770. Tenian que recaudarse nuevos im-
8 ..w.nnmmom para wm.E@nBENwomounm de guerra en Francia. Ademas, el
e Uw.mmamﬂo E..cSQO_ podia quebrar e} poder de 1a burocracia del mo-
mité que, conjuntamente con ¢l Consejo Privado del gobierno, ponia
n U.nrmﬂo la politica amistosa hacia Austria del duque mwvwn:.:o ala
n.um:ﬁmm electoral. Bajo el duque Friedrich, que ilegd al gobierno a
-finales del 1797, el acuerdo entre el principe y los Estados provincia-

5 ; :
Cir. F. Rosenzweig, Hegel und der Staat, 2 vols., Miinchen/Berln, 1920, pp. 47 ss

6 K. Hoffmeist ;
'y 549 55, eister, Dokumente zu Hegels Entwicklung, Stuttgart, 1936, pp. 248 ss.
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les no se prolongd por més tiempo. La convocatoria de la junta de
los Estados provinciales reforzd las corrientes republicanas en el Land.,
Un publicista panfletario, que miraba con simpatia a Francia, recla:
maba la transformacion de los Estados provinciales en una represen-
tacién popular de cardcter parlamentario, En el mismo parlamento
provincial se hacian sentir fuerzas en favor de la Repiblica Suaba;
el ejemplo de la Suiza napolednica obraba su efecto. En esta situa-
cién, la critica de Hegel a la «arroganciz de los altos oficiales», a pe-
sar de los reparos frente a la eleccion democritica, acababa en la exi-
gencia de reforzar frente al gobierno la posicion del pueblo represen-
tado incompletamente y de ampliar enérgicamente los derechos del
parlamento provincial, - .

Los motivos que disuadieron a Hegel de publicar su escrito no han
sido a¢larados hasta hoy en dia de una forma plausible. Haym busca
la razén en 1a deficiente claridad politica y en la falta de fuerza con-
cluyente de la argumentacion del mismo escrito ’. Rosenkranz infor-
ma de tres amigos de Stuttgart, que disuadieron a Hegel de la pubii-
cacién?®, E., Rosenzweig sospecha que la diplomacia francesa en el
Congreso de Rastatt habria desengafiado y desalentado al idealista par-
tidario de Francia en virtud de la mera politica de fuerza®.

3. Mientras se celebraba el Congreso de Rastatt, Hegel trabajo
en su primer borrador de la Verfassung des Deuischen Reiches. A
comienzos del afio 1799 Ia redactd. Ciertamente, e} fragmento-de una
«Introducciony es mas tardio, pero con cierta seguridad adn tuvo gue
haber sido escrito durante la época de Frankfurt '°. En Jena, a lo lar-
go del invierno de 1800/01, Hegel retoma los abandonados trabajos
de su escrito sobre la Constitucion. A finales de 1802 reelabord de
nuevo ¢l «Escrito Originario». Este «escrito en limpio» abarca apro-
ximadamente la mitad del tratado. Se interrumpe en el lugar en el que
tenia que explicarse la dificil relacién de Estado e individuo,

La guerra contra la Republica Francesa, la deficiente coordina-
cion de los Lands alemanes, las desdichadas operaciones del Imperio
v la paz de Luneville, llevaron a conciencia el hecho de que Hegel nom-
bra sin miramientos de ningiin tipo por su propio nombre: Alemania
habia dejado de existir como Estado. Hegel conceptia la debilidad
militar como ¢l sintoma de una desorganizacién mas profunda que
ataca al imperio en su substancia, Al mismo tiempo, Hegel no cuenta
con la disolucion del Imperio —evidente empiricamente y también al
punto llevada a cabo por Napoleon— en beneficio de Estados territo-

7 R. Haym, Hegel und seine Zeit (1857), Darmstadt, 1962.

3 K. Rosenkranz, Apologie Hegels fegen Dr. R. Haym, Berlin, 1858.
? R. Roscnzweig, op. ¢it., pp. 61 ss.

0 Ibid., pp. 88 ss.; Hoffmeister, op. cit., pp. 468 ss.
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“riales soberanos. Este escrito también tiene un fin programdtico: la
mo;.mm del _Hvano en su cabeza y miembros bajo la conduccién de
ustria. vwmmm no entra en tela de juicio como candidata: se habia
icomprometido por la jugada individual del tratado de paz de Basilea.
ma:_mm. los m,&mmom.uqcmmmnom habian perdido completamente su sig-
%msm_on politica, mientras que Hegel aiin tenia esperanzas en las Cor-
Jporaciones representativas austriacas. La reforma del Imperio, segtin
as representaciones de Hegel, tenia que alcanzarse por el camino de
na reforma del eiército y de su financiacién. El nitcleo de la pro-
uesta, a pesar de la agudeza del andlisis en lo conereto, pone de ma-
nifiesto una evaluacién completamente antirrealista de las relaciones
de poder. Ciertamente, Hegel ve que una reforma contra la voluntad
de los territorios sélo podia ser forzada por medio de la fuerza de un
conquistador, otro Teseo, por decirlo con un nombre mitico; desde
un punto de vista pragmatico, dificilmente podia pretender Napaolesn
. i 10 ¥ tanto mds dificiimente nadie mas. El decreto fun-
a.mEnEm_ imperial privé pronto de objeto al texto, en cuya reelabora-
ion ._._mg.m trabajado Hegel; de este modo, tampoco este escrito fue
ublicado. Fue presentado completo por vez primera en 1893 por

3 4. ,C_._w _.,_Enw.ém obtuve el publicista Hegel un efecto en la opi-
" ion publica politica, a saber, con el Beurteilung der im Druck ers-
4 }.E,wm:m: Verhandlungen in der Versammiung der Landstinde des
‘Konigreichs Wiirttemberg in den Jahren 1815 und 1816, Este panfle-
‘toteniala _.o._.Em de una recension y aparecié anénimamente en el nti-
{i mero de :.cSw‘Eva\ diciembre, afio 10, del] anuario de Heidelberg; asi
§ = puss, :.mem finales de 1817. La discusién.en los estados provinciales
habia sido desencadenada por un decreto del rey Friedrich, entretan-
do mm_._nmm.gou que a comienzos del afio 1815 habia prometido a su Land
por miciativa propia y sin influencia ajena» una constitucion. Anti-
ciparse a las conclusiones del Congreso de Viena ¥ asegurarse consti-
tucionalmente su dominio soberano sobre el territorio del Land, am-
E_mao considerablemente bajo los franceses, fue en interés anm rey.
Bajo Napoledn, el rey habia gobernado al modo de un absolutismo
a.n pequefio principado; razon suficiente para que los estados provin-
ciales desconfiaran del déspota convertido al constitucionalismo. De
este modo, era politicamente comprensibie que los Estados provin-
¢iales no aceptaran lisa y lanamente la propuesta de constitucidn, si-
no que exigieran concesiones democraticas y garantias de un Estado
constitucional; modificaciones para las que, ciertamente, apelaban a
la ammm._.._.m&nmonmm de justificacién en la antigna Wiirttemberg: segin
_m. tradicidn de los estados provinciales, la nueva constitucién no de-
-bia entrar en vigor por decreto del rey, sino por medio de un pacto
2-entre el principe y los estados. '




etk TS i

146 TEORIA Y PRAXIS

Hegel, que en este punto inicial del conflicto se concentro ¢n lo
esencial y desatendié las negociaciones con los sucesores de Friedrich
dispuestos a transigir, aprovecho la ocasién que brindé la justifica-
cién tradicionalista de la oposicidon para censurar con enérgicas for-
mulaciones el titubeo de los estados provinciales. Hegel, como no lo
habia hecho en ningiin otro lugar con anterioridad, contrapone la va-
lidez racional del derecho abstracto burgués a la arbitrariedad histé-
rica de los derechos de libertad tradicionales de los estados provincia-
les. Asi pues, hace entrar en juego filoséficamente el resultado
historico-mundial de la Revelucién Francesa frente a aquellos cuya
autocomprensién queda por detras —de una forma pasada de moda
y sin sospechar nada— del concepto del Estado moderno. Pero 1a dis-
yuntividad de su posicién politica se muestra en el hecho de que se
haga uso de una posicién tedricamente meditada, y ciertamente pro-
gresista, en favor, més bien, de la restauracion del poder del rey y
de su ministro Wagenheim. EI gobierno hizo difundir el escrito de com-
bate de Hegel contra los estados provinciales en hojas separadas aba-
ratadas. No considero probable una colaboracién directa de Hegel en
la «Wiirttenburgischen Volksfreund», un periddico de la oposicidn!'.
En cualquier caso, la observacién de su amigo Niethammer, que vio

‘ingeniosamente defendida por Hegel una mala causa, deiata bien la
_reaccion de la opinién piblica ilustrada y con sentimientos liberales.

El efecto publicista que desde el punto de vista de la politica cotidia-
na alcanzo Hegel en esta ocasion, por primera vez y Ginica vez, per-
manece por consiguiente ambivalente —medio en relacién a sus in-
‘tenciones esenciales— '2.

5. Rosenzweig da cuenta de las temerosas reacciones de Hegel
ante la noticia de los acontécimientos de Paris de julio del afio 1830.
Hegel habia estado sumido algunos dias en la preocupacion a causa
del comportamiento de un estudiante gue habfa subido al estrado con
una escarapela azul-blanca-roja; ciertamente, el joven revolucionario
habia quitado filo oporiunamente a su manifestacion con ia alusidén
de que con «azul-blanco-rojo» no se habia referido a la bandera tri-
color, sino a los colores de la marca. En el siguiente invierno, Hegel
‘concluyé sus lecciones historico-filoséficas con una dubitativa mira-
da retrospectiva sobre la reciente caida de los Borbones. A pesar de
gue su viejo-corazon, «tras cuarenta afios de guerras inconmensura-
ble desconcierton, esperaba con impaciencia una pacificacion de la
situacién revolucionaria del mundo, Hegel, presintiendo el conflicto

.11 W, R. Beyer, «Hegels Mitarbeit am ““Wiirttembergischen Volksfreund”’», en

Zeltschrift fiir Philosopfie, 14,"14, 1966, pp. 709 ss.
12 R, Rosenzweig, 0p. cif., pp. 48 ss.
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i que se iba gestando lentamente y sin interrupcién, no pudo encontrar

*.ningiin reposo. Este conflicto aparece sobre todo en la extension de
Yo~ Jos principios democréticos: «La voluntad de la mavoria derrumba
1 minisierio, y la oposicién que ha existido hasta la fecha se verifica
ahora; pero ésta, en la medida en gue es ahora gobierno, tiene de nuevo
fa mayoria contra si. De este modo, continia el movimiento yla
sﬁmnnﬁ_amasmmﬂm colisién, esta trama, este problema es aqué] ante
gue esté la historia y es el que tiene que solucionar en los tiempos
nu._%_,oew _,”._” También en Inglaterra, bajo la impresién de la Revo-
jucién un. .uz__c, se habian suspendido las elecciones en beneficio de
S oposicion. Después de que en marzo de 183 1 ei nuevo gabinete hu-
.,_Jawm presentado una propuesta de ley para la reforma electoral. el
fildsofo, poco antes de su muerte, adoptd una ltima vez el umvm_« de
Euwoﬁm y ucv:no un panfleio contra el proyecto de ley inglés
: La vn_u__nmmas del trabajo Uber die englische Reformbitl ooam:-
z0 el 26 de abril de 1831 en la «Allgemeine PreuBische Staatszeitung»
.%s los siguientes dias aparecieron dos continvaciones y, entonces mn.
._E.FQ.EBUa la publicacion. En iMtimo cuarto del :mcm_..o yano vmac
u:v:nm«mn.. Poco antes, el 22 de abril, el rey de Inglaterra, después
'de que de improviso se viera coronada con e €xito una Q._B.mmnam $O-
w._.n los proyectos gubernamemales, hizo uso del derecho de disolu-
cién del Parlamento, que hacia mucho tiempo que no habia sido em-
h_nmao. En esta situacion, el rey prusiano crefa tener que tomar pre-
cauctones en politica exterior. Ordend suspender la serie de articulos
.m_.nmmmwao. gue en privado habia encontrado la aprobaci6n de maa“
drich Wilhelm, fue distribuido en tiradas aparte entre amigos m inte-
.Rmmgom..v.mno durante el tiempo de vida de Hegel, este :mc&.,o ya no
fue vzgowﬁ.ﬂo completo, Tampoco en los ailos siguientes suscitd E‘..w
gran atencién. La potentisima glorificacion hegeliana de Prusia om-
serva Rosenzweig lac6nicamente, no encontré ningiin lugar en a._ e-
riodico gubernamental prusiano. P

Rl
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q..bm mmn.q:ow politicos no tuvieron en su propia dimension de ac-
:._m_mam.a histdrico-temporal ningiin efecto real. En las tentativas pe-
riodisticas de Hegel se consuma la ironia de que éstas para la fecha
en la que fueron consignadas, pudieron alcanzar una mmmﬁamnm&o: =“n.
{2 nor de Ia que han conservado hasta hoy en dia para el sistema filos6-

fico. El mero hecho de que Hegel fuera autor de escritos politicos de
lucha, arroja una sorprendente luz sobre la relacidn de sn teoria con

13 Hegel, Sdmiliche Werke, ed. Glockner, vol. 11, p. 562,
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la praxis. Pues, ;cémo se aviene la intencién de modificar la reali-
dad, v ésta es, en efecto, la realidad de la idea ética, con una teoria
que tiene que rechazar como futil precisamente esta exigenicia?

En el ultimo apartado de la Logice Hegel determind inequivoca.
mente la relacion de actividad teleolégica con la idea de Bien ™. Allf
donde la idea de Bien se aprehende como una indicacion para el ac-
tuar teleoldgico, estd inevitablemente atacada de subjetividad. Enton-
ces, la teorfa como «un reino del pensamiento transparente» se con-
trapone de manera abstracta a la realidad como un «insoluble reino
de tinieblas», Este punto de vista de la conciencia subjetiva es abs-
tracto, porque prescinde del saber que, en este estadio de la accidn,
ya nos liga siempre con la reatidad. Pues la praxis, que aqui no menta-
la accion instrumental v la disponibilidad técnica sobre una naturale-
7a cosificada, sino la eticidad en ¢l sentido de Hegel, asi pues, accién
politica e interaccién arraigada, esta praxis ya se mueve en el interior
de una realidad en la que se ha metido 1a razdn. Las teorias que, como
¢l derecho natural racional, erigen primeramente los fines bajo los cua-
les debe ser revolucionada después una realidad existente, pierden el
mundo del espiritu objetivo. En este mundo, para el contexto vital
de las instituciones, el Bien va estd realizado en si: «En tanto que por
la actividad del concepto objetivo se modifica la realidad externa...
entonces, precisamente por ello, le es arrebatada la realidad que me-

* ramente aparece... En esta medida, se alza la presuposicion en gene-

ral, a saber: realizar la determinacién del Bien como algo meramente
subjetivo, y su contenido segin fines limitados, 1a necesidad de reali-
zarlo primeramente en virtud de una actividad subjetiva y de realizar
a esta misma actividad» *. Cuando, a pesar de todo, nos comporta-
mos frente 4 esta realidad como si, instruidos por una mejor intelec-
ci6n, pudiéramos modificarla a fuerza de voluntad y conciencia, cae-
mos en una apariencia fatal: repetimos la presuposicion del fin no eje-
cutado segtin la realizaci6n real del fin. Hegel denomina a esto la po-
sicién subjetiva del concepto objetivo: «Lo gue atin limita al concepto
objetivo es su propia perspectiva de si, la cual desaparece por medio
de la reflexion sobre aquello que es en s su realizacion; sclo se estor-
ba a si mismo por esta inteleccién y, por encima de ello, no tiene que
orientarse contra una realidad externa, sino contra si mismon» !5,
En el prologo a la Filosofia del derecho Hegel extrajo las conse-
cuencias de estas determinaciones de la Ldgica. La filosofia no puede
instruir at mundo sobre aguello que debe ser; en su concepto sélo re-
fleja la realidad tal y como ésta es. No puede orientarse de una mane-

14 Hegel, Wissenschaft der Logik, 2.* parte, Sdmtliche Werke, ed. Glockner, vol.
IV, 1934, pp. 477 ss.

15 Ibid., p. 483. ,

16 Ibid., p. 482. ’

[

A PROPOSITOQ DE LOS ESCRITOS POLITICOS DE HEGEL Ew

enentre la E.uou que ha vuelto objetiva y nuestra conciencia subjeti
a. La Eom,omm puede ejercer la critica a propdsito de oo_.uoumn&:mw
e estudiantes, no a propésito de las instituciones del Estado Noda’
ningun hilo conductor para una praxis subversiva, sino c:m._nnoau
para mm:o:om que equivocadamente se sirven de ella como guia pa
ﬂ.n.,..wnﬁo: vo_z.wom. El dictum sobre la posterioridad de la teorfa amﬂnﬂ_
mina su relacién con la praxis. La teoria politica no puede entrar a
dinstruir &.mwg_no sobre cédmo debe ser, sino, mds bien, como ], el
universo ético, debe ser conocido» 7. ’ ’ e
- Los escritos com.:mom muestran que Hegel no siempre adop16 esta
mﬂm%mm.mwm hmﬂ.na nmc_:_o Em.mr representan estas divergencias el es-
fnulo sistemd MMM- nmm.ﬁm?.&o accidental absolutamente despreocu-
i _maamﬂcn.na:s de aquellos que acttian politicamente: tal es el pro
cindsito comun tanto de los escritos sobre politica ﬁcc_mnwmo_m ooEw n_m
5 DO ucgnmaom.. Pero Hegel entiende en cada escrito esta intencién
le una manera diferente. La intencidn diddctica con la que traduce

también en la historia poli-
es usual una consideracion

El invicto gobierno am Berna de 1792, que habia triunfado tras la
presion de la sublevacion, habia sido postrado entretanto y habia o
&wn.w» WEH todos los ojos su verdadero cardcter, oo
L w _m“qmo de _.m ¢poca de Frankfurt, en el escrito sobre la consti-
=Mﬂ d m oﬂm MMQ%WMMESM y en el fragmento de 1a introduccidn ala
! tucid Alemania, 1z mstruccidn se sale de! marco tradicional
de la politica clasica. Hegel exige a la filosofia el criic
¢ Ja p : I de Ia criti
E2va casi en el sentido en el que posteri Tos isoon fance,
o o el T el g posteriormente los jovenes hegelianos,
Mar ; guda que todos los demis, a
& ,m,m:nm,.n.o_.ao uﬂanmamoam de la praxis revolucionaria, .Iwmn“_m wwwﬂnm nww
a positividad de la realidad existente. Denomina «positiva» a una

17 Cfr. Ia divergente interpretaci
cién de H. i je i,
Hegels Philosophie des hm&:ﬂ. 13_:_“_".:”"“ wﬂ.mwcam. {Das Recht der Philosophie in
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sociedad de cuyas formas historicamente petrificadas ha huido el es-
piritu; aqui ya no coinciden las instituciones, constituciones y leyes
con Tos intereses, opiniones ¥ sensaciones. Hegel habia investigado esta
situacion de disension en los trabajos teoldgicos de juventud a propo-
sito de el desmoronamiento de lz eticidad substancial de una antigiie-
dad glorificada, Ahora aprehende con los mismos conceptos la situa- os en lucha, ¥ lo hace por encima d

cion constitucional de su patria y, acto seguido, también la del Impe- ‘la vez. Ciertamente, Hegel ob : M%S? como agenies y victimas
rio Alemén. Hegel opone a la impotente pusilanimidad de aquellos #HEEECfurt —como HmSEm.s.Ecm&m &m m..é por aquel entonces en Frank.
que sienten la necesidad de un cambio y que, al mismo tiempo, s¢ afe- . ““sobre Ja Constitucién— la mus‘ wmmmnnaﬂo introductorio al escrito
rran obstinadamente a lo existente, el coraje de los ilustrados. que 2 scbre el destino que es in a posibilidad de una reflexién preventi-
investigan con mirada serena qué pertenece a lo que no €s posible sos- critica que mida Yo existente m_.uﬁnawo.. mn.m..a asigna esta tarea a una
tener. Hegel ve una inevitable ¥ fatal alternativa entre la subversién = arrebate la mdscara de la gene mwwm & justicia concreta del destino, le
violenta, «en la que la necesidad de mejora s¢ asocia a la venganzan, ‘me «a la parte de Ia vida awzm mmm ' Hm d meramente pretendida y legiti-
yuna sabia praxis reformadora, «que puede erradicar completamente ~*'sobre ¢l destino, puede guiar umnn.nn ama». El mamo».o.. que reflexiona
2 los vacilantes con honor y tranquilidad ¥ producir una situacidn se- ara asi no sufrir la nmﬁma.,bmm_m una reforma que ejerza la justicia,
guran. Una transformacién de la realidad que aniquile la positividad tevolucionaria. En la situacion pr justicia de la violencia ciegamente
de 1a fenecida vida es inevitable; peroenla subversion revolucionaria a8 que perciben uaEQmSoZ%_. errevolucionaria, el interés de Ias ma-
un ciego destino pone en movimiento al miedo, mientras gue el es- da v la vida buscada sin woswﬁ%%% =MMWQWGM= entre la vida permiti-

3 4 3
lectuales que han elevado en si aquelia s&ﬁ&%ﬂﬁ%ﬂﬂwmm‘m%w WMHM

fuerzo precavido de una reforma gue ejerce la justicia consuma cons-
cientemente el mismo destino y arrebata a su poder el caracter violento. 5105 1o pueden quedarse quietos en Ja cont icis:
i . . raposici v tentd
vidad y mundo cosificado ¥* v disfrutarla B&Mzn clon entre subjeti-

En el gran trabajo sobre E/ espiritu del cristianismo y su destino,
que Hegel escribio en Frankfurt, ta confrontacion del castigo de la conceptuarla histéricamente. Ests Glicamente; deben
fey con el castigo como destino est4 al servicio de un primer desarro- ¢l cual confronta la vida En.&mm? es ¢l punto de vista de la critica,
llo de la diaiéctica histérica . El movimiento de la vida ética con- aios dominantes, una filosofia a con su propio concepto. Dirigida
creta estd bajo la legaiidad de un contexto de culpabilidad que da ori- tino puede articular la nomc,m&w ue conceptua 2 la historia como des-
gen a una disociacion de la totalidad ética. Etica denomina Hegel a 535 que no reflexionan, y puede M.Ob por a que son pertadas las ma-
una situacién social.en la que todos los miembros alcanzan su dere- cillar en el espejo del ﬁrﬁonmm con esenmascarar la nulidad de lo parti-
cho y satisfacen sus necesidades. Un criminal que viola las relaciones ;- delo que Marx mmunwwwm la n&:%na_maﬁagﬁm general. A diferencia
¢ticas, en Ia medida en que oprime una vida ajena, experimenta la £-tico en la medida en que ﬁ«ﬂ&mm :omgn:a que conseguir poder préc-
fuerza de esta vida enajenada como destino hostil. A este respecto, prdcticos en tanto que H,soau..unm la €n las masas; debe obtener efectos
la necesidad histérica del desting es s6lo el poder reactivo de la vida nstruir a los politicos sobre la 1 conciencia de los dominantes. Puede
reprimida y apartada, poder que hace sufrir al culpable, hasta que 4. mard objetivamente ¢n ellos si Hp.ﬁ_.wmsew de un destino que se consu-
éste, en'la destruccion de la vida ajena, experimenta la deficiencia de 55" Cuando Hegel corrigié n.n aco omnamu m_ombw.wm el valor de desearlo.
la propia, y en el abandono de la vida ajena ax_umaﬁowﬁm el enajena- :3.sobre la Constitucién y la ucmOmMM wwﬂmmnrw mwmwonm:nnaa al escrito
posicion, Aquellos que conceptian los mnomﬁm.nmnﬂ%ﬁﬂcﬁmm%%oﬂmm%%

miento de si mismo. En la causalidad del destino actia la fuerza an
una vida insuficiente que sélo puede ser reconciliada cuando a partir destino y pueden aprender de lz historia i

erpone : Oria, no tienen el poder in-

poner su autoridad en el proceso histérico; a la par, wom ncnu memw_._u

de la experiencia de la negatividad de la vida disociada, emerge el an-
helo por la vida perdida y obliga a identificar en la existentia ajena politicamente no extraen ninguna utilidad de 1
ometi g u e los errore
etido. Ya se seflala aquella divisién del trabajo, En%mwmwﬁwmw

w%ww.wwwan&u de las :5%5.&5% y la antigua constitucién imperial
A.ow On E..:mmmumwm poria los sintomas de una disensién semejante wm
10do g egel cree ver, en la perceptible negatividad, la ?mnm»,vc-

M“mw %m s_m SWm Rumn&m..rm subversién que debe acontecer es e]
Jusio. En Ia revolucion se consuma este destino en los parti-

1a existencia propia negada. Entonces, ambos bandos reconocen su
mutua postura endurecida como el resultado de la separacion, de la Aien la Ldgica, entre los filésof 1

abstraccion de su conexion vital comin, y en €sta reconocen el fun- spiritu’ del mundo &i.m& 0s ¥y los que conducen los negocios de!
damento de su existencia. También la positividad de la situacién bajo . : n con la que Hegel excluir4 en sus leccio-

. 19 G, Rohrmoser, Subjektivitd
i . irnoser, Subjektivitdt und Verdingli 3|
; <.autor, Emanzipation und Freiheil, en %&Mﬂﬂoﬂ%ﬂ:uﬁ Frrersiol, 1961 del wismo

18 Hegel, Theologische Jugendschriften, ed. Mohi, pp. 267-293.
.°, «Theologie und Gesellschafity,
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nes sobre historia de la filosofia un efecto retroactivo de la teoria-sobre -
Ia praxis. La reflexién sobre el destino estd condenada a la posteriori- -
dad; ya no puede quebrar su poder objetivo. Ya en el escrito en lim.

pio de 1802 se encuentran formulaciones que vuelven a aparecer en -

el prélogo de 1821: la filosofia, que conceptia la situacién contem.
porénea a partir de! contexto concreto de la justicia histérico-mundial,
solo se orienta criticamente frente a aquellos que introducen un con-
junto de conceptos y fines subjetivos entre los acontecimientos y su
necesidad inmanente. El escrito sobre la constitucion sélo desea com-
prender lo que es. La instruccién que puede dar no sirve mas que a
los que sufren; facilita soportar el destino: pues «no nos hace impe-
tucsos y dolientes aguello que es, sino el hecho de que no es como

debe ser; pero si reconocemos que es como debe ser... entonces reco- .

nocemos también que debe ser de este modo».

Ahora bien, la forma polémica de un tratado que es inequivoca-
mente un escrito de combate ¥ gue finaliza con propuestas programa-
ticas, se presenta extrafiamente frente a esta intencién completamente

apolitica de una educacién estoica propia de pleitistas y mejoradores -

del mundo hacia el ilustrado quietismo filoséfico-histérico. Tampoco
el escrito originaric de Jena fue elaborado primeramente con este es-
piritu. Ciertamente, concluye con la conviccién de que la reforma del
Imperio aleman, por mas que siempre corresponda a una necesidad
profunda y objetiva sentida determinantemente, no podra tener -
gar nunca por medio de la critica, sino s6lo medio del poder: «La in-
teleccidn sobre la necesidad es excesivamente débil para obrar sobre
el actuar». Hegel abdica de su esperanza de que la inteleccidn critica
‘pueda preparar a la praxis una sabia reforma y de que el poder del
destino pueda hacerse mds suave en el medium del coraje ilustrado.
Pero todavia ¢} desnudo poder del conquistador, del magndnimo Te-

seo que derriba de una vez por todas el particularismo de los princi--

pes, tiene que preparar la renovacién, gue algin dia serd exigida sin
tardanza, de la disposicién reformista de los dominantes. Ya es asi:
«El concepto y la inteleccion Hevan consige aigo tan desconfiado contra
si, que deben ser justificados por medio de la violencia; entonces se
les somete el hombre»; pero también aqui Hegel todavia exige —en
exceso— al concepto filoséfico la anticipacion critica, sélo que ahora
requiere del poder despdtico para su realizacién.

La nueva y. afirmativa valoracién del poder estd en conexidn con
el hecho de que Hegel, entretanto, ha recibido de Maguiaveio y Hob-
bes el moderno concepto de Estado. Hegel, en virtud de sus estudios
histérico-politicos de la época de Frankfurt, especialmente en virtud
de su descubrimiento del mundo oriental, ha alcanzado una perspec-
tiva histérico-evolutiva, en la que el mundo griego s6lo representa un
estadio ¥ no una muestra en cuya reedificacion pueda poner la mira
Ia modernidad. En esta medida, la superacion de las formas histori-

e R A
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tente sobrepasadas de una situacion petrificada en la positividad
.o es conceptuada, como ocurria en los escritos teoldgicos de ju-
entud, como renovacion de la eticidad antigua, sino como la trans-
rmacién del :smﬂ,mo en un Estado burocratico moderno, que des-
nsa en una administracion fiscal central y en un ejéreito profesio-
al disciplinadamente organizado, un Estado que, como tal perma-
ece ajeno a la esfera del tréfico privado burgués dejado en rcnnma.
€10, en cualquier caso, aquellos atributos de la eticidad que Hegel
dbia tomado primeramente del concepto clisico de polis *, pasan a
ste Estado. En esta medida, 1a determinacién de la mocmamm._.m se en-
-{relaza con el establecimiento de un poder que asegura la efectiva afir-
cion militar hacia el exterior por medio de la obligacién de los ciu-
adanos a sacrificar la libertad de la existencia personal y su vida por
il defensa del todo. .
.ﬁﬁ : ,Uo aqui en adelante la categoria de guerra adopta una posicidn
- dominante. La guerra es ¢l medio a través del cual e} destino histérico-
-mundial se extiende sobre los pueblos. En la guerra se acredita la sa-
id de los Estados soberanos y la eticidad de sus ciudadanos. La cau-
,,,u..m_ama del %.m:no ya nio se aprehende como el irénico castigo con
.;"o_. que la propia accion se vuelve hacia nosotros y nos golpea. Ahora
origina una tragedia en Jo ético que comienza con el libre sacrificio
e I2 auto-enajenacion de lo absoluto en su otro®. Sobre la base del
mo.nmeo fetichizado, Hegel puede afianzar la realidad de 13 idea éti-
ca en la autoafirmacion del Estado moderno burguss y en su brusco
parato de dominacién. Pero si los sacrificios de los ciudadanos gue
wcmsnomma su existencia privada para la defensa de Ia mwocumnma de
su propiedad, no son s6lo las cenizas a partir de las que €l Estado se
yergue .rwnmw el sefiorio de su desenvolvimiento externo de fuerzas: si
antes bien, el poder fundamentado en el interior del Estado es el mmrﬁ,
sobre el Que los ciudadanos pueden ofrecer su sacrificio, entonces, Ia
350&.93 de un hmperio que ha cesado de existir como Estado mwmo
€5 MMMM«%Q Bonmm del poder externo, por medio del triunfo de un
ador; y no de antemano i if]
Tat rolaoianes T e por medio de la reforma pacifica de
; msﬁ.ﬁuao..& triunfo de un vencedor solamente esperado no pue-
Fiide festejarse, sino que tiene gue ser anticipado por el escritor poli-
z.no..mun este modo, el concepto. del nuevo Estado ya se presenta en
: a critica antes de que las armas le hayan procurado validez objetiva
Sabemos que el concepto hegeliano del Imperio aleman no fue man

% M. Riedel, «Tradition und Revolution in Hegels “‘Phi i :

‘, ' \ losophi "

m_f%_hmz ﬂ..x Immmm. Wmn..:%!.&%h&ﬁ ed. cit., Em.m 100 ss. phic des Rechis», en
- «Wissenschaftliche Behandlungsarten des Naturrechtsy, Hi gmitli

: egel, Sdmtliche Wer-

ke, ed. O_ooruna. vol. 1, Pp- 500 ss.; a este respecto cfr. K.. Ricdel, «Hegeis Namwx
es Naturrechtsw, en Studien zu Hegels Rechtsphilosophie, ed. dit., Pp. 42 88,




uina ensofacién. Se prepara un nuevo nacimiento del espiritu. La fi-
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dado en los campos de batalla amuom&:wnww.ﬂwg ._.a_n ﬂwﬂmw %wwﬂw#
i itz, Hegel alcanzdé la _
eriodo de Jena, tras Austerlitz, G 20 1a 1
mw@w cuya atalaya “m fijosofia puede maﬂzmn umm EMWMMMMH._M%M m"mnwm_
itica s limitarse a la contem : ,
de la critica sobre el mundo ¥ e
just alidad gue se ha acabado, y€l. p _ ,
¢l concepto justifica una realidad g . por s parte
: i edio de un po .
equiere de una justificacién por m ext
wwwmm Mown_cea su curso el 18 de septiembre de 1806 con las si mm.:u%ﬂnm
palabras. «Estamos en una época wavcmmsmr MamwnWMMMMMaMM_M HMW
iri iron, ha escapado de la
de ¢} espiritu ha dado un tiron, ; : 2 que teniy
ra forma. Toda la serie P
a la fecha y ha ganado una nueva L. ie ¢
wmmmmnmonnm_ concepios, los vinculos del mundo que ME.: axnmcmm w%Mm
el momente han sido disueltos y se derrumban conjuntamen no

losofia en particular tiene que saludar su mm.&”womon v que Bmouwmmwwm”
mientras gue oiros, opiniéndole resistencia H.Buoﬂam%m_wwawmuao&am
{a constituve sin gonci !
a lo pasado, y la mayoria v n
mm% Ma wvmnmmg. m..ﬁo 1a filosofia, reconociéndoio comno Jo eterne, tiene
que manifestarle su glorian #. ] ; « criticos dirh
Hegel puede descargar a la filosofia de %E.m es .MquM&mw.w o
i i vida
idos- ar la corrupta existencia de ia : tic
Bdos e és d on un suspiro de alivio
€ QUE reconoce ¢
con su conceplo, después de 0o O D e b
fritu ha dado un tirgn, gue el princp on
e o e o i do objetivo. Es tan s6lo cues-
la realidad y se ha torna ] .Es
D e i i i tes, cudndo pasaré la
id i unstancias contingentes,
tién de tiempo y de las circ § CC e atn
: ima de la oposicion de aquellos g
B e atta impotentemer 3 id jiversalmente en su-
i ia i te, v sera reconocida un 1te en
resistencia impotentemente, ~ e €n su
ncipi i ede darse por sat
inci = primera ahora, Hegel puede satist
oo ) copir h do ohjetive, denominarlo por
a tornado objetivo, de
con reconocer al espiritu gue se omifiarlo por
. iticamente contra aguellos que a ) :
su nombre y voiverse criticamel ra e e
. i i 2 historia mundial. Este es el te :
tendido la leccidn de la hist dia s ¢l tenor 0e’ Ssero
dos provinciales wiirttemburg .
de combate contra los Esta ale g e
T ido durante los Gltimos vein .
tos parecen haber dormi 2 los 0 afiosn. &
i s ricos ¢n ensefianzas par
Hegel en el afto 1818 «los m k : -
Mwwwn vcomﬁo que nuestro mundo y nuestras representaciones pertene

cen a ellos».

EL DERECHO ABSTRACTO Y LA FESTEJADA REVOLUCION

El momento en el que Hegel se abrié a wmwuau_m.vﬁwwuwﬂmwwwmwm,
> i prime; -
oner por de pronto que el espiritu dio p
ww_mw M.%u la %ﬁo:w de Napoleén sobre Europa. Pero no es este ¢l

2. K. Hoffmeister, op. cit., p. 352.
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o=caso. Hegel, por aquel entonces, a finales del periode de Jena, solo
desarrollé plenamente el punio de vista tedrico bajo el cual pudo con-

550 ceptuar un resultado de la Revolucién Francesa —a saber: la imposi-
g ¢ion del derecho abstracto— como o auténticamente nuevo y revolu-

cionario.

Hegel ya habia realizado estudios de economia en la €poca de

s Frankfurt y habia escrito un comentario, no conservado, sobre la tra-
duccion alemana de la Economia nacional de Stuart, En Jena, como

atestiguan el System der Sittlichieir surgido en 1802 y, sobre todo,

las lecciones sobre la Philosophie des Geistes de los aftos 1803/06,

abstracto también gané una nueva posicién valorativa,
. Hasta el momento, Hegel habia aprehendido el derecho abstracto,
en un mismo nivel con la positividad de las leves generales y con la
imitacién de la ética kantiana, como un producto de la descomposi-
ion de la eticidad absoluta. Ya en la época de Berna, la diferencia-
cion entre la religion famastica griega y el cristianismo positivo le ofrece
a oportunidad de derivar el surgimiento del derecho privado formal
-burgués a partir del ocaso de la polis ¥ del surgimiento del imperig
niversal romano 2, En el ensayo de Jena sobre ios modos de trata-
miento cientificos del derecho natural, la «pérdida de la eticidad ab-
oluta», pintada con los colores de Gibbon, es de nuevo el origen del
erecho formal: «Con Ja vida privada general, y para la situacion en
a que el pueblo existe a partir de un'segundo puestc {a saber: el de
iercitar una actividad profesional), existe inmediatamente la relacién
uridica formal que fija el ser-propio; y también se ha formado y de-
arrollado el més completo perfeccionamiento de una legislacién que
¢ refiere a lo mismo a partir de una descomposicion semejante y de
juna degradacion universal. Este sistemna de propiedad y derecho que,
4 causa de aquel estar-fijo de Ja particularidad, no estd en nada abso-
luto y eterno, sino que estd por completc en Jo finito y formal, de-
be... constituirse en su propio puesto, 'y, entonces, extenderse aqui
a todo lo largo v ancho» ., Hegel ya vio la necesidad de que 2z este
sistemia del trafico de los ciudadanos privatizados deba corresponderle
un derecho relativo y un imperio, «donde pueda desarroHarse, y en
su-confusion y en la superacién de la confusion pueda desarrollar a

través del otro su actividad plena» 2: éste es, en efecto, el reverso de
la tragedia en lo ético.

Pero en el escrito de la misma €poca sobre la

1 23 Hegel, Theologische Jugendschriften, ed. Nohl, pp. 219-228,
% Hegel, Sdmtliche Werke, ed. Giockner, vol, 1, pp. 497 ss.
25 Ibidem,




156 TEORIA Y PRAXIS
Constitucién del Imperio, la esfera de la sociedad burguesa todavia
esta determinada solo negativamente y es excluida del concepto filo.”
s&fico. Primeramente a través del camino que discurre por los esty:
dios econémicos, el trabajo social gana un peso sistematico: de este
modo, la sociedad burguesa ya no sigue siendo tan séio Ia esfera de
Ia eticidad desgarrada, sino que se convierte en el escenario de la efec-
tiva emancipacién de la especie respecto del estado natural,

El espiritu subjetive ya configura su solitaria existencia en proce.
sos de trabajo. La conciencia se convierté en cosa en el trabajo para
someter las cosas en la herramienta. El dominio sobre la naturaleza

se convierte en algo tan objetivo, como la satisfaccion de los impul. -

s0s situada en la duracion en la posesicn, entendida ésta como el pro..

ducto del trabajo que se ha tornado universal. Pero en la esfera del-:

espiritu real, el espiritu subjetivo hace su aparicién por vez primers .
después de que la lucha por ¢l reconocimiento ha conducido a un sis-
tema de trabajo social y a la emancipacién respecto del estado natu-
ral. Por vez primera cuando la divisidn del trabajo produce trabajo

abstracto, y el intercambio el goce abstracto, cuando ambos posibili- -

tan el trabajo de todos para la satisfaccion de las necesidades de todos,
¢l contrato se convierte en principio del trifico burgués, Entonces,
la posesion accidental se transforma en una propiedad garantizada
por el reconocimiento general y, en ésta, el espiritu subjetivo se con-

figura en persona . Desde entonces Hegel ya no perdié de vista «el -
momento de liberacion que reside en el trabajo» (Filosofia del dere- -

“cho, § 194)7. M4s tarde, en la Filosoffa del derecho, desfigur6 el ca-
mino materialista por el que experiment6 la dignidad del derecho abs-
tracto en general. Bajo el titulo de administracion de la justicia, el
derecho privado burgués pasa a formar parte, por asi decirlo, desde’
fuera, de la moderna sociedad burguesa, aunque, ¢n efecto, tiene que
agradecer su surgimiento y existencia exclusivamente a elia. Pero tan-
to antes como después, Hegel liga la existencia de la libertad a los fun-
damentos del derecho abstracto. La Revolucién Francesa constituye
una cesura histérico-mundial sélo porque tuvo como resultado la rea-
lizacion de estos fundamentos. En Jena, Hegel saluda a Napoledn,
también y sobre todo, como el patrén del nuevo codigo civil. Con Ia
Revolucidn, y con el gran Bonaparte como el ejecutor de su testamento,
el principio de la razén en la forma de libertad juridicamente garanti-
zada de todos 1os hombres en tanto que personas, se ha tornado reali-
dad. Este es ¢! fundamento de la critica al parlamento wiirttembur-
gués: «El comienzo de la Revolucién Francesa tiene que considerarse

26 Hegel, Jenenser Realphilosophie, Samifiche Werke, ed. Glockner, vol. 19, pp.
218-241; vol. 20, pp. 194-225,

2 G, Lukacs, Der junge Hegel, Nenwied, 1967; cfr. también mi investigacion, «Ar-
beit und Interaktionn», en Technik und Wissenschaft als “‘Ideologie”, Frankfurt, 1968.

derecho positivo y de los privilegios por los que aquél estaba opri-
ido; en las negociaciones de los Estados provinciales de Eg:mwﬁ
T8 VEmos Ia ‘misma jucha de estos principios, s6lo que los Emmam
4n confundidos y cambiados... De este modo, en Wiittemberg e}
ubica su constitucién en el ambito del derecho puiblico wmnmo_mmw.
lo: .mmmmno,a Eosuﬁm._ﬂ. por el contrario, se erigen en defensores d X
o mw.“wwﬂ Wn.ww How vnémmmowu €5 mas, ofrecen el invertido n%mﬁun:m
D €50 e€n nombre del pueblo i é :
entados aguellos privilegios atn Wr\ww n:wn%%mﬂwnm«mmm_:mm”wmmwm §

‘. 1 > inciales
;escritor politico Hegel, en consideracién a la relacion de su 39,._

.w% %.WMM_. Momnow&m por primera y tinica vez con el Hegel _ommn_w

g €recho, esto es, con la autocom i0 i .

; 0 ] 0 prension del sistema.

D vanmw %M w:w la teoria conceptua el proceso de formacién del nmwm
i, olverse criticamente contra aquel} A i
-del nivel de la historia mundi iica ya b <0 orterg oo
) de undial. La critica ya no se ori

] ! i orienta co

] na realidad, sino contra las cadenas de un abstracium que amcmmwww

&amm.mo para aicanzar el concepto de realidad.

< anmauoﬁa. en el mmn_.:o. w.ocnm los estados provinciales también

: <o_mM _.an M _.“m:mo de vista critico que mds adelante motivard z Hegel
\ riticamente conira la reforma del inglé

1. proyecto de constitucién d i b aotve ar ) dnglés.

il.pro el rey liga el derech i

clasivamente a cualificaci i S Mg

$ocin ciones de edad e ingresos. En i

b 1 . cambio, He

i boga por un escalonamiento de los derechos politicos de _om. Q.Emmmom

3 &w_mmww Mw_mwﬂuwamnmn ﬁ::w&: inmediatamente los intereses sociales
%ﬁ . recho’al voto privilegiado desde e} ista
la profesién tiene j ion de los dipuadon, o2
que prejuzgar la eleccidn de los di
al modo que en la As i o paputados, de
amblea domine una orientacié it .
cave la independencia de la autori esper e e no
i oridad estatal respecto de 1
FOL ) ow i
1ctos sociales, a los cuales debe dirigir, en lugar de ser Bﬂ.mﬁmﬂwa

“§ 24l Estado puesto en peligro en su substancia, si en €l nivel de las de-

\._ow,ha Mm Mq%wwwwmﬂ _w &m._m libertad personaly (Filosafia del derecho
237}, es, em » ¢ peligro que se agudiza de n -
6n de julio. En Francia se d i 10 81 voro evolu-
( . emocratiza ¢l derecho al vot i
Tra una reforma del derecho electoral ests D aste
esta a las puertas, De -
o, Enmn__ concluye su vmzmﬁo contra el proyecto de ley waMMM n%%
na exorcizante advertencia sobre el poder det pueblo ¥ sobre una ovo_.w
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" propagado universalmente a causa de su naturaleza filosofica. Hegel,
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2 : . -
i aiyo signo es la necesidad de justificacion por medio del concepto,
wetidiscurre conjuntamente con una desmoralizacion del pueblo: «Si ya
o se predica a los pobres el Evangelio, si Ia sal se desala v enl silencio
ise hacen desaparecer todos Jos cimientos solidos, entonces, ¢! pueblo,
: Hara cuya razon —-gue permanece comprimida— la verdad sdlo pue-
B ode estar en la representacion, ya no sabe remediar la presién de su
interior» ¥,
. En nuestro contexto, es digna de atencién la tranquikidad vy sere-
mmnmu estoica con la que Hegel anticipa este desarrolio, Habla con una
frialdad excesiva de una «disonancia» que existe en la realidad. Para
filosofia, y a través de ella, tal disonancia se deshace, pues ésia re-
72 conoce a la Idea en la manifestacion. Pero esta reconciliacién séio
mwmwm,umam&. solo tiene validez para el «aislado estado sacerdotal de los
~filésofos». La retroactividad que tiene el trénsito de un estadio del
piritu absoluto a otro en el mundo del espiritu objetivo, esta con-
158 mocion de Ia totalidad ética, no puede suavizarse por medic de 1a fi-
172 osofia: «Asi como el presente temporal, empirico, se encuentra a partir
Yde su disonancia, asi también hay que abandonarlo ¥ no es la cues-
-1ion préctica inmediata ni el quehacer de la filosoffa» .
% Esta abstinencia de la teorfa, que al mismo tiempo refleja su pre-
ponderancia e impotencia a la vista de un peligro tan rico en conse-
tencias desde un punto de vista préctico, es consecuente en e! senti-
o de las constrictivas presuposiciones del sistema. Pero el mismo He-
€1, poco tiempo después, contemplando aguel otro peligro que par-
Ha por segunda vez de Paris, perdia la exigida serenidad filoséfica y
de nuevo en el papel de escritor politico— intentaba influir ex la
raxis. Con esto se sitda en contradiccion con su sistema.
2it : Para Hegel, como atestiguan las distintas construcciones de los es-
tados provinciales desde Jena, el Sistema de la elicidad v €l ensayo
.wmmbg“ derecho natural, la relacion entre Estado y sociedad siempre fue
aun problema. Finalmente, en la Filosafia del derecko encontré una
solucidn tentativa, Esta solucion permite conceptuar a la moderna so-
Jiisiedad burguesa como un contexto antagonista de coercién v, al mis-
1.-mo tiempo, dejarla en la situacién de un poder substancial frente al
¥ Estado moderno, como va sucedia en el escrito sobre la Constitucion,
Estado no queda determinado a partir de las funciones de aquella
tructura social como un Estado de escasez y abstracto, sino que la
‘ericidad absoluta de un orden aristotélico de la vida buena se recons-
ruye de nuevo, mediada tan s6lo por el sistema de las necesidades,
n €} poder politico. Ciertamente, la mediacién de aquel concepto mo-
Aderno de la sociedad burguesa, configurado en el derecho natural ra-

sicién que podria ser inducida «a buscar su Mcﬂmm oM wwwhﬂ”%v% en-
ion en vez de a un . .
dar lugar a2 una R<o€.na= !
ﬁouw.,mw parece poco convincente tomar de EJ EwE:mmnm@MMmEsmwwn mw«.
ologi i i iejo Hegel v su apelaci , _
ica la indolencia €] viejo Su 2] . e
mewwnnuma tan poco con la auto-seguridad deun .m_mﬁmaw. Ww W MMM_“ .
dad configurada en razén y del espinitu autoconscien n._ s wﬁnmﬁm :
iensa Rosenzweig— es el puro temor 4 Ia revolucion e %m ¢ arenazt,
wmmmmw pot aguel entonces, no hay, de este .n.,ogo. H..%mmMm : rend nwn” -
ra separar repentinamente ¢sta uo&&m.uo.r:om ooﬂ i 1a de las con.
cepciones sistematicas. ;Es quiza el pesimismo aw 5 mmmﬁw mm Emn.m_ﬁ :
i ipuan las cartas, s¢ acrecen
de su vida, como atestigu 2] ; o R e T,
{ intranquilidad mas pro ) ]
dad, un sintoma deunai ailidz S O, O ot
it imi 4ambito privado de . Jue,
’ o que no esté limitada al 3 ,
MNMMO Mnﬂn— apenas consciente de ello, vwo@an:m de las dudas que
. i i teoria? .
an a Surgir en la misma ,
noEMaHMMMo de comparacion, podemos Maﬁmmmnmn Ws. Mwmm% ﬂum“wm MM
i bre filosofia de la religion.
4s tempranas lecciones sobr } .
mmﬂm‘%mmnm% se enfrentd con aquella an:nmnm preguiia ”Mwwﬂ Mwmmmn.
anmnmm::v de la religion en filosofia, pregunta n:w rMm. a muerte de
w.mm el alcanzd, en vircud de las controversias entre los Hm..m an,amﬁm
i mwmow&os sumarmente ricg en consecuencas gnm.m,w s:%rs oﬂnauom
wuw::oo Hege!l pone  la filosofia la tarea de Emcmnmm.%w MM e
Ma la religion, especialmente los cristianos, ms,*m me w w.:wmmaowm ta
les arrebata la forma de la creencia ante 1a mas eleva w i wm mEm:m.
la razon. Asiy todo, la reflexion estd forzada no% arreg M ﬂ la llustra
+6n en la religién: « e ha comenzado asi, ¥ en-
13 religién: «El pensar qu 1z L, ¥ -
Mmﬂm%mmn owﬁw%o. prosigue su marcha, vacia el mnmsﬁmnwﬁ%w Mﬂwww-
el espiritu que conoce, ¥ el contenido qo:mﬂowm huye mu% ccs al con-
wmmpo Aaqui debe recibir su justificacion,..» . Ahora hw _méo% o
50n5.mn=8 religioso que ocupa ¢l lugar de la creencia, T

recayendo por detras de ia intencién de la ::.o,.mm.amwm Hmwhwowwwwwm”
5 inicio fundamental parmeniieo 50
n6 el suelo del prejuicto ! nideo de o o o oada €1
: hos esian excluidos de ia p:
dental, a saber: que los muc an & P
n, tan pront
. Por ello, 1a verdad de la religion, a
_nﬂmwwmﬁo debe trasladarse de la comunidad ww uom ﬂow.awmﬂmm %m%mno
f16s0f imiento general. H
fos y perder su recOnOCHNIERO £ET
MVM_MWMM anmwowa:maom intelectuales Jac_nm.nmwhﬁmmw mﬂ WMM %_nWMMM
ces habian vivido en el estadlo
B el poder ¢ co puede hacer nada contra €sta
igion. El poder del Estado tampoco pus : ra €
MMMWMM%W %o la creencia. Las consecuencias de la desmitologizacién

i id época
son imposibles de detener. Precisamente }a consumacién de ia ép

2 fbid., p. 355,
3 Ibid., p. 356.

28 Hegel, Samiliche Werke, ed. Glockner, vol. 16, pp. 351 ss.
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cional v en la economia politica, con el concepto cldsico de dominig
politico sélo puede tener éxito con ayuda de instancias que se muevey-
entre Estado y sociedad; Hegel, vueltc hacia atras, las encuentra ey ano del publics 1a se transforma constantemente de
una organizacién corporativa de la sociedad y en una Asamblea par. n pu
lamentaria compuesta orgdnicamente. Medidos por relacién a estg
construccién estato-estamental, los elementos contempordneos del Es. 3
tado de derecho liberal, desarrollados en Francia e Inglaterra cada cual - ' §ig oo 700 h
a su modo, tenjan que ser considerados como atrasados. De hecho,’ ficada en 12 positividad,
Hegel los denuncio como elementos de una realidad que permanecen
por detras del principio histérico-mundial ya valido, que permanecen
por detrds de Prusia, e

Pero, si éste es el caso, jpor qué emtonces Hegel no pudo tranqui-
lizarse con el pensamiento para el que podia nombrar bastantes ejem-
plos a partir de la historia mundial: que el espiritu necesita largo tiempo
para universalizar un principio que ha sido expresado en un Ingar y
que se ha tornado objetivo? En lugar de ello, Hegel, el profesor uni- -
versitario prusiano en Berlin, redacté un escrito politico de combate
contra una propuesta de ley del gobierno de Londres. ’

El resignado pesimismo de Hegel que, como sucedia en las leccio-
nes sobre filosofia de la religién, reconoce en ¢l ocaso de una €poca
los signos de su consumacién, retrocede ante el receloso pesimismo .
de sus Bltimos escritos politicos, porque surge la duda de si Francia .
e Inglaterra, més bien que Prusia, no representarén la realidad enla
que se ha configurado de la forma mds profunda el principio domi-
nante de la historia. Quizd Hegel ya sospeché algo de aquello que Marx
objetara diez afios ms tarde al derecho piliblico hegeliano: que aque-
Has capas politicas de la sociedad preburguesa en cuyos residuos afian- |
za Hegel la autoridad de su Estado, se han disuelto en capas «socia-
les», en clases. Seguir asigndndoles la funcidn de establecer una me-
diacién entre Estado y sociedad, seria entonces el impotente intento
restaurador de, «en la misma esfera politica, precipitar a los hombres
a la limitacién de su esfera privada» 3. En tal caso, la critica de He-

WW«MMW%LMMS:SE@ m: escritor politico una vez mas al final de

vida, € V€ 0 5010 a $f mismo, sinoa la mj 1

u vids : ‘ me misma teoria, ata-

mmnm woﬂ m_.:mamacao de .mo.m acontecimientos. Ciertamente, la m.nEm-
aa ael dia, que el publicista presenta, puede provocar a la filoso-

» pues ésta, que es dialéctica, pret
3 ) ende conceptuar Io
T'ocaso de lo eternamente perecedero, ? perenine ns,

L0S ESCRITOS POLITICOS DE HEGEL, HOY

. x. M_&% %Mﬂw %M%Nnn.ﬁmq la filosofia politica de Hegel al nivel del sigio
X | § circunstancias. Los nazis intentaron recl ,
el para ¢l Estado total®. No ma i rocedon ot s
e ! . 45 precavidamente proceden lo
- onww:m_éw ‘apologetas de la mommmamg abierta que, en inversion abs-
s iy wm rati _MM.S .% nuevo la antigua leyenda ¥, Ambas initerpretacio
Shes, formas distintas de tocar la misma m i i i
e as dist elodia, ya han sido contra-
g _&Wmm encrgicamente por Marcuse y Ritter. El .Imm._n_ que se owoMm.‘
mzmnmmwwﬂ_ﬁmo__ﬁ Sﬂﬂo:&m de la Revolucién burguesa, pero nunca
. » €1 Hegel que defiende los principios histéri |
545US 108 histdricamente pro-
=gresistas del derecho natural raci . ntra lo
. onal tan vehementemente ¢ ;
onal tan ontra lo
uevos Ultras como contra los tradicionalistas franconianos, este m%

ado como el causante de Carl

S mas

e fers e M itt i
gel a la Revolucién de julio y al proyecto de reforma inglés recaeria - _,m_nosom%wmwammm rm:w:.N. At Canste e Inclinacion
en él mismo. El seria el que desmiente la separacion consumada préc- acias Onnmanuwmmmm Cenontico Hegel en el juste Milieu de las demo-

» & designario, ad honorem, lib
. ; , liberal, no estan f;
Mo Mw _mamw de poco convincente *. Dos cosas &mﬁ.mamcn: a EMM%
A mwm M._.mumu,m n_nmwm w_wnwmmaw coetdneos y de fa comoda conviceién
iscipulos hiberales: por una parte, la despi icali
e pulo: 0T Ur . espiadada radicalidad
€l H.nno,aoQH_nEo de }a dindmica de los desarrollos histéricos (Fi-

ticamente de Estado vy sociedad por el ebstracrum de una nueva cons-
titucién, por la hipostatacién de las periclitadas relaciones prusianas, .
por una «reminiscencia», como Marx expresa.

Hegel parece haber percibido que su critica ya no se dirige, como
ain sucedia en 1817, contra un subjetivismo sobrepasado por el cur- -
so de la historia mundial, sino contra las consecuencias de la misma ,
Revolucién que Hegel habia festejado, en la medida en que los fun % E. Topitsch, Die Sozialphilosophie He

damentos del derecho abstracto se detienen en las fronteras del dere- - .,ﬁ_.m“ zns.ma.m 1967, en esperial np ¢3 ot .wﬂm_.nmmwﬂmﬁmﬂ MMM %%aﬁ n\mﬂ.. nm o
ner, «Die Subsantialisierung d T o ¢en H. R. Ro-
Philosophie Hegels, ed, Q.M .m ww«. Mwmuwu_anras. en O. Negt, Aktualitdt und Folgen

233 KR, Pop, ? re F er
. ] . R per, Die offer ] ]
3 Marx/ msmn_u. Werke, vol. I, Berlin, 1958, p. 285. : ¥ E. Fleischman, La Eﬂhﬂe@ﬁ.ﬁ.ﬁﬁﬂwﬁﬁﬁ% :mmmﬁm,. w_%h. 1958, vol. 11
§ . 3 » TiS, .
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248); 3 liar estrechez de] .
@ del derecho, §§ 243-248); y, por otra, Mm pecu T
meﬁummmmiﬂw despolitizado por la tradicién funcionarial protestante .

v limitado a lo prusiano.

Hegel nos sitia hoy en diz ante la tarea que _ummm mw Mmcﬂwmmm _wwﬂ
ignominiosa: conceptuar la desproporcion entre _m. _.M,N” abare JEW
de la Enciclopedia, que agota de nuevo la sustancia de ”M ! am_.w”mm |
do en filosofia, v las tranquilas fronteras de un horizon ¢ m.n i delaan
el autoctonismo en tradiciones cuya umnﬁ.w_nnm no wm. ME " w.am o
poco el mismo Hegel pudo saktar por encima de mcw i mmm&osnm us
relaciones . Y éstas eran, como Kmuﬂ hace sommnw Hmm T oamEom de.
un pais que compartic las _.nm,w.mﬁﬂm_mosmm WMMM_ _uMM nwm Mﬂm oS sn
compartir sus H.o<om=nw.umam. ambi .=a= Hegs .:n contra de su pro-
pia pretension, se prosigue una particulari .ap ¢ la filosofia alerna.

u distanciamiento del espiritu occidental. Sup
MM nwmwm w%: para un judio renano en & Qar.o _on&.smnmm.: n%mw wmmm |
¢l seminarista de Tubinga y para el funcionario. prusianc . 1

de la restauracién *,

los igazd ici i mprometen & salvar la
® ilos que en ligazén con tradiciones teoldgicas se co! ) :
teoria Mun mwwm_ .wn_ nmuinm: absoluto, E.oﬁﬂﬂu nwuw.wm MWMMM“M Ww_mmm_m%mm%aﬂﬂ_ Mwwﬂmm
i de ser entendida como un reproche. § s
Mﬁw__m:%.m”ama& cabe encontrar, junto @ aem_mom como Kiing ¥ 1wwwﬁ_cn“mm. “.. wo_.
n Ena, B. Liebrucks, Sprache und BewuBtsein, 5 vols., .m..muwwwac ; w .N.__.:.mnm&
M:.o a Z. Theunissen, Hegels Lehre vom absolutem Geist als theologisch po:
ttar, Berlin, 1970, - X
ﬂ%ﬂnmﬂ%ﬂ.ﬁ:-.%mo: critica de Hegel ‘n:.. O. Negt, Aktualitét und Folgen der Phi
losophie Hegels, Frankfurt, 1970.

CAPITULO §

IDEALISMO DIALECTICO EN TRANSITO
AL MATERIALISMO.

NCIAS FILOSOFICO-HISTORICAS
DE LAS IDEAS DE SCHELLING

DE UNA CONTRACCION DE DIOS

.mnrnEsm no es ningin pensador politico. A lo largo de la historia
su vida filosofica proyectd tres veces una teoria dei orden politico,

%»Mﬁon decreto en ¢l lenguaje del sistema: una deduccion del Estado. Pero

{710 sorprendente en ello no es e Patente desinterés del autor por este

pbjeto, esto es, lo esporadico de estos tres intentos de deduccion, sino

3u incompatibilidad. Las deducciones escogen cada vez un comienzo
Jiferente y llevan a resultados gue se excluyen mutuamente.

Jdel espiritu! quedaba cercano el vindicar también validez constituti-

para las ideas de la filosofia de la historia kantiana: a la intencion
ictica de un «orden absolutamente justificado» se le arrebatan los
seripulos tedricos de la critica de la razon pura pensada por primera
-vez hasta el final —como parece— por Fichte. En este marco, Sche-
ing reclama Ja teoria del derecho de Kant para la filosofia de 12 iden-
dad. Los hombres, en tanto que seres racionales, actian libremen-
e; si cada uno en particular restringe su actuar en virtud de la posibi-

‘ w%wama del actuar libre de todos los restantes, esto revierte en su albe-

“drio. Pero lo més santo no puede ser confiado a la casualidad; «el

- m.ﬁﬁn 1a libertad del individuo no sea superada en la interaccién de to-

0s» debe, antes bien «ser hecho imposible por medio de Ia coercion

! Schelling, System des transzendentalen Ideatismus, 1800, en, Werke, Minchner

Jubiliumsausgabe, 11, pp. 327 ss.
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La reificacién en Lukacs

Con el fin de aclarar la cuestion acerca de si el concepto
de “reificacién” sigue siendo til en la actualidad, es
sensato dirigir la atencién en primer lugar al anélisis
cldsico de Lukdcs; enseguida advertiremos, por cierto,
que sus instrumentos categoriales no son suficientes

_ para conceptualizar con propiedad los procesos que a

menudo son correctamente comprendidos en el plano
fenomenolégico. Cuando, siguiendo a Marx, yaen la
primera pagina de su estudio Lukdcs afirma que la reifi-
cacién no significa mis que el hecho de que “una rela-
cion entre personas [adquiere] un caracter de cosidad
[Dinghaftigkeit]”}' se est4 ateniendo a la comprensién

1 Georg Lukdes, “Die Verdinglichung und das Bewufitsein des
Proletariats’, en op. cit., t. 11, pp. 257-397, esp. p. 257, En relacion
con el concepto de reificacién de Lukdes, véase el exhaustivo
estudio de Riidiger Dannemann, Das Prinzip Verdinglichung.
-Studie zur Philosophie Georg Lukdcs [El principic de la
reificacion. Estudio acerca de la filosofia de Georg Lukcs),
Frankfurt del Main, 1987,
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habitual ontologizante del concepto de “reificacién”,
En esta forma elemental, es evidente que el concepto
designa un proceso cognitivo por el cual algo que en
si no posee propiedades de cosa ~por ejemplo, algo
humano- es considerado como cosa. Sin embargo, no
estd claro aqui sien el caso de una reificacion tal se
trata simplemente de un error categorial epistémico,
de una accién moralmente reprochable o de una for-
ma de praxis distorsionada en su totalidad. Tras unas
pocas lineas, se advierte claramente que Lukdcs debe
 estar contemplando algo mds que sélo un error cate-
gorial, pues ef proceso de la reificacién adquiere una
complejidad y una estabilidad dificiles de explicar en
virtud de un error cognitivo. Como causa social dela
perennizacién y la propagacion de la reificacidn,
Lukdcs toma aqui la difusion del intercambio de
bienes, que con el establecimiento de las sociedades
 capitalistas se ha convertido en el modo predominante
del accionar intersubjetivo. Tan pronto como ios suje-
tos comienzan a regular las relaciones con sus congé-
neres primordialmente a través del intercambio de
bienes equivalentes, se ven compelidos a colocarse
-en una relacién reificante con su entorno, pues ya no
pueden evitar percibir los componentes de una situa-
cién dada sino sélo bajo el punto de vista del benefi-
cio que aquéllos podrian produciries parasus cdlculos
de ganancias egocéntricos. El cambio de perspectiva

AN ey

3
4
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asi impuesto tiene consecuencias en varias direccio-
nes, que para Lukdcs constituyen otras tantas mozdm_w
de la reificacion. En el intercambio de bienes, los su-

jetos estan impulsados en una relacion reciproca a:

a) percibir los objetos en una determinada situacion

i ; s, b
s6lo como “cosas” potencialmente aprovechables, b)

143 : »
ien ti to
contemplar a quien tienen enfrente sélo como “objete

de una transaccion beneficiosa v, finalmente, ) con-

N » ot ]
siderar su propio patrimonio sélo como “recurso

nto. Lukics

adicional cuando calculan el aprovechamy
agrupa estos cambios de actitud que mmmmﬁ.m alas rela-
ciones con el mundo objetivo, con la monmmmm.g y con
uno mismo en el concepto de “reificacion’, sin repa-
rar en las diferencias de matices existentes entre mmom“
se considera que posee “calidad de 8%:55,8 el objeto
evaluado cuantitativamente como el hombre :ﬁma.o
como un instrumento, y también el puiiado de habi-
lidades y necesidades propias que son m%ﬁmlﬁmwﬁmﬂmw
s6lo en relacién con su aprovechamiento mnonmwz.no.
Ademds, confluyen en fa m.nsﬂ.&,. &mﬁb&.&.mogo. Em-
cante’ varios componentes, desde el egoismno evidente,
pasando por Ja indolencia, hasta el interés primordial-

mente econémico,

; _mwm;mgvamo, en su analisis Lukacs se proponelograr
algo mds que una simple mmmogmno_omm.m &m.m\m:m:mm
modificaciones de actitud que la participacion en el
intercambio de bienes exige a los hombres. Si bien al

R
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comienzo su mirada se dirige casi exclusivaments a los
fendmenos que Marx describié como “fetichismo de
la mercancia’} pocas pdginas después comienza a libe-
rarse de la estrecha atadura a la esfera econémica, tras-
ladando las imposiciones de la reificacién al conjunto
de fa vida cotidiana bajo el capitalismo. En el texto no
‘queda del todo claro c6mo se produce en la teoria esta
generalizacidn social, porque Lukdcs parece oscilar
entre estrategias de explicacién alternativas: por un
lado, utiliza el argumento funcionalista segtin el cual
para el propdsito de expansion del capitalismo es nece-
sario asimilar todas las esferas de la vida al modelo de
accion del intercambio de mercancias;? y al mismo
tiempo, siguiendo a Max Weber, afirma que el proceso
de racionalizacién conduce de manera arbitraria a una
propagacion de actitudes instrumentalmente raciona-
les {zweckrational] en dmbitos sociales hasta entonces
dominados por las orientaciones tradicionales de la

2 Karl Marx, Das Kapital, t. 1, en Marx y Engels, Werke, Berlin,
1968, t. XX113, pp. 85 ¥ 55, [trad. esp.: Ef capital, México, Sigle xxi};
en refecién con el andlisis del fetichismo y fa critica a Ja
reificacién dentro de la critica marxiana de la politica
econbémica, véase Georg Lohmann, Indifferenz und Gesellschaft.
Eine kritische Auseinanderserzung mit Marx [Indiferencia ¥
sociedad. Una confrontacion critica con Marx], Frankfurt del
Main, 1991, sobre todo el cap. v.

3 Georg Lukdcs, “Die Verdinglichung und das BewuRtsein des
Proletariats”, op. cit., p. 270.
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conducta.* Aun cuando la fundamentacién de este paso
de la generalizacion sea problematica, mediante él
Lukdcs Ilega finalmente a Ia tesis central de su estu-

dio, segtin la cual en el capitalismo la reificacion se ha

transtormado en la “segunda naturaleza”s del hombre:
a todos los sujeto

s que participan del modo de vida

capitalista se les vuelve forzosamente un hdbito el perci-

birse a s mismos y el mundo circundante segin el

esquema de los objetos con mero caracter de cosa.
Antes de continuar con la cuestion acerca del tipo
de error que entrafia esta reificacién, es preciso presen-
tar €l siguiente paso en el andlisis de Lukdcs. Hasta
aqui, como hemos visto, ha trasladado sin mayor cui-
dado el concepto de “cosa” o de “cosidad” a todos los
fenémenos que un sujeto percibe como magnitudes
aprovechables econémicamente en su entorno o en su
propia persona. Segiin Lukdcs, tanto los objetos como
las personas o las propias competencias v los senti-
mientos, indistintamente, son experimentados como
objetos cosicos tan pronto se los considera en rela-
ci6n con su capacidad de ser aprovechados en tran-
sacciones comerciales. Pero esta estrategia conceptual
sin duda no alcanza para justificar la idea de la “reifi-
cacién” como “segunda naturaleza’, porque aquélla estd

4 Ihid., pp. 276 v 5.
5 Ibid., p. 260,
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asociada con un traslado que incluye esferas o dimen-
siones de accion no econémicas. ;Cémo ha de expli-
carse el significado de la reificacién fuera de la esfera
de accidn del intercambio equivalente si con ello sélo
se supone una nueva definicién de todos los datos si-
tuacionales de modo que satisfagan magnitudes rela-
tivas de cdlculo econdémico? Curiosamente, Lukacs
mismo parece haber percibido el problema aqui plan-
teado, dado que en el curso de su andlisis pronto cam-
bia la orientacién de su aproximacién conceptual: en
vez de considerar como cuestién primordial las modi-
ficaciones que la reificacidn produce en los objetos
aprehendidos, observa en un primer momento las trans-
formaciones que el sujeto que actda debe experimen-
tar en si mismno. También en la “conducta” de los sujetos

—afirma Lukacs—, bajo las imposiciones de} intercam-
bio de mercancias, ocurren modificaciones que atafien
a Smm._r, relacion de aquéllos con la realidad circun-
dante. Tan pronto como un actor m&owﬁm permanen-
temente el rol de parte en el intercambio, se torna en
“contemplative’”, en un “observador sin influencia” de
lo “que ocurre con su propia existencia, como particula
aislada, inserta en un sistema extrafio™.® En este des-

plazamiento del punto de referencia conceptual, los

6 Georg Lukdcs, “Die Verdinglichung und das Bewuftsein des
Proletariats”, op. cit,, p. 265.
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conceptos de “contemplacién”y de “indolencia”se con-

- vierten en claves para lo que ocurre en el modo de la

reificacion en el nivel del accionar social: el sujeto ya no
participa activamente en las acciones que | tienen lu-
gar en s entorno, sino que es situado en la perspectiva

de un observador neutral a quien los acontecimien-

tos dejan psiquica y existencialmente intacto. Aqui

noEmEEmDom: no significa tanto la postura de quien
esta absorto o concentrado en la teoria, sino una acti-
tud de observacion paciente, pasiva; e “indolencia”
quiere decir que el agente ya no estd afectado emocio-
nalmente por lo que acontece, sino que 1o deja pasar
sin implicarse interiormente, s6lo lo observa.

No es dificil advertir que con esta estrategia con-
ceptuai se ha encontrado una base mas apropiada para
mxw:nmq lo que puede querer decir la idea de Ia “reifi-
cacién” como “segunda naturaleza” del hombre. Aun-
que para una explicacion completa parecen seguir
faltando ajgunos pasos tedricos intermedios, la idea
basica bien puede ser expresada de la siguiente manera:
en la expansiva esfera de accion del intercambio de
mercancias, fos sujetos se ven forzados a comportarse
w=0m MiSmos como ovmmzmaoaw del acontecer social
en lugar de hacerlo como participantes, porque el cdleulo
que cada parte hace de los posibles beneficios exige una
actitud puramente objetiva, desapasionada en extremo.
Al mismo tiempo que se modifica la perspectiva, tiene
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lugar una percepcion “reificante” de todos los datos
situactonales relevantes, porque los objetos que se inter-
cambian, las partes que efecttian el intercambio ¥, final-
mente, los potenciales propios de la personalidad sélo
pueden ser aprehendidos entonces en sus propiedades
osmnmﬂmm«.mm de aprovechamiento. Una actitud tal se

Hom S PTOCEsos ¢ am moﬁmrmmﬂob wmnEmwﬁmv se s,m&é cb

hébito en grado tal que determinala noﬁmzﬂm Em::,

@ﬁ&mwﬂo&o&mmmanﬁwoamwmﬁam nox%mmm ngo ﬁ&mm
condiciones, los sujetos perciben su entorno segtn el
modelo de los datos cdsicos, incluso cuando no estén

&mmnﬂmagﬁ implicados en mnnmommm mm EHQSBEO.

ovmn?maoB desde n&S ﬁma@wnﬁﬁ el miogo natural,

el entorno social y los potenciales propios de la perso-

nalidad son concebidos de manera indolente y desapa-

A R - i

m@,mmm,mm@m&mo__mMm\,ﬂ.W@mw.ﬁﬁﬁ%8&.

Con esta breve reconstruccién también se determina
indirectamente qué clase de error o fallo 10 puede cons-
tituir para Lukdcs la “reificacion”. Tal perspectiva falsea-
dora no constituye —como ya hemos visto- un simple
error categorial; y no lo es, no sélo porque la reifica-
¢ién sea un sindrome actitudinal heterogéneo, peren-
nizado, sino porque esta alteracion de la actitud se

asienta en nuestros habitos y nuestras formas de actuar

Mg
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tan profundamente como para que fuera posible resol-
verla simplemente como un error nom&m?o mediante
una correccién. La refficacién nommﬁ:c&\m una “postura™

R

- oformade conducta  gue distorsiona nuestra perspec-

tiva, tan difundida en las sociedades capitalistas que es

et biibuirla i

posible hablar de ella como de una “segunda natura-

leza” del hombre. De esto resulta, por otro lado, qué”
la “reificacion” en Lukdcs tampoco puede ser conce- .

- bida como una clase de conducta errada moralmente, .

como un quebrantamiento de principios morales, pues |
para eso le falta a semejante postura distorsionante el :
elemento dela intenci6n subjetiva, necesario para apli-
car una terminologfa moral. A diferencia de Martha
Nussbaum, a Lukdcs no le interesa la cuestion deé

“cuéndo la reificacién de otras personas adquiere un

grado tal que permite afirmar la existencia de una
accion moralmente desdefiable;® para é1, antes bien,

-+ todos los miembros de las sociedades capitalistas se
" han socializado de la misma manera en el sistema de

conducta reificante, de modo que €l tratamiento instru-

mental de] otro representa, en primer lugar, un hecho

social y no un agravio morak

7 Georg Lukdcs, “Die Verdinglichung und das BewuStsein
des Proletariats”, op. cit., p. 264.
8 Martha Nussbaum, “Verdinglichung’, en Konsrrukrion der Lizhe,
des Begehrens und der Filrsorge. Drei philosophische Aufsiitzs,
op. cit., esp. pp.148 v 5.
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Con estas delimitaciones, hemos llegado a un punto
en el que comienza a delinearse como desea Lukécs que
se entienda el concepto clave de su propio analisis. $i
ta reificacion no constituye simplemente un error cate-

goxial o una conducta errada moralmente, sélo resta
imaginarla como una forma de praxis fallida entera-
mente. La conducta indolente, observadora —como
Lukécs intenta concebir la reificacion— conforma un
conjunto de hdbitos y actitudes que quebrantan reglas
de una forma mds original o mejor de praxis humana.
Esta formulacion permite ver ya claramente que tam-
bién esta version del concepto de reificacién no esti
desprovista de implicaciones normativas; si bien no esta-
mos frente al caso senciflo de una transgresién de prin-

cipios morales, nos vemos por cierto frente a la tarea

tanto mds dificil de demostrar la existencia de una praxis

“verdadera” o “propiamente dicha” frente a su forma

deformada o desfigurada. Los principios normativos

que necesita Lukdcs en su andlisis de la reificacién no
consisten en una suma de principios fegitimados moral-
mente, sino en up concepto de la praxis humana
correcta; y tal concepto obtiene su justificacién en E.&.\ow
medida a partir de enunciaciones de la ontologfa social
o de la antropologia filosofica que del 4rea que tradi-
cionalmente es Hamada filosofia moral o ética.’

¢ Respecto de estas dificultades. véase Axel Honneth, *Pathologien
des Soziaien”, op, ¢it., esp. pp. 54 v 53, :

et g
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Sin émbargo, no «s que Lukdcs no tuviera en claro
este desafio normativo. A pesar de que posee una
marcada tendencia a polemizar, con Hegel, contra Ia
idea de un “deber abstracto”, sabe muy bien que su
discurso de una praxis o “postura” reificante necesita

una justificacién mediante un concepto_de praxis

humana verdadera, Por este motivo, Lukécs siembra

e b A ok e 4 s § gt

en muchos pasajes de su texto referencias que debe-
rian aclarar como serfa una relacién préctica del

" hombre con el mundo, no afectada por la imposicién

de la reificacion: se dice, por ejemplo, que el sujeto
activo debe ser concebido como “presenciante’} como
“unidad orgdnica™ y como “cooperativo”, mientras
que respecto de los objetos se afirma que pueden ser
percibidos por el sujeto participante como algo “cuali-
tativamente dnico™ o “esencial’? como algo definido
en su contenido. En contraste inusitado con pasajes de
este tipo, que pueden comprenderse antropoldgica-
riente, se encuentran aquelias enunciaciones de Lukics
en las que intenta resumir su vision de la praxis “verda-
dera” del hombre remitiéndose a Hegel v a Fichte. En

ellas se afirma que sélo podemos hablar de una acti-

10 Georg Lukdcs, “Die Verdinglichung und das Bewuftsein
des Proletariats”, op. cit., p. 270.

11 [bid., p. 275.

iz [Did., p. 304. .

13 1bid., p. 308.
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vidad no _&m,do_ﬂm.w.b_mmm alli donde el obijeto p
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pensado como producto del sujeto v, por o tanto, el

T TN R W T S A yheogth,

Hﬁn@@{m,_}@bmwmﬁ%@m.sQs.o__oSm&mz%a
pasajes, en su cxitica de la reificacion Lukdcs siguié en
gran medida un concepto filoséfico de “actividad” como
el que proporcioné Fichte, por ejemplo, con sus ideas
acerca de la actividad espontdnea del intelecto;” y en
la actualidad, no cabe duda de que con tal fundamen-
tacion Lukdcs privé a su critica de la “reificacién” de
toda oportunidad de ser justificada a partir de la teoria
social. Sin embargo, por debajo de las manifestacio-
nes oficiales, idealistas, también se encuentran en su
texto pasajes en los que se afirma, de manera mucho

mds moderada, que la praxis propia, “verdadera’, tiene

st bt Hmorppal ittty

justamente fas cualidades de la participacion y del inte-

uede ser

vyttt At ot eiiog

xes, que han sido destruidas por la ampliacion del inter-

cambio de mercancias; no es fa produccién del objeto

por un sujeto que se ha extendido para convertirse en
colectivo, sino otra actitud del suieto —una actitud inter-

14 Georg Lukdcs, “Die Verdinglichung und das Bewufltsein des
Proletariats’, op. cit., pp. 301 ¥ 319.

15 Fred Newhouser, Fichtes theory of subjectivity, Cambridge, 1990,
Sobre 12 dependencia de Lukics respecto de Iz idea de Fichte de
uria actividad autoproductiva,véase Michael Lowy, Georg Lukdcs
—From romanticism to bolshevism--, Londres, 1979, cap. 2.

16 Jirgen Habermas, Theotie des kommunikativen Handelns,
Frankfurs del Main, 1981, 1. 1, pp. 486 v ss. {trad. esp.: Teoria
de la accién comunicativa, Madrid, Taurus, 1987].
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subjetiva—, la que constituye aqui el patrén que sirve

como contraste rara definir una praxis reificante. Es
esta huella en el texto de Lukdcs la que me ocupari esen-
cialmente en el transcurso de mis reflexiones; quiero
volver a la cuestién de si realmente tiene sentido reac-

tualizar el concepto de “reificacién” de un modo en el

que las circunstancias aludidas se entiendan como una

atrofiz o una distorsion de una praxis originalenla que

el hombre adopta una relacién de implicacion respecto
de sf mismo y de su entorno.

Sin embargo, a tal rehabilitacién se oponén una serie
de obstéculos relacionados con problemas que no han

sido tematizados en el ensayo de Lukdcs. Lo cuestio-

_nable en la forma de proceder de Lukacs es no sélo su

estrategia “oficial” de usar como punto de referencia
de su critica de la reificacién un concepto de praxis
que, en modalidad idealista, presenta todos los obje-
tivos surgiendo de la actividad subjetiva de la especie.
Igualmente problemadtico en su proceder es la tesis
tebrico-social de que solo la extensién del intercam-
bio de mercancias es la causa de una modificacion de
la conducta, que progresivamente penetra en todas las
esferas de la vida de la sociedad moderna; queda sin
aclarar en esta aficmacién la premisa marxiana segin
la cual la participacién en procesos de intercambio
tiene para e} individuo una significacién tan profunda,
que por su accion toda la relacion del individuo consigo
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moismo y con el mundo se modifica de manera perma-
nente, incluso se sale de su eje. En este Mismo contexto
aparece también la pregunta acerca de si Lukdcs no
subestima gravemente la medida en la que las socie-
dades con alta diferenciacién, por razones que estan
relacionadas con la efectividad, necesitan que sus
miembros aprendan a vincularse consigo mismos y
con sus congéneres de manera estratégica; si esto fue-
ra asi, una critica de la reificacién no deberia proce-
der de antemano de manera tan totalizadora como la
de Lukdcs, sino que deberia delimitar esferas socia-
les en las que esa conducta observadora, indolente,
ocupara un lugar legitimo.” A continuacion, no es mi

" intencidn tratar sistematicamente ﬁoamm estas cuestio-

nes difusas y estos problemas individualmente; espero,
antes bien, que a partir de una reformulacién dentro
de la teoria de la accién del concepto de reificacidn de
Lukdcs, surja una perspectiva en la cual aquellas cues-
tiones no aclaradas pierdan su caricter dramitico v,
en cambio, den lugar a especulaciones esclarecedoras,

17 Esta es Ja estrategia seguida por Habermas al retomar la critica
de la reificacion en La teoria de la accién comunicativa, Véase
Jirgen Habermas, Theorie des kommrunikativen Handelns, op. cit.,
L1, caps. 6 ¥ 8.

H
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Ii
De Lukéacs a Heidegger
v Dewey

Se ha mostrado que en el desarrolio de su critica dela
reificacion Lukécs ofrece implicitamente dos alterna-
tivas contradictorias para comprender su recursoa una
forma “verdadera’, no distorsionada de praxis humana.
En una de ellas, en la version “oficial’, parece mcﬁﬂ
criticar & wmm practicas mm Eﬂmnmﬁos devenidas una “se-

e e e

,mzumm naturaleza’, wswnmgna&mm con el Em& mm una

praxis. mdm_,nm&opm, en la que toda Hmwr&ma ¢s gene-
rada en dltimo término por el trabajo dela especie. Més
alli del hecho de que este primer modelo descansa
sobre premisas idealistas, también tiene que fracasar
porgue en él toda existencia de objetos, de lo no-pro-
ducido, se vuelve un caso de reificacion. Solo en su
segunda alternativa parece tomar mas en serio lo que
é mismo afirma acerca del modo reducido, puramente
“observador”, de aquellas practicas y actitudes que,
en conjunto, conforman lo que describe como “reifi-
cacién”, puesto que en este abordaje “no oficial’, det

ue se encuentran suficientes evidencias en el texto, se

BT e g R
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vide la falta de postura reificante enfrentindola con

A LA L A e M B A A L S S R A R ST

un ideal de praxis que estd caracterizado por las cuali-

et et

’

dades de la participacion activa y del compromiso exis-

tencial: aqui falta todo matiz idealista porque se trata
de una forma especial de la inferaccién antes que de

@ﬁ.&kﬁm@m@%ﬁﬁ%‘Ecmmm.m:mmsaoia
sefiales contenidas en tales razonamientos, nos topa-
mos con un impactante parentesco con ideas como las
que fueron desarrolladas, poco tiempo después de la
. génesis del texto de Lukdcs, por John Dewey y Martin
Heidegger;' y ampliarido ¢l horizonte temporal hasta
‘el presente, cabria incluir también a Stanley Cavell en
la serie de autores cuyos pensamientos se acercan 2 la
segunda versién de Ja critica de la reificacion de Lukdcs.
En primer lugar, me concentraré en un punto de
convergencia entre Lukdcs y Heidegger para poder
seguir esclareciendo el concepto esbozado de praxis de
implicacién.

1 Me buso aqui en Martin Heidegger, Sein und Zeit, 2% ed.,

" Tubinga, 1967 [trad. esp.: Ser y tiempo, Madrid, Trotta, 2003];
John Dewey, “Qualitatives Denken” [Pensamiento cuaiitativol
{19301, en Philosophie und Zivilisation [Filosofia v civilizacion],
Prankfurt del Main, 2003, pp. 94-116; John Dewey, “Affektives
Denken” [ Pensamiento afectivo] {1926], en ibid., pp. u7-124.

2 Stanley Cavell, “Wissen und Anerkennen” [Saber y reconocer],
en Davide Sparti y Espen Hammmer (eds.), Die Unheimlichkeit des
Gewihnlichen [La extraheza de lo usual], Frankfurt del Main,
2003, pp. 34-75. Véase en lo que sigue ¢l capitulo 3.
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* En el pasado se ha advertido con mucha frecuen-
cia el hecho de que hay puntos de contacto en més de
an sentido entre el ensayo de Lukécs y Ser y tiempo
de Heidegger; y esta “afinidad electiva” intelectual se
manifiesta aun mas claramente si ademds se consi-
dera la leccion sobre Aristoteles de Heidegger detafio

"+ 1924.% Para reconocer adecuadamente el primer punto

de coincidencia entre ambos autores, s necesario
indicar primero que con su ensayo Lukdcs se propone
algo més que hacer una critica de los efectos reifican-
tes de la forma econémica capitalista; antes bien, le
importa demostrar que la filosofia moderna seha
topado siempre con antinomias irresolubles porque,

debido a su arraigo en la cultura cotidiana reificada,

ha quedado atrapada en el esquemna de oposicion entre

sujeto y objeto.? El mismo propésito de criticarla filo-

3 Véase, entre otros, Lucien Goldmann, Lukdcs und Heidegger.
Nachgelassene Fragmente, Darmstadt/Neuwied, 1975 [trad. esp.:
Lukdcs y Heidegger, Buenos Aires, Amorrortu, 1973}, Goldmann
comenta los dos pasajes de Seir und Zeit (op. cit., pp. 48y 437) en
los que Heidegger habla expresamente de “reificacion’ y en los
que se refiere probablemente al famoso texto de Lukacs; Lucien
Goldmann, ap. cit., pp. 113 ¥ 55.

4 Martin Heidegger, Grundbegriffe der aristotelisctien Philosophie
! Conceptos fundamentales de la filosofia aristotélical, en
Gesamtausgabe [Obras completas], 11, Frankfurt del Main, 2002,
t. XVIIL

5 Georg Luldics, “Die Verdinglichung und das BewuBtsein des
Proietariats’, op. cit., t. 1L, Pp. 257-397, €SP- PP 287-33L
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sofia mederna siguiendo el hilo de su fijacion en el
dualismo sujeto-objeto se encuentra también como
puntoe de partida en Heidegger: como Lukécs, también
el autor de Ser y tiempo estd convencido de que el
primado de la idea de una aprehension neutral de Ia
realidad.es responsable de las cegueras ontolégicas
que han impedido que se diera una respuesta ade.
cuada 2 la pregunta sobse las estructuras de la exis-
tengia del hombre. Naturalmente, en este contexto
Heidegger no comparte la intencién mas amplia de
Lukdcs de atribuir.la preferencia filoséfica por el
esquema sujeto-objeto a ia forma de vida reificada de
la sociedad capitalista; a Heidegger las ponderaciones
tedrico-sociales le resultaron siempre tan extrafas
que ni siquiera hizo el timido intento de cuestionar
las raices socjales de la tradicién de la ontologia que
critica. Pero en la intencién de socavar o “destruir”

A e 1

la idea imperante segiin la cual un sujeto epistémico

5€ mmmnﬂwm\.‘ncn el mundo de manera neutral, con-
cuerdan los dos autores de tal manera que ambos
deben difundir la propuesta de una concepcién alter-
nativa.

Como es sabido, Heidegger realiza esta tarea con
la ayuda de un andlisis existencial tenomenoldgico
tendiente a demostrar que en la ejecucion cotidiana de
la existencia E&,ﬁ.& ei mundo siempre estd ya abierto:
bcwEmmBm:Mm_ nos enfrentamos con la realidad no en
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la postura de un sujeto cognoscente, sino que esta-

mos previamente tan pendientes de dominarla; que

aquélla nos es dada como un campo de significacio-

nn&mmmnﬁnmm‘.,.mﬂnounm@ﬁo@cm:mmmmwammmmw@ﬂm
caracterizar la estructura de tal relacion prictica es el
de “cura” [Sorge].¢ que tiende un puente hacia las refle-
xiones que se encuentran en Lukdcs cuando trata de
obtener un concepto ampliado de praxis a partir del
contraste con la conducta meramente observadora. Tal

como ocurre con el concepto de “cura” en Heidegger,

 laidea de una praxis de implicacidn en Lukdcs también

parece proporcionar la clave para refutar fundamen-

talmente la fijacion imperante al esquema sujeto-

objeto, pues si se supusiera tal forma de actuar, el sujeto

no se enfrentaria de manera neutral con una realidad

que hay que conocer, sino que estarfa vinculado a ella

con interés existencial, de modo que ésta se presenta-
ria siempre como accesible en una significacion cuali-

cotre ambos autores debe atenderse ef hecho de que
Lukdcs, por cierto, parece proceder aqui de manera
muy distinta a Heidegger. Mientras que el autor de Ser
y tiempo se propone mostrar que el lenguaje menta-
lista de la ontologia tradicional no hace mas que defor-

6 Heidegger, Sein und Zeir, op. cit,, p.57 v § 41, v Grundbegriffe der
wristotelischen Philosophie, op.cit, pp. 35y ss.
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mar la manera en gue miramos lo fictico del cardcter
de cura de nuestra existencia cotidiana, Lukdcs parece
partir de la premisa totalmente diferente de que en el
capitalismo la creciente reificacién ha destruido ya toda
posibilidad de una praxis de implicacién. Por este
motivo, Lukdcs tal vez no entienda su propia empresa
como un desvelamiento de una forma de existencia del
hombre ya dada para siempre, sino como un esbozo de
una forma posible en el futuro. En vista del problema
de la ontologia tradicional, a partir de esta diferencia de
método resultaria que —a diferencia de Heidegger-
Lukécs no podria refutar la primacia de ésta sobre la
base de la realidad fictica; antes bien, reconocerta forzo-
samente en ella una expresion adecuada de las condi-
ciones reificadas, que s6lo podrfan ser realmente
superadas una vez superada la forma capitalista de la
sociedad.

Con esta complicacién se aborda uno delos proble-
mas mds dificiles que plantea el texto de Lukdcs. Si se
lo observa detenidamente, no queda tan claro si su
argumentacion realmente lleva a la conclusion de que
el proceso de reificacion ha eliminado ya todos los
elementos de una praxis “verdadera”, de implicacidn,
pues—en particular en el tiltimo capitulo de su ensayo,
que trata de fa “torna de conciencia” del proletariado—
se encuentran nUMerosos pasajes que transmiten la
impresidn contraria. Lukdcs —tomando prestado mu-
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4. cho de Fichte- intenta mostrar que la superacién de

las condiciones reificadas sélo puede ser pensada como
un acto en el que la clase trabajadora torma concien-
cia de Jos resultados ficticos de su capacidad de produc-
cién. Precisamente porque el proletariado lleva una
existencia profundamente denigrada y cosificada ~asi
reza este pensamiento dialéctico— debe manifestirsele,

como en un vuelco mwvo:Ss.wo, el conocimiento de

- que “los objetos sociales no son cosas, sino relaciones
_-entre hombres™” Si, por otra parte, les restamos a estas

. m%on&meosmm histérico-filoséficas todo exceso idea-

lista y las reducimos a un niicleo sobrio, queda de eltas
la constatacion de que la otra forma de praxis, la no

reificada, no se ha eliminado v&o las. now%n_osmm de

la reificacion, sino que simplemente s¢ ha sustraido

ala conciencia. Como Heidegger, Lukics también
supondria que las condiciones reificadas solo consti-
tuyen un marco de interpretacién falso, un velo onto-
logico detrds del cual s esconde Ja facticidad de la
forma efectiva de la existencia humana.

Si seguimos la interpretacién vmowmmmﬂmv frenteala
cual en el texto de Lukécs no se encuentra casininguna
alternativa razonable, efectivamente ambos autores
coinciden en gran medida en el posicionamiento de

7 Georg Lukidcs, “Die Verdinglichung und das Bewuftsein des
Proletariats™, op. it p. 366.
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sus respectivos conceptos de praxis: las > alusiones a una

praxis participativa qug se mznsg?mz en Lukdcs mEm,

ren mmm_mdmh tante como el concepto t 1e1deggeriano

P A

de “cura’, Ia orientacion prictica que caracteriza la
momam de Sam humana por su estructura, pues, mommwm-
riamente a Mm idea impeérante, devenida* “segunda bﬁc-
raleza’; segtin la cual el hombre en primer lugar procura
siempre :ommw a una aprehensién cognoscente y neu-

tral de la realidad, ejecuta su  existencia en un Bomo

de. HBEENQOb existencial, en el modo am una’ “preo-

cupacién” que le permite que ¢ el chao sea mnmmﬂgm
para €l pleno de significado. Esta cualidad elemental
de la praxis humana debe estar presente aun en forma
rudimentaria en aquellas condiciones sociales que
~como supone Lukdcs— en gran medida han sucum-
bido ala reificacién a causa dela propagacion del inter-
cambio de mercancias; de otro modo Lukics no podria
sostener que sélo se requiere un acto de toma de
conciencia (y no de anticipacién o de recuerdo) para
traer a la luz la facticidad de la implicacién practica
franqueando las relaciones sociales reificadas. En este
sentido, ambos pensadores comparten la conviccién
mm que en medio del presente falso, <egado ontols-

w,nmgnuﬁm deben estar desde siempre presentes ague-

llas estructuras elementales de la forma ¢ de vida humana

que s caracterizan por la preocupacion v el interés
existenciales, ’

- nes nowmnmnmwv reificadas, cubre sd

i w;wmnm debe suponer que la reificacion representa, no
- yauna moﬁmm incorrecta d
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A partir de esta coincidencia emana, por clerto,como

RE ‘otra consecuencia, el hecho de que Lukdcs y Heidegger

deben coincidir también en un tercer y decisivo punto,

.. . Hasta aqui, mi reconstruccién sefialaba que para Lukics
- la“reificacién” no designa un mero error categorial, ni
. un quebrantamiento de reglas morales, sino una “acti-

< tud” o costumbre incorrecta, es decir, una forma de

1 praxis qué se torné un hdbito. Sin embargo, esto no

.+ puede ser totalmente correcto si al mismo tiempo

" ambos autores coinciden en que Ja idea de las rélacio-

o E%@REQ& el hecho dela wnmoﬁ%mnab % _m EG:-

I+~ .cacion facticas. En efecto, bajo esta premisa, también

8 mSo una costumbre de ERQESQoﬁ mncorrecta
Hmmmmﬂo de una praxis “correcta’, que estd dada desde

o .w_mbR en forma rudimentaria. Hablar de condicig-
- nes “reiftcadas”, por lo tanto, significaria atribuir a los

actores que viven bajo tales condiciones una compren-
sién errada de las précticas que, en realidad, ellos ejecu-
tan siempre. Al mismo tiempo, estas inter pretaciones
incorrectas tampoco deben ser presentadas como si

carecieran de toda influencia en las ejecuciones de

- accién delos sujetos, pues, en efecto, Lukécs —del mismo

modo que Heidegger— sostendria que el predominio
de la escision sujeto-objeto, que la hegemonia del

o
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esquema ontolégico de “lo que estd ante los ojos’?
ejercen un efecto negativo, cuando no destructivo,
en nuestra praxis de vida. Como consecuencia de esta
complicacién adicional, ambos pensadores estdn forza-
dos a defender una tesis que posee el siguiente conte-
nido: la costumbre, devenida segunda naturaleza, de

L L sy e,

representarse la relacién con uno mismo y con el

entorno segiin un modelo de aprehensién neutral de

datos c6sicos le confiere, a través del tiempo, incluso

e eI ALY S e e Y ot Sy pat o

a la praxis de la accién humana otra forma, reificada

€sta, sin que por ello el cardcter original de cura de -

aquella praxis pueda hacerse desaparecer

del todo

alguna vez. Antes bien, esta cualidad previa debe estar
siempre tan presente en la-forma de un saber prerre-
flexivo o de restos elementales de accién, que un andli-
sis critico podria volver a traerla a la conciencia en
cualquier momento. Para completar Ia tesis asf esbo-
zada, Lukdcs sélo deberfa afiadirle que el surgimiento
de las costumbres de pensamiento reificantes no emana

8 Respecto del esquema de “Vorhandenheit® en Heidegger, véase
Sein und Zeit, op. cit., pp. 53 v 5. Véase también el util
esclarecimiento de la oposicién entre “Zuhandenheit” [a la
mano] y “Vorhandenheit” [ante los ojos], en Hubert L. Dreyfus,
Being-in-the-world. A commentary on Heidegger's Being and
Time, Division i, Cambridge (MA), 1991, cap. 4 {trad. esp.:
Ser-en-el-mundo. Comentario a ln Seccién Primera de Ser
y tempo de Martin Heidegger, 30 ed., Santiago de Chile; )
Editorial Cuatro Vientos, 2003].
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S

+:, tanto del predominiv de una ontologia incorrecta como

dela generalizacion social del intercambio de mercan-
cias. La creciente transformacién de la forma de las

‘. prdcticas sociales tendiente a un accionar indolente
. se debe a las imposiciones que en las costumbres de

interpretacién de los sujetos ejerce la participacién
en procesos de intercambio puramente calculadores.

Con este resultado intermedio hemos llegado a un
punto en el gue podemos acometer la cuestion de si
el concepto heideggeriano de “cura” puede efectiva-
mente contribuir al esclarecimiento de la idea de praxis
que sirvié de base a Lukdcs para su critica de la reifi-

| - cacion. Seimpone la conjetura de que esa fecundacioén

de ideas es posible porque, en la segunda alternativa de
interpretacion de su teorfa, Lukécs caracteriza las es-
tructuras de la praxis original intentando definirlas

-} mediante aquellas cualidades que justamente pare-

cen faltarle a la conducta reificada, meramente obser-
vadora; por este motivo, resulta entonces que el hombre
en realidad siempre debe comportarse de 1a misma
manera respecto de su entorno, con implicacién e inte-
1és, como lo considerd también Heidegger en su con-
cepto de “cura” A primera vista, éste no significa mas
que lo que en la actualidad se designa como “pers-
pectiva participativa”, en oposicién a una perspectiva
puramente de observador. Normalmente, los sujetos
humanos participan en la vida social situdndose en la

" T e Y RS
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perspectiva de quienes tienen enfrente, cuyos descos,
actitudes y reflexiones han aprendido a comprender
como razones de su accionar. Si, por el contrario, esta
adopcién de la perspectiva de otro no tiene lugar y, por
ende, se toma una postura puramente de observador
frente al otro, el lazo razonable de interaccién humana
se deshace, porque no estd proporcionado por la mutua
comprensién de razones.® Entonces, los dos elemen-
tos que caracterizardn la asf llamada “perspectiva parti-
cipativa” son la toma de perspectiva y la comprensién
de la accidn, resultante de aquélla. Y aqui la pregunta
reside, por supuesto, en si con ello se han nombrado
precisamente los aspectos a los que dirigian primor-

dialmente la atencion Heidegger, con su concepto de

“cura’, y Lukacs, con su idea de una praxis de impli-
cacion. ;Han de traducirse adecuada y completamente
las intuiciones que unen a ambos pensadores con su
critica de la primacia del esquema sujeto-objzto en
la tesis de que en la praxis de vida la perspectiva parti-

9 Véase come ejemplo de la idea de Ja “perspectiva participativa”
Jargen Habermas, “Was heiflt Universalpragmatik?” [;Qué quiere
decir la pragmdtica universal?}, en Vorstudien und Ergiinzungen
zur Theorie des kommunikativen Handelns, Frankfurt del Main,
1984, PP. 353-440 [trad. esp.: Teoria de la accidn comunicativa:
complementos y estudios previos, Madrid, Cdtedra, 1989]; Daniel
C. Dennetl, The intentional stance, Cambridge (s4), 1987 [trad
esp.: La actitud intericional, Barcelona, Gedisa, 1991].
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. cipativa tiene siempre una necesaria preeminencia
. frente al punto de vista de la mera observacién? Contra

esto habla ya el hecho de que Heidegger y también
Lukdcs quieren que sus respectivos conceptos de praxis
sean entendidos como abarcadores de la relacion del
hombre con sus congéneres y con ¢} resto de su

- entorno. De acuerdo con sus ideas, en fa interaccion

humana la actitud % “cura” o wEmranCd no esta

dirigida s6lo al otro sujeto, sino en principio a todo

objeto, en la medida en que éste se encuentre en el

contexto de circunstancias de la praxis humana: la
categoria de “objeto” empleada aqui seria ya rechazada
por Heidegger, porque estd atrapada en el esquema de
oposicién de sujeto y objeto.* No sdlo en su exten-
si6n, sino también en su intension, los conceptos que
utilizan Lukdcs y Heidegger parecen contener algo mds
o algo distinto gue lo que se retiene en la ideade la
perspectiva participativa, pues “cura” o “irnplicacion”
son expresiones que, aungue tambidn designan un
acto de toma de perspectiva, le afiaden un elemento
de relacionabilidad afectiva, es mids, de predisposicion
animica positiva, ausente de la idea de la comprensién

10 Hetdegger evita en el plano ontolégico de su andlisis del Dasein
tanto el concepto de Gegeastand [objeta] como el de Ding [cosal;
en su lugar, coloca por lo general ef término Zeug [util] como
categoria complementaria de lo Zuhanden [o la mano]; véase
Martin Heidegger, Sein und Zeit, op. cit., p. 68. )
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de las razones para actuar.” Con elio se marca un limite
muy tenue, pero tanto mds decisivo, que separa las
intuiciones de estos dos autores de las reflexiones
fundamentales que se formulan en la actualidad utili-
zando el concepto de actitud “comunicativa” o “inten-
cional”: mientras que con ello quiere destacarse el
hecho de que los seres humarnos, en general, se cornu-
nican entre si percibiéndose mutuamente en el rol de
una segunda persona, Lukécs y Heidegger apuntan a

la idea de que tal actitud intersubjetiva esta sujeta pre-

viamente a un momento de apoyo positivo, de incli-
naci6n existencial, que no se manifiesta suficientemente
en la atribucién de la motivacién racional.

Para entender mejor lo que expresa esta tesis, tiene
sentido repasar las nociones fundamentales que
implica en toda su extensién: se afirma que la relacién
del hombre consigo mismo y con el mundo est4 atada;
en una primera instancia, no s6lo genética, sino cate-
gorialmente a una actitud de apoyo, antes de que otras
orientaciones, neutralizadas en el plano emocional,
puedan surgir de ella. Cuando se adopta esa premisa,
la relacién con nuestro tema conductor resulta del
hecho de que el abandono de la postura original dada

11 Para el concepto heideggeriano de “cura”, también Hubert
L. Dreyfus destacé este componente de fa predisposicién
animica positiva, que va mds alld del contenido de significacion
instrumental, en Being-in-the-world, op. cit., cap. 14.
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" _fa de apoyo— debe conducir a una actitud frente al

entorno en la que los elementos de éste sélo son expe-

17 rimentados como entidades cosicas, como mero “ante

los 0jos”. En virtud de ello, “reificacién™ quiere decir
aqui una costumbre de pensamiento, una perspec-
tiva que se fosilizé y se convirti¢ en habito, a partir
de cuya adopcidn el sujeto pierde la capacidad deimpli-
carse con interés, del mismo modo que su entorno
pierde el cardcter de accesibilidad cualitativa. Antes de
continuar tratando la cuestion de si con esta defini-
ci6n aclaratoria estd dada una aplicacion del concepto
de “reificacién” dtil para la actualidad, primero debo
tratar de justificar la premisa que le sirve de base, es
decir, la tesis segtin la cual la actitud de “cura” posee
una preeminencia no sdlo genetica sino también

conceptual frente a la aprehension neutral de la reali-

dad. En el siguiente paso quiero reformular la afir-
macién asi esbozada con la ayuda de otro lenguaje
tedrico, reemplazando cautelosamente el concepto
heideggeriano de “cura” por la categoria hegeliana de
“reconocimiento”. Por esta via, me parece posible
fundamentar la tesis de que en la relacién del hombre
consigo mismo y con el mundo, una postura de apoyo,
de reconocimiento, precede, tanto en lo genético como
en lo categorial, a todas las otras actitudes. Solo después
de haber mostrado esto podré volver a la cuestién
central acerca de cdmo podemos retomar con sentido
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en la actualidad el concepto lukdcsiano de “reificacion”
Sin embargo, como puente hacia la categoria de “reco-
nocimiento” quiero utilizar ahora una serie de pensa-
mientos de John Dewey, en los que las reflexiones de
Lukdcs y de Heidegger vuelven a formularse de manera
distinta.

En dos trabajos fascinantes, que aparecieron poco
después de la publicacién de Historia y conciencia de
clase,” John Dewey esbozé en el vocabulario de su

_ propia teoria una concepcién de la relacién original
del hombre con el mundo que, inesperadamente, se
asemeja en varios puntos a las ideas de Lukdcs y de
Heidegger. Las reflexiones de Dewey desembocan en

la afirmacién de que toda comprensién racional de la

realidad estd ligada previamente a una forma holis-
tica de la experiencia, en la que todos los datos de una

L A A i I b i o T Y A 1 £

situacion son accesibles cualitativamente a partir de

una perspectiva de compromise interesado. S segui-

mos este hilo de pensamiento lo suficientemente lejos,
hallamos una justificacién ne solo para ta transicion
del concepto de “cura” al de “reconocimiento’, sino
que también podemos demostrar la primacia de tal
reconocimiento sobre todas las actitudes cognitivas
frente al mundo.

12 John Dewey, “Affektives Denker”, op. cit., pp. 7123,y
“Quualitatives Denken”, op. cit., pp. 94-116.

s el g AT
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_ Como Lukécs y Heidegger, tamnbién Dewey consi-
dera con extremo escepticismo la concepcién tradicio-
nal, segtn la cual nuestra relacién primaria con el
mundo es de confrontacion neutral con un objeto por
conocet. Aunque para caracterizar esta doctrina no
utiliza el concepto de “reificacién’, y también le resulta
Jejano el pathos heideggeriano de la concepcién del
mundo en lo que respecta a la materia, congcuerda con
ambos pensadores incluso en que la supremacia del
modelo sujeto-objeto no puede dejar de tener conse-
cuencias para la comprensién que la sociedad tiene de
si misma: cuanto mas tiempo el pensamiento impe-
rante se aferre a la oposicion tradicional entre sujeto y
objeto, mds fuerte serd el dano ejercido sobre nuestra
praxis de vida social, porque cognicién y sentimiento,
teoria y praxis, ciencia y arte seguirdn apartdndose.” La
fundamentacién que presenta Dewey para su critica
al “modelo del observador” del conocimiento™ resulta,
claro estd, mucho mds directa y menos complicada que
la de Lukdcs y la de Heidegger; sin digresiones decritica
cultural, con la ayuda de argumentos tedricos lingilis-

13 Véase, por ejemplo, la introduccion de John Dewey, “nlfeltives
Denken’”, op. cit., p. 117.

14 Viéase, por gjemplo, John Dewey, Die Suche nach Gewifheit,
Frankfurt del Main, 1998, pp. 27 v ss. [trad. esp.: La busca dela
ceviez: wnt estudio de la relacion enive el conocimiento y la accion,
México, Fondo de Cultura Econémica, 1952].
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ticos y ¢pistemolégicos, se propone mostrar que en el
comienzo de todo conocimiento racional se encuen-
tra la experiencia plena de sensaciones de un entorno
que ha de ser dominado de manera practica. Todas las
enunciaciones acerca de la existencia tienen sus rafces
cognitivas —asf comienza Dewey su exposicién—en una
situacién que, “a pesar de su complejidad interior ‘para
el sujeto actuante’ estd caracterizada y dominada por
una dnica cualidad™;™ ya se trate de la interaccién
con otras personas ¢ de’la relacion con OE.QSM-SMP
en un primer momento fos datos situacionales siem-
pre estén bariados por la luz de una cualidad de viven-
cia determinada, que no admite diferenciacién en
clementos emocionales, cognitivos o volitivos, pues lo
que experimentamos en tales momentos, que consti-
tuye el “estado de dnimo” (Heidegger) de situaciones
de este tipo, domina nuestra relacién con nosotros
mismos y con el mundo tan ampliamente que en ese
momento nos es imposible aislar un aspecto determi-
nado. En esta cualidad original de toda nuestra expe-
riencia se manifiesta para Dewey el hecho de que en
Umn prumer momento, COMO seres actuantes, nos rela-
cionamos con el munde con una falta de distancia exis-
tencial y con compromiso practico. En otro pasaje,
para la misma circunstancia utiliza el concepto de

15 John Dewey, “Qualitatives Denken”, op, cit., P97,
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Can o “interaccion’)' que deja claro que no se trata de una

actitud de relacionarse con uno mismo —egocéntrica—,

“sino de un estar afligido por todos los datos situacio-

nales en interés de un intercambio tan raso y armo-

I nioso como séa posible: el mundo no nos es accesible

en un estado de preocupacién por nosotros mismos,

|- - antes bien, atravesamos situaciones preocupados por

conservar una interaccién fluida con el mundo cir-
cundante. En adelante, llamaré “reconocimiento” a esta
forma original de la relacién con el mundo. Asi, se
destacard por el momento solo el hecho de que en nues-
tro accionar nos relacionamos con el mundo previa-

mente no en la postura del conocimiento, neutralizada

“-. en el plano afectivo, sino en la actitud de la afliccién,

del apoyo, tefiida existencialmente: a los datos del
mundo que nos rodea les asignamos primero un valor
propio, que nos lleva a estar preocupados por nues-
tra refacidn con ellos. En este sentido, en este plano
elemental, el concepto de “reconocimiento” comparte
—no sélo con el “compromiso practico” de Dewey, sino
también con la “cura” de Heidegger y con la “impli-
cacién” de Lukdcs— la misma idea fundamental de la
precedencia de un interés existencial por el mundo,

16 Véase John Dewey, Erfahrung und Natur, Frankfurt del Main,
1995, esp. el cap. 5 [trad. esp.: La experiencia v la raturaleza (trad.
de José Gaos), Méxito, Fondo de Cultura Econdimnica, 1948].
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que se nutre de la experiencia del cardcter valioso de
éste.” Por lo tanto, una postura de reconocimiento es

expresion de la valoracion del significado cualitativo

R et 8 B A TSI Y b e N 27 S i R R B TR T U

que poseen otras personas o cosas para la ejecucion de

nuestra existencia, ,. .

En el desarrollo de su exposicién, Dewey desea
mostrar que s6lo podemos alcanzar una clasificacion
racional de una situacién vivida después de habernos
separado de su unidad cualitativa mediante un acto de
toma de distancia: los componentes analiticos que nece-
sitamos para dominar con el intelecto un problema de
la accién surgen del intento reflexivo de separar a poste-
riori los componentes que habiamos experimentado
antes, cuando no estaban separados, en conjuncién
con un Gnico estado de dnimo. Solo ahora, en la “clabo-
raciéon” secundaria de una situacién, cuando ocurre
el desglose en elementos emocionales y cognitivos se
llega tambiér: a la destilacién de un objeto dei cono-

cimiento al que 2l individuc que acitia, neutratizado

17 Segiin este andlisis —a diferencia de lo que presenta Ernst
Tugendhat eu su interpretacion en “Schwierigheiten in
Heideggers Umweltanalyse” [ Dificultades en e andlisis
heideggeriano del mundo circundaute], Aufsitze. 1992-2000
| Articulos. 1992-2000], Frankfurt del Main, 2001, pp. 104-137—
también la “cura” de Heidegger contiene sierpre un elemento de
descentralivacién en tanto se trata stempre de considerar la
exigencia interior del objeto.
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afectivamente como sujeto, puede opornerse; ahora
puede concentrar toda su atencién, que estaba perdida

-en su totalidad en la experiencia directa, como ener-

gia cognitiva en el dominio intelectual de un problema
que, como entidad destacada, relega a un segundo
plano los otros datos. Pero ~insiste Dewey—, en este
proceso cognitivo de abstraccion el contenido de expe-
riencia cualitativo, original, no debe perderse, pues de
otro modo surgiria la nociva ficcién de un objeto que
simplemente existe, de un “lo dado” Tan pronto olvi-
damos qué clase de estado de dnimo existia en el
comienzo de nuestros esfuerzos reflexivos, perdemos
de vista qué origin6 nuestras reflexiones. Para no
perder de vista el objetivo de todas nuestras operacio-
nes de reflexién, debe estar siempre consciente, en
un segundo plano, el hecho de que su origen se encuen-
tra en la vivencia cualitativa.

Dewey plantea con claridad esta exigencia enel caso
de fas predicaciones simples, que él entiende como un
ejemplo de la operacién de abstracciom lingdisiica
cuando se trata de fijar un objeto del conocimiento.
Si tomamos una enunciacién cualquiera que tenga la
forma sujeto-predicado, su forma lingiiistica nos su-
giere que a una entidad dada simplemente se le esta
atribuyendo una cualidad. Si dejamos la forma de a

18 John Dewey, “Qualitatives Denken’, op. cir., p. 1077
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ﬁ\nmmmnmnab como estd, no es posible distinguir onto-
logicamente en qué relacién se sitda la cualidad con
respecto a la entidad aparentemente indépendiente
Este enigma sélo se resuelve cuando con una S:maw“
H.mﬁo.mm.mnﬂ?m tenemos en cuenta que la enunciacién
ﬁm&nmgﬂm se debe al intento de abstraer una experien-
cia que mm partida es cualitativa; s6lo entonces se nota
mOb nHmEm.mm que sujeto y predicado se complementan
n.o:.mmmﬂ:\mamnﬁms porque indicaron en su origen la
Q.ﬁmnnwob del movimiento de un compromiso viven-
ciado cualitativamente. De un modo que inconfundi-
blemente recuerdala diferenciacién que hace Heidegger
entre “Zuhandenheit”y “Vorhandenheit’,* Dewey ilus-
tra una vez mds su argumento con el ejernplo de la
predicacién segun la cual “todos los hombres son
B.goa.m&mms. Esta enunciacién pierde el cardcter suges-
tivo de mera atribucién sélo en el momento en que
la traducimos a su forma original de proposicién tran-
sitiva “los hombres mueren”, que articula la “cura” por
el “destino del hombre” que existia al non:mbwowa_
proceso de abstraccién lingiiistica.
Es evidente que Dewey estd convencido de que todas
las enunciaciones pueden descifrarse segun tal modelo
en el que los hombres son definidos por un wwm&nmmow

* Véase nota 8 de esta misma secei6n. [N. dela T.)
- 19 John Dewey, “Qualitatives Denken”, op. cit., p. 106.
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1" Para é], este tipo de predicaciones representa siempre
‘i elresultado de una reformulacion objetivadora de los

miedos, las preocupaciones o las esperanzas que senti-
mos frente a las personas cuando nos acercamosa ellas
en la actitud habitual del reconocimiento. En este punto
inicial, ambos miembros de la enunciacion posteriot
atin se “correlacionan”, porque constituyen experien-
cias de cualidades mudas, que sdlo en su conjuncion
develan la direccién de nuestra preocupacion. En
ningtin lugar “se da” aqui una entidad ya claramente
delineada, fija, que tenga el titulo “hombre”, inde-
pendiente del efecto cualitativo que anticipamos en
implicacién existencial. S6lo la transformacién de tal
experiencia en una enunciacion general desgarra el
nexo circular que existia antes entre la persona viven-
ciada y el efecto percibido; y entonces puede surgir la
ficcion ontoldgica de que “se dan” hombres sin cuali-
dades, porque se las atribuimos como atributo en la
predicacion. En una formulacién que, por su mate-
tia, no por su letra, recuerda nuevamente a Heidegger,
Dewey se refiere por lo tanto —como se referird mas
tarde Winfried Sellars—a la “engafiosa idea delo‘dado™:

Lo tnico que estd dado sin mayores precisiones s
la cualidad total, universal; y lo que invalida desig-
narla como “dada” es justamente el que la palabra
sugiere algoalo que ella esta dada, ya sea el intelecto,
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el pensar o la conciencia o lo que fuere, asi como
quizds algo que da. En realidad, “dado” sefiala en este
contexto sélo que la cualidad existe directamente o
que simplemente esté. En esta capacidad consti-

tuye aquello a lo que se refieren todos los objetos del
pensamiento.?

Partiendo de este hilo de pensamiento, me maowoswo
ahora tratar de mostrar que el reconocimiento tiene
una preeminencia frente al conocimiento tanto en su
génesis como en el concepto.

20 john Dewey, “Qualitatives Denken’, op. cit., p. 107.

La preeminencia
del reconocimiento

Para hacer comprensible la tesis de que la conducta
de implicacién precede a la aprehension neutral de la
realidad, y el reconocimiento al conocimtento, debo
abandonar el Gnico marco teérico histérico en el que
me he movido hasta ahora. Serdn necesarios enton-
ces algunas pruebas y argumentos independientes para
poder mostrar, sin apelar Gnicamente a autoridades
fiioséficas, que un estrato de implicacién existencial
subyace a toda nuestra relacién objetivadora con el
mundo. $6lo después de este paso intermedio quizd
sea posible esbozar como deberia estar constituido
un concepto de “reificacion” que conserve en el plano
de la teoria del reconocimiento las intuiciones de
Lukacs. Por otra parte, como contraste Guiero utilizar
la tesis segan la cual lo especifico de la conducta hu-
mana reside en la actitud comunicativa de adopcién
de perspectiva; frente a esto, quiero sostener que esta
capacidad de toma racional de perspectiva, por su parte,
estd enraizada en una interaccion ﬁwmim, que tiene



/-DESARROLLO MORAL Y LUCHA SOCIAL.
 ENSENANZAS DE FILOSOFIA SOCIAL
+ DE LA OBRA TEMPRANA DE HEGEL*

ESCRITOS Y PROYECTOS QUE HEGEL REDACTS EN JENA! con el fin
E.uamamamw una “filosofia del espiritu” han encontrado desde
siempre el interés especial de aquellos que se han ocupado en los
blemas del desarrollo de una Teoria Critica de la sociedad,
rque Hegel -buscando apenas el principio teérico fundamental
un sistema integral~ construyd en esos textos tempranos la co-
iexion entre los procesos de desarrollo intelectuales y los de ac-
o sociales todavia de manera tan directa y evidente que de sus
osiciones se han podido sacar sin dificultad conocimientos
ductivos sobre la l6gica de las transformaciones histéricas. A
amosa obra de Georg Lukécs se remontan, dentro de la Teoria
ritica de la sociedad, todas aquellas interpretaciones que recono-
cen en los escritos de Hegel redactados en Jena el primer proyecto
el de mayores consecuencias— de una filosofia de la historia en
ue el proceso de formacién del espiritu humano es referido al
tencial de desarrollo del trabajo humane.? En cambio, a las ins-
piraciones de las lecciones revolucionarias de Alexandre Kojeve
5e remontan todas las interpretaciones que atribuyen la particular

* Este articulo fue publicado originalmente en Axel Honneth, Thomas Mc-
thy, Claus Offe y Albrecht Wellmer, Zwischenbetrachtungen. Im Prozefl der
ufklirung, Fréncfort del Meno, Suhrkamp, 1989, pp. 549-573.

! A continuacién me refiero especialmente a dos textos tempranos de la
stancia de Hegel en Jena: “Uber die wissenschaftlichen Behandiungsarten
des Naturrechts”, en Georg Withelm Friedrich Hegel, Werke, t. 2, (Theorie-
Werkausgabe), Francfort del Meno, 1970, y Systent der Sittlichkeit, Hamburgo,
967 [trad. esp.: El sistema de la eticidad, Buenos Aires, Quadrata, 2006).

* 2Georg Lukécs, Der junge Hegel, en Werke, t. 8, Neuwied y Berlin, 1967 [trad.
esp.: El joven Hegel, Barcelona, Grijalbo, 1978).
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”

‘Hegel defiende en sus afios de Jena la conviccion de que la “lu-
55 por el reconocimiento” representa el medio de accién social por
W2 1]a relacién entre los sujetos adquiere paso-a paso una forma
: w,m,nwOmm en términos “morales” es la pretensién reciproca de
viduos de que se les reconozea su identidad; pretensién que
rente desde el principio a la vida social como una tensién
tiva que lleva a conflictos morales entre los sujetos que de-
sociaimente uno del otro, y que de esta maners, por la via
a de una lucha que se repite en cada escala, conduce de ma-
radual 2 un estado de libertad vivido en términos comunica-
Por cierto, el Hegel temprano pudo legar a dicha concepcidn
hasta hoy no ha sido realmente aprovechada- porque supo
‘modelo de la “lucha social” introducido en 1a filosoffa social
Kmn_:wme,muc y Hobbes un giro tedrico mediante el cual aquellos
s0s précticos de un conflicto entre los hombres podian referirse
Ew,vEmOm morales en lugar de motivos de conservacion indivi-
jual; sélo porque Hegel habfa dado previamente a las acciones de
ucha el significado especifico de una perturbacién y violacion
as relaciones sociales de reconocimiento pudo reconocer enton-
sen ellas el medio central de un proceso de formacién moral del
‘espiritu humano. Una version actual de mi tesis diria lo siguiente:
egel refiere el proceso de aprendizaje moral de la especie, antici-
do una objecién materialista a las teorias de evolucion cogniti-
Smﬁ,.mw.\ a las experiencias negativas de una lucha préctica que los
sujetos libran por e! reconocimiento jurfdico y social de su identi-
dad. Una Teorfa Critica de la sociedad puede aprovechar aun hoy
un concepto de “lucha social” transformado de esta manera porque
e brinda la posibilidad tedrica de interpretar el proceso histérico
mo una sucesién dirigida de conflictos y disputas morales.

posicién sistematica de la “Filosofia del espiritu” de Jena al }y
de que en ella el proceso intersubjetivo de reconocimiento 555
se convirtié en el principio sustentador de una teoria de la socies
dad llena de contenido en el aspecto normativo.? Enm:smaw..,?ﬂ
gen Habermas ha tratado de integrar ambas corrientes de intér
 pretacién en una especie de sintesis, d¢ manera tal que en's
ensayo sobre la Filosofia del espiritu de Jena buscé comprobar qu
el Hegel temprano se explico el proceso de formacién del espirity
humano a partir del nexo dialéctico entre “trabajo” e “interag
cién”, entre la apropiacién social de la naturaleza y los proceso
del reconocimiento reciproco.* Yo quiero -2 diferencia de las tres.
tradiciones de interpretacién descritas— sostener Ja tesis de msm.uhw
importancia central de la obra temprana de Hegel con respecto d
una Teoria Critica de la sociedad resulta en primer lugar y ante
todo de una teoria de la moralidad, en la cual la “lucha por el re-
conocimiento” es representada como el medio abarcador del pro-
ceso de formacién moral del espirity; lo que hoy en dia constituye
la importancia especial de sus escritos de Jena no es el solo hecho
de que Hegel comprende el reconocimiento reciproco como un
patron practico de la socializacién del hombre, sino que é! consi-
dera desarroliar moralmente dicho patrén a través de una escala
de luchas sociales.’ -

3 Alexandre Kojeve, Hegel. Kommenlare ztir Phiinomenologie des Geistes, Fran- -
cfort del Meno, 1975; con respecto al estado de esta discusidn, véanse los exce-
lentes estudios de Ludwig Siep, Anerkennung als Prinzip der praktischen Philoso-,
phtie. Unsersuchungen zu Hegels Jenaer Philosophie des Geistes, Friburgo y Munich,
1979, y Andreas Wildt, Autonomiz und Anerkennung. Hegels Moralititskritik im
Licht seiner Fichte-Rezeption, Stuttgart, 1982.

4 Jirgen Habermas, “Arbeit und Interaktion. Bemerkungen zu Hegels Je-

_nenser ‘Philosophie des Geistes™, en Tecknik und Wissenschaft als. ‘1deologie’, |
Fréncfort del Meno, 1968, pp. 9y ss. [trad. esp.: Ciencia y técnica como “ideologia”,
Madrid, Tecnos, 1986].

5 Un importante estimulo para la tesis desarrollada a continuacion lo recibi
de un articulo de Ludwig Siep: “Der Kampf um Anerkennung. Zu Hegels Aus-
einandersetzung mit Hobbes in den Jenaer Schriften”, en Hegel-Studien, vol. 9,
1974, pp. 155 y ss.

La filosofia social moderna aparece en aquel momento de la histo-
a de las ideas en el que la vida social habia sido determinada en
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Renacimiento no sélo creé dudas respecto a estos dos elemen-
tedricos de Ja politica clésica, sino que en principio ya los habia
ado de cualquier fuerza vital intelectual. A causa de la intro-
cci6n de nuevos métodos de comercio, de la creacién del sis-
ma editorial y manufacturero, asi como, finaimente, de la inde-
ndizacién de los principados y lugares de comercio, los sucesos
itico-econémicos habian dejado el marco protector de las cos-
nbres tradicionales a tal punto que ya no podian ser estudiados
azonablemente sélo como un orden normativo de conducta vir-
sa. Por lo tanto, no sorprende que el camino tedrico para la
ansformacién de la doctrina clasica de la politica en la filosofia
ocial moderna se haya preparado alli donde dichos cambios de
structura social ya se habian efectuado con toda claridad: Nico-
Maquiavelo en sus tratados politicos, que escribe como diplo-
afico no consumado en su ciudad natal de Florencia, abandona
icalmente y sin rodeos todas las premisas antropolégicas de la
radici6n filoséfica al introducir conceptualmente al hombre como
I ser egocéntrico que sélo busca su beneficio propio.” La base
ial-ontolégica de las diversas reflexiones que Maquiavelo hace
0 la perspectiva de cémo una comunidad politica puede man-
er y ampliar con inteligencia su poder es el supuesto de un es-
do permanente de competencia hostil entre los sujetos: como los
mbres, impulsados por la constante ambicién hacia estrategias
a vez nuevas de accién orientada por el éxito, conocen mutua-
nte el egocentrismo de sus intereses, se enfrentan de modo
interrumpido en una actitud de temerosa desconfianza.8 A esta
a permianente por la conservacion individual —una red infi-

los conceptos fundamentales como la relacién de una Enw_m porla
conservaci6n individual. En los escritos politicos de Maquiavelo se
preparé teéricamente aquella concepcién de gue los sujetos indivi.
duales, al igual que las comunidades politicas, se enfrentan mb una
competencia permanente de intereses; al final, esta concepcion se
convierte en la obra de Thomas Hobbes en el soporte de una fun
damentacién de la soberania del Estado en términos de una teoria
contractual. Este nuevo modelo de representacion de una “luch,
por la conservacién individual” pudo haber surgido mor.v m.oﬁs :
elementos centrales de la doctrina de la politica de la Antigliedad,
que tuvo vigencia hasta 1a Edad Media, habian ﬁmu.&.mo su mbonsm.,
poder de conviccién.® Desde la Politica clésica de ArisiSteles hasta
el derecho natural cristiano de la Edad Media, el hombre fue conce-
bido en términos fundamentales como un ser capaz de mo:..zao?
como un zoon politikén que, para realizar su smgmymmm\ ﬁﬁ:mmnm "
dependia del marco social de una comunidad politica; gynmgmznm.
en la comunidad moral de la polis o de la civites ~que ante la mera
conexién funcional de actividades econémicas se distingue por la
existencia de virtudes compartidas de manera intersubjetiva- el
destino social de la naturaleza humana alcanza su desarrollo ver-
dadero. Al partir de semejante concepcion teleologica del hombre, -
la doctrina tradicional de la politica se habia propuesto la tarea de
descubrir y determinar te6ricamente aquel orden B.oﬂmwemaw com-
portamiento virtuoso en que la formacion préctica e incluso ﬁmnm.._
gbgica del individuo podia transcurrir dela n.:mq_mum maés mamncmmw.
por lo tanto, la ciencia politica era siempre, junto con _w investiga-
cién de las instituciones y leyes adecuadas, una doctrina sobre la
vida buena y justa. .
Aquel proceso acelerado de un cambio estructural .m.oQ.“w_ que
comienza en la Edad Media tardia y encuentra su culminacion en

Véase el excelente andlisis de Herfried Miinkler, Machiavelli. Die Begriin-
ng des politischen Denkens der Neuzeil aus der Krise der Republik Florenz, Franc-
it del Meno, 1984, especialmente Ia parte 11, Caps. 1y IL

Véanse, por ejemplo, Nicolds Maquiavelo, Politische Betrachtungen iiber
‘alte und die italienische Geschichle, Berlin, 1961, cap. xvi [trad. esp.: Discur-
ss0bre Ia primera década de Tite Livio, Madrid, Alianza, 1957}, y ademds Der
Jirst, Stuttgart, 1922, Libro Primero, cap. 29 [trad. esp.: El principe, Madrid,

ianza, 2008].

6 Véase Jiirgen Habermas, “Die klassische Lehre von der Politik in ihrem
Verhaltnis zur Sozialphilosophie”, en Theorie und Praxis, mm&.nmo_.w mm_”ng%ﬁm.
1971, pp. 48 y 5., especialmente pp. 56 y 5. ftrad. esp.: Teoria y praxis, Madrid,
Tecnos, 19871
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octrina del conocimiento filoséfico de Descartes.!? En e} .
de la magna empresa de Hobbes cuando quiere analizar las
de la vida burguesa” para proveer cualquier politica futura
‘base tedricamente fundada, las mismas, premisas que Ma-
elo obtuvo de manera totalmente descontrolada de sus ob-
ciones de la vida cotidiana adquieren ya la forma de enun-
omms términos de las ciencias naturales sobre Ia naturaleza
icular del hombre: para Hobbes, el ser humano —que é! se re-
nta de manera mecanicista como un autémata que se mueve
mismo-— se caracteriza en primer lugar por la capacidad espe-
mw..moeﬂmn de modo previsor su bienestar futuro.! Esta a<ti-
ticipadora se intensifica, empero, en el momento en que el
bre da con un semejante para convertirse en una forma de
ento preventivo de poder originada por la desconfianze; pues
) en sus propésitos de accion ambos sujetos tienen que per-
scer extrafios e impenetrables entre sf, cada uno est4 forzado
xtender por precaucidn su potencial de poder para poder re-
hazar la posible agresion del otrc iambién en el futuro.

De este medular elemento ari-aristotélico de su antrope ~
en la segunda parte de su enpresa Hobbes desarrolia ac -
do ficticio entre los hombres jue trata de caracterizar con e}
—o. de “naturaleza”, término que se presta a malentendidos. La
_cmmmnm del estado natural no b.:sca presentar ~como Giir ther
b.nr supo demostrar de manera c.mvincente-'# fa situacién social

nita de interacciones estratégicas que Maquiavelo conside
manera natural como el estado bruto de toda vida social- se ajy;
tan las categorias centrales de sus analisis histérico-compar
vos, de modo tal que no designa otra cosa que las condiciones
estructurales previas de una actuacién exitosa en ﬁmnn&:ouﬁ
poder; incluso en los casos donde todavia utiliza los conceptos
fundamentales de la historiografia romana, cuando habla, per
ejemplo, de “virtud” o “fortuna”, se refiere s6lo a condiciones
histéricas marginales tales que desde la perspectiva del actor po.
litico resultan ser recursos de sus calculos de poder estratégicos
que précticamente no estan a su disposicion.’ o

El punto superior de referencia de todos sus analisis histri
cos es para Maquiavelo siempre la cuestién de c6mo ese condlicto
ininterrumpido entre los hombres puede ser hébilmente infinid:
a favor del gobernante respectivo; de esta manera, en sus escritog
-incluso cuando expone ciertas evoluciones histdricas, aun sin dar
una fundamentacién tedrica mas profunda-, por primera <mN,.m
abre paso la conviccién propia de la filosofia social de que &
campo de! actuar social consiste en una lucha permanente de los;
sujetos por la conservacién de su identidad fisica. i

Tan solo los 120 afios que separan a Thomas Hobbes de Ma-
quiavelo bastaron para dar a la misma conviccién fundamental
ontolégica la forma madura de una hipétesis cientificamente fun-
dada. Hobbes aventaja a Maquiavelo no sélo en las experiencias
histérico-politicas de la formacién de un aparato moderno de Es-
tado y de una mayor expansién del intercambio de mercancias;
en sus trabajos tedricos puede apoyarse también en el ejemplo
metodolégico de las ciencias naturales que ya habia adquirido
validez universal por la exitosa praxis de investigacién de Galileo

X Véase, en general, nuevamente Jiirgen Habermas, “Die klassische Lehre von
t Politik in threm Verhélinis zur Sozialphilosophie”, op. cit., pp. 48 y ss., especial-
te pp. 67 y ss. Al respecto sigue siendo de gran valor la lectura de Franz Borke-
nat, Der Ubergang vom feudalen zum bitrgerlichen Weltbild, Paris, 1934, pp. 439 y ss.

A Véanse, por ejemplo, las famosas expresiones en Thomas Hobbes, Levig-
wihan, Neuwied y Berlin, 1966, p. 75 [trad. esp.: Leviatdn, México, Fondo de Cul-
B Econdmica, 1980); sobre la antropologfa politica de Hobbes, véase en gene-
a] el estudio revelador de Giinther Buck, “Sefbsterhalhing und Historizitt”,
‘en Hans Ebeling (ed.), Subjektivitit und Selbsterhaltung. Beitriige zur Diagnose der
Moderne, Francfort del Meno, 1976,

12 Giinther Buck, “Selbsterhaltung und Historizitit”, op. cit., especialmente
p. 234 y s5.

¢ Esta tesis fue desarrollada v_.uw Hans Freyer en su estudio sobre Maquia-
velo: Hans Freyer, Machiavelli, Weinheim, 1986, especialmente pp. 65 y s de
modo parecido, véase hoy Wolfgang Kersting, “Handlungsmichtigkeit — Ma-
chiavellis Lehre vom politischen Handeln”, en Philosophisches Jahrbuch, 1988, .
vol. 3/4, pp- 235 y ss. .
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inicial de la socializacién humana haciendo abstraccién met “wnencia se hace evidente en el caso de la obra de Maquiavelo por
I6gica de toda historia; por el contrario, ella pretende expar N clicalislaiel con epgeraste iberd la ansion autoribaria del sobeams;
estado general entre los hombres que resultaria al eliminar ¢  iferencia de la tradicién politico-filosofica, de todos los vinculos
vida social posteriormente y de manera ficticia todo érgana y las tareas normativos;' en cambio, en el caso de la teoria del Es-
gobierno politico. Pues como la naturaleza humana individu luido de Thomas Hobbes se manifiesta la misma consecuencia en el
dice, estd impregnada constitutivamente por una actitud de hecho que él finalmente sacrificé los contenidos liberales de su
mento preventivo de poder ante los congéneres, las relacioney (ontrato social ante la forma autoritaria de su realizacion politica.’®
ciales que se perfilarian después de semejante sustraccién | No en dltima instancia, era precisamente esa tendencia de la filoso-
drian el cardcter de una guerra de todos contra todos. Este esta Iin social moderna de reducir el actuar del Estado a la imposicién
teGricamente construido Hobbes lo utiliza finalmente en la te el poder en términos de la mera racionalidad instrumental a la
parte de su empresa en el sentido de una fundamentacién filo: ijue el joven Hegel intentd oponerse con su obra filosofico-politica;
fica de su propia construccién de la soberania del Estado: con no obstante, la importancia particular e incluso singular de sus es-
evidentes consecuenciag negativas de esa situacién permang critos de Jena resulta del hecho de que €l mismo, para poner en
de lucha entre los hombres, de miedo constante y de desconfian, préctica sus intenciones criticas, echd mano de ese modelo de pen-
reciproca, se pretende demostrar que la sujecidn, arreglada pu samiento de Hobbes que parte de una lucha interhumana.

un contrato, de todos los sujetos a un poder de dominacién soly

rano puede ser s6lo el resultado sensato de una ponderacién

los intereses de cada uno en términos de racionalidad instrumen

tal.¥¥ Bl contrato de Estado encuentra en la teoria de Hobbes g

fundamento de Justificacién decisivo tan 56lo en el hecho de que. bin embargo, Fegel retoma en un contexto tedrico transformado
tinicamente él es capaz de poner fin a esa guerra ininterrumpida por completo ese modelo de pensamiento sobre una lucha social
de todos contra todos que los sujetos libran con el fin de su cone. entre los hombres que Maquiavelo y Hobbes habian aplicado in-

servacion individual. dependientemente uno del otro. Cuando en 1802 Hegel en su ar-

Tanto para Hobbes como para Maquiavelo resultan de esta ticulo sobre “Las formas de tratamiento cientitico del derecho natu-

premisa social-ontol6gica, que ellos tienen en comtin a pesar de to- ral” se da a la tarea de esbozar el programa de sus futuros trabajos

das las diferencias en cuanto a pretension y procedimiento cientifis en torno a la filosofia practico-politica, los cien afios de evolucion -

cos, las mismas consecuencias para el concepto del actuar del Eg- intelectual que lo separan de aquel filosofo inglés se han plasmado

tado en que ellos se basan: como de modo comparable ambog ya en el planteamiento por completo distinto: bajo la influencia de

hacen de la lucha de los sujetos por la conservacion de si mismos el la filosofia de unificacion de Holderlin, las presuposiciones indivi-

punto de referencia viltimo de sus analisis tedricos, deben conside-

rar de la misma manera como fin supremo de la praxis politica cal-

mar cada vez de nuevo aquel conflicto slempre inminente. Tal con- 4 Véase Herfried Minkler, Machiavelli, op. cit. _med
15 Véase Jirgen Habermas, “Die klassische Lehre von der Politik in :.:.EM
Verhiltnis zur Sozialphilosophie”, op. cit.; ademads Ernst Bloch, Naturrecht :M
Ve menschliche Wiirde, en Gesamtausgabe, t. 6, T‘mjnmoﬁ nruﬂu Meno, 1961, cap. 9 [trad.
Véase el famoso cap. 13 de Thomas H obbes, Leviatian, op. cit., pp. 94 y 88, esp.: Derecho natural y dignidad humana, Madrid, Aguilar, 1980].
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Aisjonalmente se queria tomar en cuenta las doctrinas de la cien-
cF Bwnqomno:@ﬁmnml tenia que incorporar al mismo tiempo una
era. moam; en que los sujetos se enfrentaban sélo como personas
&nmm libres y, por ende, aisladas entre si. Por consiguiente, He-
So confrontado con la dificil tarea de tener que explicar filo-
fisamente el proceso de historia universal relativo a la evolucién
moral de manera tal que pudiera suponerse que su resultado
n m_,.mﬁﬁmm:"o tanto de socializacién como de individuacion;
los problemas tedricos que con ello se esbozaron de manera
¢l gran ensayo sobre el “derecho natural” traza, si bien toda-
0 1a sclucién, al menos ya el camino para alcanzarla.
Hegel empieza su argumentacién con una critica de carécter
eneral a las premisas atomistas de la filosofia social moderna.
A sidera que las dos versiones del derecho natural moderno que
distingue en su texto ~pese a todas sus diferencias- estdn plaga-
5. del mismo error fundamental: tantto en las formas “empiricas”
atamiento del derecho natural como en las “formales”, es de-
558 en Hobbes como en Kant y Fichte, el “ser del individuo”
irige m:.mmsﬁozm en lo categorial “como lo primero y supremo”.’ En
gﬁw orias como la de Hobbes, las premisas atomistas se reflejan en el
: mnro de que las actitudes del hombre que se suponen “naturales”
nosn_vms siempre s6lo como acciones aisladas de individuos ais-
mno@ a las que se tienen que agregar después como externos los
modos de formaci6én de comunidades.”? En cambio, en los enfo-
“ques de filosofia transcendental las premisas atomistas se manifies-
“tan en el hecho de que Jas acciones morales en general pueden pen-
sarse s6lo como el resuitado de esfuerzos de la razén que han sido
purificados de todas las inclinaciones y necesidades empiricas de
a naturaleza humana; también en este caso la naturaleza humana
es representada, por ende, en primer lugar como una acumulacién
de predisposiciones referidas al yo o, como dice Hegel, “inmora-

dualistas de la doctrina moral de Kant ~que determinaron el row.
zonte de su pensamiento aun durante su estancia en Francfort-
Ie habian vuelto probleméticas;!¢ al mismo tiempo se habia famj,
Harizado a través de la lectura de las obras de Platén y Aristétele
con una corriente de la filosofia politica en la que se le conced
una importancia mucho mayor a la intersubjetividad de la vida
publica que en las empresas comparables de su época;!’ y final:
mente él habia llegado ya en aquel entonces, por medio de una
recepcion de la ciencia macroeconbémica Emmmmm\ a la desilusiona-
dora comprensién de que cualquier ?»E,m, organizacién de la-so:
ciedad dependia necesariamente de una esfera de produccién 'y

tos no podian integrarse de otra manera sino por la libertad nega-
tiva de} derecho formal.!® A partir de estas diversas impresiones'y
orientaciones se habia venido formando en el pensamiento de
Hegel, al principio del nuevo siglo, una conciencia aproximada
hacia todos los problemas que fenfan que resolverse teGricamente
al intentar refundamentar una ciencia filoséfica de la sociedad. Por
una parte, si se pretendia orientar el concepto de sociedad a desa
rrollar por la idea aristotélica de una comunidad moral de ciuda
danos libres, se necesitaba un concepto del proceso de formacién:
del espiritu humano que pudiera hacer comprensible la posibili .
dad de formacién de una conciencia intersubjetiva de libertad

v

pero, por otra parte, dicho concepto de una comunidad moral -si

16V éase Dieter Henrich, “Hegel und Hélderlin", en Hegel im Kontext, Franc-
fort del Meno, 1971, pp- 9 y ss. {trad. esp.: Hegel en su contexto, Caracas, Monte
Avila, 1990} ademés Dieter Henrich, “Historische Voraussetzungen in Hegels
System”, en Hegel im Kontext, pp. 41 y ss,, especialmente pp. 61 y s5. :

17 Karl-Heinz Ilting, “Hegels Auseinandersetzung mit der aristotelischen
Politik”, en Philosophisches Jahrbuch, vol. 71, 1963-1964, pp. 38 y ss.

*® <mmmm respecto de este complejo de problemas en general Rolf-Feter
Horstmann, “Uber die Rolle der biirgerlichen Gesellschaft in Hegels politischer
Philosophie”, en Manfred Riedel (ed.), Materialien zu Hegels Rechisphilosophie, t.

2, Francfort del Meno, 1975; sobre Ia HmnvaQ.. de Ia ciencia macroecondmica
inglesa, véase también Georg C.__cmnm\ Der junge Hegel, op. cit., especialmente
cap.2, vyczp.3, v

19 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, “Uber die wissenschaftlichen...”, op. cit.,
s p.454.
® Ibid., especialmente pp. 446 y ss.
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les”, que el sujeto primero tiene que aprender a suprimir en
mismo antes de poder lograr actitudes morales, es decir, actitud
que favorecen a la comunidad.?! Por lo tanto, ambos enfoques per-

manecen en sus conceptos fundamentales atados a un atomisma

que se caracleriza porque se presupone la existencia de sujetos ais:
lados entre si como una suerte de base natural de la socializacion
humana; pero de esta condicién natural ya no puede desarrollarse
de manera orgédnica un estado de uniéon moral entre los hombres
-estado que precisamente le importa a Hegel—, sino que se le tiene
que agregar desde el exterior como algo “diferente y extrafio”.*?
Para Hegel, de este diagndstico negativo resulta que él, en
contraste, debe trazar primero los contornos de una filosofia poli-
tica en la cual la configuracion de tal forma de comunidad moral
pueda pensarse como un proceso de evoluciones continuas; en
consecuencia, la segunda mitad constructiva del ensayo sobre
“derecho natural” se ocupa en gran parte del intento de formular
para semejante filosofia las categorias y los conceptos adecuados.
El primer paso que Hegel propone para resolver los problemas asi
planteados consiste en el reemplazo de los conceptos fundamen-
tales atomistas por categorias que se adecuen al nexo social entre
los individuos: siguiendo a Aristoteles, en un pasaje del texto que
ha llegado a ser famoso se dice que “el pueblo es mas acorde con
la naturaleza que el individuo; porque si el individuo por sepa-
rado no es algo independiente, tiene que estar, al igual que todas
las partes, en una union con el todo”.** En el contexto en que esta
frase se encuentra, Hegel sélo quiere expresar que cualquier teoria

2 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, “Uber die wissenschaftlichen...”, op.
cit., especialmente pp. 458 y s5.; Hegel puede enlazarse aqui con los resultados
criticos de su tratado sobre la “Diferencia entre los sistemas de filosofia de
Fichte y Schelling” (1801); véase en general, Manfred Riedel, “Hegels Kritik
des Naturrechts”, en Studien zu Hegels Rechtsphilosophie, Francfort del Meno,
1969, pp. 42 y ss.

2 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, “Uber die wissenschaftlichen...”, op. cit.,
p- 446.

2 bid., p. 505.
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lilosofica de la sociedad en primera instancia tiene que partir, en
lugar de las acciones realizadas por sujetos aislados, de los vincu-
los morales en cuyo marco los sujetos desde siempre se mueven
¢n comun; entonces, a diferencia de las doctrinas atomistas de la
sociedad, se pretende suponer como una especie de base natural
de la socializacion humana un estado que siempre ha estado ca-
racterizado por la existencia de formas elementales de la convi-
vencia intersubjetiva.

No obstante, lo que determina todo lo posterior es el segundo
paso en que Hegel tiene que exponer cémo puede explicarse la
transicién de semejante estado de “moral natural” a la forma de
organizacion de la sociedad que él previamente habia determinado
como una relacién de totalidad moral. El lugar tedrico que de esta
manera ha quedado marcado es ocupado en las doctrinas de dere-
cho natural criticadas, ya sea por las construcciones de un contrato
social original o por diversos supuestos sobre los efectos civiliza-
dores de la razon practica, con el fin de explicar en cada caso cémo
puede generarse, superando la “naturaleza” del hombre, una rela-
cién ordenada de convivencia social. Pero Hegel no necesita recu-
rrir a tales hip6tesis externas por el solo hecho de que ya presupuso
la existencia de obligaciones intersubjetivas como una condicién
casi natural de cualquier proceso de socializacién humana; por lo
tanto, el proceso que €l tiene que poder explicar no es la génesis de
mecanismos de formacion de comunidades en general, sino la
transformacién y ampliacion de las formas iniciales de comunidad
social hacia relaciones mas abarcadoras de interaccién social.

Las consideraciones tedricas que se encuentran en el texto del
ensayo sobre “derecho natural” como respuestas a dicho pro-
blema representan por lo pronto apenas unas aproximaciones a
tientas a un modelo de pensamiento ideado sélo vagamente. He-
gel describe el camino en que “la naturaleza moral alcanza su ver-
dadero derecho”? como un proceso de repetidas negaciones, a
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través de las cuales las condiciones moral
rarian paso a paso de las parcialidades y particularizaciones ai
existentes: es la “existencia de diferencias” —afirma— que hace qu
la moralidad abandone su natural estadio inicial para conducir fi-
nalmente, a través de una serie de reintegraciones de un equilibrio
destruido, a una unién entre lo general y lo particular, Esto signis
fica, voltedndolo positivamente, que la historia de 13 formacion
del espiritu humano se concibe Como un
cién conflictiva de potenciales “morales” que ya se encuentran
constituidos en la moralidad natural como algo “envuelto ¥y no

desarrollado”;25 en el mismo contexto Hegel habla también de Ia
“génesis de la moralidad”

lo negativo o subjetivo”.26

proceso de universaliza-

como de una “supresién constante de

Sin embargo, estas escasas indicaciones que todavia se encuen-
tran bastante arraigadas en la ontologia aristotélica??
pregunta acerca de c6mo pueden ser esos potenciales
rrollados de la moralidad humana que,
constituidos en las estructuras de la prax
de una diferencia existente; y tampoco se encuentran en el texto
explicaciones diferenciadas sobre qué forma de evolucién puede
tener en concreto semejante proceso de formacion del espiritu hu-
mano que podria desarrollar esos potenciales atin no desarrollados
de moralidad para que alcancen validez universal. Pues una difi-
cultad particular para resolver las cuestiones a
para Hegel del hecho de que las estructuras n

nivel de socializacién tienen que comprende
un crecimiento de los vinculos comunitarios como el de un au-
mento de la libertad individual; porque s6lo si el curso universal-
histérico del “desarrollo de 1a moralidad” puede concebirse como

no aclaran la
aun no desa-
Segun se afirma, ya estin
is de vida social en forma

si planteadas resulta
ormativas del primer
r tanto el potencial de

* Georg Wilhelm Friedrich Hegel, “Uber die wissenschaftlichen...”, op. cit.,
p. 507.

26 Ibid.

% Véase al respecto, con mucha claridad, Miguel Giusti, Hegels Kritik der
modernen Welt, Wiirzburg, 1987, pp- 49y ss.

es de la sociedad se libes
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un engranaje de socializacién e individuacién, se permite suponer
que su resultado sea una organizacién tal de la sociedad que deje
la esfera disociadora de la libertad juridica integrada en el marco
abarcador de una moralidad intersubjetiva. Sin embargo, para so-
lucionar este problema especial que resulta de las exigentes metas
planteadas por su programa entero, Hegel atin no posee en abso-
luto los recursos adecuados en sus inicios de Jena; una respuesta
satisfactoria se encontrara sélo cuando, con la reinterpretacién de
la doctrina del reconocimiento de Fichte, él haya dado al mismo
tiempo un nuevo significado al concepto de lucha de Hobbes.

3.

Hegel no se habia referido a Fichte a principios de su estancia en
Jena, al igual que antes en Francfort, sino de manera critica: lo con-
sideraba, como se demostré, un representante esencial de aquel
enfoque “formal” dentro de la tradicién del derecho natural que
no podia ser capaz de exponer de manera teérica una “comunidad
auténticamente libre de relaciones vivas” ® Sin embargo, en el
“sistema de la moralidad” que Hegel escribe todavia en 1802, in-
mediatamente después de haber terminado el ensayo sobre “dere-
cho natural”, adopta el concepto de “reconocimiento” de Fichte de
manera positiva en el marco categorial de su propia teoria; éste le
sirve ahora —como demostraron de manera convincente los recien-
tes estudios de Ludwig Siep y Andreas Wildt— como el medio
conceptual que permitiria determinar teéricamente la estructura
interna de las relaciones morales entre los hombres. Fichte habia
concebido, en su escrito sobre el Fundamento del derecho natural. . o
el reconocimiento como un “efecto reciproco” entre individuos que

* Georg Wilhelm Friedrich Hegel, “Differenz des Fichte’schen und Schelling’
schen Systems der Philosophie”, en Werke, op. cit., t. 2, PP. 7y ss., aqui, p. 83.

* Ludwig Siep, Anerkennung als Prinzip der praktischen Philosophie, op. cil.;
Andreas Wildt, Autonomie und Anerkennung, op. cit.
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subyace a la relacién juridica: en la exhortacion reciproca al libre ac-
tuar y en la limitacién simultinea de la esfera de accién propia en
favor del otro se va formando entre los sujetos la conciencia comiin
que posteriormente adquiere validez objetiva en la relacion juridi-
ca.® Hegel se apropia de este modelo de pensamiento de Fichte
adecuandolo a los requerimientos de su propia teorfa por la via de
una reinterpretacién de dos fases. Primero libera el razonamiento
que habia encontrado en el Fundamento del derecho natural... de to-
das las implicaciones propias de la filosofia de la conciencia al
aplicarlo directamente a formas empiricas del actuar reciproco en-
tre los sujetos; proyectando, por asi decirlo, en las relaciones co-
municativas —las cuales no pudo describir antes sino de modo
aristotélico como formas diversas de la moralidad humana- el
proceso intersubjetivo de un reconocimiento reciproco y dandoles
de esta manera una interpretacién mds rica en sentido normativo.
La estructura de semejante relacién empirica de reconocimiento
reciproco que surge de tal paso de destrascendentalizacion es para
Hegel la misma en todos los casos: un sujeto, en la medida que se
sepa reconocido por otro sujeto en determinadas capacidades y
caracteristicas y en eso esté conciliado con €l, conocerd siempre al
mismo tiempo partes de su inconfundible identidad y estara, por
ende, opuesto a su vez al otro como algo particular. No obstante,
Hegel encuentra constituida de manera simultinea en esta logica
de la relacién de reconocimiento una dindmica interna que lo lleva
a dar todavia un segundo paso mas alld del modelo original de
Fichte: como en el marco de una relacién de reconocimiento reci-
proco, una vez que esté moralmente establecida, los sujetos cono-
cerdn siempre también algo nuevo sobre su identidad particular,
al verse confirmados cada vez en una dimension més de su si

% Johann Gottlieb Fichte, “Grundlage des Naturrechts nach Prinzipien der
Wissenschaftslehre”, en Fichtes Werke, t. 11, Berlin, 1971, 8§ 3 y 4 [trad. esp.:
Fundamento del derecho natural segtin los principios de la doctrina de la ciencia,
Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1994]; véase con respecto de la
doctrina de la “exhortacion” de Fichte en su conjunto también Ludwig Siep,
Anerkennung als Prinzip der praktischen Philosephie, op. cit., cap. 1, 1.
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mismo, tendrdn que abandonar nuevamente de manera conflic-
tiva ese nivel de moralidad alcanzado para lograr, por asi decirlo,
el reconocimiento de una forma mds ambiciosa de su individuali-
dad; en este sentido, el movimiento de reconocimiento que sub-
yace a una relacién moral entre sujetos consiste en un proceso de
niveles de conciliacién y al mismo tiempo de conflicto: niveles que
se van relevando. De esta forma, Hegel dota ~como se reconoce
con facilidad~ el concepto aristotélico de la forma de vida moral
en general de un potencial moral que ya no resulta meramente de
una naturaleza de los hombres que se tomé como base, sino de una
clase particular de relacién entre ellos: lo que se presume que
desde el principio subyace a la forma de vida humana como una
tensién normativa en el sentido de una diferencia existente son las
reclamaciones morales en que los sujetos demandan entre ellos el
reconocimiento reciproco de su identidad.

Esta reinterpretacién de la doctrina del reconocimiento de Fi-
chte le permite a Hegel no sdlo dar una definiciéon normativamente
ambiciosa de la forma de vida humana, sino que ademas le abre la
posibilidad de describir con mayor exactitud aquel proceso de for-
macion conflictiva del espiritu que hace que se desarrolle de ma-
nera historica el potencial antropol6gico del reconocimiento reci-
proco. En este punto de su evolucion intelectual Hegel se refiere
criticamente a la tradicion de la filosofia social representada por
Maquiavelo y Hobbes; pues el paso tedrico que le permite enten-
der con mayor diferenciacion el proceso de formacién moral del
hombre consiste en la transferencia del nuevo concepto de “reco-
nocimiento” al modelo de representacién de una lucha de todos
contra todos. Pues en el momento en que las formas de vida socia-
les del hombre son pensadas del modo arriba descrito como las
relaciones vulnerables de un reconocimiento reciproco, la lucha
que se desata entre los sujetos tampoco puede seguir concibién-
dose como una mera disputa por oportunidades de conservacién
de si mismo; por el contrario, tal conflicto préctico tiene que com-
prenderse desde el principio como un acontecimiento moral en
tanto que estéd constituido estructuralmente con relacién a la meta
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del reconocimiento intersubjetivo. Hegel reinterpreta el confl
entre los hombres de una “lucha por la conservacidn de si misi
como una “lucha por el reconocimiento”, obteniendo de esta
nera la posibilidad de ver en la discordia practica entre los sujel:
al mismo tiempo aquel medio del actuar social que hace que |
potencial moral del reconocimiento reciproco logre desarrollar
de manera histérica. Por lo tanto, en el caso de Hegel ocurre, pos
asi decirlo, lo contrario que en el sistema de Hobbes: no es que un
contrato entre los hombres acabe con el estado precario de una lu
cha de todos contra todos por la supervivencia, sino que, por el
contrario, la lucha como suceso moral conduce de un estado sub-
desarrollado a una forma mas madura de la relacién social.
Ahora, Hegel aplica por primera vez en el “sistema de morali-
dad” su nuevo modelo de pensamiento, que se debe a una peculiar
combinacién de motivos de Hobbes y de Fichte, con la intencién de
resolver el problema fundamental que lo ocupa. El proceso de re-
conocimiento reciproco se ve aqui, con ayuda de un concepto de
niveles, llevado al patrén diacrénico de una serie de formas de in-
teraccion social cada vez mds ambiciosas, entre las cuales diversas
clases de lucha respectivas tienen que lograr la mediacién; como
resultado de este proceso conflictivo de formacidn del espiritu hu-
mano se perfilaria al final una forma de organizacién de la comu-
nidad moral que incorpora de manera constitutiva pero inocua la
esfera negativa del derecho abstracto. El andlisis reconstructivo de
Hegel, cuya estructura material es dificil de identificar bajo la cu-
bierta metodolégica de un esquema de exposicién orientado en
Schelling, comprende en su totalidad tres estadios de un reconoci-
miento reciproco. El proceso del establecimiento de relaciones so-
ciales iniciales se describe en primer lugar como un proceso de
desincorporacién de los sujetos a las determinaciones naturales;
este crecimiento de la “individualidad” se realiza, segiin Hegel, a
través de dos niveles de un reconocimiento reciproco cuyas dife-
rencias entre si se miden por la clase de dimensiones del sujeto
que en el nivel respectivo encuentran su confirmacion préctica. En
la relacién entre “padres e hijos”, es decir, en la familia, los indivi-
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0w se reconocen de manera reciproca como seres amantes y ne-
(enitados en el aspecto emocional;?! a la supresién de esta deno-
minada “unién del sentimiento”, le sigue, de acuerdo con Hegel,
un segundo nivel de reconocimiento —todavia con el titulo de
“moralidad natural”—: la relacién de intercambio entre propieta-
(0, arreglada por contrato.??

Hegel presenta el camino que conduciria a esta nueva rela-
10n social como un proceso de generalizacion juridica: las relacio-
nes practicas con el mundo que los sujetos sostuvieron ya en el
primer nivel son sustraidas a sus condiciones de validez mera-
mente particularistas y transformadas en reclamaciones juridicas
penerales y garantizadas por contrato. Los sujetos se reconocen
ahora de forma reciproca como titulares de reclamaciones de pro-
piedad legitimas y con ello se constituyen como propietarios; en
el intercambio se refieren uno al otro como “personas” a las que
corresponde el derecho formal de la libertad de realizar sus intere-
ses. En las razones con que Hegel en este punto justifica méas bien
de manera implicita por qué todavia atribuye ese nivel de relacio-
nes juridicas formales al estado de “moralidad natural” que se ca-
racteriza por el “principio de individualidad”, pueden recono-
cerse con facilidad los argumentos que lo habian impulsado desde
el principio a caracterizar la esfera del derecho abstracto como
una zona de negatividad: pues en una organizacion social que es
impregnada tinicamente por formas de reconocimiento juridicas,
los sujetos no estan integrados sino sélo por libertades negativas
y, por ende, no tienen comunidades abarcadoras.

Ahora bien, lo verdaderamente significativo para ese con-
cepto nuevo del proceso de formacién moral que se obtuvo remi-
tiéndose de manera critica a Hobbes es el hecho de que Hegel
opone diferentes tipos de lucha a los primeros dos niveles de reco-
nocimiento en su conjunto. Estas formas de una oposicién prac-
tica entre los sujetos resultan formaciones de reaccién comunica-

3 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, System der Sittlichkeit, op. cit., p. 18.
32 Ibid., pp. 26 y ss.
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tiva a las experiencias de ungrimen; semejantes actos de nosncos
destructiva representarn a su vez para Hegel —sin que en su mxv
sicién haya detallado de alguna manera los motivos- modos
gativos de enajenacion de las libertades meramente formales a.rm
se habian formado en el nivel anterior de interaccién socia] 3
Ahora Hegel no sélo sefiala c6mo esas formas de accion destrue:
tiva violan y desafian cada vez Jas relaciones de reconocimienty
ya establecidas; por el contrario, en el curso de su exposicién da.
muestra también que en la gjecucién de las luchas que se levan &
cabo a raiz de 1os retos del delincuente se manifiesta en la nosam.:.-

cia una especie de mutua dependencia entre los sujetos, parala”

cual la relacién de reconocimiento juridico ya no es el medio ade-
cuado: los individuos se enfrentan al final, al haber cargado con'el
desafio de los diferentes crimenes, ya no como personas que a
tdan de manera egocéntrica sino como “i
conscientes del otro. Si se interpreta el capitulo sobre los “crime-

nes” a partir de éste resultado, es natural ver que Hegel expone-

alli el proceso de formacién que conduce del nivel de las relacio-
nes de reconocimiento juridico a un nuevo nivel de unién moral;

porque el delincuente, al violar primero los derechos formales y .

luega la integridad de las personas, convierte en objeto de un sa

ber generalizado el hecho de que la identidad particular de cada -

uno depende de la comunidad con todos los-demads. En este sen-
tido, los mismos conflictos sociales que desafian de forma gradual

las relaciones de reconocimiento de la moralidad natural son los.

que tan sblo hacen surgir en general en los sujetos la disposicién
de reconocerse reciprocamente como personas dependientes entre
sf y al mismo tiempo completamente individuadas.

No obstante, en el transcurso posterior de md argumentacién,
Hegel s6lo se ocupa de ese tercer nivel de interaccién social, que
habria de constituir relaciones de un reconocimiento cualitativo

3 Véase en general sobre la concepcidn del crimen que Hegel tuvo en Jena
Andreas Wildt, Autonomie und Anerkennung, op. cit., pp. 100 y ss.
3 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, System der Sittlichkeit, op. cit., p. 50.

integrantes de un todo”%
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1os Eﬁmmnm:ﬁmm de una sociedad, en forma de una suposicidn
P! QS en su exposicién de la “moralidad absoluta”, que sigue
num?ro sobre el crimen, se afirma como el fundamento inter-
etivo de una comunidad ?.ES una relacién’especifica entre
mwmﬁom.. para la cual se encuentra aqui la categoria de la “con-
pmplacién reciproca™ el individuo “se mira en todos y cada uno

omo a si mismo”.3 Hegel parece haber denominado con esta ex-

%mmas —como lo sugiere el término de “contemplaciéon” que toma.
wstado de Schelling— una forma de relacién reciproca entre los
me,.um que supera el reconocimiento meramente cognitivo; con
sstos patrones de un reconocimiento que abarca hasta lo afectivo y
74 el cual la categorfa més apropiada es la de “solidaridad”, al
Emnma se pretende proveer la base comunicativa que permite a los
jviduos —aislados entre si por la relacién juridica~ volver a en-
ntrarse en el marco abarcador de una comunidad moral. Sin
ribargo, en las partes restantes del “sisterna de moralidad”, He-
ya no prosigue el fructifero razonamiento que con ello habia
iciado; es més, en este punto se rompe de repente el hilo de ar-
imentacion relativo a la teorfa del reconocimiento, y el texto se
limita a partir de alli a presentar los elementos institucionales que -
erten el propésito de caracterizar la relacién politica de la “mora-
idad absoluta”. De esta manera, las dificultades y los problemas
ue el analisis reconstructivo de Hegel habia dejado ya en los ni-
veles anteriores sin respuesta en términos materiales permanecen
asta el final del texto sin resolver.

Pues entre las indeterminaciones que caracterizan el “sistema
de moralidad” en su conjunto, estd primero la cuestion de en qué
medida se pretende reconstruir efectivamente la historia de la mo-
ralidad humana sobre la base del hilo rector l6gico del desarrollo
de las relaciones de reconocimiento, porque a esto se opone evi-

- %5 Ibid., p. 54.
. % Asf entiendo la propuesta de Andreas Wildt: véase Andreas Wildt, “He-
gels Kritik des Jakobinismus”, en Oskar Negt (ed.}, Aktualitit und Folgen der

. Philosophie Hegels, Francfort del Meno, 1970.
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dentemente el hecho de que el marco de referencia aristotélico ey
no es en absoluto lo suficientemente diferenciado como para pode
distinguir con bastante claridad entre diversas formas del recgn
cimiento intersubjetivo. Ciertamente que la argumentacion en my
chos puntos sugiere distinguir en términos sisteméticos entre tre
formas de reconocimiento reciproco con relacién tanto al “cémg
~ como al “qué” del reconocimiento: en la relacién de reconocimien
” " afectivo de la familia el ser humano es reconocido como individug
de necesidad; en la relacidn de Teconocimiento cognitivo-form,
del derecho, como persona con capacidad juridica, y finalmente, en

esa teoria de niveles de reconocimiento social faltan, por otro lado,

con demasiada evidencia, los conceptos complementarios referen-
tes a la teoria de la subjetividad ~es decir, las diferenciaciones cate- -
_goriales entre diversos concepios de persona- como para admitirla;
sin lugar a dudas como cierta, La segunda dificultad que el “sis-

tema de moralidad” deja sin resolver resulta de la pregunta por la
importancia del “crimen” dentro de la historia de la moralidad.
Hay muchos factores a favor de la tesis de que Hegel concedié a

sociales gue son los que advierten a los sujetos sobre las relaciones
de reconocimiento subyacentes; pero si esto fuera asi, en el movi-

miento del reconocimiento al momento de “lucha” le corresponde-

ria, pues, una funcién no sélo negativo-transitoria sino también
positiva, es decir, formadora de conciencia. Sin embargo, esto es
1 contradicho por el hecho de que Hegel deja los diferentes crimenes
en ¢} aspecto tedrico en general sin la suficiente motivacién como
b - para que puedan ocupar semejante lugar mmmwmw,._mmno en su argu-
, mentacién; si en la construccion de la teoria les hubiese correspon-
dido a los conflictos sociales efectivamente ese fuerte papel de pro-
ducir un saber sobre la reciprocidad de las reglas de reconocimiento
especificas, entonces habria sido preciso explicar su estructura in-
terna con mayor detalle en los aspectos teGrico y categorial.

la relacién de solidaridad, afectivo-racional y madura en el aspecto:
emocional, como sujeto singular. Pero en el texto, con respecto a’ -

los actos criminales un papel constructivo en el proceso de forma- :
cién moral debido a su capacidad de desatar aquellos conflictos -
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mwﬁ sentido, el “sistema de moralidad” apenas estd alu-
12721 modelo tedrico que Hegel elabora en Jena para poder
Hicar Ja historia de la moralidad humana; por otra parte, las
4 wn.mmm de este enfoque, que aparece dado s6lo en sus trazos
enerales, ya bastan para explicar las consecuencias social-
Einsbficas que pueden derivar de esta parte de su obra. Al pro-
wm.“.& motivo del reconocimiento en el estado de una guerra
105 hombres —en el cual se basaron Maquiavelo y Hobbes—,
m&._.w.wmﬁma la posibilidad de una reinterpretacién del mo?.
1o de “lucha social” que iba a hacer época, por asi decirlo;
5’2 la dimension de accion del conflicto —la oposicion mo&.m_
Enm_mom sujetos— se le .mﬁdn%m. ademds de ser la base motriz
fal, el potencial de un proceso formativo que conduce de
fma gradual a conocimientos cada vez mas ﬁnom.cb.aom mown.m
s condiciones estructurales previas del reconocimiento reci-
oco. Sin embargo, precisamente aqueila tradicién de pensa-
ento que mds deberia haber aprendido de este modelo de pen-
.miento de una “lucha por el reconocimiento” nunca hizo de €l
uso sistemnético real; pese a que todo en la historia de la Teoria
‘tica de la sociedad parece enfocar hacia el concepto de “iucha
dcial”, éste apenas ha sido sometido alguna vez a un andlisis de

mayores alcances.

ﬁmm& prosigui6 hasta el fin de su periodo de Jena el programa de
filosofia social que en su “sistema de moralidad” apenas se en-
cuentra trazado en sus contornos; en los esbozos de céatedra sobre
la “filosofia real” hace de su importante conocimiento incluso un
u1so mucho més plausible, en tanto plantea que los diferentes ni-

. veles de reconocimiento reciproco se encuentran mediados entre
ellos en cada caso por una nueva forma de lucha moral. Sin em-

bargo, también en esos textos el marco de 1a teoria de la accion en
que el pensamiento de Hegel se movia antes ha sido reemplazado
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por aquella sistemitica de una filosofia de la conciencia n_cm._m
adelante va a ser determinante para él. Finalmente, en la Fenoms
nologia del espiritu —el escrito tebrico con que Hegel concluye 3
obra de Jena y define el rumboide su trabajo futuro— la dimensig,
de accién de la lucha por el reconocimiento ha perdido en gener:
su importancia abarcadora, y conserva s6lo la funcién red uci
de formar la conciencia de si mismo; ademds, el movimiento con
flictivo del reconocimiento ~limitado al nivel tinico de la disputa
entre amo y esclavo— estd tan ligado a la experiencia de la reafir-.
macién préctica en el trabajo que su 16gica peculiar misma fuvo
que perderse casi por completo de vista.
Superados por la importancia sistematica de la mmaoﬁms&ow&
del espiritu, los anteriores proyectos de Hegel sobre la problema-
tica de la moralidad pudieron caer facilmente en el olvido. Es tam-
bién por eso que su teorfa del reconocimiento no tuvo relevancia
en la historia de la recepcion sino en su forma reducida que habia
adquirido al final en Jena; su idea de una “lacha por el reconoci-

A

tiva tedrica que le era familiar por el famoso capitulo sobre “do-

su obra a la problematica tendencia &y reducir la lucha de las cla-
ses sociales al significado tinico del conflicto de intereses econd-
micos, sin respetar de manera adecuada sus otros contenidos mo-
rales. Este reduccionismo temprano surtié efecto en el pensamiento
de Marx hasta el final: en todas aquellas partes donde ¢, aun des-
pués de su viraje hacia el andlisis del capital, queria atribuir toda-
via un papel productivo en el proceso histérico a Jalucha de clases

%7 Acerca de 1a recepcion de Ja dialéctica de “amo y siervo” de Hegel, véase
Thomas Meyer, Der Zwiespalt der Marxschen Emanzipationstheorie, Kronberg/
Ts., 1973, especialmente cap. A 2, pp. 44 y ss.

miento” no pudo ejercer influencia en la historia del pensamiento -
social-filoséfico més que en la forma de aquella dialéctica de amo ™
y esclavo. Marx ~quien podia conocer la Fenomenologia del espiriti
pero no los manuscritos de Jena— desarrollé en los “Manuscritos
parisienses” su teorfa de la lucha de clases sélo desde la perspec- .

minacién y servidumbre”;¥ por eso sucumbié ya al principio de -
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Lipar de sacrificarla ante enfoques de explicacién mecanicistas,
soria permanecié en una tensién no resuelta entre un simple
Etitarismo y un modelo expresionista de accién. Marx, en su

¥

ia‘madura, o concibié la lucha de las clases sociales ~como en

o, 0 la presenté —como en sus obras histérico-politicas- a
, de sucesos draméaticamente intensificados, en los cuales las
cciones culturales de los grupos oprimidos se expresan con
tividad;* no obstante, nunca examiné de manera sistematica
s trabajos el supuesto de que en esos conflictos sociales pu-

Siempre, ya sea por parte de Horkheimer, Sartre o Herbert Mar-
se, en la elaboracién de la teoria se descuido el material de los
onflictos morales en as luchas sociales, aunque cada uno de ellos
conocia de forma pre-tedrica;> por eso, los anélisis criticos mis-
05 jamés podian ser comprendidos como un elemento reflexivo
 los conflictos sociales en que la Jucha por el reconocimiento
rosiguid sobre la base de las relaciones de intercambio social

:38 Acerca de esta teoria alternativa sobre Ja lucha de clases en los andlisis
istéricos de Marx, véase John E Rundell, Origins of Madernity. The Origins of
odern Social Theory from Kant fo Hegel to Marx, Cambridge, 1987, pp. 146 y ss.

# Una excepcion son, sin embargo, los ensayos politico-filos6ficos de Sartre;
yéase a manera de ejemplo, Jean-Paul Sartre, “Betrachtungen zur Judenfrage”,
en Drei Essays, Francfort det Meno, 1960. También hay ideas centrales sobre la
estructura interna moral de las luchas sociales en Ernst Bloch, Naturrecht und
menschliche Wiirde, op. cit.
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wich, Dieter, Hegel im Kontext, Francfort del Meno, 1971 [trad.

esp.: Hegel en su contexto, Caracas, Monte Avila, 1990].

obBEs, Thomas, Leviathan, Neuwied y Berlin, 1966 [trad. esp.: Le-

wiatdn, México, Fondo de Cultura Econémica, 1980}..

SRSTMANN, Rolf-Peter, “Uber die Rolle der biirgerlichen Gesell-

schaft in Hegels politischer Philosophie”, en Manfred Riede]

(ed.), Materialien zu Hegels Rechtsphilosophie, t. 2, Francfort del

Meno, 1975.

tinG, Karl-Heinz, “Hegels Auseinandersetzung mit der aristote-

lischen Politik”, en Philosophisches Jahrbuch, vol. 71, 1963-1964,

pp- 38 y ss.

ErsTING, Wolfgang, :Emm&ﬂ:mmamnrsmwm; — Machiavellis

Lehre vom politischen Handeln”, en Philosophisches Jahrbuch,

1988, vol. 3/4, pp- 235 y ss.

..o_w..a,m‘ Alexandre, Hegel. Kommentare zur Phinomenologie des Geis-

.wa\ Francfort del Meno, 1975.

xacs, Georg, Der junge Hegel, en Werke, t. 8, Neuwied y Berlin,
11967 [trad. esp.: El joven Hegel, Barcelona, Grijalbo, 1978].

QUIAVELQ, Nicolds, Politische Betrachtungen iiber die alte und die

‘#talienische Geschichte, Berlin, 1922, .

., Der Fiirst, Stuttgart, 1961 [trad. esp.: El principe, Madrid, Alianza,

-2008).

£ver, Thomas, Der Zwiespalt der Marxschen Emanzipationstheorie,

Kronberg/Ts., 1973.

UNKLER, Herfried, Machiavelli. Die Begriindung des politischen

‘Denkens der Neuzeit aus der Krise der Republik Florenz, Francfort

. del Meno, 1984.

EDEL, Manfred, “Hegels Kritik des Naturrechts”, en Studien zu

Hegels Rechtsphilosophie, Fréancfort del Meno, 1969, pp. 42 y ss.

uNDELL, John E, Origins of Modernity. The Origins of Modern Social

Theory from Kant to Hegel to Marx, Cambridge, 1987.

ARTRE, Jean-Pawl, Drei Essays, Francfort del Meno, 1960.

1EP, Ludwig, “Der Kampf um Anerkennung. Zu Hegels Ausei-

nandersetzung mit Hobbes in den Jenaer Schriften”, en Hegel-

Studien, vol. 9, 1974, pp. 155 y ss.

existentes. Hoy en dia, cuando en todas partes del mundo se per.
filan Jas formas mas diversas de confiictos sociales, en las que g
trata expresamente del reconocimiento juridico, social o cultury
de reclamaciones de autonomia, la Teoria Critica de la sociedad ya.
_ no puede darse el lujo de seguir con semejante ceguera categorial
es posible que la reflexior retrospectiva sobre la obra temprana de
Hegel ayude a descubrir esa légica moral en la que tal vez estas
luchas estén unidas entre si de manera subterrdnea.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Broca, Emnst, Naturrecht und menschliche Wiirde, en Gesamiausgabe,
t. 6, Francfort del Meno, 1961 [trad. esp.: Derecho natural y ﬁw-
nidad humana, Madrid, Aguilar, 1980].

BorkeNAU, Franz, Betrachtungen zur Judenfrage, Paris, 1934. .

" Buck, Gilinther, “Selbstérhaltung und Historizitdt”, en Hans Ebe-
ling (ed.), Subjektivitit und Selbsterhaltung. Beitrige zur U».mm..
nose der Moderne, Francfort del Meno, 1976. .

FicHTE, Johann Gottlieb, “Grundlage des Naturrechts nach Prin-
zipien der Wissenschaftslehre”, en Fichies Werke, t. 111, Berlin, -
1971 {trad. esp.: Fundamento del derecho natural segiin los princi-
pios de la doctrina de la ciencia, Madrid, Centro de Estudios :
Constitucionales, 1994].

Frevex, Hans, Mackiavelli, Weinheim, 1986. |

GrusTi, Miguel, Hegels Kritik der modernen Welt, Wiirzburg, 1987.

HABERMas, Jiirgen, Technik und Wissenschaft als “Ideologie’, Frénc-
fort del Meno, 1968 [trad. esp.: Ciencia y técnica como “ideologia”,
Madrid, Tecnos, 1986}

—, Theorie und Praxis, Francfort del Meno, 1971 [trad. esp.: Teoria y
praxis, Madrid, Tecnos, 1987).

Hzcer, Georg Wilhelm Friedrich, System der Sittlichkeit, EmbcnmP
1967 [trad. esp.: El sistema de la eticidad, Buenos Aires, Quadra-
ta, 2006].

—, Werke (Theorie-Werkausgabe), Francfort del Meno, 1570.




NS

224 CRITICA DEL AGRAVIO MORAL

~—, Anerkennung als Prinzip der praktischen Philosophie. Untersuchyy,
gen zu Hegels Jenaer Philosophie des Geistes, Friburgo y Miinic
1979.
WiLDT, Andreas, “Hegels Kritik des amrogu:mn:cm en Oskar Zmﬁ.
(ed.), Aktualitiit und Folgen a&. Philosophie Hegels, Francfort dej ;.
Meno, 1970. e
—, Aufonomie und Anerkennung. Hegels Moralititskritik im hiﬁ sei-
ner Fichte-Rezeption, mE:mmn 1982.

Emﬂﬁbﬁ Y LIBERTAD COMUNICATIVA.
mrmxHOme EN CONEXION CON HEGEL*

festar a través de indicaciones o notas al pie. De la mismna manera que en
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independencia de 1a figura aparece como algo determinado, como
algo para otro, pues es algo desdoblado; y, en este sentido, 1a supe-
racidn de la escision se lleva a cabo por medio de un otro. Pero, di-
cha superacién se da también en ella misma, ya que cabalmente
aquella fluidez es la sustancia de las figuras independientes; pero

.esta sustancia es infinita; por consigniente, en su subsistencia misma

es la figura el desdoblamiento o la superacién de su ser para si.

Si distinguimos més de cerca los momentos que aqui se contie-
nen, vémos que tenemos como primer momento la subsistencia de
las figuras independientes o la represién de lo que es la diferencia-
cién en si, es decir, €] no ser en si y €l carecer de subsistencia propia.
El segundo momento es la sujecién de aquella subsistencia bajo la
infinitud de la diferencia. En el primer momento la figura subsis-
tente es: como algo que es para st o sustancia infinita en su determi-
nabilidad, se aparece en contra de la sustancia universal, niega esta
fluidez y continuidad con ella y se afirma como algo que no ha sido
disuelto en este universal, sino que méis bien se mantiene al disociar-
se de esta su naturaleza inorgénica y devordndola. En el médium
fluido universal, que es un despliegue quieto-de las figuras, }a vida
deviene precisamente por ello el movimiento de las mismas, se con-
vierte en la vida como proceso. La fluidez simple y universal es el
en si y la diferencia entre las figuras lo otro. Pero esta fluidez deviene
ella misma, por medio de esta diferencia, lo otro; pues ahora es para
la diferencia, que es en y para sf misma y, por tanto, el movimiento
infinito por el que es devorado aquel medio guieto, la vida como lo
vivo. Pero esta inversién es, por ello, a su 'vez, la inversién en si mis-

mu; Jo devorado es la esencia; la individualidad, que se mantiene a
costa de lo universal y que se asigna el sentimiento de su unidad con-

sigo misma supera precisamente por ello su oposicién con respecto
« lo otro, por la que es para si; 1a unidad consigo misma que se da es
cabalmente la fluidez de las diferencias o la disolucién universal, Pero,
2 la inversa, Ia superacién de la subsistencia individual es también
su produccién, En efecto, como la esencia de la figura individual es
la vida universal y lo que es para st es en sf sustancia simple, al po-
ner en sf lo otro supera esta simplicidad o su esencia, es decir, la
desdobla, y este desdoblamiento de la fluidez indiferenciada es precisa-
mente el poner la individualidad. Por tanto, la sustancia simple de
1a vida es el desdoblamiento de esta misma en figuras y, al mismo
tHiempo, 1a disolucién de estas diferencias subsistentes; y la disolucién
del desdoblamiento es, asimismo, desdoblamiento o articulacion de
miembros. De este modo, los dos lados de todo el movimiento que
han sido diferenciados, a saber: la plasmacién de figuras quietamente
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desplegadas en €] médium universal de la independencia, de una
parte, y de otra el proceso de la vida caen el uno en el otro; el
segundo es tanto configuracién como superacidén de la figura; y
€l primero, Ia plasmacién de figuras, es tanto superacién como ar-
ticulacién de miembros. El elemento fluido es él mismo solamente
la abstraccién de la esencia; en otras palabras, sélo es real como fi-
gura; y al articularse en miembros desdobla, al mismo tiempo, Io
articulado o lo disuelve. Todo este ciclo constituye la vida, que no
<3 lo que primeramente se habia dicho, la continuidad inmediata
v la solidez de su esencia, ni 1a figura subsistente y lo discreto qus
€s para si, ni el puro proceso de ellos, ni tampoco la simple agrupa-
<ién de estos momentos, sino el todo que se desarrolla, disuelve su
desarrollo y se mantiene simplemente en este movimiento.

[3. El yo y la apetencia]

En cuanto que, partiendo de la primera unidad inmediata y pasando
por los momentos de la configuracién y del proceso de retomno 2 la
unidad de estos dos momentos y, con ello, a 1a primera sustancia

© simple, es que esta unidad reflejada es otra que la primera, Frente

a aquella unidad inmediaia 0 expresada como un ser, esta segunda
€s 1a unidad universal, que tiene en ella, como superados, todos estos
momentos. Es €l género simple, que en el movimiento de la vida
misma no existe para si como esto simple, sino que en este resultado
1a vida remite a un otro de lo que ella es precisamente, 2 1a concien-
cia, para la que Iz vida es como esta unidad o como género.

Ahora bien, esta otra vida, para la que €l género es como tal y
que es para si misma género, la autoconciencia sélo comienza sien-
do para si como esta esencia simple y se tiene por objeto como yo
puro; a lo largo de su experiencia, que ahora hay que pararse a con-
siderar, este objeto abstracto se enriquecerd para ella y adquirira el
despliegue que hemos visto en la vida, = -

El simple yo sdlo es este’ género o lo simple universal para lo
que las diferencias no lo son en cuanto es la esencia negativa de los
momentos independientes que se han configurado; por donde la auto-
conciencia s6lo estd cierta de si misma mediante la superacién de
este otro, que aparece ante ella como vida independiente; es una ape-
tencig. Cierta de la nulidad de este otro, pone parae si esta nulidad
como su verdad, aniquila el objeto independiente y se da con ello
la certeza’ de si misma como verdadera certeza, como una certeza
que ha devenido para ella misma de modo objetivo.

Pero, en esta satisfaccién la autoconciencia pasa por la experien-



i

i

i

i en AT LN

112 AUTOCONCIENCIA

cia de la mdependencia de su objeto. La apetencia y la certeza de
< misma aleanzada en su satisfaccién se hallan condicionadas por
el objeto, ya que la satisfaccicn s¢ ha cbtenido mediante la supera-
cién de cste otro; para que csta superacidn sca, tienc que ser este
otro. Por tanto, ia autoconciencia no puede superar al objeto me-
diante su actitud negativa ante él; Yejos de ello, lo reproduce asi,
como rteproduce la apetencia. Es, en realidad, un otro que k
autoconciencia, ka esencia de la apetencia; v gracias a esta experien-
cia hadevenido para ¢lla misma csta verdad. Pero, al misme tiem-
po, la autoconcicncia es también absolutamente pasa si, y lo es sola-
mente medianie Ja superacion del objeto v éste tiene que llegar a
ser su satisfaccion, puesto que es la verdad. Por razém de la inde-
pendencia del objcto, la autoconciencia solo puede, por tanto, lograr

satisfaccion cu cuanto que este objeto mismo cumple en €l la ne-
gacién; v tiene que cumplir en si esta necgacién de st mismo, pues el

objeto ¢s en si lo negativo v tiene que ser para otro lo que €l es. En
cuanto que ¢l objeto es en si mismo Ja negacién y en la negacion
es al mismo tiempo independicnte, s conciencia. En la vida, que es
¢l objeto de la apctencia, ta negacién o bien es en un otro, a saber,
en la apetencia, o es como determinabilidad frente a otra figura indi-
ferente, 0 como su naturaleza inorgdnica universal. Pero esta natu-

.taleza universal independicrte, en la que la negacién cs como nega-

cién absoluta, es ¢l género como tal o como autoconciencia. La
gutoconciencia sélo alcanza su satisfaccién en otra autoconciencid.
" Solamente en estos tres momentos se ha cumplido el concepto
de 1a autoconciencia de si: @) ¢l puro yo no diferenciado es-su pri-
mer objeto inmediato. b} Pero esta inmediatez es ella misma media-
cién absoluta, solo es como superacién del objeto independiente, o
es la apctencia. La satisfaccion de la apetencia ¢s, ciertamente, la
reflexién de la autoconciencia en si misma o la certeza gue ha deve-
nido verdad. ¢} Pero la verdad de esta certeza es més bien la reflexion
duplicada, la duplicacién de la autoconciencia. Es un objeto para
Ja conciencia, quc pone en st mismo su ser otro 0 la diferencia como
algo nulo, siendo asi independiente. La figura diferenciada solamen-
te vive supera indudablemente su propia independencia en el pro-
ceso de la vida misma, pero al desaparecer su diferencia tambien
ella deja de ser lo que es; el objeto de la autoconciencia, en cambio,
sigue siendo tan independiente en csta negatividad de si mismo; Y,
de cste modo, es para si mismo géncro, fluidez universal en la pecu-
liaridad de su propia distincién; es una autoconciencia viva. .

Es una autoconciencia para una autoconciencia. Y solamente asi
es, en realidad, pucs solamente asi devienc para ella Ja unidad de
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si misma en su ser otro; €l yo, que es el objeto de su concepto, no es
en realidad objeto; y solamente el objeto de la apetencia es n.ﬁmmﬁanh
&n.iﬁ.vca éste es Ia sustancia universal inextinguible, la esencia
fluida igual a si misma. En cuante una autoconciencia es €l obje-
to, éste es tanto yo como objeto. Aqui estd presente ya para nos-
otros ¢l concepto del espiritu. Més tarde vendrd para la conciencia
la experiencia de lo que el espiritu es, esta sustancia absoluta que
en la perfecta libertad e independencia de su contraposicién es
%Qb.mm.&mmimw conciencias de si que son para si, es la E&mﬂm de
las mismas: el yo es el nosotros y ¢l nosotros el yo. La conciencia
sélo tiene en la autoconciencia, como el concepto del espiritu, el
punto de viraje a partir del cual se aparta de la apariencia coloreada
del miés acd sensible y de Ja noche vacia del mas alld suprasensible
para marchar hacia ¢l dia espiritual del presente. |

‘A, INDEPENDENCIA Y SUJECION DE LA
AUTOCONCIENCIA; SEROR10 Y
SERVIDUMBRE

La autoconciencia €s en y para si en cuanto que y porque es en si
y para sf para otra autoconciencia; es decir, solo es en cuanto se la
reconoce. Kl concepto de esta unidad de la autoconciencia en su do-
plicacién, de la infinitud que se realiza en la antoconciencia, es una
trabazén multilateral y multivoca, de tal modo que, de tna wwnﬁ los
momentos que agui se entrelazan deben ser mantenidos rigurosa-
mente separados y, de otra parte, deben ser, 21 mismo mﬂ%wo en
esta diferencia, tomados y reconocidos también como momentos
que no se distinguen o tomados en-esta diferencia, y reconocidos
siempre en su significacién contrapuesta. El doble sentido de lo
&mmnnao.nmmo s¢ halla en la esencia de la autoconciencia que consiste
en ser infinita o inmediatamente lo contrario de la determinabili-
dad en la que es puesta. El desdoblamiento del concepto de esta
=.Emmm espiritual en su duplicacién presenta ante nosotros el mo-
vimiento del reconocimiento. .

(1. La autoconciencia duplicadd]

mmB\ ia autoconciencia hay otra autoconciencia; ésta se presenta fuera
de si. Hay en esto una doble significacién; en primer lugar, Ia auto-
conciencia se ha perdido a si misma, pues se encuentra como otra esen-
cia; en segundo lugar, con ello ha superado a lo otro, pues no ve tam-
poco a lo.otro como esencia, sino que se ve a st misma en lo otro.
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- Tiene que superdr este su ser otro; esto es la superacién del pri-
mer doble sentido y, por tanto, a su vez, un momaE.wo .moEn mnﬁ_aow
en primer lugar, debe tender a superar la otre esencia independiente,
para de este:modo devenir certeza de i COMO €sencia; y, en segundo
lugar, tiende con ello a superarse a si misma, pues este ot10 €s ella

- misma. ,

Esta superacién de doble sentido de su ser oﬁd.mm doble mﬂ&mw es,
jgualmente, un retomo ¢ s misma de doble sentido, pues, en primer
lugar, se 1ecobra 2 st misma mediante esta superacién, pues deviene
de nuevo igual a sf por la superacién de su ser otre, pero, en segundo
lugar, restitaye también a si misma la otra autoconciencia, que €12
en lo otro, supera este su ser en lo otro .y bace, asi, que de nuevo
libre a lo otro. . ) ]

Este movimiento de la autoconciencia en su relacién con otra

sutoconciencia se representa, nEwm_.P.ma este Homc. como el .w%.n.u
de la ung; pero este hacer de la una tiene ¢l mismo la doble signifi-
cacién de ser tanto su hacer como el hacer de la otra; pues la otra es
igualmente independiente, encerrada en si misma y no hay en ella
nada que o sea por ella misma. La primera autoconciencia no Hene
ante si ¢l objeto tal y como este objeto sélo es al principio para la
apetencia, sino que tiene ante si un objeto independiente y que €s
para si y sobre el cual la autoconciencia, por mmmﬁo, nada puede para
si. si el objeto no hace en si mismo lo que elia hace en €L m_ movi-
nijento es, por tanto, sencillamente el movimiento duplicado @m
ambas autoconciencias. Cada una de ellas ve a la otra hacer lo ms-
mo que ella hace; cada una hace lo que exige de la otra y, por tanto,
s6lo hace lo que hace en cuanto la otra hace lo mismo; el hace:
unilateral serfa ocioso, ya que lo que ha de suceder sélo puede lograr-
se por la accién de ambas. ) ] :
. El hacer, por tanto, no s6lo tiene un doble mmﬁqmo en cuanto que
es un hacer tanto hacia si como hdcia lo otro, sino también en cuan-
to que ese hacer, como indivisible, es tanto €l hacer de lo uno como
¢l de lo otro.

En este movimiento vemos repetirse el proceso que se presen-
taba como juego de fuerzas, pero ahora en la conciencia. Lo que en
¢l juego de fuerzas era para nosotros es shora para los extremos mis-
tnos. El término medio es la conciencia de si, que se descompone

«n los extremos; y cada extremo es este intercambio de su determi-.

nabilidad y €l trdnsito absoluto al extremo opuesto. Pero, como
conciencia, aunque cada extremo pase fuera de si, en su ser ?aam,mn
s{ es, al mismo tiempo, retenido en si, es para mm.w st fuera de si es
para 8. Es para é para lo que es y no es inmediatamente otra con-
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ciencia; y también para €l es este otro para si solamente cuando se
supera como lo que es para si y es para si solamente en el ser para
si del otro, Cada extremo es para el otro el término medio a través
del cual es mediado y unido consigo mismo, y cada uno de ellos ¢s
para si y para el otro una esencia inmediata que es para si, pero que,
al mismo tiempo, s6lo es para sf a través de esta mediacién, Se reco-
nocen como reconociéndose mutuamente. _ _

 Hay que considerar ahora este puro concepto del reconocimien-
to, de la duplicacién de la autoconciencia en su unidad, tal como
su proceso aparece para la autoconciencia. Este proceso represen-
tard primeramente ¢l lado de Ia desigualdad de ambas o €l desplaza-
miento del término medio a los extremos, que como extremos se

contraponen, siendo €l uno sélo lo reconocido y el otro solamente
lo que reconoce,

(2. La lucha de las autoconciencias contrapuestas)

La autoconciencia es primeramente simple ser para sf, igual a sf
misma, por la exclusién de si de todo ofro; su esencia y su objeto
absoluto s para ella €l yo; y, en esta inmediatez o en este ser su ser
para i, es singular. Lo que para ella es otro es como objeto no esen-
cial, marcado con el cardcter de lo negativo. Pero Jo otro es tam-
bién una autoconciencia; un individuo surge frente a otro indivi-
duo. Y, surgiendo asi, de un modo inmedigto, son el uno parz €l
otro a ]2 manera de objetos comunes; figuras independientes, con-
ciencias hundidas en el ser de la vide —pues como vida se ha deter-
minado aqui el objeto que es—, conciencias que atn no han realizado
la una para la otra €] movimiento de Ia abstraccién absoluta consis-
tente en aniquilar todo ser inmediato para ser solamente €l ser pura-
mente negativo de la conciencia igual a si misma; o, en otros térmi-
nos, no se presenta la una con respecto a la otra todavia como puro
ser para si, es decir, como autoconciencias. Cada una de ellas estd
bien cierta de sf misma, pero no de Ia otra, por lo que su propia cer-
teza de sf no tiene todavia ninguna verdad, pues su” verdad sélo esta-
1ia en que su propio ser para si se presentase ante ella como. objeto
independiente o, lo que es lo mismo, en que €l objeto se presentase
como esta pura certeza de sf mismo. Pero, segtin el concepto del
reconocimiento, esto s6lo es posible si el otro objeto realiza para &

‘esta pura abstraccién del ser para si, como €] para €l otro, cada unc

en si mismo, con su propio hacer v, a su vez, con el hacer del otro.
Pero la presentacién de si mismo como pura abstraccién de la
autocoaciencia consiste en mostrarse como pura negacién de su
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modo objetivo o en mostrar que no estd vinculado a ningin ser
adlli determinado, ni a la singularidad universal de la existencia
en general, ni se estd vinculado a la vida. Esta presentacién es el
hacer duplicado; hacer del oto ¥ hacer por uno mismo. En cuan-
to hacer del otro cada cual tiende, pues, a 1a muerte del. otro. Pero
en esto se da también el segundo hacer, el hacer por st mismo, pues
aquél entrafia el arriesgar la propia vida. Por consiguiente, el com-
portamiento de las dos autoconciencias se halla determinado de tal

modo que se comprueban por sf mismas v 1a una a la otra mediante

* 1a Jucha a vida o muerte. Y deben entablar esta Tucha, pues deben

elevar 1a certeza de si misma de ser para sia la verdad en la otra ¥
en ella misma. Solamente arriesgando la vida se mantiene la liber-
tad, se prueba que la esencia de Ja autoconciencia no es el ser, no €s
¢l modo inmediato como l2 conciencia de si surge, ni es su hun-
dirse en la expansion de Ia vida, sino que en ella no se da nada que
no sea para €lla un momento que tiende a desaparecer, que la auto-
conciencia s6lo es puro ser para si. El individuo que no ha arriesgado
1a vida puede sin duda ser reconocido como persond, pero no ha al-
canzado Ia verdad de este reconocimiento como autoconciencia in-
dependiente. Y, del mismo modo, cada cual tiene que tender a la
muerte del otro, cuando expone su vida, pues el otro no vale para
¢ mas de lo que vale €] mismo; su esencia se Tepresenta ante €l como
un otro, se halla fuera de si y tiene que superar su Ser fuera de si; el
otro es una conciencia entorpecida de miltiples modos y que ¢s; ¥
tiene que intuir su ser otro COMO PUro ser paia si o como negacion
absoluta.

Ahora bien, esta comprobacién por medio de la muerte supera
precisamente la verdad que de ella debiera surgir, y supera con ello,
a1 mismo tiempo, la certeza de si misma en general; pues como la
vida es la posicién natural de la conciencia, la independencia sin
1 negatividad absoluta, la muerte es 1a negacién natural de 1a misma
conciencia, la negacién sin la independencia y que, pot tanto, per-
manece sin la significacién postulada del reconocimiento, Por me-
dio de la muerte llega a ser, evidentemente, la certeza de que los dos
individuos arriesgaban la vida y la despreciaban cada uno en si mis-
mo v en el ofro, pero no s adquiere para los que afrontan esta lu-
cha. Superan su conciencia puesta en esta esencialidad ajena que es
el ser alli natural o se superan a si mismos, y son superados como
extremos que quieren ser para si. Pero, con ello, desaparece del juego
del cambio ¢! momento esencial, consistente en desintegrarse en ex-
tremos de determinabilidades contrapuestas; y el término medio coin-
cide con una unidad muerta, que se desintegra en extremos muer-
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Mw_ gue MHEEQH_Q.“”@ son y no son contrapuestos; y los dos extremos
n &M.m Ma».uwmmn ni se recuperan el uno al otro, mutuamente, pbr
™ mv N.M a conciencia, sino que guardan el uno con respecio al
t mo M ibertad de la indiferencia, como cosas. Su hacer es la nega-
M, om % aﬂﬂmoﬁv ﬂw la negacién de la conciencia, la cual supera de tal
X ue mantiene y conserva lo superado ivi .
sobrevivien
2 su ilegar a ser superada. ' do con ell
m..nmowg experiencia reselta para la autoconciencia que la vida es
para ella algo tan esencial como Ia pura autoconciencia. En la auto-
MMme:Qm inmediata, €l simple yo es el objeto absoluto, pero que
Eowmmmnuomoqom 0 en si la mediacién absoluta y que tiene como
h %Mwn 0 .Mmgemw la independencia subsistente, La disolucién de
m_mmmwnm ME ad simple es el resultado de la primera experiencia; me
elia, se ponen una autoconciencia iencia, que
pura y una conciencia
RO €5 puramente-para si sino i Clencis
para otra, es decir, como concienci
nte | : encia
M%M MM nw mouuﬁmmﬂm en la figura de la coseidad. Ambos momentos
‘ ciales; pero, como son, al comi i ; y
. , ienzo, desiguales v opue
! o 3 ml
MMW OW Ma reflexién en la unidad no se ha logrado agn, »nbowuo%msm
nmmaﬁ.mommmgmoﬂﬁwﬂom son como dos figuras contrapuestas de la con
: una es la conciencia independiente i ia
?
3 in que tiene por esenc
M@wﬁ Jﬁm si, otra la conciencia dependiente, cuya Swuomm es ..M
0 el ser para otro; la primera es €l sefior, la segunda ¢l siervo

[3. Seiior y siervo]
[a} El sefiorio)

Mm M_ﬁ%w onwm ww Mmum__msomm que es para s, pero va no simplemen-
| 3, $ino una conciencia que es i
Tuediacion consige a través d ienci 2ber: wna con.
iediz 1 e otra conciencia, a saber:
et . ncia, T: una con-
o Mw M_”M mw: MM%M Mum:o—m .wawggm el estar sintetizada con el ser in-
a coseidad en general. El sefior i
epend . r se relaciona con
MMMm dos ﬂwou._mum.um“ con una cosa como tal, objeto de las apeten-
cas, Y con Ia conciencia para Ia que la coseidad es 1o esencial; y en
Qnm% w%o .mr &m sefior, @) como concepto de la u:wooo:e.maam
acién inmediata del ser para si i .
: sf, pero, al m i
b) como mediaci & o o oaca st L
cién o como un ser para si ¢ ‘
: si que sélo es para sf
medio de un otro, se i cdiato, con
X relaciona 2) de un modo inmedi
ambos momentos y b) de diato, 2 a0 do oo
un mode mediato, 2 cada u
) no de ello
por medio del otro. E! sefior i I sie ;
X . se relacionz dl stervo d
medicto, a través del ser i ] Wi
independiente, pues a est i
. $ € ¢ t 0 precisamente
es 2 lo que se halla sujeto €l siervo; ésta es su nmmgm de la que
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no puede sbstraerse en la lucha, y por ella se mmaaaq_w MMH%%‘
dependiente, como algo que tiene su independencia Qw jSoser
dad. Pero el sefior es la potencia sobre este ser, pues m_ lemos.
trado en la lucha que sélo vale para €l como algo nomnm vO; wu at
ser la potencia que se halla por encima de este ser y mmw € ﬂnn.. 2%
vez, 1a potencia colocada por encima del otro, asi en Qua si ou%noa
tiene bajo sf a este otro. Y, asimismo, el sefior se relacion "
la cosa. de un modo mediato, por ﬁm&o del siervo; el ﬂana_w ooﬂ_n-
autoconciencia en general, se relaciona también de un HEo 0 <
gativo con 12 cosa y la supera; pero, al mismo amawo. a .nﬂmw &
para €l algo msmnwnamwﬁﬁ por %@ﬂﬂﬁ%ﬁ %M ,Wcmaammmwwswnqg.
i io de su n ) i
MMMW:%M.QWWM uow.ﬂo%%ano, a %mwwm de esta mediacién F.. nmumaws
inmediata se convierte, para el sefior, en la pura Msogmmn_ou&. M o%
misma o en €l goce, lo que la apetencia no lograra lo anw e
bar con aquello y encontrar mm%mmwon._mw.nwwm Mwumﬁmwnmw wm w& encia
a causa de Ia 1 ; €
%BWWMF&_NWMMH QMM_W ha intercalado u.b %n?ommsﬂw an mmmﬂo Mmmw
o méas que unirse a la dependenci ) .
anwwmowﬂohh%uwﬁmﬂw abandona €l lado de la independencia
de la cosa al siervo, que la transforma. ) oo
En estos dos momentos devienc para el sefior su ser one-
cido por medio de otra conciencia; pues ésta mnm pone .%: Lhes
como algo no esencial, de una parte en. la transformacién de 12
cosa y, de otra parte, en la dependencia con respecto a Em» doter
minada existencia; en minguno de los dos momentos wmn _mn m.m
otra conciencia sefiorear el ser y llegar a la negacién abso J m.o,ﬁu
da, pues, aqui, el momento waﬂumwgom_mgmﬁm%_%o amﬂunshu www ot
ienci 1 como Ser a s,
MQMQM.__%M w% Mc%mwm primera hace en contra de ella. %‘ HQﬁo Esmw
ocurre con el otro momento, en el que esta accién nHm .mamwuom
es la propia accién de la primera; pues lo que Wmna € WMMM o
propiamente, un acto del sefior; solamente para cste mw ¢ ¢ uw 2
si, 1a esencia; es la pura potencia negativa para la que Ia nwm no cs
nada y, por tanto, la accién mmnn.oi pura en este moﬁwon.mﬂumnaw
v el siervo, por su parte, una accién mo pura, $ino inesencia - Pero
para €l reconocimiento en seatido estricto faita os.m Bomwnn 5
de que lo que el sefior hace contra el otro lo haga &%Wg Mo MM“ o
si mismo y lo que el siervo hace contra si lo haga tambien ontra el
otro. Se ha producido solamente, por tanto, un reconoci
i igual. ) )
gamwww&ow.mmmwmn.s wm conciencia no esencial es aqui el objeto, que
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constituye la verdad de la certeza'de s{ mismo. Pero, claramente
se ve que este objeto no comesponde a su concepto, sino que en
aquello en que el sefior se ha tealizado plenamente deviene para
¢l algo totalmente otro que una conciencia independiente. No es
para €l una conciencia tal, sino, por €l contrario, una conciencia
dependiente; €l sefior no tiene, pues, la certeza del ser para si como
de la verdad, sinc que su verdad es, por el contrario, la conciencia
no esencial y Ia accién no esencial de ella. _ .

La verdad de la conciencia independiente es, por tanto, la con-
ciencia’ servil. Es cierto que ésta comienza apareciendo fuera de
si. y no como la verdad de la autoconciencia. Pero, asi como el se-
fiorio revelaba que su esencia es lo inverso de aquello que quiere
ser, asi también Ia servidumbre devendrs también, sin duda, al res-
lizarse plenamente lo contrario de lo que de un modo inmediato
es; retornard a si como conciencia repelida sobre si misma Vv se con-
vertird en verdadera independencia,

iB) EI temor]

Sélo hemos visto lo que es la servidumbre en el comportarmiento
del sefiorio. Pero la servidumbre es autoconciencia, ¥ debemos pa-
ramos a considerar ahora lo que es en y para s misma. Primera-
mente, para la servidumbre, el sefior es Ia esencia; por tanto, Ja
verded es, para ella, la conciencia independiente y que es para s,
pero esta verdad para ella no es todavia en ells. Sin embargo, tiene
en ella misma, de hecho, esta verdad de la pura negatividad y del
ser para si, pues ha experimentado en ella misma estz esencia, Fn
efecto, este conciencia se ha sentido angustiada no por esto o por
aquello, no por este o por aquel instante, sino Por su esencia entera,
pues ha sentido el miedo de la muerte, del sefior absoluto. Elo
la ha disuelto interiormente, la ha hecho temblar en si misma y
ha hecho estremecerse cuanto habfa en ella de fijo. Pero este movi-
miento universal puro, la fluidificacién absoluta de toda subsisten-
cia es la esencia simple de la autoconciencia, 1a absoluta negatividad,
el puro ser para si, que es asi en esta conciencia. Este momento
del puro ser para sf es también para ella, pues en ¢l sefior dicho
momento es su objeto, Ademds, aquella conciencia no es solamente
esta disolucién universal en generdl, sino que en el sewvir la Ieva
a efecto realmente; al hacerlo, supera en todos Ios momentos singu-

lares su supeditacién a la existencia natural y la elimina por medio
del trabajo,
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