DUALISMO EN LA TEORIA DEL DERECHO
EL

imeramente a Diderot, esta obra, en rigor de .<m~.mw9 es
wﬁn.—m la pluma de un tal Morelli, de quien .bo sa-
debidz mw.m: Wow.,m. Considerada como el evangelio del
w%mmwmnmo durante el siglo xviii, Babeeuf, jefe de un mo-

- yvimiento comunista durante la revolucién francesa, la ci-
vi

xr > - - mwl
2 frecuentemente. Muchas de sus ideas wmw .mao a.mmu
H.no:mamm. mds tarde, por Fourier y otros tedricos comu-

istas. ) y
? La doctrina del derecho natural, al seguir un mé

> légicamente_erréneo, ite_justificar los juicios
. mente errdéneg, permite _justific uic

o 7

de valor mds contradictorios. Carece, por lo tanto, ahwwn
“terés Humaw quien busca la verdad desde un punto

et s,

. . . cdl 3 o
vista cientifico. Pero si bien dicha doctrina en' mod

alguno sirve para el avance de la QQ,E.E. wﬁmmm. WMMQW
gran utilidad en el dominio de la w&:.ﬁ? como o
mento intelectual para la defensa de Q.mw."om. 5%&8 .?

En el didlogo Las leyes?, Platén distingue as n%&
tiras permitidas de las que no lo son. Gbm&BmEMﬁm.nE.
permitida si es il al mowmgmﬁno. _mm puede, po n;m o
plo, ensefiar que solo el hombre justo es W.FN. aunqu o
sea contrario a la verdad. Si es una mentira, es wﬁc_w mmBm
ya que garantiza la obediencia al derecho. De la

manera, la doctrina del derecho natural trastrueca la

verdad al pretender ser apta para %@Emsm& mmmgmwww
objetiva lo que es justo, pero sus Mu\ms,zmmﬁcm pueden

siderarla como una mentira Gtil.

2. DERECHO OBJETIVO Y DERECHO SUBJETIVO .

. - - m .
El positivismo del siglo XX no repuncia enteramen

'positivos; sino:
te a justificar el derecho por valores suprdpositivos; si

I o asi. en-
que procede de manera indirecta y, por decirlo. asi,

1 Libro IIL (N. del T.)
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DERECHD OBJETIVO ¥y DERECHO SUBJETIVO

cubierta. Sus representantes no admi

n€ra expresa) que haya por encima del derecho positivo
un derecho que tenga un valor absoluto, pero dicho va-
lor estd implicitamente contenido en la misma nocién
del derecho, tal como la conciben.

Dejemos, sin embargo, a un lado este dualismo, de al-
guna manera inmanente y oculto, ¥ estudiemos el dualis-
Mo patente y sistemdtico que aparece en la distincién en-
tre derecho objetivo Yy subjetivo, entre derecho publico
Y privado, entre Estado y derecho y otros muchos pares
de nociones opuestas. Este dualismo, de formas y aplica-
ciones variadas, no tiene por unica funcién justificar el
derecho positivo; tiende también 2 fijarle ciertos limites.

tre Estado y derecho tiene esencialmen- \
justificadora, la distincién éntre derecho
subjetivo tiene la manifiesta finalidad de limi- B
inio del derecho positivo. En cuanto a 1a oposi-
derecho publico y privado, tiene significacio-
iversas y funciones ideoldgicas variadas.

ten (al menos de ma-

te una funcién
objetivo y

cién entre
nes muy d

@) La nocién de derecho subjetivo

Se ensefia a menudo

que el derecho tiene que ser
entendido a

o €1a se introduce una contradic-
_ci6n de pri

ase misma de la teoria de] de-
recho, ya que en su sentido objetivo el derecho tiene un

cardcter normativo, €s.un conjunto de normas, un orden,
It tanto que en su sentido subjetivo es un interés.o.una
voluntad, es decir, una cosa tan diferente que no es po-
sible subsumir el derecho objetivo y el derecho subjeti-
Vo bajo un concepto Unico. Esta contradiccién subsiste

€ quiere hacer valer una relacién entre el de-
iy derecho subjetivo, al afirmar que es.  *
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BE DUALISMO EN LA TECRIA DEL DERECHO

te Gltimo es un interés protegido por el primero, una vo-
luntad reconocida y garantizada por el derecho objetivo.

En su significacién primera este dualismo expresa la
idea de que el derecho subjetivo es anterior al dereche ob-
jetivo, tanto desde el punto de vista 16gico como crono-
légico. Los derechos subjetivos nacen primero, en espe-

-+ dial el de propiedad, su prototipo, que es el resultado

t
13

#te la apropiacién originaria. El derecho objetivo_aparece
ey QETECho ORJELVO 4

- o ot .

" Imds tarde, bajo_la.forma de un orden estatal que reco-

* moce, garantiza y protege los derechos subjetivos que-han

oy
7

pm,n.m.mmmm\mm%m,_,mnmnmnw&mmw@m.w_.&.mosnmmn&bmmmoﬁm.
nida en especial por los répresentantes de la escuela his-
térica, que fue la primera manifestacién del positivismo
juridico en el siglo x1x, y que ejercié una influencia con-
siderable en la formacién de las nociones de la teorfa
general del derecho. Dernburg escribe, por ejemplo: “Los
derechos en el sentido subjetivo existian en la historia
mucho antes de que un orden estatal consciente fuera ‘es-
tablecido. Estaban fundados sobre la”persona de sus titu-
lares y en el respeto que éstos habian sabido obtener e
imponer para ellos mismos y para sus bienes. Es solamen-
te por abstraccién que se ha pasado poco a poco de la
comprobacién de los derechos subjetivos a la idea de un
orden juridico. Es, pues, inexacto y contrario a la histo-
ria afirmar que los derechos subjetivos serfan solamente

emanaciones del derecho en el sentido objetivo” 1.

1 Hemrica DerNBURG, Pandekien, 42 ed., 1894, vol. 1, pr. 39
“Rechte im subjektiven Sinne bestanden geschichtlich schon lan-
ge, ehe sich eine selbstbewusste staatliche Ordnung ausbildete.
Sie griindeten sich in der Persdnlichkeit der Einzelnen und in der
Achtung, welche sie fiir ihre Person und ihre Giiter zu erringen
und zu erzwingen wussten. Erst durch Abstraktion musste man all-

méhlich aus der Anschauung der vorhandenen subjektiven Rechte
den Begriff der Rechtsordnung gewinnen. Es ist daher eine unge-.
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&) La nocidn de sujeto de derecho o de persona

La nocién de sujeto de derecho o de wmaobm estd

estrechamente ligada a Ia de de jeti i
digada a la recho subjetivo. En rigo
de ae 1bjet1ivo gor
verdad, de la misma

Wa@w@m’mﬁ sujeto de derecho, cuyo modelo es el propieta~
10, es el titular de un derecho subjetivo. Se lo concibe

«

com juridico i i
£ 0 U ser juridico independiente del orden juridico.

e Uty

- Habria asf una personalidad juridica que el derecho sub-

RSP

?

Jetvo encontraria de alguna manera preexistente en_el

o e D e i mem AN S

m.m.&ﬁ@mmﬁ O en ciertas colectividades. _El derecho_objeti-
Y0, es decir, el mmamnso@mmmzm&mm por el Estado, Lmammm

ROy
e sy g P I e iR

_solamente reconocer esta personalidad v deberfa hacerio si

s st A

quisiera_ser un verdadera derecho.

v

La oposici jeti j
posicion entre el %ﬁwhﬂmzmgmﬁio y. €l _sujeto

_de derecho es contradictoria légicamente en la medida en

sttt}
gz >cam et

ue._se afirma que uno y otro_existén simultineamente,

dado .@dm €n esta teoria el derecho oEm&so €5 una norma
Wwﬁmwobogm que impone una . obligacién v hasta ufia
sapcién, en tanto que la Lcalidad de persona juridi-
La_es por esencia_la negacién de toda ;omﬁ.wwmmbwqm
-libertad en el sentido de Ia autodeterminacién o de
g@ﬁ@; Asi, Puchta declara: “La nocién funda-
Embmm.m& derecho es 1a libertad, o sea la posibilidad de
. determinarse a si mismo. El hombre es sujeto de dere-
cho porque tiene esta posibilidad, porque tiene una vo-
luntad 17, :

mew%nmmgm %na eine unrichtige Ansckauung, dass die Rechte im
lven Sinne nichts seien al i im objek
e i als Ausflisse des Rechts im objek-
, 1 G. F. Pucura, Cursus der Institutionen, 7% ed., 1871, vol. 1,
anm. 4, 67y 8: “Der Grundbegriff des Rechts ist die Freiheit. ..

r abstrakte Begriff der Freihieit ist: Mébglichkeit, sich zu etwas
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EL DUALISMO EN LA TEORt4 DEL DERECHO

¢) Funcidn ideoldgica de las nociones de derecho sub-
jetivo y de sujeto de derecho

Tal definicién de la personalidad juridica-tiene evi-
dentemente un cardcter ficricio. En la esfera del derecho
encontramos la autodeterminacién m.m los individuos en-
el marco del derecho denominado wﬁéao,. donde el no%-
trato es un hecho creador de amwmn.bo. y mﬁ.&o se anmw e
una autonomia muy restringida e wﬁmnomngnsﬁm En. wm
Ninguna persona puede, en m“nnno.. atribuirse mm«nmwomg e
derecho de uno supone la obligacién de otro, y mrnwm_uuum.
lacién no puede nacer, conforme al orden ?Emwno oH QM”
tivo, sino por manifestaciones nobnoawb,nmm de la vo ur
tad emanada de dos individuos. Mds atin: es necesario
que el derecho objetivo atribuya al contrato la n&ﬁwa
de hecho creador de derecho, de tal manera que en 1l
timo analisis el derecho contractual emane del derecho
objetivo y no de las partes contratantes

.
I

ciones, entre si
desujeto de der :
erecho subjetivo, es decir, la_propiedad privada, es

. . ieti a_ins-
‘Una categoria trascendente al derecho ohjetive, una ins |

L titucién que le impone limjtes infranqueables. Esto es tan-
1

10 mds importante si el derecho objetivo es nObnmgm.o co-
Eo un orden susceptible de ch&oﬂmmﬁm y ‘m<o~:n5=8.
constaritemente, como una creacién arbitraria del hom-
bre y no coma un orden fundado sobre lavoluntad eter-

i . Es im-
11a de la divinidad, sobre la razén o la naturaleza, Es

20 bestimmen... Der Mensch ist Subjekt des Rechts darum, dass

. inen
thm jene Moglichkeit, sich zu bestimmen, zukommt, das er eine
Willen hay»

2%

o

< en§i, de una importancia esencial. Lar
_que el hombre posea bienes.
;, hombres son iguales,

» " propiedad privada o individual, @mnmnﬁs resuel-

g

A

- 'ra_él, la voluntad de up in
en la

piedad colectiva, o de camunismo, es incompa

DERECHO OBJETIVO Y DERECHO SUBIETIVO
portante también cuando la creac
tiene un origen democritico.

~.\l Mediante la idea de un derecho d
diente del derecho objetivo —que no seria mMenos, sino
mds que éste, un verdadero derecho— se trata de evitar
que la institucién de la propiedad privada sea mcwlmmn..m

\Mw por el orden juridico. No es dificil comprender pof
qué la _ideologia del derecho subjetivo se apoya. sobre el
_mﬂﬁ;ﬂp@,__,%%,bcﬁﬁem.m&,m%ww%mm..,wsmﬁwﬁ-

~mia de Ia persona, si la vwov.mmmmm..w.w?mmm esta siempre
comprendida en el dominio reservado a esta libertad y
a esta autonomia. Se trata de rehusar la calidad de or-

" den juridico a un sistema de normas

dicha libertad a los individuos,
sus derechos subjetivos.

16n del orden juridico

istinto e indepetr

que no reconozca
es decir, que no garantice

Un ejemplo muy caracteristico de esta tendencia es
la filosofia del derecho de Hegel, para la cual el derecho

subjetivo, que identifica con Ia propiedad, consiste en la
realizacién exterior de la libertad. El hombr

sona gracias a la libertad de su voluntad,
mmmmg un dominio exterior donde esa liber

eéste dominio es Ia propiedad. Para Hegel
es la primera existencia de Ia libertad v,

€ es una per-
pero ello re-
tad se ejerza;
la propiedad
como tal, un fin
azon exige, PUEes,

U€ personas los
pero no lo son en tanto que pro-

do la nocién de propiedad con la de

pietarios. Identifican

tamente el postulado de la igualdad™de la propiedad. Pa-

dividuo _particular se realiza

ropiedad. De aqui

ién de pro-
tible con la
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EL DUALISMO EN LA TEORfA DEL DERECHO

de_propiedad 1. Hegel llega a decir: “La idea de una
cofradia, religiosa, amistosa 0 aun impuesta, de la huma-
nidad, con comunidad de bienes y abolicién del princi-
pio de la propiedad privada, puede seducir fdcilmente a
los que desconocen la naturaleza de la libertad del es-
piritu y la del derecho y no las conciben en sus momen-
tos determinados” 2. Esta teoria del derecho subjetivo no
es sino una ideologia destinada a sostener un sistema
politico mﬁao en el principio de la propiedad pri-

!
t

vada.

d) La nocion de velacion juridica
-

Estd en un todo de acuerdo con esta ideologia consi-
derar la relacién entre el derecho y la sociedad, en par-

s

ticular entre el derecho y la vida écondmica,£omo, una

B e A i

e cinpm ,

_relacién de forma a_contenido; y la relacién juridica, co-
mo una relacion social a la cual el derecho se limita a dar
e T . . . -
una_significacién exterior. Esta concepcién es especial-

mente la de los Hmw«mmwm&w”mm de la ciencia juridica tra-
dicional que dicen tener preocupaciones socioldgicas, pe- -
ro que en realidad tienen simplemente una inclinacién
por el derecho natural. En la teoria de las relaciones juri-
dicas, esos autores introducen un dualismo que recuerda

1 G. W. F. HeceL, Grundlinien der Philosophie des Rechis,
publicado por Georg Lasson, Leipzig, 1911; 32 ed., 1930, traducido
al francés por André Kaan con el titulo: Principes de la philo-
sophie du droit, Paris, 7* ed,, 1949. Ver los pardgrafos 41, 45, 46,
49 y 71. .

2 Op. cit, pr. 46: “Die Vorstellung von einer frommen oder
freundschaftlichen und selbst erzwungenen Verbriiderung der Men-
schen mit Gemeinschaft der Giiter und der Verbannung des privat--
eigentiimlichen Prinzips kann sich der Gesinnung leicht darbie- .
ten, welche die Natur der Freiheit des Geistes und des Rechts
verkennt und sie nicht in ihren bestimmten Momenten erfasst.”
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al .m.mw derecho objetivo y el derecho subjetivo, al distin-
guir derechos personales y derechos reales, segun que se
trate de una relacién entre sujetos de derecho, o entre

un sujeto y un objeto juridico, entre una persona y una
cosa.

(™ Propie L es o.m. erecho realy por mxn.&mme.m y
m. rve de punto de partida a toda la construccién. Se la
N define como Q..1nb,ﬁwbﬁo;nwﬁ%wgggobmlmovwm
una cosa, y se la opone a los derechos creditorios, que fun-
W damentan ﬁﬁmﬁ..ommm juridicas de naturaleza tinicamente
* personal. Esta distincién, que desempefia una funcién im-
¢ portante en1a teorfa del derecho civil, presenta también
|, un cardcter ideoldgico manifi Se la mantiene a pesar
/,\”w;, &.m.qw objecién constantemente renovada de que el domi-
nio juridico de una persona sobre una cosa consiste ex-
clusivamente en una relacién entre un sujeto 'y m,mwo@
sujetos, o m4s €xactamente, en una relacién entre la con-
ducta de un individuo y la de otro u otros individuos, a
W.&umb en la posibilidad juridica para el propietario de
Impedir a todos los otros sujgtos gozar de la cosa y en
el deber de éstos de no coapfar la facultad del
rio de disponer de ella. ’
Si se define a la propiedad como una relacién en-
tre una persona y una cosa, se disimula su Importante
|/ funcién social y econdémica, que de acuerdo con las teorias
socialistas cansistiria en una “explotacién”. En rigor de
verdad, la propiedad es una relacién entre mﬁﬁwowmmnmwwm.r !

v todos los otrog sujetos de derecho_que mvrg.m/m-

- - 7 IH.
recho objetivo_respetar el poder exclusi el propieta-

Jio sobre su cosa. Pero la ciencia juridica tradicional se
rehusa a admitir que el derecho subjetivo del propieta-
rio sélo sea un aspecto secundario del deber de los otros
sujetos de derecho; insiste sobre el cardcter primario de

propieta-
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EL DUALISMO EN LA TEORtA DEL DERECHO

los derechos subjetivos y l}ega hasta identificarlos con el
derecho mismo. -
Como vemos, los

. res juridicos. !
er no es una nocién juridica y que tnicamente existen
deberes morales. El derecho conoceria derechos subjeti-

os, pero no deberes juridicos. Ahora bien, un orden co- \

ctivo como el_derecho_tiene por -funcién esencial esta

e e T e it N -

blecer_una relacién normativa entre la_conducta de.uy ,

ndividuo y un acto de coaccién destinado-a-sancignar ey v

mmi.m»ob.@.cﬂm;fmmf@m mﬂm.uwwmn&sQmaon@mammcxmmuan
ber de conducirse de tal manera para evitar la sancion. EI
deber desempefia i 0. una
funcién mds importa
si vemos en la nocién del derecho subjetivo una genera-
lizacién de la nocién de propiedad privada, mmam. mmwmx
tivamente una torpeza ligarla a la de deber juridico vy,
sobre todo, ver en esta ultima una nocién de importan-
cia igual, o inclusive superior; esto comprometeria r,..;
servicios que la nocién de derecho subjetivo puede %
en el plano ideolégico.

REDUCCION DEL DERECHO SUBJETIVO AL DERECHO

a) El deber juridico

Al ovo.anﬁ

este punto a la ina tradicional,
la Teori

ura_del derecho coloca en primer,
e deber j

E&&no. Extrae asi las tltimas ¢

e o

SR SR

% to de derecho ’ 0
i iderecio_objetivo. Podemos imaginar un

REDUCCION DEL DERECHO SUBJETIVO AL DERECHO OBJETIVO

‘cuencias de ciertas ideas fundamentales que ya se encon-

va.mm_ en la doctrina positivista del siglo x1x, pero Que
si no habfan sido desarrolladas. Para la Teoria/ pura

el \deber juridico no €s otra cosa %ﬂm la_misma/morma—

e
e S Ve

- - juridica considerada desde el punto de vista de 14 conduc-"

% _que\prescribe a un individuo.determinado/Es la nor-

g, e gV 1 o

L en sy relacidn con el individuo al cua prescribe Ta

A A T e N B AT e R o et e G, ) e MR R v vofl et

conducta, \vinculando una sancign a ia ¢ fiducta contra-

et e s

ria. El debe .w:llmﬁD £S,-pues, TH. .3DHM39 ....i..rM.uN.H_.Wn mdlmu:.n
dualizada, y per este hecho no tiene ninguna relacién con

la nocién de deber moral, Un individyo est4 juridicamen-

te obligado a addptar una conducyd determinada en la
medida en que una norma juridifa hace de la conducta
contraria la condicidn de un aéo de coaccidn llamado
sancién. Segun los casds, la spficién estd dirigida contra
el autor del acto ilicito & cofftra uno u otros muchos in-
dividuos. Aquel contra el gfal la sancién estd dirigida es
responsable del acto ilicitd, aun cuando no lo hubiera co-
metido é1 mismo. Pero £6lo eNautor del acto ilicito viola
el deber que le sefiala abstencidn y este deber subsiste
aunque no sea responsable del aeto ilicito. La conducta

e it e

prescrita es siempye el objeto de un\deber juridico, hasta

LRSS, ey LR

si el individuo Abligado es distinto el responsable de

et

e

Por el géntrario, puede suceder que Al establecer un
deber y upa responsabilidad juridica una norma no cree

o subjetivo correspondiente. El eshablecimien:

B

esencial del [
orden Nuridico™

o

qu¢’ no los establezca, pero ninguno podria abstenerse

dg determinar los deberes y las responsabilidades juxidi-
as, ya que se trata de-una de las funciones esenciales
del derecho objetivo. ™
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EL DUALISMO EN L4 TEOR{A DEL DERECHO

Hay democracia cuando la legislacién es establecid
directamente por el pueblo, es decir, por los mismos
jetos\de derecho, cada uno de los cuales tiene el dergcho
subjetiyo de intervenir en wwwvmncmmos@m y votar fn el

seno deVa asamblea legislativ ay democracia indirec-
ta cuando\la legislacién es establecida por un parlamen-
to elegido por el pueblo. La formacién de 14 voluntad
del Estado, o'sea la creacién de normas genefales, se pro-
duce en dos etajas: eleccién del parlamentg’y, luego, voto
de Ias leyes por lps parlamentarios elegidos. Hay enton-
ces dos especies de\derechos subjetivos:/el derecho de vo-
to de los electores, que forman un grupo mis o menos
vasto, y el derecho de\los elegidos/relativamente pocos,
de intervenir en las distysiones y/en las votaciones en el
seno del parlamento.

sk Silosdereches-politiconpgim icipar en la for-
macion de la voluntad del Ks ado,—los-derechos hieti-
vos del derecho privado son/también derechos politicos, ya
que dan igualmente a su titulares Iz facultad de contri-
buir_a.la formacién d¢ esta <bHV6Em,\mmS se expresa

tanto en la norma ipdividual estaBlecida por la resolu-

¢

G Dd

17,

d.wmcE.mHFom del

en una sola y yiisma nocién, pues tanto u

.+ desempefan Aa misma funcién juridica, la\de permitir

. .- la participgcion
(*+ cién de

e derechos subjetivos de derecho privado.

s pafticular de la creacién del derecho permite eliminar %o-
a oposicién entre derecho objetivo y derecho subjetivo
Emgvo que hace resaltar el cardcter primario

124

omcv....{o.
i6T esencial |
\ cldere bietive
solo aparece en el dmbitq_del derecho privado como una

Institucién propia de los-Grdenes juridicos capitalistas y
en el dmbito del detecho publico como un elemento de

los dérdenes—uridicos democréticos.

4. LA NOCION DE PERSONA

Nos vemos asi inducidos a ver en la nocién de sujeto
de derecho o de persona una construccién artificial, un
concepto antropomdrfico creado por la ciencia juridica
con miras a presentar al derecho de una manera suges-
tiva. En rigor de verdad, la “persona’ sélo designa un haz
de obligaciones, de responsabilidades-yde derechos subje-
tivos; un conjunto, pues, de normas. Al personificar este
haz, se desdobla el objeto del conocimiento juridico, con
lo cual se arriba fécilmente a conclusiones erréneas.

a) La persona “fisica™

La teoria positivista ha intentado demostrar que no
hay Qummw.mdem de naturaleza entre la persona fisica y la
persona juridica, pero esta concepcién no ha tenido un /-

desarrollo completo. La_persona fisica no es.el hombre, | \

- - - . . . - m 3
como lo considera la doctrina tradicional. EI hombre no
€s una nocion juridica que expresa una funcién especi-
fica del derecho; es una nocién bioldgica, fisiolégica vy

psicoldgica. Cuando una norma juridica utiliza el nonnmm& yd

i \ to de hombre no le confiere por ello el caricter de una.l

nocién juridica. De la misma manera, el concepto fisico
g C . AL ]
de la electricidad no se convierte en una nocidén juridica
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EL DUALISMO EN L4 .Hmc.msi DEL DERECHO

cuando es utilizado en una norma juridica que regula el
empleo de esta fuerza natural. EI hombre solamente pue/
{"de transformarse en un elemento del contenido de las nor-
N_ mas juridicas que regulan su conducta cuando convierte
\ algunos de sus actos en el objeto de deberes, de ammmoz.w
(_sabilidades o de derechos subjetivos. El hombre no es esa’
unidad especifica que denominamos persona.
,%%Iﬁ La distincién entre el hombre, tal como lo define
/Q 1a ciencia de la naturaleza, y la persona como concepto
P juridico, no significa que la persona sea un modo parti-
cular del hombre, sino, por el contrario, que estas dos
mmo&osnm definen objetos totalmente diferentes._El co
wTﬂ.ﬁo. juridico de persona o de sujeto de derecho.expre:
/ \,mma_ solamente la unidad de una pluralidad de deb de
\¥ [responsabilidades y de derech
una pluralidad de n

ormas

i Traenat,

& tos deberes, responsabilidades y derechos subj tivos. La
W persona denominada “fisica” designa el conjunto de nor-

mas que regulan la conducta de un selo y mismo.indi-..

,viduo. La persona es el “soporte” de los deberes, de las

responsabilidades y de los derechos subjetivos que resul-
tan de estas normas, o mds exactamente, el punto comdn
al cual deben ser referidas las acciones y las omisiones re-
guladas por estas normas. Podemos decir también que la.
persona mmwmm. mm‘mw..mim@hpennbﬁmp de un orden juridico_ .

parcial compuesto de normas aplicables a la conducta de

un solo y mismo indiyidue-

patiFrh-aleg
..... e S

Si el hombre es una realidad natural, la persona es
una nocién elaborada por la ciencia. del derecho, de la
cual ésta podria, por lo tanto, prescindir. Facilita la des-
cripcién del derecho, pero no es indispensable, ya que es
necesario siempre remitirse a las normas que regulan la
conducta de los individuos al determinar sus deberes, res-
ponsabilidades y derechos subjetivos. Decir de un hombre
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u idad’

Mm% es una Nmﬁ,monm 0 que posee personalidad juridica sig-
- 'ica simpiemente que algunas de sus acciones u omisio-
Des constituyen de una manera u otra ] contenido de

; pues, necesario mantener una &L

ﬂﬁoﬁﬁmm juridicas. Es,
_,\ tincién muy neta entre el hombre ¥ la persona. Por lo tan-i

‘ ( 1 derecho confiere derechos
les MB one deberes y résponsabili-
lo. ¢de conferir o imporer 1on

- . a los hom-
bres. Confiere un derecho subjetivo relaciona T efec-

Mo juridico determinado con la expresién de la voluntad-
€ un hombre y le impone un deber vinculando una

Mmanam 2 una de sus acciones u omisiones, El contenido
e 1n L . el

M s Huogmm _mmmwm no s¢ relaciona conTas personas,

o solamente con losactos de conducta humana, Iz pe .
iy St

1 e s

un.concepto..elaborado.-por Ja. ciencia del

ona e¢s, pues,

e , m ot Y
3 ‘ . v PRSP Ao \

{3

La persona “juridica” ‘

q@

< . A semejanza

A veces la personificacién de un orden juridico

RN r= it el
O o it

arcial,
talicomo los estatutos de una as0Ciaciony ¥ 4 veces > o

H1a asoclaciony y a veces la de un
que comprende el conjunto de
. es denominado habitual-
fnente con el nombre &m@mmwmu
: Para la teorfa tradicional la @m«mo:m fisica es un ho
“bre, sujeto de derech o
echos y deberes, en tanto que la perso-'

e 220 MU U

Jxden juridico total,

- na juridi i
<5 Juridica no es un hombre sino alguna otra cosa. Al

no hacer la distincién necesaria entre el hombre y 1a per
50 ii i i -
04, ve una diferencia esencial entre la persona fi-

-~

127




T——

EL DUALISMO EN L4 TEOR{A DEL DERECHO

sica y la persona juridica, y es E&P@ﬁm@&g
sona fisica como una persona juridica y reunir a_estas
dos personas en una nocion comun. \\ .
—Parata--Leoria pura del derecho, por el contrario,
la persona fisica.y la_persona juridica_son ambas la per-

sonificacién de un orden juridico, de tal modo que no

R e T, e

g%.&mnamb&m esencial entre_estas dos clases de personas,
va que_la persona fisica es también una verdadera perso-

8 e e SR

A

mw.u.c&&nm. Esta concepcidn tiene la ventaja de mmm.nmwsﬁ
la idea de que la persona es una especie de sustancia que
«jene” sus deberes, sus responsabilidades y. sus derechos
subjetivos. Al ver en .Hm persona la personificacién de un
conjunto de normas _cz.&.nmm. por lo ﬁww:o m.m un orden
?&&8 ?ﬁ&.& o total, dicha nosnmweoa.mﬁnw el error
de considerarla como cosa distinta del Q.:ccano mm a.ndm.
res, meOdmmvEmmmmm y dexrechos subjetivos constituidos
por esas normas. Se abstiene asi de proceder a un desdo-
ﬁdrmmmmzmo superfluo y engafioso a la vez.

Al igual que la persona fisica, la persona juridica
cargee, pues, de existencia real o natural. En este sentido

s6lo_son .4nwwmw,.ws~ww noumssﬁsb:gwuﬁa mnmﬁwaﬁimou
ormas de naturaleza diversa. La persona juridica conce-
.ﬂm» como una realidad distinta de los individuos, pero,
cosa extrafia, no perceptible por los sentidos, o como un
organismo social superior a los individuos que la compo-

nen, €s la Ewomgam de un concepto puro destinado a fa-
s i

Lt e >
———— . o,

es un superhombre asi como tampoco la persona fisi-.
Snm._g_&g@ﬁ.& , :

P

U - S

T

Tos deberes, responsabilidades y derechos subjetivos
“"de una persona juridica no son en realidad otra cosa que
los deberes, responsabilidades y derechos subjetivos .@a E.m
individuos que la componen, pues las normas juridi-
cas sélo regulan conductas humanas. Cuando un orden
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estatal impone deberes y responsabilidades a una perso-
na juridica y le confiere derechos subjetivos, regula la
conducta de ciertos individuos sin designarlos, y delega
el poder de proceder a esta designacién en la persona
juridica, es decir, en el orden juridico parcial cuya uni-
dad expresa esa persona. La conducta de los individuos
designados por la persona juridica es as{ regulada de ma-
nera indirecta por conducto de un orden juridico parcial.

Esta distribucién de funciones entre el orden juridi-
co total y les 6rdenes juridicos parciales es posible por-
que la ¢ e un individuo comprende dos elemen-

e et e 2

_tos distintos, uxio personal o subjetivo, el 0ffo Material u
objetive. Hay, por una parte, el sujeto de la accién o de
JN\_AWMMWS. el individuo @zm. obra o no obra, y por otra
parte, la accién o la omisién en si{ misma. Una norma
es completa cuando determina estos dos elementos. Si s6-
lo determina uno, es incompleta y debe ser completada
por otra norma. Una norma de la cual se dice que regula
la conducta de una persona juridica Gnicamente deter-
mina de manera directa el elemento objetivo, ya sea una
accién o una omisién. Deja que otra norma se encargue
de determinar el elemento subjetivo, de designar al indi-

viduo que deberd conducirse de la manera prescrita.

RPRL
G

P
i al

s’

. ., .\.J
¢) La imputacion de un acto a una persona juridica = oo

Los deberes, responsabilidades y derechos subjetivos
de una persona juridica no son otra cosa que los deberes,
responsabilidades y derechos subjetivos de ciertos indivi-
duos, pero impuestos o conferidos de manera colectiva y
no, como sucede habitualmente, de manera individual. Lo
que se denomina la propiedad de una persona juridica
es la propiedad colectiva de los individuos que la com-
ponen, pero éstos no pueden disponer de ella de la mis-
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-na manera que disponen de su propiedad individual. De-
ben conformarse a las reglas establecidas por el orden ju-
ridico parcial cuya unidad expresa esa persona juridica.
El crédito de una persona juridica es un crédito colectivo
de sus miembros. S6lo el 6rgano competente puede Wm-
cerlo valer y no cada miembro en forma aislada. El M.:QT
A viduo que interviene como érgano sélo posee esta calidad

A en la medida en que su accién estd autorizada por .Q or-
, ﬁ den juridico parcial y, por consiguiente, puede ser impu-
i _tada a este orden considerado como una unidad. -
l  La persona juridica se convierte asi en un punto de
|- mm%,ﬁmﬂo: Todos los actos de una persofia juridica som,
I

1. en rigor de verdad, actos cumplidos por individuos, pero
W vxﬂ imputados a un sujeto ficticio que representa la e.:zmmm
_,m_ . "%l de un orden juridico parcial o total. Esta imputacion es,
(| - pues, una operacién desde todo punto de vista diferente
_ de la imputacién en la cual nos hemos ocupado prece-
dentemente y que consiste, dentro de un mismo orden ju-
ridico, en establecer una relacién entre dos hechos 1. |

.

d) La responsabilidad de la persona juridica

Cuando un individuo que obra como 6rgano de una
persona juridica hace valer un crédito .Hunﬁm:aawg.nm.w es-
ta ultima, es decir un crédito colectivo de los individuos
que constituyen la comunidad personificada por _.m perso-
na juridica, los valores realizados por via de ﬂnmcﬂ.&mp
forzada entran en la propiedad colectiva de estos H.DQZ.#
duos. De la misma manera, cuando una persona juridi-
ca no realiza una prestacién a la cual estd obligada, cuan-
do un acto ilicito de derecho privado le es wsmﬁmiw W.
é forzada no es dirigida contra la propieda

1 Ver pag. 17.
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/K%E%S&ﬂ& de sus miembros, sino contra su vwoﬂzmmwm cO-

mm\m.mww\m De aqui que la res nmmgbmwm de la persona .En

; ~71idica sea la responsabilidad “Colectiva e §is miembros,. ..

H AT ATl g D

Un acto ilicito 1&™ %.ﬂgﬁggé%md es cumplido por

e v e Ol e, Ry -

. un_individuo 0 que obra én"calidad de drgano de la comuni-

Ayt

mmmmcm m:m, nOmmcgwmmeoﬂwumﬂmﬂ‘c‘as @cmumwﬁr
%nmi@m%&.&wmimgm de un acto ilicito cometi-
do por un individuo que no tenga la calidad de érgano,
pero en este caso, como en el otro, se trata de una res-
ponsabilidad colectiva de los miembros de las personas

_z:ﬁrnwm.

/{, Sila persona juridica no cumple uno de sus deberes ;

,//\ lwm ejecucién forzada es dirigida exclusivamente contra
Y" su propiedad colectiva y no contra la propiedad indivi- -

P radbeg

juridica se denomina limitada® ésta es una de las carac+

teristicas de las personas juridicas del derecho wﬁﬁmo.,& o
Una persona juridica mcmam ser también pasible de %f

w

~+ Jjuridica en si misma. Esta tiene, entonces, una respongabi-
, & lidad iwmﬁﬁanmwnhﬁﬁlm%v%oﬁ un ¢ mwwmwmm o unl délito so6 Ml\
. puede ser_imputado a una ersona juridica cuande. ha
e .-€1--Ca m.)ﬂ

[ ,&am,am‘ou“mmbo e Hmsmmmmmzﬁmmm; smlntm:m }m.o.mwﬁ.ﬁﬁ Esto

¥ supone que dicho individuo ha obrado conforme a los es-

" tatutos de la persona juridica. Sin duda, resulta inconce-
bible que esos estatutos, sometidos generalmente al con-
trol de las autoridades estatales, autoricen a los érganos
de la persona juridica a cometer un crimen o un delito,
pero ello no excluye que puedan ser interpretados en
este sentido, o que contengan cldusulas secretas no so-
metidas al control de las autoridades.

et ol
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Independientemente del caso en que la persona ju-
ridica sea responsable de un caimen o de un delito que
le fuere imputable, también puede ser mewwﬁmmzm de un
crimen o de un delito cometido por un individuo que no
ha obrado en calidad de é6rgano. Ella es, entonces, Hmw,,
ponsable del crimen o del delito de otro. En cuanto 2 Ia

“persona juridica del Estado, que es la personificacién de

un orden juridico nacional, no puede m<.aw588m§w im-
putdrsele la conducta de un individuo si ésta mozmc,nc.«n.
un crimen o un delito respecto del orden juridico nacio-;
al. Dicho orden dificilmente puede autorizar a un :.a..T
viduo a violarlo, ya que no podria, a .5 vez, mnmmnwsga
una sancién para una conducta mnnmﬁ‘bﬁwmm y amnmw ecer
que ninguna sancién serd aplicada a quien se com c.N%m
de esta manera. Por el contrario, no Wm%. nobs.mmpna;cs
légica en el caso de que un aﬁ.mn?u stoﬂ.mH prescriba
una conducta a la cual el derecho Eﬁmwbmn.wom& impo-
ne una sancién, pues si el Estado no muz.mmw violar su pro-
pio orden juridico, puede en nt.go S&ﬂ. otro, y espe;,
cialmente el del derecho internacional. En consecuencia,
es posible que un acto ilicito con respecto al Q.mwmnro inter-
nacional sea imputado a un Estado y que éste mmw.amuu
ponsable. Veremos mas adelante que esta Hnmmo.ummgrmmw
el Estado no es otra cosa que la responsabilidad noﬁm_..
tiva de los individuos que son sus sibditos 1.

e
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de derecho, y al buscar siempre las verdaderas relaciones
i juxidicas que se ocultan bajo el velo de las personificacié
.\..w nes,\Unicamente encontramos ZIelaciones -establecidas for
normss u.cl&nmmx entre m.,mmﬁnc,o?e@ mds exactapiente
entre{conductas humanas'.que tienen, unas el gfrdcter
de una dbligacién™ "de una responsabilidad, y/otras el
cardcter d§ un_derecho subjetivo. Hemos visid también
que para la\Teoria pura las diversas formad denormnina.
das subjetivas\del derecho (sujeto de derecKo, deber, res-
ponsabilidad, derecho subjetivo) sélo /son funciones
particulares del derecho objetivo o una/manera antropo-
moérfica de describirlo. Por ello se re usa a adoptar con
\\H&mn&s al derecho 1aactitud subjetjfista del abogado en-
j cargado de la defensa\de ciertos jAtereses particulares y
preocupado tnicamente\de buscaf cudl es la significacién
del derecho para el individuo,/en qué medida le es pro-
vechoso o amﬁgm&oﬁ st siy¥e a sus intereses o amenaza
con ocasionarle perjuicio. Asta actitud corresponde es-
pecialmente a la ciencia del Qerecho entre los romanos,
que naci6 esencialmente’ de las \consultas evacuadas por
los jurisconsultos y cyfa recepcion, se produjo al mismo
tiempo que la del defecho romano.

L2 Teorfa puyh del derecho, por\el contrario, tiene

un_carict taEstudiz el de-

recho en su tosalidad.y sélo se interesa Yor los fenéme---

— e i

nos..particulares_para establecer una_TelAcion sistems-
tica entre cdda uno de ell6s "y ‘para volver\a encontrar

en ella ly/ funcién general del derecho. SuMERES ma
nobnmﬁnmebzwﬂm»smnm del derecho, sin que por ‘llo par-
ticipe de la opinién de los que por razones de\ orden
ético /o politico ven en el cerecho una entidad pra-
indi¥idual, de naturaleza biolégica o psicolégica \que
€scaparia a la existencia, y que tendria as{ un cardc-
er metafisico. Para la Teoria pura la idea de qu

e et . it et e, y
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