24
| YR |
T o}ar TORRETIL 0BT, BAseos ¥ e

DERECHO CIVIL

g

?? Cpthgen te . RIS sieeng e i

w0,
e

ge3

" TEORIA DE LAS “*
OBLIGACIONES

ARTURO ALESSANDR! RODRIGUEZ

EDITORIAL JURIDICA Edias-ConoSur Ltda. %




Prohibida a reproduccién fotal o parcial da esta obra

Es propiadad del Autor

Arturo Alessandri Redriguez
Registro de Propiedad Intelectual N2 70,074
Teorla de las Obligaciones

Esta libro se terminé de imprimir en julic de 1988

Editado & impreso por Editorial Jurfdica Ediar-ConoSur Lida,

Fanor Velasco 16 Fonos: 718018 - 724014 - 8986104
PRINTED IN CHILE

TEORIA DELAS OBLIGACIONES

introduccién

El objeto de nuestro estudio serdn todas las disposiclones conteni-
das en el Libro IV del Cédigo Civil, a excepcitn de las que se contienen
en el titulo XXII, que por referirse a las Capitulaciones Matrimoniales y
Sogiedad Conyugal, serdn estudiadas en el afio proximo. -

" Hl egtudio que rios corrasponde hacer, pudde dividirse en dos_gran-

.des partes: la primera, que podemos llamar General, consagrada al es-
- fudio tédrico de [as obligaciories. En sata parte estudiaremos los concep-

tos de {as obligaciones, sus elementos, sus efectos, las diverses clases de
bhﬂg;elonas. los modog de extingulrse las obligaciones, y finalmente, su
prueba.

_ la otra parts, la que podemos llamor Especlal, estd consagrada
al estudio de Ia teorin de los contratos y demés fuentes de las obllgacio-
nes, cuaglcontratos, delitos y cuasidelitos. _

Ambas pertes tienen uma aenorme importancla, no sdlo desde el
pusnto’ de viste tadrico, sino desde el punto de vista préctico porque, pue-
da decirae, sin temor de incurrir en exageraclones, que el 80 por clento,
por no daglr 6] 100 por ciento de las dctividades de los Individuos, con-
sisten en contratos y obligaciones.

Peéro si ambas partes tienén ima importancia prictica enorme, hay
que reconocer, sin embargo, que el estudio de [a parte general, la con-
sagrada a la Teoria de las Obligaciones, tlene una importancla mucho
mayar-que la otra. Y tiena mayér importancia el estudio de la Teoria de

las Obligdciones que el estudio de la Teorfa de los Contratos y demas

fuentes de obligaclones, primero, porgue alli estudlaremos los principios
fundamentales que rigen todas las obligaciones en el Derecho, princl-
plos qu# se aplican, ademds, a todos los actos jurfdicos y porque las dis-
posicienss que scbre obflgaciones contiene ! C. Civil no son solamente
aplicables a las obligaciones que actualmente exlisten, sino que esos prin-

‘Giplds nos sirven para resolver todas las cuestiones de carécter juridico
‘que pusdan presentarse con motivo de las nuevas obflgaciones o nuevos

actos juridicos que puedan acontecer-y que vayan haciendo necesarias
tas evoluciones de! Derecho y de la Secledad. Todas esas nuevas obliga
clones que no enctientran cablda en los Cédigos se resuelven en la préc-
tica con arreglo a los principios generales del Derecho. s lo que ha pa-
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sedo con innumerables instituciones, por ejemplo, la cuente corriante
bancaria y los cheques, que antes que se legislara sobre ellos, se resol-
vieron siempre por los principios generales,

En sagundo término, en materia de contratos, la ley no hace sine
repetir y aplicar a cada caso concreto las Reglas Generaies de ls Teoria
de las Cbligacionas,

Finalments, en materia de contratos, las leyes son suplstorias de
la voluntad de las partes, porque ai principio que domina toda essta me-
teria, es ia libertad de contratar. S6lo en el silencio de lss partes, antra
la tey a reglamentar lo que elas no hicisron, .

Concepto de 1a Obligacién ,
Ei hombre tiene necesidades de diversa Indole que debe satlafa.

cer, para cuyo objeto necesita de las coags del mundo exterlor que le
- rodean, Estas cosas, como la utilidad qua ellas son susceptiblés ds pro-

- curarle, pueden obtenerse, o bien apropisndose directamente de las cosas.

© bien extrayendo las utilidades que las tosas son susceptibies de pro-
ducir, o bien, cuando esto no es posible, obligendo a otros individups a
que le proporcionen estas cosas o esas utilidades. - :

En el primer caso, estas relaciones juridicas de diversa fndole, dan
.origen a los Derechos Reales: en el tiltimo case, a los Darschos Perso-
- nales o Créditos. Unos y otros forman parte del patrimonio: ambog son

derachos patrimoniales, porgue son susceptibles de una avaluacién ps-
cuniarla, que es la caracteristica esencial de todos los derechos patri-
moniales. Unos y otros consisten en Ja facultad que el hombre tene da
ejecutar actos determinados. Pero mientras los dérechos reales consisten
en el poder directo sobire una cosa, que permite a su titular extrasr todo
o parte de las utllidades que la cosa puede productr, los derechos perse-
nales, en cambio, consisten en la facultad o poder dé acelén que un in-
dividuo tlene sobre una persona determinada, para sxigirle qua le dé,
ie haga o no le haga alguna cosa, .

De aquf que el Cddige haya definldo en el articulo 577 8l darecho
real como aquel que tenemos sobre una cosa sin respecto a determinada
persona; y en el articulo 578 haya definido el derecho peraonal como
aquel que sélo puede reclamarse da ciertas perscnas, gue por un hecho
suyo, o la sole disposicidn de la ley, han contraldo las obiigacionea co-
rrelativas,

. En el-derecho real hay dos alementos, el sujeto, el que tlene ia
facultad y ia cose sobre gue esa facultad se ejerce; o8 una relacién di
recta entre el hombre y Ia cosa, v el vinculo jurfdico se gstablece antrs
Ia cosa y el sujeto titular del derecho. Por esy es un derecho directo, que
‘8e ejerce sin respecto a determinada persona, porque puede hacerse va-
ler contra cualquier individuc.

TECRIA DE LAS OBLIGACIONES

- En"el derecho personal, en cambio, hay una relacién juridica de
persdna a persona; no €8 ya una relacion luridica entre unpg persona y
ung cosa. El individuo titular de un derecho personal no pueds ir direc.
tements & buscar la cosa que es objeto del derecho: necasita dirlglrso a
cira peraona, esto es, en contra de! individuo que se ha obligado, Cuando
Ya.compro una cosa no puedo ejercer mi derecho con réspacto a ln cosa
mlsma que es cbjets de! contraio: Yo necesito ir en contra de mi deudor,
para qus me entregue la cosa. Es pues, el derecho personal un vincuic
entre persong y persona, ¥ no un vinculo entre la pergona y ia cosa.

Podemos decir por eso, que el deracho personal s la facultad que
tiene una persone determinada para compeler & otra personz también
determinada & que dé, haga o no hags una cosa.

LY ¢émo conocsremos si en una relacién juridica hay un dsrecho
personal 0 hay un derecho reai? ;C6mo sabremos si el derecho que e su-
jeto ha sdquirido es un derecho que se ejarce directamente sn la cosa o
8z un derecho que se ejsrca contra persona determinada? Para ells no
hay sino que apiicar jos principlos generales de nusstra laglislacién, que
s0n, 8 ests respecto, los mismos qua Informaron al Derecho Romano,
Para- nosotros ser titulsr de un derecho real, querr§ decir, haber elecu-
tado antes un acto juridico de los que en el Derecho sirven pera transfe-
sir o transmitir. Por eso, si en la situscion juridice que e hombre ha
contraide no hay un derecho resl, no hay un modo de adgquirir, hay sim-
plamente un derecho psrsonal, y $0!0, una vez que en e! sujeto del dere-
choh:aya. !,concurrido el modo de adquirlr, habré aparecids en él, el de-
racho real,

Cuando el vendador y ei comprador cansienten en la cosa y en el
precio, se forma un contrato que genera derechos parsonales. Mientras
el contrato quede on esta situacién, mieniras las partes no cumplan sus
obligeciones, mientras no haya un modo de adquirir e dominio, hay sélo
un derecho personai. Pero ni la una ni la otra, tienen un dereche resl
Sobre el precio o sobre la cosa materia dal contrato. JCudndo ef compra-
dor habré adquirids un derecho real sobre Ia cosa comprada? Una vez
que el vendedor, cumpllends su obligacicn, haya transferido el domi-
nio al comprador por sl modo de adquirir, por la tradicién.

. En el derecho personal hay tres elementos; el sujeto del derscho,
que es la persona que tiene facultad de exiglr algo de otra; el objeto, que
es la cosa sobre que en dltime térming recae el derecho, aguella que el
sujeta del derecho parcibe; y finalments, el paclente del derecho, que es
la persona que esta obiigada & ejecutar el hecho debido, aqueila en con-
tra d}a qulen puede ejercerse esta facultad que se denomina derscho per-
sonal.

Desde el momento que en el derechos personal el paciente del de-
recho debe eatar determinado desds un principlo, mientras que en el
derecho real es toda la humanidad; y desde el momento que e! derechg
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personal consiste en la facultad que una persona tiene de exigi
. ) Xigir algo de
otra persona determinada, resulta que el paciente del .derech?: pergsonal

se encuentra colocado en una necesidad de la cual no puede prescindir,

ni desligarse por obra de su exclusiva voluntad mientras no cumpla la -

obligacion debida. Esa situacién del paciente i
. on de para con respecto al ti
del derecho, es lo que en la ciencia del derecho se denonﬁna obligagﬂ?{

De manera que considerada la obligacién desde e i
3 d . ste punto de vista,
podemos decir que es la necesidad juridica en gue i pacierfte dal deraimv
se encuentra, de dar, hacer o no hacer una cosa.

La obligacién supone un' vinculo juridico
] \ perfecio entre dos per-
sonas determllnadas: una, ei’ sujeto, que tiene la facultad de exigir alpgo:
y otra, el paclente, que estd colocado imprescindiblemente en la necesi-
dad de dar, hacer o no hacer lo que el vinculo juridico ie obliga.

8i se pudiera materializar este .concepto abstrac igacié
podemos imaginarnos dos individuos atad%s por uarll t?azi? Elngbtljgag;?ons'
amarrado, y otro que tiene el lazq por la mano. El que tiene el lazo por
la mano es el acreedor, es el sujetd del derecho personal; el otro que ests
amarrado por el lazo, que no puede desatarse, sino por voluntad del otro
es el paciente del derecho personal; y finalmente, la amarra vendria a
ger el vinculo juridico que liga al deudor con el acreedor.

Este ejemplo material corresponde perfectamente bien al ori
- .. - .- . orl en
primitivo de la obligacidn y al origen mismo de la palabra obligac?én.

- Obligar, (_:lel_ .latl’n :‘ob-ligare". atar, amarrar, encadenar, ligar, por-
que en los primitivos tiempos del Derécho Romano, el deudor era ama-

gggo y encadenado por el acreedor, hasta que no solventara su obliga-

. En los primeros tiempos del Derecho Romano, los romanos no con-
cibieron los conceptos abstractos de las das obligaciones, sélo se cbliga
al gstado de obligado que era el estado de un individuo amarrado por
otro’ por lo que aquel le debfa a éste. ‘

‘f.as leyes romanas le acordaban al acreedor un modo legal de eje-
cucin sobre la persona del deudor, “la manus iniectio™: si el deudor no
cumplia su obligacién, el acreedor podia echar mano sobre él, y tenia
derecho para pedir la adjudicacion del deudor, para convertirlo én es-
clave, o si eran varios los acreedorss,_para repartirse sus pedazos.

Este concepto prjmitivo de la obligacién fue poco a poco evolucio-
nando, y ello se debié principalmente a las exigencias de los plebeyos v
al mayor desenvolvimiento juridico de los romanos, que ‘modificaron
estas Ideas, espiritualizando lo que hasta entonces habia sido wn con-
cepto demasiado material. Ya no fue-la obligacion un derecho que se ejer-
cia sobre la persona del deudor, sino sobre los actos de la voluntad del
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hombre; va obligarse no fuz dar .su cuerpo en prenda y comproineter su
persona, sino que fue comprometer su fe, obligarse bajo palabra de ho-
nor. Dentro de este concepto, se de]é entregado 2! cumplimisnto de las:
gbligaciones a la iealtad del deudor, vy se hizo de la obligacion del deudor

. una simple cuastién de honorébilidad, pasando de este modo del extremo

petamente. materialista’ al extremo esencialmente gapiritualisia, como
siempre sucede en todo orden de cosas con los cambios bruscos de civi-

lizacion.

Los pretores modificaron e! rigor de este nusvo concepiv v nior
garon al acreedor acciones eficaces, y mediante todo este largo grove
dimienio, llegaron los romanos a definir y precisar el verdadern con-
cepto de la chligacién, tal como lo cencibe 6! mundo moderne: un vinow
lo jurfdico en viriud del cuai una persona determinada estd shiigada pa-
ra con otra, también determinada, a dar, hacer o ng haser acusllo 2 qus
se ha obligade. Porque hoy dia obligarse no es comprometer ia parsona
del deudor, sino comprometier su patrimonio.

Podemos entonces, definiv la obligacién en la siguiente forma:

“Hla obligacién es va vinculo juridies gue coloca a una perssna ds-
terminada on la necesidad de dar, hacer o ne hacer alguns cosa, respecto
de otra, tambizn determinada’.

O bien puede definirse: "Es un vinculo juridico enire dos o més

parsonas determinadas, que coloca a una de ellas en la necesidad de dar,

hacer o no hacer una cosa raspecio a oira’.

Cada autor de Derecho da una definicion distinta respecto a i gue
es la chligacién, pers iodos ellos coinciden en este mismo concapto
gue acabo de dar. Gilorgi, autor itallano que ha escrito una obra titulada
“Jeoria de las Obligaciones”, define la obligacién como “un vinculo ju-
ridico en virtud de! cual una o mds. personas determinadas guadan su-
jetas respecto de otra u otras, también determinadas, a dar, hacer o no
hacer alguna cosa”.

Baudry Lacantinerie, el conocido autor francés, la define: "Es um
vinculo jurfdico en virtud del cual una o mds personas determinadas
guedan civilmente ligadas respecto de otra u otras también determina-
das, a dar, hacer o no hacer alguna cosa’.

Planiol define la obligacién diciendo que "es el vinculo juridico-
entre dos 0 mds personas determinadas, en virtud del cual una de elles,
sl acreedor, tiene la facultad de exigir algo de otrs llamada deudor™

Se ve que todas las definiciones: coinciden con la idea que expresé
al definir. la obligacién.

El C. Givil chileno no ha definido la obligacion. Ei articulo 1438
si blen sefnala los caracteres juridicos de la obligacidn, ha definido el
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contrato, confundiendo asi, dos conceptos que también confunde al C6-

digo francés. De manera que en el articulo 1438, al definir el tontrato
con el concepio de la obligacion, no ha definido” ni @5%8, i aquél.

. Caracteres de la &llgiqlén;

De la definicidn que de Ia obii‘gac'ién acabamos de dar resulta que

 los caracteres que esta institucién juridica prasenits, -son;

¥} Es un vinculo, es decir, s un lazo o Hiia-
. blece entre dos personas en virtud de la caal una de
tad en favor de ia otra. s

felacidn que se esta-
5!;!_’_39; limita su liber-

#] Se dice, en segulda, que es un vintuls' Jiridics, Bara dejer es-
tablecido que no es un vinculo material; sino abstracto; pero un vinculo

* sancionado por la fey, en lo cual se diferencis de-ia moral.

- &) Se dice que este vinculo juridicy eoldeca & uria persona on Ia

necesidad de dar, hacer o no hacer alguna -¢osa; para- maniféstar asf, que

&l deudor estd colocads en ia imposibilidad absdluty ‘dé piider dealigerse
del vinculo por su exclusiva voluntad, migntras #ib cumpla 16 debide,

4} Y, finalmente, se habla de personas determinadas porque no
se concibe Juridicamente, fa obligacién en el derecho personal, sino en-
tre personas perfectamente determinadas, -

Elementos de la Qlﬁliq_icién :

. De la definicion que se di6 de la obligdcién, resultan sus tres els-
mentos constitutivos que nunca pueden faltar: el acreédor, el deudor ¥y
el objeto o ‘cosa debida. . o . ‘

El acreedor es el sujeto active de la obligacién, el que tiene la fe-
cultad de exigir algo de otra persona. Para éi la obligacin es un derecho,
un derecho personal. Por eso, podémos decir que o). acreador. es ef tituiar

-del derecho persohal o crédito, v para 6l Ia obligagién. es.un elemento

;active del patrimonic.

Bl deudor es el sujeto pasivo dé la aobligaclitn; 05 el que estd co-
locado en Ia.necesidad de dar, hacer o no hacer uha.cosa; a9 el .individuo

‘ligado a otro, es el que tiene su libertad limitada:o restringida con res-
-peécto a ofra persona. Para &l la obilgacién eg ung deuda o una carge y

debe anotar esta obligacion, en el debs de su patrinmohic,

“"" Finalmente, la cosa debida u objeto de la obligacién es aquello que

el acreedor tiene derecho a exigir det deudor; es io que el deudor debe
dar, hacer o no hacer. .
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i ho

| objato de fa _gbligacién. conaiste en ia reslizacion de un hecl
pbaltsl:'c? c?)m!tl{arnh 8 3100, 12.¢q8a dabida. toma_el nombre de. pres-
tacién. Si of objeto de on jare

¥

zacitn de in hecho

: ; g alistancién; y por eso, en fa
ot 35 e o o e ok
“sing. yna, abstenci 8 ) deudar,

as sl in iduo qus sts sdinoade.
Prestacién, la c;sa dgbida“qug‘ Juan
Juan: no. déﬁe‘;sfgﬁ_fiis=un :ét.ma‘:fﬁ!}
deudor, Pedio el-acreedor; el objetn
abstencién de parg: c_!gi _'=c_ie9cgpr.- A

- - :‘ i A..-_-;s‘_ .- -. - . :' ) dam: de
-Gonsiderada por el lado. dal det una deuda:
crédito; palebra- que; como. hemos-vis 6578, rles gipéniirga
de derecho personal, La expresién créditn_no Significa, sino la o aglatc n
considerada desde ol pinto da vista dal: “_:_ORF':.D_QI latin, “creditus”,
porque’ Hace tonfignza énla pérsony de 3 _

* Conatdéradi bor et fado del deudar. 1. Hfigagion es una deuda, pero
tambc{:écr?ssiealra Hamé obligacitn, y en dste ¢asd $e restringe la verdadera
aception de esta palabra, para dentnifiar ung solo'de los aspectos que
slla rapresents. - T T

3 08 Jiabra obligacion &n au sentido juridico,

Nogotios tomaremos la palabra obligacién ed s _

o sea, como un vinculs juridico cempleto gua comprende las tre.s fases:
el acreedor; ef deudor y la cosa. R IR

' ). Se emplea como
= Banco tal; para de-
v.-para- denominar
bilgasiones del. Estado,
lgs ese Estado hace
onas; '3°) Sa toma,
de Ia.;%'iglig?ciéfn.
té sentido la ha tomado 8l artieul 3.de cuandp al refe-
rEifr's?éz ng;casnss.e,m,me.‘,se;;in rrurnpen: fas prege ﬁglpnag:mgnc_m‘nadgs:
en los.dos.arliculos precedantes; __iﬁe";.gn-i-.gt !%?’I%%:gésgf}e?u:c ;ge%r:;g
pagaré u_obligagl6n escrita, ncesion de-plazo por. . .
g‘gglat?ag]{g ?nie;: 'iagﬁglabka'z obligacién se emples para-referitse a ntqestggs
deberas ddciales. o-morates; Ast, s dice, fulano de tal tiene la ob igacidn
de ir a:cldges: lgs catblicos tienen la obligacion de ir a misa todos los
domisigelastes . o o

Sin embargo, .tiene varias otras. gcepiciones
sindnimo.de deuda. Asi; se dice, las obligationes:
signar a las deudas de ese Bapco: %) Sirvay?
ciertos titelos de. crédito: Asi, se"habla.de
Tal, pata. designar los_titulos . po
figurar st obiigaciones; tales sos
ademas; en el sentido de docuinento:qy

las Obligaciones
! o  cas i escapan a esta
ay efecto sin causa, Las cbligaciones tampoco escaj
reqiﬁ?grﬁotio. por e} cual, debemos estudiar y averiguar cualest s0n nl;i
calisas qua gensran las obligaciones, los hechos que praducen estes e
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tos que en el Derecho se denominan’ obligacion
Heva necesariamente a investigar cudlés son
ciones, ; e

Fuentes de las-obligaciones  son log hechos qasilas
producen, los antecedentes de donde emana’: una - obliga
tancias que producen una obligacién, . - -

La clasificacién de estas fuentes depends del -criterio con que se
mire la cuestién, porque si nos remontamas a las fuentds.mas remotas o
mediatas, no éncontramos otra que la ley, ya. que-tada. ohiligacién. - no
tlene eficacia, sino porque la ley se la reconoce © 3¢ la-da: Da. manera: que
los contratos producen efectos porque la ley los reconoce y considera co-
mo tales y la prucha de ello es que los simples deberes.morales; que no
han sido reglamentados ni -sancionados.por la ley, -ho-son:obligaciones.

lugstro C. Ci-
: 'dlgiiéisas fuen-

marse de ciertas personas, que por un hecho &

de la ley, han contraido Ias obligaciones correlativas: 8l quetier
el prestamista contra su deudor por el dinero prestade, o -l hijo contra
el padre por alimentos. “De estos derechos nacen lgs Acclones . perso-

nales".

En el articulo 1437, sefiala el Cdédigo cuatro fuentes de las obligacio-
nes, el contrato o convencidn, el hecho licito, el hecho ilicito y Ia ley.
Dice este articulo: "Las obligaciones nacén ‘ya del conciifso real de fas
voluntades de dos o mas personas, como en los ‘contra
nes; ya de un hecho voluntarie de Ja persofig que. s¢ o

0 convericip-

na, ¢ itos 0 cuasidelitos, ya por disposlcisn de
enire los padres y log hijos dé familia”™. (Ley 57 de’ 1887, art. 54}

Y fiﬁa!mgnte, el. articulo 2284 . sefala tres fuentes dé-bﬁliﬁaéfuhés‘:
la convencién, ia ley y el hecho del hombre, cuando: idice: an su jnciso 19;

“Las obligaciones Que se contrasn sin convencién; nédé‘ﬁ_;-’*a de’ a1 ,_
del hecho veluntario de una de las partes. Las que- acen de’ (4 (ey g éx-
presan en ella”, . . e N

La clasificacién tradicional de las fuentes
divide en cinco grupoas, a-saber: ef contrato, el ¢
cuasidelito y Ia ley. Y estas cinco fuentes de. ohlig:
pladas de una o de otig manera en las trés disposiclc

Esta clasificacion tradicional, que es la adoptada por ‘casi’;:ff:‘odﬁcs fos

'Cddigcs modernos y a que se refieren ¢asi todos los tratadistas de De-

recho, es una clasificacién falsa, superficial, qué no ‘cofresponde a la rea.
12
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. lidadide las cosas.iUn estudio detenido de las fuentes-de las obligacio-
g‘?fquﬁtendw que lavar a‘la conclusion forzosa de qus en:realided o

hats sido' d6s, en las cuales plieden agruparse-tod

scrificas” que - hidit hecho & la” clasifidol
fumiot oy Baudry: tacdntineric ‘senalif: com
clofes; ol:contrato y-Ta leyiagrupando e
Epntrato, el defito; el=chnaidelity-y lag:
o de gilos.. - - o

U EARRESO i i

5 85 exactal En- 2 5
tad: de 14§ partes, qiid , DJEtn;; ; e S
}:gﬁgggla:ﬁd?r: Ixa'.lgy;en materiagr._=dgf't;on_t:’atode > J_lg:fgggngibfg;:dg?;
un doble motlvo: o bien para‘sancionar la:obra-d lag: partes, ndg
: i s irnienitoy o blei:para vigllarlas
& éstas los modos para obtener:su_,reqdnnc ito} 0 biein lar
nd ' dan: menoscabar él orden publiso
a fin de que en sus convenciones rio pu_eP e auar o) frdan pablieo
o:las: buenasf;cos__tum_h@&,s'l?ero:fuezariéq 2eantr _l,;;;. aeda; haber. obil-
jagion, sino; por: dispasicidn:de :la ley; :fuera- del -contrato. no- es::la -
' iglgftl:é‘ 'd:qgéFpartes?la -que genera la;:obligacujn;_ slno qy__e as l& disposl
cidn de la ley. - . L STe d
En  Sathe: ehand: i aimsin s T Lo i . fn ncla dé . un
* En-estos:¢ases-en- que-un individuo: se. obliga® a £onsecuenci; p
hachi"qg;tg:gjaecutadqfﬂp.fes_ prf][Ugf-hq?_t@ﬂiFﬁ', Igﬁg}t%ggtr; :: po;n::n;
tirse enzd'éiidors:sihurpdrq?e~fa ley fe atri uye a gl__ 0 ejecutado por ess
individuo -una consecuencia-que lg impone una o iga -4 Cividdo
i un-delito: obli ~qué? Porque- tiene -la: intencitn de
Toniertives. ont Honder: o6 auiga_par ?u__ it. de-contragr una ob}igacion
convertirse en deudor: ;O es acaso el movi P i dacion
piamenta-tal?: d-creo la’respuesta, En el caso del cuas
D o ayaadd lebido, p ‘ejemplo, cabe preguntarse ‘&l que
- trato,-'en &l pago:de lo”no debido, por ;arn? °. Gabe preguntarse el que
- racibé una cosa gue no se le'dabe._:ctiene_ ao ; gtad e astituiria o
su. duefig? Si la recibe de-buena fe, no tiene. ulvq untad de devolverfa:
o &, CON : : tad del. individuo:para
estd de’ mala fe, con mayor “razén- faitala i_vo ur_ne O et Indlviduo- para
i8; a8 la-sela di icidn ‘de la-ley, pone la obligacid
obligarse; es la-sola dtsposmlén_ qq la l_ey. a qu e I Jlgacion
ectiva. Eso si que la Iey:no*seswt_:apnchoe_;apira[ iiraria. 'El legislador
;zigﬁﬁg:nér edth's?obligacibnés_; atiende a. ciertas ‘circunstanclas. que con-

‘ Bligacion cuando causa una lesion injusta;
nto 'dé‘ﬁ-lit'a%icidio no-se desprenda ninguna obliga-
-dafo. - _
" De- mox 88, que fodas igaci derivadas del delito,
- De modd-- pugs, que fodas estas gblcgamonEs _
de! gxasﬂeiitﬁ%:del cuasicontrato no tienen otra fuente, que la ley, que
. - 13




mira, al imponerlas, a [a reparacién. dej: dafio. - i
Cadigo aleman v. e Godigs. syize. qus ok Gaflo. causado. De. aquf .qua.sl
esta clasificacion -t:ags; jonal. de;ﬁa&ﬁgcimm:é%? e ha
tudiar, primero_las. obligaciones. derivadss de-uh contrato,
derivadas de.los: actds'iliitos, . y, Finalmante; Jasabligac:
de un enriquecimiento: sin causa, pers-no.ent
de las obligaciones, dejandc esta -materia antee
tores o tratadistas, S

Estudiaremos. separadamente lag :aiveraas enteg 1
nes que hemos epumerado, dando séio a[gunésflabi‘.tj%%‘a”
:m perjuicio del estudic detenido que de ellas harbmgps.en &

_ tung. - J -

Los Contratos

El articulo 1438 define el contrato en fa f i g Heen
. ] 3 Ufm&-ﬂ' i
(t;; ) cgnve?‘cmn es unh acto poy el cual una ﬁaﬂ&:séi-gggﬁﬁé
ra & dar, hacer o no hacer una cosa. C arte Suedo: ge
chas personas”. 2da. parte fueds e

De fa disposicién contenida en este articulo resiilta: e I doy -
lsna ha definido el contrato asimilindoio 2 la ohlig:&!jtgbﬁ;i;n&ﬁfﬁég:-
delo con la convencion, no obstante gue estas iees: Instuclonas- Joel
dicas no son idénticas ni unas mismas. La definiciSi dal: attizulo: 1438
corresponde mas bien a la definicién de la obligacién.que a la del con.
trato, porque la obligacién es un vinculo juridico que-caloca & una par-
sona determinada en la necesidad de dar, hacer o ho hacer una:Goks con
respacto a otra persona tambjén determinada. La obligacidn. es ef. efacto
el contrato, la causa; del contrato nace este vincule Juridico gue coloca
al deudor en la necesidad de dar, hacer o no. haeer una-cosa. DPe manara
que es en el contrato, que el individuo se obliga a dar, hacero: ho hecer
una cosa. Toda relacién juridica, sea.o no convencidn, cuaiquieré qhe sea
la fuente que fa engendre y que consista en un vingulo que_colotue al
deudor en la necesidad de dar, hacer o no hacer, as una obligation,

Entre el contrato y {a obligacién, hay la misima ralacién Gue entr
la causa y el efecto, que entre la madre y el hijo, Todo hifb"ngélaéli'a d:
una madre, y nadie podria definir la madre por el hijo; y & Kijo por la
madre, nl nadie podria confundir racionalmente eiiét{uol que produca el
fruto y el fruto que es producido por el arbol. ..~ . = . .

" Confunde también el articulo 1438 dos 'cbn'c"e‘ s que en la
L ¢ ptos que en la glen-
cia del Dereche no tienen una misma significacion: el contrbto ¥ la con-

vencién. Para la ley chilena, las expresiones. contrata:y.
sinbnimas, representan una mism&;idﬂg. £l artic 051 92)! _e,l.:%:@n. ho

?421855 pelrsonas, como len los contratos o convenciones ¥
vueive & repetir el mismo concepte cusndo dice: “contrato. o &
vencion. .. etc.”. : P o¢: ‘contrato. o gon-
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eI o i e coiivers
- cusy 'ditermitiato ¥ Grico: cuando:él: éfecto jurigio
- o6 diveluitades consiste en: [ créaeion de obifa

s Jurkdicaments. considerados; no pueden confundirse. el contrato y

podacir un sfecto: jurldico: en consecuentls, la compra-venta, el arren-
jorttts« 4 - tradidion; el pago; -son: ‘convenclanss, psrgue  estin . for-
4 ‘pat ‘tity -geudirdo 08 voluntades con el ¢bj8to de producir- efectos
Ou fettod quspudden consistic.on:la: crelilon, modificacitino ex-

i ZCuaindo-1a convetiSingg contrate? (86

G G U

- gfmnven&iﬂn La convencitn es todo acuerdo de volurtades con aj objeto

voluntadas, cualquiera qie sea &l sfctdu

SI ese acuetdo de voluntades prodiice chilighc
ol niombid ‘de cofitrato; ipor-lo que: podamos’ conteal
convencidii genesadors de obligaciohes; o tomb al-3cuaiio. de: voluntad
creador d oblighciones, Por eso; la tradiclon. ho #a contrato; pur eso el
'pBGO Mo 88 tampoco contkato; y por eso, la novicién ssré contrato o no
sers confrato, segun sea el efecto que sila produzca. Si tiens por objeto
credt una nueva abilgacién,-sard contrato; y no.lo serd-en el caga que sb-

lo medifiiie 0. extinga una; obligacion. ..

.. Hgy 'entré el contrato y la convencién. la diférencia.qus hisy dal gé-
nérc a:la-especie: la convencién es ol género, el contrato es la espsacle, o
g, todo scuerdo de voluntades que produzea-obligeciones que para ia
ley chilea es la primera fuente de obligaciones. )

Cuande estudiemos los contretos, nos referiremos a la manera
como 88 forma el consentimlento y observaremos que es la resultante de
dos clrecunstancias, Ja oférta o poli¢itacién y la aceptscidn. 12 ofarta o
policitacién es la propuesta que una de las partes dirige a la otra, pera
convenir una relacién jusidica.

En la legislacién chilena, la simple oferta o policitacién, no liga por
s{ sola 2 su autor, ni produce efectos juridicos, selvo el caso excep-
clonal del articulo 99 del C. de Comercio, que estudiaremos en el momen-
to oportuno. Este articulo es i tnico que hace extepeln a la regla que
acabo de enunciar, cuende dice: “El proponents puede arrepentirse en ol
tiampo madic eatrs el envio d» la propuesta y-ja aceptacién, salvo que
al hacerla se.fublera comprometido a esperar contestacién o 2 no dis-
poner del objéto del contrato, siho después de desechado o de transcu-
rrido un determinado plazo”.
“Inclso 2¢. El arrepentimiento no se presume”
 Salve:sate cado-de éxcepeidn, la oferts ¢ policitacién, 0 sea la de-
clara€ish griliateral de voluntedes de una parsons, no tiene entre nosotros
fuerza suficiente para obligar a su autor, ni para crear una obligacién.
De aht'qué podamos: decir que en Chile, Ja manifestaclén unliate-
ral de voluhtades, o es fuente dé obligaciones. Y me refiero a esta fuen-
te-de obligatisnes porgue én Alemania ha aparscido una dactrina moder-
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nista, que gonsisté en atribuir fuerza creadora de obllgaciones-a.la de-

claracion ‘vnilateral de voluntad, gue seqln-los autores es fuenta. de.obik .

gacién y tiene eficacia juridica suficiente -para. ligar-a su dutor,-para
rlmppnrerlle unarobhgac‘ién sin neceslgiad de -aceptacién.de la dtra arte,

"Esta doctrina ha sido aceptada -én principio por el Codi
Este Cédigo, que rige desde el:1* de enero de 1900; acepta:;bgt%? criterio
y en sus disposiciones hay determinados casos en-que una:persona; queda
ligada por el solo efecto de una declaracidnm unilateral de. voluntad, sin
necesidad de aceptaciéh de la otraparte.. . . o Ly -

Para los partidarios de esta doctrina, en esta” décla';atzlﬁn ﬁﬁifafé--

ral debe encontrarse la tnica fuente de obiigaciones; y-para:.ellos; el.con-
ttra:o'”?acer:a de la unidn de las voluntades unitaterales de las partes con-
ratarites, T R

~Los autores franceses resisten enérgicamente esta. teoria-de la, de-
claracién universal de voluntad como generadore ede;obligacinnes;‘--); &R
realidad esta doctrina no se ha abierto ancho campo en la jurisprudencia,
porgue sus propies defensores reconocen que Ia-declaracién - unilaterai de
voluntad, solo viene a crear una obligacidn, cuende a.la voluntad. del
proponente viene a anadirse la voluntad de la otra parte, guadando én
sstas condiciones e! tontrato, como {a tnica fuente de las: obligaciones

. derivadas de |a voluntad de las partes. ' S

_Podemos,. pues, decir que entre nosotros, la tinica fuente de - obli-
gaciones, derivada de la voluntad de las partes, es el contrato. --

Los Cuasicontratos

Son también fuentes de las obligaciones los guasiconitratos.

:Qué es el cuasicontrato? Esta es una de las [institucidnes _ juridi-
cas mas dificites de.definir, y por eso Ja ley chilena no ha pretendido
definirla. No hay articulo algunc del C.Civil chilene en. que. se defina
el cuasicontrato; sélo hay algunos conceptos, algunas ideas emitidas al
respecto. Asf, el articulo 1437 dice que las obligaciongs nacen de los con-
tratos o convenciones, o ya de un hecho voluntario. dé. 14 persona que
se obliga, como en. la aceptacién de una herencia o legads, y en todos
los cuasicontratos"'. El articulo 2284, dice al respecta: “Las, obligaciones
que se contraen sin convenclén, nacen de la ley, o del hecho volntario
de una de las partes. Las gue nacen de la ley se gxpresan en.ella”.¥ en
el -inciso 2° agrega: "si el hecho de que nacen es.licito; constituye un
cuasicontrato”. ‘ T

Esto es lo Unico gue encontramos en la Iegislai::iﬁn. chilena acerca
de lo que es el cuasicontrato. ¥ no se ha definido, porque son muchos y
muy numerosos, y. porque cada uno presenta caracteristicas tan propias
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distintas e independientes a las que presentan los demis, que es
mposiblé agruparlos en una sola definicién. :

El artfculo 2285 dice que "hay. tres principales cuasicontratos: la
cia: gfictosa, e! pago de lo no debido y la comunidad”. Pero el propio
¢ulo 2285 nos estd diciendo que no son estos los dnicos cuasicontra-
i pliesto qué si indica que-estos son los princlpales, hay otros que no
an- los principales. El propio C. Civil nos suministra ejempios de otros
gidontratos que no estdn sefialadas en &l-articulo 2285; asi, en el ar-
b 1437 nos sefiala la aceptacién de una herencia 6 legado; el articulo
38 establece por otra parte, que “& deposito necesario de que se hace
¢aigo un adulto que no tiene la libre administracién de sus blenes, pero
que, ests en su sana razén, constituye un cuasicontrato que obliga al de-
«phsitario sin la autorlzacion de su represertante legal”. Ea el Derecho
<Protesal se encuentra el cuasicontrato de “litis contestation” que oportu-
thénte se estudiara.

A causa de esta dificultad, algunos autores prefieren dofinir las
. obiigaciones cuasicontractuales -en lugar del cuasicontrato, y dicen que
sgni-obiigaciones cuasicontractuales las que una persona contrae para con
. ofra, sin que haya mediado’ convencion respecto a ia obligacidn, y que se
_dsemejan en sus efectos, a las obligaciones contractuales.

o la definicién generaimente admitida del cuasicontrato, la que K-
gura en casi todos los textos, es ésta: “El cuasicontralo es un hecho vo-
_luntario, licito no convencional que impone chligaciones”.

"~ Es un hecho voluntario porque emana de la voluntad de un indi-
* yiduo, y porque Ja obllgacion no se fe impone a uno sin su voluntad, co-
‘mio sucede en las obligaciones propiamente tales: es un hecho licito para
“diferenciarlo de los delitos y cuasidelitos que son ilicitos; y es no con-
venclonal porque no hay acuerdo de voluntades. .

 Esta definicién que, como digo, es la generalmenie aceptada, es
.Nivamente criticada por uno de los mas brillantes profesores de la Uni-
~.v@rsidad de Paris, Planiol; y a mi juicio, la critica de este autor, es
. aceptable. Dice Planiol: "Cualquiera creeria que cuando se habla de cua-
. sicontrato, se estd sefialando una institucion juridica muy semejante al
-~ 'gontrato, tan semejante, que cast es un contrato, y que solo hay enire
el contrato y cuasicontrato, diferencias secundarias o de detalle que no
desvirtian fa semejanza que entre e! cuasicontrato y el contrato existe.
Sih embargo, no es asi, y la diferencia de ambos estd en que mientras
-} ‘tontrato nace del acuerdo de voluntades entre dos 0 més personas, en
- @[ ‘chasicontrato fio existe este acuerdo, sino que hay Ia voluntad de una
. sola persona, que por disposicion de la ley contrae una obligacién. Com-
“parar entonces el contrato con el éuasicontrato, es lo mismo que encon-
~4far ahalogia entre e! contrate y el delito™.

L2 palabra cuasicontrato es una mala palabra de los textos vo-
mianos. Los romanos reconocieron ademas del delito y del contrato, como
fuentés de obligactones, otros hechos que también engendran obligacio-
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nes, pero nynca protendieron clasificarlos como fuentes precisas da obli-
gaciones. A estas obligaciones que los. romanos no. clasificaron en defini-
tiva, Tas consideraron como si nacieran de un conirate o como si nacle-
ran de un detito. Si el hacho que las- originaba era licRo, .les. aplicaban

ias reglas de fos contratos: si ei-hacho que las generaba era:llicio, ey

aplicaron las reglas de los delitos. Por.esto, decian -gue.-habian obliga-
clones que naclan cuést ex-delito © que” nacian. “nussl ex-contrata™.. =

Con el transcurso. del Hempo, y en of desec de simplificar las pa-

labras, se dijo.después que habia cbligaciones excuasicontratos, y més
tarde se suprimié. fa palabra ex, y ae dljo cupsicontrato. Y por .Gitimo
Se terminé diciendo que los cuasicontratos eran. fuente de obligaciones.

Deciamos hate.un momento, que entre el conirato y el cuasidontra-
to hay una diferéncia fundamenta). En efscto, el contrato face de_atuer
do de las voluntades de dos o mas personas, y la ley dn esfs matérla no
hace sino sancionar Ia obra de las partes, o vigilarles, a fin de que sds
obligaciones no vayan cantra el orden plblico o las buenas costumbres.
Es la voiuntad de las partes la quer determing el sleance de: ia obligacion,
su extensitn y su cbjeto. En el cuaslicentrato no hay acuérdo de volun-
tades, este acuerdo queda excluido, no hay sino la voluntad de una: sola
Eersona. porque io que engendra la obligacién en el cuasicontrato, es ol

echo ejecutado por un Individuo, que tiene, por disposicisn de [a ley,
la virtud de obligar a esta persona que ha ejecutado el hacho. Por eso,
en el contrato, ia volunted de [as partes es un elementd osenciof, ya
gue el deudor no ‘se oblige, sino en la medida de. esa voluntad, hasta
concurrencis de fo que él ha ejecutado, porgue ia obligacién nace de sy

propie voluntad, y serd ésta la queé determine a cudnto se obliga Y en
qué forma. '

En el cuasicontrato, la voluntad no juega ningdn rol, no se toma
ni siquiera en consideracién, porque hay casos en que la persona se obli

° ga aln contra su voluntad, aunque no haya consentido. ;Por qué? Por.

que la obligacién se génera por la obra de la | y. De ahf qué ia capacidad
en el cuasicontrato no tenga la importancia que tiene en ¢l contratp, en
sl cual, es un requisito indispensablieé para que una persoha se obligue,
que sea realmente capaz. En e cuaslcoptrato, . la capacidad as un ele-
mento que no se toma én cuenta, porque la abligacidn no nage de la V-
luntad del individuo, sino de la disposgicion de ia lay, que en michas cca-

slones la impone atin en contra de Ia voluntad del obligado. Por de pron-
to cltaremos el articulo 2238, que en el caso, del depdsite necesarlo, im-
pone una de estas obligaclones. Ei contrate de comunidad se forma tam-
bién entre personas incapaces: muere un individuo dejando hijos meno-
res, se forma entre ellos una comuridad, un cuasicontrato, sin que puedan
argumentar que son Incapaces: e Igual cosa sucede en el caso de Ia ges-
tion oficiosa, cuando la persona a quien se le ha administrado sus nego-

. €los es un menor, porque asi Jo ha dispuesto la ley.

“Esto pons de mani'ﬁesto, dice el autor a gue me vengo refiriendo,

que el cuasicontrato ho es un hecho voluntario; y esto se torna mas evi-
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ifita;yodavia, si se considera que en- 6t Cuagicontats, ‘mu vetes
na que se obliga, no es ef qué ejecuta ¢ heclit' que sonatitive el .

feonirato, sinc que es la persondque sa |
2 }2% irésénte que en.el cuaald

;?%i_:.;tag del hiacho, coma 4 interi
& Eacucitn de. 8se. hagl 3R o040, ‘efl -que :1a ohliga.
- ¢fu8 tiacs dekReckio. parsonal delacreadot, dik estitnaturalsza tenemos sl
sl"é:*b'nt'rato quz se denoming.agendia: ofididBasii » s - o

... L@ agencia oficiosa se. puede, definir #n :foriy
B8 un “mandato en. que el mandatarie ok sty menda

=gjastor - oficloso
L 8quells. a.quian. se lo admi-
‘a resmbolsar todos los gastos
0. las. géstiones. de:la agencia ofi-
T R : to:. *8L.ef risgnale; ha: sido- bien
*- $Gilistrado; cumplivs of interesado lex obligaciones. que. el gerente ha
cantralde en la gestién y le reemboisars. las: pensds Utiles o necesaries’”.
Y.en el inciso 2¢ agrega: “El. interesado no.es: obligatic.a pagar salerlo
alguiry’ al ‘gerenta”, termindtio_en. el fhcise 37 can la-sigulents  disposi-
didn: "St el negocio ha aido mal administtado, e! gerente o8 responsable
dd=ios perjuicios”. | . LT S

ciasitonirato impond., eblig
‘qué obliga también a la
2h Sud negocivs, y ésta queda
#ri68 o Gtlles que hayah. d

El artieulo, 2250, dice & @

..~ ¢Puede decirsa después de esto, que 8l cuasicontrate de agencia
- otitlosa, que le impons obligdcionas & ﬁlrnt E@ga_do § 4qus no ha consen-
tidy eiv esta Ghstidn, séh unact uptario? ; aolrsa que el int

gﬁ'a?atgcz:aeﬂﬂdﬁy a& h obliys or sir. voluntad? -Ei. articulo
4230°e3 una demostracibn evidente qus’ el Clasicanttato no es un acuerdo
de. .voluntades. El erféuls 437 no és dn nces, ¢orrectd, cuande dice:
“Las. obligaclones riacen, . . ya_de un. hecho voluntarip de la persona que
i@%ﬁﬁbﬁ&’»éﬂiﬁé en'la acaptdcidn di( ing Haréntid o legado, y en todos los
Whiglcontratos”. . ;. Pero en fodo: Yarita 1a; ekprasién voluntaria del
artictlo. 1437, como 13 expragid itaria. dél arficulo 2284, no es
VTR e lgaras, onoal oy Lenos Susgicontrtosen aue wo hay
vattints “pbligarss, ‘en. § _Intangioh de_ contrgar una obligacitn,
Y oiad do sbigarse, . g ﬁilﬁlh’frs‘;g'ﬁn ejemplo €l .ciiasicontrato del

gclrse. que el intere-

i embiargd, se dont
g%%ﬁ""i_!e Iég%"ué ro 36 debe.

g

Se ve, entonces; qub-es Impiropio:denominar &l ctasicontrato, un he-
voluntaria, si la obligacion’ que se cres no nace dsl hecho voluntario
4s partes, porgyé i miichus Geasiones no es el autor del hecho el que
9'obliga, y en otras ocisiones 16 hay voltntad de ejecutar el hecho de
4u& nace lg obligacion. En todos ustog casos, es ta"disposicién de la ley la
qun:impane” 1 “obligaciér - corraspondierite; vy 1a ql!‘J:U:kf_lé_t‘i de la ley
. dp: en-estos casos &n la aquidad, en el dateo de evittr que pueda
prodiicitse para una de fas partes Un enriquecimisnto sin causa. -

No son- pues, los cuasicontratos, actos voluntarios. Ne son tampo-
. .agrega -Planiol, actos licitos, porgue si alguna denominacion se les

18



ARTURO ALESSANDR! RODRIGLUEZ

pudiera dar, seria la _de actos Ilicitos, o sea, actos contrarios al Derecho,
a la normaiidad. '

. ¢Por-.qug, dice Planiol que el cuasicontrato no es im acte lisito,
sino un acto.ilicito? Porque para él, y en .esto estd de acuerdo con la
mayoria. de los tratadistas; el fundamento de los cuasicontratos est4 én el
enriquecimiento sin causa de una de tas partes, en el beneficio que una
de las partes experimenta a costa de la otra. : o

Posiblemente el acto inicial, el primitive acto que se ejecuta, y del
cual va a derivar: la obligaci6h cuasitonfractual, no ssa Jifcito, sea per-
fecto, normal, corriente y aceptable; la obligacién encuentra su causa y
su origen, a consecuéncia de la ejecucion de hachos qie c¢ausan un em-
pobrecimiento para una de fas partés, y un enriquecimionta injuste para
la ctra. Y este enriquecimiento Sincausa, si que &s un actd ificits, porque
la-licitud, ¢n el Derecho, exige que tdo enriquecimiento. tenga una coausa,
puesto-que ‘de-lo-contrario, se ha roto la normalidad juridica que quiere
.gie todo erriguecimiento tenga una causa. o ’

LT . B F . . . :

-+ ‘Podemos concluir- diciendo que la verdadera causa dé las obliga-
ciones de los cuasicontratos, es la ley, que determina el alcance y la ex-
tensién de aguiello a que el deudor se obliga; v se funda en circunstan-
cias de perfecta equidad: “reparar una lesidn injusta”.

Dos consecuencias juridicas de mucha importancia emanan de es-

* tos pringipios que acabo de exponer: la primera, que ya enuncié as que

la'capacidad para obligarse no juega ningin papel en los cuasicontratos.

Las reglas que rigen la capacidad para obligarse en materla de contratos,
no tienen aplicacion tratindose de los cuasicontratos,

La segunda consecuericia, es que fas reglas que rigen la pryeba
testimionial en las obligaciones contractuales, no se aplican. tampoco. en
materia de cuasicontratos. De manera que &l ariiculo 1709 del G, Civil
que declara inadmisible la prueba dé testigos en los actos o contratos que
contengan la entréga o promesa de una cosa que valga méas. de.$. 200,
se refiere solo a las obligaciories convencionales y no a las cuagsicontrac-
tuales; de dondé seé infiere que las obiligacionés que nacen de los cuasl-
contratos. no quedan sometidas, por no emanst de una oBligacidn con-
vencional, al principio consignado en el citado- articula 1709,

Los Actos Micitos (Delitos y Cuasidelitos).
Son también, fuentes de obligaciones, segin el articulo 1437, los
hechos que han inferido injuria o daiio; 3’ otra persona, .como en los deli-

tos y cuasidelitos, es decir, los actos ilicitos, los que grdinariaments se
conocen con esta denominacién en el Derecho.: L

Los actos ilicitos son fuentes de abligacionés, Gnicamente cuando
causan daiio a otra persona. No basti que un acto sea ilicito ‘para que
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fuente de obligaciones; es necesario que cause daiio a otra persona.
iPobr.eso, pueden definirse los actos ilicitos como fuente de obligaciones,

icléiido qiie son los actos Hicitos perjudiciates a otro. Lo dice-el:articulo
437, y este mismo concepto 0-Viielve a repetir el Cddigo, al hablar de
B8, cuando.en el articulo 2314 dice: “El que ha co-
uasidelito que ha Inferido dafio a otro, es obliga-
ig-*ig_erjuicio de |a pena que le Impongan las leyes

licitos .que son fuente de obligaciones, los divids fa ley
sidalitog, distingién enteramente Indtll, que. o tiene uti-
4 ientifica, ninguna, porque unos y otros producen los
THIshe 1y ‘rlgen por las mismas reglas. Nosotros tenemos que
iRbtor gtincion, ‘cyal -Ja ley positiva la hace, y tendremos que distin-
“puirelvdelite del cussidalito. _

hay:entre_ .ambos otra:
“sagua produce. und v otrd; : _
dueer afibos: A esté réspecto, ‘e | B4 da ind Idea de

‘& dallts. i dé To'quies el cuasidelito, i sus. Incigbs: 3¢ y 42: “Stef hecho
. @g iligitd y comotido- con ‘Intencién de dadar; cohstituye un dalito”. “Si
al. heche es culpable, pero cometido sin intencidn de dafiar; constituye
un_cuasidelito”™; disposiciones que seiialan con precisidn las diferencias
entre uno vy otro, :

Podemos, decir por' eso, que s delito el acte ilicito intencional y
perjudicial, y que cuasidelito es el acto llicito culpable y perjudicial.

- -.I;Q"d.lléi“t{i:l:‘l‘l%tifuy"é I:detito, es el dolo; lo que constituye el cuasi-
... delito-gs la-culpa, ¢ sea; la falta de aquella diligencia o cuidado que los
‘hombres emplean ordinarlamente en- sus negocics proplos.

.. Tanto los delitps, como los cuasidelitos, se dividen en civiles vy
penales. Pero esta clasiticacién se hace atendiendo a elementos diversos.

Ei delito es

. ¢lvil, cuando causa dafio. El delito es penal, cuando
gsta penado por-la_ ley. iy - . .

vasidelito: elvil se_asemejan al criminal, en que am-

or-laJey. pero se diferencian. en que el ségundo es pe-

o dafio, mientras que los primeras serén civiles
siempre que causen defio.

bos son pendd
nado por.la ley
-lleven o no pen
o) dalito.o.: _ <6 _
cause o.no dafo. El delito, dice el articulo 1

sidelito penates. of acto ilicito penado por Ia ley,
: ¢ del: €. Penal, toda accidn

w. omisldn voluntaria penada por la ley.

_ . De nterior _s_éi-desprende. que un acto ilicito puede ser de'ligo
tivil o delifo penal,-tomo puede ser en un caso penal, y en otro civil.
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Serd civil y psnal a la vez, cuando tenga pena y cause daiio. E} homicldio
y el saiteo. a meno armada, estin en este ©as0, porque causan dafic y
llevan psna consigo. ' B

Un dellto sers peha‘i'ﬁqlcarnente,-cdahdq otE T
no cause dafio. La tentativd de homicidid, u:h i
falsificacién de monedas que no aléenza 2 ohrd

: g ‘
un instrumento piblico que no ha daftado = nadie. s6h-Keisha
tituyen delito penal. pero que no constituyen delito avil, .

A la inversa, habré ‘muchos’ delitos civiles, qus ndo- son 8
aquelios que causen dafio v no tienen pena_en ef C. Panl. |4 ngrathiud
del donaterio, por gjemslo, para con el donante. Los' cuasidsjitos contra
las cosas, causan deho y no tienen pena, porqus ef C. Penal adig distly-
gue los cuasidelitos contra las personas. .

En todos estos cases hay un acto ilicito no penado por la ley penal
y que a8 fuente de obligaciones, y estos son los qus le interesan & C.
Clvil," porqus nuestro Cédigo no toma en cuenta en forms alguna, Jos
delitos v cuagidelitos penales. o ’ N

La Ley

Por dltimo, es fuente de la obligacién, la ley.

Son obligaciones legales, aquellas que no tienen otra fuente que 1a
sola disposicién de la ley: ejemplo de obligaciones propiaments :loga-
les, son las que existen entre el padre y e} hijo de familia, a.quienes la
ley ha impuesto obligaciones reciprocas, Y para sspararnos.un poco. del

. C. Civil, son obligaciones legales, todos aquellos actos cof trarios ‘al C.
. Penal, que castiga en muchos casos, las acciones, la accion de matar, por
ejemplo. En el Dereche administrativo tenemos otro ejemplo, 133 con-

. tribuciones,
Las obligaciones legales se fundan de ordinario, en considaracionas
..de orden piblico, y ellas tienen por objeto precaver un dano-mucho ma-
“yor que resultaria de su no imposicién. Por ego, ng necesitari hechos per-
sonales del deudor, sino que las impone sin-‘tomatlos e cuenta; ¥ ain,
contra su voluntad. De aqui que la sufran. adn-los - incapaces. -
La obligacién iegal, como toda obligacién, constituye una griorma-
lidad, constituye una excepcién del Derecho, ya que la regia“general es
~ que los hombres no esién obligades. Por consigulente, cono ©4808: de.: i)
cepcién gue son, las obligaciones legales.no se presumen. E! sriiculo
© .2284 en su Incise primero dice af respecto: “Las obligaciones que $e con-
traen sin convencion, nacen, o de la.ley, o del hecho voluntaric de una
, de las partes. Las que nacen de la iey se expresan en slia”.
]
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Clusifieacién de las Obligacionss

Dy FIYL
a ‘:‘s"-‘,%-‘.e-:;.k-ﬂ; ..

ligaciones: pog i titoarss-da. muy d , segdn
. abligaciones puadisychasificarss-ds-muy diversa manera, s
“’ﬁﬁﬁm@%a vista-desds: 8i"cusl-ae: consideren.

PR

SR obm :l'jé‘ ’dlvfdcnéan positivas y negatives; en
ﬁ?&mrgtgew 4 e gamym Ohligastones de especle o
 clorto. y obligaciones de-género. =i . e A
acién positiva es aguells cuyp. objesh. coneiste en una presta.
gﬁ'ﬁﬁn 'on 1a realizacién de/un hecho ‘que: pueee: wssisbr e:;m d;% :
sEhacer-alguna cosa. cmdm;ai-ﬁhg&@ﬁggglfrpblmﬁggmm?m_ n,
ioniy-Hocho poaitivo de parte:det-daudor, Ja. obligacion se %:;:: ?ue o
Xiiive: -ls obilgacion det vendador.da:eniregar-la-coza.vendida, la o
v-del-arquitecto. de. consiruirupe:Gasa.ete. .. . . -

e

B

cHyo. 6isin, an_una gbsten-
mnone..al. dépdor ta prohibicidn de hacer algo,

¥ mﬁ&ﬁwgi
o blicacion le seffe licito ajeciitar: ei comefclanits que vende su
1 etia licito ajecutar: & comercisnie que

th; fg'g;?llgg :::o abrir otro similar dentro de clerto especio de
po cantrae uns obilgacién negativa. .

+ T ‘ge dividen las obligaciones atendiendo a su objeto, segin
reéu&'ﬁffﬁ&?&io‘?wm en ohllg_?cliion%s dla da:-a :ré :lz!:, ::{:gegegz 22:2:—
i obligacionas de no hacer, “Tada declaraclén de volun d debs tenar
objato, dicé este articulo, ung © mis cosds qud'se trata ds aar,
’h%%t:?.dsigﬁﬁ%fce t?sd dé-la cosa ¢ su tensncis puede ser objeto de ia
Elaracion'. o

ita c!asi.fica:ﬁﬁn tiene mucha mayer importencta gque la anterlor, por
zohes que més adelante veremos.

: y dar a3 squella G ' sfarencia

Ob do der es aquella que tiena por objsto la wran
i‘-‘%:limwonh eonstitt’:c!gn‘,wﬂq;i;: derecho real en favor d?l ac:‘eadl:‘:
0 e i &) oo on vt do un thulo
O O o oo, e Lonsieta on- traga que ¢l duefio hace
trasfaticio de domihio, y quie Gonsisté en ta entrega q o), duafio hace
5 .otra persona, hablendo por una parte {a facultad e n
g- 2:'&:?5?35‘3233‘%5@ y por otra la capacideq e intencién de a@quinr

1o {articalo 670 def C. Cwil). -

- S AP la ciencia
' ar, cuando uno habla de obligacion de-der en

¢ t!i?r:o#s; feflere & la aceftion Gue vuigarmente so Ie:t dg:j.l :r;:
‘ate@nclén de regalar o donar una cosd, sifio. qué al sentido que le fieron
’w’ggmﬁmsa “dar" del latin “‘dare”, o sea aquello gus le impone a

dar 12 obligdcion de’ transferir el dominio.

F
3
3
Ed
N
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El articulo 1548 del C. Civl! dice que “la ohligacién de dar, contie-
ne la de entregar la cosa”..., lo que.pudiera hacer pensar que jurfdica-
.mente, en ciencia del Derecho, dar y eniregar fueran una misma cosa.
Considerada esta materia en abstracto, cor prescindencia de la obliga-
ci6n positiva chilena, no podemos confundir a obligacion de dar con la
obligacién de entregar. La obligacion de dar es |a que tiene por objeto
transferir el dominio, constituir un derecho real en favor del acreedor;

en tanto que la obligacion de entregar es la que consiste en el simple -

acto material de traspasar una cosa a otra persona, la ‘que consiste en
la materialidad de pasar una cosa de una persona a -ctra, porque con
arreglo al articulo 1460, el uso o tenenciz de .una cosa puede ser objeto
de la obligacion. .

De esto resuita entonces, que mientras la obligacién de dar supone,
0 mejor, constituye un tituio traslaticio de dominio, Ia .obligacién de en-
tregar constituye un_ titulo de mera tenencia. En la obligacién de dar,
el acreedor puede llegar a ser duefio de la cosa; en la obligacion de en-
tregar sélo adqulere el .uso o tenencia de la cosa, méis no el dominio. Por
eso, gn la compra-venta es un contrato en que una de las. partes se obliga
a dar una cosa; contrato.es transferir el dominfo. De aqui que el articu-
lo 1793, diga que "lz compra-venta es un contrato en que una de las
partes se obliga a dar una cosa y la otra a pagarla en dinere”. En cambio,
en el contrato de arrendamiento, la obligacién del arrendador: no es daf
la cosa arrendada, sino Gnicamente entregarla. A este respecto el articulo
1924 al enumerar’ las obligaciones del arrendador, dispone que el arren-

dador, es obligado: “19) a entregar la cosa arrendada. ..”.

_ Juridicamente entonces, no es lo mismo dar que entregar; la expre-
sion entregar es- genérica, es més amplia que la de dar, porque com-
prende todo traspaso que va de manos del deudor a manos del acreedor,
Por eso, toda obligacién de dar es necesariamente de entregar, pero no
toda obligacién de entregar es necesarlamente obligacién de dar. De aqui
es que los tratadistas del Derecho asimilan las ob?igacionas de entregar
a una obligacién de hacer, y sélo clasifican entre las obligaciones de dar
a las que propiamente-son tales, a las que tienen por objeto la transfe-
rencia del dominio, a la constitucién de un derecho real & favor del acree-

dor. Las obligaciones de entregar son, para ellos, obligacionss de hacer,

puesto que la obligacion se traduce en un simple hecho material despro-

" visto de teda significacion juridica, como es dar una cosa a otra persona

para que tenga su uso o su tenencia.

~ En mi concepto, en el C. Civil chileno, no existe esta diferencia;
mi opinién es que dentro de nuestro Cédigo, la obligacién de dar com-
prende toda obligacidn que tenga por objeto la entrega de una cosa, sea
que el deudor deba transferir el.dominio de la cosa, sea que deba transfe-
rir dnicamente su usc o tenencia. La obligacion de dar, en ja legislacién
chilena, es aquella que tiene por objeto fa entrega de una cosa, sea en
propiedad, sea en tenencia. Obligacién de dar, dentro de este cancepto,
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seria aguella que tiene por objeto la entrega de una cosa que el deudor
debe hacer al acreedor, sea que Importe la transferencia del dominio o el
simple uso o tenencia de la cosa.

" Y psra pensar asi, existen varias razones:. 1% Los articulos 1438
y 1460 del C. Civil que contraponen los conceptos de dar una cosa, con
hacer una cosa. .

2%) En seguida, los articulos 1817 y 1824 y siguientes del mismo
Codigo. La ley ha comenzado por definir la compra-venta en el articulo
1793, y cuando éntra a reglamentar las obligaciones del vendedor, se ha
olvidado te la expresidén “dar" del articulo 1793, y hahbla sélo de la obli-
gacion de entregar, y'se encabeza el parrafo que trata de estas obliga:
clones diclendo en el articulo 1824: “Las obligaciones del vendedor se
raducen en general a dos: la entrega o tradicién y el saneamiento de la
cosa vendida” (inciso 19). 'Y si se siguen leyendo todos los demis ar-
ticulos . encontraremos estampados los mismos conceptos, confundiendo,
@ai, dog términvg que, juridicamente, no pueden.confundirse. En e} caso
tipico -de obligacidn. de dar, en la compra-venta, e} Cdédigo chileno habla

- Indistintamente de obligacién de dar y de la obligacién de entregar, ha-
- -ciendo sinénimas estas dos-expresiones.

-;Vuelve'la'ley chilena a confundir estos conceptos en el articulo

2196, cuando dice: "El mutuo o préstamo de consumo es un contrato en

que una de las partes entrega a Ia otra cierta cantidad de cosas- fungi-
hles, con cargo de restituir otras tantas del mismo género y calidad™.

. &) Por otra parte, los articulos 580 y 581 surinistran otra prue-
ba -en apoyo-de la opinién que se viene sosteniendo. Porque —;a qué se
atiende para calificar de mugble o inmueble una acci6n? A 1a naturaleza
de la cosa debida. El artfeulo 580 dice: “Los derechos y actiones se repu-
tan bienes mueblas o inmuebles, segtn lo sea la cosa en que han de ejer-
cerse o0 que se debe. Asi, el derecho de usufructo sobre un inmueble es
‘inmusble. Asi, la accién de! comprador pera que se l= entregue la finca
comprada es inmueble; y la ‘accidn del que ha prestado. dinero para gue
se le pague es mueble”. Y el articulo 581 agrega: '"Los-hechos que se de-
-ben- se reputan muebles”. “La accién para que un artifice ejecute la obra
convenida, o rezarsa los perjuicios causados por la inejecucitn del con-
Vehio, entra por consiguipnte, en la clase de los bienes muebles”.

Ahora bien; supongamos que la obligacién de entregar no fuera

. la obligacién de dar una cosa, sino la obligacién de hacer; la obligacién
" -del vendedor para con el comprador de qué naturaleza seria en el caso
' de un inmueble, por ejemplo, y en presericia de 1a disposicidn del articu-

l6-5917 Evidentemente seria, en @sta suposicién, una accién mueble, lo
que dentro de la legislacidn positiva chilena, es sencillamente un absurdo.

49 Ftnalmanté, en el C. de P. Civil no se hace distincién 'alguna
entre las obligaciones de dar y entregar; unas y otras estin asimiladas
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en absoluto por lo que respecta a la manera de cumpli ¢
ECIE ) e oo s N PO rseoee -
Expresarmente s& dgjo cotstancid, tuando se dlscutfergn estas Ié%%ﬁ?ig-
nes legales en-la Comisitn redactora del C. de P. Civil, que el pfocadi-
miento astablec gapagi? .'%i JObiigaciones de_dar, se aplicatia a_todss las
- M-y 'w=(°~3 hT gt

T o

ra el Ee‘.ﬁ’iﬁﬁ&ﬂ
acreedor de obligacién de dar como el acreedor de obligfBtith d¥ eftrs:
qgar, hard efacttin dus dorethos por ! mismg p:‘e:efﬁgg‘--‘- n e

sefiald el Titals 1'dél Tibro (il del C. de P. Civil. - "

obllgaciones angn pbi objetg entregar tna codd, 6l
- : 7 HBM8N pof”obetg -entregar gna code, ol £ -
Jurldiéo “que tuvierdH para el seréedor, ?D&‘mﬁﬂ'a e Jne

En clanémsmnpédemos deeir -que '}trfrdiéﬁﬁiéﬁfé;_f“ﬁdf_-”puedéﬁt cén

fundirse Jag’ obiligétiones de dar y entregar. En todg-ciéd, ‘Bsts (fiterpte
indirse “lds- obligati ' . . “eas0, ‘asta |
tatioh - 65 rrassentilla y simplé que cualniiisra otra; ‘15 16y of &l a{ﬂ:r;

sentido 'y ia ragén dserita, y no es I6gito pehiliar ques! Tegiblador h
hechio elticubraciones cientificas en las materids aus vark-as o ;“ri_‘hgga
ciudgdéines y los Tribunalés. 3 materias gde vena condeer los

L4 “obligacion de fiacer s nduells qus tisne poribh ¥ elécucl ;
de ‘uh fietho que o consikte en la 'entr:!:: ‘de uﬁ%@gﬁugﬁa%’fg
obleto-@s ur hecho positivo que el deudor sércﬂﬁ%ﬁfﬁnﬁw'&%}eﬁﬂm- ia
obligacién de pintar un cusdre, [a qué ctintras Wi idetor: @& ejecutad una
representacion testral, etc., son obligaciones de hacer porque conslsten
gg Lan :j.ggg:lﬂn l_dgéuré hac:-lo matgrial. tomo 28 por-ejemplo, -8 ‘éntrega

' -del deudor sl acreedor, tomande la palabta edttegd en:
sentido doctrinarig. tomando la ?alak-lr-b ..en egﬂ._.gn su
~ Fingimente, obligacién de no hacer es aquella que Hene '
la no sjscucion. de un hecho por parte dé} deudor, aq%’ella‘ que. ?:rm{::g‘nt:
al deudor la ne ejecucidn de un hecho que sin 4 vbtigacién le serie lfcito
hacer, como e la de no abrir un almacén, similar deftre de cietto tigrs

po, o bien, ia de- no levantar las murallgs sino hasts cierta altura.

Tanto la oﬁ!igac!c';n de dar, comé la obligacion’ de no_hdcer y

_ acion’ de no hdcer y la
de hacer, pueder cumplirse en una soid operacibi, pusden -r@?olverég én
la ejecueidn de-un solo dcto; o blen, pueden Imponet‘at deudor, ta efsou.

cién de una serie de actos repartidos én clerto espacio: de tiempo, e cuys -

caso se dice que 4 obligacibn e3 sucesiva.

Podemos definit, por eso, la obligacion éui:‘esiis.:'ﬁofnﬁ 'a'q_uéna cuyo

-objeto impone al deudor la ejecucion de una serlé de actos que deben

cumplirse en clerio paricde dé tiempo.

. La obligacién e no Wacer-es por lo gereral sutésivé: pordus el dev-
dor debe abstenersg de’ ejééutar &l hachin debidt & ‘{656'-%1,%&&35%2
abarqué la obligdcidn. Las ebligaciones del arrendaddr V- dal arrendata-
rio, son ejemplos tipteds- de oblitdciones sucesivas: y por ésc 8e fama
el arrendamiento, “'un ceptrato de tracto sucesivo”, de Io cual se deduce
ta consecuencia que estidiaremos en débida oportunided, de que este

‘contrato no Se resuelve, sino qus se termina.
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st Lt plagificacién de las obligaciones de dar, hacet y no hacer tiene
Na- importancla: en primer lugar, sirve para ¢lasificar las actiones
y elia amanan, porque mientras en las obligaciones de dar, la secion
sqor' pusde ser musble o inmuskile, sequn sea 13 casa que gebe
3ok on Tas obligiciones de figt8r y o hacer, Ta AEEidH s siditpre
bl porque “los hechds Gue se debeh sé feputin musblés”, S8y dis-
“péne el articulo 581 del Cédigo Civil. :

osicién del articule 581 se aplica. fanto s las. abligaciones
"¢ofno a las cbllgaciones de no hatér, porgue. si- este articulo ha-
o°de las obiighclohas dé hacet, fiabrian quedatio excluidas las de
‘Y@ hater: de aqul gue solo diga, “los héchos gue. 38 débén 8o raputan
Huebles; vy fanto las obligaciones e hacer vomo las- de_no hacer aon’
18chios, puesto. Hue consistén en la éjebileitn de un-hechoque consiste
ima abstencién. A )
‘Do mansra que, mientras [a obligacién de hacer y la obligacion
fio hacér, son siempré muabies, ia obligacidn dé dar serd rnueble ¢ in-
mueble, segin sea la naturaleza de J2icosa que se debe.

R

. En segundo lugar, tiene impartancia .esta ‘clasificatién de las obli-
‘gaciones de dar, hacer y fo hacer, para determiper la.mansra como. £s-
tas obligaciones se cumplen, y para determinar los efectos que produce
e} cumplimiento de elias. S . .

Por iltimo, es importante estz clasificacion desde el punto de vista
‘de como las obligaciones se extinguen, porque miefitras lag obligaciones
de dar puedan extinguirse por la pérdida de la cosa debids, las obligacio-
nes de hacer y-no hacer no se extinguen por este modo de extifiguir
las obligaciones.

Finaimente, las obligacionss, stendiendo a- su objeto, se dividen en
obligaciones de especie o ciierpo clerto,.y en:obligaciones de género,
clasificacion ésta, que se hace tomande en conslderacién la mayor o 'me-
nor detetminadion de fa obligacion. T :

Es una regla genaral en el Derecho, consagrada en el articulo 1469,
'd¢ qirg’ toda Obligacion, ‘debe tener un objeto détérminado. Sl este re
quislto no hay obligacién, ya qué lo que constituye esta institucitn ju-
ridica, es fa déterminacién del dcreedor, del deudor'y de la tosa, objeto
“dabido. : n . ' '
Que el objeto sea determinado, quiere decir, que sea precisado con
tada “exactitod por las partes 16 dgue e deuddr debe al acreedar. Pero
esta’ deterimiritcion puede hacérse ‘en cuanto &l género y caiitidad dnl-
cameritd, o eA' conisideradion al Individuo mismo.

- Segln esto, 14 obligacion de género os aquelia en que se debs in-
determinadamente un individuo de clerto génerc determinado. Ejemplo
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?gdgjs_ta obligacién: Juan debe a Pedro cien fanegadas de trigo (articulo

i

espacie o cue

‘en que_se debe

. La.obligacion do espacie & cuarpo :
. detorminadamente un _individio dé un género detarminado. Ejemplo de
esta obligagion:” |a que tiene "Fulano de entreghr.a Zutarioc un camion
Ford N® Tanto.’ ] R

..Esta clasificacion de Jas obligaciones, -tiene tamibién mucha impor-
tancia juridica. En primer lugdr por 108 ‘sfactdy qub proddten” estas obli-
gaciones. La obllgacién de especie-o cuefpo ¢ierto l¢ impone al deudor la
obligacion du conservarle hastd su entrega; 381 lo dice e) articolo 1548:
.“La’ obilgac daréontieng Ta de entragar la cosa ¥ si ésta es una
‘edpecie v clidkpo Clertd contigne ademas la da cohservarlo hesta Ia eiitre-
g4, su_pena ‘da pagar fos perjulcios ‘Al acreedor que No; sé'ha constituido
en mofa de recibir . {Por qué? Pbrque el deudor no piete satisfater-su
obligacién ni descargarse de glla, siné entregando la misma cosa debida;
lueégo, ‘€l debe congervar ésd cosa hasta el momentd’ de hacerié la en-
tréga alucreedor. S oE e : C

En cambio, el deudor de género cumiple j'sm"‘cl'l:iligiilf!t‘in @ntregando
cualquiera individuo del género determinado, y- sl peréce urio de los
cu_erpt‘?s;c‘{él; gériero, se entreégard otro. o

En segulda, mientras la obligacién de cuerpo. clerto e extingue
por la pérdida de la cosa debida, la obligacién de género no se extingue
por la cusa debids que se plerde, porgue es una regla de Derecho que el
género no peféce:-porque si Pedro tierie cien caballos énceriaddas en una
caballeriza, listos: parg entregarios a Juan;-y viene wr rdyo log mata a
toilos, no se éxtingus la obligacién de Pedro, ya qie otros clen cabatlos
puede conseguirlos en la parte que quiera.

B} Atendlendo @ c6mo existen las 6bllgacl0nes.- 8¢ dividen en obli-
gaciones. princlpaies-y accesorias, - e RO

Obligacién principal es aquella que existe por 8i sola, I,ndé;;;ndien-
temente de toda otra obligacién,

Obligacion accesoria es aquella que existe en virtud de otra obll
gacion, de manera que sin ella no se concibe su exisiencia. Ejemplo de
esta obligacidn, Ia hipoteca, porque no existe sine &n virtud de una obli-
gacidn principal; la pfenda, su hermana: Iz flanza, destinada al mismo
objeto; la cldusula penal, efe. .

_ La’importancia de esta clasificacin ‘egtd..en:que la- obligacién ac-
cesoria queda subordinada a fa principal, de manera ‘que extinguida fa
principal, necesariamente se extingue ia obligacién accesoria, en: virtud
de aquel principio de que lo accesorlo sigue la suerte de lo principal. Y a
la inversa, {a extincidn o nulidad de ia obligacidn accesorla, no envuslve
la extincién de la obligacién principal. D _
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."ndb_""a'si los efectos de la obligacién estén o no subor
oialidad; se dividen las -obligaciones en obligaciones puras y
fgaciones sujetas a modalidad.

 y simple es aquella que produca sus efectos desde
eaclrs ds nifgus

ra siempre, sin restricciones y limitacl

_u‘; aquella c .uy;qs ‘ ;éﬁctdg L nstin su-
madas. modalidades y.que consisten en

s&d. pufa. y
rmden, a me- -
expresamente las haya, tonsignado, como en:gl: caso del
ve dice:, "En.los. contratos bilaterales .va.envuelta la con-
uforia de no.cumplirse por uno de Jos,contratantes.lo: pactado™.

B

}-Atendiendo a las personas diie intervienen ‘en fa obligacion.
ligacionas -pueden ser de un solo deudor y de:un. solo acreedor, 0
li8: detidores o de varios acreedores; eyt cuyo caso se dice que hay
-gujetos de la obligacién.: Esta pluraiidad ‘de sujetos puede
un deudor y varios acreedores, en un acreédor y varios deu-
i 50 comiin es el de obilgacién, en que hay un solo acreedor y
I gudor. | R |

bligactonés én.que hdy pluralidad de sujetos constituysn ya
jdl{a; y estas obligaciones se clasifican en tres grupos: ohbliga-
plemanteé conjuntas, obligaciones solidarlas y ofllgaciones - In-

A P A b A R S e S e

‘simplemente conjinta es aquélla on gue hay vatios deu-
jos acreedores, o un deudor y varios acreadores, o un acreédor
sudores, pero en que cada deudor sélo esté obligade a su cuota,
i que, cada acresdor s6lo puede exigir Ia suya. A estas obligaciones se
aren.los articulos 1541 y 1526 en sus incisos primeros que dicen: "En
vat..cuando se ha contraido por muchas personas o, para con mugchas
n-de una.cosa divisible, cada uno de los:deudores, en el pri-

obligado solamente a_su parte o cuota en la-deuda, y cada
creedores, en el segundo, sélo tiene derecho para demandar
wota en el crédito” (articulo 1511, inciso 1%). "Si la oblige-
o s’ solidaria ni indivisible, cada uno de los acreedores puede sélo
g-su. cuota, y cada uno:de los. codeudores es solamente. gbligado al
a.suya: y -la: cuota. del deudor insolvents: no. gravard.a sus co-
ceptiansa los casos siguientes: {inciso .4 del articulo 1526

. Juan, Pedro y Diego se obligan a favor de X; a pagarle
;8 pesos: cada uno debe clen pesos, ¥ no se podra exigir a Juan,
‘o-5-Diego; sino lo -que cada uno debe. Juan se obliga a pagar
trescientos pesos; a cada uno debe cien pesos, ¥ no podré exi-
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gir A, B o C, sino lo que Juan debe a cada uno, es decir, 8l A es el gue
cobra, sélo tendrd derecho a su cucta, es1o es, cien pesos.

En reslidad, esta obligacién stmplemente conjunta né constituye
una anomalia_en e} Dergchn, porque hgy tantas obligaciones, cuantos
sean fog deudores ¢ acreedores, pugs se reputa divisible en antas partes
como sean los deudores y sean los acreedores; en el primér ejomplo hay
tres obligaciones de cian pesos cada una y lo mismo sucede en el segundo.

ta conjantion de deudbres o acieedores puede ser t¥iginaria y derl-
vativa. Es ofiginaria ciisndc ella s presenta en la thilgacion -desde fa
constitucion misma de ella, es deci:, coando fa‘obligacitn ha nicldo 2 fa
vida juridica con pluralided de sujetos. Juan, Pedro y Diego; se obligan
a pagérle a Z clen pesos. ‘

La conjuncion s derivetiva cusndo la obligacion ds an solo dewdor
y ds un solc acreedor ha liegado a convertirse en uns obligaciin de ply-
ralidad de sujstos por salguna clrounsiencia posterior, como cuando fa-
llace el deudor y deja varios herederos, en cuyo caso, cada heredero se
obliga por la cuota que le corresponde.

Chligacién soll&ari_a es aguelia en que hay varios deuderes. ¢ varlos
screedores, ¥ @n que cada deudor, no obstanie tratarse de un soic ohialo
divisible, estéa obligado al total de Ia deuda, y en que cada acreéedor pusda

exigir a su vez, ef totel de ia obligacién {articulo 4511, inciso 22).

La regla general es gue cuando hay varios deudores o varlos acree-
dores, cada upo deba pagar, en el primer caso, o cada uno pueda exigir
en el segunde, 1a cuota que le corresponde, como en ol caso de los articu-
fos 1511 y 1526, incisos primeros. La solidaridad rompe esta regla. porque
cada deludor esti obligado al total, y cada acreedor puede exigir ese mis-
mo total.

La solidaridad no se presume, elia debe pactarse expresamente, o
consignarse en una disposicion testamantaria, & en un texte lagal (articu-
o 1511, inciso 3°). '

Es esta una de las instituciones juridicas de mayor impottancia pric-
tica, porque la solidaridad conduce a darle mayores garantias al acreedor;
es una especie de seguridad o caucion que produce én-la préctice los
mismos resultados que la fianza, la hipoteca y la prenda, porque no sélo
queda afecto- ! patrimonio del deudor por la parte que fe corrasponde,
sino gue ademas queda afecto su patrimonio en la totalidad de la obli-

gacién; de aqui por qué todos los Bancos e Instituciones -de Crédito,

cusnde exigen una fisnza, la exigen en calidad de solideria, y de eése
modo el Banco ¢ la iInstitucion de Crédito de que se trate, puede dirlgirse
tanto al deudor principal o contra el que ha prestado la caucién; por el
total, y poco le importaque e} deudor principal caiga en insolvencia, si
el otro puede pagar la totalidad: ’ o

1a ob'liacién indivisible 28 aquella que tiene por objeto una cosa
yue no es susceptible da una divisién fislca ni intelectual o de cuots; por
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lo..Ja obligacién de conceder una servidumbre de trdnsito o la de

onsiruir una casa, son obligaciones indivisibles, porque no se pue-
jtuir parciaimente, puesto que mientras no se construya la casa,
no ha satisfecho su obligacién (articulo 1524).

bligacién indivisible, lo. que se opone al cumplimiento par-

"“i_ga,cién, es la naturajeza del objeto debids, ¥ por &30 cuands

déudores o varios acreedores, cualquier deudor esta obligado
de la cosa dehida.

hay una diferencia fundamental entre la solidaridad y la In-
iBitidad. En las obligaciones solidarias, el objeto de la obligacidn
Kutaible; v es la voluntad de las partes o una disposicién testamen-
Y& disposicion de ia ley, 'a gie ha dado derecho a exigir el total
ta por parte del acreedor, o a pagar el deudor mismo ese total.
gion Indivisible, en cambio, lo que se opone al cumplimiento
|& ‘haturaleza del objeto debido, ¥ es esta ¢ircunstancia mate-
fente, muchas veces, de, la voluntad del hombre, la que hage
mente Gue el acreedor tenga derecho de exigir el total, y la que
aledeirdor la2 obligaclon de entregar el total.

tenidiendo a los objetos, al nimerc de objetos sobre que pue-
gv,Has obligaciones se dividen -en: obligaciones de un sclo. obje-
bligaciones de objeto miltiple. Las primeras son el tipo normial:
ye. a Pedro clen pesos, Juar debe a Pedro un caballo, etc.

clohes que constituyen una anomalia en e! Derachoson
aue. hay varios objetos debidos, aquellas en que hay plurahi-
.0 sea, las obligaciones de objeto muiltipie, que a su vez se
n obligaciones de simpla objéts miltiple, en chligacienes al-
v en obligaciones facultativas,

iones de simple objeto muitiple son aguelias en que se de-
agos a la vez, pero sin que se altere por eso la obligacidn:
“Podro un taballo 0 una vaca, o un toro; Juan cumple su obii-
ftrégando cualquiera de las tres cosas (articulo 1499).

ligacién facultativa es aquella en que se deba una cosa determi-
nérp.concedisndoss al deudor la facultad de pagar con esa cosa o
ta:que se designe (articule 1505): yo le debo a Juan este tintero,
me da !a facuitad de pagar con este tintero o con la mesa.

tendremos ocasidn de ver las consecuencias que de esta

7 BJ:Firidlmente, atendiendo a si las obligaciones otorgan o no dere-
igir su cumplimiento, se dividen en civiles y naturales.

jidisremos separadamente cada una de estas dos clases de obli-
que fa ley reglamenta minucicsamente, e iniciaremos el estudio
o con el programa, con las obligaciones civiles y naturales, ma-
la-cual se ocupan los articulos: 1470, 1471 y 1472 :
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