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CAPITULO I S

+ LA FORMA DE PENSAMIENTO DE LA EPOCA

DE LA ILUSTRACION
e —————
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AL COMIENZO BE su Ensayo sobre los elementos de Ia Filosofia
presenta d'Alembert un cuadro del estado general del espiritu
humano a mediados del siglo xvir. Parte de la observacién de
que en los dltimos tres siglos que le preceden, y hacia mediados
de ellos, se observa una importante transformacién de la vida
espiritual. En el siglo xv se inicia el movimiento literario-es-
piritual del Renaciniento: en el xvi llega a su apice la reforma ‘
religiosa; en el xvi el triunfo de la filosofia cartesiana cambia
por completo toda la imagen del mundo. También en el siglo
Xvil se puede sefialar un movimiento analogo. .Y como podria-

mos caracterizar su sentido y su tendencia fundamental? “En
- cuando observemos atentamente —prosigue/d’Alembert

siglo en que vivimos, en cuanto nos hagamos presentes los
acontecimientos que se desarrollan ante nuestros ojos, las
costumbres que perseguimos, las obras que producimos y hasta

las conversaciones que mantenemos, no sera dificil que nos

demos cuenta que ha tenido lugar un cambio notable en todas
nuestras ideas, cambio que, debido a su rapidez, promete 4

‘todavia. otro mayor para ! futuro. Sélo con el tiempo serd
posible determinar exactamente el ob{eto de este cambio y se-
flalar su naturaleza y sus limites, y la posteridad podra reco-
nocer sus defectos y sus excelencias mejor gue nosotros,

Nuestra época gusta de Hamarse/]a época de la filoso_fi_arjﬁe/
hecho, si examinamos sin prejuicio alguno la situacién actual
de nuestros conocimientos, no podremos negar que la filosofia
ha realizado entre nosotros grandes progresos. La ciencia de
la naturaleza adquiere dia por dia nuevas riquezas; la geome-
tria ensancha sus fronteras y lieva su antorcha a los dominios

‘de la fisica, que le son mas cercanos; se conoce, por fin, el

verdadero sistema del mundo, desarrollado y 'perfeccionado.
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La ciencia de la naturaleza amplia su visién desde la Tierra a
Saturno, desde la historia de los cielos hasta la de los insectos.
Y, con ella, todas las demas ciencias cobran una nueva forma,
El estudio de la naturaleza, considerado en si mismo, parece
un estudio frio y tranquilo, poco adecuado para excitar las
pasiones y la satisfaccién que nos proporciona se compagina
més bien con un consentimiento reposado, constante v uniforme.
Pero el descubrimiento y el uso de un nuevo método de filosofar
despierta, sin embargo, a través del entusiasmo que acompafia
a todos los grandes descubrimientos, un incremento general de
las ideas. Todas estas causas han colaborado en Ia produccion
de una viva efervescencia de los espiritus. Esta efervescencia,
que se extiende por todas partes, ataca con violencia a todo
le que se pone por delante, como una corriente qtie Tompe sus
diques. Todo ha sido discutido, analizado, removido, desde
los principios de las ciencias hasta los fundamentos de Ia reli-
gidén revelada, desde los problemas de la metafisica hasta los
del gusto, desde la masica hasta la moral, desde las cuestiones
teolégicas hasta las de Ia economia y el comercio, desde la
politica hasta el derecho de gentes y el civil, Fruto de esta
efervescencia general de los espiritus una nueva Iuz se vierte
sobre muchos objetos Y nuevas obscuridades los cubren, como
el flujo y reflujo de la marea depositan en la orilla €osas ines-
peradas y arrastran consigo otras.”!

Aqui nos habla uno de log investigadores mas destacados
de la época y uno de sus portavoces: por eso experimentamos
en sus palabras, directamente, e modo y el sentido de toda la
vida espiritual de] siglo; la ¢poca de d'Alembert se halla presa
en un poderoso movimiento que la lleva hacia delante; pero ni
puede ni quiere darse por satisfecha abandonandose a él, sino
que pretende comprenderlo en sy “de dénde” y “a dénde”
€n sut origen y su meta. Este saber de] propio hacer, esta autogr:

, -1 ]?’Alemhert, “Eléments de Philosophie” 1; Mélanges de Littérature,
d’Histoire et de Philosophie, Amsterdam, 1738, rv, pp. 1ss. . ,
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vas, todavia desconocidas, sino que quiere saber a dénde se
encamina y pretende perfilar la direccion de la marcha con
su propia actividad. Se enfrenta al mundo con la fresca alegria
del descubridor y también con su virginal osadia; espera cons-
tantemente nuevas revelaciones y, sin embargo, ni su curiosi-
dad ni su avidez intelectual se orientan exclusivamente en este
rumbo. Con mas hondura y mayor pasion Je JAcucian_otros
problemas: qué es él mismo, el pensamiento, v de qué es capaz.

Siempre retorna, de sus exploraciones descubridoras, destina-

das a ensanchar el horizonte de la realidad objetiva, a su pun-
to de partida. La frase de Pope: The proper study of man-
kind is the man nos proporciona la expresién breve, acufiada,
de este sentimiento fundamental de la época. Siente ésta que
en ella opera una nueva fuerza; pero, mas que las creaciones
que esa fuerza hace surgir de confinuo, le interesa 1a forma y_
‘manera de su actividad., No sélo se alegra de sus resultados,
sino que rastrea el modo de su actuacien v trata de darse cuen-
ta de ella. En este sentido s¢ presenta el problema del "pro-
Mtual para todo el siglo xvi. Apenas si siglo alguno
¢ésta impregnado tan hondamente y ha sido movido con tanto
entusiasmo por la idea del progreso espiritual como el siglo de
las Luces. Pero sg_desconoce ef sentido hondo y la_medula
misma de esta idea si se entiende el “progreso’’ tan sélo en el
aspecto cuantitativo, como una pura ampliacién del saber, como
un progressus in indefinitum. Al lado de la expansiép cnan-

Mitativa tenemos siempre un determinante-cualitativo; al ensan-

chamiento continuo que se opera en la periferia del saber

‘.acompafia, siempre, una retroversién, cada vez mas consciente

y -decidida, hacia el cenfro auténtico vy peculiar, Se busca la.

* multiplicidad para con ella y a través de ¢lla tomar conciencia

de esta unidad; se entrega uno a la amplitudm
. .sentimiento y la segura prevision de que ni debilita ni disuelve al
espiritu sino, por el contrario, lo regresa hacia si mismo y en si

mismo lo “concentra”. Pues constantemente se pone de mani-

. fiesto que las diversas direcciones que el espiritu tieme que

emprender, si pretende descifrar la totalidad de Ja realidad v

“formarse la imagen correspondiente, solo en apariencia diver~

“gen. Estas direcciones, consideradas objetivamente, parecen
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diverge i
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dvi poco nos pue-
racionalismo” para una‘carac-
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su.praconcepto pure, como
y recibe su propio perfil cuan-

-
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se le encomiendan y qué recursos tiene a su disposicion para
dominarlas y para montar la doctrina del mundo y del hombre

sobre un cimiento seguro? .
Si comparamos_la_ respuesta que el siglo xvin ha dado

a esta cuestién con las que encuentra Wenmmg;
lectual, se 'd_e_:staca en seguida un rasgo Aegativgs Ll siglo
%vil considerd como mision propia del conocimiento filosofico
la construccién de “sistemas’ filoséficos. Entiende que no se
ha logrado un verdadero saber “filosofico” hasta que el pensa-
miento no alcanza, partiendo de un ente supremo y de una
certeza fundamental, maxima, intuible, expandir la Iuz de esta
certeza sobre todos los seres y saberes derivados. Esto se
consigue cuando, mediante el método de la demostracion y
de la consecuencia rigurosa, se enlazan a la certeza primor-
dial, de manera mediata; otros principios y, por la via de este
encadenamiento, se recorren todos los eslabones de lo cog-
noscible, sin que pueda destacarse de la totalidad ningiin
miembro de esta cadena. Ni puede explicarse por si mismo.
La unica explicacién consiste en la “derivacién”, en la rigurosa
deduccion sistematica, mediante la cual se le retrotae al fondo
del ser y de la certeza y se mide su distancia de ese fondo y
ol namero- de miembros intermedios que de ¢l le separan. El
siglo xvill_renuncid a este género y a esta forma de deduccion,
de derivaciéon vy [undacién sistematicas. Ya no compite com
'Eg.dssgrtes, Malebranche, Leibniz y Spinoza por el rigor siste-
matico y la perfeccion sistematica. Busca otro concepfo de la
verdad y de la “hilosotia”, un concepto que las amplie, que
Tes dé_una forma mas libre y mévil, mis concreta y viva. La
‘Jlustracién no recoge b ideal de este estilo de pensar en las
“ensefianzas filoséficas del pasado, sino que lo forma ella misma
‘segtin el ‘modelo que le ofrece la ciencia natural de su tiempo.
‘Se trata de tesolver la cuestién central del método de la filo-~
sofia, no ya volviendo al Discarso del método de Descartes, sino,
‘mas bien, a las regulae philosophandi de Evton_ﬁ__? la solucién
que se obtiene empuja inmediatamente la consideracion intelec-
tual en una direccién completamente nueva. *lf_prgue el camino
de Newton no es la_pura deduccién sino el analisis, No co-

“mienza colocando determinados principios, determinados con-

—
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estima el /gsprit systématique, Zi menos se le hace a un lado;
pero con el mayor rigor se le diferencia del esprit de systéme.
Toda la teoria del conocimiento de este siglo se esfuerza en
[ijar esta diferencia. La introduccién de d’'Alembert a la Enci-
clopediala coloca en el centro de la investigaciéon y el [raité
"des systémes de Condillac proporciona a esa idea su forma
explicita y su fundamento. Se ensaya la critica historica de los
grandes sistemas del siglo xvi, se trata de mostrar que ca-
da uno de ellos ha fracasado porque, en lugar de mantenesse en
los hechos y de formar los conceptos sobre ellos, ha elevado
' unilateralmente cualquier concepto Gnico a la categoria de dog-
ma. Frente a este espiritu de sistema ‘se proclama ahora una
nueva alianza entre el espiritu “positivo” y el “racional”’. No’
se hallan en contradiccion, pero su sintesis verdadera no se lo-
grara si no se permanece en el camino recto de la mediacién.
No se buscan el orden, la legalidad, la “razén’ como una re-
gla que se puede captar y expresar “antes” de los fenémenos,
como su a priori; mas bien, se muestran en ellos como la for-
ma de su vinculacién intima y de su comexién inmanente. Y
no se procura anticipar esta ‘razén” con la forma de un sis-‘i
tema cerrado, sino que se la hace desplegar poco a ‘poco del
conocimiento progresivo de los hechos y manifestarse de modo
cada vez mas claro y completo. La nueva logica que se busca,
'y con respecto a la cual se esta convencido que se encontrara
siempre en el camino del saber, no es la légica b5 gscolas-
ticos ni le del concepto matematico puzg, sino mejor la “logi- -
ca_de las hechas”. El espiritu tiene que abandonarse a la ple-\

nitud de los fendmends y regularse incesantemente por ellos,
porque debe ser seguro y, lejos de perderse en aquella pleni-
tud, encontrar en ella su propia verdad y medida. De este mo-
. do 'se alcanza la auténtica correlacién de “'sujeto” y "objeto, -
de *'verdad” y de “realidad” y se establece entre ellos la for-
ma-de “‘adecuacién”, de correspondencia, que es condicién de

" tode.. conocimiento. cientifico.
.. El pensamiento de la Ilustracion entresaca de la marcha

efectivyyde la ciencia desde la época de su restauracion la prue-
¢ Ba concreta; directa, convincente, de’ que esta unién y concilia-
. cién de lo positivo ¥ lo racional no es antojadiza, sino algo al- -
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canzable, un ideal que se puede cumplir con todo rigor. El pa-
so que ha seguido el conocimiento de la naturaleza y las di-
versas etapas que atravesadas le sefialan este ideal de manera
palpable. Porque puede perseguir paso a paso el avance vic-
torioso del espiritu analitico moderno que en el transcurso de
escaso siglo y medio, someti6 la totahdad de lo real ¥ parec1o
haber alcanzado, por fin, la gran mefa de umficar la multi-
phcxdad de los fenémenos naturales en una sola, regla univer-
Y esta formulacién cosmoldgica, tal como se presenta en
la ley de la atraccién universal de Newton no fué hallada acci-
dentalmente ni revelada por diversos tanteos, sino que el he-
cho de su descubrimiento ponia de manifiesto un camino ri-
gurosamente metddico. Newton termina lo que Keplero v Ga-
Jileo_habian iniciado y los tres nombres no designan sélo a

tres grandes personahdades de la investigacion sino que signi-

fican los hi el conocimientn vy del pensar cientifico-natural.

;(ep eroy parte de la observacion de los fendmenos celestes v
condut® esta observacién a un grado de exactitud matematica

como no se habia alcanzado hasta entonces. Con un esfuerzo

infatigable y minucioso I lega hastalas leyes gue expresan la

forma de las orbitas planetarias v determina la_proporcicn en-

t___ge.tmdaud.ad-I-de—eada_;@ta v su distancia con respee-
o _al Sol. Pero este conocimiento Factico conmstituye tan sélo
el primer paso. La teoria del movimiento de Galileo se propo:
ne una tared mas amplia v su problema leva a una capa mas
: munda de la_elaboracion conceptual de la ciencia natural.
porque ya no se trata de dominar un circulo, tan amplio v tan
importante, de fendmenos naturales, sino de alcanzar el fun-'
damento general de la dindmica, de la feoria de la naturaleza
como tal. Y Galileo se da cuenta de que la contemplacién di-

recta de la naturaleza no esti a la altura de esta tarea, sino- )

que tiene que llamar en su ayuda a otros medios de conoci-
miento y a otras funciones espirituales. Los fenémenos de la
naturaleza se presentan a la intuicién como acaeceres umtanos,
como totalidades indivisas. Capta estos acaeceres en su puro

“que” y puede describirlos en su perfil total en.el modo y ma-

nera de su transcurso, pero esta forma de descnpcmn no alcan-
za el nivel de una “explicacién” efectiva. Porque para la ex-

FORMA DE PENSAMIENTO . 25

plicacién de un fenémeno natural no basta qué nos lo hagamos
presente en su existencia y en su “ser asi’, sino que es menes-
ter hacer patente cada una de las condiciones bajo las cuales se
origina y conocer con todo rigor la clase de dependencia que
con .ellas guarda. No podemos satisfacer esta exigencia si no
descomponemos el -cuadro unitario del fenémeno que nos ofre-
cen la intuicién y la observacion inmediatas y lo reducimos a
sus diferentes factores constitutivos. Este proceso analitico cons-
tituye para Galileo el supuesto previo de todo conocimiento ri~

_guroso de la naturaleza. El método de la formacion conceptual

cientifico-natural es, a la vez, “resolutivo” y “compositive”, 56~
lo cuando descomponemos un hecho, aparentemente simple, en

“sus elementos y lo volvemos a reconstruir valiéndonos de esos

Zlementos, podremos comprenderio, Un ejemplo clasico de es-

te proceder nos lo ofrece Galileo en su descubrimiento de la

trayectoria parabélica de los proyectiles. La forma de la trayec-
-toria de un cuerpo lanzado no podia captarse directamente en
la intuicién ni en un gran nimero de observaciones particula~
res. Es verdad que la intuicién nos ofrece ciertos rasgos de

" los mas generales; nos muestra que a una fase de ascenso sigue

~una fase de descenso, etc.; pero no nos propoiciona ningan
rlgor ni exactitud en la determinacién.” Conseguimos abar-
. ‘car ¢l hecho en una forma exacta, realmente matematica, cuan-
do déscendemos del fendmeno mismo a las diversas condicio-
+n&s_que le dominan,_y logramos w
'“'ci'r'cu o-condicionante que en él e ¢ruza e mvestxqamos su, ley.
‘Dé _este modo se encuentra la ley de la_travecto arabd-
llca' _eI mcremeuto_kl__ disminucidn—de-las-velocidades—se-fi~
. jan con rigor en cuanto logramos mostrar e} fenémeno de la
proyeccxon como un __a_c_q_g‘cer complejo cuya determinacion de-
pende de dos fuerzas diferentes, la.del impulso original y 1
“de 1a_gravedad. En este limpio ejemplo se nos ofrm
'*msarm]lo de la fisica como en un esquema sen-
c1110 que contiene por completo su estructura metodlca La teo-
ria’ de Newton conserva y corrobora todos los rasgos que ya

" aqui se destacan con claridad. Porque también ella descansa

en la combinacién de los métodos resolutivo y compositivo. Tie-
-ne su punto de arranque en las tres leyes de Keplero; pero
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no se contenta con interpretar estas leyes de suerte que no

resulten mas que la expresion de un hecho sencillo de la ob- .

servacion, Antes bien, trata de retrotraer este hecho a sus su-
puestos y de mostrarlo como una consecuencia necesaria de la
cooperacion de diferentes condiciones. ‘Era menester, - prime~
ro, medir integramente y conocer el modo de determinacién
de cada uno de estos circulos de condiciones. Asi, el fend-
meno del movimiento de los

lanetas, que Keplero concibio

"a dos formas findamentales de legalidad: a Ia ley de la libre

caida de los cuerpos v a Ta del movimiento centritugd. Losdos
grupos de leyes habian sido investigados y demostrados con
rigor, separadamente, por Galileo v por Huyghens vy ahora
se queria aunar lo encontrado de un solo vistazo intelectual.
La gran aportacién de Newton reside en esta unificacién; no
tanto en haber encontrado un hecho "antes desconocido, en
haber logrado nuevo material, sino mas bien en el moldeamien-
fo del material empirico. La estructura del cosmos no sera
{inicamente vista sino vista con tramsparencia. Y consigue esta
forma de visién cuando el pensamiento matematico se dirige
a aquél v le somete a su forma de analisis. Cuando Newto_h,
con su calculo de fluxiones, y Leibniz, con su calculo infinitesti-
mal, crean un insfrumento universal para este proceder, pare-
ce mostrar, por primera vez en pleno rigor, la posibilidad de
“concebir la naturaleza”. El camino del conocimiento natural
nos lleva a lejanias inciertas; pero su direccién esta ya resuelta,
porque el punto de partida y el de llegada no estan determina-

dos exclusivamente por la naturaleza de los objetos, sino por .

el modo especifico y por las fuerzas especificas de la razon.
La_filosofia del siglo xvin se enlaza por doquier con este
ejemplo_ tinico, qon el paradigma metédico de la fisica newto~
‘niana; pero_lo aplica universalmente. Neo se contenta con
considerar el analisis como el gran instcumento intelectual del”
“conocimiento fisicG-matematico, sino que ve en ¢l arma nece
saria_de todo_pensamiento en general, A mediados del siglo
fa victoria de esta concepcion es defimitiva. Y por mucho que
los diversos pensadores y las diversas escuelas difieren en sus
resultados, coinciden en estas premisas epistemologicas. Hablan

como un todo, se muestra como un algo complejo. Se1e reduceE—
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el mismo lenguaje el Tratado de metafisica de Voltaire, la
introduccion a la Enciclopedia de d’Alembert y la investigacion
sobre los principios de la teologia natural y de la moral de
Kant. Expresan que el método auténtico de la metafisica coin-

“cide en el fondo con el que Newton introdujo para el conoci-

miento de la naturaleza y que en este terreno resulta tan
fecundo. Declara Voltaire que el hombre en cuanto osa pene-
trar en la esencia interna de las cosas y trata de conocerfas
en lo que son en si mismas, se da cuenta inmediata de los

limites de su capacidad y se siente en la situacién del ciego

que pretende hacer juicios sobre la naturaleza de los colores,

Pero el analisis es el baston que la bondadosa pafuraleza ha
colocado en las_mancs de este ciego. Apoyado en ¢l puede
vaminar a tientas entre los fenémenos, darse cuenta de su su-
cesion, tener la certeza de su orden y es tode lo que necesita
para su orientacion espiritual, para estructurar su vida v su
conciencia. ¢ "Nunca debemos apoyarnos sobre puras hipé-
tesis; ni comenzar_con el descubmmmnmualguﬁgr principio

Yy E_ngcedewr_ Tuego a explicarlo todo. Llebemos empezar por la
desarticulacion_exacta del fenémeno conocido, Si no nos ayu-
damos con ol compas del matematico y la antorcha de la_ex-
periencia, jamas podremos dar un _paso hacia adelante”. Pero
Armados comn estos dos instrumentos podemos y debemos arries-
garnos en el alta mar del saber. Habra que renunciar a la
esperanza de arrebatar jamas a las cosas su iltimo secreto,
de penetrar en el ser absoluto de la materia o del alma humana,
pero en modo alguno se cierra para nosotros el “interior de la
naturaleza” si por tal entendemos su orden y legalidad em-
piricos. En este medio podemos asentarnos bien y viajar en
todas direcciones. La fuerza de la razén humana no comsiste
en romper este circulo y encontrar un eamino, una salida hacia

el reino de lo trascendente, sino que nos enseiia a medirlo

integramente v_a senfirnos albergados en ¢l. Se muestra, de
nuevo, un cambio caracteristico del significado del concepto
de razén frente a la concepcion del siglo xvu. Para los grandes
‘sistemas metafisicos de este siglo, para Descartes y Male-

2 Yoltaire, Traité de Métgphysique, capn- V.
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branche, para Spinoza y Leibniz, la_razén es la region de las

vgic}gégsyiternas", verdades comunes al espiritu humano

al dwx-no. Lo que conocemos y contemplamos, en virtud dz
la razém, lo Cf)ntemplamos inmediatamente “'en Dios”: cada
3@(_} de la razén nos asequra la participacién en la naturaleza
ivina y nos abre el reino de lo inteligible, de lo suprasensible

. . .
puro. El siglo xvir maneja a la razén con un sentido nuevo

v mé's' modesto. No_es el nombre colectivo, de las “ideas in-
natas”, que nos son dadas con anterioridad a toda experi;ncxa
{aeia]:-s qt;e.se nos descubre la esencia absoluta de las cosas
o
; on. No E reria 06l espirity en _la_
E!.te se_guarda la vérdad como moneda acufiada, siho m;
ien la_fuerza A_es_pgz_tﬂradical que nos conduce al_gdescubie
miento de la verdad v a_sy determinacién y garantia. Este
acto de garantizar es el nicleo y supuesto- imprescindible
de ’toda verdadera seguridad. Todo el siglo xvir concibe la
razén en este sentido. No la toma como un confenido firme de
conocxmxen‘tos, de principios, de verdades, sino mas bien como
una tener‘gza, una fuerza que no puede comprenderse plena-
mente mas que en su ejercicio y en su accion. Lo que ella es
b puede, no cabe apreciarlo integramente exn sus resultados,
erltoe tan slaolo en su fancién. Y su funcién mas importanté con—'
féﬂ__caczn 1Oa fuer'lzla de juntar y separar. Separa lo puramente
sencillamente dado, lo creido por testimonios de la
revelacién, de la tradicién y de la atitoridad; no descansa hasta
c?ue? no lo resurelve en sus componentes simples y en los motivos
ultimos del creer vy “'tener por verdadero'. Pero después de
este- trabajo de resolucion comienza el de reconstruccion La
razén no puede descansar en los disjecta membra; le esime4
zester construir con ellos una nueva estructura, un todo verda-
dero. Pero al cr-ear ella misma este todo, al acomodar las partes
e un todo segiin una regla que ella misma dispone, se le hace
co‘mpletamente transparente la estructura del edificio que surge
as1.. Comprende esta estructura porque es capaz de recongsA
:;'ulrlasl, de copiarla en la totalidad y en la secuencia ordenada
e cada uno de sus momentos. Este movimiento espiritual doble

" afan de saber,
. permite descansar en nin

nos lleva, siempre,

FORMA DE PENSAMIENTO 29

es el que caracteriza Pot completo el concepto de razoém, no

como concepto de un SEL. sino de_un hacer. Tal convenci-
miento abre brecha en los mas dispersos campos de la cultura

del siglo xvin. La famosa sentencia de Lessing de que hay que

buscar la EWMJL
verdad §ino _en Su conquista, encuentra por doquier st paralelo
en la historia espiritual del siglo xvin. Montes gieu trata de
ofrecer un fundamento tedrico general al supuesto de que el
la curiosidad intelectual insaciable que no nos
gin conocimiento adquirido, sino gue
de una idea a otra, pertenece & la esencia del

ame est [aite pour penser, cest & dire

alma humana:. Notre af

pou!_.épgrggioir: or un tel &fre a avoir_de la ciriosite, car,
comine fé;:tesﬂihe";a:tglse\s sont dans una chaine ot chaque idée
¢ S Tane. autr "o ne peut aimer

1 voir une autre. T fibido scieridi, que
proscribe y- cofdena como soberbia
qui como constitucion necesaria del

_espiritual, se reconoce a
alma, restableciéndola, por lo tanto, en su derecho original.
La finalidad esencial que se impone & si misma la cultura del
siglo xvi consiste en {a defensa y el fortalecimiento de esta
forma e pensamiento, en esto reside su mision mas importante
v no en la pura adquisicién 'y ampliacion de determinados
conocimientos Positivos. También, por lo gque respecta a la
Enciclopedia, convertida en arsenal de todos esos conocimien~
tos, puede mostrarse inequivocamente esta tendencia funda-
mental. Su fundador, Didgg%;g gue 1o pretende, tan
n dete:miﬁado —eerva de copocimientos) desea
' ues ha sido re-

isslo, trasmitic U
provocar U bio_en |
datada pour changer la

fagon commune de penser.® La con-

ciencia de esta tarea prende en- todos los espiritus, los agita, -

.y origina en ellos un sentimiento desconocido de tensién in-
terior. Hlasta los pensadores mas reposados y sensatos, los
propiamente “cientificos’, se sienten arrebatados por ‘el mo-
vimiento. No osan, todavia, fijarle su meta definitiva; pero no
_pueden sustraerse a su impetu y parecen vistumbrar que con

.3 Cf. Ducres, Les Encyclopédistes, Paris, 1900, p. 138.
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él se prepara para la humanidad un pervenir nuevo. Je ne sais
si fai trop bonne opinion de mon siécle ~dice, por ejemplo,
Duclos en sus Considérations sur les Moeurs de ce Siscle—,
mais il me semble qu'il y a une certaine fermentation univer-
selle... dont on pourrait diriger et hater les progres par una
éducation blen—emrendne. Forque ho es que se quiera senci-
llamente dejarse llevar por las fuerzas que operan en esa
fermentacién sino que se pretende comprenderla vy dominarla
€N consecuencia; no se anhela tan sélo abandonarse al torren-
te de las nuevas ideas, sino echar mano del timén y llevar
la nave del espiritu hacia determinadas metas.

El primer paso en esta direccion io da el siglo xvix con su
busca de fronteras limpias entre el espiritu matemdtico y el

filoscfico. Se propuse asi una tarea dificil e intimamente dia-

léctica, porque se trataba de dar satisfaccién homogénea a dos
misiones diferentes vy hasta en apariencia opuestas. No habia
que romper el vinculo entre matematica y filosofia, ni tan si-
quiera que aflojarlo, pues la matematica era “el orgullo de Ia
razén bumana”, su piedra de toque, su auténtico control y
garantia. Pero por otra parte se ponia de manifiesto, cada vez -
con mayor evidencia, que en esta fuerza, cerrada en s misma,
residia también una cierta limitacién, pues si constituia el
modelo ejemplar de Ia razén, no podia medirla ¥ agotarla
por completo en su confenido, Asi se inicia un proceso intelec-
tual peculiar, que parece movido por fuerzas polarmente con- _
trapuestas. El pensar filoséfico trata de desvincularse de la
matemdtica y, a la vez, de mantenerse firme en ella: trata de
emanciparse de su soberania exclusiva pero, sin
pues pretende fundarla en
cuando, reconociendo en s

menoscabarla,
otra forma. Consigue ambas cosas
u nicleo y sentido el puro analisis
que constituye la forma fundamental del pensar matematico de
la época moderna, Io exalta, sin embargo, en razén precisa~
mente de esta su funcién universal, del campo de lo puramente
matematico, por encima del dominio de la magnitud y del na-
mero. Los primeros gérmenes de este movimiento intelectual se

presentan ya claramente en el siglo xvu. El tratado de Pascal '

De Iesprit géometrique se inspira en la

preocupacién de fijar
con claridad las fronteras entre ciencia

natural matematica y
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it gé i el esprit fin
i iritu. Al esprit_géomefrique opone f
e e s o ambos difieren en su estructura y en.
mo su —
y trata de mostrar como

onio se disipa. "El
T osTeicio. Dero esta nitida fromtera pronto se disipa. -
§u ejercleio. 4

pir étrico —declara, por ejemplo,’ Fo.ntenelle zn g
e ogo o au ¢ De [utilité des mathématiques et de
P e e s b inculado de modo tan exclusivo a

hysiquet —no se halla vincu do tan exsiusve =
D ometri no pueda aplicarse a otros omini L oo
; geomet“: quelitica de critica_y hasta de retérica, en igy v
= moral" : ptoamc:ia,s sera tantg mas bella y perfecta si eg 1
d?_id§ o on irit'u geométrico”. El siglo xvil recoge de
ik eiielve en el sentido de que.si se comprende

it o cf;étrico ¢l espiritu del puro analisis, su aPhCI:;
o espm'tu' ged no se vincula a ningan terreno pa.rncu'

O g yt1:ata1:a‘1 de probar esta tesis en dos d1re;c1o~
" Pf?blemas- Eel analisis, cuya fuerza se demostré hasta al or;
o dlferer}t?s‘d los nameros y de las magnitudes, se apln::z‘lrI
on 631 (ioilélg’or Tm lado al ser psiquico y por otr(; lacclio al :otc:; .
En amb : ini la prueba de qu -
A s ha;s[aseqiirsems::s:::va c‘:)mprensiér'l; que :‘;e
e es‘f’}; CZTiominio de la razén un nuevo ambito, de ’a
pae ac'ceSl : ia, er cuanto acierte a someterlo a‘s.u metg—
dien e lmp‘o’rtancl ;nétodo de la- descomposicién_anahtlca‘y de
e esPec‘Elca_"e Por lo gue se refiere a la realidad psiquica
" fecons““cmori:a forma en que concretamente se nos da-y en
P e qt'le:dpoze inmediato, se burla de un intento semejante.
oo 20w pre ita en efecto, en una plenitud sin Iimitesf v en u;li
> Inoslpr(;:;. in,finita. Ninguno de sus :Tmmentos, nilngunge ”
s tflp 1035 semeja a otra; hingt’m contenido se reproduce.
sus form :

i iquico, en su
i a. FEn la corriente del acaecer psiq
oo, oleaf osean, realmen~

problema

ci

continuo oleaje; jamas se dan dos ondas que p o realmen
la misma forma; cada una surge coma -
- g 4 irreversible, y amenaza con hundirse de nue
e nada eerr in emBa,rgo, segiin la concepcién dominante
:ﬂ lla :?cii)gia: dsel xvi, esta diversidad completa, esta hetero-
elap

' idad v fugacidad de los contenidos psiquicos, no es mas
- genei

.a
a!)a}]e“( a. I,a agllda mira reconoce tamblen en eSta va.
1L da C C
que

% Oeuvres, 1, p. 34
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riabili i ilimi

mento;ia;iu I::Z:xm i;?;;aeda de lo animico el fondo firme, los ele-

ey pundams ejemse }zermanentes. Sera mision de la ciencia

g v o o i os,dque seisustraen ala vivencia inme-

Sty etk Tamante e L::l vista en clara potencia v en

I en. deﬁnl_at(?co aqui se da ninguna multiplicidad v

Mt nﬂ;gﬁn dev: 1va, no pueda reducirse a una suma de

conseante, Sgin « Eoem-r ?] cual no le sirva de base un ser
_ rmaciones psiquicas pasamos a sus fuen-

tes origenes i
Yy g primeros, se muestran por doquier esta unidad

esta i illez Ta /
v relativa sencillez.} T psicologia del siglo xvin /sobre.

Pasa en am i i
P en an bas afirmacionss su_maestro Locke. Este se habia
micqo rado c_on mostrar dos fuente?/ fundamentales de lo ani
o l, LX) .- T o
junto a la "sensacion' considera a la “reflexion”

como la otra forma i :
E— aindependiente, irreducti
._irreductible; Py
ulo - ;_pero sus disci-
Rulos v continyadores ratan de pliminge weir AffPrenté__q'_g-
f ente inos

_::stg Eiuglismo de lleqar;a un fun amente "
tario”, I * ek
fano. { ;icizﬁiénljumi_;a barcan la “sensacién” y la "reflexion”
i Tsade yl tratan de mostrar como esta expre-
ne 0 expano e ¢ 01(3). tt) que se ofrece en la experiencia inter-
del peopi e & C c]ie o de la naturaleza o como contenido
- X Condillac ve el valor de su obra y el progreso
nseguide sobre Locke en que, con-
al ensefiado por éste, o extiende a
hos p]siqzicos fundamentales. El arte
a en la i i6 i
pSO se agota también en este traba;‘ec?.a-];\t;;g f:z::&calecé;solfzzf '
ier 5 i6 .
gon ]a;egize;f;xs_taglo;l, por muy compleja que sea, se edifica
o o e tien:n A percepcidn sensible o de la auto-percep-
e S origen I_que FilCC.)mOdaI‘SE aquéllas, reciprocamente,
como le reprocha Co?lZi;?algtlii)ecsk:Zrm; St'de oy iuico. Pero
o : tillac, ¢ detiene en este desarticu-
i lu?afogzz;z;z? };sxqmcas. A. esto limita su procediiniento,
s de ex o (flar 0 a la totalidad del acontecer y del hacer
_operadones- Sg 1_'ee: preguntarse por el origen de las diversas
eradk e dispitase'nta, pues, aqui, para la investigacién, un
foe semcilny Gputa n]co Y apenas desbrozado. Locke, junto a
ot el epate e os \sentldos —los datos de la vista y del
acto, del sentido del movimiento, del gusto v del ol-

un nuevo dominic de hec
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fato— ha descuidado las diferentes clases de actividades psi-
quicas, como si fueran totalidades primarias e indivisibles. El
observar y comparar, el diferenciar y el enlazar, el desear y

el querer, todo esto se le presenta como otros tantos actos

independientes con los que tropezamos en la vivencia inme-
diata, pero que no pueden ser reducidos a ninguna otra cosa.
Pero, de este modo, se arrebata al método de derivacion toda
su fecundidad y todas sus posibles aportaciones. Porque, como
antes, el ser psiguico se nos presenta como una multiplicacién
irreductible, que puede ser descrita en sus particularidades, pe-
ro no explicada y derivada a partir de simples cualidades
primarias. Si tomamos en serio la derivacion habra que extender
la maxima que Locke aplicé en el campo de las ideas a todo el
dominio de las operaciones. También aqui habré de mostrarse
que la presunta 'inmediatez’” no es mds que una apariencia que
o resiste a la mirada sagaz del analisis cientifico. Los diversos
actos psiquicos no son en su diferenciacién alge principal, sino
méas bien algo mediado v derivado. Para comprenderlos en su
constitucién, para conocer su verdadera naturaleza, es menester
recorrer el camino de su derivacién; hay que andar el proceso
. mediante el cual la psique, valiéndose de simples datos de los
; sentidos, de las impresiones, forma poco a poco su facultad de
observarlas, de compararlas y distinguirlas, de separarlas y com-
- binarlas. Esta es la tarea que se propone el Tratado de las sen-
saciones de Condillac. El procedimiento analitico parece cele-
‘brar en ¢l un nuevo triunfo que no cede en nada al obtenido en

* ¢l campo de las ciencias de la naturaleza, en la explicacion cien-

tifica del mundo de los cuerpos. La realidad corpérea vy la psi-
quica son reducidas a un denominador comiin, se construyen con
los mismos elementos, se enlazan segin las mismas leyes.S
Pero queda todavia otra realidad, que tampoco puede ser
considerada como un simple dato, sino que es menester interro~
garla sobre su origen, porque sélo en la medida en que le diri-
gimos esta pregunta nos sera posible someterla al dominic de la

5 Sobre el eonjunto vid. el Traité des sensations, de Condillac, lo mismo
que el Extrait raisonné, anadido por Condillac en las ediciones posteriores de
-su obra -(ed. de Georges Lyon, Paris, 1921, especialmente pp. 32ss.).
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| ) _
ey de la razén. Se trata de aquel orden que se nos enfrenta en
la forma de estado y de sociedad. El hombre nace en medio de
ello5 o los crea ni los configura, se encuentra, sencillamente

con ellos y'1o que de él se pide y espera es que se acomode a

estas formas, dadas de antemano. Pero la aceptacion v la obe~

diencia pasivas tienen sus limites. Tan pronto como ha desper-
tado la fuerza del pensamiento en el hombre tiende de manera
incontenf'ble a abordar esta clase de realidad. La cita ante su
tribunal y le pide sus titulos, sus fundamentos de verdad y vali-
dez. Y también el ser social tendra que someterse en este pro-
ceso a ser tratado al igual de una realidad fisica que el pensa-
miento intenta conocer. Comienza de nuevo la descomposiciéon
en partes y la voluntad estatal total es considerada como si €s-
tu‘{iera compuesta de voluntades individuales y originada por
unificacién. Sélo a base_de este supuesto fundamental se con-

siwﬂ:mal«estadofén;qug_r_g%zl_s&meteﬂo ala misma
metodica que ha demostrado su fecundidad en el descubrimiento

de Ta Tegalidad universal del mundo corpéreo. Hobbes se antici-

po €n esto al siglo xviii. El principio fundamental y capital de
sFTT:eT)ria del estado ~que éste es un “cuerpo” — no quiere de-~
cir para él sino lo siguiente: que se puede aplicar con respecto
al estado, sin limitacién alguna, el mismo procedimiento del pen-
sar que nos ha conducido al conocimiento exacto de la natura-
leza de los cuerpos fisicos. Lo que Hobbes dice del pensamien-
to en general, que es un “calculo”, v que todo calculo no es sino
adici6én o sustraccion, vale también de todo pensar politico. Asi-
mismo este pensamiento tiene que empezar deshaciendo el vincu-
lo que enlaza a las voluntades individuales entre si para luego
volver a reunirlas a su manera y en virtud de su peculiar pro-
cedimiento. Asi, Hobbes resuelve el status civilis en status na-
turalis; disuelve, en el pensamiento, todo vinculo de las volunta-

des individuales para no dejar mas que su total antagonismo, la

h}f:ha de todos contra todos. Pero precisamente de esta nega-
cién resulta v se destaca inmediatamente el contenido positiva
_de laley politica, en su incondicionalidad e ilimitacién. Describe
el surgimiento de la voluntad estatal en forma de contrato porgue

$0lo en éste se reconoce su contenido v solo en su virtud puede

ser fundada. Aqui reside el vinculo que une.a la teoria de la
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naturaleza de Hobbes con su teoria del estado: ambas son apli-
caciones diferentes de su idea logica fundamental de que el co-
nocimiento humano no comprende verdaderamente sino aquello
que hace surgir de sus primeros elementos. Toda auténtica for-
maci6én de conceptos, toda definicién completa y perfecta debe
partir de este punto y no puede ser otra cosa que una defini-
cién “causal”. Y la filosofia, en su conjunto, se entiende como
la designacion colectiva de tales definiciones causales, no es
otra cosa que el conocimiento completo de los efectos por sus
causas, de los resultados mediados por el conjunto de sus me-
‘diaciones y condiciones. La teoria del estado y de la sociedad
del siglo xviur raras veces ha aceptado el contenido de la doc-
trina de Hobbes sin limitaciones; pero ha side influida de la
manera mas vigorosa y persistente por su forma. Se constru-
ye, en efecto, sobre la teoria del contrato, cuyos supuestos fun-
damentales recoge del pensamiento antiguo y del medieval; pero
lleva a cabo en estos supuestos la elaboracién y transfor-
macion caracteristicas debidas a la imagen del mundo propia
de la ciencia natural moderna. También en este campo se
logra la victoria del método resolutivo y compositivo. La socio-
logia se configura segtn el modelo de la fisica y de la psico-
logia analitica. Su procedimiento —como dice, por ejemplo, Con-
dillac en su Traité des systémes— consiste en que nos ensefla
a ver en la sociedad un cuerpo artificial” que se compone de
partes que ejercen entre si una influencia reciproca. Lo que im-

-porta es conformar la totalidad de este cuerpo de tal modo

que ninguna clase particular de ciudadanos pueda perturbar el
equilibrio y la armonia del todo en virtud de los privilegios par-
ticulares de que goce, sino que, mas bien, todos los intereses
particulares concurran al bien del todo y se subordinen a él®

En cierto sentido el-problema de la sogiologia y de la politi-

a se cambia con esta presentacién en un problema de estatica,

ambién El espiritu de las leyes de Montesquieu ve su misién
esencial en esta transformacion. Montesquien no pretende tan-
to describir las formas y los tipos de las construcciones poli-
ticas —la forma del despotismo, de la monarquia constitucional,

’

. s gt s
8 Condillac, Traité des systémes, parte 1, cap. Xv.
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de la repiblica— y presentarnoslas en su empirica realidad,

cuanto construirlas valiéndose de las fuerzas que las constitu~ -

yen. Es menester conocer estas fuerzas si queremos dirigirlas
:Et su propia/netayes ello necesario si deseamos_mostrar en qué
orma v en_virtud de qué medios pugden ser utilizadas para

el fﬂfﬂgm_mnm_i&lma—mﬂsmucién politica que verifique la

exigencia de la libertad posible. Semejante_libertad, co-

mo trata de mostrar Montesquieu, es tan sélo_posible cuando
¢ada fuerza en pagticularfes limitada v contenidafpor otra
faria. La famosa doctrina de Montesquieu de la diviiénd po~
“deTes no es sino la realizacion consecuente y la aplicacién con-
creta de esta su idea fundamental. Pretende convertir el
equi}ibrio inestable, que representan las formas de estado im-
perfectas v que las caracteriza, en un equilibrio e=stab1e; quie-
re mostrar qué condiciones, entre las diversas fuerzas, serdn
necesarias para que ninguna tenga un predominio, sino que con-
traponiéndose las unas a las otras, permitan de ese modo a la li-
bertad el mayor campo libre posible. Por eso el ideal de'la teo-
ria politica de Montesquieu es el de un "gobierno mixto” en el
THaTse ovita la recaida en el degpotismo porque la forma de.mix-
tura_ha sido realizada tan cuidadesamente que el empuje de
uyna fuerza hacia up lado tiene como consecuencia_inmediata
un contragol i.se restablece automaticamente el deseado
equilibrig. De esta forma cree Montesquieu someter la inabar-
cable multiplicidad y variedad de las formas estatales empiriéas
a un ri‘guroso esquema intelectual y dominarlas con él. Su ox~.
denfl,cion y fundamento constituye su finalidad esencial. [ai
posé les principles —subraya en el prélogo de su Espirifu.de las
llegfes'— ef jai vu les cas particuliers s’y plier comme d'eux
mémes les histoires de foutes les nations n'en éfre que les suites
elf’ chague loi particuliére lide avec une autre loi ou dépéllldre
d une autre plus générale. La razon procede en este campo del
mismo modo que en el conocimiento de la naturaleza y en el
conocimiento psicologico. Consiste el procedimiento en partir
de hechos firmes, logrados por la cbservacién, pero sin perma-
necer en ellos. La pura “coexistencia” de los hechos debe ser
transformada en una “intrincacién” de los mismos; es decir, la
pura - coexistencia inicial tiene que revelarse a un conocimie':m
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to mas agudo como dependencia, ¥ la forma de agregado ser
una forma de sistema que 1o puede ser impuesto a los hechos
aislados desde fuera, sino surgir de los mismos. Los 'princi-
pios”’ a_buscar siempre y sin los cuales no es posible un cono-
JImiento seguro en ningin campQ, 1O SON los comienzos arbi-

_———'—'-—_7 - . -
- trariamente escoqidos por el pensamiento que se¢ imponen a la

a los cuales ésta se amolda, sino méas

¢Xperiencia_concreta v
bien aquellas condiciones generales a las que tan sélo el analisis

‘completo de Io dado nos puede 1l_evir;éLa marcha 3 emprender
BT &l pensamiento, lo mismto en la Tsica que en la psicolo-
gia y en la politica, nos conduce de lo particular a lo univer-
sal; pero mo seria posible si cada particular, en cuanto tal, no
estuviera ya sometido a una regla universal, si lo universal
no se encontrara, desde un comienzo, implicito en lo particular
y como investido en ¢l. El concepto mismo de “principio” re-
nuncia de este modo al caracter absoluto que se arrogaba en
los grandes sistemas metafisicos del siglo xvir Se contenta

_con una validez relativa; no pretende sino sefialar el alti-

mo punto de apoyo a que ha llegado el pensamiento exn su mar-
cha, con la reserva de que puede abandonarlo de nuevo y re~
basarlo. En razon de esta celatividad, el principio dependera
del estado y de la forma de la ciencia, de suerte que, por ejem-
plo, un’ mismo principio, que en una ciencia se ofrece como

_tal, puede aparecer en otra Como consecuencia derivada. "El

punto en que hay que mantenerse en la investigacion de los,
principios de una ciencia —dice d¢’Alembert— se halla esta-
blecido por la. maturaleza de la misma, es decir; por el punto
de vista desde el cual considera a su objeto. Reconozco que
aquellos de los cuales partimos en este caso son, tal vez, muy
lejanas consecuencias de los verdaderos desconocidos por nos-
otros, y que mas bien merecen por esta razon el nombre de
‘consecuencias que el de principios. Pero no es necesario que
estas consecuencias sean en si mismas principios primeros si-
no que basta que lo sean para nosotros y que las podamos uti-
lizar en este sentido”™.” La relatividad reconmocida en estas li-
-

e,

7 T Alembert, art. “Eléments de sciences”, de la Enciclopedia; cf. “Elé-
ments de Philosophie”, 1v; Mélanges de Littérature, & Histoire et de Philoso-

phie, v, pp. 35ss.
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neas no trae consigo ningiin resultado ni peligro escéptico, sino
que, por el contrario, no es mas que la_expresion del hecho

de que no se le sefiala a la razon, en su marcha continua, fron-

tera fija infranqueable, sino que cualguier término alcanzado
puede y debe constitwir para ella un puevo comienzo.

. Esto nos hace prever que si comparamos el pensamiento
del siglo xvi, no encontramos entre ambos ninguna verdadera
ruptura, El nuevo ideal del conocimiento se desenvuelve con
continuidad y consecuencia desde los supuestos creados por la
logica y la teoria de la ciencia del siglo xvii, especialmente
por Descartes y Leibniz. La distinta forma de pensar no sig-
nifica un cambio radical, sino que mas bien se expresa en una
especie de desplazamiento del acento. Cada vez mas, va tras-
ladandose de lo universal a lo particular, de los principios a
los fenomenos. Pero el supuesto fundamental, a saber, que
entre ambos dominios no existe ninguna oposicién sino una
pura y completa determinacién reciproca, se mantiene ~—si
prescindimos del escepticismo de Hume, que implica una for-

ma nueva del planteamiento de la cuestion— en toda su

fuerza. En ningtin momento padece la confianza de la razén
en si misma, y la exigencia de unidad del racionalismo con-
serva todo su poder sobre los espiritus. El concepto de unidad
y el de la ciencia siguen siendo puros conceptos reciprocos:
“Todas las ciencias, en su conjunto —dice d’Alembert, re-
pitiendo los primeros principios de las Regulae ad directionem
ingenii de Descartes— no son otra cosa que la fuerza intelec-
:nua] humana que es siempre una y la misma y permanece
idéntica a si misma por muy variados y diferentes que sean
los objetos a los que se aplique”. El siglo xvu debe su interna
firmeza y coherencia —alcanzadas sobre todo en el clasicismo
francés—~ a la consecuencia y rigor con que ha mantenido
esta exigencia de unidad extendiéndola a todos los dominios
del espiritu y de la vida e impuesta no sélo en la ciencia sino
tafnbién en la religion, en la politica y en la literatura. La
méaxima que gobierna la época es Un roi, une loi, une foi. Al
pasar al siglo xvin parece que este absolutismo de la idea de
una unidad pierde en fuerza y se ve obligado a numerosas
modificaciones limitadoras y a concesiones. Pero estas modi-
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ficaciones y concesiones no afectan a la médula de la idea,
porque se sigue reconociendo como funcién fundamental de
1a razén la funcién modificadora. No es posible el orden
racional y el dominio racional de lo dado sin su rigurosa uni-
ficacion, Conocer’” una multiplicidad consiste en colocar sus
miembros en una tal relacién reciproca que, partiendo de un
determinado punto, podamos proseguir segin una regla cons-
tante y universal, Descartes establecié esta forma de la con-~
ceptuacién discursiva como la norma fundament_al_del saber
matematico. Toda operacién matematica, mostro Descartes,
tiende en tltimo término a determinar la proporcién existente
entre una magnitud ‘desconocida” y otra conocida, que no
puede ser captada con verdadero rigor mas que si lo descono-
cido y lo conocido participan en una “naturaleza comtn’. Am-~
bos, lo desconocido v lo conocido, deben ser representables
en forma de magnitud y, como tal, poderse ganar y derivar
-por la repeticién de una y la misma unidad numérica. Por esto
la forma discursiva del conocimiento lleva siempre’ consigo
el caracter de reduccion; va de lo complejo a lo simple, de la
aparente diversidad a la identidad que se halla en su base.
El pensamiento del siglo Xvili se mantiene firme en este pro-
posito y trata de llevarlo a cabo en campos cada vez mas
amplios. Merced a esta expansién el concepto de “calculo”
pierde su significacion exclusivamente matematica. No es solo
aplicable a magnitudes y numeros, sino que pasa del dominio
de lo cuantitativo al de lo puramente cualitativo. Porque tam-
bién las cualidades nos permiten ponerlas en relacién y en-
lazarlas reciprocamente d€ suerte que vayan surgiendo unas y
otras de un orden firme vy rigurosoc. Y siempre gque esto sea
posible, basta con establecer las leyes generales de este orden
para, en ellas y en virtud de ellas, conocer y contemplar inte-
gramente la totalidad del campo ‘en que ellas rigen. Por esto el
concepto de calculo tiene el mismo alcance que el de ciencia;
se puede aplicar cuando las relaciones de una multiplicidad
pueden reducirse a ciertas relaciones fundamentales y deter-
minadas integramente por ellas. Condillac, que es el primero en
acufiar con todo rigor este concepto general de ciencia
en su ensayo La langue des calculs, ha tratado de ofrecer
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en su psicologia una prueba caracteristica y una aplicacién
singular, importante y fecunda, Para ¢l, que se mantiene en

el concepto cartesiano del alma, en su inmaterialidad v espiri-

tualidad, estad fuera de toda duda que no es posible una ma-
tematizacion inmediata de lo psiquico, porque semejante
aplicacion directa de los conceptos de magnitud no puede valer
sino cuando el objeto se compone también de partes y permite
componerlo con ellas; por eso tiene su lugar en el campo de
la substancia corpérea, que se define por la pura extensién ¥y
no en el campo de la substancia pensante que es indivisible
Pero esta oposicion fundamental, esta diferencia sustancial,
inseparable, entre cuerpo y alma, no presenta ningtin limite
infranqueable a la funcién pura del conocimiento analitico. Esta
funcién prescinde de todas las diferencias objetivas porque
no se halla vinculada, en la pureza de su forma vy en su ejer-

cicio formal, a ninguna clase de contenidos determinados pre- .

vios, Si lo psiquico no puede ser dividido en partes como lo
corpéreo, si puede ser descompuesto en el pensamiento en
factores y eclementos constitutivos. Solo hay una exigencia:
que logremos, mediante este proceder, superar su aparente
multiformidad, mestrando que no es mas que el desarrollo
continuo de un niicleo y origen comunes, de un protofenémeno
de lo “psiquico en general”. Esto es lo que nos quiere mostrar
aquél famoso cuadro que Condillac coloca en el centro de su
psicologia. Parte del supuesto de una estatua de marmol que
es "animada’ progresivamente y provista con un contenido de
vida animica cada vez mas rico a medida que cada uno
de los sentidos va imprimiendo sus cualidades especiales en
el marmol. Se trata de mostrar cémo la serie continua de estas
“impresiones” y el orden temporal en que se suceden basta
para construir la totalidad de la existencia psiquica y para
producirla con toda la plenitud y -finura de sus complexiones.
Si logramos producir lo animico de esta manera, consequimos
al mismo tiempo reducirlo. Porque ahora se muestra que todo
lo que denominamos realidad psiquica y vivimos como tal,
no es en el fondo sino una repeticién y transformacién de una
determinada cualidad fundamental que ya se halla implicita en
la més simple impresi6én sensible. La sensacién ‘marca la linea
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fronteriza entre el mundo corpéreo y el animico, entre el mar-
mol como materia muerta y un ser vive vy animado. Pero una
vez que se rebasa esta frontera no es menester, dentro de la
dimensién de lo psiquico, ningtn recurso nuevo ni ninguna
nueva creacidn. Lo que solemos considerar como nuevas crea-

‘ciones, lo que solemos oponer como fuerzas superiores del es-

piritu a la vida sensible del alma, no es en verdad mas que
una transformacion del protoelemento sensacién. Todo pensar
y juzgar, todo desear y querer, toda fuerza de la fantasia y de
la creacién artistica no afiaden, cualitativamente considerados,
nada nuevo a este protoelemento, nada que sea esencialmente
de otro género. El espiritu ni crea ni inventa nada, repite y
compone; pero en esta misma repeticién puede dar muestras de
una fuerza casi inagotable. Amplia el universo visible mas
alla de todos los limites; camina en la infinidad del espacio ¥
del tiempo y se halla incesantemente ocupado en producir
dentro de si nuevas formaciones. Pero en todo esto no se
maneja mas que a si mismo y a sus “ideas simples”. Fstas
constituyen el suelo firme sobre que descansa su mundo, el
exterior tanto come el interior, suelo que nunca podra aban-
donaz.

El intento de Cendillac por demostrar que toda realidad
psiquica no es mas que la transformacién, la pura metamorfo-
sis de la simple percepcion sensible, se continia por Helvétius
en su obra De Uesprit. Se explica la accion ejercida en la lite-
ratura filosofica del siglo xvii por este libro débil y poco ori-
ginal, porque la época encuentra expresada en &, con incisiva
precisién v hasta com exageracién casi paroxistica, uno de los
rasgos fundamentales de su pensar. En esta exageracion
se traslucen los limites y peligros metédicos de esta manera de

-pensar, que consisten en la nivelacién que amenaza a la con-

ciencia al negarsele fundamentalmente toda su viviente ple~
nitud, que se considera como pura mascara y revestimiento.
El pensar analitico arrebata a los contenidos psiquicos esta
méascara; les quita el velo y descubre, en lugar de su aparente
multiformidad su intima diferenciabilidad, su desnuda homoge-
neidad. Desaparece la diferencia de las formas y de los valores,
que se manifiesta como una ilusién engafiosa. Ya no existe
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dentro de lo psiquico nada que esté arriba o abajo, nada que
sea superior o inferior. Todo se halla en el mismo plano, todo
es equivalente e indiferente. Helvétius completa esta operacion
en ¢l dominio de la ética. Su propoésito principal se orienta
a eliminar todas las diferencias artificiales instituidas por la
convencion y que ésta trata de mantener cuidadosamente. Alli
donde la ética tradicional hablaba de una clase especial de
sentimientos “morales”, alli donde creia descubrir un “senti-
miento de simpatia” original en los hombres, opuesto a sus
impulsos sensibles egoistas, los dominaba y reprimia, trata él
de mostrar cuan poco se compagina semejante hipotesis”
con la sencilla realidad del sentir y de obrar. Quien penetra
en esta realidad con despreocupacion ¥ sin prejuicios, no descu-
bre nada de tal pretendido dualismo. Encuentra, por doquier,
los mismos impulsos uniformes. Observa que todo eso gue se
erl.c?mia como entrega desinteresada, como generosidad y sa-
crificio, no se distingue mas que por el nombre v no por la
cosa, de los instintos fundamentales, completamente primarios,
de la naturaleza I}umana, de los deseos y pasiones “infimos
No existe ninguna grandeza moral que se eleve por éncima de
este nivel, pues por altos que sean los fines que la voluntad se
‘ .propc?n_ga Y peor muy extraterrenos los bienes v suprasensibles
los _fmes que se figure, permanece siempre en el circulo del
egoismo, de la ambicién y de la vanidad. La sociedad no logra

la represion de estos instintos fundameﬂr-l?ales,._ﬁmm_s_é_lg

sEjSbe‘limac’ién' y disfraz, y_si_pretende se J
inico que puede esperar y-ye_stimular erggsins.;jr_l‘;;;za;g’: S]:,,Ogenslii.E
ma idea debe aplicarse en la consideracién del munde fedrico.
Como para Helvétius no existen diferencias éticas de valores
fundamentales, tampoco diferencias formales teéricas de natu-
raleza radical. Todo concluye hacia una dnica masa indiferen-
_f:iada- de sensacién. Lo que denominamos juicio y conocimiento,
imaginacion y memoria, entendimiento y razén, no frepresentan
en -modo alguno otras tantas fuerzas animicas especificas, pe-
culiares y primordiales. También aqui ha tenido lugar el m’ismo
revestimiento. Se cree efevarlos por encima de las impresiones
se_r_:sibles Y, en verdad, no se ha hecho mas que cambiarlos
un poco, recubmen.dolos, sencillamente. con otra capa. Para

FORMA DE PENSAMIENTO ' 43

el critico, que descorre este velo, toda consideracién teérica se
presenta con la misma forma. Todas las operaciones del espi-
ritu se pueden reducir al juicio y éste no consiste en otra cosa
mas que en captar semejanzas y diferencias (convenances y
disconvenances) entre ideas aisladas. Pero este conocimiento
de semejanza y diferencia supone un “advertir” primario, ana-
logo por completo a la percepcion de una cualidad sensible,
v mas que analogo, idéntico. "'Je juge ou je sens que, de deux
objets, I'un que jappelle toise, [ait sur moi une impression

. différente de celui que jappelle pied; que la couleur que je

nomme rouge agit sur mes yeux différemment de celle que le

nomme jaune; et j'en conclus qu'en pareil cas juger n'est jamais

que sentir”.* Como vemos‘,—el edificio de los valores éticos v_
_la gradacién logica del conocimiento quedan eliminadog radi-_
calmente; ambos se allanan hasta el nivel del Suelg, porgue se_
cree que solo en éste se puede encontrar un fundameénig incon-.

movible: Seria falso que, como ha ocurrido no raras veces, se

“considerara la idea representada por Helvétius como tipica

del contenido de la filosofia de la Ilustracion, ni siquiera como
tipica de la manera de pensar del eaciclopedismo francés. Pre-
cisamente en este grupao se ejercié una aguda y rigurosa cri-
tica contra la obra de Helvétius, critica que procede de los
nombres méas prestigiosos de la literatura filosdfica francesa,
de hombres como Turgot y Diderot. Pero hay una cosa que no
se puede negar y es que, tanto en Helvétius como en Condillac,
funciona una determinada rmefddica que caracteriza todo el si~
glo xvui; una forma de pensamiento que alberga, de antemano,
sus futuras aportaciones positivas y sus limites inmanentes,
sus victorias y sus derrotas.

» Hemos considerado hasta ahora la forma de pensamiento
del siglo xviil esencialmente en conexion con el desarrollo del
espiritu -analitico, tal como tiene lugar, sobre todo, en Francia.
Pero Francia es la patria y el pais clasico del analisis, pues

8 Helvétius, De UEsprit, ed. Paris, 1759, p. 8. ™
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Descartes elabora con él su reforma y transformacion decisiva
d.e la filosofia. A partir de mediados del xviI este espirifu carte-
siano invade todos los dominios e impera, no sélo en la filo-
sofia, sino también en la literatura, la moral, la politica, la
teoria del estado y de la sociedad, y hasta logra prevalécer
dentl.jo de la feologia e investirla de una forma nueva? Pero
1? mismo en filosofia que en el resto de la historia de‘l espi-
ritu, esta influencia no queda indisputada. Con la filosolt?ia
d? Le_ﬂ:_)niz Surge ups nueva potencia espiritual; en ella, no
§010 se cambia el contenido de la imagen del mundo sino'que
irrumpe una nueva forma y una nueva tendencia fm:ld:ampntal
d'g_l-' pensar, Al principio, parece que Leibniz no hace sino
continuar la obra de Descart mas que dos-
ge:tar lﬁs fuer7:as que dormian en ella para llevarlas a_su pleno
esarrollo. Asi como su aportacién matematica, el analisis

inhinitesimal "Corresponde directamente al planteamiento car-
teSLano‘ ¥ no pretende ser mas que la continuacién consecuente
y _H_mstemético perfeccionamiento de la geometria aﬁalitica
asi_parece también ocurrir con su logica, Porque ésta arranca:
de la con_lbinatoria y trata de desarrollarla hasta el nivel de
una doc‘tnna general de las formas del pensar. Y Leibniz esta
con\_renmdo de que el avance de esta teoria de las formas, 1

reah:‘zacién del ideal de la scientia generalis, tal como é'I’ '12
preve, no puede esperarse mas que de un progreso del analisis

an.este ﬁni-co punto se concentran luego todos los esEuerzos;
l6gicos. Lo importante es llegar a un alfabeto del pensamiento,
resolver todas las formas intelectuales complejas en sus ele:
x_ne‘ntos, en sencillas operaciones fundamentales de caracter
altimo, del mismo modo como en la teoria de los nameros cada
uno puede ser concebido y expresado como un producto de
nimeros primarios. También aqui la unidad, la uniformidad

la sr:rnph‘cidad, la igualdad légica, aparecen como la meta f{na};
y mas alta del pensamiento. Todos los principios verdaderos,

% Véanse ma
e “L,infﬁas det;l]es sobre este tema en el excelente trabajo de Gustave
. . . ..
. nce de la Philosophie Cartésienne sur la littérarure frangai

se”, Revue de Métaphysique e
4 i i : L
liraire, Bacts 1o z 58:& ¢ Morale, 1896, incluido en Etudes dhistgire
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en la medida en que pertenecen al reino de las verdades “eter-
nas”, estrictamente racionales, son principios “virtualmente
idénticos”. que pueden ser reducidos al principio de identidad
y de contradiccién. Como lo ha hecho de manera excelente
Luis Couturat, enfocar toda la légica de Leibniz desde este
punto de vista y, por encima de esto, inscribir en este mismo
circulo su teoria del conocimiento, su filosofia natural y su
metafisica. Con ello no parece sino que seguimos la propia
indicacion de Leibniz ya que él ha declarado constantemente
que no es posible hacer una separacién_entre sy logica v su
;natem?aﬁa, Por un lado, y sy metafisica por offo, y que toda
u filosofia ha surgido de la matemética y se basa en su fondo

recondito.
— . ‘2 .x
Y. sin embargo, al tomar en consideracién esta conexion

total y continua, se ve que el motivo fundamental tenido en
cuenta hasta ahora no agota e! mundo intelectual de Leibniz,
por muy importante y hasta imprescindible que sea en su
construccion. Pues cuanto con mayor hondura comprendemos la
significacién y peculiaridad del concepto leibniziano de subs-
tancia, tanto mas claramente se nos maniliesta como un nuevo
giro, no solo por el contenido, sino también en el aspecto for-
mal. Una légica que se contruyera pura y exclusivamente
sobre la idea de identidad, que limitara todo el sentido del
conocimiento a reducir la multiplicidad a unidad, el cambio a
constancia y la diversidad a uniformidad rigurosa, no se com-~
paginaria con el contenido del nuevo concepto de sustancia.
La metafisica de Leibniz se diferencia de la de Descartes y de
Spinoza porque, en lugar del dualismo cartesiano y del monis-
mo spinoziano, supone un universo plurplista. La moénada
leibniziana i ' i ramente 7
mérica, sino-una_ugidad dinamica./Su verdadero correlato no
Eﬁ?mm la infinitud. Cada ménada es un cen-
tro-vivo de fuerza y s6lo la plenitud -y la variedad de infinitas
de elfas constituyen la verdadera unidad del mundo. La moéna-~
da subsiste y “es” tan sélo en la medida en que actua y su
actividad consiste en pasar constantemente a nuevos estados
y a desplegarlos, sin cesar, de si misma. “La naturaleza de la
ménada consiste en ser fecunda y en producir de si misma,

’
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constantemente, nueva diversidad”. Por eso cada simple mo-

mento de la ménada contiene sy pasado y esta prefiado de sy

futuro. Y jamas uno de estos momentos es igual a ofro nj
puede ser reducido a ura misma suma de “cualidades” pura-
mente estaticas. Mas bien cada determinacion que aqui encon-
tramos hay que concebirla como transito. Su cognoscibilidad,
su captabilidad racional no descansa en que podamos fijarla
con una sola caracteristica, sing en hacernos patente la regla
- de este transito, Ia legalidad especifica suya. Si seguimos esta
idea hasta su término, veremos que el motivo légico fundamen-
tal que domina e impregna la visién leibniziana de} mundo, sé6lo
en apariencia puede ser el de identidad. En lugar de Ia ana-

litica, que vale para Descartes y Spinoza, tenemos el principio

de continuidad. Sobre o coustruye Leibniz su matematica v
toda su metafisica. Continuidad significa unidad en la multj-
plicidad, ser en el devenir, permanencia en el cambio: una co-

nexion que no puede €xpresarse mas que en el cambio ya

en el continuo transformarse de determinaciones y para e
cual, por lo tanto, la diversidad se exige tan necesariamente
y de modo tan radical y esencial como la unidad. La relacién
entre lo universal y [o particular se presenta a una nueva
luz. Parece que Leibniz se mantiene firme en la primacia de lo
universal y en su primado logico. La meta suprema de todo
conocimiento la constituyen las “verdades eternas” que ex-
presan una relacién universal Y necesaria entre las ideas, entre
el sujeto y el predicado del juicio. Las verdades facticas, pura-
mente “contingentes”, no tienen cabida en este modelo logico
Y seran conocidas con tanta mayor claridad y distincién cuanto
mas logremos acercarlas a puras determinaciones racionales,
‘hasta reducirlas a ellas. Soio un entendimiento divino puede
lograr esta finalidad Pero no an conocimiento humano finito:
sin embargo, constituye la norma por la que debe orientarse

‘éste, la estrella polar o seguir. Mas si consideramos la idea -

fundamental que domina la légica v la teoria del conacimiento
de Leibniz, no existe entre lo universal v lo particular una
pura relacién de subsuncién. Porque no se trata tan sélo de
subordinar éste a aquél, sino que hay que conocer cémo esti
implicado y fundado en é]. Asi, junto al principio de identidad,
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tenemos, como norma tan legitima e imprescindible, el, “prin-
cipio de razén suficiente” que segin Leibniz constituye. el su-
puesto de todas las "verdades de hecho”. Asi como la mate-
matica se halla dominada por el principio de identidad, la
fisica por el de razon suficiente, No. se limita a la constata-
cién de relaciones puramente conceptuales ni se para en la
coincidencia o no coincidencia de las ideas. Tiene que partir

de la observacién y de la experiencia sensibles, pero tampoco
'puedé contentarse con agrupar en serie las observaciones Y
-considerarlas en este su puro . hacinamiento. En lugar de un

agregado reclama un sistema y no puede llegar a & mas
que si logra afianzar y complicar la floja trabazén de los
“hechos”, de modo que parezca como el concepto integral de
"“razones” y “'consecuencias”. La coexistencia espacx:?l y ]al su-
cesiéon temporal se convierfen en una auténtica conexidn
cuando cada miembro determina y condiciona a otro segin las
reglas fijas, de tal modo que, de un solo estado del universo,
en la medida en que es conocido exhaustivamente, se pueda
derivar la totalidad de sus fenémenos.

No examinaremos el contenido particular de esta visién
fundamental, sino que vamos a destacar su pura esfructura ca-
tegorial. De inmediato se pone de manifiesto que, dg:ntro cEle
ella, el concepto de fodo ha cobrado un sentido nuevo y mas.
profundo. Porque el “todo” del mundo gue hay que compren- |
der no se puede reducir ya a una mera suma de parte“s v .
expresarlo asi exhaustivamente. La totalidad es totalidad “or-
ganica” y no mecéanica; su ser no congiste en la suma de Partes,
sino que precede a éstas y las hace posible en su nature.lle.:za
y esencia, Aqui reside precisamente la diferencia decisiva
entre la unidad de la ménada y la del atomo. El adtomo es ele-
mento y consistencia fundamental de las cosas en el se-nt.i’do
que es el altimo residuo firme que queda después de su vision.
Es un "uno” que en cierto sentido se opone a lo miltiple y
que se mantiene en su rigidez y firmeza, en su infragmentab}—
lidad, frente a todo intento de subdividirlo en partes, La ‘mf)~_
nada, por el contrario, no conoce tal oposicién y resisFenc;a,
puesto que no vale para ella alternativa alguna entre unidad y
multiplicidad, sino tan sélo su relaciéxf reciproca, su necesa-
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ria correlacion. Ni es puramente "uno” ni es puramente “mu-
chos”, sino mas bien expresién de lo mucho en lo uno (multo-
rum in uno expressio). Es un todo que no se compone de
partes ni resulta de ellas, sino que, permanente y cons-
tantemente, se va desplegando en una multiplicidad de deter-~

minaciones. Su particularidad se pone de manifiesto en tales

actos progresivos de particularizacién, una particularizacién que
no . es posible ni comprensible sino en el supuesto de que la
forma total, de la que se despliega, ‘permanece cerrada v
contenida en si misma. Su naturaleza y esencia no se debilita
ni se reparte en la sucesién de estas determinaciones, sino que
en cada una de ellas se halla contenida pura y entera v, en
cierto -modo, esta presente. Conceptual y terminoldgicamente,
Leibniz abarca esta idea fundamental con el concepto de fuerza,

puesto que para él fuerza es el estado presente en cuanto.

tiende hacia el que le sigue o en cuanto lo implica (status ipse
praesens dum tendit ad sequentem seu sequentem praeinvolvit ),
La ménada no es un todo agregado sino dinamico, que no
puede expresarse mas que en una plenitud, en una infinitud de
acciones diferentes, pero que precisamente en esta particulari-
zacion infinita de. exteriorizaciones de fuerza se conserva como
uno y el mismo cenfro vivo de fuerza. Esta concepcién, que
ya no se basa en el concepto de ser, sino en el de pura activi-
dad, presta un sentido completamente nuevo al problema de lo
individual. Dentro de la l6gica analitica, légica de la identidad,
este problema no puede ser dominado mas que si se logra re-
ducir lo individual a conceptos universales, mostrandolo como
un caso especial de los mismos. Sélo en esta referencia ¥
vinculacién a lo individual es posible “pensar” lo individual
y puede ser conocido de manera clara y distinta, Toda indivi-
dualidad, considerada en si misma, en el modo como se pre-
senta a la percepcién sensible o a la pura intuicién, zayeda
“confusa”, y si podemos constatar, con una indeterminada
impresion de conjunto, "que es”, no -expresar con exactitud y
seguridad efectivas "'qué sea”. El conocimiento de este que
quéda reservado, en todo caso, a Jo universal ¥ no puede ser
logrado mas que mirando la naturaleza de la especie, la defi-
nicién que constata yn caracter universal. Por lo tanto, lo in-
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dividual no puede ser “concebido” mas que en la medida en
que queda “comprendido” en lo universal,‘ en el que queja
engarzado por subsuncién. También la teoria del concepto de
Leibniz se mantiene en muchos puntos dentro de este esquema
tradicional y, sin embargo, ha sido su EilosF)fia la que ha
ejercido su critica decisiva y la que, im;.blimtamente, lo ha
cambiado v transformado, porque es la primera que conquis-

. ta para lo individual un derecho inalienable. Ya no funciona

solamente como caso y ejemplo, sino que expresa a?go_ esen-

cial y valioso en si mismo; pues, dentro del sistema leibniziano,

cada substancia individual no es sélo una parte o fragmentf)

del universo, sino este universo mismo visto desde un deEernn—

nado lugar y con un determinado punto de vista. Y solo la

totalidad omnicomprensiva de los puntos de vista smgula-r.es

y peculiares constituye la verdad del ser, que no se determlga
de suerte que las diversas imagenes monadologicas del smunda

participen en comin de cualquier fragmento que COI]StltLllI.”la
el nicleo comtn de la “objetividad”. Esa verdad puede, mas
bien, captarse y explicarse porque cada substancia, al perma-
necer en si misma y desplegar, segin la ley que l(‘:‘ es propia,
sus representaciones, esta referida en esta su creacion peculiar
a la totalidad de las demas y en cierto modo smtom‘zadaf con
ellas. No hay que buscar la idea central de la filosofxa‘ le1b1ml~
ziana en el concepto de individualidad ni en el de unwerlsall—
dad. Antes bien, ni uno ni otro pueden explicarse el uno sin ‘el
otro: se reflejan en si mismos y engendran en 'esta reflexion
el concepto fundamental de la armonia, que con.5t1tuye el anto
de partida y meta del sistema. En nuestro propio ser .——dme en
su escrito acerca De la verdadera teologia mistica— hay una
semilla, un rastro, un simbolo de la esencia divina y su \..fer.c?a—
dera réplica. Quiere decir esto que sélo la maxima pot?:nc1ac1‘(?n,
elevacién de todas las energias individuales, y no su nivelacion,
su homogeneizacién y reduccién, puede conducirnos a ?a ve_r—
dad del ser, a la suprema armonia y a la plenitud méxima de
la realidad. Con esta idea fundamental se procura un nueve
camino espiritual y no se verifica un cambio en los resultados
particulares sino gue se desplaza el centro de gravedad de to-

da la visién del mundo.
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De pronto parece que esta transformacién interna no re-
viste ninguna significacién directa, histéricamente demostrable,

para la filosofia del siglo xviu. Porque el conjunto de las con--
vicciones filoséficas fundamentales de Leibniz no actga de

manera inmediata en este siglo como una potencia viva y pre-
sente. En primer lugar, el siglo xvint conoce la filosofia leibni-
ziana en una forma muy imperfecta y sélo exotérica. Maneja
algunos escritos de Leibniz que, como la Monadologia y la
Teodicea, deben su nacimiento a una ocasién externa y acci-
dental, y que contienen su doctrina en [orma resumida vy popu-
lar, no con el rigor conceptual de una fundacién y desarrollo

completos. La obra principal de la teoria del conocimiento de

Leibniz, los Nouveaux essais sur U'entendement humain, no pe-
netra en el mundo del xvin hasta el afio 1765, gracias a la
edicién de Raspe, segtn el manuscrito de Hannover; es decir.
en un momento en que el desarrollo intelectual de este siglo
estaba en su mayor parte consumado. Por esto, el influjo de
las ideas leibnizianas es del todo indirecto, es decir, que actia
a través de la alteracion experimentada en e! sistema de Wolff.
Pero es el caso, que tanto la légica como la metddica de Wolff se
diferencian de las de Leibniz precisamente en que tratan de
reducir la multiplicidad de sus gérmenes a un esquema lo mas
sencillo y uniforme posible. Coloca en su lugar correspondien-
te, dentro del sistema, la idea de la armonia, el principic de
continuidad y el de razén suficiente, pero trata, por otra parte,

de limitar su significacién original y su independencia y de

demostrarlos como consecuencia y derivacién del principio
de crontradiccion, De esta suerte, Jos conceptos leibnizianos y los
motivos fundamentales de su sistema son transmitidos al siglo
XviI con ciertas limitaciones y aparecen como refractados a
través de un medio extrafio. Pero poco a poco se inicia un
movimiento intelectual que tiende a eliminar esta desviacién y

a superar estas limitaciones. Fl discipulo mas importante de

Wolff en Alemania, Baumgarten, manifiesta también su inde-
pendencia espiritual y su originalidad en este punto. Baum-
garten encuentra en su metafisica y, en espezial, en el esbozo
de su estética, el camino que le conduce de nuevo a ciertas
ideas fundamentales de Leibniz que hasta ese momento per-

FORMA DE PENSAMIENTO ’ 51

manecian ocultas. El desarrollo de la estética y de la filosofia
de la historia alemanas lleva ahora una concepcioén original y
proiunda del problema de la invidualidad, tal como aparece
sefialado en su origen en la doctrina de las ménadas y en el
sistema de la armonia prestablecida de Leibniz. Pero-también
dentro de la cultura francesa del siglo xvuI, en la que al prin-
cipio la influencia cartesiana pesa sobremanera, se va haciendo
valer poco a poco el desarrollo y la influencia de determinados
problemas e ideas fundamentales de Leibniz. El“camino, aqui,
no es el de la estética v la teoria del arte, que con dificultad
se liberan de las vias sefialadas por la teoria clasica del siglo
xvil, sino gue mas bien marcha por la filosofia natural y por
1a ciencia natural descriptiva, dentro de las cuales comienza a
relajarse gradualmente el concepto fijo de la forma. Se sub-
raya cada vez mas la idea leibniziana de evolucion, y el siste-
ma de la naturaleza del siglo xvii, dominando por la idea de
1a constancia de las especies, va cambiando poco a poco. Des-
de Maupertuis, que recoge la idea fundamental de la dinamica
leibniziana y defiende y explica el principio de continuidad,
hasta Diderot, con su fisica y metafisica de lo organico, y los
comienzos de una amplisima teoria descriptiva de la raturale-
za, tal como se encuentra en la Hisfoire naturelle de Buffon,
podemos percibir un avance continuo. Voltaire en su Candide
ironiza sobre la teodicea de Leibniz v en su ensayo sobre los
elementos de filosofia newtoniana le achaca también que en
la ciencia natural sus conceptos no han hecho sino entorpecer
el avance. Sa raison insuffisante, sa continuité, son plein, ses
.monades, efc. —escribe en 1741—, sont des germes de conju-

- sion dont M. Wolff a fait éclore méthodiquement 15 volumes

in 4° qui mettront plus que jamais les tétes allemandes

dans le goit de lire beacoup et d'entendre peu.!® Pero no

siempre Voltaire ha juzgado de este modo. Cuando trata de
destacar, come en el Siglo de Luis XIV, toda la estructura es-
piritual del siglo xvn e intenta comprenderla en sus fuerzas
fundamentales, no puede pasar de largo ante Leibniz y, por

10 Cf, la correspondencia de Voliaire, especialmente las cartas a Mairsn
" del 5-v-1741 v & Maupertuis del 10-viir-1741. ’
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eso, reconoce sin reservas la significacion umversal de su-.obra.
Con mayor ‘claridad todavia' vemos este cambm de: Ta- cntlcaf»
<en la“generacién 'que sigué a Voltaire, en el cnrculo de ios en—._
cxclopedxstas. D’Alembert confiésa, aunque 'niegque_ "Ios princi- -
-pios_de la matafisica leibniziana, su més. profunda‘ m1rac1on“‘f
por el genio filoséfico y matematico.de Leibniz. Y el artxculo .
.de Diderot sobre Leibniz en la Enc:clopedaa es un cantico: entu—j _
siasta; declara, con Fontenelle, que Alemania ha ganado tanto:
honor con esté solo espiritu como Grecia con Platon, “Aristo-
_teles y Arquimedes juntos. Claro que tod : a largo *
trecho desde esta a]a})anza nPrqonal hasta la penetracion. realf-.‘_
y la comprensién h _ , a f1losof1a le'_bm—';
ziana. Y, sin embarqo, si ; te Lt e
espiritual del siglo xvi1 v darnos cuenta de sg" trama. tenemes L
que separar con claridad ‘las dos. corrientes 1ntelectuales que.‘-:
confiuyen en €l 'Ta forma cartesiana cIa51ca/d analrs:s y-esa
-nueva sintesis filoséfica, que se abre paso :
‘aqui conjuntamente y se penetran. De la légica de 10§ conicep-
tos claros y distintos el camine nos lleva a la légica del- omgen-f’,
_y-de la individualidad, de la pura geometria a la dinadmica y a -
PERy m‘?soha natural dinamica, r mecanismo al orgamsmo,_del

ominar y que aborda, desde diferentes Iados, en su' teoria. de]_ -

‘conocimiento, en su ciencia de la naturaleza, en su< psu:oiog:a
‘en su teoria del estado y de la sociedad, én su_filosofia- de la

&n su tigsols; -
rellglon y en su estética.
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